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Kemal Sahin, Demokrat Yargi Dernegi'nin genel sekreteriyim. Kiiciikgekmece 2. Aile Mah-
kemesi hakimiyim. Dernek adina hepinizi saygi ve sevgiyle selamliyorum. Bugiine kadar pek
¢ok seminere panele katildim. ilk defa boyle bir ekoliin karsisinda olmak agikgas1 hem heye-
canlandiriyor, hem de kaygilandiriyor beni. Gergekten bir ekol. 16 yil boyunca Geng Hukuk-
cular olarak devam etmesi, 6zellikle tiniversitelere baktigimiz zaman {liniversitelerde bile boy-
le bir ekol yok. Ben boyle kiymetli bir ¢abanin hakkini teslim ederek baglamak istiyorum.
Basta Muharrem hoca ve hepinizi kutluyorum.

Yarginin insast derken oncelikle yarginin durumuna bakmak lazim. Yargmin durumuna bak-
mak i¢in de yargiy1 sadece bugiin son 3-4 yilda veya bir¢ogunuzun dahil oldugu 17 Aralik
sonrasi tartismalarla birlikte degerlendirirsek veya bunun iizerinden tartisirsak eksik bir tar-
tigma olur. Aslinda biitlin bu adli sistemi bir biitiin olarak tilkenin kurulusundan bu yana ele
almak lazim. Biz Demokrat Yargiglar olarak 6zellikle Eyliil ayinin basinda bir kitap ¢ikardik.
“Tiirkiye’de yargi yoktur” dedik kitabin ismi de oydu ve heniiz 5-6 ay ge¢medi hakikaten
kitapta yazdiklarimiz yasandi, adeta kitap sahneleniyor iilkede. Tabi yargi, hukuk, adalet me-

selelerini tartigmaya actigimiz zaman bazi seylere dikkat ederek baslamak gerekir.

Bunlardan birincisi; eger Tiirkiye’de yargi, hukuk, adalet meselelerini tartisiyorsak gilindelik ¢1-
karlari, gecici-yiizeysel ¢ikarlar dikkate alarak konumlar almaktan vazgegmek gerekir. Bununla
neyi kastediyorum; 12 Eyliil 2010 se¢imleri dncesi mesela bugiinkii siyasal iktidar yargi bagim-
s1izligindan, yargida sorunlar oldugundan bahsediyordu. O dénem bugiinkii ana muhalefet partisi
yargi bagimsizligindan bahsedip yargiya miidahale etmeyelim diyordu. 12 Eyliil 2010 sonras1 ve
HSYK seg¢imleri sonucu sekillenen bir yargi. Taraflar bir anda konum degistirdi. Bu defa yargi
bagimsizligini savunan Ak Parti oldu; bir anda yargida sorunlar oldugunu dile getiren ana muhale-
fet partisi oldu. 7 Subat 2012 siireci MIT miistesarinin sorguya ¢agrilmasiyla birlikte birazcik Ak
Parti de yargida sorunlar oldugunu dile getirmeye basladi. Zaman i¢inde, 12 Eyliil 2010 HSYK
se¢imlerinden sonra CHP yargida tiimiiyle sorunlar oldugunu dile getirmeye basladi. Ozetle de
Balyoz, Ergenekon, OdaTv gibi popiiler davalar {izerinden. Fakat 17 Aralikla birlikte taraflarin
konumlar1 yine bir anda degisti. 17 Aralikla birlikte ¢’yargida sorunlar oldugunu bir tarafa biraka-
lim yargida bir gete var’ seklinde sdyleyen bir iktidarla bu defa “yargiya miidahale etmeyelim
yargl bagimsizdir” diyen bir ana muhalefetle kars1 karsiya kaldik. Tamamen bunlar gegici, ylizey-
sel, giinii birlik politik rantlar dikkate alinarak alinan konumlar. Eger biz yargi, hukuk ve adaleti

gercekten tartisacaksak bu konumlardan bakmayi bir tarafa birakacagiz.



Ikinci husus; yargi, adalet, hukuk meseleleri konusulunca iste bugiinde oldugu gibi yine ta-
mamen hukukgular olarak bu toplanmis bulunmaktayiz. Aslinda bu sorun toplumun sorunu,
toplumun meselesi. Yani hukukgular, hakimler, savcilar, avukatlar belki de bu meselede en
son s0z sahibi olmasi gerekenler. En az konusmasi gerekenler. Diyeceksiniz ki “ama en ¢ok
da siz konusuyorsunuz”. Cagrilinca konusuyoruz. Aslinda tam da toplumun bu siirece katil-
mas1 lazim ¢ilinkii tamamen toplumu ilgilendiriyor. Benim verdigim kararlardan dogrudan
toplum etkileniyor. Toplumun taleplerinin bu yargiy1, hukuku sekillendirmesi lazim ama tam
tersi oluyor. Biz hukukgularin talepleri yargiyr sekillendiriyor. Yani i¢inden ¢ikamadigimiz,
¢ikamayisimizin bir nedeni de aslinda bu. E tabi ki topluma da “bakin yargi bu diyoruz, hukuk
bu diyoruz” ve topluma higbir sekilde s6z hakki vermiyoruz. Asil iizerinde kafa yormamiz
gerene,"Toplum nasil bir yargi, ne tiir bir hukuk istiyor?"Iste bunu topluma sormaliyiz, top-

lum bunu kararlagtirmali, yani birinci derecede toplum s6z sahibi olmali.

Uciincii mesele; klise ezberlerimiz...Gegen hafta sonu, Istanbul Barosu ve Bahgesehir Universi-
tesi’nin diizenledigi bir panelde de, hatta oturumumuzun baghig “yargi bagimsizligi, yargi¢ gii-
vencesi, hukuk devleti, kuvvetler ayrilig1”. Tiirkiye'de hakikaten yargiy1r anlamak istiyorsak
biitiin bu ezber kliseleri bir kenara atmak, ¢ope atmak lazim. Eger biz gercekten Tiirkiye’de

yarginin ne oldugunu anlamak istiyorsak biitiin bu ezber kliseleri reddederek ise baglamaliyiz.

Gelelim yargi meselesine. Israrla tekrarliyoruz. Bir iilkede yargi¢ ve savcilarin olmasi yarginin
oldugu anlamina gelmez. Adliyelerin agik olmas1 yarginin oldugu anlamina gelmez. Eger sade-
ce bunlara bakarak Tiirkiye'de yargi var dersek diinyanin biitiin {ilkelerinde adliyeleri ve yargic
ve savcilarl goriirslinliz ama tiimiinde yargi géremezsiniz. Kimisinde yargi vardir, kimisinde
adliye vardir, kimisinde adliye de yoktur. Adaleti saglayacak baska mekanizmalar var. Bir {ilke-
de yargimin, 6zellikle adli sistemin yargi olup olmadigini bir takim 6lg¢iitlerle test ederek sizlerle
paylasacagim. Her seyden once kuvvetler ayrilifi. Aslinda o ol¢iitleri de gerek gecmisten gerek
giiniimiizde bir takim davalar iizerinden degerlendirmeye calisacagim. Aslinda kastedilen
Montesqgieu’nun "Kanunlarm Ruhu" isimli kitabinda anlattiklar1 yani bir ingiliz tecriibesi. 17.
yiizy1l Ingiltere’sindeki gdzlemlerini analiz ettigi eserinde aslinda formiile ettigi bu teoride yar-
ginin oradaki dogusuna baktiginiz zaman devletin i¢inden degil, toplumun i¢inden dogdugunu
goriirsiiniiz. Iste aristokratlarla burjuvalarin siyasal ¢atismalarindan, kavgalarindan. Aslinda
ticlincli gli¢, hakem olarak doguyor toplumun icine. Dogus ihtiyaci da toplumun devleti sinir-

landirma araci aslinda yargt.

Bizde ki 6yle mi yani hakikaten toplumun devleti sinirlandirma araci m1? Birkag¢ 6rnek vere-
cegim. Muhakkak bilirsiniz misal 1960 6ncesi Musa Anter’in bir ‘Kimil’ siiri, Yurt Gazete-
si’nde yayinlanan Kiirtge bir siir. O siiri hakkinda Musa Anter’e dava acildi. 50 Kiirt aydimi
dava agilinca desteklerini agikladilar. 50 Kiirt aydininin hepsi o desteklemeden dolay1 tutuk-
landi. 14 ay sonra, 1960 sonras1 14 ay sonra, ancak mahkeme huzuruna ¢ikabildiler. Bunlar

icinde Mehmet Emin Batu, bu iskenceler nedeniyle mide kanseri gegirerek cezaevinde 6ldii.



Yargi tarihine de 49’lar olarak gecti. Y1l 2011 hatirlarsiniz Hopa olaylart oldu. Ankara’ da
iiniversite 0grencileri protesto ettiler. Protesto eden iiniversite dgrencileri tutuklandi. Cezae-
vinde bu genglerin saglar1 zorla kesildi. Bu zorla sa¢ kesilme tavrini arkadaglari digarida pro-
testo ettiler. Arkadaglar1 saglarini kestirerek cezaevine fotograf gonderdiler. O fotograflar ce-

zaevine yetismeden saglarini kesen gengler tutuklanarak cezaevine gonderildi.

Yani her iki davaya baktigimizda aradan 50-60 yil ge¢mis degisen bir sey yok. Iktidar, devlet

adina; yargi hep toplumu sinirlandiriyor. Toplum adina devleti veya iktidar sinirlandirmiyor.

Bir baska 6rnek 1944’lerde 2. Diinya Savasi’nda ozellikle Nazilerin yenilgisi kesinlesince
Entelektiiel Tiirkgiiler aleyhine agilan davalar, gdzaltilar oldu. Mesela 19 Mayis 1944’te Ismet
Inénii’niin bagbakan olarak “yargi haklarinda geregini yapacaktir” dedi ve hakikaten yargi
Tiirkcl entelektiieller hakkinda gerekeni yapti. Cok agir iskenceler gecirdiler, ¢cok agir sonug-
lar dogurdu. Ismet inénii bu lafi ederken herhangi biri ¢ikip da “yargic olarak bizim gorevimiz

devleti sinirlandirmak, bunlara kars1 halki korumaktir” demedi. Yarg: geregini yapti(!).

2012 yilinda hatirlarsiniz Kiirt milletvekilleri PKK’lilarla kucaklasinca Erdogan’in bir sozii
oldu. “Yargiya gerekeni sdyledik, yargt haklarinda geregini yapacaktir” dedi. Gergi o zaman
bu koalisyon ortakligi catlamamisti. O lafi bugiin sdyleseydi yargi geregini yapmazdi. Ve
yargl hakikaten geregini yapmaya kalkti. Hatta HSYK’nim 1. Daire baskan1 Sayin Ibrahim
Okur’a sordular; basbakanin boyle bir agiklamasi oldu, “’bagbakanin dili slirgmiistiir, biz za-

ten re’sen, basbakan demeden harekete gegmistik™ dedi.

Ama hayat baska isliyor. 4 ay sonra hatirlarsiniz Kandil’de masalar kuruldu ve devlet tiim
diinya 6niinde kucaklasti. Yargi hi¢bir sey de yapmadi. Yargiy1r bazen hayat da bosa ¢ikarabi-
liyor. Onun i¢in yargi ¢ok dikkatli olmali. Bu 6rneklere baktigimiz zaman Tiirkiye'deki adli
sistem bir yargi degil, sadece bir adliye var. Ciinkii tamamen devlet, iktidar adina toplumu
kisithyor. Yargi, baska siyasal gruplar1 imhada, sindirmede iktidar adina - gii¢ adina hep arag-
sallagtirilmistir. Bir devlette Tapu Sicil Midiirliigii neyse yargi da o olmustur. Devletin i¢inde

dogmus. Toplumun i¢inden gelen bir kurum degil.

Bir baska olgiit, eger bir iilkede yarg1 var diyebiliyorsak; yarginin, toplumdaki tiim siyasal
gruplar nezdinde olabildigince genis bir giiven yaratmasi lazim. Toplumun biitiin siyasal
gruplar1 arasinda ortak bir vicdan - adalet Olgiilerini gelistirmis olmasi ve bunun da ¢ok yay-
gin olmasi lazim. Tiirkiye’ ye baktiginiz zaman bdyle bir giiven gercekten yarginin toplumsal

siyasal gruplar nezdinde bir mesruiyeti var mi1?

Cumhuriyet Tarihinden biitiin yargilamalar1 sayarsak 1925’lerden itibaren 1. Ve 2. Donem
Istiklal Mahkemeleri’nde yargilananlara bakin. 1925-1926’daki gen¢ cumhuriyetin o ¢ekirdek
kadrosunun kendi iktidarini pekistirmek icin ittihatcilart yargiladigi Izmir suikasti yargilama-
laria bakin. 1927 komiinist tevkifatt Nazim Hikmet’lerin hapsedildigi davalara bakin veya

Seyh Sait ve arkadaglarinin yargilamalari. 1937°ye geldiginiz zaman Alevilerin, Seyyit Ri-



za’nin ve arkadaslarinin yargilamalarina bakin. 1944°te yargilanan Tiirk¢ii entelektiiellerin
bulundugu davalar, 1960 yilina geldigimizde 27 Mayis sonrasi 6zellikle Yass1 Adadaki yargi-
lamalar. 12 Mart sonrast Deniz Gezmis’lerin idam edildigi, yargilandigi davalar. 1980 sonrasi
sagct solcu biitiin genglerin yargilandigl davalar. 1999 bugiin hep yargi bir grubun elinde
diyoruz ya o gruba mesela Giilen’e yonelik agilan davalar. 2007-2008 bugiinkii siyasal iktida-
ra yonelik Ak Partiye kapatma davalari. 12 Eylil 2010 sonras1 Kemalistlere, ulusalcilara, as-
kerlere yonelik olan davalar. KCK davalari. Kiirtlere yonelik dindar Kiirtlerin yargilandigi
Hizbullah, Mustazaf, ihya-Der, Vahdet-Der, en son Cagdas Hukukcular Dernegi’nin, sosyalist

avukatlarin yargilandig1 biitiin davalara bakin.

Tiim bu davalarda yargilananlarin temel ortak bir noktasi var. O da sudur. Bu davalarda yargi-
lananlar hep yargiya giivenmediklerini sdylemislerdir. Higbiri ortada iigiincii bir hakem rolii
oynayabilecek li¢iincii bir gii¢c olduguna, yargicin hakem rolii olduguna inanmamislardir. Hat-
ta dogrudan kiirstidekilere giivenmediklerini, kendilerini bir yarg: - yargi¢ olarak gérmedikle-
rini s6ylemislerdir. Simdi bu davalarda yargilananlarin hepsi halk ve toplumun degisik siyasal
gruplarlarindan. Higbiri de bir yargi olduguna inanmamustir, ¢linkii yargi gercekten de bu si-
yasal gruplar arasinda Ozellikle bu ¢atismada tarafsiz bir hakem rolii oynamamis, ortak bir
riza yaratamamis. Bu kriter yoniinden aslinda Tiirkiye’deki adli sistemi bir yargi olarak deger-

lendirmek miimkiin degil diye diisiiniiyoruz.

Bir bagka kriter: Adli sisteme eger yargi diyebileceksek, 3. Kriter yarginin temel hak ve hiirri-
yetler karsisindaki dik durusudur. Temel hak ve hiirriyetlere yonelik bir tehdit, ihlal oldugun-
da yarg1 devreye girer ve buna dair koklii bir gelenek olusturur. Tiirkiye’deki adli sisteme bu
yonden baktigimizda manzara ne? Bu iilkede bir¢ok darbe oldu. Mesela 27 Mayis 1960 askeri
darbesinden sonra bu iilkedeki yargi ne yapt1? Bu iilkenin kidemli yargiglar1 Yassiada’daki
mahkemelerde gorev almak i¢in birbirleriyle kavga ettiler. Darbelerin, darbecilerin karsisinda
durmasi gerekirken tam tersine, Yassiada Adalet Divaninda gorev almak i¢in yaristilar. O
giinkii bagkan Salim Basol yazilarinda Yargitay bagkani olan Recai Seckin’le Adalet Divanin-
da gorev almak i¢in ne sekilde yaristiklarini ve onu nasil yendigini anlatir. Hatta Milli Birlik
Komitesi iiyeleri kendisini daha iyi gorevlerde degerlendireceklerine dair Recai Seckin’e, sz
verirler ve ikna ederler. Yani bizim yargi¢lar darbecilerin kurdugu bir mahkemede gorev al-

mak icin birbirleriyle kavga ediyorlar.

Daha sonra bu mahkemede gorev alan yargiglarin birgogu, 12 tanesi Anayasa Mahkemesi
iiyesi yapildi, yani odiillendirildi. Recai Seckin de Yargitay baskani yapildi. 1980 sonrasi,
daha dogrusu 12 Eyliil 1980°de yine yargiglar o giinkii sokaga ¢ikma yasaginin ortadan kaldi-
rilmasint beklediler. Yani bir an 6nce gidip Milli Giivenlik Konseyine “emirlerinize amade-

yiz”1 sunmak i¢in sabirsizlandilar ve gercekten bunu yaptilar.

28 Subati bazilarmiz yagamistir, hatirlarsiniz. Bu donemde bu iilkenin yiiksek yargiglart gidip

Genel Kurmaydan brifing aldilar. Bugiinkii tablo ne diye soracak olursaniz? Bugiin de yargi-



nin yonetiminde bulunanlar, akademide 6zelikle, hakim savcr yetistirenlerin, yine HSYK 1.
Dairede bulunan Okur’un CV’sinde Milli Giivenlik akademisi miidavimleri oldugu yazilir.
Bunlar Milli Giivenlik Akademisinden 5 ay kurs alarak sertifika aldilar. Demokratik hukuk
devletlerinin higbirisinde herhangi bir yargicin CV’sinde Milli Giivenlik akademisi sertifikasi

goremezsiniz. Bu ancak bir istihbarat veya bir giivenlik elemanina ait bir CV de olabilir.

Bu yoniiyle baktigimiz zaman da Tiirkiye’deki adli sistemin temel hak ve hiirriyetlerin ihlali
ve isgali karsisinda herhangi bir dik durusunu bir yana birakin tam aksini yapmistir. Yargi,
temel hak ve hiirriyetlerin daha da bastirilmasinda, imha edilmesinde aragsallastirilmistir. Bu

3. kriter yoniinden de Tiirkiye’deki sistemin bir yargi olmadigini diigiiniiyoruz

4. kriter; bir adli sistemin yargi olarak nitelendirebilmesi i¢in yarginin karargahsiz, merkezsiz
olmasi gerekir. Yargt karargahsizdir, merkezsizdir. Yargiy1 bir merkez, karargah temsil et-
mez. Yani yarglyt HSYK, Anayasa Mahkemesi, Danistay, Yargitay, Adalet Bakanlig1 veya
iste yargidaki orgiitlenmeler temsil etmez. Temsil etmesinin sakincasi nedir? Eger yarginin bir
merkezinin, karargdhinin oldugunu ve bununla biitiin yargiy1 temsil ettigini iddia edersek ka-

rargah ve merkezin diisiincesi, rengi ne olursa biitiin yargi da o olur.

Gecmiste de biz bunun sikintisin1 yasadik. Merkez yani HSYK, yiiksek mahkemeler nasil
sekilleniyorsa biitiin yargi da o sekilde sekilleniyordu. Biitiin yargt da o rengi aliyordu. 12
Eyliil sonras1 yapilan referandum ve yeni HSYK se¢imlerinden sonra degisen bir sey var mu,
yine yargiy1 sadece bu merkezler temsil ediyor. Merkezdeki grubun siyasi diisiincesi neyse

biitlin yarg1 o oluyor.

Bugiinlerde &zel yetkili mahkemeleri tartistyoruz. Ozel yetkili mahkemelerin kaldirilmasi giin-
demde. Saniyoruz ki bunlari kaldirdik m1 sorunlar ¢oziilecek. Aksine karargahtaki - merkezdeki
sorunlart ¢dzmediginiz zaman veya yarglyi karargahsiz - merkezsiz hale getirmeden siz 6zel
yetkili mahkemeleri kaldirsaniz da, ki kaldirabilirsiniz, ama biitiin {ilkenin biitiin mahkemelerini
0zel yetkili mahkeme haline getirmek her an miimkiin. Ciinkii hepsi HSYK’ya bakacaktir. Mer-
kezsiz ve karargahsiz bir adli mekanizma olmayisinin bir diger sakincasi da hakimlik ve savci-
lik meslekleri 6zgiin ve 6zerk meslekler olarak gelisimini engellemektir. Yani bugiin herhangi
bir yerdeki bir hakim ¢ok farkli bir karar verebilir. Bir bagka yerdeki bir hakim ¢ok farkli bir
karar verebilir. Aslinda kisiliginizi yansitirsiniz. Merkezli ve karargahli olunca bu mesleklerin
ozerk ve 0zgiin yapisini kaldirirsiniz. Yani gelismelerini 6nlersiniz, bir yerde dondururusunuz.

Bu yonden de Tiirkiye’deki adli sistem bir yargi olarak nitelendirilemez

Bir bagka kriter, 6zellikle 17 Aralik sonrasi ¢cok giindeme geldi, tartisildi, 5. kriter; yarginin
politik takvimi olmaz yani 6zellikle iktidarlarin bu sadece siyasi iktidar degil yargi ici iktidar
olur, herhangi bir iktidar, bir gii¢ iliskisi olur, yarginin hi¢bir zaman politik takvimi olmaz
veya yargl iktidarlarin politik takvimini takip ederek adimlar atmaz. Eger bir iilkede yargi

iktidarlarin politik takvimini takip ederek adim atiyorsa o lilkede yargi yoktur, sadece bir adli



mekanizma vardir. O da yargi i¢indeki gii¢ kimse onun istemedigi biitlin toplumsal gruplari

siyasal alanin digina itmede veya imha etmede aragsallagtirilir, adeta bir silah gibi kullanilir.

Bir iki 6rnek verecegim; tabi ozelikle 17 Aralik sonrasi baya bir giindeme geldi. Yolsuzluk
sorusturmalar1 aslinda 2 yil 6nce baslamisti. Peki, yargi, nigin se¢imlere 3 ay kala harekete
gecti? Bunu sdyleyen tabi siyasal iktidar. Son 3 yildir siyasal iktidar aslinda yarginin hep boy-
le davrandiginin farkindaydi. Cikarlar1 dyle gerektirdigi icin sesini ¢ikarmadi. Yargt aslinda
kuruldugundan, Tirkiye'de bir devlet birimi olarak ortaya ¢iktigindan beri yargt hep iktidarin
politik takvimini gozetmistir. Bahsettigim 1944’teki Tiirk¢ii entelektiiellerin yargilanmasi,
BDP’li milletvekillerine yonelik sorusturmalarin baglatilmasi aslinda tamamen hukuki bir
iklimi takip etmiyor, hukuki delillerin olgunlagmasini takip etmiyor, giicii yargiyi elinde bu-
lunduranin herhangi bir isareti, sdylemi ile yarg: harekete geciyor. Bir bagka 6rnek; 6zellikle
hepinizin yakindan bildigi bir 6rnek; Balyoz davasi. Yani askerlerin yargilandigr ve mahkum
edildigi bir dava. 2002 - 2003 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimetini devirmeye tesebbiis
denildi ve askerler hakkinda 8 yil sonra dava agildi ki o davay1 da ben inceledim. Bunu ¢ok
defa da sdyledik, tabi cogu kez de “askeri savunuyorsunuz” dediler, “Magduriyet nerdeyse biz
oradayiz, biz magduriyeti sahipleniyoruz” dedik. Ciinkii 8 yil sonra bir darbeye tesebbiis ol-
maz. 8 yil 6nce kendiliginden birakilan hareket igin 8 yil bekliyorsunuz, 8 yil sonra geliyorsu-
nuz politik iklim olgunlasinca yargi olarak harekete geciyorsunuz. 2 - 3 hafta kadar 6nce ince-
ledigim bir dava dosyasi, sizin gibi hukuk¢u avukat arkadaslar, hep popiiler davalar tizerinden
konusuyoruz dedik. KCK, CHD, Balyoz. “Belki de bizim duymadigimiz miithis adaletsizlikle-
rin yasandig1 davalar vardir” dedik. Bazilar birkag dava getirdi. Onlardan birini ben inceledim,
hatta Yeni Harman dergisine bu sayida bir yazi olarak yazdim. Yazinin baglig olarak da “Bu da
dindar Kiirtlerin Balyozu”. 17 Ocak 2000 yilinda Istanbul Beykoz baskini oldu. 2007 yilinda,
17 Ocak 2007 tarihinde aynen iddianamedeki sdylem; yine 10. Agir Ceza. Yani askerlerin bal-
yozuna bakan heyet; ayni1 savcilar ayn1 hakimler 2009 yilinda agilan iddianamede: 17 Ocak
2007 yilinda polisin 7 y1l 6nce Beykoz’daki baskininda “ele gecen bilgisayarlarin ve cd lerin
emniyet genel miidiirliiglinde kriminal incelemeye gonderildigi, sonuglarin ancak yeni alindig1”
denilmis ve emniyetin su¢ duyurusu iizerine savci harekete gegmis. 2007 yilinda harekete geci-
yor yani tam 7 y1l sonra zamanasimin dolacagi giin. Savci iddianamesinde; eylem eger yardim
yataklik olarak degerlendirilecekse ¢oktan zamanasimina ugramis, eylemi orgiit iyeligi olarak
degerlendirirsek zamanasimi emniyetin kendisine evraki getirdigi, su¢ duyurusunda bulundugu
giin. Bunu da sdyleyip mahkemenin degerlendirmesine birakiyor. 33 kisi hakkinda Hizbullah
[lim Terdr Orgiitii {iyeliginden dava agiyor. Bir tek delil var, sadece 6zge¢mis. Ozellikle bu du-

rugmalara giden arkadaslar bilir 6zge¢misler sadece imzasiz birer bilgisayar ¢iktisi.

O davalara gitmeyen hukuk 6grencileri igin dzellikle agmak istiyorum. Ornegin Kemal Sa-
hin’in ad1, soyadi, anne- baba adi, kardesleri, gittigi okul, ne is yaptigi, hangi sehirlerde yasa-
dig1. Biitiin delil bu. PKK’da da, Hizbullah’ta da ibda- C’de de, diger biitiin davalarda, hep-
sinde de ayn1 6zgegmis. Mahkeme 2013 yili temmuz ayida 29 kisi hakkinda sadece 6zge¢mise

6



dayanarak 6 sar yil 3 er ay hapsine karar verdi. Geriye kalan o 4 kisi beraat etmedi, 4 kisi hak-
kinda da tefrik karar1 verildi. Ozge¢mislerin hicbiri digerini tutmuyor. Devletin resmi kayitlarim
da tutmuyor. Misal isim de verecegim; Emine Cigek diye bir sanik drnegin 6zgegmiste diyor ki,
12 kardes ama o tarihte 12. kardes yok. 17. 01. 2010 6ncesi verilmis olmali ki, son sug tarihini
onu kabul etmis, 11. yok hatta savci ifade alirken bir parantez agiyor. Diyor ki bu ifade 1999 ve
2000 yillar1 6ncesi verilmis ki 12. kardes 2000’lerden sonra oluyor. Kimisi mesela 1982 dogum-
lu normalde 1972. Birisi Bitlis dogumlu demisler, aslinda Batman dogumlu. Mirza Coban diye
biri mahkemenin kabul ettigi suc tarihinde aslinda 16 yasinda. Yas kiiciikliigii dahi dikkate
alinmiyor. Mahkemenin kabul ettigi 17 Ocak 2000 tarihini sug tarihi kabul etmis, yas kiigliklii-
giinii dahi dikkate alamamis. Yine saniklardan birine 6grencilere camide Hizbullah adina kurs
verdigine dair suclama var. Sanik, devletin kayitlar1 var. Ben 2 yasinda iken ailemle birlikte
Narli Dere’den Istanbul’a gog ettim diyor, miimkiin degil. Higbiri irdelenmemis. Bir ceza yargi-
lamasinin genel kavramlari olan saglikli-tutarli kanit, zamanasimi, cezasizlik hali, cezay azaltan
indiren haller hicbiri dikkate alinmamis tartisma konusu yapilmamustir. 12 sayfalik bir karar ve
gerekgesi sadece yarim sayfa. Bu dosyada su an Yargitay 9. Ceza Dairesi'nde yani yeni yarginin
oniinde biiyiik ihtimal onanacaktir. Yani bu 6l¢iit yoniinden baktiginiz zamanda Tiirkiye’deki

adli sistemi bir yargi olarak degerlendirmek miimkiin degil.

6. 6l¢iit, bir adli sistemin biitlinliyle yargi olarak degerlendirmek igin o iilkede hukuk egitimi-
nin de 6zerk - 6zgilin olmas1 lazim. Ciinkli hukuk egitimi - 6grenimi 6zerk ve 6zgiin olmadig1
zaman herhangi bir siyasi partinin, iktidart elinde bulunduranin, bir liderin séylemi hukuka
dontisebilir. Yani 6zgilin, bagimsiz bir hukuk yesermez. Bunun i¢in bizim iilkemizde dikkat
edin herhangi bir iktidardaki siyasal liderin bir s6zii hemen ayni hafta i¢inde kanun - hukuk
haline gelebiliyor. Bu 6lgiit yoniinden de Tiirkiye’deki adli sistemi bir yargi olarak degerlen-

dirmek miimkiin degil.

Bu nedenle biz Demokrat Yargiclar olarak Tiirkiye'de aslinda bir yargi olmadig: diisiincesin-
deyiz. Tiirkiye’deki adli sistem aslinda bir yargi degil. Adli birimler, mahkemeler var. Simdi

ozellikle hukuk ve yarginin insasi ¢ok genis. Aslinda yargi dedigimizde bu 6lgiitler gecerlidir.

Simdi Tiirkiye'nin de modern hukuk devleti iddias1 var. Modern hukuk devleti biitiin toplum-
daki catigmal1 hatta yer yer birbirine diisman olan siyasal gruplarin 6zellikle ¢ikar ve giic ilis-
kilerini esit bir hukuksal statliye tasimay1 vaat eder. Tiirkiye’deki hukuk devleti sistemi mo-
dern devletin vaat ettigi bir hukuk sistemi de degil. Modern devlette biitiin yurttaglar igin tek
bir hukuk olur. Ornegin ceza yargilamasi, ceza mahkemeleri tek olur. Tek bir ceza yargilama-
st olur. Ciinkii modern devlet bunu vaat ediyor. Tiirkiye’ dekine baktiginiz zaman 5 Temmuz
2012’ye kadar 6zel yetkili mahkemeler, 6zel yargilamalar, TMK yargis1 var. 5 Temmuz 2012
den sonra TMK 10. madde ile birlikte gelen, Bolge Agir Ceza Mahkemeleri ve ona 6zgii yar-
gilamalar var. Askeri yargi var. 6 tane yiilksek mahkeme var. Adeta yiiksek mahkemeler enf-

lasyonu var Tiirkiye’de. Bunlar hi¢cbir modern devlette yok. Her seyden 6nce tek bir hukuk



olur. Biitiin yurttaslar i¢in tek bir hukuku 6ngoriirsiiniiz. Tiirkiye’de dyle degil. Zaten bir yer-
de 6zel yargi kurguladiginiz zaman sizin amaciniz baskadir. Aslinda amaciniz o giig iliskileri-
ni esit bir hukuksal statiiye tasimak degildir. Amaciniz aslinda ayrim yapmaktir, yani yeri
geldiginde istemediginiz gruplar1 siyasal alanin disina itmektir. Muhalif gruplar1 bastirmaktir.
Bu hukuku yaratirken amaciniz o. Yoksa bazilarinin dedigi gibi bu mahkemeler ihtisas mah-

kemeleri degildir. Tiiketici, Deniz Ticaret Mahkemesi gibi degil.

1991 de Ceza Kanunu 141- 142 - 163 kaldirildi. Siyasi gruplari tespit edip, yargilayan maddeler.
Hiyanet-i Vataniye de kaldirildi. O tarihte TMK geldi. Bu maddelerde yargilananlar illegal degil-

di. Bu 3 maddeden yargilananlara af ¢ikarilirdi. TMK’dan sonra siyasi mahktimlara af ¢ikmiyor.

Simdi siyasi su¢lu yerine, terdristtir. Yani digerinin bir itibar1 var sizi aslinda kasitli olarak
itibarsizlastirryor, terdrist diyor. Ornegin; hapishanelerde siyasi denildigi zaman herkes saygi
duyardi. Ama simdi sizi kasith olarak biitlinliyle teroristlestirdi. Terorist diyor, toplumda iti-

barsizlastirtyor.

Siyasi suclu dediginiz zaman toplumsal algi bambaskaydi, toplum bir saygi duyuyordu. Hangi
siyasi ¢izgiden olursa olsun. Ama simdi terérist damgasini yapistirdiginiz zaman dyle olmu-
yor. Bagkalarinca magdur edilince anladilar, herkes terorist olabiliyor. Genel Kurmay Baskani
terdrist olabiliyor, bu nasil is? Demek ki Aziz Yildirim, Ciibbeli Ahmet hoca terorist olabili-
yor. Memlekette herkes terorist olabiliyor. Toplum yeni yeni kavradi yoksa terorist dediginiz

zaman herkes uzaklasiyordu.
(TMK da 6yle bir teror tanimu var ki bizde..)

Benim bu konusmalarimin biitiinii terdr kavramina girer. O torbanin i¢ine istediginizi atabilir-
siniz. Yani o siyasi suglu yerine terdrist kasitli o maddeler konuldu. Ciinkii toplumsal bir des-
tek, alg1 yaratmak amaciyla konuldu. Cok daha zararli. Daha yeni yeni iste Basbug, digerleri

yeni yeni toplum her kesimin terorist olabilecegine kanaat getirdi.

Mesela bir olay yasandi. Kontor dolandiriciligi, Canan Karatay, mesela profesor, bilim insani.
50.000 lira istendi, aninda gotiirtip birakti. Polisler dolandiricilik oldugunu soyledi. Paray:
polislere birakmaya c¢alisti. Toplum olarak biz bir profesor nasil boyle hataya diiser dedik he-
men. Ulke o hale getirildi ki iilkede her an herkes terdrist olabilir. Biriyle yaptigimiz telefon
goriismesi okudugumuz herhangi bir kitap, her an bir terorist muamelesi gorebiliyorsunuz, bu
yasayla, bu algiyla, bu yargiyla. Ozellikle son gelismeler, bugiin dogrudan siyasal iktidara
yonelmesi hayirlidir. Siyasal iktidar da onu tatmali veya bugiin yarginin sahibi olan grup da
tatmadig1 siirece biz yarg:i hukuk insa edemeyecegiz bu anlasildi. Bunu herkes tatmali. Ozel-
likle bu ter6r tanimin, terdrle miicadele yasasinin uygulamalarini. Clinkii yargiy1 ele gegiren
hi¢gbir zaman magdur olamayacagini, bu uygulamalarin muhatab1 olamayacagini diisiiniiyor.

Bundan 5-6 yil énce ilker Basbug’a TMK nin magduru olacag: sdylense, kesinlikle inanmaz-



di. Ergenekon’dan Balyoz’dan igerde olan Ulusalcilara, Kemalistlere, askerlere, 7-8 yil 6nce

soylense kesinlikle ihtimal vermezlerdi. Halbuki ayni. Degisen bir sey yok.
(soru)

12 Eyliil 2010 éncesi, yoksa bugiinkii siyasal iktidarla diisiincemiz drtiismez. Igimizde 6rtiisen-
ler vardr ama. 12 Eyliil 2010°da 2 maddeye tam evet dedik. ‘Yetmez ama evet’ciler gibi degil
tam evet dedik. Bizi sadece Anayasa Mahkemesi ve HSYK ilgilendiriyordu. Geriye kalan mad-
deler bizi ¢ok da ilgilendirmedi, yani 12 Eyliil ya da Kenan Evren yargilanir yargilanmaz onun
icin ‘evet’ demedik. Sadece o 2 madde, o 2 kurumun doniisme ihtimali i¢in evet oyu verdik.
Anayasa Mahkemesi ve HSYK biitiin diisiincemizde. Bugiinkii siyasal iktidarin Bagbakan’
Sayin Erdogan bir siir okudu magdur oldular. Yani “Cumbhuriyet tarihi boyunca dindarlar bu
iilke yargisinin magduru” dedik. “Yargiyr en azindan bilen bir siyasal iktidar var, magdur da

oldu, zararini da gordii diye diisiindiik. Okudugu siir nedeniyle 4 ay hapis yattr” dedik.

Cumhuriyet tarihi boyunca baktiginizda siyasal ¢atismalar, ayn1 zamanda tamamen yargilamalar
izerinden okunur. Siyaseten gruplar birbiriyle miicadele etmemisler. Yargiy1 eline gegiren grup
siyaseten verecegi miicadeleyi yargi ile vermis. 12 Eyliil 2010 sonras1 bu rovanglar tarihi biter,
bir ihtimal. Ciinkii o eski yap1 hicbir zaman degismeyecekti. Biitiin muhalifler o yapinin mag-
durlartydi. Bir ihtimal degisir dedik. 12 Eyliil sonras1t HSYK segimlerinden sonra bugiinkii siya-
sal iktidar HSYK’y1 sadece bir grubun eline teslime etti. Biz bunun tehlikeli oldugunu defalarca
yazdik. En az 300’iin lizerinde makale yazdik. Her makalemizin sonunu ‘bu yarg: gelip Ak Par-

tiyl vuracak, kendini yaratan1 vuracak en sonunda’ dedik. Ama bir tiirlii anlatamadik.

Yine bugiin bu davalara baktigimizda Ergenekon, Balyoz veya diger davalara baktigimizda,
Hanefi Avci yazdigi kitap nedeniyle 15 yil ceza aldi. Ergenekon’da mahkim olanlarin higbi-
risi isledigi suclardan dolay1 higbiri sorusturulmadi. Iki somut olay var. Biri Cumhuriyet Ga-
zetesine atilan bomba biri de Danistay vakasi. Mesela Veli Kiigiik isledigi iddia olunan hig¢bir
sugtan sorusturulmadi. Balyoz davasina baktigimiz zaman 134 Deniz Kuvvetleri Subayr mah-
kim oldu. Higbiri yok. Yani Hava Kuvvetlerinden mahkiim olanlara bakin o seminerde yer
almamiglar. Higbiri o seminerlere katilmamis. Kara Kuvvetlerinde yapilan bir seminer. Ondan
da sadece 1 kisi mahkiim olmus. Bu nasil bir dl¢iidiir. O seminerinin sunumunu yapan sorus-
turma konusu dahi yapilmiyor. Veya Ahmet Sik olay, bir kitap yazdi, bir kitap nedeniyle al-
diniz. Bugiin Ahmet Sik’1, Nedim Sener’i herkes soyliiyor.

Diger dindarlara yonelik davalara baktiginizda az once bahsettigim davaya, KCK davasina.
KCK’dan tutuklu olanlara, belediye meclis iiyeleri, belediye baskanlari, Kiirt milletvekillerine
yonelik yarginin tavrina bakin. Gelenek rovang alma gelenegiydi. Yargiy: ele gecirenin diger
siyasal gruplardan intikam almasiydi. Gelenek buydu. Yani siyaseti dizayn etmesiydi. Zararli,
marazl gordiigli tiim hareketleri imha etmesiydi. Yargt boyle bir gelenegin araciydi. Siyasal

iktidarin vaadi suydu: " 80 yillik bu gelenegi yikacagim."bunun soziinii verdi. 3 yillik siirece



bakin bugiin kendisi de 17 Aralik sonrasi bu yarginin hedefinde. Bunu sdylerken ‘yolsuzluk

yoktur’ demiyorum. Bu iilkenin her tarafi yolsuzluktur aslinda.

Siz iktidar olarak siirekli yasa ¢ikariyorsunuz. Cikarmaya calisiyorsunuz, kendinizi korumak
icin, kendinizi bu yargimin kiskacindan kurtarmak i¢in. Diger insanlari diisiiniin. Her an ken-
dimizi bir yargilamada bulabiliriz. Siyasal diisiinceniz kime yakinsa sizi ¢ok rahat oraya soka-
bilirler. O rovanglar donemi sona ermedi. Bundan sonra sona erer mi siipheliyim. Ciinki yine
yargi yoluyla aslinda hep kutuplastirmadan bahsedilir. Evet yargt kutuplastirtyor. Cumhuriyet
tarihi boyunca tiim siyasal gruplar1 kutuplastiran birbirine diigman eden eskiden orduydu, ye-
deginde yargi vardi. Simdi 1. dereceden yargi yapiyor bunu. Yani siz 6rnegin dindarlar1 alip
sadece siyaseten var olmak istedikleri icin, sézlinli sdylemek istedigi i¢in alip herhangi bir
dava ile bir dosya ile derdest ederseniz, sosyalistleri CHD davasindan 1 yilin {izerinde igeri
tikarsaniz, diger taraftan askerler, Kemalistler, Kiirtler, Aleviler olsun bunlarin hepsini siya-
setin disina iter - hapse atarsaniz, bu iilkede hicbir sekilde barisi saglayamazsiniz. Tam da

catigsmay1 derinlestirirsiniz, i¢ savasa dogru gotiiriirsliniiz.

Bugiin gergekten siyasal iktidar gegici giindelik ¢oziimlerle yargiya miidahale etmeye devam
ederse tam da bu yargi iilkeyi catismaya gotiiriir. Ciinkii siyasal alanda s6z sdylemesine izin
vermiyor, siyasal alanin disina itiyorsunuz. Siyasal alanin digina ittiginizde bagvuracagi tek
yol yani siddet kaliyor. Siddet siddeti doguracak. Bugiin Tiirkiye’deki tiim siyasal gruplar
yarginin siddeti ile karsi karsiya. Bu gelenek hi¢ degismedi. O rovanglar, intikamlar siyasal
alanin daraltilmasi. Bu gelenek bugiin de hi¢ degismedi. Bundan sonra degisir mi, zor. Ciinkii
bugiin yargi sadece bir grubun elinde. Yani bir cemaat grubunun elinde. Bunu soylerken de
cemaatlere karst oldugumuz sanilmasin. Aksine Cumhuriyetle birlikte tekke ve zaviyelerin
kapatilmasi en biiyiik yanliglardan biriydi. Cemaatler toplumsal - siyasal alanda tamamen var
olabilmeli. Ama siz hangi devlet kurumu olursa olsun 6zellikle yargi gibi bir kurumu bir gru-
ba teslim ederseniz, isterseniz Demokrat Yargiclara teslim edin, HSYK'daki 22 kisi Demokrat
Yargiglar olsun kesinlikle zarar verir. Biitiinliyle bir gruba teslim edemezsiniz. Bugiin 6zellik-
le orgiitlii, biitiin bir gruba teslim edilmis. Yani o grup HSYK, Yargitay, Anayasa Mahkeme-
sini o bir grup sekillendiriyor, dizayn ediyor. Aslinda tiim yargiy1 dizayn ediyor. Misal 6zel
yetkili mahkemelerde ilk zamanlarda muhalefet serhi koyan bir kag hakim vardi 2- 3 yil 6nce.
O ilk yillarda HSYK’nin goreve baslamasiyla, -o hakimler zaten 3 veya 4 hakimdi- 0 3-4 ha-
kim de olmadik muamelelerle, 6zel yasamlariyla, bambagska seylerle itibarsizlastirdilar. Onlari

da oradan aldilar.

Mustafa Balbay, 4 y1l 9 ay tutukluydu, Kiirt milletvekilleri de hakeza 6yle tutukluydu. Tahliye
yoniinde muhalefet serhi koyan yargiclar1 gorevden alan bu HSYK yine aynmi 1. Daire idi.
Ama Anayasa Mahkemesi bir anda, 3 - 4 yil sonra, aklina geldi nedense. Milletvekillerinin
tutuklu kalmasi segme secilme hakkina aykir1 dedi. 4 yil sonra m1 aklimiza geldi? Bilmiyorlar

mi1yd1? Tamamen konjonktiirel. Az 6nce bahsettigim politik ¢ikarlar iizerinden 1. Daire bas-
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kant ayni seyi o da soyledi. “Milletvekillerinin tutuklu kalmasi hukuka aykir1”. Tahliye yo-
niinde oy kullananlari, muhalefet serhi koyanlari siz gorevden aldiniz. Doniip kimse maalesef
bunun hesabin1 sormadi. Ozellikle sol Kemalist yazarlar Anayasa Mahkemesi Baskanimin,
Ibrahim Okur’un ne kadar dzgiirliik¢ii oldugunu anlatmaya basladilar... Hatta bundan sonra
Anayasa Mahkemesini takip edin dediler. Kimse doniip sunu sormadi: "1. Daire bagkani, tah-

liye yoniinde muhalefet serhini koyan yargi¢lar1 gérevden alan siz degil miydiniz?"

O yap1y1 ¢ogulculastirmadiginiz siirece siz bu yapiy1 kurtaramazsiniz. Biitiin gruplar her an bu
yarginin hedefinde. Bugiinde bakiyorsunuz siyasal iktidar halen gegici ¢oziimlerle isi kotar-
manin pesinde, en son HSYK kanun tasaris1i meclise sevk edildi. ‘Evet, Siyasal Iktidar tehli-
keyi gordi" dedik’ sevindik. Yani siyasal iktidar tehlike Akademide, HSYK da, Yargitay,
Danistay’da dedi. Ha ¢oziimleri dogru degil. Diyorlar ki bu yasa hukuk devletine aykiri. Orta-
da zaten hukuk yok ki, kaotik bir ortam. August Comte’un doga hali ..... ne hukuku. Kimin
giicli kime yetiyorsa igeri atiyor. Bassavci, saveiyt yalanci ¢ikariyor. Savci, Bassavcidan ha-
bersiz basin agiklamasi yapiyor. Savcer talimat veriyor, emniyet ‘yerine getirmem’ diyor. Yani
kaotik bir ortam ve bu ortam yeni degil hep vardi. 30 yilda 12 Eyliil sonras1 30 yilda hep var-
di. Bunu siyasal iktidar bilmiyor muydu, biliyordu. Ciinkii kendimizden biliyoruz. Biz defa-
larca randevu istedik. Cumhurbaskanindan da istedik 12 Eyliil 2010 HSYK sec¢imlerinden
sonra Cumhurbaskanindan, Basbakandan istedik bizi anlayabilecek Biilent Aring’tan istedik.
Bakanlardan istemedik, bu bakanlar1 asan bir sey. Tiirkiye’de biirokrasi bambagka bir sey. Siz
Bakana bir sey anlatirsiniz, siz donersiniz arkanizdan biirokratlar girer, arkanizdan ‘Kemal
Sahin soyledir boyledir sunu yapmistir’ der. Bakan benden bile siiphelenir, s6ziime inanmaz.
Bunlarin hepsini yasadik. Sadece Biilent Aring randevu verdi. Ben gidemedim, diger 2 es
baskan gitti. Cemaat grubunun magdur ettigi kesimlere ait 5 ayr1 dava sectik. 5 ayr1 davay1 da
dindarlarin yargilamalarindan sectik ki vahameti anlayabilsinler. Kemalistlere, ulusalcilara
belki bir seyleri vardir, yani hukukta — yargida - adalette olamaz, ama olur ya eski sahipleridir
diyebilirler. 5 ayr1 dava sectik kendilerine. Arkadaslarimiz Biilent Aring’a 2012 yilinin Mart
ayinda 40 - 45 dakika kadar anlatiyorlar, kendilerine nasil bir yarg: insa ettiklerini, yarginin
hangi grubun elinde oldugunu kendisine anlattilar. Arkadaglara dedim ‘hicbir sey mi demedi
mi, nasil bir tepki verdi, biliyor mu, bilmiyor mu?’ Zannediyoruz ki farkinda degiller. Arka-
daslar dedi ‘Biilent Aring farkinda’. E bir sey demedi mi? Sadece ¢ikarken ‘ya demek ki dev-
rim evlatlarini1 yemeye basladi’ demis. Yani basindan beri herseyin farkindalar aslinda.

2011 yili Aralik ayinda Anayasa Mahkemesi Uzlasma Komisyonuna dernek olarak davet
edildik. Orhan Gazi Ertekin gitmisti. Ahmet Iyimaya'ya nasil bir yarg olusturduklarmi anlati-
yor ve ‘sizi tutuklayacaklar’ uyarisinda bulunuyor. Bu diyalog basina ¢ok az Radikal ve bir
kag gazeteye yansidi. Anayasa Uzlasma Komisyonuna, Ahmet lyimaya’ya ‘sizi tutuklayacak-
lar" dediginde gerginlik oluyor.‘Milletvekilleri ile nasil boyle konusursunuz.” diye. Yarattigi-

niz yargi bu. Biliyorlardi. Hep ¢ikarci baktilar, nasilsa kendilerine dokunan bir sey yoktu.
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Sunu kagirdilar, bir yandan baris siireci, Kiirt meselesini ¢dzmeye calisiyorsunuz; bir yandan
da yargi sizin bunu ¢6zmenizi istemiyor. 4-5 yil KCK’dan insanlar tutuklu. Su¢landiklart sug-
lardan dolay1 ceza alsalar bile tutukluluk siiresi normal infaz1 fazlasiyla karsiliyor ama yargi
birakmiyor. En son Anayasa Mahkemesinin verdigi milletvekilleri ile ilgili kararla, Balbay
tahliye oldu. Kiirt milletvekillerini tahliye etmediler. Hem de mahkemeler ka¢ kez reddetti.
Demek bu yargi bagka bir seyin pesinde. Bu yarginin, adli sistemin derdi -az dnce bahsettigim
adil karar - o giig iligkileri i¢cinde bir hakem rolii oynamak degil, ama bunu siyasal iktidar bir
tirlii gérmek istemedi, ta ki 17 Araliktaki yolsuzluk operasyonlarina kadar. Tabi konunun

baslig1 yarginin insas1. Oncelikle bizim nazarimizda yargi bu.

Yargiy1 ne sekilde insa edebiliriz. Tiirkiye’de birbiriyle ¢atismali, hatta yer yer birbirine diis-
man adeta siyasal topluluklar. Harita olarak Tiirkiye’yi degerlendirsek; Tiirkiye sadece Tiirk-
ler yok, Kiirtler, Miislimler, gayrimiislimler, Aleviler, Stinniler, Rumlar var, Ermeniler var.
Yani farkl siyasal gruplar var. Siz, gercekten bir adli sistemi yargi olarak inga etmek istiyor-
saniz bir kere Tiirkiye’deki yargiy1 da siyaseten insa etmek zorundasiniz. O siyasal gruplar bir
araya gelip bu yargiyi, bu hukuku insa etmeliler. Yani siz bu siyasal gruplarin temsilcilerini
veya Ozellikle politik olanlar igeri tikarsaniz; siz bu iilkede sdzde bir takim kriterlerle -

anlattigim bir yargiy1- ortak bir hukuku inga etmeniz miimkiin degil.

Bugiin 6zellikle -HSYK, Danistay, Yargitay, niye hep Danistay’1 da Yargitay’1 da katiyorum-
ornek HSYK 24 Subatta goreve geldiginde hatirlarsiniz; Yargitay da Danistay da ki bir anda
gerek iktidara yakin gerek cemaate yakin medya, yiiksek yargida 6zellikle is yiikiiniin ¢ok
oldugunu dile getirdi. Hep bunu giindemde tuttu, bir kamuoyu olusturmaya ¢alist1 ve biz 1srar-
la 0 donemde ‘bu is yiikii bahane’, Yargitay ve Danistay’in doniistiiriilmesine yonelik bir
hamledir, dogru doniissiin’ dedik. Eskiden Yargitay ve Danistay’in belli bir grubun, zihniyetin
elinde oldugu soyleniyordu ki, cok da giiclii bir argliman degildi. HSYK da Danistay da Yar-
gitay da cesitli mezhepten, Alevilerden yargiglar vardi ki, olmaliydi da. Bugiinkii kadar 6r-
giitlii, hiyerarsik bir yapilanma hakikaten yoktu. ‘Yine de o yiiksek mahkemelerin doniismesi
lazim’ dedik. En son ‘bu mahkemelerin verdigi kararlar oralara gidiyor.” dedik. 24 Subat’ta
yasa ¢ikt1 yeni daireler kuruldu. Danistay’a Yargitay’a o yasa ¢ikar ¢ikmaz bir hafta 10 giin
icinde bir se¢im usulii belirlendi. Yani ben se¢ilme kosullarini tagiyorsam bagvurmam lazim.

Oyle bir aceleye getirdiler ki hi¢cbirimizin basvurusuna firsat tanimadan 1. sinifa ayrilan tiim

hakimler ve savcilar adaydir deyip hepimizi aday yaptilar.

Ben o donem basina da yansidi bir dilek¢e verdim. ‘Ben olusumunu gayr1 mesru goérdiigiim,
biitiin uygulamalarin1 da gayr1 mesru gordiigiim bir kurum tarafindan -zaten sececekleri yok
da es kaza da olsa- se¢ilmeyi utang sayarim, beni listeden ¢ikarin.” dedim. Sececekleri yok,
bir not olsun diye. 24 Subat 2011 tarihinde gece 12’de internete 4959 Yargitay hakim ve savci
arasindan 160 Yargitay iiyesi, 51 Danistay iiyesi se¢ildigi kamuoyuna duyuruldu, yani per-

sembe gecesi saat 12 civari. Ertesi giin 160’1 fire vermeksizin, hemen ertesi giin Yargitay’da
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goreve basladi. Bakin gece 12°de segiliyorsunuz iilkenin degisik yerlerinden; kiminiz Diyar-
bakir’dan, kiminiz Edirne’den ama daha ilginci 160’tan bir tane bile fire yok. Bunun belgele-
rini aldim hatta AB Miistesarina da sdyledim, yaptigim bir goriismede. Dedim ki ‘siz kendi
iilkenizde ya da AB iilkelerinde hi¢ boyle bir seye rastladiniz m1?" Ki biz hakim ve savcilar
15 giinliik siiremizi sonuna kadar kullaniriz. Hatta bu siire yetmez, rapor aliriz, bu nasil bir
istir? 51 liye de Danistay’a ayni giin goreve baslamak i¢in gitmislerdi. O giin de Danistay
bagkani bunlar1 Anitkabir’e sikdyete gitmisti. Onlar bagkan olmadigi i¢in o giin baglayamadi.
Hakikaten bagkan da onlar1 sikayet icin Anitkabir e gitmis. 160 kisi Yargitay da ertesi giin
goreve basladi. Bunu dile getirdik; kurula sordular. Kurulun yanitt; ‘gece 11°e kadar kimin
secilecegini biz bile bilmiyorduk’ dediler ama se¢ilenler biliyor. Yargitay’daki biitiin daireler
bu tiyelerle bu sekillendi. Cuma giinii goreve basladilar, pazartesi 11. Hukuk Dairesinin bag-
kanlik se¢imi vardi. Mehmet Kili¢ tek aday olarak gidiyor se¢ime. 2. aday yok. Mehmet Kilig
secilemedi ¢iinkii 160’1 da bos oy kulland1. 2. turda nedense Mehmet Kili¢ yine tek aday ve

secildi. Artik neler oluyorsa, sonraki biitiin se¢cimler bu sekilde oldu.

Yargitay baskanligi seciminde yargidaki diger orgiitlenme YARSAYV bir agiklama yapti. Yargitay
iiyesi Kemalettin Yiiksel’in Yargitay baskani segilebilmesi i¢in Bagbakan Erdogan kulis yapiyor,
diye. Hakikaten kulis yapmus, secilebilmesi i¢in miicadele etmisler. Bizde dedik ki secilmesi
miimkiin degil. Ciinkii o grubu biliyoruz. Basbakanin destekledigi aday 4. yani sonuncu oldu.
Biitlin sec¢imler, biitiin o daireler bu sekilde dizayn edildi. Danistay yine ayn1 sekilde.

Bugiin 9. Ceza Dairesinden bahsediyoruz biitiin kararlara bakin; Balyoz, Oda tv, mesela din-
darlara yonelik davalar, Thya-der, Vahdet-der, Yakup Kése’nin Ibda-C’den, 2011 yilinda bu
yeni dairenin oniinde. Yakup Kose'nin 1 yillik bir hapis cezasi vardi. Tiim bu dosyalar tutuk-
suz olmasina ragmen 2009 yilinin dosyalarina sira gelmisken 2011 yil1 esasli bu dosyalar1 6ne
alip onayladilar. Bakin o onama kararmin altinda bu 160 kisinin 4’1 var. 5 kisilik heyetten 4’1
Oyle. Bagkan1 da 2011 de bu 160 kisiden sectiler. Balyoz’un davasina bakin yine ayni heyet.
Yakup Kose 14 yasindayken 1994°lerde 28 Subat siireglerinde Ibda-C’ den hapsedildi, bir 10
yila yakin hapis yatti. Daha sonra hayata doniis, Noel baba operasyonunda, tekbir getirdigi
icin hapse alinmisti. Yargitay, o 1 yillik hapsi de yine o daire onadi. Bu dosyalar daha yeni
daireye girmisti, raftan indirdi. Dogru Haber Gazetesinin yazari Alkan'in dosyasi yine Ni-
san’da 2011 yil1 ayn1 heyet tarafindan tutuksuz bir de, yani sira bile gelmemis alinip onandi.
Yakup Kdse’nin son 25 -26 Aralik, o hafta 10 yillik cezasinin onanmasi, Sabahat Tuncel’in

cezasinin onanmasl, yine ayni heyet.

Yani biitiinliyle muhalif gordiigii biitiin siyasal gruplar1 imhada bugiin de, ge¢gmiste de ayni,
yargt hep arac olarak kullaniliyor. Bugiin olanda bu. Onun i¢in hep Yargitay ve Danistay,
HSYK ile birlikte ¢ogulcu bir sekilde 6zellikle toplumun biitiin siyasal temsilcilerinin olabil-

digi sekilde cogulcu bir yapiya kavusturmadigimiz siirece bu sikintilar hep devam eder.
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Yiiksek Secim Kurulunu da goéreceksiniz. YSK’y1 kimse konusmuyor, tartismiyor. Se¢imi
sabote edecek YSK’nin kendisi olacaktir, ¢linkii o da ayn1 sekilde insa edildi. YSK’nin siyasal
iktidar farkinda m1 bilmiyorum ama 6zelikle 4 iiyesi bu 160’lar. Siz simdi, mesele yine geldi,
yargida iken siyaseti sekillendiren YSK’y1 da buna dahil etmek lazim. 2011 yilindaki segim-
lerde hatirlarsmiz ODP’yi askeri vs belgelerden dolay1 segimlere almadilar. Secim siirecinin
disina biraktilar, bir takim belgeler eksik diye. Hatta bunu BDP’ye yonelik de yaptilar.

Ben o donem bunun {izerine Onbirler Divani diye bir yazi yazdim. Son paragrafta “YSK’nin
artik degistirilmesi gerekir’ dedim. Hatta formiilasyon olarak da onerim; il¢e se¢im kurullari
vardir. {lge secim kurullar1 misal, ilgedeki kidemli yargic baskanhiginda, o ilgede 15 yillik
kamu gorevi yapan glivenilir yani o hakimin sectigi 2 kamu gorevlisi, 4’ii de bir dnceki se-
¢imde en fazla oy alan partinin gosterecegi kisilerden olusan bir kurul. Bugiin diyelim ki par-
lamentodaki 4 siyasal egilim 4 siyasal parti bir araya gelip sakat islem yapabilirler mi, hayir.
Catisirlar, birbirini denetlerler. Se¢im siirecini ¢ogulculuk denetler. Boyle bir yap1 olusturun.
Bugiinkii YSK gec¢miste de Oyleydi, 1961 Anayasasi ile gelen bir kurul tamamen 5 Danigtay
iiyesi 6 Yargitay iiyesinden olusuyor. 11 iiye 11’1 de yiiksek yargiglardan olusuyor.

Simdi yarginin merkezi o karargah kimin eline gegmisse YSK da onun elinde oluyor. Yani on-
lar se¢cimi denetleyecek. Bugiin eger ger¢ekten YSK ilge se¢cim kurullari gibi olusturulsaydi bu
sikintilar yagsanmazdi ki ben ¢ok daha fazla sikintin1 yasanacagina da inantyorum. 17 Aralik’la
birlikte koalisyon ortakligi ¢atlamayi birakin 2 iktidar birbirine savas agmis durumda. Simdi
YSK aynen yargidaki o cemaat, o grup neyse YSK’nin da ¢ogunlugu da o. Yani bu secimlerin
de saglikli bir sekilde yiiriiyebilecegine ihtimal vermiyorum. Biz se¢imlere yaklastikca YSK’y1
konusacagiz, bunu konusan da siyasal iktidarin kendisi olacak. Biitiin bu iktidari iireten, devlete
ait bu kurumlarm biitiin bir halka ait kilinmas1 lazim. Halk sadece bir gruptan ibaret degil ki,
halk ne eskiden oldugu gibi Kemalistlerden ibarettir, ne de bugiin sadece bir cemaatten ibarettir.
Halk biitiintiyle Tiirklerden, Kiirtlerden, Alevilerden, Siinnilerden... Bir ¢ok siyasal gruptan
ibaret. Biitlin bu kurumlar1 halka ait kilmak zorundasimiz. Halka ait kilmanin yolu da bu kurum-
lar1 siyaseten insa etmektir. Bunu yapmadiginiz siirece biz uzun yillar daha bu yargi, adalet,

hukuk meselelerini konusuruz. Benim soyleyeceklerim simdilik bu kadar. Sorularla..
Soru:

(Yargimnin, sistemin araci olarak kullanilmasi, hukukun {iretimi toplumun i¢inden ¢ikan bir
hukuk degilse, istediginiz kadar diiriist adil insanlar1 koyun, sonugta hakimlerin uygulayacagi
kanun belli. Ona bir miidahalede bulunamayacak. Parlamento nereye kadar yasa iiretebilecek,
hukukun kaynagi ne olmal1?)

Sorun sadece adalette hukuk sisteminde degil tabi sorunun kaynag: aslinda parlamento da.
Sorunun kaynag1 aslinda meclis. Benim sdyle bir iddiam var: Ozellikle Parlamenter demokra-

silerde veya modern hukuk devletlerinde en politik olmas1 gereken kurum meclis. Kanaatimce
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en apolitik kurum ne yazik ki meclis. Bunun i¢in sorunlarimizi ¢ézemiyoruz. Bugiin siyasi

partiler yasasi, se¢im yasasi, %10 baraj1 vs. hepsi de antidemokratiktir.

Burada ilk defa sdyleyecegim bu parlamento artik bir hukuk yaratamayacaksa aslinda, ceza-
evlerinde o siyasi gruplarin hepsinin temsilcisi var, hepsinden 2 kisi segsinler. Mesela Hizbul-
lah’tan, Ibda-C’den yargilananlar var, yani sosyalistler, Kemalistler, ulusalcilar, askerler ige-
ride. Biitiin gruplardan var aslinda igeride. Siddete bulagmamis o insanlardan bir grup olustu-
rup bakin, nasil bir yargi, nasil bir hukuk sistemi istiyorlar. Onlar bir siire ¢atigsin, siyasal
olarak ve sonunda uzlassinlar. Rahatlikla tiretebilirler. Parlamentoda bdyle bir sey yok. %10
barajinin oldugu bir iilkede bu siyasal gruplarin higbiri kendini siyaseten temsil edemiyor,
bunlarin higbirinin roliiniin olmast miimkiin degil. Cogunlugu da gecelim siyasal iktidarin
lideri ne diyorsa o bir anda hukuka doéniisiiyor. Bugiin saymn Erdogan hava limaninda bir agik-
lama ile diyor ki; sunu yapacagiz, ertesi glin mecliste kanun- hukuk olarak ortaya ¢ikiyor ama
buna gelip de bu hukuk biitiin toplumun biitiin halkin hukukudur diyemezsiniz. Ozellikle siya-
seten ¢atigsmayl dnemsiyorum. Bir kere sunu kabul etmek lazim uyumdan ne adalet dogar, ne
hukuk dogar. Sinifsiz - kaynasmis toplum. Boyle bir toplum yok bu tamamen toplumun ve
demokratik, mesru siyasetin inkaridir. Aksine o siyasal gruplar ¢atisacak. Catisabilmek i¢in de
oncelikle bilinir olmaniz lazim. Bugiin agikca ortaya ¢ikip sosyalist bir grubum ben, Alevi bir
grubum, digeri ¢ikip ben seriat1 savunuyorum, bir grup rahatlikla ¢ikip kendini ifade edebil-
meli, etmeli ki ¢atigsma karsilagsma olsun. O karsilagmanin yeri de en basta meclistir ama mec-
liste karsilasamiyorlar ki zaten bu yiizden ceza evinde karsilasiyor hepsi. Bu yiizden insa et-

meniz ¢ok zor.

Biitiin siyasal gruplar icin gegerli. Hi¢ kimse aslinda kendisini ifade edemiyor. Belki %10’luk
baraj 3-4’lere inse daha ¢ok siyasal grup kendini ifade edebilir. Bugiinkii hukuktan daha ileri,
daha ortak bir hukuk ve yargi insa edilebilir. Yani o alanlarda da ciddi sikintilar var. Zaten
asil sikintilar siyasette oldugu i¢in biitiin sorunlarimiz mahkeme salonlarinda. Ne akliniza

gelirse hepsi mahkeme salonlarinda ¢oziiliiyor. Aslinda ¢oziilmiiyor.
Soru:

(Temsil oran1 %85 goziikiiyor. Avrupa standartlarinda iyi bir oran. Evrensel adalet normlarina
nasil ulasabiliriz? Tirkiye’ye uygun bir model nasil olusturulur, hasar tespitini herkes yapi-

yor, ¢6ziim nedir?)

Bu %85 soyle; %10 barajini1 dayattiginiz zaman Kiirt siyasal hareketini bir kenara birakiyor-
sunuz. Keske diger gruplar da Kiirt milletvekilleri gibi bagimsiz olup meclise girseydi. Bu
baraji1 asamadiginiz zaman AKP’ye yaklasiyorsunuz. Yanasmazsaniz dernek olarak marjinal

kaliyorsunuz.

Simdi biz sorunu tespit ettik dncelikle bu sorunun ¢oziilmesi lazim. Bugiin siyasal iktidar ola-

rak, halkiniza yargida bir ¢ete bir 6rgiitlenme var. Kurgulanan, planlanan davalardan dolay1
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mahkimiyetlerden bahsediyorsunuz ki bir¢ok dava ornegini incelemisimdir gergekten kurgu-
lanan davalar. Eger siz ¢ete var diyorsaniz, bunun pesini birakamazsiniz gergekten var mi yok
mu bunu agiga ¢ikarmalisiniz. Bunun i¢in yolsuzlugun iizerine gidilsin, bir taraf diyor ki bira-
kalim yarg1 yolsuzlugun {izerine gitsin. Biz de diyoruz ki ‘yarginin kendisi yolsuz’ diyoruz.

Bir yandan yargiyla bir yandan yolsuzlukla miicadele edilmeli.
Bir dgrenci:
(Ortada bir fiil olmal1 sorusturulabilsin.)

Yargi yoniinden onerimiz Tiirkiye’deki biitiin siyasi partilerden temsilciler alin, bunu siyasal
iktidara soyliiyoruz. Yargi i¢indeki orgiitlenmelerden de temsilciler alin, hukuk o6rgiitlenmele-
rinden temsilci alin. Bu temsilcilerden seffaf bir sekilde tasfiye kurulu olusturulsun, bunu ya-
sayla kurarsiniz. HSYK’y1 bu sekilde tasfiye edersiniz. Diger taraftan yolsuzlukla ilgili delil-
ler kaybolur deniliyor. Bu zamanda artik delil kaybolmaz. Yargida gete var, yolsuzluk var
diyorsaniz, bu yolsuzluklar1 toplumsal bir mesruiyet saglayarak ¢6zmeniz miimkiin degil.
Osmanli hukukunda “Hal Sahitleri” diye bir miiessese var. Cok iyi islev goriiyor. Hi¢ mi top-
lumda giivenilir, farkl siyasal diisiincelere sahip insanlarimiz yok. Boyle bir kurul olusturabi-
lirsiniz. Bu kurul seffaf bir sekilde toplumu da bu siirecin i¢ine katarak denetleyebilir, ortaya
koyabilir. Bizim onerimiz yargi ve ekonomideki sorunlari. Aslinda ekonomideki yolsuzluk da
kapaliliktan ve kayirmaciliktan kaynaklaniyor. Yargidaki sorunlar da kapali olmaktan, seffaf
olmamaktan, siyasal kayirmaciliktan kaynaklaniyor. Seffaf bir sekilde bu siiregleri yonetme-
niz lazim. Bugiin bir yasa ¢ikarip biitiin HSYK {iyelerini degistir, biitiin o kadroyu akademi-

deki biitiin o kadroyu ¢ikar yerine kendi kadronu getir hi¢bir sey ¢6zemez.

Danistay, Yargitay, Anayasa Mahkemesi, YSK bunlarin biitiiniinii lagvetmeniz lazim. Yani
bugiin yolsuzluk mu, getirip 2 tercihin arasina koyarsaniz asil sorun yargi. 51 liye 160 iiye

simdi 40 yaslarinda ve 65 yasina kadar orda. Siirekli bu sorunlar1 yasayacaksiniz. 20- 25 yil.
Bir 6grenci:

(Her seyi siyaset meclis dizayn ediyor. Yargida gorev alacaklar sivil toplumu iyi bilmeli. Sivil
toplumun asil goérevi hukuk denetmenligi. Siyaset bunu dngdéremiyor. 18 yasinda segiliyor

vatandas. Aktif miicadele, sivil toplumu, sokagi, ekonomiyi bilmiyor. Oradaki biirokratlarin

esiri oluyor bu insanlar. Sadece yargi degil sistem sorunu olarak algilanmali).

Ozetle 12 Eyliil 2010 referandum 6ncesi yarg1 bilmiyor, meclis kanun filan yapmiyor. Kanu-
nu meclis yapmiyor. Biirokrasi, biirokratlar yapiyor. Bizim 6nerimiz; HSYK’daki, Bakanlik-
taki biitlin hakim savcilart kiirsiiye génderin. 2000 - 2500 kisi Ankara’da gorev yapiyor, adli-
yede degil. Sadullah Ergin’e soyledik ve s6z verdiler, mantiklarina yatti. Adalet Bakanligina
da 500-600 hakim savci kisi galistyor. Diger hakim ve savcilarin binecegi servisten, yiyecegi
yemekten sorumlu, Adalet Akademisi’nde adaylarin yatacagi yataktan sorumlu hakim var,
lojmanlardan sorumlu hakim var. Bunlar hakim. Ben de kiirsiide bir siirii sorunla karsilasiyo-
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rum; vatandas, miifettis vs. Bu rakam bugiin eskisinden de daha fazla. Kiirsiide bir yandan
hakim ve savci yok, gercekten yok, is yogun. Bunlar kiirsiiye gonderin, uzman alin. Sosyal
hizmet uzmani, psikolog, otelci, ag¢1 alin niye hakim aliyorsunuz. Bunlar yanlis dedik. Hem
kiirsliyii rahatlatirsiniz. Bir yandan dedik ki lojmandan sorumlu birine hakim adi altinda 6.000
- 7.000 TL maas veriyorsunuz. Maliye politikasi bakimindan da sikintili. illa da bir hakim
olmasi gerekmiyor, olmamali da ¢iinkii mesela kimse dosya okumuyor, sadece tetkik hakimi
okuyor. Sadece 1 iiyeye anlatiyor. Hakikaten hak verdiler bize. Ama herkes kendi adamlarini
gotlirecek ya, kadro daha da sisirildi. 3000-3500 kisi merkezde. HSYK, Yargitay, Danistay
degil sadece. Sizi Basbakanliga aliyor. Herhangi bir {iniversitede hakim adi altinda uzman
olarak ¢aligtyor. 3500 kisi az degil ve bunlar toplumu da bilmiyor. Ornegin; Adalet Bakanlig
yargl - adalet politikalarinin tiretilmesi gereken bir yer; hakim bilmiyor ki, hakim toplumu
bilmiyor. Hakim ve savcilarin yasamlari lojman- servis-adliye - tekrar lojman. Yaz tatillerinde
yine hakimlerin gittigi tatil yerleri. Kamplardan ibaret bir yasam. Adeta subaylarin yasami
neyse Tiirkiye’deki hakim ve savcilarin da yagsami odur. 18 yasini bitiren gencin se¢iminden
bahsediyorsunuz. 22-23 yasinda birine ciibbe giydiriyorsunuz, ciibbe giymekle aninda hakim
oluyoruz ve yillarca dyle gidiyor. Ben meslege baslamistim; ¢ek gormedim, hakikaten gérme-
dim. Iddia ediyorum bircogu da gdrmemistir. Siz apartmanda apartman toplantisina katilma-
migsiniz yani yasami da bilmiyor. Eskiden mesela 3-4 yi1l kadar dnceydi yeni degisti sanirim,
30 yasimi dolduran bu iilkede hakim ve savcr olamiyordu, iist limit koymuslardi. Halbuki en
az bir 30 yas olmali. Bir ¢ok iilkede 35-40 yasinda ancak hakim oluyor. 24-25 yasinda hakim
olabilir miyim, yasami toplumu hi¢bir sekilde bilmiyorum. Ne oluyor, gii¢ iliskisine bakiyo-
rum. Ben HSYK’y1 memnun edersem Danistay’1 Yargitay’t memnun edersem kararim dogru.
Toplumdan gelecek taleplere biitiiniiyle kendinizi kapatiyorsunuz.

Bir 6grenci
(Dernegin Akademideki egitimle ilgili soyleyecegi?)

Cemaat grubunun kadrosunu yasayla gonderip kendi kadrolarin1 getirmeyi diisliniiyorlar. Biz
yargida akademi olamaz diyoruz. Bati da akademi askeri kurumlara 6zgiidiir. Akademi yargida
olmaz. Hep bdyle lagvetme-kaldirma... Bir arkadas dedi ki; ‘Bu kurumlar lagvetmeye ne kadar
meraklisiniz.” Yargt da akademi olmaz, tek tiplestiriliyorlar. Avukatliktan hakimlige gegenlerin
yakinda kurasi ¢ekildi, arkadaslariniz basladi, onlarin bir ¢ogu sizinle goriismeyecek, gorecek-
siniz. Sizlerin de yakindan tanidig1 bir arkadasimiz avukatliktan hakimlige gecti. Ben ona aka-
demiye gitmeden once bunlar1 anlatirken ‘komplo teorileri bunlar’ derdi. HSYK se¢imlerini
kaybetmisiz ya o donemler sanki o hingla sdylilyoruz bunlari. Bu arkadagimiz akademiye gidip
geldikten sonra kendisine sordum:‘ne soyliiyorlar, ne diyorlar size’ dedim.Bakin ne demisler:
‘facebookdaki, twitterdaki biitiin arkadaslarinizi silin, gegmisinizi bir kere silin’ diyorlar. “Hatta

biitiin baglar1 koparin, toplumla da biitlin baglar1 kopar, bagimsiz olun.”
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Bir 6grenci

(Akademi, egitim aldigin hukuk fakiiltelerini yok sayma. Orada egitim almadiniz, burada 6g-
retecegiz diyor.)

Akademinin amaci tek tiplestirme, biitiin o hukuk fakiiltelerindeki o renkliligi de yok ediyor.
Tek tiplestiriyor sizi. Sizi toplum, siyaset diismani yapiyor. “Toplumla goriismeyin”.Misal
‘avukatlarla kesinlikle goriigmeyeceksiniz’ diyorlar. Bizim zamanimizda da dyleydi. “Avukat-
larla goriisiirtken muhakkak kapiniz agik olsun” derlerdi. “Personelinizle bir sey goriisiirken
muhakkak kapiniz acik olsun.”

2008 yilinda, bizim zamanimizda, 1994’te de ayn1 sey Ogretildi. 2008 yilinda bir masada otu-
rurken 160’lardan o zaman miifettis Ali Y1ldiz Bey, bir panel var oraya gitmisiz. Adaylarin ya-
ninda oturalim bakalim, ne yapiyorlar. Tabi o zamanlar Osman Can ile de beraberiz. Ben, Os-
man, Basmiifettis Ali Yildiz da bizimle birlikte. Ben adaylara sordum; ayni seyleri sdylediler.
Dedim; peki dogru mu? ilgeye gideceksiniz, toplumla goriisme onla griisme, bununla griisme
sadece ilgce emniyet miidiirii, jandarma komutani, kaymakam, hakim, savci. Bir de sehir kuliibii
evet. Peki, bunu nigin yapiyorsunuz. Hepsi ayn1 seyi soyledi, ‘tarafsiz oldugunuz kadar, bir de
tarafsiz da goriinmeniz lazim.” Bir 6rnek verdim; goriintiiye bakarsaniz bizim yargiclarin goriin-
tiisii cok iyi. Ozelikle Yargitay’mn Danistay’in goriintiisii gayet iyi, gayet sik. Toplum niye gii-

venmiyor peki? Tarafsiz goziikende ciddi sorun var. Demek ki goriintiiden degil.

Toplum sizin kararlariniza bakar. Tarafsizlik ancak karar ile olur. Diger yandan toplumu ta-
nimiyorsunuz, lakin kararin basina yaziyorsunuz; ‘toplum adina, Tiirk milleti adina’. Hem
toplumu diglama, ayn1 zihniyet “halka ragmen halk i¢in.” Bakin bu kesinlikle yanlis. Tabi
masada Bagmiifettis olunca adaylara orada farkli seyler sdyleniyor, biz farkli soyliiyoruz.
Meslege baslayinca ne yapiyoruz, miifettis de var, halen ayni, biitiin hakim ve savcilarin
%99’u bunu yapiyordur. Bizi denetlemeye bir miifettis gelince kendi hukuki uygulamalari-
mizdan, islemlerimizden ziyade sekil. Acaba o miifettis hangi zihniyette? Eskiden gelen mii-
fettis gergekten dindar ise inanin hakim ve savcilar odalarinda ona uygun gazete bulundurdu-
lar. Okudugumuz kitab1 dahi gizleriz. Aninda goriintiiyli kurtarmaya yonelik. Clinkii miifettis
gelip 5 dk beni gorecek o 5 dk iginde performans degerlendirme formunu dolduracak ve biitiin
o sorularda aslinda siyasaldir. Tamamen benim goriintiime bakacak goériintiime uygun seylerle
dolduracak. Size bu 6gretiliyor, yarin sizde miifettislere kars1 boyle davranacaksiniz. Aslinda
bu hastalikli bir ruh hali. Ben hakim olarak miifettisten siyasal diisiincemi gizliyor eger ¢eki-
niyorsam hem hastalikli bir ruh hali hem kendimi gizledigim i¢in toplumun aslinda beni de-
netlemesini de engelliyorum. Anayasada ‘kimse siyasi diislince ve inanglarini agiklamaya
zorlayamaz’ dogru ama agiklamak isteyeni de engelleme. Hele de yiiksek yargidan, yargiglar-
dan bahsediyorsak. Bugiin bir ¢ok tilkede 3 kusak 6tesine kadar toplum onlar1 denetlemek i¢in
yiiksek yargi¢lart bilmek zorunda. Ciinkii toplum benim siyasi diistincemi bilirse denetleyebi-

lir. Benim diisiincelerimi hakikaten bir dosyada bir tarafin aleyhine ya da lehine kullandigimi
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denetleyebilmesi i¢in bilmelidir. Bir noktada bu denetim sistemi, toplumdan kopukluk, hem
sizi toplumun disina itiyor bir rahatlik sagliyor. Diger yandan yargict ve savciyl ayni zamanda

yargic ve savcl olmaktan ¢ikartyor. Ciinki biitiiniiyle toplumdan kopuyorsunuz.
Bir 6grenci:
(Themis heykeli adaletin temsili. Bir karikatiirde; Sadullah Ergin geliyor ve goziindeki bandi

kaldirip artik ¢aligmani istemiyorum gerek kalmadi ben ikimize de bakarim diyor.)

2006-2007 daha yeni Radikal de yazmaya baglayinca gozleri agik olsun mu olmasin mi tar-
tigmasin1 6zellikle Sami Selguk’la yapmistik. Adalet tanrigasit Themis'in gozleri kapali, Ro-
ma’daki Instituta'nin ise, ‘gdzleri acik’ dedik. Biz acik olmasindan yanayiz.Agik olsun biitiin
taraflart gorsiin, gorsiin de ona gore karar versin’ dedik. Emin olun simdi gozleri de agik olsa
hatta gecen CHD davasinda Selguk Kozagacli'nin dedigi gibi kar maskeli de olsa polisten
hi¢birimizi kurtaramaz. Gulliver’in gezilerinde hani lilliputlarin iilkesinde 2 gozii 6niinde, 2
arka, sag ve solunda 6 gozlii bir Adalet Tanricast su yargidan bizi kurtarir mi, bilmiyorum,
ondan da emin degilim. Hepinize ¢ok tesekkiir ederim. Benim igin ¢ok egitici- 6gretici giizel
bir ders oldu.

Bir 6grenci:

(TURKIYE DE YARGI YOKTUR.

BU EKSIK BIR YARGI DEGIL

BU KOTU BiR YARGI DA DEGIL

BU YARGI DEGIL....)

Bir 6grenci:

Kitabin 2. baskis1 yakinda ¢ikiyormus.

Bir 6grenci:

Kapisi her zaman agiktir.)

Kapiy1 da agik tutarim. Bir sey anlatayim. Bir avukat arkadasla odamda oturuyoruz. Biri girdi
davranislarindan avukat oldugunu anladim. Bir seyler sormak istedi, girin, girebilirsiniz de-
dim. Kiigiikcekmece’den bir avukat arkadas da oturuyor. Dedi ki ‘bir konu soracagim’,
buyrun oturun, dedim. Bana doniip dedi ki ‘kapiyr kapatayim mi, acik mu1 kalsin.” Dedim ki,

‘ni¢in sordunuz?’ Dedi ki,‘baz1 meslektaslariniz diyor ki kap1 agik kalsin’.

Bunun tizerine kendisine sdyle dedim: "oturun ben simdi kapiy1 kapatip arkadan kilitleyece-

gim, 0yle konusacagiz Meslektaslarim hasta bari siz yapmayin."
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