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I - Sokrates'in yontemi ve sdylemi

1 - Diigliniirlerin, belki de en girkinidir Sokrates (469-399). An-
cak, oziiyle s6zii en gok bir olamdir. O yiizden de en ahlaklis, diiriistii
ve tutarlisidir. Yagam ve hatta sectigi 6liim bigimleriyle bunu kanitla-
mugtir. Demokrasi doneminde yetigmis, ama otuzlarin zorbahig done-
minde de, ilkelerinden asla 6diin vermemistir. '

Sokrates, biitiin ¢abasini kavramlarin tanimlanmalarina harcamig-
tir. Bu konudaki kargagay: onlemek igin, ortak dil ve kavram degerle-
rini, boyutlarim ve sirlariyla belirginlestirmeyi amaglamistir, Ona
gore, bilgi ancak boyle baglar. Eger bir kimse bilgilendirilse, kotiilige
yonelmez.

Goriiliiyor ki, Sokrates, bilgi temeline oturtulan bir ahlak siste-
mini savunmaktadir.

Gergi 0 donemde, gelenekleri, yerlesik yargilant sofistler de sor-
guluyorlar, toplumsal yasamin ortak dlgiitlerini ariyorlardi. Ancak
Sokrates'e gére bir yargimn tersi de dogru olabilirdi. O bir zeka polisi
gibi, her gesit insani diigiinmeye, davramslarimin dayandigi ilkelerin
hesabint vermeye ¢agirmakla kalmiyor, onlari agiklamaya zorluyordu.
Halk icin "musallat bir ahlak tslahatgistydi”. Degil mi ki, ahlaki sap-
malardan bilgisizlik sorumluydu, dyleyse iyilikle bilgililik ve bilgelik
6zdeslesmeliydiler. Evrensel insan zekas, iistiin ahlaki ortaya koyabi-
lirdi ve koymaliyd: da.

Sokrates, tiimevarim yonteminin kurucusudur ve bireycidir. Ilkin
tek tek drneklerden yola gikar ve onlart aklin siizgecinden gegirir. Her
sey, ozellikle 6nyargilar onun sorgulama konusudur. Degismez sorusu
"ben ne biliyorum?" 6zdeyisiyle dzetlenebilir. Bu onun igin bir keyif-
lenme degil, Tanrilarin yiikledikleri bir ozgorevdir. Savunmasi'nda da
bunu séylemektedir. Bir diisiiniiriin dedigi gibi, "Sokrates, Tanri'nin
elinin omuzunda duyumsayan bir ahlake1" olarak, kendi yetersizlikle-
rini, eksikliklerini bilecek kadar bilgedir. Yalniz bilge degil, 5gretmen-
dir de. Ciinkii, sorguladig1 kimselerin bildiklerini sandiklar konularda
hig bir sey bilmediklerini kanitlayarak, onlara, "bilmedigini bil, kendi-
ni tam" iletisi (mesajini) verir. Bu agidan o, insanlarin en bilgesi oldu-
gunu soyler. Ciinkii, hi¢ bir geyi bilmediginin bilincindedir. "Benim

Dogmatik bi¢imde kendi kendinden memnunluk ve diisiinsel tembel-
lik, tehlikeli bir uykudur, ona gore. Kendisinin bilge ve gergegin sahibi
olmadifini, yalmzca gergegin tutkulu bir aragtiricist oldugunu soyle-
mekte, herkesi de buna ¢agirmaktadir. Bu agidan, Brunet, onun uygar-
11g1 etkileyen bir ruh kavrami yaratugint sdylemekte haklidir.(1)

IT - Sokrates'in yénteminin ve Savunmasi'nin 6nemi

2. Usta bir ozan ve denemeci oldugu kadar, yetkin bir diigiiniir
olan Anday'a gore, "Uygarlifimizin temelinde Sokratesin Savunmasi
yatar"(1). Ben bu sozii biraz degistirmek istiyorum. Cagdas uygarligin
temelinde Sokrates'in "bilginden kugkulan, kendini bil" buyrugu ile
"Sokrates'in Savunmas: "yatar. "Agik segik tanimlanmamis hig bir
kavrami kullanmamali; dogrulugundan emin olunmadan hig bir iddia-
da bulunmamali” diyen Pascal ile "yontemsel kuskuyu" bilimsel arag-
tirmanin temeli yapan Descartes'in dnciisiidiir Sokrates.

"Sokratesin Savunmas1" ise, yalmzca felsefenin degil, sug huku-
kunun birgok ¢agdas ilkelerinin de sergilendigi bir yapittir. Asagida ir-
deleyecegimiz lizere, bunlarin bir kesimi agilamamig, bir kesimi ise
kimi iilkelerde heniiz yagarliga bile kavusturulamanmugtir. Bu bakimdan
bence, bir diisiiniir Sokrates vardir, bir de Sokratesin Savunmast. Bu
savunma, Sokrates'in bir yapitidir. Ama dylesine bir bagimsizlig1 var-
dir ki, sanki ayr bir 6zel ad, kisi ve yapittir. O nedenle ben, Sokratesin
Savunmas: derken, Sokrates sozciigiinden sonra kesme isareti koyma-
may1 yegliyorum.

III- Sokratesin Savunmasi

A- Kaynaklar

3. Sokrates'in yargilanmasim anlatan iki yapit vardir. Biri, Rus-
sell'n deyisiyle "zekas biraz kit ve diinya goriisiinde biitiiniiyle gele-
nekgi bir asker olan " Ksenofon'a (Xenofhon) (M.0. 425-352) ait (1).
Ancak Ksenofon'un yapiti kisa ve yiizeyseldir. Yargilama sirasinda
siirgiinde bulundugundan yalmzca duyduklarimi yazdig1 sanilmakta-
dir(2). Ne ki, Brunet'ye gore "Ksenofon'un kaleme aldigi Sokratesin
Savunmasi ¢ok baganilidir. Eger durum, Ksenofon'un séziinii ettigi gibi
olsaydi, Sokrates 6liime hiikiim giymezdi".

Dikkat edilirse burada bagarli bulunan yapit degil, Ksenofon'un
Sokrates hakkindaki goriigleridir. Ancak, Russell, Ksenofon'un Sokra-
tes'le ilgili amlarinda kim olaylar1 inandirict bigimde sergiledigine
iligkin bilgiler olmakla birlikte, onun yeterli zekaya sahip bulunmadi-
gindan, her dediginin dogru olamayacagini, dolayistyla Brunet'in soz-
lerinin gegersiz bulundugunu belirtmek¢edir. Russell'a gore "zeki bir
adamun soyledikleri konusunda aptal bir adamin anlattiklar1 hig de ke-
sin degildir." Ciinkii aptal adam, duydugunu anlayabildigi dile gevirir
de sdyler. Filozoflar arasindaki can diigmamimin hakkimda konugmasi-
n1, felsefeden habersiz bir dostumun konugmasina iistiin tutarim. Dola-
yistyla Ksenofon'un s6ylediklerini, ister felsefeyle ilgili gii¢ bir nokta-
y1 bulundursun, isterse Sokrates'in haksiz olarak hiikiim giydigini orta-
ya koyan bir kamitin bir pargasi olsun kabul edemeyiz"(...) "Esasen
soyledikleri yavan ve siradan goriinmektedir. Ustelik, savunmanin ge-
risinde kalmaktadir." (3) ;

4. ikinci kaynak ise Platon'undur (429-347). Ksenofon'un yapiti-
na oranla, Platon'un yapiti kugkusuz gergege daha yakindir. Ciinkii,
Platon, yargilamay1 bastan sona izlemistir. Ne var ki, yaput, elbette ste-
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nografik bir not degildir. Daha sonra kaleme alinmistir. Bellekte ne
kadar kalmigsa ancak o yansitilmigtir. O nedenle ne denli gergege bag-
11 kaldigini kestirmek giigtiir. Su sora hep sorulacaktir. Platon gercegi
oldugu gibi mi yansitmigtir, yoksa yeniden mi yaratmistir? (1). Uste-
lik, diigiiniirliigiiniin yani sira, Platon'un diis giicii genis, ozanlara dost-
¢a bakmayan ve fakat diigiiniirlerin en ¢ok ozam olan bir tarihgi yazar
oldugu gozetilirse, yapitin ne derece gergekleri yansittign siirgit tartig-
maya acik olacaktir. Bununla birlikte, yiizde yiiz tarihsel bir belge ol-
masa bile, yapitin diisiin kahramanliginin en giiclii savunmasi oldu-
gunda kusku yoktur. Platon yazmasaydi, belki de Savunma bu denli
giiclii olmayacakti (2).

B- Davanin acildig1 donem

S. Sokrates'e kars1 dava, Otuzlarin zorbalik donemi biter bitmez,
demokrasiye gegilir gegilmez agilmistir (M.O. 399). Bundan énceleri
ise bir yenilgi ve olumsuziuk donemi yasanmigtir. Bu donemden so-
rumlu tutulanlar arasinda Alkibiades, Kritias ve Kharmides de bulun-
maktaydilar. Bunlar ise Sokrates'in 6grencileriydiler, en azindan onlar
onun yetistirdigi ileri siiriiliiyordu. Oyleyse asil sorumlu oydu. Ne var
ki, demokrasiye gecildikten sonra siyasal suglar i¢in ¢ikarilan af nede-
niyle, davanin bu olaylara dayandirilmasi olanaksizdi. Ustelik, yasa-
nan bu mutsuz olaylari, Sokrates'in istemis olmasi da diigiiniilemezdi.
O nedenle yerlesik yargilart durmamacasina elestiren ve sarsan, dahasi
yonetenlerin bilgisizligini giin 15181na ¢ikaran Sokrates'i susturacak bir
gerekge aranmustir (1).

C. Davacilar

6. Davacilar ii¢ kigidir. Taninmamus bir retorikgi olan Lykon, de-
mokrat bir politikact olan Anytos ve seyrek sagli, seyrek sakalli, kanca
burunlu, pek taninmamig, ama genglik dolu, ategli bir tragedya yazar
olan Meletos (1).

Sokrates, Savunma'da bu sonuncusundan, "iyi, yurdunu gergekten
seven" biri diye s0z etmekte (2), Meletos'un ozanlarin, Anytos'un po-
litikacilarin, Lykon'un retorikgilerin kinlerine arag oldugunu belirt-
mektedir (3).

C- Suclamalar

7. Sokrates, Savunma'da suglamalar ii¢ kiimede toplar:

a) Eski suclamalar: Bunlar, goklerde olup bitenlerle ugrasma, ye-
rin altin1 aragtirma, yanh$1 dogru gésterme, Tanr tanimazlik, para ile
ders vermedir (1).

Sokrates'e gore, bu tiir yalanlarla Atina halki yillardan beri kosul-
landirilmigtir. Bunlart yapanlarin ¢ogu, bir yazarin, yani Aristopha-
nes'in diginda, belli degildir. Suglayanlari bilmemenin sonucu da kor-
kungtur, tehlikelidir. Ciinkii Sokrates, onlarla kars: karstya gelip soyle-
diklerini ¢iiriitme olanagindan yoksundur. O yiizden de golgelerle ¢ar-
pitsmak zorunda brrakilmugtir (2).

b) Ikinci kiime suglamalar: Sokrates'e gore, Meletos, Anytos ve
Lykon'un aym dogrultudaki suglamalaridir. Ama daha somutturlar:
Gengleri dogru yoldan ¢ikarmak, Tanrilara inanmamak ve yerlerine
yenilerini gegirmek.

Bu suglamalar yapanlar ve soyledikleri belli oldugundan, Sokra-
tes daha rahattir (3). Ancak suglayicilar, ¢ok parlak konusmuslardir
).

c) Ugiincij kiimedekiler ise, Sokrates'e gore, bilgisizlikten, kis-
kanghiktan kaynaklanmaktadir: Sokrates'in kendini insanlarin en bilgi-
ni sanmast (5).

D- Yanitlar

8. Savunma'da Sokrates, kendine giivenen, kisilikli, diinyaliklara
metelik vermeyen, Tanri'nin sesini dinleyen, saydam goriislii, diiriist
bir insan (1) portresi ve giiclii bir mantik orgiisii cizmektedir.

Sokrates, suglamalara gegmeden once, bir giris yapiyor. Suglayi-
cilarin uydurduklar yalanlar arasinda, yargiglari uyaran bir yalanin
bulundugunu séyler. Suglayicilar onu iyi bir konugmaci olarak goster-
miglerdir. Oysa agzin1 agar agmaz bunun boyle olmadigini, yalan oldu-

gu anlagilacaktir. Ustelik, yetmisini agmug birine , yeni yetme, dzentili
delikanlilar gibi, gosterigli, siisli bir konugma bigimi de yaragmaz.
Ancak, iyi konugmaci olmaktan amag, eger dogru sdyleyen ise, o ger-
¢ekten iyi bir konugmacidir (2)

Sokrates, bu boliimde, yargiclara ilk hukuk dersini Verir. ilk kez
yargi¢ Oniine ¢iktigini, ¢arsida pazarda nasil konuguyorsa dyle yalin
konusacagini, sdyleyis bigcimine degil, dogruyu soyleyip soylemedigi-
ne bakmalarini ister. Ona gore, konugsmacinin erdemi, dogruyu soyle-
mek; yargicin erdemi ise, sdylenenlerin dogru olup olmadigina bak-
maktir, konugma biciminden, etkilenmek degil (3)

Sokrates, bununla da yetinmez. Yargilamada savunmanin énemi-
ne deginir. Ona gore, savunma yapmak, yasanin buyruguna uymaktir
ve bir gorevdir. Bu gorevden kaginilmaz (4).

Tlk suglamalara yamt vermenin giigliigiinii vurgulayan Sokrates,
Aristophanes'in betimledigi gibi sagma sapan seyler sdyleyen bir Sok-
rates'i goren varsa yargiglar oniinde taniklik yapmalidir (5). Boylece
Sokrates, taniklik etme gorevinin de kamusal niteligini vurgulamis ol-
maktadir.

Sokrates ilkin, alev olmayan yerden duman ¢ikmaz, kugkusunu
silmeye ¢abalar ve birinci suglamalar1 yanitlar.

Bu suglamalar, ona gore, Sokrates'te bulunan bir bilgiye dayan-
maktadir. Aslinda o bilgi herkeste vardir. Ancak kimse ayirdinda de-
gildir. Sokrates, bilmedigini bilmektedir. O nedenle Delphoi kahini,
ona en bilgin (bilge) kisinin kendisi oldugunu soylemistir. Zira Sokra-
tes, kahinin bu sdziiniin anlamim ¢6zmek igin, herkesi sorgulamigtir.
Bunlar arasindan devlet adamlari, yazarlar, ozanlar vardir. Sorgulama
sonucunda sunu anlamustir: Onlar kendi bilgisizliklerinin ayirdinda de-
gillerdir, bilmediklerini bilmemektedirler. Kendilerini bilgili sanmak-
tadirlar. O da en bilge (bilgili) adam, Sokrates gibi bilgeligin gergekte
hig oldugunu bilendir".

Sokrates'e gore, insanlara bildiklerini sandiklar1 seyi aslinda bil-
mediklerini gostermek, Tanrn'ya hizmettir. O, bu hizmeti yerine getir-
mis, yiiksek katlarda yer alanlarin bilmediklerini bile bilmediklerini
ortaya koymustur. Gengler de bu sorgulamalari begeniyle izlemisler-
dir. Bu hizmeti yiiziinden de bir ¢ok diisman kazanmis; gengleri yol-
dan gikardig1, yanlis seyler ogrettigi gibi beylik suclamalarla herkesi
yillardir dolduranlar, Meletos, Anytos ve Lykon'u yaratmiglardir. Oy-
sa, 0 Tanri'nin buyruguna uyarak yaptig1 hizmeti nedeniyle, ve de hig
bir para almadig1 igin, yoksul kalmigtir (6).

9. Aragtirmalar sunu gostermektedir. Gergekten Sokrates, bir ka-
hin ya da Daimon'la yonetildigine, Tanri'nin kendisine filozofluk gore-
vi verdigine igtenlikle inanmistir. Jeanne d'Arc, Tanri'sal bir sesten
esinlenmigtir. Sokrates de, bir yere ¢akilip kalma (kataleptikos), kendi-
sinden gegme (trans) olaylar sik sik goriilmiistiir. Cozemedigi sorun-
lar1 oldugu yerde saatlerce kimildamadan irdeledigine, herkesin onu
seyrettigine iligkin olaylar, Platon'un golen adh yapitinda sik sik anla-
tilmigtir (1).

10. Sokrates, ikinci suglamalarin da buna dayandigim kanitlamak
i¢in Meletos'u sorgular ve onum bilinen yontemiyle koseye sikistirir.
Onun da bildigini sandig1 seyleri bilmedigini ortaya koyar. Bu, ¢cagdas
¢apraz sorgulamanin basit, ama ilk 6rnegidir. Bununla da yetinmez.
Sokrates hukukla ilgili iki konuya da deginir.

Birincisi, ciddi seyleri alaya aldigt, herkese saygisiz davrandigi
ve insanlar1 gereksiz yere mahkeme oniine siiriikledigi icin Meletos
sucludur.

Ikincisi, Sokrates, neler yapmigsa isteyerek yapmustir. Ama, bun-
larin sug oldugunu bilmemekte, dahasi, gérev diye bilmektedir. Oyley-
se igledigi eylem sug sayilmamak gerékir. Ustelik, yaptiklarinin sug ol-
dugunu hi¢ kimse ve bu arada Meletos da kendini soylememis, onu
mahkemeye siiriikklemek i¢in beklemis, firsat kollamigtir (1).

11. Sokrates ii¢iincii suglamalar konusunda, eger Tanr1'nin sozii-
nii dinlemeseydi, o zaman suglanmasi gerektigini soylemektedir. "Bil-
mediginiz bir geyi bildiginizi sanmak, gercekten utanilacak bir bilgi-
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sizliktir" diyen Sokrates, kiskanghigin ilk kurbaninin kendisi olmadig1-
nt belirtmektedir. Gergekten, Sokrates'ten dnce, Protagoras (M.O. 485-
411) da Tanrilara inanmamakla suglanmisg, sdylentiye gore de, Sicil-
ya'ya kagarken denizde bogulmugtur. "Evren, bir sayr uyumudur".
"Her seyin olgiisii insandir” ilkelerinin babasi, Kant (1724-1804) ve
Fichte'nin (1762-1814) esinleyicisi olan Protagoras'in yapitlari, Ago-
ra'da yakilmigtir. Bu o donem Atina'sinin yiiz karasi bir olaydir (1).

Sokrates, burada yargiglara da seslenir ve "Sokrates, seni suglu
bulmamak igin bir daha kimseyi sorguya gekme" diyorlarsa, buna kar-
st cikacagini, ¢iinkii gorevinin yargiglara degil, Tanrilara boyun eg-
mek oldugunu, bin kez de 6lse yolundan ayrilmayacagini, sinavsiz ya-
samin yaganmaya degmedigini, para kadar bilgi ve erdeme de 6nem
vermek gerektigini soyler (2).

E - Savunma'nin sonug boliimii

12. Sokrates, Savunmasi'ni bitirmeden once, yiiklendigi uyarma
Ozgorevinden yalnizca vazgegemeyecegini degil, bunun sona erdiril-
mesinin Atina igin bir kotiiliik olacagini da vurgulamaktadir. Tanri'nin
verdigi uyarma ve filozofluk gorevini birakmasinin, savag alanindan
kagmak kadar utang verici oldugunu, oldiiriilmesinin haksizlik olaca-
g1 belirten Sokrates soyle siirdiiriir konugmasini: "Atinalilar, siz Tan-
ri'nin bir liitfu olan beni mahkum etmekle Tanr'ya karst giinah igleme-
yiniz dedigim zaman, sizin sandiginiz gibi kendimi degil, sizi diigiinii-
yorum. Ciinkii, giiliing bir benzetmeyle, miisaade edin, beni oldiiriirse-
niz, hem biiyiik, hem cins, ama biiyiikliigiinden dolay1 agir ve diirtiil-
mek isteyen bir ata benzeyen devleti yerinden oynatmak igin, Tanri'nin
musallat ettifi benim gibi bir at sinegine kolay kolay bir halef bula-
mazsimz. Ben Tanri'nin devletin bagina musallat ettigi bir at sinegi-
yim; her giin her yerde sizi diirtiiyor, kandirtyor, azarliyorum, pesinizi
birakmiyorum". Eger Anytos'un 6giidiine uyar da onu oldiiriirlerse,
Tanri Atinalilara aciy1p yeni bir at sinegi gonderinceye dek, yasamlari-
nin geri kalan kesimini uykuya dalarak gegireceklerdir (1). Nasil ansi-
zin uyandirilan biri uyandiran adama kizarsa, Atinalilar da Sokrates'e
Oyle kizmaktadirlar ve bu yiizden de yanlisa diismektedirler (2).

13. Anytos'un Sokrates'i bir kahraman martir durumuna géotiirmek
amacini tagimadigi, amacinin onu oldiirmek degil, sirmek oldugu
aragtirmacilarca ileri siiriilmekte ise de, Sokrates, daha sonra gorecegi-
miz gibi, ilkeleriyle bagdagmadigi i¢in bu oyunu bozmustur (1). Ciin-
kii kendini ve yasadig: giinleri agabilen bir ruhsal giice erigen biridir
Sokrates. Yargiglar oniinde degil, tarih 6niinde konustugunun ayirdin-
dadir (2).

Sokrates, bu 6zgorevi parasiz yapmistir. O yiizden yoksuldur. Po
litikaya girmemigtir, ¢iinkii dogru yolda ¢aligabilmesi, popiilizme kay-
mamasi ve diiriist olabilmesi igin yurttas olarak kalmak gerekir. Bilgi-
sizlerin sorguya ¢ekilmesinden hoglandiklar i¢in insanlar onu dinle-
meye gelmislerdir. O kadar. Bunda hig bir kétiiliik yoktur. Bunu bilen-
lerin ¢ogu da su anda mahkemededir (3).

14. Bu boliimde Sokrates yargilamayla ilgili goriislerini de agik-
lar,

Toptanci yargilamanin yasaya aykiri oldugunu, bir kez adli gore-
ve geldigi sirada bu yargilanmaya kargi ¢ikan tek iiye bulundugunu
sOyleyen Sokrates, bu yiizden tehdit edilmistir. Oldiiriilmek istenmis-
tir. Haksizliga ortak olmaktansa yasanin ve dogrulugun yaninda yer ve
tehlikeyi goze almigtir. Demokrasi déneminde yagadigi bu olayi, oli-
garside de yagamug ve orada da direnmistir. Bu zorlu y6netimin giiclii
kolu, yagamini ortaya koyan Sokratesi'i haksizlik igletecek kadar kor-
kutamamustir (1).

Mahkemeye ii¢ kiigiik oglunu getirip yalvarmadi1 igin yargigla-
rin kizginlikla oy vermemelerini, boyle bir tutumun kendisinin ve dev-
letin onurunu ¢ignemek olacagini belirten Sokrates, burada da kendisi-
ni agar ve goyle der: "...yargici aydinlatacak yerde, ondan liitufta bu-
lunmasini isteyerek aklanmak dogru degildir. Ciinkii, yargicin gorevi
adaleti liitfetmek degil, herkesin hakkint 6lgmek; kendi keyfine gore

degil, yasalara uyarak hiikiim vermektir"(2). O yiizden de kendisi igin
hayirlisi ne ise ona karar vermek iizere davasini Atinalt yargiglara ve
Tanri'ya birakmigtir. Bir bagka deyisle, Sokrates, ne hiikiimliiliik, ne
de aklanma istemistir (3).

Sokratesin Savunmasi'nin asil boliimii burada bitmektedir. Ancak
hiikiimliiliik karar verildikten sonra, belirlenecek ceza igin; cezadan
sonra da, bir bakima veda niteliginde birer konusma daha yapmustir.
Bu konugmalar, ¢agdas hukuk agisindan son derece 6nemlidir.

F-Son konusmalar

a) Ceza konusunda

15. Mahkeme Sokrates'i suglu bulmustur.

Sokrates, karara iiziilmedigini, hatta otuz kargt oy almasaydi akla-
nacagini, oylarin bu denli yakin olmasina gagirdigim belirterek konug-
masina basliyor.

Meletos, 6liim cezast 6nermistir. Ancak o ne zenginlige, ne devle-
tin bagina gegmeye heveslenmistir. O nedenle ilke olarak degeri neyse
ona gore cezalandiriimalidir. Ille de kendisinden bir ceza énermesi is-
teniyorsa, erdemi, bilgeligi, ogiitleyen, devlete saygili bir yoksula ne
ceza (6diil diyor Sokrates) verilmek gerekiyorsa o verilmelidir.

Burada nefis bir ironiyle Sokrates soyle demektedir: "Atinalilar,
boyle birine Prytaneion'da (1) beslenmekten daha ¢ok yakisan bir
6diil olamaz. Boye bir 6diil, Olympia'da at yarislarinda 6diil kazanan
bir yurttastan daha ¢ok ona yaragir. Ciinkii ben yoksulum. Oysa onun
yetecek kadar geliri vardir. O size yalnizca mutlulugun goriintiilerini
veriyor, bense gergegi veriyorum" (2).

Aldatic1 oldugu ve kotiiliik saydig1 icin, kimseye yalvarmayacagi-
m ve kendisi igin bir ceza 6nermeyecegini belirten Sokrates, gesitli ce-
zalan degerlendirir. Ona gére Meletos'un 6nerdigi 6liim cezasim red-
detmesinin nedeni sudur: Oliimiin iyilik mi kotiiliik mii oldugu belli
degildir. Ama oliimden korkmamaktadir.

Obiir cezalari ise hi¢ 6nermek niyetinde degildir. Ciinkii hepsi
kendine bigilen birer kotiiliik olacaktir. Hapis cezasi, cezaevinde yar-
giclarla onbinlerin (3) kolesi olmak demektir. Para cezasini ise, yoksul
oldugundan 6deyemeyecek, o yiizden yine hapse atilacak; sonug de-
gismeyecektir. Siirgiin cezasin segmesi ise bencillik demektir. Ciinkii
kendi yurttaglar1 ona katlanamamisken, baskalarinin katlanmasini iste-
mek, yagama tutkusunun agirihigi demektir. Gittigi yerde, yine insanla-
1 sorgulayacak, gengler yine basina iisiisecek, babalar1 da Sokrates'i
iilkelerinden kovacaklardir. Ne var ki, Sokrates, ille de bir ceza oner-
mesi isteniyorsa, bir mina para cezasi ddeyebilecegini, ancak dostlar,
Platon, Kriton, Kritobulos ve Apollodoros'un 30 mina i¢in kefil olduk-
larini soyler (4).

b) Verilen yarg: ve ceza hakkinda

Sokrates artik hiikiimliidiir. Bu niteligiyle yaptig1 iigiincii konus-
ma, onun hukuksal séyleminin dahice bir dzetidir. Sokratesin Savun-
mast artik tarihe mal olmugtur. O bu tarih bilinciyle konusmakta, ge-
rek verilen hiikiim ve ceza, gerekse yargilayanlara egsiz iletiler sun-
maktadir.

aa. Yargt

16. Ona gore verilen hiikiim, yalnmzca haksiz degil, zararhdir da.
Ciinkii Atina, kir etmemis, zarara ugramigtir. Bundan boyle kotii bir
iinii olacak, siirgit kinanacaktir. Ancak, kendisi bundan karli ¢tkmugtir.
Ciinkii, bilgisiz biri oldugu halde insanlar bundan béyle onu bilge diye
anacaklardir (1).

Verilen 6liim cezas ise, ona gore giiliingtiir. Ciinkii yas: gok iler-
lemistir. Oysa biraz bekleyip sabretselerdi, istedikleri, doganin yiirii-
yiisii ile esasen kendiliginden yerine gelmis olacakt1 (2)

Oliim konusuna gelince, o bir uyku ise ne iyi bir uykudur. Boyle
bir uykuyu insan yasarken bile kolay kolay bulamaz. Biiyiik hiikiim-
darlar bile diigsiiz uykuya hasrettirler. Ustelik, bu tek gecelik, siirekli
uykudur.

Yok eger, 6liim bagka bir diinyaya yolculuk ise, o da ¢ok iyidir.
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Orada iyilerle bulugacaktir. Burada Sokrates Yunan soylencesinde ge-
cen iinlii yargiclari, Homeros, Hesiodes, Orpheus, Musaios gibi ozan-
lar1 sayarak, onlarla bulusmaktan mutluluk duyacagini belirtir ve "Bu
dogru ise birakiniz. Bir daha dleyim" der. Ustelik obiir diinyada herke-
si, bu arada Odysseus Sisyphos'la daha bir goklarini sorguya ¢ekme
zevkini tadacagini, bu yiizden de 6liimle cezalandirilmayacagim ¢iinkii
orada yalnizca 6liimsiizliik ve mutluluk bulundugunu belirtir ve yar-
giglara bu nedenle 6liimden korkmamalarim, Tanrilarn iyileri koru-
duklarini, acilarindan kurtulmak igin 6liimiin iyi oldugunu soyler.
Kendisini mahkum edenlere kizmadigini, onlarin aslinda kendine bil-
meden iyilik ettiklerini de eklemeyi unutmaz (3).

bb. Ceza

17. Oliim konusunda soylediklerini Sokrates, aslinda biraz da ak-
lanmasi yolunda oy kullanan yargiglara soylemistir. Onlara Tanri'nin
buyruguna uydugunu, basina gelenin kotiilik degil, iyilik oldugunu
anlatmak, o nedenle ona iyilik kaygisiyla oy verdilerse yanildiklarini
belirtmek ister. Hiikiimliiliikten yana olanlar da, kotiiliik olsun diye
boyle oy kullanmiglarsa, onlar da yanilmiglardir (1). Ciinkii, adalet
oniinde, olimden degil, haksizlik yapmaktan korkmak gerekir (2).

Ancak, hiikiimliilikten yana oy kullananlara Sokrates'in s6yleye-
cekleri daha bagka seyler de vardir. Ciinkii onlar 6lgiilerinde ve diisiin-
celerinde yaniilmamuslardir. Bir kez, savagtan ve adaletten kendini kur-
tarmadi81 i¢in 6liim cezasina hiikmetmiglerdir. Oysa "asil sorun 6lim-
den sakinmak degil, haksizliktan kaginmaktir; ciinkii kotiiliik 6liimden
daha hizh kosar. Ben yash ve agir oldugumdan yavas kosan bana ye-
tismigtir. Oysa beni suglayanlar gii¢lii ve cabuk olduklarindan, cabuk
kosan kotiiliik, onlara yetigmistir. Simdi ben tarafimzdan 6liim cezasi-
na, onlar da gergek tarafindan kotiiliigiin ve haksizligin cezasina mah-
kum edilerek ayriliyoruz" (3).

Sokrates, burada gelecek binli yillarin peygamberi gibidir: "$im-
di, ey beni mahkum edenler! Size bir kehanetimi sdylemek isterim.
Ciinkii, ben simdi hayatin dyle bir aninda bulunuyorum ki, bunda in-
sanlar 6lmeden 6nce kehanet giiciine erisirler. (Iste su anda ben dyle
bir an1 yagtyorum). O halde benim katillerim olan sizlere haber vere-
yim ki, 6liimiimiin iizerinden ¢ok gegmeden, bana verdiginiz cezadan
daha agir bir ceza sizleri beklemektedir. Beni 6ldiirmekle hayatimizin
hesabini soranlardan kurtulacagimzi samyorsunuz. Fakat, bana inani-
miz, sandiginizin tam tersi olacaktir. Evet, hi¢ kusku etmeyesiniz, sim-
diye kadar 6ne atilmalarina engel oldugum bir ¢ok kimseler, karsiniza
cikacak, sizi siddetle suglayacaklardir. Bunlar daha geng olduklan igin
sizi daha gok incitecekler, sizinle daha gok ugrasacaklardir. Atinalilar,
insanlar1 6ldiirmekle, herkesi kétii hayatinizi kinamaktan alikoyacagi-
nizi saniyorsaniz, yaniliyorsunuz. Bu olanakli bir kagis yolu, olagan
bir kag1s yolu getirmek degildir. En kolay, en soylu yol, bagkalarini
higbir sey yapamayacak hale getirmek degil, kendinizi yiikseltmektir.
Iste buradan ayrilmadan énce beni mahkum edenlere sdyleyecegim
kehanet budur”. "Artik ayrnilmak zamani geldi, yolumuza gidelim .
Ben 6lmeye, siz yagsamaya. Hangisi daha iyi? Bunu Tanri'dan baska
kimse bilgmez" ).

IV-Oliim cezasinin yerine getirilmesi

18. Bunu Oykiisiinii Platon, Phaidon'da dokunakli bir bicimde an-
latr (1).

Delos'a el¢i gonderilmesi yiiziinden, cezanin yerine getirilmesi 30
giin ertelenmis ve Sokrates bu siire igcinde cezaevinde kalmistr. Ailesi
ve dostlan ile siirekli goriigmiis, onlarla gesitli konulari eski nes'esiyle
tartigmustir. Dostlari kagmasi igin planlar hazirlamistir. Ancak Sokra-
tes, devletin yasalarina aykiri oldugu igin kagma 6nerisini reddetmis-
tir (2).

Dostlarina, gomiilenin Sokrates degil, yalnizca "onun cesedi" ola-
cagint soylemis (3), 6limiinden 6nce yikanmig, cocuklarint ¢agirip ve-
dalasmis ve onlara giitler vermistir. Esasen Sokrates, Savunmast'nda,
cocuklarinin erdem yolundan ayrildiklarim goriirlerse, Atinalilardan
onlari cezalandirmalarini istemistir.

Giineg batmadan 6nce, aglayan celladin elinden zehri almusg, bir
cirpida i¢mis, aglayan dostlarina kargin, liimiinii sogukkanl bir bi-
¢imde beklemistir. Son dilegi de, dostu Kriton'dan, Asklepios'a borglu
oldugu horozun parasini vermesini istemek olmugtur (4).

Yukarida da belirtti§im gibi, Sokrates 6liim bigimiyle bile, 6zgiir
kafali oldugu icin, gelismeyen, yigit bir diisiiniirdiir. Ceza siirgiin ya da
o taninan firsattan yararlamp 6liim cezasinin yerine getirmesini onle-
seydi, herkes ve tarih onu bir demokrasi diigmam diye yargilayabilirdi.
Boyle bir tutum, devletin demokratik yasalarina kargi ¢ikmak olurdu.
Ciinkii Sokrates, omriinii verdigi bu diisiinceyi tehlikeye atabilecek bir
davramsta bulunursa, hem davasi, hem varlik nedeni anlamsiz kalmig
olacakti. O hep, zora basvurulmadan, akil ve tartigmalarla yasalarin
degistirilmesini, yani demokrasiyi savunmustur. Insanlar arasinda en
iyi geyler, yalmzca erdem ve adalet degil, kurumlar ve yasalard: da.
Kendisinin ise bu yasalarin degil, insanlarin kurbani oldugunu soyle-
migtir (5).

V- Degerlendirme

A-Yiikletilen suglar agisindan

19. Kuskusuz, ¢agdas/uygar toplumlarda Tanri, peygamber gibi
kutsal kavramlara ve dinlere sovme (T.Ceza Yasasi md.175) sug ise
de, Tann'ya inanmamak sug degildir. Olamaz da. O nedenle gerek
Protagoras'a, gerekse Sokrates'e yiikletilen bu ve obiir suglar, bugiiniin
olgiilerine gore agiklanamaz niteliktedir. Ancak, kimi yazarlara gore, o
giiniin Atina's1 i¢in de bu suglamalara "belirsiz ve anlamsizdirlar" (1).

Bu nedenle suglamanin asil nedenleri diisiiniir ve tarihgilerce siir-
git irdelenmistir.

20. Siyasal nedenlere agirlik verenlerin goriisleri $6yle ozetlene-
bilir: M.O. 431 yilinda Peloponnes savast gikmug, 429'da Perikles 61-
miistiir. Atina karanlik bir donemi yagamaktadir. Sparta karada iistiin-
diir. Atina'nin yenilgisi ve diismesi, bir yerde demokrasinin zayiflig1-
min kanmiti olmustur. Yitirilen savastan, Sparta'yla isbirligi yapan Oli-
garkhia (toprak zenginlerinin kurduklarn parti) yanlilar1 sorumlu tutul-
muglardir. Bunlann arasinda yer alan Alkibiades(ki, potiaia savaginda
Sokrates tarafindan hayati kurtulan kisidir), Kritias ve Platon'un amca-
st Kharmides Sokrates'in esik ogrencileridir. Ozellikle son ikisi Spar-
ta'min kurdurdugu kukla hiikiimetin, Otuz tiran'in 6nderleridirler.

Iste bu ortam iginde, demokrasiye doniiliir doniilmez,Sokrates'e
kars1 dava agilmistir. Ciinkii bu ii¢ 6nderin yetistirilmesinden Sokrates
sorumludur. Ancak, demokrasiye gecilmeden once siyasal suglar ve
suglular igin ¢ikarilan bir af nedeniyle, gegmisteki siyasal olaylara da-
yanilamamus, ister istemez, yukaridaki eylemler, suglamanin konusu
yaptlmustir (1).

Bir bagka siyasal neden de su olmustur.

Sokrates, demokratlarin kimi yontemlerini de begenmemektedir.
Bunlarin baginda yoneticilerin, yargiglarin ad cekmeyle segilmeleridir.
Sokrates, erdem Olgiitiiniin bir yana itilerek, bilgili bilgisiz kisilerin ad
¢ekmeyle bu konumlara getirilmelerine durmadan kargt cikmugtir (2).

Ancak, bu goriigler herkesge benimsenmemistir.

Bir kez Sokrates'in gevresinde yalmzca zengin ve soylular degil,
her simftan ve diisiinceden insanin ve herkesin herseyi rahatga elestir-
digi s6z ozgiirliigiiniin bulundugu belirtilmistir. Dahasi Sokrates'in hig
bir siyasal tutkusu ve dolayisiyla kimsenin rakibi olmadigy, iistelik iyi
ve ornek bir yurttas oldugu da kesindir (3).

21. Eger, Sokrates'e karsi dava agilmasi ve onun hiikiim giymesi,
demokrasiye karsit ve oligarsiye yandas olmasi degilse, elbette geriye
kisisel nedenler kalmaktadir.

Gergekten Sokrates, yukarida da belirttigim gibi, yalmz diizeni
degil, tamnmig tantnmamus insanlar da agmaza diisiiren biridir. Bu ne-
denle onu ilk elestirenlerden bir Aristophanes'tir. Bulutlar (Nuees) adli
yapitinda, Zeus'un varlifin yadsiyan kotii niyetli bir Sokrates'e saldir-
mig; onu sagma ve zararsiz seylerle ugrasmak, soz oyunlartyla dogru-
lar1 giiriitmek, yanlis1 ve kotiiyii hakli ve iyi gostermekle suglamgtir.
Oyle ki, Aristophanes adi, Sokrates'in hiikiim giymesindeki islevi ne-
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deniyle,sonradan bir kinama anlatimi olarak sik sik sdylenegelmistir.
Ancak, bu goriisler, yalmzca Aristophanes'in degil, o dénemin tiim tu-
tucularinin da ortak goriigiidiir. Tutuculara gore, demagoglar yetisti-
ren, degerleri sarsan, o nedenle de yenilgilere yol aganlar, Sokrates ve
onun gibi diigiinenlerdir (1).

Ustelik Sokrates'in bagislanamaz bir kusuru daha vardi. Her seyi
bildigini sananlarin geliskilerini ve bilgisizliklerini, onlar1 agmazlara
diigiirerek ortaya koyuyordu. Boylece, yalmzca samlar, 6nyargilar de-
gil, onlarla birlikte yalanci gohretler de yikiliyor, bu da diigman sayisi-
n1 gogaltryor, 6fkeler kronik kinlere doniigiiyordu.

Nitekim Sokrates de bunun ayirdindadir. Konugmasinda, insanla-
rin bir sey bilmedikleri halde, bilgiglik taslamalarini agiga ¢ikarandan
hoslanmadiklarina, bu nedenle diigmanlarinin gogaldiina deginir ve
soyle der: "... iizerime ne kadar ¢ok kin ¢ekmig oldugumu diisiiniiyo-
rum. Hiikiim giymem gerekirse, beni yok edecek olanin (aslinda) bu
oldugunu, onun Meletos, Anytos degil, simdiye dek bir ¢ok iyi insanin
liimiine yol agmusg, belki ileride de olacak olan iftira ve gekememezlik
oldufunu diigiiniiyorum. Ciinkii bu kurbanlarin sonuncusu herhalde
ben olmasam gerek"(2)

Biitiin bunlar, yalnizca dava agmanin degil kugkusuz Sokrates'e
hiikiim giymesinin de baslica nedenleridir.

B-Maddi hukuk agistndan

Yeri gelmisken degindigim iizere, gerek ceza hukuku, gerek yar-
gilama hukuku ve gerekse cezanin yerine getirilmesi (infaz) hukuku
actsindan, Sokrates'in Savunmasi, ya onemli ip uglar1 vermekte ya da
ilke boyutunda kuraltart giindeme getirmektedir.

a) Ceza hukuk

aa. Kasit ogesi

22. Cagdas ceza hukuku, kusur temeline dayanir. Failin cezalan-
dintlabilmesi icin kasit ya da taksir 6gesi zorunludur. Kasit 6gesinin
varlig1 igin, eylemin bilingle ve iradeyle iglenmis olmas1 gerekir. Sok-
rates, yiikletilen eylemleri iradeyle isledigini ve fakat onlarin sug oldu-
gunu bilmedigini, kendisinin bu konuda uyartlmadigini ileri siirmekte-
dir (1). Cagdag ceza hukukundaki "yasay: bilmemek 6ziir say1llmaz” ve
"suglarin yasallig1" ilkelerinin heniiz ortaya ¢ikmadig: bir donemde,
Savunma'da kasit kavraminin temel 6gelerinin ug vermedigi soylene-
bilir (paragraf n. 10).

bb. Cezanin bireysellestirilmesi

23. Savunma'da, dikkati ¢eken bir nokta da, sugluluktan sonra ve-
rilecek cezanin goriisiilmesine gegilmesi ve bunun igin de sugluya (hii-
kiimliiye) kendisi i¢in ceza dnermesi amaciyla konugma hakki tanin-
masdir,

Sokrates'in bu konuda 6nerisi, degeri ne ise ona uygun ceza veril-
mesi bicimindedir (paragraf n. 15). Bir bagka deyisle Sokrates, insan-
larin farkliliklarinin gozetilerek, kisiliklerine gore cezalandirilmasin-
dan yanadir. Bu da, cagdag ceza hukukunun“cezanin bireysellestiril-
mesi" ilkesinden bagka bir yey degildir (1).

cc. Oliim cezast

Savunma'da Sokrates'in 6liim cezasina da karst oldugu ortaya ¢ik-
maktadir (paragraf n.16,17). Ciinkii, 6liim cezast, doganin yerine geg-
mektir. Ayrnica haksiz oldugunda bu katil demektir. Dahasi; 6liimiin
ceza oldugu bile belli degildir. Ciinkii ceza denilince akla kétiiliik ge-
lir. Oysa 6liimiin kotiilitk m, iyilik mi oldugunu bilmek olanaksizdir.

b) Yargilama hukuku

24. Kesin olmamakla birlikte 281 kisiden olagan bir yargiglar ku-
rulu Sokrates'i yargilamisgtir.

Belirtildigine gore Sokrates birkag gekimser oy diginda, oybirligi-
ne yakin bir cogunluk oyuyla ve otuz oy farkiyla suglu bulunmustur.
Boylece yargilamanin ilk asamasi bitmigtir (1).

Atina'da, her oymaktan 30 yagini bitiren kigiler kur'a ile yargig se-
gilirlerdi. “Dikasteria" denilen mahkeme, oylamada ¢ogunluk ilkesinin
gerceklestirilebilmesi igin, en az 201 yargigtan olusur ve bu say1 dava-
nin 6nemine gore degigirdi. Davay1 herkes ya da bir devlet gorevlisi

agabilirdi. Bugiinkii anlamda savci ve avukat yoktu. Ancak, herkesin
oniinde davacilar suglamalarini agiklar, saniklar da, savunmalarini ya-
parlard1. Isteyen saniklar, savunmalarini 6nceden yazarlar ve mahke-
me Oniinde okurlardi. Kugkusuz, yargiglan etkilemede bu konugmala-
rin 6nemli iglevi vardi. O nedenle, bu tiir konusmalar1 para kargilig
hazirlamay1 meslek edinmis kimseler bulunuyordu. Ozellikle sofistle-
rin bu isi stk¢a yaptig1 belirtilmistir (2).

Mahkeme, 6nce samgin suglu olup olmadigina karar verirdi. Sa-
mk suglq bulunursa verilecek cezadan 6nce bu konuda savunmasint
yapardi. Iddiaci da konugurdu. Bir bagka deyisle, taraflar en az iki kez
konusma yapma hakkina sahiptiler.

Dikasteria yargiglari, oylarimi kabuklar ya da bronz yuvarlaklarla
bildirirlerdi.

Burada ve Savunma'da gagdas yargilamanin birkag temel kurali
ortaya ¢tkmaktadir.

aa. Halkin yargitamaya katilma ilkesi

25. Cagdas yargilamanin bu temel ilkesi, giintimiizde hemen he-
men her iilkede uygulanmakta, hak arasindan segilen kisiler yargila-
maya katilmaktadir. Uygar lilkelerde, jiirilerin yetkileri Batida gittikge
artmaktadir. Elestirilerin 15181nda alinan 6nlemler sayesinde sakincalar
azaltilmstir.

Halkin katilmadig bir yargilama ve adalet, halkin ilgisin gekme-
yecegi gibi, mahkemelerin halk adina karar verdigi iddias1 da bir fan-
tezi olmaktan 6teye gegcemez (1).

bb. Yargilamanin herkese agiklig: ilkesi

26 Atina'da, bundan binlerce y1l ¢nce, giiniimiizde anayasalara
gecen bu ilkenin uygulanmas: gergekten gok 6nemlidir. Sokrates, ko-
nugmasinda dinleyiciler arasinda bulunanlart ve bu arada Platon'u bile
saymaktadir.

Biz, gegen yiizyilda yargilanan Mithat Pasa Davasinin i¢ yiiziinii
bugiin bile bilememekteyiz. Oysa Sokrates'in nasil yargilandigint iki
kaynaktan biitiin ayrintilartyla 6grenebiliyoruz. Bu hem gok sasirtici
ve hem de ¢ok 6greticidir (1).

cc. Savunma hakki ve gorevi

27. Binlerce yil once, sanifa savunma hakkinin taninmast, ger-
gekten cosku vericidir. Suglamayi izleyen bir savunma. Ustelik, herke-
sin gozii Oniinde. Tanzimatla birlikte savunma hakkini tantyan Tiirkiye
igin samirim, bu ¢ok dnemlidir.

Dahasi, Atina'da savunma iki asamada yapilmaktadir. Once sam-
81 suglu olup olmadigina karar vermek i¢in kendini savunmasi; sonra
da, sucluluguna karar verildigi takdirde, onerilecek ceza igin kendini
savunmasidir. Bu savunma hakkina verilen 6nemi gosteren bir olgu-
dur.

Sokrates'in goziinde, savunma bir hak degil, yasalar geregi yerine
getirilmesi gereken bir gorevdir de (1).

¢¢. Yargilama diyalektiginin gergeklestiritmesi

28. Yargilamanin 6zii, her asamada diyalektige dayanir. Eski Yu-
nan'da, mono degil dia toplumu olmanin dogal sonucu olarak, sugla-
may1 savunma izlemektedir. Ustelik, sanik kendini suglayanlari bile,
herkesin 6niinde sorgulayabilmekte, onlarla tarttgabilmektedir. Nite-
kim Sokrates de Savunmasi'nda suglayicilardan Meletos'u gagirip
onunla tartismigtir (1).

Ulkemizde, yargilama diyalektiginin gergeklestirildigi sdylene-
mez. Capraz sorgu iglemedigi gibi, diinyanin her yaminda tartigma diye
adlandirilan durugma asamasi, adina uygun bigimde kargilikli davra-
nanlarin seyirciligiyle siiriip giden bir evrenin adidir.

dd. Goriigme ve oylama

29. Atina'da goriigme ve oylama kurallarinin ne denli ileri boyut-
lara ulastig1 da goriilmektedir. Yargiglar once sugluluk sorununu gorii-
slip oylamakta, ikinci agsamada ise, sug sabitse cezanin ne olacagina
karar vermektedir.

Cagdas ceza yargilamasinda da, eylemin varligs, var ise sugun adi
konarak hukuki tanisi1 ve en sonra da sam@a verilecek kisiligine uygun
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yaptirim belirlenir. Durugmaya katilan her yargig, bu ii¢ konuda oy
vermek zorundadir. Bu iig¢ konu birlikte toptan oylanamaz.

Atina yargilamasinda buna 6zenle uyulmasi, 6zellikle iilkemiz
agisindan son derece dnemli ve dgreticidir.

Sokrates Savunmasi'nda toptanci yargilamanin, yani sorunlar
toptan goriigme ve oylamanin yasalara aykir oldugunu 6zenle vurgu-
lamig (1); yukarida degindigim soyleminde ise, herkesin ve ozellikle
yargiclarin sorunlari kosullanmadan, onyargisiz nasil ¢ozeceklerini
gostermistir (2).

Gergegi bulma ve dogru diisiinme yontemini ilk kuralim Sokrates
koymustur ve o da sudur: "Bilmedigini bilmek" ya da ilkin "konuyla
ilgili olarak ne biliyorum sorusunu yanitlamak".

Bunun igin de diigiinen, inceleyen her insan , her seyden once, in-
celemek istedigi konuda, daha once bildiklerini unutmali, hi¢ bir sey
bilmiyormugcasina bunlari askiya almali, beynini 6zgiirce diisiinmesi-
ni onleyen biitiin 6nyargilardan (Spencer), deyim yerindeyse ayrik ot-
larindan temizlemelidir. Daha 6nce konuyu incelemis ve kimi yargilar
olusturmusg olsa bile, onlarin da etkisinden kurtulmali, 6biir bilgiler
arasina dizerek, biitiin bilgillerle birlikte her seyi ve kendi bilgilerini
de kesinkes sorgulamahidir.

Descartes, buna"tabula rasa"; Durkheim, "bilingli bilmezlik: la
regle de l'ignorance consciente”, Husserl, "askiya alma(epoche)" kura-
It diyordu. Cuvillier "insann siirgit kullandig: bir midesi olmasi, onun
sindirim sistemini bildigini kanitlamaz" diye 6zetliyordu, bu ilkeyi.

iste Sokrates'in bu sdylemi, manavdan Cumhurbagkanina degin
her insan, ozellikle de, diyalektige dayali yargilama yapan yargiglar
igin ok onemlidir. Ister, bir aragtirmaci, ister meslekten yargi¢ ya da
meslekten gelmeyen yargig(jiiri liyesi)olsun, dogruya ulagsmak isteyen
kimse, hi¢ bir goriisii basit ya da gereksiz diye dnceden kiigiimseme-
meli, her tiirlii goriigii sabirla ve yontemsel bir kugkuyla sorgulayip
elestirmeli, gercege dogru yol alirken, sik stk garpma bolme igleminin
saglamasini yaparcasina, denetimler yapmalidir. Birden ¢ok kisinin ya
da yargicin katildig: bir toplu yargilama so6z konusu ise, goriigmede,
tartisma ilkesine kesinkes uyulmahdir. Tartismada, adi iistiinde, herkes
karg: diigiinceleri tartmak zorundadir. Bu agamada, biitiin diigiinceler
yarg1 degil, heniiz birer goriistiir (opinion, opinione). Yarg: (Jugement,
giudizio), ancak bu goriiglerin tiimii degerlendirildikten sonra olusa-
caktir. Eger goriisme ve tartigmaya katilan bir insan ya da yargig, daha
once olusturdugu goriiiinii, kargi goriislerin 1s18inda degerlendirme-
den yargiya ve oya doniistiiriirse, ongoriig ve 6nyargi, yargiya doniis-
miis olur; goriisme ve tartisma anlamsizlasir (3). Boyle biri, yalnizca
gercegi arastirma yontemine ve yasaya ayakiri davranmakla kalmaz,
Sokrates'in ve ¢aginin da gerisine diigmiig olur.

ee. Goriigmenin kesintisizligi (hemenligi) kuralt

30. Atina'da durugsmadan sonra yargiglar; sugluluk, sugluluk be-
nimsenirse verilecek cezayi belirlemek igin, ara vermeksizin toplan-
maktadirlar. Nitekim, Sokrates davasinda da boyle olmustur.

Sokrates'in Savunmasi'ndan sonra toplanan yargiglar, hemen go-
riigmeye ¢ekilip Sokrates'in suglu olup olmadigin1 oylamislardir. Sug-
luluk kararindan sonra Sokrates verilecek ceza konusunda konugmus-
tur. Yargiglar konugma biter bitmez, hemen toplanip, bu kez ona veri-
lecek cezayi belirlemiglerdir.

Cagdas yargilamada, gergi, sugluluk ve ceza sorunlan ara veril-
meksizin ¢oziilmektedir. Ancak, eski Atina'da gok 6nemli bir ilkenin
yargilamada uygulandig: goriilmektedir. Bu kesintisizlik ilkesidir (il
principio di immediatezza). Buna gore, durusmanin kapatilmasiyla go-
riismeye cekilip karar verme arasina 6nemli sayilabilecek bir zaman
dilimi girmemelidir. Sozliiliik ilkesinin somut sonuglari, ancak bdyle-
likle korunabilir. izlenimler, bellekler taze olmali, durugma dis olayla-
rin etkisi onlenmelidir (1).

Ulkemizde ise, yargilama kavramu iyi algilanamadigindan, bu il-
ke hi¢ mi hi¢ uygulanmamaktadir. Hatta, Yargitaya gelen davalarda,
temyiz dilekgelerinde, durusmali iglerde, sozlii savunmalarda bu ilkeyi

uygulayan yargiclann elestirildigi goriilmektedir. Bu da bizim kesinti-
sizlik ilkesini iyi algilayamadigimizi, yanlis uygulamay: dogru sandi-
gimuz1 ve dogru olam da bu nedenle kinadigimizi, gostermektedir.

Yine eski Atina'da durugmalarda da kesintisizlik ilkesi esasti.
Gergi, Sokrates, biiyiik ve onemli davalarin bir giine sigdiriimasina
kargidir. Kendisinin davasi da 6nemlidir. Sokrates'e gore onun davasi-
nin da bir giine sigdirilmasi yerinde olmamigtir. Eger davasi birkag
giin siirebilseydi yargiglan kendisine kolayca inandirabilir, suglamalari
giirtitebilirdi (2)

ff. Gereksiz yere suglamama ilkesi

31. Cagdas ceza yargilamasinda, eylemi sug olusturmayan ya da
aleyhinde yeterince kanit bulunmayan kimse, agtk yargilama oniine ¢1-
karilamaz. Ciinkii, aklansa bile, bir kimsenin herkesin oniinde yargi-
lanmasi, yine de o kimseyi kamuoyu goziinde kuskulu kilan bir olgu-
dur.

Savunma'da bu ilkeye de deginilmekte ve Sokrates, bu agidan
Meletos'u kinamaktadir (1).

gg. Yargiclarin yansizhg ilkesi

32. Savunma'da bu konuya birgok kez deginilmekte, dzellikle
yargiclarin bizzat kendilerine kargi da yansiz olmalari, duygusalliktan
ve Onyargilardan arinmalari; nasil savunulduguna degil, neyin savu-
nulduguna bakip dogruyu arastirmalari, dis etkenlere gore degil, yasa-
lara gore karar vermeleri 6giitlenmektedir. Sokrates, yargiglardan iiles-
tirici bir adeleten yana olmalarim istemektedir (paragrag n. 8, 14. 17).

C) Cezanin gektirilmesi hukuku agisindan

33. Yukanida de belirtildigi tizere. Sokrates 6lim cezasinin gekti-
rilmesinden 6nce bir ay cezaevinde kalmugtir.

Phaidon'da anlatildig iizere, bu siire i¢inde kendisine yakinlari ve
dostlartyla goriisme olanagi tantnmistir. Oliim cezast da agikta, yani
dostlarinin 6niinde yerine getirilmistir.

Bu infaz hukukunda ileri bir boyutu sergilenmektedir. Goriisme
herkese agiktir. Dahasi, karg1 oldugum 6liim cezasinin 6rneklik ve cay-
diricihik iglevine uygun bir infaz bigimidir ve kendi iginde tutarhdir.
Ciinkii, bu cezanin bir yandan caydiricihigin savunmak, 6te yandan in-
fazin gizli yapilmasini ileri siirmek tam bir tutarsizlik ve geligki olur-
du.

V.SONUC

34. Sokratesin Savunmasi, yalmz diisiince tarihi agisindan degil,
hukuk (bilimi) agisindan da son derece 6nemlidir.

Bireyin ortaya ¢ikigidir.

Savunma hakkinin kullanilmasinin gérkemli bir 6rnegidir.

Yarg: kararinin baglayiciliginin ve ona saygi gosterilmesinin gag-
maz bir belgesidir. Sokrates, verilen karara her agamada boyun egmis
ve insanliga bu konuda 6rnek olmustur.

Ciinkii "Savunmada 6ne ¢ikan (bu) tarih bilincidir. Sokrates, san-
ki yargiglar kargisinda degil, tarih 6niinde konugmaktadir. Onun, kendi
zamanini boylesine yiireklice asmast, her tiirlii ovgiiye deger ve o ka-
dar da sasirticidir. Ciinkii tarih bilinci ondan gok sonra olusmusgtur.
Demek, Sokrates, kendini ve yasadig: giinleri asabilen bir ruhsal giice
erigmisti. Yoksa Savunma bize kadar kalmazdi. Uygarlifimizin teme-
linde Sokrates'in Savunmasi'n1 bulmamin bir nedeni de budu. Sugla-
nan kigi sanki ortadan siliniyor, biitiin yurttaglarin, biitiin insanhigin
sozciisii durumuna geliyor. Ciinkii burada "so6z" artik bir kisinin degil,
tarihindir ve tarih, inanilmasi hig de kolay olmayan bir segme ile, say1-
siz "soz" i¢inde sunu degil de bunu yazar defterine. Sokrates'i yargtla-
yanlardan higbirinin adint bilmiyoruz (....) Timii gegip gitti, bize ya-
nizca "so6z" kaldi. Ama kimden kald1? Onemli olan budur (1).

DIPNOTLAR
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