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* Irz ve namusa tasaddi TCK. 416'da 3-5 yila ka-
dar hapis cezasi ile cezalandirnilmakta, ayrica 417'ye
gore yanya kadar arttimlmaktadir. Yani azami 4,5 -
7,5 y1l hapis cezas1 6ngoriilmektedir. Buna ek olarak

agir bir para cezasi da uygulanmalidir.

* Yasal onlemler disinda asil etkili olacak egitim
ve bilinglenmedir. Isyerlerinde kadin komiteleri ku-
rularak, bu tip olaylar teshir edilmeli, failler hak-
kinda ayrica disiplin cezalan éngoériilmelidir. (Gilnur
Savran, Kadin, Ocak 1992, s. 78).

* Medyanin kadin cinselligini 6n plana ¢ikararak
kullanmas1 engellenmelidir. (Leyla Alaton, Kadin,
Ocak 1992, s. 78)

* Genglerde 1rz, namus, haya duygusu ge-
listirilmeli, her seyin bas1 para imaji kaldimlmahdir.
(H. Hiseyin Korkmaz, Zaman, 9.12.1993).

* Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi'ne kadin haklan
ile ilgili bir eklenti yapilarak 6zellikle kadin bedenine
yonelik tecaviizlerin daha etkin korunmast sag-
lanmalidir. Bu konuda ABD, New Jersey Universitesi
Kadin Arastirmalann Merkezi 100.000'in {izerinde
imza toplanmistir. Bu konudaki 6nerge Birlesmis
Milletler'dedir. Bu 100.000 imzanin 25.000F Tiir-
kiye'dendir. (Bugtin, 5.4.1992).

* Sendikalar, igyerlerindeki cinsel taciz olaylarina
kars1 ¢ok duyarh olmali, sendika i¢i egitimde bu konu
stirekli giindemde tutulmal, toplu s6ézlesmelerde 6zel
maddeler ile daha etkili onlemler alinmas1 yoluna gi-

dilmelidir.

Sonug: 21. yiizyila birka¢ y1l kala cinsel taciz bir
insanhk ayibidir. Bunun ortadan kaldirilmasi i¢in her

turli yoldan miicadele gecikmeksizin baslatilmalidir.

JOHN LOCKE FELSEFESINDE DOGAL HUKUK
Ars. Gor. Aysenur AKPINAR*

L Girig

XVIIL yiizyithn ozgiirliik¢ii flozofu John Locke'un
hukuk-devlet felsefesi &gretisi dogal hukuka da-
yanmaktadir. O, siyasi toplum (political society) én-
cesini ve sivil toplumun (civil society)! kokenini agik-
larken biiyik ol¢ide dogal hukukun varhgina
dayamr. Dogal hukuk, sivil toplumun se-
killenmesinden sonra, insanlarin sahip olduklar belli
bazi vazge¢ilmez haklar araciligiyla giiven icinde ol-
malarim saglar ve buna bagh olarak da egemen ira-
denin simrlarini gésterme iglevini tistlenir.2

* Ank. Un. Hukuk Fakiiltesi'nde Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi
Anabilim Dali Aragtirma Gérevlisi.

1. Locke'un sik sik kullandigh "civil society” ibaresi rizaya da-
yanan bir yonetim etrafinda birlesmis vatandaslar toplulugunu ifade
etmektedir. Bu ibareyi "uygar toplum” olarak ceviren kimi ¢evirmen
ve aragtirmacilar varsa da (érnegin M. Tuncay) biz, giiniimiizde kul-
lamlan anlam ¢agrisirmamasim dileyerek “sivil toplum" ifadesini
tercih edecegiz. (Locke'un "sivil toplum” kavramimin giniimiizdeki ile
kargilagtinlmas i¢in bkz. Cemal Bali Akal, Sivil Toplumun Tannsi,
Afa Yaynlan, Istanbul 1990)

2. James W. Byrne, "The Basis of The Natural Law in Locke's
Philosophy”, in John Locke-Critical Assessments, Vol. 111, Edited by
Richard Ascaft, London 1991, s. 54.

Locke'un dogal hukuk kavrami, insan davranis ve
ahlak kanununa baglanmr. Bu anlamdaki dogal hukuk
¢ok bilinen bir ge¢mise sahiptir. Locke'dan once ve
sonra yasamis ahlak¢lar, siyaset teorisyenleri ve te-

ologlar tarafindan da ele alinmistir.

Bu kavram ilk kullananin Aristoteles oldugu soy-
lenebilir. Dogadaki nesnelerin hareketlerini in-
saninkilerle kargilastiran Aristoteles'e gére ates ne-
rede ve ne zaman olursa olsun yakar ise, insanlarin
orfleri, ahlaki ve yerel kanunlan da zamandan za-
mana ve mekandan mekana degismesine karsin, her
yerde giicii olan, degismez ve siirekli bir tir ahlak ka-
nunu vardir ve bu dogal olaylar yoneten kanuna ben-
zediginden dogal ahlak kanunu diye nitelenir. Bu do-
gal ahlak kanunu, insanlarin yaptifn ve Aristoteles'in

geleneksel dedigi pozitif hukuktan kesin olarak ay-
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Dogal hukuk fikri tiim Roma Imparatorlugu do-
nemi boyunca silirmistir. Bu doénemde tiim in-
sanlarin ortak akli (rasyonel) dogalarindan dolay: esit
olduklarn evrensel bir toplulukta birlesmeleri dii-
siintiliyordu. Stoaca1 filozoflar ve Romah hukukgular
bu fikri incelediler ve Cicero buna sdyle bir tanim ge-
tirdi: Dogal hukuk dogaya uygun dogru akil olarak
uygulama ve degismezlige sahiptir ki bu hukukun yo-
rumu i¢in kendimize disaridan bakmamiza gerek yok-
tur; Tanr bu hukukun yazan ve onu yiritecek (icra
edecek) olan hakimdir.4

Dogal hukuka tim Orta Cag boyunca ahlak, si-
yaset, hukuk ve kutsalhk konusunda bas-
vurulmustur. 15. ve 16. yizyllar ise laik bir ahlak,
hiimanizma ve rénesansa taniklik etmis ve bdylece
dogal hukuk birey haklarnin, subjektif iddialarnin bu

yolla da liberalizmin tiimii say1lmistir.5

Bu baglamda ele alabilecegimiz Locke'un dogal
hukuk teorisi dine dayali dogal hukuk anlayisindan
laik kokenli dogal hukuk anlayisina ge¢isin izlerini
tasir. Onun dogal hukuk anlayisitmin ayrintilarim ol-
gunluk donemi eserlerinde bulamazken, ilk donem
eserlerinden biri olan Essays on Law of Nature'de
kapsamli bir incelemesine tanik oluyoruz.® Bu ne-
denle dikkatimizi bu eser iizerinde yogunlastirmak

bir zorunluluk olmustur.

3. Aristoteles, Nikomaktos'a Ahlaktan Se¢me Pargalar, Ceviren: Ha-
run Rizatepe, Batida Siyasal Diigiinceler Tarihi -1, Eski ve Orta
Caglar, Secilmig yazilar, Derleyen: Mete Tuncay, Ankara 1969, s.
94-95.

4. Cicero, Kamu Devleti ve Yasalardan Se¢gme Parg¢alar, Ceviren:
Mete Tungay, Batida Siyasi Diistinceler Tarihi-1, Eski ve Orta
Caglar, Secilmis Yazilar, Derleyen: Mete Tungay, Ankara 1969, s.
174-176.

5. W. von Leyden, "John Locke and Natural Law", in John Locke- Cri-
tical Assesments, Vol. II. Edited by Richard Ascraft, London 1991,
s. 3-5.

6. Essays on Law of Nutare Locke tarafindan Latince olarak kaleme
alinmsg, eser W. von Leyden tarafindan Ingilizceye gevrilmistir.

II. Dogal Hukukun Bilgisine Nasil Ula-
sabiliyoruz?

Locke'a goére, dogal hukuk Tanm'min iradesinden
kaynaklanir; ancak ayn1 zamanda rasyoneldir. Ne-
umann, onun akil kanunuyla ilahi hukukun bir par-
¢ast oldugunu iddia ettigi doga kanununu o6z-
deslestirdigini savunur.” Bu anlamda dogal hukuk
insan akli yoluyla bulunabilir; ama daha da 6nemlisi
bu hukuk ahlaki ve akli olan eylemi emreder. Ilahi
iradeye kars1 koyan herhangi bir eylem akilla da ce-
lisir. Ancak dogal hukuk geregince yapilan eylem dog-

rudur, ahlakidir ve rasyoneldir.®

Locke'a gore insan akil sahibidir ve aklini kullamr.
Hatta aklim kullanmak zorundadir. Locke'da akil
kavraminin iki anlam vardir: Ilki ahlaki dogruyu bul-
maya énciiliik eden zihinsel bir faaliyet anlamindadir
ve Locke bundan aklin biitiinleyici (discursive) ye-
tisini anlar. Bu yeti bilinmeyen seylerden bilinene
ulasma yoluyla dogruyu bulmayr hedefler.? Ikincisi
bilgi objesi ve davranis kurah haline gelebilecek bir
moral dogrular grubudur ki, buna Locke "dogru akil”
der.10 Biitiinleyici yeti, duyu organlar1 gibi, insanda
dogustan olmasina karsin, "dogru akil" dogustan de-
gildir. Ona gore ahlaki dogrular insan akl yoluyla ya-
pilmaz ya da dikte edilmezler; yaln:.ca akil yoluyla
bulunabilir ve yorumlanabilirler.1l Ancak akil bu hu-

kukun ne yapiasidir ne de bize bu hukukun ku-

7. Franz Neumann, The Rule of Law (Political Theory and Legal
System in Modern Society), Berg Publishers, UK. 1986, s. 117.

8. David C. Synder, "Locke on Natural Law and Property Rights”, in
John Locke-Critical Assessments, Vol. 111, Edited by Richard Asc-
raft, London 1991, s. 365.

9. John W. Yolton, "Locke on The Law Nature", in John Locke-Critical
Assessments, Vol. 1I, Edited by Richard Ascraft, London 1991, s.
20.

10. John Locke, Essays on Law of Nature, Translated and Edited by
W. von Leyden, Clarendon Press, Oxford 1965, s. 123; Synder, s.
365.

11. von Leyden, s.9; Locke'un ahlaki akli temellere dayandirma ¢a-
basini burada agik¢a gormekteyiz. Bunun igin bkz. Yolten, s. 20.
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rallarim verebilir; ¢iinkii o sadece "zihnimizin bir ye-
tisi ve bizim bir par¢amizdir."12 Bu akil iyi islerse, tek
ve ayn1 ahlaki dogrular grubunu, yani dogal hukuku
bulur. Akil yoluyla bulunan ahlaki standartlar ras-
yoneldir ve tim insanlan baglayan emirlerdir. Bu

emirlerin gecerligi akil yoluyla ispatlanabilir.

Locke'a gore, bir 6devin ne oldugu bir kural ol-
maksizin anlagilmaz. Bir kanun da bir kanun koyucu
ya da 6dil ve ceza olmaksizin bilinemez. Dolaysiyla
kanun, aklin bir islevi olmas1 disinda, uyuldugunda
odil, ihlal edildiginde de ceza verme yoluna bas-
vurarak kanunu uygulayacak giicte bir kanun ko-
yucuyu gerektirir.13 Iste dogal hukuk baglaminda ka-
nun koyucu roliinii iistlenen Tanri'dir. Dogal hukuk
Tann'nin emrinin bir par¢asidir. Tanr1 rasyonel bir
varlik olarak yalnizca onunla, yani onun rasyonel do-
gasiyla uyum i¢inde olan ahlaki ilkeleri emreder. Loc-
ke bir kanun koyucunun varhigim ortaya koyduktan
sonra, bu kanun koyucunun bir irade agikladignnm ve
bunun dogal hukuk oldugunu séyler. Locke'a gére, bu
dogal hukukun varhgm ortaya ¢ikaran duyu-deneyi

(sense-experience) ile birlikte akildir.14

Locke'a gore, Tann yalnizeca dogal hukuku zorunlu
kilma giiciine sahip oldugu i¢in degil, aym1 zamanda
tistiin akli ve dokunulmazhg o6dev yaratmak icin ge-
rekli unsurlan sagladign i¢in de hukukun temelidir.
Bizi Tann'nin hukukuna bagh kalmaya gétiiren sa-
dece onun giicii degildir. Bunda onun aklimin ve iyi-
liginin de biiyiik payr vardir. Dolay151ylé, Locke i¢in
gi¢ tek basina 6dev yaratmaya yetmez. Eger syle ol-
sayd1 bizi esir eden bir korsandan yetkili olam ayirt
edemezlik. Bir korsamin éngérdigi kurallara uy-

madigimizda bu bizi rahatsiz etmez; ancak yetkili bir

yoneticinin ongordiklerine uymadigimizda kendi vic-
danmimizca kinamnz. Bu iki durum arasinda bitytk
fark vardir: Hem korsan hem de yoneticiler yaptinma
baglanmig emirler éngérseler de, Tanri'yr bizim yetkili

yéneticimiz kilan onun iistin akhidir.1®

Dogal hukuk da Tanri'min bir emri olduguna gore,
onu Tanri'mn pozitif hukukundan!® nasil ayirt ede-
biliyoruz? Locke "ilahi hukuk" terimi ile hem dogal
hukuku hem de Tanri'min pozitif hukukunu kast et-
mektedir. Ona gore, bunlarin her ikisi de Tanm'min
iradesinin Grintdir; ancak ilan edilme (duyurulma)
yontemleri farkhidir. Dogal hukuk, ilahi hukukun bir
pargas: olarak dogal 151k yoluyla ilan edilir; oysa geri
kalan ilahi hukuk vahiy (aginlama) yoluyla bi-
linebilmektedir. Yani dogal hukuka vahyin yardimi ol-

maksizin dogal yeti yoluyla ulasilabilmektetir.1?

O halde, dogal hukuku nasil bilebiliyoruz? Saniriz

Locke'un su sézleri bu soruya bir yamit olabilir:

"Biz bu hukukun (dogal hukukun) bilgisine bil-
ginin diger yollarindan aksine dogamin 1:1 yoluyla
erisebilecegimizi iddia ediyoruz. Ancak, doganmin 1s1-
gimin bu hukuku bulabilecegini séylerken, insana si-
rekli olarak gorevlerini amimsatan ve gitmesi gereken
yolda hatasiz ve dogru ilerlemesine rehberlik eden
bazi i¢ 1siklarin doga tarafindan insana verildigi an-
laminda anlasiimasini istemiyoruz. Biz bu doga ka-
nununun tabletlere yazilmis gibi kalplerimizde bu-
lundugunu ve bir 151k ona yaklasir yaklasmaz (tipk
karanhkta asih bir kara tahtaya bir mesalenin yak-
lasmas1 gibi) bu 1s1in 1sinlan yoluyla okunabilir, al-
gilanabilir ve farkedilebilir oldugunu iddia etmiyoruz.

Bunun o6tesinde, doganin 19181 yoluyla birseylerin bi-

12 Locke, Essays ..., s. 111.

13. Shadia B. Drury, "John Locke: Natural Law and Innate Ideas”, in
John Locke-Critical Assessments, Vol, I, Edited by Richard Asc-
raft, London 1991, s. 85.

14. Yolton, s. 19-20.

15. Drury, s. 87.

16. Tannnmin pozitif hukukuyla anlatilmak istenen, kutsal kitaplarda
yer alan ve vahiy yoluyla edinilmis olan ilkelerdir.

17. Drury, s. 85-86; Yolton, s. 22-24.
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linebilecegini séylerken biz, eger doga tarafindan ken-
disine bahsedilen yetileri uygun bir sekilde kullanirsa
bir insanin kendi kendine ve bir bagkasinin yardimini
almaksizin  kimi

dogrularin  bilgisine  eri-

sebileceginden baska bir seyi kastetmiyoruz."18

Locke'un dogal hukuk fikrinin dogamin 11§ yar-
dimiyla bulunabilecegini belirtmesi, onun dogustan
bilgi 6gretisini kabul etmesini gerektirmez. Essays on
Law of Nature'in ti¢iincii kism1 "Dogal hukuk insan
zihnine naksedilmis midir? Hayir." bashgim tasir.
Onun amaci dogal hukukun dogustan olmadigim be-

lirlemektir.

17. yizyilda dogal hukuk gorisi "dogustan idelere
(fikirlere)" baglanmaktaydi. Dogal hukuk ku-
rallaninin Tann ya da doga tarafindan insan zihnine
naksedildigi ve bu kurallarin dinin ve ahlakin temeli
oldugu soyleniyordu. Locke dogustan ideler go-
rigliniin bu basit bi¢imini reddetmekte ancak, ya-
radihisa (mizaca) iliskin olamm kabul etmektedir.!®
Bu son doktrin Parker, Burthogge, More ve Cul-
verwell tarafindan éne siirtilmiistiir. Onlara gore, bil-
gi veya fikir edinme kapasitesi dogustan olmasina
karsin bu bilgi veya fikirler sonradan edinilir.2 Ger-
cekten Locke da, dogustan bilgi ogretisine karst ¢ik-
masina ragmen, akil vasitasiyla bazi ilkelere ula-
silabilecegine inamir.2! Locke'un dogustan fikirlere
saldirisimin dogal hukuk kavramini anlamamiza bu-
yiik olciide katkis1 oldugu soylenebilir.22 Locke, do-
gustan hukuk (innate law) ile dogal hukuk arasindaki
farki agik¢a ifade eder. Ona gore, "dogustan hukuk ile
dogal hukuk arasinda biiyiik ¢l¢tide fark vardir; biri
en 6zgilin haliyle zihnimizde olan seyleri, digeri dogal
yetilerimizi  kullanmak yoluyla
n23

bilgisine eri-

sebilecegimiz seyleri anlatir.

18. Locke, Essays ..., s. 123.

19. Yolton, s. 17-18.

20. Drury, s. 84, 94.

21. Synder, s. 364.

22. Drury, s. 84. :

23. John Locke, Essay Concerning Human Understanding, Great Phi-
losophers of Western World, Vol. 35, Chicago 1952, s. 108.

Locke'a gore, eger insan ruhunda dogustan ahlaki
ideler varsa bunlarin dogrulugunu herkesin kabul et-
mesi gerekir. Ancak, insan hayat1 ve tarihi hakkinda
biraz bilgi sahibi olan bir kimse, herkes tarafindan
kabul edilen tek bir ahlak kurah oldugunu iddia ede-

mez. Locke, bu noktada su agiklamay yapar:

"Beni dogustan kilgisal (uygulamaya iligkin) il-
kelerden siipheye diisiiren sebeplerden bir baskas: da,
bir kimsenin hakli olarak sebebini sormayacag bir
ahlak kuralimn 6nerilemeyecegini distinmemdir;
oysa bu ilkeler, her dogustan olmasi gereken ilkenin
gerektigi gibi, dogrulugunu belirtecek bir kamt ya da
kabul edilmek gibi bir sebep gerektirmeyecek bicimde
apacik olsalardi boyle bir sebep sorma guling ve sag-

ma olurdu."24

hukukun akil

lunabilecegini kabul etmesine karsin, herkesin sahip

Locke, dogal yoluyla bu-
oldugu bu yetiyl uygun bicimde kullanmamasi ne-
deniyle, dogal hukuk ilkelerinin herkes tarafindan
ayni derecede bilinemeyecegini belirtir. Herkese aym
avantajlar1 saglayan doga, aym zamanda bu ola-
naklarin farkl bicimde kullanilmasina da neden olur.
Dogal hukuku ger¢ekten bilmek digerlerinden daha
rasyonel davrananlara mahsustur. Siradan insanlar
bu hukukun dogru ve yanhs yorur larin1 ayirt ede-
mezler.25 Locke," ... dogal hukuk aki yoluyla bulunur
dedim, ancak bundan zorunlu olarak bunun herkes ta-
rafindan bilindigi sonucu ¢ikarilmamahdir; ¢iinkii ak-
lin i;igini kullanmayarak bunun yerine karanhg: ter-
cih edenler ve kendilerini kendilerine géstermeyenler
vardir. Ancak, gozlerini agmadiginda ve yolculuk i¢in

iyice hazirlanmis olmadiginda giines bile bir insana

24. John Locke, Insan Anhini Uzerine Bir Deneme, A.D. Woozley'in ki-
saltmasina uygun olarak ve onun bir girig yazisiyla birlikte, Ce-
viren: Vehbi Hacikadiroglu, Ara Yayinailik, Istanbul 1992, s. 73.

25. Martin Seliger, "Locke's Natural Law and Foundation of Politics",
in John Locke-Critical Assesments, Vol. 11, Edited by Richard Asc-
raft, London 1991, s. 37-38.
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gidecegi yolu gostermez” demektedir.26
III. Dogal Hukukun Baglayicilig.

Buraya kadar yapilan agiklamalarin ardindan do-
gal hukuk i¢in bir tanim vermek gerekirse Locke'un
su ifadesine bagvurabiliriz: "... bu dogal hukuk do-
ganmn 15181 yoluyla farkedilebilen ve rasyonel doga ile
neyin uyum i¢inde olup neyin olmadigini, neyin ya-
saklanip neyin emredildigini gésteren ilahi iradenin
hiikmii olarak tammlanabilir." 27 Tim insanlar dogal
olarak rasyonel olduklarindan ve bu hukukla akli
doga arasinda bir uyum bulundugundan, bu rasyonel
dogaya sahip olanlar (yani diinyadaki tiim insanlar)
ahlaki olarak bu hukukla baghdirlar 28

Locke dogal hukukun baglayicthgim su sozlerle
vurgular: "O halde su agiktir ki, bir kanunda bu-
lunmas: gereken hersey doga kanununda vardir. Ik
olarak, o iistiin bir iradenin emridir. Ikinci olarak, ne-
yin yapilmasi, neyin yapilmamasi gerektigini bildirir
ki bir kanunun asil iglevi budur. Uctincii olarak, tiim
insanlar baglar; ¢iinkii, i¢cinde 6dev yaratmak i¢in ge-
rekli olan hersey bulunur. Siiphesiz dogal hukuk po-
zitif hukukla aym yoldan 6grenilemez. Ancak do-
gamn 15181 yoluyla algilanabilir."2? Strauss, Locke'un
bu sézlerine karsin onun dogal hukuk kavraminin
tam bir hukuk anlami tagimadigini1 séyler. Ona gére,
dogal hukukun gerc¢ek anlamda bir hukuk olmas: i¢in
yaptinmlarla donatilmis olmasi gereklidir. Oysa Loc-
ke'un dogal hukuk yaklasiminda yaptirimlar, bu hu-
kuk Tann iradesinden kaynaklandig i¢in 6ébtr dun-
yaya iligkin olmalidir. Ancak, akil yoluyla &bir
diinyaya iliskin bu yaptirnmlarnn bilinmesi ola-
naksizdir. O halde dogal hukuk ger¢cek anlamda bir
hukuk degildir. Ger¢ekten Tanr1 tarafindan ve-

26. Locke, Essays.... s. 115.
217. Locke, Essays ..., s. 111,
28. Locke, Essays..., s. 199.
29. Locke, Essays..., s. 113.

rilmistir; ama bir hukuk haline gelmesi i¢in tann ta-
rafindan verilmig oldugunu bilmeye gerek yoktur;
¢linkii o hukuk, Tanr1 ya da vicdan tarafindan degil,
insanlarca uygulanmaktadir. Eger doga halinde uy-
gulayacak bir gilic olmazsa bu hukukun bir anlam

kalmaz.30

Dogal hukukun bu diinyadaki yaptinmlarin ara-
yis bizi Locke'un hedonistik yaklasgimina ulastirir.
Locke'a goére, dogal hukuk barigi, daha genel bir ifa-
deyle "kamu mutlulugunu" ya da "halkin refahinm" ifa-
de eder. Bu diinyada dogal hukukun bir tir yaptinm
vardir; o da halkin mutsuzlugu ve yoksullugudur.3!
Ancak Locke felsefesinde doga kanunlar, bu yolla
mutluluguna ulasilsa da, kamu mutlulugunu aza-
milegtirme araci konumunda degildirler. Yalnmzca
Tanri'min merhameti yoluyla dogal hukuk kamu mut-
luluguna katkida bulunabilir. Ancak, kamu mut-
lulugunun gerekleri bu hukukun icerigini be-

lirlemez.32

Byrne, Locke'un ahlaki akli temellere dayandirma
girisiminin yetersizligini fark ettiginde, rasyonel ol-
mayan bir temel aradigim ve hedonistik yaklagimi ah-
laki fikirlerin kokeni yaptigaimi séyler. Insanlar ilahi
kanunla karsgilastirarak hareketlerinin ahlaki olup al-
madi@1 sonucuna varirlar.33 Haz ve aci insan aklinin
moral kanuna uygunlugunu veya aykinligim bulmaya
yarayan araglardir. Iyi bizde haz yaratan birseye egi-
limlilik, kétii ise act yaratan seye egilimliliktir. Do-
layisiyla Byrne'a gore, Locke iyi ya da kétiiniin yal-
nizca haz ve aa yoluyla anlasilacagim
soylemektedir.®¢ Locke'un teorisinde insanlan dogal
hukuka uymaya yonelten 6dil ya da ceza bek-
lentisidir. Fakat dogal hukuk Hobbes'ta oldugunun

aksine, 6diil istegi ya da cezadan kaginmanin sonucu

30. Leo Strauss, "On Locke's Doctrine of Natural Right”, in
John Locke-Critical Assessments, Vol. III, Edited by Ric-
hard Ascraft, London 1991, s. 162-164.

31. Strauss, s. 167.

32. Drury, s. 93-94; "doga yasasina uygun olarak yasanmisg bir
hayat mutlu bir hayat olacaktir" Yolton, s. 25.

33. Byrne, s. 56-57.
34. Byrne, s. 55.
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degildir.35 Bagka bir deyisle, bir hareketin dogrulugu
onun sagladigr faydaya bagh degildir; aksine onun
faydalihg dogrulugunun bir sonucudur.38

IV. Dogal Hukuk llkeleri Nelerdir?

Locke, hi¢bir yerde genel bir maksimi dogal hukuk
olarak formiile etmemektedir. Ona gore, boyle genel
ve tek bir hukuk yoktur. Bu durumda dogal hukuk bir
kurallar listesine déniisiir ki, bu hukuk rasyonel ya-
ratiklarin timi i¢in agiktir. Asagidaki sayilan bu ku-
rallardan bir kismim1 Locke'un ¢agdaslari dogustan il-
keler olarak ele almislardir. Locke ise bunlar1 hem
akli bir temele dayandirmakta hem de bunlardan top-
luma ve yoénetime yonelik ahlaki bir ¢ati1 olus-
turmaktadir.37

Locke'un eserlerinde yer alan ifadeler 1s1¢inda su

ilkelere ulasiyoruz:

Ilk temel ilkenin toplumun ve toplumun her bi-
reyinin korunmasi oldugu sdylenebilir. Seliger, bu il-
kenin ¢ok genel ve simirsiz oldugunu, boyle bir il-
keden sayisiz ¢karim yapilabilecegini belirtir.38
Kendall ise, dogal hukukun her bir insanin ko-
runmasina iligkin énermesinin, tiim insanlarnn ko-
runmasini isteyen oOnermesinden ayirilmasi ge-
rektigine isaret eder. Ona gore, Locke dogal hukukun
emrini insanin miimkiin oldugunca kendini korumasi
olarak ele almak yoluyla, insanin kendini korumasini
toplulugun korunmasina tercih etmektedir.3® Ger-
cekten de Lockeun "Herkes kendini ...
runmasiyla rekabet etmediginde, mimkiin ol-

ve kendi ko-

dugunca, diger insanlar1 korumalidir'4? seklindeki
sozleri bizi Kendall'in saptamasimi hakl bulmaya yé-
neltmektedir.

35. Yolton, 5.26; karsilastirnmz T. Hobbes, Leviathan, ¢eviren:
Semih Lim, Yap: Kredi Yayinlan, istanbul, 1993, s. 115 v.d.

36. Locke, Essays..., 5. 215.

37. Yolton, s. 23-24; von Leydan, s. 7.

38. Seliger, s. 40.

39. Willmore Kendall, John Locke and Doctrine of Mcjority
Rule, Urbana 1941, s. 77-78.

40. Locke, of Civil Government, Everyment, Everyman's Lib-
rary, London 1943, s. 120.

Locke'un eserlerinden yapilabilecek diger ¢-
karimlar onun dogal hukuk kapsamina su ilkeleri de

dahil ettigini gosterir:
1. Tanriy1 sev ve ona saygi duy.*!

2. Ustlerine itaat et.42

3. Dogruyu soyle soziini tut.43

4 Diiriist ve nazik ol; arkadag¢a davran.%

5. Kimsenin sagligina, canina ya da miilkiine ne-

densiz zarar verme.“"’

6. Diger insanlar hakkinda konusurken dostane ve
icten 0].46

7.0ldiirme ya da ¢alma.47

8. Aileni ve komsularim sev.*8

9. Uzgiin olan komsunu avut.4®
10. Ac¢lar doyur.50

11. Bir insanin kanin1 dékenin o insan tarafindan
kan dokilebilir.5!

12. Emegimle elde ettigim miilk benimdir; onu bo-

zulana dek kullanabilirim.52

13. Ana-babalar ¢ocuklarin1 korumak, beslemek ve

egitmek zorundadir.53
V. Sonug.

Locke'un dogal hukuk anlayisir n tutarhhig tar-
tisilabilir. Ancak su agiktir ki, Lock hicbir zaman bu

hukukun varhgini inkar etmez. Ona gore,>*"... su ke-

sindir ki boyle bir hukuk vardir ve iistelik bu hukuk

42. Locke, Essays..., s. 129.
43. Locke, Essays..., s. 129.
44. Locke, Essays..., s.129.
45. Locke, Of Civil..., s. 119.
46. Locke, Essays..., s. 195.
47. Locke, Essays..., s. 195.
48. Locke, Essays..., s. 195.
49. Locke, Essays..., s. 195.
50. Locke, Essays..., s. 195.
51. Locke, Of Civil..., s. 122,
52. Locke, Of Civil..,, s. 131.

53. Locke, Of Civil..,, s. 143.
54. John Locke, Of Civil Government, Everyman's Library, Lon-
don 1943, s. 123.
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onu inceleyen akil sahibi bir yaratik i¢in devletlerin
pozitif hukuklan kadar agik ve anlasilirdir; hatta bel-
ki de daha agiktir. Akla uygun olan birsey, insanlarnn
s6ze dokiilmiis karsit (birbirine z1t) ve gizli gikarlarim
izleyen fantezi ve karmasik diizenlerinden daha kolay
anlagilir. Cinki tilkelerin biyiik bir boliimiiniin ka-
nunlan gercekten boyledir ve bunlar, onun tarafindan
diizenlenip yorumlanmalar1 gereken dogal hukuka

dayandiklarn 6l¢iide dogrudur.”

Locke, dogal hukukun bilgisine insanlar tarafindan

kolayhkla erisilebilecegi iddiasindadir. Insanlar ras-

yonel kimliklerinden higbir zaman s1y-
rilmayacaklarina gore, dogal hukukun baglayiciligh da
sona ermeyecektir. Baska bir deyisle, diger dogal hu-
kukeular gibi Locke da dogal hukuku yalmzca doga
halinin hukuku olarak ele almaz. Dogal hukukun 6n-
gordiigi odevler, doga halinden sivil toplum asa-
masina gecildikten sonra da varhklanm sir-
diireceklerdir. Yoénetim, dogal hukuk yoluyla
simirlanacaktir. Insan rasyonel bir yaratik ol-
dugundan -bir organize toplum i¢inde yasasin ya-
samasin fark etmez- kendisi de rasyonel olan dogal

hukuka tabi olacaktir.

COCUK MAHKEMELERININ AMACA UYGUN CALISABILMELERI ICIN
GEREKLI YAN KURULUSLAR VE GENCLERIN KORUNMASI
KONUSUNDA FRANSA ORNEGI
Av. Betiil ONURSAL*

GIRIS

2253 sayili Cocuk Mahkemelerinin Kurulugu, Go-
rev ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un amac,
korunmaya muhtag ve suga itilmig ¢ocuklar daha egi-
tilebilir yagtayken belirleyip kisiliklerine uygun ve
sosyo-psikolojik bilimler 1s1g1nda bir tedbir-ceza sis-
temi uygulayarak topluma kazandirmaktir.

Mahkemenin bu gﬁrévini yapabilmek i¢in yarg
cevresinde, gerek kurum gerekse yetismis personel
olarak genis bir idari yelpazenin varhgina ve bu yel-
pazedeki kurum ve Kkisilerle isgbirligine olanak ta-
niyacak kanun hiikiimlerine ve uygulamaya ihtiyaci

vardir.

Ancak bugtinkii durumda, bu idari yelpaze ¢ok ye-
tersiz, hatta yoktur, olan kurumlarla iligki ku-
rulamamistir. Ayrica yerel yonetimlerde Belediyeler
Kanunu uyarinca korunmaya muhta¢ ¢ocuklar ko-
nusundaki onlemler uygulamaya ge¢irilmemekte ve

idari tegkilat bazinda alinan tedbirler de ¢ok yetersiz

* Istanbul Barosu Cocuk Haklarn Komisyonu Bagkam

kalmaktadir. Bu durumda da Cocuk Mahkemeleri bu

kurumlardan da destek bulamamaktadir.

Turkiye'de hem Cocuk Mahkemelerinin amaca uy-
gun isleyebilmeleri ve hem de korunmaya muhta¢ ¢o-
cuk sorununun halli i¢in yeni bir yardima ya-
pillanmaya gerek vardir; aksi halde Cocuk
Mahkemeleri, yargig, uzman ve avukatlann biitiin
gayretlerine ragmen maalesef islevsiz, Sosyal Hizmet
teskilatinin verdigi hizmetler yetersiz kalacaktir. Co-
cuk Mahkemeleri ile diger kuruluglar arasinda bir ko-
ordinasyon saglanamayacak, sayis1 hi¢ de az olmayan
gonilli kuruluslardan, kanunun olanak tamimasina

ragmen yararlanilamayacaktir.

Modern ¢ocuk ceza hukuku evrensel pren-
siplerine gore koydugumuz bu yasa, aym pren-
siplere gore kurulmasi gereken yan kuruluslar ol-
madig i¢in etkisizdir. Bu nedenle, hukuki ve idari
teskilatimizla gosterdigi paralelligi de gbzéniine ala-
rak Fransa dfnegini ele alarak bu yan kuruluslarin

neler olmas: gerektigini ve bunlarin Tirkiye'de ku-



