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Efendim siz Cagr1 Avukatlar Grubu Istanbul Barosu baskan adayisimz. Acikgasi Size so-
rulacak ¢ok soru oldugunu diisiinityorum. Uzun soluklu bir roportaj olabilir ama umarim

bittigi zaman bir solukta okunur. Soyle baslayalim isterseniz;

Istanbul Barosu secimlerine hazirlanmay1 temel hak ve 6zgiirliiklere iliskin topyekiin, cileli
ve gayretli bir miicadelenin parcasi olarak m algiliyorsunuz, yoksa se¢imi kazanma arzu-
nuz nihai hedefinizi mi olusturuyor seklinde bir soru sorsam muhtemelen birincisini sece-
ceksiniz. Ciinkii kendiniz icin “cantali avukat” tabirini kullanmissiniz. Bu “cantah avukat”

yillardir ne yapiyor, neyin kaygisim veriyor? Miicadelenizden biraz bahseder misiniz?

Bu sorunun ¢ok sorulacagini diisiiniiyorum. Nihai arzum, hedefim se¢im kazanmak olsaydi, Is-
tanbul Barosu se¢imlerinde degil, yerel veya genel se¢imlere ilisgkin zeminlerde bulunurdum.
Istanbul Barosu’nun secimlerini kazanmak igin bu giine kadar Cagr1 Avukatlar Grubu iginde
basindan itibaren yer aldim. Ustelik etkili sekilde yer aldim. Baskan aday1 olmak hi¢ istemedim.
Her y1l bir arkadagimiz grubu temsilen aday oluyordu ve bizler de etrafinda kenetlenerek ¢alisi-

yorduk. Hukuk ¢aligmalarim nedeniyle baskan adayligini hi¢ diistinmedim.

Son iki se¢im siirecinde esasen Cagri’nin Baro se¢imlerine katilimi1 hakkinda arkadaslarimdan

farkl diistindiim. Soyle ki:

Her yil genellikle politik tercihi 6ne ¢ikmamis bir arkadagimiz baskanliga aday oluyordu. Esasen
bu adaylarimiz adaylik icin istekli olarak degil, grubun zorlamasi sonucu aday oluyorlardi.
1990’1 yillarda iilkede 6nemli gelismeler yasandi. Tarihi politik siirecimizde kirilmalar oldu.
Devlet millet kaynagmasi reel politigi i¢inde milleti devletin karninda tutmay1 adet edinmis poli-
tikacilarin yerine milletin i¢inden ¢ikmis, reel politigi asli unsurlar1 siyasete kazandirmay1 amac-

layan hareketler ve partiler siyaset sahnesinde basarili olmaya bagladilar.

Acizane tespitim, bu asli unsurlarin destekgileri olan hukukcu arkadaslarimizin, gergek iktidar
odaklarinin da bu asli unsurlardan tesekkiil etmesi diisiincesini paylasmamalariydi. Esasen bu
gorev politik tercih noktasinda iddiali olmayan, politik bakimdan edilgen, ancak hukukun yay-
ginlagtirilmasi yoniinde etken olmaya calisan arkadaslarimiza diismiiyordu. Bir bagka ifadeyle,

izafi iktidar odag1 hiikiimet makamlarinin disinda gercek iktidar odaklar1 olan hukuk kurumlari



ile yasal mesleki temsil odalarinda ve sivil toplum kuruluslarinda eylemsellik gerekli idi. Bu
gereklilik de yine izafi temsil odagina kilitlenmis arkadaslarimiza diismekte idi. Bu diisiincelerle
Cagr1 Grubunun se¢imlere girmemesi yoniinde kanaat belirtmistim. Hatta bunu agiklama gorevi-

ni Ustlenmeyi de teklif etmistim. Ancak arkadaglarimi ikna edemedim.

Iste tam bu sirada 2004 Baro segimleri geldi catt1. Once iki arkadasim Cagri Grubu’nun aday
aday1 oldu. Ilk defa grup kendi i¢inde bir dnse¢im yapacakti. Ancak aday adayr arkadaslarimiz
bana gore grubu temsilde yeterli degillerdi. Arkadaslarimizdan biri i¢in heniiz erkendi. Digeri
i¢in ise, sorun temsil sorunu idi. Bu sartlarda 6zellikle gen¢ arkadaglarima Onsecime gidip oy
kullanmalar1 yoniinde tercihte bulunmalarini salik veremezdim. Bir {i¢iincii aday da ¢ikmadigin-
dan zaruren aday oldum.

2004 secimlerinin Cagri i¢in en 6nemli hususlarindan biri ilk defa goniillii adaylarin ¢ikmasi ve
bir 6nse¢im yapilacak olmasiydi. Aday adayr arkadaslarimizdan biri benim lehime adayliktan
¢ekilme karar1 aldi. Bir digeri ise yillardir i¢inde bulundugunu ve isim babasi oldugunu iddia
ettigi guruba ve grubun ismine ihanet etti ve grubun adayligindan cekilerek guruba kars1 bir grup
olusturma yolunu secti. Birkag¢ arkadasimiz da yaninda yer aldi. Bazi meslektaglarimiz Cagri’nin
boliindiigiinii diisiinebilirler. Fakat dyle degil. Cagr1 boliinmedi ve tek bir adayla se¢ime gidiyor.
Digeri ise sadece sahsi adaylig1 icin secimlere katilan bir meslektasimiz. Baro segimleri degil,
sadece Baro se¢imlerinde aday olmus olmak icin hazirlaniyor. Cevresindeki birkag meslektas

sanirim yakinda farkina varacaklar.

Bagvuru tarihinin bitimine bir giin kala, evvelce aday aday1 olsaydi desteklemeyi diisiinebilece-
gim bir bagka arkadasimiz aday aday1 oldu. ilk defa énsegim yapabilme olgusu gurubumuzu giig-
lendirdi ve iki adliyede olusturulan sandiklarda 531 meslektasimiz oy kullanarak dost¢a ve kar-

desce bir dnsecim gergeklestirdik.

Kaybeden degil, grubu atesleyerek fazla oy alan arkadasinin yaninda olmayr en basta deklare
eden bu iki aday adaymin 6nse¢imden sonra da birlikte ¢caligma karar1 Cagr1’y1 bu giinkii asama-
ya getirdi.

Simdi tiim bu siireci bize ni¢in anlattiniz?

Tiim siireci anlatmamin nedeni, siirecte niyetimizin sadece adaylik olmadigini anlatmak i¢indir.
Cantal1 avukat. Adliye koridorlarinda, mahkeme salonlarinda savunma cilesi ve yasam savast
verirken, tiim bu yasami bir tek amag¢ ugruna orgiitlityordu. Admna ‘hukuk hareketi’ denilen bu
amag, ‘hukukun yayginlastirilmasi’, ‘hak arama bilincinin yesertilmesi’, ‘6zgiirliiklerimizin te-
minat1 olma’ miicadelesinin kendisidir. Istanbul Barosu segimlerine katilma karar1 bu miicadele
icinde bir konsepttir. Bu konsept, bu giine kadar yapilan fikri ¢aligmalarin ve ¢aligmay1 yapanla-
rin test edildigi zemine oturacaktir. Oniimiizdeki giinlerde bu zeminin ve calismanin sonuglarini

alacagimiz giinlerdir.



Evet, yaptigimiz bir ekip caligmasidir. Cantali avukat, bu ¢alismalar i¢inde herkes gibi bir cali-
sandir. Digerlerinden farki, digerlerinden daha fazla c¢alisma zorunlulugudur. Bu zorunluluk,
tecriibi birikimin geng enerji ile birlestirilmesi gerekliliginden kaynaklanmaktadir. Cantal1 avu-
kat burada iizerine diiseni yapabilirse kendini mutlu sayacak ve hukuk hareketi igindeki diger
konseptlere katki verebilecektir.

Giizel bir yere getirdiniz olayl. ‘hukukun yayginlastirilmasi’, ‘hak arama bilincinin yeser-
tilmesi’, ‘ozgiirliiklerimizin teminati olma’ ... Bunlarin iizerine gidelim biraz. Hemen he-
men tilm yazilarmizda “hukukun yayginlastirilmasi1” deyimi geciyor. Anladigim kadariyla
bu tamamen size ait bir kavramsallastirma. Ben bu yayginlastirma isinin tam olarak ne
anlama gel(ebil)digini merak ediyorum. Ben sahsen hukukc¢ularin hukuk¢u olmayanlara
kars1 hukuk zevkini ve mantigim1 asilamalar gerektigi yolundaki kismi bu kavramdan ci-
kariyorum ama bu kavram sadece bunu ifade etmekle mi sinirh merak ediyorum. Bir de
aym dogrultuda, yazilarinizin birinde su ifadeyi kullanmigsimiz: “Hukukun yayginlastiril-
masi, ozgiirliikklerin teminati olma miicadelesini gelecek tasavvurumuzla taclandiralim.”

Allah askina tiim bunlar ne demek?

Herhalde tiim bu bulgularinizi bilmece olarak degerlendirmiyorsunuz. Hukukun yayginlastiril-
mast kendi anlamini i¢inde tasiyor aslinda. Tabi bu bana gore boyle. Bir¢ok arkadasimla bu kav-
ramsallastirma yiiziinden tartistigimiz oluyor. Hukukc¢u olmayan aydin bir arkadasimin kabuliine
gore hukuk, ihtiya¢ oldugunda kullanilacak bir arag. Arkadasimi kinamadim tabi. Ciinkii bu il-
kede hukuk hep lazim oldugunda akla gelen bir ara¢ olarak kabul edilmis. Bu nedenledir ki hu-

kuka aykir1 eylem ve islemlere tevessiil edenler ellerini kollarini sallaya sallaya gezer olmuslar.

Bunu karsisinda hakki, Allah’in insanlara en biiyiik lutfu olarak kabul ile 6zgiirliiklerine malik
olma anlaminda bir hak bilinci ve miicadelesi ile adaletin gergeklestirilebilme siireci olarak algi-
layanlar, hukuku toplumun kilcal damarlarima kadar yayginlagtirmak isteyenlerdir. Hukukun
yayginlagtirilmasindan anladigimiz budur. Bu bir siiregtir. Her tiirlii teorik zemini ile birlikte

stirekli hareket halinde, bir miicadele stratejisi kapsaminda yiirliyecek bir siireg.

“Ozgiirliiklerin teminat1 olma”. Bu kavram, aym1 zamanda hukukun yayginlastiriimasi kavrami
gibi yine bir siireci igaretliyor. Hukukun yayginlastirilmasinin beraberinde ve sonucunda olusa-
cak bir konsept de diyebilirsiniz buna. Insanligin hukukuna malik olmas: ve dolayisiyla hak ve
hukukunun bilincinde olmasi, beraberinde 6ncelikle kendinin, sonrasinda da i¢inde yasadig1 top-
lumun 6zgiirliiklerinin teminati olmas1 anlaminda bir siireg. Kendi 6zgiirliiklerinin farkinda ol-
mayan, bir baska ifadeyle 6znel kiyameti kopmus ve nesnel kiyameti bekleyen unsurlar, huku-
kun yayginlastirilmasindan nasiplerini alamadiklar1 gibi, 6zgiirliiklerinin teminati olma konsep-

tinden de yararlanamayacaklardir.

Simdi ¢ok icsel gelebilir, fakat boylesi bir siireci yasamak istemeyen insan tasavvur edebilir mi-
siniz? Edemeyeceksek, bu siireci herkesin yasamasi igin 6zveride bulunmamiz gerekmez mi?

Iste bu kavramsallastirma bu diisiince ve iradenin bir iiriiniidiir diyebiliriz.



Ya gelecek tasavvuru?

Bu kavrami da kullandim. Hepimizin bir gelecek tasavvuru vardir ve olmalidir. Maddi veya ma-
nevi, gelecekle ilgili kendimiz veya toplumumuz, insanligimiz i¢in bir gelecek tasavvur ederiz.
Karine olarak hep iyiye yonelmis olan insanoglu, gelecek icin de giizellikler tasavvur eder ve
diler. Gelecek tasavvurunu kotiiliiklerle ifade edebilen insan yok denecek kadar azdir. Genellikle
gelecek tasavvuru kotiiliiklerle ifade edilen insanlar, yasadiklar1 hayati gelecege aynen yansitmak
isteyen insanlardir. Bu ¢ogu zaman duraganlik seklinde, bazen da otekinin zararina, kendi yara-
rina olarak tezahiir eder. Ben karineyi esas aldigim i¢in, insanligin Allah tarafindan yonlendiril-
digi tarafa dogru bir gelecek tasavvurundan hareketle ve bu tasavvurun geregi olarak da insanla
insan, insanla sistem ve insanla doga arasindaki iliskileri insani bir hukuk zemini i¢inde miitalaa
ettim. Bu miitalaa s6z konusu hukukun yayginlastirilmasini ve boylece 6zgiirlikklerimizin temi-

nat1 olmay1 i¢inde barindirmistir.

Bu secim beyannameleri ¢cok enteresan. Baro secimlerine bir¢ok grup katilhyor ve hemen
hemen hepsi biilten, dergi gibi sair yollarla fikirlerini insanlara ulastiriyorlar. Fakat benim
dikkatimi bir sey cekti. Bu farkl gruplarin bildirgelerinde birbirine benzer o kadar cok
sey var ki hayret ettim. Mesela herkes aym seyi, 6rnegin, Tiirk hukuk sisteminin iyilesti-
rilmesi icin biz variz diyor, yargiya bagimsizlik i¢in bizi secin diyor. Hak ve ozgiirliiklerin
artmasi icin tiim gruplarin ¢ok benzer ifadeleri var. Anladigim kadariyla sorun yapilacag:
bilinen seylerin nasil yapilacag... Biraz da derinlik meselesi...

Konuya iki agidan yaklasmamiz gerekiyor. Birisi Baronun mesleki faaliyetler bakimindan avu-
katlar1t maddi ve manevi yonden rahatlatacak, yaptiklar1 isten haz alacak sekilde avukatlig1 yap-
malarini saglayacak ve bu arada da tabii ki karnin1 da doyuracak rahatliga eristirecek caligmalar
yoniinden. Ikincisi, hukuk sisteminin hani o hep agizlarmdan diisiirmedikleri muasir medeniyet-

ler seviyesine yiikseltecek ¢aligmalar yoniinden.

Her iki yonden de yapabilecekleri o kadar ¢ok is var ki, yapmak isteseler diinyanin en mutlu in-
sanlar1 olabilecekleri gibi, kendi meslektaslar1 ve iilke insanlar1 nazarinda heykeli dikilecek
adamlar olurlar.

Fakat soyle bir geriye baktigimizda, meslegin Oniinii agacak faaliyetlere bile zaman ve imkan

ayirmiyorlar. Avukatlar arasinda bir anket yapilsa ve ‘Baronuz avukathigin 6niinii agmak i¢in ne

tur hazirliklar vapt1?’ diye sorulsa. Alacaginiz cevap sadece bir linlem isareti olacaktir. Zira se-

¢im c¢aligmalar1 ve propagandalari sirasinda bile meslegin oniinii agacak faaliyetlere iligkin rapor-
lara rastlayamazsiiz. Clinkii Baro yoneticilerinin genelde meslegin sorunlarina duyarliligi yok-
tur. Meslege de meslegin getirdiklerine de doymuslardir. iclerinde ¢cok azi1 cantali avukat maka-
mindadir. Olanlar da genellikle ideolojik yaklasim ve orgiit calismalarindan meslegin gelisimine

zaman ayir amazlar.



Ya muasir medeniyet meselesi?

Gelelim muasir medeniyetler seviyesine gelme isine: Muasir medeniyet hiilyasina aklim pek
ermiyor. Muasir medeniyet degil mi bizi egiten, 6greten, Orgiitleyen ve sistemlestiren? Hukuk
fakiiltelerini ¢agdas Ogretim liyelerinin refakatinde tamamlamadik m1? Avukatlik stajin1 ¢agdas
baro yonetiminde yapmadik mi1? Sonug, hala ¢cagdas olmaya calisiyoruz, bir tiirlii de olamadik.
Sadece biz mi? Cagdas olduklarin1 iddia edenler de ¢agdas olamadilar. O halde hangi muasir
medeniyetten bahsediliyor? Yoksa Cumhuriyet tarihi boyunca muasir medeniyeti yakalayamadik
mi1? Yakalayamadiysak bunda muasir medeniyete erisemeyenlerin sugu nedir ki? Erisemeyenler

makam ve hiikiim sahibi degiller ki.

Hukuk yoniinden muasir medeniyete erisme konusu bizi yakindan ilgilendiriyor. Bakalim muasir
medeniyetlerde hakimlerin ve yarginin bagimsizlig1 ne alemde. Siz diisiinebilir misiniz ki, ¢ag-
das bir tilkede cagdas yargi mensuplar iilkenin giivenligi ve laiklik, gericilik konusunda askeri
biirokrasiden brifing alsin. Hangi medeniyetin takipgileri bunlar? Peki, kim muasir medeniyete
kars1 kara cahiller olarak hukukun 6niine, demokrasinin oniine, yargi bagimsizliginin 6niine tas

koyuyor.

Ulkenin yiiksek yargi iiyelerinin bir kismi ile ilgili yazilip gizilenler, aghgindan dolayr ekmek
calan ¢ocuklar igin bile yazilamayacak boyutta. O halde her yil adli yil agilislarindaki nutuklar
neyin nesi? Cambaza bak hikayesi cuk oturmuyor mu? Sonra da bu nutuk c¢ekenleri barolarimiz
alkislamiyor mu? Barolarin Nester Operasyonu’nun ve benzeri operasyonlarinin varliklarindan
haberi olmadigint kim iddia edebilir. Bunlar bizim géziimiiziin 6niinde olmuyor mu? Sokaktaki
vatandas biliyor da barolar m1 bilmiyor? Peki Barolarin sivil toplum kurulusu oldugunu iddia
edenler, politik arenada prim yapmak igin tren kazalarini aragtirmaya kendi sorumluluk alanlari-
nin disina gidenler nesterlerin farkina neden varmazlar? Tiim bu sorular, aslinda barolarin islev-

lerini anlatmak i¢in yeterlidir. Fakat baro yonetimlerinin ilgi alanina bir tiirlii girmez bunlar.

Tiim bu gergekler bir taraftan da yiiksek yargi organlarinin ve baro yoneticilerinin ara sira bazi
gercekleri sOylemelerine de vesile olmuyor degil. Hani giinah ¢ikarma babindan, yarginin ba-
gimsiz olmadigint sdylemeleri gibi. Bir yandan yargiyr ve mensuplarint bagimsizligi ortadan
kaldiran silahli giice teslim edeceksin, bir yandan kanun dis1 giicleri agirlayacaksin, halkin go-
zlinde nester vurularak karni desilen ve pislikleri agiga ¢ikarilan pozisyonu alacaksin, 6te yandan
da yargi bagimsizligi yok diyeceksin. Cagdaslik denen sey bu mu? Haklarinda bir y1gin iddia

olan insanlar ¢agdas olarak kendilerini tanimlayanlar degil mi?

Bakin biz yargi bagimsiz veya degil diye bagirmiyoruz. Ciinkii gelecege umutla bakiyoruz. Ken-

disine nester vurulmayacak vargi mensuplarini, hakimiyle, avukatiyla, savcisiyla en iyi hukukcu

olarak vetistirmeve gavret ediyoruz. Nesterlere muhatap olanlar ve kapilarinda nester operasyon-

lar1 sonlananlar bunu anlayamaz.




Ben su baroyla avukat iliskisini bir tiirlii anlayamadim. Baro ne yapar? Avukat baroya
bagh bir memur mudur? Baro avukatlarin denetleyicisi midir? Yoksa baro siyasette etkin
bir ara¢c midir? Yani biraz “fiili baro”yla “ideal baro” arasi bir mukayese denemesi yap-

manizi isteyecegim.

Bu iilkede devaml1 vesayet iliskisi islemektedir. Adalet Bakanlig1 Barolar Birliginin vesayet ma-
kamidir. Barolar Birligi de Barolarin vesayet makamdir. Eh Baromuz da bundan nasiplenmesin

mMi? Baromuz da avukatlarin vasiligine soyunmustur. Utandigindan degil, zaman bulamadigindan

tirnak muayenesi yapmiyor. Sag, sakal, biyik, basortiisii akliniza gelen her tiir kiyafete karisir.

Inancindan dolay: basortiisii taktig1 i¢in, heniiz avukat olmamis ve Baronun iiyesi olmamus, hic-
bir hizmetini ulagtirmamus, tstelik gereksiz yere bir siirli egitime tabi tuttugu stajyerin Stajini
yakar, avukat ise barodan atar. En basit bir sikayette tiyesi hakkinda disiplin sorusturmasi agar,
fakat kanuni siiresi i¢inde sorusturmay1 ve yargilamayi1 tamamlamadigi halde nihai karar verir ve

ille de cezalandirmaya calisir.

Yargi bagimsizligindan s6z edenler, avukatin bagimsizligini hi¢ diisiinmezler. Kendi inanglari
s6z konusu olunca avukatin veya yargmin bagimsizliginin énemi yoktur. Onemli olan kendi

inanglar1 ve kendinden menkul yargilaridir.

Bakin, sadece Barolar Birligine bagli bir kamu avukati sadece Barolar Birligi iiyesi oldugu i¢in
Istanbul Barosu tarafindan denetlenememektedir. Buna karsilik, stajyerler hi¢bir baronun veya
Barolar Birliginin {iyesi olmadig: halde ve avukat olmadiklar1 halde avukatlar gibi disiplin yargi-
lamasina muhatap olabilmektedirler. Bagimsizlik bunun neresinde. Bir kere Baro yonetimleri
bagimsiz degiller. ideolojik yaklasimlarmin ve kuruntularmin, vehimlerinin bagimliligi altinda
hareket etmektedirler.

Buradan su 6nerme kendiliginden ¢ikmaktadir: Kendi 6zgiiveni olmayan, vesayet zincirini kira-

mamis Barolarin, baskalar1 tizerindeki kendinden menkul vesavetlerini kaldirmalarimi beklemek

abesle istigaldir.

O halde bir sonu¢ daha ¢ikmaktadir: Barolarindan memnun olmayan, zihinlerindeki, beklentile-
rindeki Baroyu arayan meslektaslarimizin makus kaderi degistirmek i¢in mutlaka Baro segim

caligmalarina katilmalari, oy kullanmalari, kendi 6z glivenlerini kazanmalar1 gerekmektedir.

iki sey hakkinda goriisiiniiz 6nemli. Birincisi ne oluyor bu stajyerlere ve ne olacak bu staj-
yerlerin hali? Ikincisi; bir siirii hukuk fakiiltesi acild1 ve aciliyor. Ne olacak bu piyasanin
hali?

Once hukuk fakiiltelerinin halinden bahsedelim. Sayisini hatirlamakta zorluk cekecegimiz kadar
hukuk fakiiltesi var. Mektup yazmasint 6grenememis insanlardan hukukgu yetistirilmeye caligi-
liyor. Fakiiltenin birinde sadece tek dgretim iiyesi var. YOK’le sorunlu oldugundan 6gretim iiye-
si alamiyor ve hocalar telefon veya televizyon yayini ile ders anlatiyorlar. Bu fakiilte de mezun

veriyor. Bu kalitesizlik sorununu hep yasayacagiz.



Tabi bu kalitesizlikle hukuk fakiiltesi mezunlar1 staj donemlerinde ¢ok zorluk ¢ekiyorlar. Ustelik
ekonomik bakimdan zayif olanlar bir nevi icra makinesi olarak calistiriliyorlar. Dil yok, kariyer
yok, kalite yok olunca ii¢ kurusa calistirmak gerek¢e oluyor. Zamaninda ayni zorluklar1 ¢eken
avukat arkadaslarimiz, stajyerlere hukuk 6gretmekten ¢ok, hamallik yaptirtyorlar. Bundan kurtu-

labilen stajyer sayisi oldukca azdir.
Ya barolarin staj politikasi1?

Barolar da stajyerlere zorunlu egitim yoluyla bir seyler kazandirmaya calisiyorlar. Fakat asil
maksat hukuk mantig1 kazandirmak olmadigi i¢in bu ¢alismalar angarya olmaktan 6teye gegemi-
yor. Geriye stajyer arkadaslarin bazi hukuk zeminlerini kovalamalar1 kaliyor. Bunlar da genellik-
le yiiksek lisans programlar1 ve bazi 6zel iiniversitelerin sempozyum ve atdlye caligmalari. Bir de

bizim devam ettirdigimiz Geng¢ Hukuk¢ular Hukuk Okumalar1 Programlari.

Onsecim biilteninizde 120 Kisilik bir gen¢ hukuk ekibiyle hukuk ¢alismas1 yaptigimzi yaz-
missiniz. Yine onsecim sonrasi yaptiginiz degerlendirmede “gen¢ kardeslerimin heyecanla-
rim ve enerjilerini kullanma bi¢im ve bilinglerine hayran kaldigim ifade ediyorum.” sek-
linde yazmssiniz. Siirekli gencleri oviiyorsunuz. Bu gen¢ hukukgular ne yapiyorlar da bu

kadar oviillmeyi hak ediyorlar? Onlarla aranizdaki iliskilerden de bahsedebilir misiniz?

Soyle bir etrafiniza bakin. Insanlar1 siniflara ayirmak dogru degil belki, fakat iki tip iireticiden
bahsetmek ¢ok abes sayilmaz. Ben bu iki siniftan birine olgun birikim, digerine geng enerji diyo-
rum. Olgun birikimin bir kismina baktigimda, yapip ettikleriyle yalnizliklar1 oynayan ve hayatin
gerceklerini biinyesine kaziyan bir grup; geng enerjiye baktigimda gelecegi kusatacak kadar engin
bakish ve eylemli, heniiz hayati pargalara ayirmamig, meslek hastaligina tutulmamis, idealist, fakat
tecriibesiz topluluk goriiyorum. Olgun birikimin ilact geng enerjinin eylemselligine katilim; geng
enerjinin ilac1 olgun birikimin iirettiklerine eklemlenmedir. Buna sefaat zinciri de diyebiliriz. On-
dekinin arkadakine eklemlenmesi, arkadakinin ondekine katilmasi. Ragip’mn miifredat’inda ifade
edildigi gibi. Acizane bu sdylediklerimi gergeklestirme cabasi igindeyim. Gergekten de sizin de
ifade ettiginiz gibi dviilmeyi hak ediyorlar. Diisiinsenize, haftada bir yapilan ve dort yil boyunca

yaz kig ara vermeksizin, duraksamaksizin devam eden ¢alisma ve yiizlerce teblig.

Isin dogrusu onlardan ¢ok sey dgreniyorum. Her biri bir farkli konuyu alip inceliyor ve konulart
birlikte tartisiyoruz, sonra da grupta sunuyor arkadasimiz. Her konu birkag defa elimden ve zih-

nimden geciyor. Onlar kadar olmasa da esasl1 bir arastirma siirecinden birlikte gegiyoruz.

Simdi bdylesi bir sans1 ve mutlulugu yakalamis insanin, ‘onlarin heyecanlarini ve enerjilerini

kullanma big¢im ve bilinglerine hayran kalma’ ifadesi diisiincelerini anlatmaya yeter mi?

Arkadaslarla iligkilerim, cogu zaman arkadas, bazen agabey, bazen 6grenci-6gretmen seklinde
geciyor. Ogrenci-ogretmen seklindeki iliski samldiginin aksine benim dgrenciligimin agir bas-

mas1 seklinde gegiyor desem abartmis olmam.



Onemli bir 6zelliklerinden daha bahsedeyim. Aklin yolu birdir dedikleri cinsten ¢ok dnemli bir
konuda hep aynilastik onlarla. Cagr1 Grubu 6nse¢imi yaptigimiz giin Av. Necati Ceylan agabe-
yime sabahleyin telefon ag¢tim. ‘Ben Kadik6y’deyim, 40-50 kisilik bir yer ayarlayabilir misin ak-
sam yemegi yiyebilmek i¢in’ dedim. ‘Hayrola se¢imi garantiledin mi yoksa’ diye sordu. ‘Hayir
abi, biz her zaman kazaniriz, dnemli olan ¢alismamizdir, sonucu bizim ¢alismalarimizi degerlendi-
recek olan tayin ediyor’ demistim. O da, ‘eyvallah ayarlamaya c¢alisayim’ dedi ve sahilde Sosyal
Tesislerden yer ayirtti. Secim sandiklarinin agilacagi saate kadar bu yemekten ben ve Necati
Bey’den bagka kimsenin haberi yoktu. Aksam yemek sonunda Geng Hukukgular da bana bir siirp-
riz yaptilar. Aralarinda topladiklar1 paralarla bir diz istii bilgisayar almislar, onu hediye ettiler.
Onlar buna karar verdiklerinde se¢imlerin nasil gececegine dair bir dngortileri bile yoktu. Benim

de se¢imlerin sonucuna dair bir garantim yoktu. Fakat onlar ve ben bir hususta aynilagmistik:

“Biz her zaman kazaniriz. Kazancimiz, niyetimiz ve emegimizdir. Ciinkii bize onur kazandiran

>

sonuclar degil, ozgiivenimizdir,’

Iste bu topluluk hukukun yayginlastiriimasi ve zgiirliiklerin teminat: olma miicadelesini taclan-

diracak ekip olacaktir. Elbette 6viilmeye layik insanlarin 6zelliklerine sahiptirler. .

Kendinize ait bir internet siteniz var. Daha ¢ok gen¢ hukukc¢u arkadaslarin calismalarinin
ve tartismalarimin yer alacagi bir site olarak diisiinmiigsiiniiz. Yani gen¢ hukukculara
adanmugsimiz. Peki, 0 zaman niye ismi www.muharrembalci.com?

Site kendime ait bir site. Ustelik avukat olarak degil, Muharrem Balc1 olarak olusturdugum bir
sitedir. Sitede bana ait kitap, makale, teblig, arastirma raporlar1 ve sair ¢alismalarim bulunmak-
tadir. Bir de sizin de sdylediginiz gibi gen¢ hukukcu arkadaslarin tebligleri var. Sitede bu teblig-
lerin yaymlandig1 ‘misafir yazarlar’ boliimii sadece gen¢ hukukgulara ait bir boliim degil. Yazi
gonderebilecek misafir hukukgulara agik bir boliim. Fakat bu giine kadar gen¢ hukukc¢u arkadas-
larin disinda yaz1 gelmedi. Dolayisiyla site gen¢ hukukgulara ait degil, sahsima ait sitedir. Geng
hukukgular kendilerine ait bir site olusturabilirler.

O zaman baska bir soruya ve konuya gecelim isterseniz. Bizim 1900’lii yillardan bugiine sii-
regelen kanunlastirma hareketlerinde savunma kavram olarak fazla olmadig1 gibi bir sa-
vunma mantalitesi de yok. Hatta yakin tarihteki hemen tiim adli yil acilis torenlerinde sa-
vunma hakki bir iki ciimleyle gegistirildi. Cok enteresan bir hadise. Bir taraftan temel hak ve
ozgiirliikkleri arttirmak icin var giiciimiizle ¢calhisiyoruz, diger taraftan savunmayi kii¢iimse-
yen bir anlayistan da siyrilmak istemiyoruz. Bu iilkede savunmayi niye kimse savunmuyor?

Sizin su anda ve soyundugunuz yere gelince savunmayi savunmak gibi bir derdiniz var m?

1990’11 yillarin baginda bir yazimda, aragtirmama gore 1982 Anayasasinda ‘savunma’ kelimesi
tek bir yerde geciyor diye yazmistim. O halde rahatlikla sdylenebilir ki, anayasasinda savunma-
nin tek bir kelime ile gegtigi bir ulusun savunma hakki ile ilgili bilinci olmasa gerek. Elbette

baoylesi bir ulusun hakimiyetini ele ge¢irmek de ¢ok zor olmasa gerek.


http://www.muharrembalci.com/

Bizde savunma genellikle diismana kars1 savunma anlaminda kullanilmistir. i¢ hukuk yéniinden
‘savunma hakk1’ yeni bir olgudur. Kavram olarak savunma hakk1 vardir, ancak eli ayagi olmayan
bir hilkat garibesidir. Sizin de belirttiginiz gibi ‘savunma hakk1’ adli y1l agilis térenlerinde bir iki

ciimle i¢inde usulen yer alir.
Yeni bir olgu olarak savunma hakki nedir peki?

Savunma, yargilama islevinde yarginin kurucu unsurlarindan biridir ve en énemlisidir. Dolay1-
styla insan olma 6zelligi dolayisiyla her kisi hak arama 6zgiirliigiiniin islevi olarak savunma hak-
kina sahiptir. Kimse savunmasiz birakilamaz. Aslolan sucun niteligi degil, insan olarak savu-
nulmak gerektigidir. Savunma sugu iistlenmek degil, savunulacak kisinin savunma hakkini kul-

lanmasina yardimci olmaktir.

Bir yerde su ifadeyi de kullanmistim: ‘Bu iilkede hukukla en az istigal eden kesim hukukculardir’.

Biraz abartmadiniz m?

Abartili gelebilir. Ancak 33 yillik hukuk¢uluk hayatimda hukukgularin savunma hakkindan ¢ok,
savunma meslegine iltifat ettigini gozlemledim. Kimi hukukgularimiz devlet kapisindaki
‘olur’lar1 gézlemlemekten, kimi hukukgularimiz da meslekteki ekonomik kaygilardan dolay1 bir
tiirlii savunma hakkina iligkin biling sahibi olamadilar. Sonugta da savunma, savunmay1 savunur
hale getirildi. Glin gegmez ki iskenceli haber programi olmasin. Giin gegmez ki bir avukat dayak
yemesin veya mahkemelerde hakimlerin veya savcilarin savunma hakkinin kullanilmasina iliskin
engellemelerine maruz kalmasin.

Geng arkadaglarima siirekli hukuki donanim iginde olmalarini, savunma mesleginin aslinda sa-
vunma hakkinin kullanilmasindan bagka bir sey olmadigini, bu yolda yapilacak miicadelenin
kutsallik zirhia biiriinmiis degil, 6zlinde kutsallik tagidigini anlatmaya g¢alistyorum. Bu yolda
miicadele eden sivil toplum kuruluslar1 i¢inde de birlikte yer alarak 6rneklik anlaminda mutfak

hizmeti gorerek bir tarz belirlemeye ¢alisiyoruz.

Yillardir ¢evremdeki arkadaglarim sunu teslim ederler: Hi¢ kimse benim yanimda savunmay1
kiiciik diistirecek, savunmay1 savunmasiz birakacak bir sdylem ve eylemde bulunamaz. Kesinlik-
le boyle bir vak’aya izin vermem. Savunmay1 savunmaktan ziyade, savunmanin asli unsur oldu-
gunu, savunulmaya ihtiyact olmadigini, savunma karsisinda kutsallik iksiri katilmamis diger

islevlerin kendilerini savunmaya ihtiyaci oldugunu islemeye caligirim.

Yargi iginde bile kutsal olan savunmadir. Iddia ve hiikiim kutsal degildir. Iddia ve savunma de-
gistirilebilir, bozulabilir, ertelenebilir, ortadan kaldirilabilir. Savunmanin ertelenmesi, temel in-
san haklar ihlalidir, zuliimdiir. Degistirilmesi, bozulmasi kisi iradesinin ifsadidir. Ortadan kald1-

rilmast insanligin katlidir.

Diinyadaki son gelismeler, siirekli savunma dokunulmazligi ve kutsalligi yoniinde gelismektedir.

Bu bir nevi yaratilmiglara bahsedilen haklara yonelme anlami tasimaktadir. Simdi yapilacak is



savunmayi savunmak degil, savunmanin kutsallik iksirini insanlara i¢irmek, kutsal devlet, kiire-
sel zuliim ve emperyal istihalar karsisinda her tiir yarginin olmazsa olmazi olan savunmay1 birin-

ci unsur olarak ortaya koymak olacaktir.

Bir makalenizde “Tiirk hukuk sistemi insana verilen deger yoniinden biinyesinde bir¢ok
eksikligin yami sira aykiri diizenlemeler de tasimaktadir.” demissiniz. Bu iddiamizi somut-

lastirabilecek misiniz?

Bu iddia degil ki. Bu ifademin iddia olmadigini Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimetleri soyliiyor. Na-
s1l m1? Ozellikle AB uyum kanunlarmin ¢ikarilma esprisi, ¢ikan kanunlar iizerinde ayda bir ya-
ma yapma ihtiyaci ve yapilmasi, hukukun birakin sokaktaki insana, kamu gorevlilerine, emniyet

gliclerine, yargiya kadar heniiz ulastirilamamis olmasi somut gostergelerdir. Daha ister misiniz?
Olur, isterim...

Biraz daha tahrik edici soru sordugunuzda aramiza 159. madde girecek. Siz rdportaj yapan ola-
rak kendinizi alabildigine serbest hissedecek, bunun karsisinda ben size ¢ok fazla relaks olama-
yacaginiz cevaplar verecegim. Sizi ve beni bu kuralsiz ve tahammiil edilemez oyuna siiriikleyen
nedir sizce? Diisiince ve ifade hiirriyetinin gerek mantalite, gerekse yasal diizenleme seklinde de
olsa bulunmadig: bir iilkede insana verilen degerden bahsedilebilir mi? Insana deger verdigini

iddia eden bir siyasal ve hukuki sistem, devlete kars1 islenen suglart af kapsami disinda, bireylere

kars1 islenen suglar1 af kapsami icinde degerlendirir ve af yasalar1 ¢ikarabilir mi? Siz hi¢ 1rzina

gecilmis devlet duydunuz mu? Fakat irzina gecilmis binlerce insanin onca istirabina karsilik

caniler, tecaviizciiler affedilmekte, buna karsilik devlet ve devlet giicleri aleyhine s6z sdyleyen-

ler, devletle kendilerini ve ahlaki degerlerini 6zdeslestirenler tarafindan af kapsami disinda tu-
tulmaktadir.

Asil olanin arzulanan hukuk sisteminin kurallarim1 ve bu kurallarin gerceklesmesi i¢in ya-
pilmis ve yapilacak ¢alismalarin envanterini ¢ikarmak olacagini soylemistiniz. Bu envanter

calismasinda su ana kadar elde ettiginiz sonuclar1 bizimle paylasabilir misiniz?

Evet, boyle bir tespit yapmistim. Ancak takdir edersiniz ki bdyle bir envanter ¢alismasi, ancak
cok genis ve islevsel bir enstitii ¢alismasi i¢cinde degerlendirilebilir. Bizlerin yapabilecekleri,
eklektik olarak ve konu bazinda bazi tespitler ve ¢oziim Onerileri olabilir. Asil yapilacak is, bir
ekip calismasi seklinde ve kamunun da destegi ile tiim hukuk metinlerinin gézden gecirilmesi
sonucunda ortaya ¢ikacak tespitlerdir. Gegtigimiz giinlerde hiikiimet, sayilari binlerle ifade edi-
len yonetmelik, genelge, yonerge tiiriinden tasarruflarin envanterini ¢ikarma ve bunlar1 en aza
indirme ¢aligmas1 baglatmig. Belki kamunun isleyisi bakimindan énemli goriilebilir. Fakat yap1-
lacak isin, hukuk metinlerinin tiimiiniin goézden gecirilmesi ve hukuk sisteminin eklektik olma-
yan, biitiinciil bigimde, temel hak ve 6zgiirliikler esas alinarak envanterinin gikarilmasi ve diizel-

tilmesi olmalidir.
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Bu giline kadar hiikiimetler AB’nin koseye kistirmasi ile bir y18in diizenleme yaptilar. Yapilan

diizenlemeler, biitiinctl bir envanter calismasinin sonucu olmadigindan yamalar bir bir dokilii-

yor ve dikis tutmayan kanun bohcalari, hukuk mantig1 yoksunlugunun da katkisiyla ayaklar al-

tinda dolasiyor. Yasak savma kabilinde yapilan bu c¢aligmalar bir hukuk bilinci olusturmadigi

gibi hukukun yayginlastirilmasi sonucunu da dogurmamaktadir.

AB konusuna gelmemiz giizel oldu. Bildiginiz gibi bir siirii uyum yasasi ¢cikti. Bunlar1 baska
uyum yasalarn takip edecek muhtemelen. AB’ye girme cercevesinde oluyor tiim bunlar. Bura-
da benim gordiigiim birka¢ sorun var. Bu kanunlarin hazminda giicliikler yasamyor. Sanki
i¢csellestirilemiyor. Mesela artik yamadan gecilmeyen kanunlarimiz yok. “Tas kanunlar” go-
remiyoruz. Bir de bunlar bana samimi olarak degil de halkin hak ve ozgiirliiklerini arttirmak,
refahini yiikseltmek icin degil, baski ve 6zenti gibi diger saiklerle oluyor gibi geliyor. Bu tespit-

lere katiliyor musunuz? Bu konuda tarihsel miras bize bu konuda yol gosterir sanirim.

Soruyu sdyle soralim isterseniz. Tiirkiye toplumu Cumhuriyetten sonra ¢ikarilmis temel kanun-

lardan kacini i¢sellestirebildi veya kag yilda igsellestirebildi? I¢sellestirebilir miydi?

Toplumlarin kanuni diizenlemelere uyum saglamasi devrimeci yollarla mimkiin degildir. Hukuk

bir gecede degistirilebilen, aksamdan sabaha toplumun vasam tarzini degistirebilen bir aygit de-

gildir. Hukuk ve hukukun olusturdugu sistem, muhataplarini teslim almadan 6nce, muhatabinin
fitratina uygun ve hukuk mantiginin olusmasina yardime1 olabilecek kurallar1 ve ¢aligmalari dev-

reye sokar. Hazmedilecek hale geldiginde son kurali koyar ve yaptirimlarini belirler.

Bizde bdyle olmamustir. Ornegin temel kanun olan Tiirk Ceza Kanunu 70 kiisur senede 70’e ya-
kin degisiklige ugramistir. Sanilir ki bu degisiklikler toplumdaki ve diinyadaki gelismelere para-
lel olmustur. Kesinlikle hayir. Yapildigi zamanda bile diinyanin ve insanligin gerisinde kaldigi

icin toplumun gorece rahatladigi donemlerde degisiklikler yapilmistir.

Kanuni diizenlemelerin devrimci mantikla yapilmasi, yapanlarin samimiyeti ile yakin alakalidir.
Bu noktada onlarin samimiyetine giivenilir, ancak ideolojik yaklagimlarina giivenmek ayri bir
olgudur. Fakat herhangi bir ideolojik yaklasim olmadan, sadece gorece bir rahatlama, bir bolge-
sel veya kiiresel dis birliktelik i¢in yapilan diizenlemeler ve yamalar samimiyetin ifadesi olarak
degerlendirilemez. Sonugta da gordiiglimiiz gibi yamali boh¢a kanunlar kiilliyat1 i¢inde bogul-

may1 kader bellemek gerekir.

Diisiince iireten ve dolayisiyla “yazar-cizer” imajinatif bir avukat oldugunuza gore size
cevabi kitaplar alacak, bizatihi kitap konusu olacak bazi sorular sorabilirim samirim. Ciin-
kii boylesi ozelliklere sahip birinden, kolay kolay yapilamayan, devasa ve ¢etrefil kavram-
lar hakkinda ufuk acic1 ve hap yorumlar yapabilmesi beklenir.

Soru su: Hukuk toplumu, hukuk devleti sizce ne demek?

Ne yani simdi bir roportaja kitap m1 sigdiracagiz.
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Aynen oyle...

Bence ‘Hukuk devleti’ kavramina, ‘hukuk toplumu’ kavramindan ulasabilmek miimkiindiir. Fa-
kat daha once bir gelismeyi aktarmakta yarar var. Bu gelisme olmaksizin da hukuk toplumuna
ulagabilmeyi miimkiin gérmiiyorum. 1980'lerde 'iletisim toplum' ve ' bilgi toplumu' kavramlari
kullanilmaya baslandi. Bu kavramlar 6nceleri toplumu motive etmek kullanildi. Boyle olsa da,

teknolojinin ve buna bagli olarak iletisimin gelismesi, bu iki kavramin 6nemini arttirdi.

[letisim toplumu ve bilgi toplumu giiniimiizde, her tiirlii mal ve hizmet {iretiminde bilgi teknolo-
jilerini kullanabilen toplumlar1 ifade ediyor. Fakat bilgi toplumu kavramini esas alarak, bilgi
toplumunda gerekli ancak ¢ok az kullanilan hukukun ve hukukun dayattig1 sorumluluklarin de-

gerlendirilmesine pek rastlayamiyoruz.

Iletisim/Bilgi toplumu, hukuk toplumu gibi kavramlarin énemi, bu kavramlarmn ilgililerinin so-

rumluluklarini hatirlatir olmalaridir.

Iletisim/Bilgi toplumu kavrami konu edinildiginde de, iki tiir ilgiliden bahsetmek miimkiindiir.
Birincisi, bilgi toplumu imkanlarin1 (teknolojiyi), insanlarini fislemek ve hiirriyetlerin kisitlan-
masinda arag¢ olarak kullanmak isteyen devlet aygiti ve bu aygittan haksiz bir sekilde beslenen-
ler; ikincisi, teknolojiyi, hukukun kitlelere tanitilmasi1 ve benimsetilmesi faaliyetinde kullananlar

veya kullanmasi gerekenlerdir.

Devletten hak etmedikleri sekilde nem'alananlar, teknolojiyi, gerektiginde maniple ederek, temel
hak ve 6zgiirliikkleri, yogun propaganda bombardimani altinda olusturulan bir takim bahanelerle
engelleyebilmektedir. Buna Karsin, toplumun temel hak ve dzgiirlikklerini kendi hak ve 6zgiirliik-
leri ile 6zdeslestirenler, devlet veya devletten beslenenler kadar, teknolojiyi gercekei bir sekilde

kullanamadiklarindan gérevlerini yapamamanin ezikligi i¢inde kivranmaktadirlar.

O halde denilebilir ki, 'iletisim toplumu'na, 'bilgi toplumu'na ve 'hukuk toplumu'na ulasabilmek;
bilgiyi ve teknolojiyi, bireyin ve toplumun 6zgiirlikklerini gelistirmede, mutlu ve yaradilis espri-
sine uygun yasam tarzi elde etmede ara¢ kilabilmekle miimkiin olacaktir. Aksi halde, bilgi ve
teknoloji ve bunlarin bilesiminden olusturulan kavramlar, kendi ellerimizle imal ettigimiz zincirli
ve tutsakli bir yasam icin birer ara¢ olarak kullanilacaklardir. Bugiin yasanilan kisith hukuk dii-

zeninin temelinde, bu olguyu yasamaktayiz.

Bilgi toplumu, bilginin en iist seviyede kitlelere ulastirilabildigi bir toplum yapisini ifade ettigine
gore; bilgiyi ulagtirmak, bilgilerin ulagtirilmasina zemin hazirlanan bir toplum yapisim1 gerekli
kilmaktadir. Bu zemin de, her tiirlii teknolojik imkanin kullanilabildigi, bu imkanlar1 kullanma-
nin en temel hak oldugu bilincine varmis, bunun kurallarini akilct bir bigimde belirlemis toplum
olabilecektir. Boyle bir toplumda hukuk, 'karmasiksiz', ‘uyulabilen’ ve 'etkili‘'dir. Kanunu bil-
memek mazeret sayllamaz prensibinin geregi olarak, herkesin ulasabilecegi, fitrata ve evrensel

degerlere aykir1 olmayan ve etkili bir bigimde herkese esit uygulanabilen bir hukuk diizeni, bu
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diizenin gerektirdigi tiim bu kosullar1 6ngorebilen bir toplum i¢inde gergeklestirilebilir. Boyle bir
topluma "hukuk toplumu® adi verilebilir.

Hukuk devleti de yine, 6zelliklerini saydigimiz bir toplum i¢inde, yani hukuk toplumu i¢inde
miimkiin olabilir. Diger bir deyisle, hukuka inanmis 6zel ve tiizel 'kisi'lerin ¢ogunlugu olustur-
madig1; yonetimi secilmislere degil de, yonetme erkini gasp eden atanmislara devreden, tim bu
Ozellikleri dolayisiyla hukuk toplumu evresine ulasmamis kitleler yigminin, hukuk devletine

ulagabilmesini miimkiin gérmiiyorum.

Hukuk toplumu ve hukuk devleti, birey-toplum-devlet iliskilerinde belirli kaidelere dayanan bir
sosyal yapiy1 ifade etmektedir. Bu sosyal yap1 i¢inde, yetkilerin kullanimi yoniinden "kuvvetler
ayrihgl', temel hak ve ozgiirliikler yoniinden 'ilahi hukuk ilkelerine uygun evrensel degerler’,
pozitif hukuk yoniinden de tarih boyunca olusturulmus ve bir kism1 az da olsa mevzuata yansi-
mis "hukukun genel ilkeleri* 6nemli yer tutmaktadir. Ayrica degerler ve ilkeler hukuk sistemle-
rinin olmazsa olmazlari haline gelmistir.

Tiim bu belirlenmeler, ahlaki degerler lizerinde ittifak etmis, her tiirlii bilgi gibi hukuk bilgisini
ve uygulamasini da insan gereginden hareketle sistemlestirebilen hukuk toplumu tarafindan ger-
ceklestirilebilir. Aksi bir hal ise, bugiin i¢inde bulundugumuz kaos ortami demektir ki, buna hu-
kuk toplumu denemeyecegi gibi, bu toplumun kurallarini belirleyen aygita da hukuk devleti de-
nemeyecektir.

Peki, kim olusturuyor bu hukuk toplumunu ve devletini?

Hukuk toplumu ve hukuk devleti olusturma sorumlulugu bireysel ve toplumsal olarak iki boyutlu
olarak tlizerimizdedir. Birey toplumun en kii¢lik birimi, aile toplumsal hayatin en énemli ¢ekirde-
g1, kurumlar da toplumsal hayatin yap1 taglaridir. Birey, mevcut miiktesebatini ortaya koydugun-
da ve gelistirdiginde, aile hukuka baglilik ve uygulama yoniinde 6rneklik gosterdiginde, kurum-
lar da tiim bu bilesenleri sistematik bir sekilde toplumun 6niinde projelendirip uygulamaya koy-
dugunda, hukuk toplumunun ve hukuk toplumunun sonucu hukuk devletinin belirtilerini gérmek

mumbkiin olabilecektir.

Son asirda ‘devamli matine’ yasadigimiz ihtilal ve ara rejimlerde gosteremedigimiz fikri berrak-
ligimiz1 ve igimizde gelistirdigimiz uzmanliklarimizi, ara rejimleri emirnamecileri ‘Kraliyet Ma-

beyincisi, Kapt Kulu Kanun Adamlarina’ kars1 kullanma zamani geldi ve gegiyor.

Bir¢ogu sadece siyaset, sadece ticaret veya sadece hukuk meslegi icra ediyor olsalar da, aydinla-
rimizin, -en giizel ve en verimli neticelerin zor giinlerde alinabilecegi gerceginden hareketle-,

siyasetin de, ekonominin de belirlendigi Hukuk Meydan1’na inmeleri farz olmustur.

Yazilarimizdan ve konusmalarimizdan hukuka farkh bir sekilde yaklastiZiniz ortaya ciki-
yor. Hukukun bir meslek olarak degil de bir mantalite veya hayat tarz1 olarak algilanabile-
cegi bir ortam kuruyorsunuz. Hayata bu tarz hukuksal bakmanin zaaflar1 olabilecegini hi¢

diisiindiiniiz mii?
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Insanin meslegi ile biitiinlesmesi zararli degil aslinda. Ancak bu biitiinlesme, “hayat1 ve kainati
izah eden bir diisiincenin, bir inancin geregi olarak gergeklesmelidir” diyorum. Konu hukuk
meslegi olunca, bu meslek-yasam birlesmesi bir mantiga dayanmali. Higbir seyin tesadiife bira-
kilamayacagi bilindiginde, hele de konu tiim yasam boyu gotiiriilebilecegi varsayimi kabul edi-
len meslek oldugunda, par¢alanmaz bir inang-yasam biitiinliigii bizim i¢in bir farkli mantiga da-
yanmalidir. Bu mantik hukuk mantigidir. Bu mantik hukukun iiretilmesinden uygulanmasina
kadar bir ¢ok safhayi i¢inde barindirmaktadir. Hukukun kaynaklari, ‘evrensel ve yerel” yiiriirlik-
teki hukuk kurallar1 bize aym1 zamanda hukuk misyonunu bahseden hukuksal akil yiiriitme-
yi/hukuk mantigin1 kazandirmaktadir. Hukuksal akil yiiriitme de belirli unsurlarla giindemimize
gelmekte ve hukuksal ve sosyal yasam tarzzimizi dizayn etmektedir. Bir baska ifadeyle, hukuk

mantig1, yasamimizi etkileyen ve hatta dizayn eden en 6nemli unsurdur.

Hukuk mantigimiz olusurken, gerekli bir takim donelere ihtiya¢ duyariz. Bunlar amag/yaklasim,

kurallar, disiplinler, ideoloji, adalet duygusu/arayisi, sorgulama yetisi, tanimlama gibi donelerdir.

Hukuk mantiginin olusumuna engel olan doneler ise; zedelenmis akil, hikmeti hiikiimet, ni-

yet/diisiince yargilamasi, ulus devlet sendromu, kopyalama/iiretememe gibi zaaflardir.

Simdi tiim bu anlatimlarimizi gézden gecirdigimizde, bir hukuk mantig1 veya mantalitesi olma-
dan hukuksal bir yasamimiz olamayacagini ve hukuksal yasamin olmadigi kaos ortamlarinda
insan olma onurunu devam ettiremeyecegimizi biliyor ve gézlemliyoruz. O halde aklin yolu bir
olarak diyebiliriz ki, hukuksal akil yiirtitmeye/hukuk mantigina dayanmayan bir yasam tarzi in-
sanlik igin felaketten bagka bir sonug dogurmayacaktir. Iste yapilacak isin, tiim bu sonuglari or-
tadan kaldiracak, onurlu bir yasam siirmemizi saglayacak hukuki ve siyasal bir diizen i¢in aritil-

mis bir hukuk hareketi olduguna inantyorum.

Hayata bu tarz hukuksal bakmanin zaaf yerine, mutluluk ve onurlu bir yasam getirecegine ina-

niyorum.

Hukuk mantig1 ve mantalitesinden bahsettik. Bu mantig1 biraz daha acalim, zaten hukuk
formasyonuna hemen hemen her makalenizde atifta bulunuyorsunuz. Ne menem bir seydir
bu hukuk formasyonu? Allah vergisi midir, pozitif hukuku yalayip yutmak mdir, adliye
koridorlarinda is yapma usullerini bilmek midir, yoksa baska bir sey midir?

Hukuk formasyonu, hak ve hukuk kavramlarinin teorik ve pratik anlamlarin1 kavrayabilen;
sadece gerektiginde degil, gelecegi de hazirlayan; hak ve hukuk alaninda iiretici ve diizen-
leyici bilgi ve sonuglar1 ortaya koymaya yatkin beceridir. Hukuk formasyonu bir Allah
vergisi degildir. Kazanilabilir ve gelistirilebilir bir ¢abadir. iki alt dayanag: vardir: Bilgi ve
cehd. Bilgi kazanilir, cehd, yani gayret veya yonelme ise irade edilir, istenir. Her ikisi bir

araya geldiginde, kisi hukuk formasyonunu kazanir.

Bilgiden kastimiz, hukuk bilgisi ve hukuk felsefesinin 6grenilmesidir. Tabii ki burada 6 g-
renilecek olan hem tabii/ilahi hukuk, hem de pozitif hukuktur. Yiirirlikteki hukuk da pozi-

14



tif hukukun bu giinii belirleyen kurallaridir. Hukuk bilgisi her ikisini kapsamalidir. Ogre-
nilmesi ¢ok kolaydir. Ciinkli tiim hukuk sistemleri, tabii/ilahi hukuka yonelik olma iddia-
siyla yapilmaktadir. En azindan bu amagla yapildig1 var sayilmaktadir. Aykir1 ve kasith
diizenlemeler isi karmasik hale getirse de, hukukun felsefi yanina, diger bir anlatimla hu-
kukun amaci ve kaynaklar1 konusuna vakif olundugunda, hukukun 6grenilmesi gergekten
kolaydir. Zor olan, ilahi hukuka aykir1 diizenlemeleri yapmak ve uygulamaktir. Bu yiizden-
dir ki, hukuku katledenlerin isi, hukuku 6nde tutanlardan daha zordur.

Hukuk formasyonunun diger kaynagi cehd yani gayret ve yonelme, hukukguda, insani ve
toplumsal vasiflarin 6ne ¢ikmasi anlamindadir. Herkesin kendine yakisani yapmasi anla-
minda, hukuk¢unun da hukuk¢ulugunu ortaya koymasi, 6zelde kendisinin, genelde de top-

lumun hukuki sorunlarina sahip ¢ikmasi ve ¢éziimler iiretmesidir.

Bunun yani sira yakin tarihi bilmek, degerlendirmek ve yararlanmak bir siyasettir. Her dii-
siince tarzinin ve disiplininin uygulamaya doniistiiriilmesi c¢abasi bir siyasettir. Siyaset,
ancak bu anlamiyla, sadece c¢irkin politika olmaktan ¢ikarilmis, bir strateji ilmi haline d6-
niistliriilmis olur. Tabii ki bu strateji ilminin hukuk alaninda da gergek¢i yansimalar1 hukuk

siyasetini olusturacaktir. Iste hukuk formasyonu dedigimiz budur.
Hukuk formasyonu salt hukuk¢ulara m gereklidir?

Hukuk formasyonu, dncelikle hukukgulara gereklidir. Ancak siyaseti sadece politik arenada
aramayacak isek, herkesin kendisine lazim olacak kadar hukuk formasyonuna sahip olmasi
gerekir. Hak, kisinin kendi hukukuna malik olmasidir. Kendi hak ve hukukunu bilmeyen

kisinin, buna malik olmasinin miimkiin olamayacagi asikardir. O halde kendi hukukuna

sahip olacak kadar hukuku bilmek, kisinin kendi ¢capinda hukuk formasyonuna sahip olmasi
demektir.

Hak arama Oncelikle insan ic¢in bir erdemdir. Hak arama erdeminin farkinda olmayanlar
i¢in bu bir anlam tasimasa da, boyleleri kendi sahislarinda tadacaklar1 hukuka aykir1 islem

ve eylemlerden dolay1 ge¢ kalmis olacaklardir.

Hak arama ayni1 zamanda her vatandasin anayasal ve kanuni hakkidir. Kisilerin anayasal ve
kanuni haklarim1 kullanmalar1, sadece haklar1 degil, ayn1 zamanda ve daha 6nemli olarak
gorevleridir. Bu gdrev hic bir sekilde ertelenemez, devredilemez. Insanlik onuru kisilerin
temel hak ve 6devlerini ertelemelerini veya devretmelerini reddeder.

Tirkiye’nin giindemini uzun yillar isgal eden her tiirlii yasaklamalar, insanlik onurunun
tezahiirii agisindan kaginilamaz bir gorev yliklemektedir. Bu gorev de, her tiirlii ulusal ve
uluslararas1 hukuki diizenleme ve anlagsmalardan dogan haklarin kullanilmasi, 6ncelikle bu
haklarin nelerden ibaret oldugunun bilinmesinden ge¢mektedir. Netice alinamayacagi kus-

kusuyla hakkin talep edilmesinden vazge¢mek; insanlarin dncelikle kendilerine, sonra da
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insanliga duymalar1 gerekli sayginin, ii¢iincii olarak da insanlik onurunun gerektirdigi go-

revlerin unutulmasina yol agacaktir.

Hukuk, her alanda ve her haliyle kullanilmalidir. Teb’ay1 gilitmek kolay, bilingli vatandasi
giitmek zordur. Bir takim sikintilara katlanmak, bilingli olundugu takdirde siyaset, bilingsiz
olundugu takdirde ise koleliktir. Siyaset bilgi ve birikimle yapilir. Heniiz hukuku ve hukuk
bilgisini kullanmay1 6grenemeyenlerin, gelecege iliskin siyaset yaptiklarina inanmak miimkiin
degildir. Hakkina kavugsmak i¢in talepte bulunmayanlar kadar, hakkina kavusmak i¢in sadece

politikay1 tercih edenlerin de haklar1 kullanmaya ehliyetleri ve imkanlar1 olamayacaktir.

Halkin gonliinde giizide bir yer tutamamis veya bir donem igin tutsa bile bunu hukuki da-
yanaklarina kavusturamamis aydinlarin ve siyasilerin, ¢oziimlerini birakin gergeklestirme-
si, topluma sunabilmesi bile miimkiin degildir. Cok 6zel ve palyatif olmamak kaydiyla,
sorunlara hukuksal pratik ¢ozlimler ve drneklikler de uzun soluklu ve ¢ok yonlii bir miica-
delenin pargasi olarak diisiiniilebilir. Herkesin tamamen teorisyen veya tamamen pratisyen
olamayacagi bir gercek ise, dayatan sorunlarin ¢ozlimiine katkida bulunmak amaciyla yap1-
lacak ¢aligmalara katilmak zorunlulugu da dayatan bir gergektir. En azindan bu basarilabi-
lir. Fakat bu sdylediklerimiz hukuki ve siyasi miicadelenin tamamini kusatmaz. Siyasi mii-
cadeleyi, genel insanlik miicadelesinin bir diger 6nemli pargasi olan hukuki miicadele ile
tamamlamak bir zarurettir.

Sizin bircok kitabimiz, makaleniz ve tebliginiz var. Anlasildig: iizere hem cantal avukatsiniz
hem de aydin avukat. Hem bir hukuk okumasi yapiyorsunuz, hem de bir hukuk hareketi.
“Hukuku ve hukuk calisgmalarim yeniden kavramsallastirmah ve yorumlamaliyiz” derken
bu iki alana yayilmis, hem teoriyi hem pratigi meczeden ve anlamlandiran biitiinciil bir
ahenkten mi bahsediyorsunuz? Ben bu ¢er¢evede hukukc¢ularin ézellikle avukatlarin, kendi-

lerine, topluma ve diinyaya olan yabancilagmasi hadisesini tahlil etmenizi isteyecegim.

Bir hukuk hareketinden bahsedebilmek i¢in 6nce okumalardan bahsetmek gerek. Bunun bir ay-
din hareketi olmaktan ¢ok, gereksinimlerden yola ¢ikarak insanimizin ve toplumumuzun ihtiyaci
olan hukuk sisteminin arastirilmasi ve ortaya konulmasi ¢alismasi oldugu anlagilmali. Aksi halde
dort bagt mamur ve her tiir teorik ve pratik hukuk calismasini kucaklayan hukuk hareketinden
bahsetmiyoruz. Belki tiim bunlarin yapilabilecegi bir gelecek tasavvurundan bahsetmek miim-
kiindiir. Tasavvur olmazsa olgu da olmaz. Iste bu tasavvur icinde hukuku ve hukuk ¢alismalarini

yeniden kavramsallastirmaya ve yorumlamaya c¢alistyoruz.

Kavramsallagtirmak, konuyu izah edebilmenin énemli bir kosuludur. Kavramsallastirmadigimiz-
da, bizi arzu ettigimiz hedefe gotiirecek ara istasyonlar1 bulamayiz. Ara istasyonlar, kavramsal-
lastirmalarla ortaya ¢ikan atlama taslar1 veya iizerine basip yiikselebilecegimiz kaidelerdir. Bunu
bir biitlinciil ahenk olarak tanimlamay1 kendim i¢in abartili bulurum. Bahsettiginiz olgu, bir in-
sanin degil, bir toplumun hedefleyebilecegi ve altindan kalkabilecegi olgudur. U¢mak ise hayal

goren bireylerin ufkudur. Boyle bir pozisyonu isaretlemem miimkiin degil.
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Hukukgularin, 6zellikle avukatlarin topluma ve diinyaya yabancilagsmasi hadisesini tahlil edelim.
Ancak burada sadece avukatlar1 giinah kegisi yapmayalim. Avukatlar da bir biitlintin pargalaridir.
Ancak biitiiniin diger pargalarindan daha bagimsiz ve daha fazla donanimi yakalayabilecek, do-

layisiyla sorumluluklar1 daha fazla olabilecek unsurlardir, bunu da bir kenara yazalim.

Once biraz iitopyadan bahsetmek isterim. Olumlu olumsuz, hayal veya gercek herkesin bir iitop-
yas1 ve varmaya calistig1 onemli bir hayat gayesi belki de garantisi vardir. Zira terimin tarifinden
ve yasanmisligindan da anlasilacagi iizere litopya gelecek zaman ig¢in bir 6ngoriidiir, bir umuttur.

Bu bazen bir yasanmisliga bazen de tamamen bir hayale (sadece gelecege doniikliik) dayanir.

Utopyanin en énemli vasfi mevcut hali olumsuzlamaktir. Yani mevcut durumu olumsuzlayarak
geemise duyulan 6zlem veya bir gelecek tasavvurudur. Bu agidan bakildiginda her insanin bir
litopyas1 vardir. Insan iitopyadan soyutlanamaz. Yasayabilecegimizi var saymasak bile, gercek-
lesmesini hayal ettigimiz, arzu ettigimiz, dolayisiyla ugrunda miicadele ettigimiz bir diinya. Bi-
raz Once belirttigimiz gibi izdiisiimleri gegmiste veya gelecekte olan bir diinya tasavvuru. Bu
tasavvur litopyanin niteligi itibariyle ya ge¢miste yasandigi varsayilan bir gerceklige veya bir

yerylizii cennetine yahut da, 6rnegin, gelecekte yasanacak sinifsiz bir toplum 6zlemine dayanir.

Ornegin: Insanoglunun yakin tarihte aydinlanma felsefesinden peydahladig pozitivizmin metafi-
zikten ve kutsaldan arindirilmis diinya cenneti litopyasi, sadece Bati’nin kendi diinyasinda sinirli
fakat tehlikeli sonuclar vermis ve Bat1 geleceginden korkmaya baslamistir. Heniiz Tiirkiye top-
lumu ve diinya Miisliimanlari i¢in ¢ok yakin bir tehlike arzetmeyen pozitivist yaklasim, Bati igin
bir Nuh Tufan1 mahiyetini almistir. Simdilerde bizim diinyamiza da dayatilan gelecek kaygisi ve
tufan ister istemez insanimizda bir gelecek endisesi olusturmaktadir. Bu gelecek endisesidir ki,
zaman zaman en yakimimizdakileri bile gelecekle ilgili 6ngoriide bulunmaktan, bir ‘gelecek ta-

savvuru olusturmak’tan alikoymaktadir.

Bazi arkadaslarimiz igin, ‘gelecek belirsizdir, o halde bu belirsizlik iginde ucu goriinmeyen bir
delikten gegmenin anlami yoktur’. Iste bu 6nermenin temelinde bir misyonsuzluk (amagsizlik)
yatmaktadir. Tarihte tlim insanliga 151k dagitan 6rnegin, bizim i¢in Asr-1 Saadet uygulamalari, bir
baskas1 i¢in Sinifsiz Toplum veya Eski Yunan Demokrasisi, bazilarimiz i¢in anlamini yitirmistir.
Hatta gecmisle ilgili doviinme Oyle bir hal almistir ki, amiyane ifadesiyle eski diisiince ve eylem-
selligin masaya yatirilmasinda bir ‘barsak temizligi’nden bahsedilir olmustur. Tarihi gerceklikle-
rin bu tarz siifli terimlerle ifade edilmeye calisilmasi, bu tanimlamalar1 yapanlarin bizzat kendin-
den menkul kerametleriyle ortaya koyduklar1 eylemlerinin aslinda kronik ‘barsak kirliligi’ oldu-

gu gergegini ortememektedir.

Oysaki gilinlimiiziin geng ve orta kusaklari olusturan insanimizin mevcut durumun giinahinda
pay1 pek fazla degildir. Ancak ayikmadiginda giinahinin olacagi ve artacagi tartigmasizdir. O
halde pozitivistler gibi gelecegimizi karanlik goriip nihilist inanglara garkolmak yerine, tecriibi
birikimi 6nemseyerek gelecege bakabiliriz. Gegmis ¢ok geride goriinebilir, fakat ‘él¢iilebilir’dir.
Buna karsilik gelecek ne kadar uzaktadir ve ne kadar 6lgiilebilir, bu mechuldiir. Belki ¢ok yakin-
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dir. Belki ¢ok uzaktir, ancak yoluna basamak ddsenebilir. Ge¢misle gelecegin mesafelerini ki-
yaslamada en 6nemli unsur goriilebilir olmadir. Tarih goriilebilmekte ve ol¢iilebilmektedir. Ge-
lecek ise yasanabilecektir. Belki tarih tekerriir ederek yasanabilecektir. Kaldi ki tarihi yazan da
bizleriz, yasayan da...

Gegmiste gelecege dair izdiisiimlerimizi buldugumuzda sayet farklilagsmis isek yapilacak is ken-
dimizi degistirmek olacaktir. Bu degisimi ‘donanim sahibi olmak’ olarak da okuyabiliriz. Gele-
cegin goriinemezligi bizim iitopyamizin daralmasina, ortadan kalkmasina neden olmamali. Aksi-
ne litopyamiz yasanmis bir tarihi gergekligi isaretlemektedir. Belki de yapilacak is gelecekle
gecmis arasindaki kopriiyii kurabilmektir. Bu gérevde en fazla ihtiyacimiz kavramsallastirmalar

ve yorumlamalar olacaktir.

O halde, yani biitiin bunlar1 bildigimiz ve gérdiiglimiiz halde, bizi, insanlar arasi iliskileri bigim-
lendiren, onlara goriiniir ve algilanabilir bir diizen veren, bu amaca (adalete) yonlendiren normlar
biitiiniine(hukuka) hakim olan hukukgular1 ve siyasetgileri bu isten alikoyan faktorler nelerdir?
Herkesin bilebildigi ve tanimlayabildigi birgok faktor olabilecegi gibi, bizi en ¢ok mesgul eden
ve dayatilan modernlesme olgusunun sonuglarindan yola ¢ikarak belirleme yapabiliriz. Bu belir-
leme elbette ki kisisel olarak en fazla hesaba kattigimiz ve donemsel olarak yarin bir bagka sekil-
de giindemimize gelebilecek olan ‘doniisiim projeleridir’. Ve bu projelerden en ¢ok etkileyenin

Sekiilerlestirme, Protestanlastirma ve Muhafazakarlagtirma oldugunu sdyleyebiliriz.
Simdi bu kisa (!) roportajda tiim bu kavramlarin agilimimi yapma imkanimiz yok.

Ancak su kadarini1 soyleyebiliriz ki, burada bir ‘alt yap1 sorunu’ ile kars1 karsiyayiz ve bu giin-
den yarina bu sorunu ‘mutfaga’ alinmasi gereken bir konu olarak gériiyoruz. Bu konunun sujesi
oncelikle hukuk ve hukukgulardir. Yapilacak is bu giinden yarina topyekiin bir ¢alismay1 gerek-
tirdiginden konuyu da yine topyekiin miicadele mantig1 ile degerlendirip, muhatab1 da heniiz
‘meslegi’ ‘miitesebbislige’ ‘terfi ettirmeyen’ genc hukukculardan segmenin gerekliligine isaret
ediyoruz.

Bir de kayitsizlik tehlikesi var demissiniz. Kim kime kayitsiz?

Kawitsizlik, savyisal etkinlik veva etkisizligi gerekce sayip giiciin sadece govdeden veva kafa sa-

yisindan ibaret oldugu korkusuna kapilarak duyarsizlasmaktir. iste bu bir ‘gizli inkar’dir. Onii-

miize ac¢ilan onurlu ugrasin imkanlarini ve miijdelenen sonuglarini gérmeyip, payimiza diisiiriilen
seytani oyunun pargasina takilmak. Bu, aptalca oyuncaklarla oyalanmak ve sadece kof ideolojik
beslenmelerle iktidar1 veya muhalefeti siirdiirmek arzusudur. Gorece ‘gii¢ ilizyonu’nun vehmet-
tirdigi iktidar oyunu. Veya sol literatiirde ‘burjuvazinin ahirina girmek’ olarak tabir edilen ‘has-
talikli muhaliflik oyunu’nun kimine gina getiren, kimine de gevis getirten bezginligi, oyalanma-
st. Hukuku ‘insanlik i¢in insanlifin ortak degerleri’ ve ‘fitrata uygunluk’ olarak kabul edenler,
hastalikl1 ve belirsiz muhalefet oyunu oynamay1 onurlarina yediremezler. Bizim isimiz 6zgiirliik-

lere yelken agmak olacaktir. Kimilerine bas dondiiriicti giizellik gibi gelen isyana benzer 6zgiir-
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liik savasi. Bu sonug salt iktidar nimetleri ile de ger¢eklesmez. Oyle olsaydi muhalefetten iktida-

ra yerlesen gii¢ diizenleri adaletin esit dagitildig: tilkeler olurdu.

Ozgiirliik ve hukuk arasinda kurdugunuz baglanti ilgin¢. Bunu acabilir miyiz?

Ozgiirliik, 6zgiirliiklere kars1 savas veren kurulu diizenin kurumlarina sistemli ve donanimli mu-
halefettir. Kimligimizi saklamadan, egip biikmeden, kimligimizle, bilgimizle, deneyimimizle ve
hukuk misyonumuzla muhalefet. Ozgiirliigiimiizii gelecekteki ‘belirsiz kazanclarimiza (hayali

beklentilerimize)’ degil, gegmisteki ‘tarihi gercekligimize’, gliniin konumuna ve konumumuza

endekslenmis ‘gelecek tasavvurlarimiza (litopyalarimiza)’ uyarlamaliyiz.

Makro diizeyde sivyasi sistem, mikro diizeyde hukuk kurumlarn ve yonetimleri bizim tizerimizden

politika treterek kurumlarini ayvakta tutmavya calisiyorlarsa, bu kurumlar: ayakta tutan siddeti,

haksizlig1, hukuksuzlugu aciga cikarmak. soluklu tasarimlarimizla 6zgurliigii eylemsel boyutuna

tasimak da bizim boynumuzun borcu olmalidir.

Hukukun yayginlastirilmasi icin ugras verenler, sadece insanlara bir seyler 6gretmek icin
mi varlar?

Hayir, Onlar kendi onurlar1 i¢in de miicadele etmeli ve misyonlarinin geregini yerine getirmeye
calismalidirlar. Her seyi dert etmeliler. Israil tanklar altinda ezilen Filistinli ¢ocuklari, ABD jet-
lerinin bombalariyla can veren Afgan veya Iraklilari, analari, kardesleri, iskence altinda inleyen-
leri, F tipi magdurlarini, AB kapilarina umut baglayanlari/umutlan tiikenenleri, 6zgiirliikleri igin
zincirlerini parcalamaya calisanlar1 ve daha bir¢ok olumsuzluklarin yan1 sira nereden baglanmasi
gerektigini dert etmeliler. Amaglar kiifrederek rahatlamak degil, fakat doviismeden insan kala-

bilmenin miimkiin olmadigin1 da bilmeli ve bunu anlatmaya ¢aligmalidirlar.

Hukuk calismalari, bizim siirekli piyasada olmamiz1 gerektiriyor. Ozelde Baro ve hukukla ilgili
diger sivil toplum kuruluslari, genelde de hukuk ¢aligmalar1 yani tamamini piyasa olarak adlan-
dirdigimiz ¢aligmalarin 6znesi olmak. Hukuksal doniisiim; oncelikle, haklarin kullanilmasi ba-
kimindan iizerimize diigen gorevleri yapmaya calismamiz, insana ve insanliga iliskin haklari
soyut algilamadan kurtararak gerceklesebilmeleri yoniinde toplumsal ¢caba gbstermemiz, evrensel
ve ilahi ilkelerde birlesmemiz, biitiinlesmemiz, hukukun nesnelerini 6zne olmaya davet eden bir

caba i¢inde bulunmamiz anlamindadir. Boylesi bir cabaya ancak alt yap1 ¢alismasi denebilir.

Etyen Mahgupyan’in “esas mesele, hukuk devletinden ziyade hukuk zihniyetidir. Hukuk
icinde tanimlanan mesruiyet bir yana esas olarak hukukun mesruiyeti irdelenmelidir” sek-
lindeki yazisina bir¢ok yazimizda atiflar var. Yine hukukun mesruiyetini giindeme tasiyan
ifadeleri dikkate deger buluyorsunuz. Peki, bu hukuk mesruiyetinin tartisilmasi gerekliligi
ne anlama geliyor ve bu mesruiyet soylemi barolarin yapacag: eylem ve faaliyetler hakkin-

da bir ufku da biinyesinde barindirryor mu?

Simdi Etyen Mahgupyan’in bahsettiginiz yazisini aynen ben size okuyayim. Bakin ne yazmis

Mapgupyan,:
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“Tiirkiye’deki entellektiielin sadece evrensel normlarin degil, yerel zihniyetin kirilmasina yone-
lik ¢abalarin da tasiyicist olmasi gerekir. Ne var ki bu ¢ok hassas bir denge ve bizlerden pek de
alisik olmadigimiz bir gayret talep ediyor. Birincisi, soz konusu iki miicadele ¢izgisini biitiinles-
tiren bir ideolojik yapinin iiretilmesi gerekiyor. Ustelik bu noktada géziimiizii Bati'va ¢evirme-
nin de yarari yok, ¢iinkii sorunlarimiz benzesmiyor. Ikincisi ise, miicadelenin entelektiiel boyu-
tun disina ¢ikarak siyasallasmasi; daha dogrusu siyasete tasan bir entellektiielligin yaratilmast
gerekiyor. Bunun anlami, felsefi bir temelden hareketle yiiriitiilecek ve sivil itaatsizligi de kap-

sayacak eylemlerle; varolan hukuk anlayisimin desifre edilmesidir.

Devletin ve onun sézciilerinin karsisinda, entellektiiel ¢cabayt liberalizmin igine sikistirmak;
sistemin bagisiklik kazanmasint ifade edecektir. Kabugunu kiramayan bir entelliiktiiellik, otori-
ter zihniyetin kendisine megru bir zemin yaratacak adimlarla yetinmesine neden olacaktir. Tiir-
kiye’nin aydinlarimin hukuk sistemi ve devlet iizerinde etkili olmalart ise her gseyden dnce kendi

zihniyetlerini ne denli degistirebildikleri ile baglantilidir...

Zihniyet agisindan Tiirkiye 'nin yerel meselesi evrensel temalara feda edilemeyecek kadar
onemlidir. Ve zaman esas meselenin “hukuk devleti’nden ziyade, hukuk zihniyeti oldugunu;
hukuk i¢inde tanimlanan megruiyet bir yana, esas “hukukun mesruiyeti’nin irdelenmesi gerek-

tigini fazla uzak olmayan bir gelecekte éniimiize koyacaktir.”

Simdi Mahgupyan’in bu sozleri karsisinda mahcup olmamak miimkiin degil. Genelde gazeteciler
konunun bir yoniinii iyi tutarlar ve islerler. Fakat diger yonleri onlar1 pek ilgilendirmez. Goérevle-
11 de konunun tamamini incelemek veya igslemek degil, meslegi geregi mansete taginacak saglam
temellerle ortaya koymaktir. Fakat Mahgupyan, gazetecilik islevselligini de asan bir yaklasimla,
mesruiyet sorununu islemis. Birgok konuyu da bdylesi bir derinlikle isleyen aydin Mahgupyan.
Heniiz hukuk devletini tartigacak mantaliteye sahip olmayan hukukg¢ularin var oldugu bir zemin-

de, hukukun mesruiyetini tartismaya agiyor.

Kuskusuz bu tartismanin temel dayanagini da entelektiiel ¢abalara dayandiriyor. Bu ¢abanin da
liberal tasarim i¢inde 6zgiirliik cagrisimlari ile bezenmis de olsa, ismarlama ve kendi 6zgiivenin-
den yoksun diisiinsel alt yapist nedeniyle kabugunu kirmada giigliik ¢ekecegini, dolayisiyla ege-

men sistemin degirmenine su tagtyacagini anlatiyor.

Bir de evrensel temalar sorunu. Bizde adettir; aydinlar soze baslarken evrensel degerler —
simdilerde de kiiresel degerler- sdylemiyle agizlarini agarlar. Kendinden menkul mesruiyetleri-
nin dayanagi olan hukuku ve o hukukun mesruiyetini, dolayistyla kendi mesruiyetlerini tartigma-
y1 akillarina getirmezler. Iginde orijinallik ve 6zgiiven barindirmayan entelektiielligin varacag

yer burasidir.
Gelemim Barolara...

Barolar devletin kendilerine tanidig1 hareket alani kadar bir kapali zeminde, kendilerini tanimla-

ma geregi dahi duymadan kutsal bir meslek ifa eden avukatlara vasilik pesindeler. Zira kendileri
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de vesayet altindadirlar. Kendi 6zlerinden ¢ikarilmis, 6zgiivenle savunacaklar ilkelerden uzak,

Otekini mahkiim etmeye, ortadan kaldirmaya yarayan ve gerektiginde ellerinin tersiyle itebile-
cekleri meslek ilkeleri olusturuyorlar. Bu ilkelerin mesruiyeti nereden geliyor. Meslek bizzat bu
ilkeleri belirliyor mu? Bu ilkeler, kabuller ve yasaklar tizerinde ittifak var mi1? Bu sorulara cevap

verebilmeleri miimkiin degil.

Tarihe bir bakin. Ahilik kadar orijinal olamiyorlar. Ahilik kendi kurallarini hi¢cbir mesruiyet te-
minat1 aramaksizin olusturmus. Onun igindir ki ilkelerinin ve ¢alisma usullerinin mesruiyetleri
tartisma gerektirmemistir. Barolarimizin mesruiyeti ise, kimi vesayet makamindan kimi de ken-

dinden menkul diizenlemelerden olusmaktadir.

Bunun i¢indir ki Barolar, Tiirk hukuk sistemi i¢inde etkin olamazlar. Birakin Adalet Bakanligina

etki etmeyi, kendi meslektaslarinin dahi destegini almaktan uzaktirlar.

Bir gazetede, baro secimine girecek adaylarin hukuk alaminda iiretmek icin cabalamadik-

larim kaydettiginiz yaziyor. Peki sizce ne alaninda iiretmek icin ¢cabaliyorlar?

Bahsettiginiz gazetenin muhabirine gok kisa bir telefon goriismesinde birkag ciimle soyleyebil-
mistim. O tarihte heniiz Cagr1 grubu 6nse¢im yapmamistt ve ben heniiz kendi grubum ig¢inde
aday aday1 idim. Yani heniiz piyasaya ¢ikmamistik. Dolayisiyla hukuk caligsmalari anlaminda ne
tiir isler yaptigimizi agiklamamistik. Nitekim diger adaylarin brosiirlerinde 6zge¢misleri yayin-
landi. Bizim ki de yayinlandi. Haberi yapan muhabirle sonradan tekrar goriistiim. Hakli oldugu-
mu, 6zge¢misimizdeki ¢calismalarin diger adaylarda olmadigini, hatta hukuk alaninda calismala-

rina rastlanmadigini ifade etmisti.

Hukuk alaninda tiretmiyorlarsa hangi alanda iiretiyorlar bilemem. Ben sadece hukuk alanindaki
calismalari ile ilgileniyorum. Meslektaslarimiz da ayni sekilde adaylarin hukuk alanindaki calis-
malar ile ilgilenir. Bir aday aday1 arkadasgimizla genis bir topluluk i¢inde, “adaylarin topluluk
icinde ve toplulugun varolus sebebine uygun calismalarla kendilerini test ettirmeleri gerekir”
diye s6z etmistim. Haks1z bir tepki almistim. Arkadasimiz bana yazdig bir siirin test edilme an-
laminda yeterli oldugunu sdylemisti. Sair de olmadigim igin siirle test edilmis olmanin mahiyeti

hakkinda s6z sdyleyememistim.

Cagn grubu yillardir baro se¢cimlerine hazirlaniyor. Bu hazirh@min énceki hazirhklarin-
dan bir farki var m1? Yani ¢cagr1 grubu kendini gelistirip yenileyebilme potansiyeline sahip

mi? Mesela somut olarak neler degisti?

Yukaridan itibaren farkedilir bir sekilde bir alt yap1 sorununa dikkat ¢ekmeye ¢alistim. Alt yap1
sorununun da gen¢ hukukgularla asilabilecegini vurguladim. Gergekten de Cagr1 Avukatlar Gru-

bu artik bir alt yapiya sahiptir. Bununla birlikte Cagri Grubu 2004 se¢imlerinde bir ¢ok yenilikle
giriyor.
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Nedir bunlar, siralayabilir misiniz?

IIk defa Cagri Grubunun miistakil bir Se¢im Koordinasyon Merkezi (SKM) oldu. Bu
merkezde bir se¢im biirosunda olmas1 gereken her tiir imkan bulunmaktadir. Bilgisayar-
lar, faks ve fotokopi makineleri, toplant1 salonu, mutfak ve tabii ki giinde ii¢ 6giin yemek,
iki adet profesyonel eleman ve tabii ki ar1 kovani gibi SKM’yi ¢alistiran avukat arkadas-
larimiz.

Cagr1 Grubu gectigimiz se¢im donemlerinde 10-15 kisi ile se¢im ¢aligsmalarini ytriitii-
yordu. Bu yil bu rakam 150-200 civarindadir. Genel Kurul ve oy kullanma giinii Cagr1
Avukatlar Grubunun tiyeleri azzimsanamayacak bir yogunlukla Genel Kurul salonunda ve

secim glinili sandik mahallinde yaka kartlar1, brosiirleri ile goérev yapacaklardir.

Cagr1 Grubu ilk defa bu secimde saglam bir biit¢e ve taahhiitlerle se¢cim calismalarina

baslamistir.

Cagr1 Avukatlar Grubu ilk defa Avukatlarin mesleki sorunlarina iliskin fikri ¢alismalar
yapmaktadir. Fikri Komitede yer alan 20 arkadasimizin Eyliil ay1 basinda yaptiklar1 ¢a-

lismalar1 kitaplar halinde meslektaslarimiza sunacagiz.

Cagr1 Grubu gecen yillarda tamamlayamadig liste tarama ¢aligmalarini araliksiz yiiriit-
mektedir. Liste tarama calismalarimizin akabinde tiim meslektaglarimizla iletisim kura-

cagiz.

(Cagr1 Grubu yine ilk defa diger illerdeki Baro se¢im ¢aligmalar1 hakkinda o illerdeki mes-
lektaglarindan bilgi alarak ve onlarla koordineli bir sekilde hazirlanmakta, illere giderek

caligmalara gozlemci olarak katilmaktadir.

Yine ilk defa Cagr1 Avukatlar Grubunun bir tanitim CD’si hazirlanmaktadir. Tiim bu ¢a-

lismalar1 meslektaglarimiza ulastiracagiz.

[k defa Cagr1 Grubu felsefi tanimlamasi yapilmis, bizim i¢in biri inang degerlerimizi, di-
geri Ozglirliigii ifade eden cift hilal ile, her ikisinin bir denge, fakat siirekli ve hareketli
olarak adalete yonelmis bir dengeyi ifade ederek kendi i¢inde ve manifestomuzla da bii-

tiinlestirilmis bir logo ile ortaya ¢ikacak. Logomuz yapildi, yaymnlarimizda kullanacagiz.

Cagr1 Grubu gecmis yillarda yayina soktugu Web sayfasini bu y1l tekrar yayina sokmus-
tur. Bundan sonra Web sayfamiz www.cagriavukatlar.org ¢ok daha etkin sekilde yayinda
olacak ve meslektaslarimiza hizmet edecektir.

Hepsinden 6nemlisi, Cagr1 Grubu bu giine kadar adayini belirlerken zorlanmaktaydi. Go-
niillii aday bulabildigimiz bir y1l yoktur. Bu yil Grup i¢inden goniillii aday adaylar1 ve
onsecim yapilarak aday ¢ikmustir. Cagrr Grubu ilk defa 6n se¢im yapmistir. On secimin
katilan arkadaslarimiza kazandirdig1 heyecan ve tecriibe 2004 secimlerinin motoru olabi-
lecek kapsamdadir.
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- Cagr1 Avukatlar Grubu ilk defa bu kadar yogun entelektiiel caligmalarla se¢im ¢alismala-
ria katilmaktadir. Bunda grup sorumlularinin olgun birikimi geng enerji ile biitiinlestir-

mesinin pay1 onemlidir.

- Ve bir 6nemli husus daha: Cagr1 grubunun diger guruplarda olmayan bir 6zelligi, bir hu-
kuk hareketi olusturma azim ve gayretiyle calisan gen¢ hukukcu kadrosu vardir. Ayrica

cesitli alanlarda hukuk ¢alismalar1 olan bir bagkan aday1 vardir diyebilirsiniz.

Son olarak hukuksal krizimize c¢oziim olabileceginize inamiyor musunuz? Ya da Cagn

Grubu hukuksal krize ¢6ziim olma potansiyeline sahip mi?

Hukuksal krize ¢6ziim olabiliriz. Buna goniilden inantyorum. Ancak Cagri Grubunun hukuksal
krize ne zaman ¢6zlim olabilecegine dair kehanette bulunmak istemem. Zira hukuksal krize ¢o-
ziim olmak tek bagina bir grubun isi ve yiikiimliligi degildir. Yiikiimliliigiin paylasilmasi ha-
linde, bir bagka ifadeyle ve yukarida da belirttigimiz gibi, hep birlikte iletisim toplumuna, bilgi
toplumuna, hukuk toplumuna ulastigimizda ¢6ziim yakinlagsmis demektir. Bu soylediklerimizin

bir grubun harci olmadig1 acik degil mi?

Buna ragmen Cagr1 Grubu hukuksal krize ¢6ziim bulmak gibi bir yiikiimliiligii de istlenmelidir
ve Ustlenmektedir. Cagri Grubunu bundan bdyle, yani se¢cimlerden sonra ve devamli olarak hu-
kuk {ireten, ¢ozlim lireten bir topluluk olarak goéreceksiniz. Bir bakima okul gibi. Fakat sadece
bina okuyan bir okul degil. Cagri Grubu hukukla ilgili tim sivil toplum kuruluslarinin mutfagin-

da hukuk ve ¢6ziim iireten fonksiyonda olacaktir.

Cok uzun soluklu, keyifli ve de enteresan bir roportaj oldu kamisindayim. Umarim okuyu-

cular da ayni fikre varirlar. Efendim sizi bayagi yorduk, cok tesekkiir ederiz...
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