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Hukuk¢u Nimet Demir ‘Hukukun i¢i bosaltilarak norma indirgenmesi vahset ve bedeviyete

davetiye hiikkmiindedir’ uyarisinda bulunuyor.

Karl L. Popper, sahip oldugu diisiinsel bilgelik, sairlik ve peygamberlik yetilerini kullanamayan
aklin mutsuzlugunu “’akil, insanliga teknisyen olarak, siiriicii olarak hizmet etmek zorunda
kaldig1 zamanlar ac1 ¢ekiyordu(1)’’ sozleriyle dile getirir. Ne yazik ki glinlimiiz Tiirkiye’sinde
ayni1 actyl ici bosaltilan hukuk ve teknisyene dontistiiriilen hukukcu yasiyor. Hiirriyet ve esitlik
gibi degerleri tahakkuk ettirmeye ayarli hukukumuz mutsuz; ¢ilinkii giiniimiiz iktidar1 ona
tabiatinin aksine istibdat ve imtiyaz gorevi ylikledi. Bilgi, tecriibe ve liyakati Oncelemesi
gereken hukukumuz ac1 i¢inde; ¢iinkii ondan kisiye sadakati, muktedirlere yakinligi, belli inang
ve yasam sahiplerini kollamasi1 beklenir oldu. Bu yiizden olmal1 ki mevzuatimiz sosyal olgudan
yoksun, etik degeri goz ard1 eden yasa ve kararname mezarligina dondii. Normu sosyal olgu ve
adalet idesine gore yorumlama yeti ve yetkisine sahip hukuk¢umuz da mutsuz; zira ondan bu
yetisini bastirmasi, yasayi yiiriitme lehine yormasi/yorumlanmasi beklenmekte, karst durmasi
halinde oniine “’kirk katir veya kirk satir’” segenegi konmaktadir. Bu uygulama yaklasik on bes
yildir siiriiyor. Geldigimiz asamada yargidan gilin gegmiyor ki iktidara alternatif olabilecek
siyasetcilerin Oniinii kesen veya iktidar1 elestiren gazetecileri mahkiim eden kararlar sudur
etmesin. Evet, bu yazinin konusu hukuku norma indirgeyen, hukukcuyu teknisyene doniistiiren

zihniyet.
A- HUKUKUN NORMA INDIRGENMESI

Aristo, insan i¢in “zoon politikon” tabirini kullanir. Islam Filozoflar1 ise, insan1 ‘’Medeni-i
bittab’’ seklinde tarif ederler. Politikon kelimesi sehre karsilik gelen polisten, medeni kelimesi
yine sehir anlaminda medineden tliretilmistir. Gortildiigi gibi iki kiiltirde de insan sehre
nispetle tarif edilmistir. Peki, sehrin belirgin 6zelligi nedir diye sordugumuzda karsimiza hukuk
cikar. Nitekim Aramicede medine veya medeniyet hukukun uygulandigi yer anlamina
gelmektedir. Hukuk mitolojik donemden giiniimiize birgok evreden ge¢ip olgunlasarak geldi.

[k 6nce Tanrinin sdzii iken, sonra hiikiimdarin fermani oldu. En nihayetinde toplumun ortak



aklindan siiziilen yasaya biiriindii. Yani mitolojik, teokratik, despotik asamalardan gecip
bilimde demir atti. Gelinen asamada insanlarin medeni bir sekilde birlikte yasamalarinin
kosullarini olusturan hukuku analize tabi tuttugumuzda karsimiza sosyal olgu, etik deger ve
norm ¢ikar. Sosyal olgu; bilim, sanat, tecriibe ve liyakat gibi toplumda var olan ve yiikselen
degerleri ifade ederken: Etik deger; muhtevasinda esitlik, 6zgiirliik, yarar, nesafet ve direnme
gibi haklar1 barindiran adaleti deyimler. Norm ise; tiim bu degerlerin buyruk formuna
sokulmasi, ihlalinin miieyyideye baglanmasidir. Devlet veya herhangi bir otorite hukuk bilimi
iizerinde oynayamaz(2). Sosyal olgu ve etik deger géz ardi edilerek norma viicut verilmez.
Hukuk, ancak toplumsal sorunlarin tecriibe edilen bilgisiyle olusturulur. Bu olusumda adalet
idesi hep gozetilir. Acgik toplumlarda bu ameliye evrensel degerlerin hakemliginde gergeklesir.
Simdi sosyal olgu, etik ve evrensel deger yoksunu norm 6rneklerine gecelim. Ilki Anayasa,

ikincisi KHK’ den olacak.

1-) Yargi gorevini yerine getiren yargi¢larin, herhangi bir etki altinda kalmadan tarafsiz ve adil
karar vermeleri i¢in bagimsiz ve 6zgiir olmalar1 gerek. Sosyal olgu ve etik deger bunu gerektirir.
Nitekim Anayasanin 138. maddesi yargi bagimsizligini diizenler. Bu maddeye gore; hakimler,
gorevlerinde bagimsizdirlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine
gore hiikiim verirler. Hicbir organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullanilmasinda
mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez; genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde
bulunamaz. Yarginin bagimsizligi elbette kendi i¢inde olusturacagi bir idari mekanizmayla
miimkiindiir. Nitekim Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi Kararlari, Venedik Komisyonu
Raporlarmin tamaminda hakimlerin se¢im ve kariyerleri konusunda karar verecek mercilerin
hiikiimet ve idareden bagimsiz olmalari, bu mercilerin iiyelerinin yargi tarafindan sec¢ilmesi 6n
goriilmektedir. Oysa yargimizin idari islerini deruhte eden Hakimler ve Savcilar Kurulunu
kurgulayan Anayasanin 159. maddesine baktigimizda kurulun olugmasinda yarginin higbir
roliiniin olmadigin1 goriiyoruz. Maddeye gore HSK 13 kisiden olusmaktadir. Adalet Bakani ve
yardimcist kurulun tiyeleridir. Geriye kalan 11 liyeden dordiinii Cumhurbagskani, 7 tanesini ise
Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi segmektedir. Meclisteki ¢ogunlugun yiiriitmenin elinde
bulundugu gozetildiginde, HSK’nin olusumunda yiiriitme organinin tam anlamiyla belirleyici
oldugu goriilmektedir. Mevcut bu diizenleme nedeniyle, yiiriitme, bagimsiz olmasi gereken
yarginin patronu haline gelmistir. Bugilin siyasetin yargi kararlariyla dizayn edilmesinin
temelinde Anayasanin sosyal olgu, etik ve evrensel degerlerle bagdasmayan 159. maddesi

yatmaktadir.



2-) 2547 Sayili yiiksek Ogretim Kanununun 13. Maddesi rektor olarak atanacak dgretim
iiyesinin en az ii¢ yil profesor olarak gorev yapmasini ongdrmekteydi. Yasa koyucu burada
muhtemelen liyakat, tecriibe, esitlik, genellik gibi sosyal olgu ve etik degerleri baz alarak bu
hiikmii olusturmustu. Bu hiikiimdeki ti¢ y1l sart1 2 Temmuz 2018 tarihli 703 Sayil1 KHK ile
kaldirilmis, Istanbul Universitesi, Cerrahpasa Rektorliigiine atama yapildiktan sonra 15
Temmuz 2018 tarihli 800 Sayil1 KHK ile tekrar ii¢ y1l sart1 geri getirilmisti. Ayni ti¢ yillik sart
bu kez 13 Eylil 2018 tarihli 17 Sayilh KHK ile kaldirilmig, Ankara Haci Bayram Veli
Universitesi Rektorliigiine atama yapilmis, akabinde tecriibeye ne gerek var diisiincesiyle
olmali ki sart yeniden konulmamistir. Bu atamalarla ilgili detayr Saymn Kemal Gozler’in
“Tirkiye Nereye Gidiyor’” isimli eserinden takip edebilirsiniz(3). S6z konusu tasarrufta
hukuka ferman muamelesi reva goriilmistiir. Tipki Dordiincii Murad’in kendisi igtiginde

kaldirdig1, icmediginde ise gecerli kildig1 alkol yasagi gibi.
B- HUKUKCUNUN TEKNISYENE DONUSTURULMESI

Ogretide hukukeu ile teknisyen ayrimi yapilir. Ilki 6niine getirilen davada adaleti tahakkuk
ettirmek i¢in hukuk biliminin muhtevasindaki tiim enstriimanlar1 kullanan bir miihendis gibi
davranirken; ikincisi, kendini, eline tutusturulan yasayir motomot olaya uygulamakla sinirl
sayar. Son yillarda maalesef ragbet ikincisine yonelmis, birinci kesim tu kaka sayilmistir.
Ellerine tutusturulan metnin disina ¢ikmak, “’ben teknisyen degilim demek’ ne miimkiin.
Aslina bakarsaniz bu don kisotluga gerekte yok. Dogal yasalarin dizginlerinden kopmus bir
yargi¢ olarak kararlarinin yiikiinii mevcut yasalara tahmil edip, yasalarin konformizmine
sigimmak dururken hukukguluga soyunmanin alemi ne”(!)” Hukukgu ve teknisyen tasvirini
biraz detaylandirip, akabinde Can Atalay hakkinda Yargitay 3. Ceza Dairesinin verdigi karara
deginecegim.

Hukukgu;

Hukuk bilimi muhtevasinda kendi alaniyla ilgili tarih, sosyoloji, psikoloji, felsefe ve teknik gibi
diger bilimleri de barindirir. Hakim, hukuk normlarina, tedrisinden gectigi bu bilimlerin
biitlinciil bakisiyla yaklasmalidir. Ciinkii hukukculuk bu biitiinciil bakis1 gerektirir. Yeri
gelmisken Friedrich A. Hayek’in ‘’Hukuk, Yasama ve Ozgiirliik>* isimli kitabindaki yargicin
hukukguluguyla ilgili “’yargicin terbiye edilmis sezgisi, devamli olarak, onu dogru sonuglara,
kendisi i¢in cerh edilmez hukuki sebepler vermeye, sasirdigi dogru sonuglara gotiiriir’” ifadesini
zikretmek isterim. Yine Yargitay i¢tihadina yansimis hukukcu vurgusu igeren bir ifade; Hakim
gerektiginde ‘vicdanin temiz sesine uyarak’ ve ‘yasayi bile asarak’ adaleti gerceklestirmekle

gorevlidir(4). Vecdi Aral’in hukukguyla ilgili tanim1; Hakim, idesine gore, kanun koyucunun



bir uygulama organi degil, aksine tarihi kimliginde, hukukun organi ve uygulayicisidir(5). Son
olarak Roma Hukukuna yansiyan hukukcu yargi¢c tanimi; (Judex est lex loquenes) hakim,

konusan canli yasadir.
Teknisyen;

Teknisyen hukukun teknigiyle ilgilidir. Insanlar i¢in ne dnem tasidiklarina bakmaksizin yazili
kurallar1 motomot uygularlar. Cicero’nun; “’summum jus summa in juria (hukukun kesin bir
bicimde uygulanmasi, en biiylik haksizliklara yol agar)’’ ifadesi teknisyence yaklasimi
tanimlar. Yine Vecdi Aral; ‘’Adaletsiz sozii, hakkaniyete aykir1 yargilara zorlayan yasalardan
cok, bu yasalara ragmen hakkaniyetli bir karar vermeyen hakimlere yoneliktir(6)’ ciimlesiyle
teknisyen hakimleri desifre eder. Rahmetli Vecdi Aral yagasaydi ve giiniimiizde hakkaniyete

uygun yasalar ve igtihatlara ragmen adaletsiz karar veren yargiclar1 gorseydi ne derdi acaba...
Can Atalay karari;

Can Atalay Gezi Direnisi Davasinda tutuklu olarak yargilanirken milletvekili secildi. Davasi
yasa yolu asamasinda Yargitay’da bulunmaktadir. Anayasanin 83. Maddesi yasama
dokunulmazligini diizenler. Bu maddeye gore; agir cezayi gerektiren sugiistii hali ve segimden
once sorusturmasina baslanilmis olmak kaydiyla Anayasanin 14 {incii maddesindeki durumlar
harig¢, secimden Once veya sonra bir sug isledigi ileri siiriilen bir milletvekili, Meclisin karar1
olmadik¢a tutulamaz, sorguya cekilemez, tutuklanamaz ve yargilanamazlar. Can Atalay
Milletvekili se¢ildigi i¢in yasama dokunulmazligi ¢cer¢evesinde Anayasanin 83. maddesine gore
hakkindaki davanin durmasi, kendisinin de tahliye edilmesi gerekir. Ancak Yargitay 3. Ceza
Dairesi Can Atalay’in eyleminin Anayasanin 14. Maddesindeki ‘’Devletin iilkesi ve milletiyle
boliinmez biitiinliigiinii bozma, demokratik ve laik Cumhuriyeti ortadan kaldirma, Anayasayla
taninan temel hak ve hiirriyetleri yok etme veya sinirlandirilma’” suglarini olusturdugunu,
Anayasanin 83. Maddesinde ‘’se¢cimden Once sorusturmasina baslanilmis olmak kaydiyla
Anayasanin 14 iincii maddesindeki durumlar bu hilkmiin disindadir’” fikrast bulundugunu, bu
ylizden sanigin yasama dokunulmazhigindan faydalanamayacagini belirterek davanin
durdurulmasi ve tahliye taleplerini reddetti. Bu ret kararina Yargitay 4. Ceza Dairesi nezdinde

yapilan itirazdan da olumlu sonug alinamadi.

Anayasa Mahkemesinin, 14. maddenin belirlilik ve hukuki 6ngoriilebilirlik kosullarina sahip
olmadigi, bu yiizden anilan maddeye dayamilarak tutukluluk halinin devamina karar
verilemeyecegi yoniinde birden fazla igtihadi bulunmaktadir. Ben Anayasa Mahkemesinin

ictihatlarindan ziyade Yargitay 3. Ceza Dairesinin “Ag¢ik bir sekilde 5237 sayili TCK’nin 302,



307,309,311,312,313,314, 315 ve 320. maddeleri ile 310. maddesinin birinci fikrasinda yazili
suclarin Anayasa’nin 14. maddesi kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi kanaatine
varilmistir. Aksi takdirde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin devleti ve milletiyle boliinmez biitiinliigline
kasteden pek c¢ok kanli terér eylemini gerceklestirdikleri i¢in haklarinda, sayilan mutlak terér
suclarindan sorusturma ve kovusturma bulunup yakalanmasi miimkiin olmayan ve kirmizi
biiltenle aranan sahislarin milletvekili secilmesinin ve yemin ederek géreve baglamalarinin 6nii
acilir ki bu durumun hukuken isabetli oldugunu savunmak miimkiin degildir” seklindeki

gerekgesi tizerinden karari irdeleyecegim.

1- Yargitay 3. Ceza Dairesinin, 14. Madde muhtevasini, heniliz gerceklesmemis ‘’cok kanli
eylemlere katilip haklarinda kirmizi biilten bulunan kisilerin milletvekili se¢ilmesinin 6nii
acilma ihtimali gibi’> vehmin viicut verdigi bir takim ihtimaller gozetilerek sug tipleriyle
doldurdugu goriilmektedir. Bu tarz bir yaklagim hukuk bilimiyle bagdasmaz. Zira hukukun 6zii
ihtimal degil tecriibedir(7). Simdiye kadar Dairenin gerekcesinde sdyledigi gibi ¢ok kanli terdr
olaylarina katildigi i¢in hakkinda kirmizi biilten ¢ikarilip ta milletvekili secilmis bir kimse
yoktur. Oysa Mustafa Balbay, Engin Alan, Enis Berberoglu, Omer Faruk Gergerlioglu gibi
onlarca kisinin siyasi davalarla 6zgiirliiklerinin ellerinden alinmaya ¢alisildigi, kamu vicdaniyla
bagdagmayan bu uygulamanin adi gegenlerin milletvekili gosterilerek asildigi, durumlarinin
Anayasa Mahkemesi kararlariyla mesruiyet kazandig: bir gergektir. Dairenin hiikmiine gerekce
yaptigi vehminden dogan ihtimal, hukukun 6ziinii olusturan ve simdiye kadar iilkemizde

biriken tecriibeye aykiridir.

2- Oniimiizde yorum yoluyla genisletme imkanmin olmadigi/olamayacag1 bir ceza davasi
bulunmaktadir. Yargitay 3. Ceza Dairesi, Anayasanin 14. maddesinin sahip olmadig: belirlilik
ve hukuki Ongoriilebilirlik durumunu yorum yoluyla sanik aleyhine genisletilerek ceza

hukukunun kanunilik prensibine agik¢a aykiri davranmistir.

3- Anayasanin 14. Maddesinin ii¢lincii fikras1 “’bu hiikiimlere aykir1 faaliyette bulunanlar

2

hakkinda uygulanacak miieyyideler, kanunla diizenlenir’> hiikmiinii tasimaktadir. Yine
Anayasa Mahkemesi Gergerlioglu kararinda Anayasanin 14. maddesindeki belirlilik ve hukuki
ongoriilebilirlik durumunu yasama organinin diizenlemesi gerektigine vurgu yapmustir.
Yargitay 3. Ceza Dairesinin, yetkisini asarak, daha dogrusu yasama organinin yetkisini gasp
ederek 14. madde muhtevasini 5237 sayili TCK’nin 302, 307, 309, 310/1, 311, 312, 313, 314,

315 ve 320. maddeleri ile doldurmasi en hafifinden yargisal aktivizmdir.

4- Anayasa Mahkemesinin Can Atalay’in durumuyla ayni olan Enis Berberoglu, Omer Faruk

Gergerlioglu ve Leyla Giiven kararlarinda tutuklulugu ihlal saymis olmasina karsin, Yargitay



3. Ceza Dairesinin bu kararlar1 gormezden gelerek Can Atalay’in tutukluluk halinin devamina
karar vermesi ictihadi aktivizmdir(8).

SONUC ITIBARIYLE;

Beseriyet hukuk sayesinde yerlesik ve medeni bir yasama kavusmustur. Hukukun igerisinde
insanligin biriktirdigi ilim, sanat, tecriibe, liyakat gibi sosyal olgularin yani sira, 6zgiirliik,
esitlik, nesafet ve cesaret gibi etik degerler bulunmaktadir. Medeni yasami 6ziimsemis, halkinin
mutlulugunu arzu eden, adaletin bir deger olduguna inanan herkesin hukuka sahip ¢ikmasi
gerekir. Hukukun ici bosaltilarak norma indirgenmesi vahset ve bedeviyete davetiye
hiikmiindedir. Hukuk normlar1 soyut ve geneldir. Somut olayin adaleti bu normlarin insa edilis
mantigini anlamakla miimkiindiir. Buda, normu, bir orgliyli soker gibi sokebilen, akabinde
normun ifsa ettigi, gizledigi ve disladigi tiim anlamlar kavrayarak, somut olayin 6zel yasasini
insa etme bilgi ve becerisine sahip hukukguyla miimkiindiir. Teknisyenle adaleti kotarmaya
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