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Bismillahirrahmanirrahim

“Kurucular Kurulu’'ndaki konus-
mama BISMILLAH diyerek basla-
dim. Bunu iki nedenle yaptim:
Oncelikle, cok samimi bir bicim-
de Her seye Kadir Olan’a, bize
yardim etmesi icin dua ediyor-
dum; ikinci olarak da o, dini 6z-
itaatsizlidin acik bir isaretiydi.”

—Bilge Kral Aliya izzet Begovic

Tarihe Tanikhigim

GIiRiS
® nsanlar icinde Ozellikle yapip ettiklerinin
ve dinyay! etkileyen faktorlerin farkinda
olanlar, yasadiklari dénemin tartismala-
rindan ve dunyanin yoneldigi/yoneltildigi yeni
olusumlardan etkilenirler. Giiniimuzde, kiire-
sellesme adiyla olusturulan dayatmalar, dini
kaygilar1 ve dini anlayisin besledigi/belirledigi
yasam tarzini da etkilemektedir. Cok dikkat
cekici bu gelismenin tarihi dayanaklarini gor-
mezden gelmek, bugtin yogunluklu bir sekilde
yasadigimiz olguyu goérmezden gelmemize
neden olabilir. Bu bakimdan, yasam tarzlar-
mizi belirleyen 6énemli faktorlere deginmeden
misyon ve vizyon tartismasina girebilmenin
mimkin olmadig) asikardir.

Dini inanislarin toplumsalliktan arindirilip
bireysellestiriimesiyle, secilmis olduklarini
vehmeden (en azindan mesleki olarak hukuk-

cu, birokrat, politikaci vb.) tipler olusturulmak-
ta ve tarihi surecte yasanan bircok olgu da es
gecilerek (bir nevi tarih tekerrir ettirilerek),
tarihten ders cikarilmadan, hatta benzestirme
yontemiyle 6nce insanlar sekilerlestiriimekte,
sonra da din Protestanlastiriimaktadir.

islam dininin ve mensuplarinin Protestan-
lastirilma islemi sadece ilahiyatcilar ilgilen-
dirmiyor; kacinilmaz olarak insanlari haklari
ve gorevleri konusunda bilgilendirmek iste-
yen toplumcu bireyleri ve topluluklar ve
tabii ki hukukgulari yakindan ilgilendiriyor. Bu
ilgi zaman zaman misyon tartismalarini da
gliindeme tasimaktadir. Zira bir takim gorev-
leri GUstlenmek durumunda olanlar, stirekli bir
misyon tasidiklarina inanmaktadirlar.

Misyon tartismalari bireyleri sadece etik
yoniyle ilgilendirmekte degil, ayni zamanda
kimlik-kisilik ve islevsellik yonuyle de ilgilen-
dirmektedir. Bu cercevede Hukukcular ve
hukukgulardan olusan topluluklar olarak bu
tartismanin diginda kallnamazdi. Uzunca bir
zamandir baslatiimak istenen misyon tartis-
masi nihayet hukuk zeminlerimizin ve dolayi-
styla hukukgularimizin giindemine getirilmis-
tir.

Konuya ve tartismaya katki saglamak
amaciyla yaptigimiz bu calismada, konunun
daha iyi anlasiimasi ve tartismanin sinirlari-
nin belirlenmesi icin dnce konunun islenme-
sinde veri olarak aldigimiz tanimlardan yola
ciktik. Bu, “bir konunun anlasilmasi igin
mutlak surette maddenin atomik yapisinin
coézimlenmesi gerektigi” gibi saplantisal bir
ihtiyactan kaynaklanmamistir. Aksine konuyu
isleyenin, konu ile ilgili kavramlarin icini nasil
doldurdugu, dolayisiyla konunun temel kav-
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ramlarindan ve isaretlenen segeneklerden
hangi anlamiyla yararlanildiginin belirlenme-
sine yardimci olmak icin bu ydntem secil-
mistir.

Aslinda konu bashgl geregi hukuk ve hu-
kukgulugun tarifi ve mahiyetinden yola c¢ika-
rak hukuk ve hukukculugumuzu masaya ya-
tirmak oncelenebilirdi. Ancak 6zellikle hukuk-
culuk kavrami bir sekilde islevselligi de icinde
barindirdigindan, bu islevselligi tanimlamaya
ve pratike etmeye yarayan misyon ve vizyon
kavramlarini da o6nceleyerek ve agilimlarini
yaparak hukuk ve hukukguluk kavramlarini
irdelemeyi daha uygun bulduk.

Bir baska ihtiyac da, yukarida ifade etti-
gimiz gibi, tarihi arka plani da olan ve bu-
gin tartisti§imiz konunun ana eksenini
olusturan Sekulerlestirme-Protestanlastirma
olgusu cercevesinde konuya yaklasmak oldu.

Gercekten de modernlesme ve protest
yaklasimin, kimligimizi ve kisiligimizi, dola-
yistyla islevselligimizi etkileyen biiylk OSne-
me haiz disiince ve yasam tarzi oldugunu
varsaylyoruz. Bu varsayim geregi bu calis-
mada modernlesme olgusunun getirisi olan
Sekiilerles(tirhme ve Protestanlas(tiryma kav-
ramlar Gzerinde durmaya calistik. Ancak, her
tir sapmayi ve sapkinligi moderniteye bagla-
maktan Ote, gercekgi bir yaklasimla bireysel
ve toplumsal sorumluluklarimizin nedenlerini
ortaya ¢ikarmada énemli gérdigiimiz diger
fitri, dini ve dinyevi sapmalar arastirmaya
calistik.

Okumalarimizda ve o6zellikle de fonksiyo-
nelligimizin belirlendigi alanda, alanimizin
inceleme konusu olarak hukuk ve siyaset
adamlarn tzerinde durdugumuzun ve yapti-
gimiz calismalarda —mimkiin oldugunca
tepkiselligin disina da cikmaya calisarak—
kendimizce dogrulari ve yanlislar isaretle-
meye calisti@imizin altini cizebiliriz. isaret-
lemelerimiz bizi hem mantiksal hem de tari-
hi gerceklik bakimindan kimilerince tutuculuk
olarak vasiflandirilabilecek sonuclara gotir-
di. Bu sonuclar bize gore bireysel ve top-
lumsal sorumluluklarimizda kesinlikle mis-
yon ve vizyon sahibi, aydin ve fonksiyonel
hukuk¢u seceneklerini tercihe yoneltti. Artik
isaretledigimiz seceneklerin acgilimmna ve
degerlendirmelerimize gecebiliriz.
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HUKUK-HUKUKCU

insan iki temel 6zelligi olan bilgi edinme
ve sosyal varlik olma 6zelligi sayesinde ken-
dini ve cevresini tanir, uyum saglar, kendini
ve cevresini gelistirme ve degistirme ihtiyaci
duyar. Yagsamini devam ettirmek i¢in araclara
muhtactir. Bu aracglan saglamak icin de hem-
cinslerine muhtactir ve bu ihtiya¢ ona top-
lumsallik 6zelligini kazandirir.

Toplumsallik, yasamin bir diizen iginde
devami icin gerekliliktir. Bu yliizden de toplum
hayatinin strdurilmesi icin insanin toplumsal
ozelliklerini devam ettirmesi gerekir. Yaratil-
mis olmasi nedeniyle de kendisini ve kainati
yaratan Allah ile iliskileri vardir.

iste insan bu toplumsalliginin geregi olarak
tabiatla, diger insanlarla ve kainatin yaraticisi
ile olan iliskilerinde hakli-haksiz, iyi-kot,
dogru-yanlis gibi degerlendirmelerde bulunur.
Degerlendirmeleri sonucunda bazi olaylar ve
bu olaylara temel olan davranislari olumlar ve
esas alir, disliince ve yasam sistemini bu
degerlendirmeler 1siginda devam ettirir; bazi
degerlendirme sonuclarini da olumsuzlukla
nitelendirir, bunlarin yaptirima tabi tutulmasi-
ni ister.

insanlar maddi anlamda benzer 6zellikler-
de yaratilmis olmalarina karsin, disiince ve
eylem planinda farkh ozellikler gosterirler ve
farklh amaclara yonelebilirler. Bu farkliliklar,
insanlarin yoneldigi bazi amaclarda ve sosyal
hayatta olup bitenlerin farkliigini hatta celisik-
ligini de ortaya koyar. Ornegin, adalet idesi,
sosyal ihtiyaclara ve toplumda yararh gortile-
bilen her olguya aynen tekabil etmeyebilir.
Toplumda pratik ihtiyaglardan kaynaklanan
sorunlara bulunan ¢éziimler, adalet idesine
ters dusebilir. Dolayisiyla insanin bu iligkileri
ve sonuglarint diuzenleme ihtiyaci, bu iligkileri
bicimlendirme ve bu iliskilere gorinir ve
algilanabilir bir diizen vermeyi hedefleyen
normlart da ortaya c¢ikarmistir. Bu normlar
genel itibariyle hayati ve kainati yaratan Al-
lah’'in koydugu kurallar, 6zelde de beseri ilis-
kilerden cikarilan kurallardir. iste ilahi veya
beseri tim bu normlar bitinine hukuk de-
mekteyiz.

O halde hukukun &zet tarifini verirsek:
“Hukuk: Insanlar arasi iliskileri bicimlendiren,



Tarihi Gerceklikten Gelecek Tasavvuruna Siireg isciligi / M. Balci

onlara goriiniir ve algillanabilir bir diizen ve-
ren, bu amaca (adalete) yonlendiren normlar
butintduar” diyebiliriz.

Hukuk ve Biz/Hukukguluk

Hukuk soyut ifadelerden/normlardan iba-
rettir.? Hukukun soyut ifadelerini (normlarini)
hayata gecirmede, bir baska deyisle hukukun
hakimiyetini gerceklestirmede kamu glci
esas olmasina karsin, hukukun anlasilir, alg-
anabilir, Slcilebilir ve uygulanabilir olmasini
saglayacak, hukuku ve hukukun yoéneldigi
adaleti bir ide olarak yayginlastiracak birinci
unsur hukukculardir. Bu yoniyle hukukguluk,
hukuku yayginlastirmaya, hukukun hakimi-
yetini saglamaya yonelik faaliyet icra edenle-
re atfedilen bir adlandirmadir. Hukukgularin
bu fonksiyonlarini isletebilmeleri icin bagim-
sizliklarindan bahsedilmis ve hukuk dizenle-
rinde mimkin oldugunca bu bagimsizhk
saglanmaya calisiimistir. Hakim teminati ve
avukatlarin kamu hizmeti de yapiyor sayil-
malari buna &rnektir. Dolayisiyla bagimsizhg)
saglanan hukuk mensuplarinin iglevleri olan
yargida da bagimsizlik sarttir ve buna yargi
bagimsizlig demekteyiz. Burada bagimsizlik,
tarafsizlik ve “hukuk admina” anlaminda bir
bagimsizliktir.

Diger yandan, insanimizla ve tabii ki hu-
kukcularimizla ilgili bir tespitimizi ifade ede-
lim: Turkiye'de insanlar ekonomiyle ve siya-
setle yakindan ilgilidirler. Ayrica bir¢ok insan
bir ihtiyag veya hobi olarak siyaset ve eko-
nomi ile birlikte glizel sanatlarla, tarihle, sos-
yolojiyle, toplum bilimle ve buna benzer di-
siplinlerle ilgilenmektedir. Hatta bu ilgilerin-
den bazilani cogu zaman hayati ihtiyaclarin-
dan bile 6nde gelebilmektedir. Bununla birlik-
te Tirkiye'de insanlarin en az ilgilendikleri
alan hukuktur. Hatta hukukgularimizin ¢ogu-
nun bile en az ilgilendigi alan hukuktur. Hu-

1 “Giindelik hayatin temel kavramlarindan biridir hukuk.

Herkesin “arayip da bulamadigl”, hukuk disi yollara
basvurmaya en meyilli kisilerin bile agzindan diistirme-
digi, devletin hem prestiji hem de kendi varlig agisin-
dan hicbir zaman vazgecemedigi, ama nedense ge-
nellikle muktedirlerin lehine tecelli eden bir “adaletin”
tastyicisidir o. En zorba kanunlar da, en temel hak ta-
leplerini de iceren bir genislikte tanimlandigl siirece
soyut bir deger olmaktan kurtulamaz.” Bagis Erten,
http://www.gelecek.gen.tr/sayi- 1 4/yenibirhukuk.htm
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kuk, bircok ugrasi alani gibi genellikle ekmek
kapisi olarak degerlendiriimekte, bazen politi-
ka yapmanin, bazen ticari hayatta kartvizit
olarak kullanmanin, bazen de sosyallesmenin
geregi gibi sivil toplumculuk yapmanin vesile-
si olarak kullanilabilmektedir.

Ote yandan Tiirkiye’de hukuktan ve hu-
kuk sisteminden, hukukun uygulanisindan
rahatsiz olmayan, sikayet etmeyen yok gibi-
dir. Sizlanmak sanki 6ne cikan yegane go-
rintii olmustur. is adamlarimiz hukuktan
sikayet eder, fakat kendi aralarinda meydana
gelen uyusmazliklarin ¢6ziimiinde 6zel hu-
kuk iliskilerini gelistirmezler, kendilerini
birbirlerine hasim yapacak genel mahkeme
yollarini ararlar da, sulh ve dostlugun deva-
mini saglayacak TAHKIM yolunu akillarina
getirmezler.

Siyasilerimiz, hukukla ancak baslari derde
girdiklerinde ilgilenirler de, koca koca partiler
bir HUKUK BUROSU olusturmazlar. Hukukla,
kanunla ilgilenmeyi ikincil mesgale sayarlar
da, parlamentoya gittiklerinde kanun yapma-
ya caligirlar, daha dogrusu —hatira veya ikba-
le binaen— hazirlatilan kanunlara parmak
kaldirirlar.

Hukukgularimizin bir kismi imkansizlikla-
rindan 6tiird hukuku ekmek kapisi olarak go-
rurler. Bir kismi ise icinde bulunduklar rahat
ortamdan veya is yogunlugundan dolay i¢in-
den yetisip geldigi ve kendisinden beklentileri
olan insanlara hukuk adina bir kiiglik mevzuat
olsun ulastirmazlar. Akademisyen hukukgula-
rimiza sOyleyecek fazla séziimiz yok. Zira
onlar 40-45 yaslarina kadar universitelerde
kadrolarini saglamlastirmaya, sonra da eko-
nomik kaygilar geregi siyasilere veya is
adamlarina miusavir olmaya mecburdurlar.
Genel rahatsizligimiz olan orgitlenmeme ve
sahip ¢itkmama, onlarn bu yola adeta mecbur
eder. ikbali erken yakalayanlar da zaten va-
tandasin kucguk isleriyle ugrasmazlar, birileri
onlari ulasabilecekleri en ist makama ulagti-
rir. Bu dongtiden kurtulabilen akademisyenle-
rimizin sayisi parmakla sayilabilecek kadar
azdr.

Ulus devletin hukuka aykiri dayatmalarina
karsilik bir baska dayatma olarak alglladigimiz
“kendiliginden sivil toplum” olgusu, giini-
miizde hukukun 6nemini her kesime kavrat-
maya basladi. Cok ge¢ kalinmis olmakla birlik-
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te hukuka yakinligimizi, hukuktan yararlanma-
y1 ve en Onemlisi hukuk yaratmayi becere-
mezsek istikbalimizin olamayacagini gérme-
ye basladik. Kendimize saygimizin, insanimi-
za hizmetin, Allah rizasini kazanmanin (yeni
tabirle tarihe kayit diismenin), bugilin igin
onemli bir yolu da hukuka baghlik, hukuku
ogrenmek ve hukuku yayginlastirmaktan
gecmektedir.

Gerek kurumsal, gerekse bireysel anlam-
da ugras alanimiz temel hak ve 6zgirlikle-
rin bilinmesi, korunmasi ve yayginlastiriima-
s1 micadelesidir. Bu micadele icinde kullan-
digimiz yegane ara¢ hukuktur. Ugras alani-
mizda basariyi yakalamak istiyorsak, basarinin
Allah’in nizasini kazanmak oldugu gercegin-
den hareketle, Allah’in insana dogustan bah-
settigi haklari ve insanlarin bu haklar1 temel
alarak elde ettigi kazanilmis haklart biling
dizeyinde kavramak ve anlatmak zorundayiz.
insana zaruri ihtiyaci anlatimadiginda onu
kendi haklari i¢in harekete gecirmek mimkin
olamayacaktir. Anlatabilmek icin de hukuk
formasyonu gereklidir. Clinkii anlatacagimiz
konu ayni zamanda hakkin aranmasi ve elde
edilmesi anlaminda hukuktur. Peki, nedir hu-
kuk formasyonu?

Hukuk Formasyonu
(Hukuk Bakis Agisi veya
Genel Hukuk Disiplini Kavrayisi)

Formasyon terimi, kiltur terimi ile yakin-
dan ilintilidir. Kavrami asagida kendi lisani-
mizla anlatacak olmakla birlikte, formasyon
kavramina ve ilintili oldugu misyon ve vizyon
kavramlarinin lisanimizdaki karsiliklarina iti-
bar etmeyecekler icin daha bir anlasilir ol-
masi dusiincesiyle Latince edebiyattan izah-
lar bulmaya calisalim.

“Kaltar” terimi 18. yiizyilla birlikte ortaya
ctkmugtir. 19. ylizyillda ozellikle “tekil kaltar”
karsiligl olarak “erudition”, “habitus”, “cultura
animi”, “forma mentis” ve nihayet bu son
terimden devsirme “formasyon” terimi kul-
lanilir olmustur.2

“Formasyon terimine ulasmadan once, La-
tince ‘erudition’ fiili, kaba saba olmaktan

2 http://www.felsefeekibi.com/site/default.asp?PG=580
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¢tkmak anlamina kullanilmakta iken, sonralar
‘habitus’ fiili, bilgi ve egitim yoluyla belirli
ahskanliklar edinme ve eylem tarzlan gelis-
tirme yetenegi sayesinde doga yaninda in-
sana 0zgl ve insana ait bir “ikinci doga”
icinde yasamak anlamina kullaniimaya bas-
landi. Cicero’nun kullandigl terim ise cultura
animidir. Terim, insan nefsinin terbiye edil-
mesi anlaminda kullanilmigtir. Cicero, terimi,
baslangicta ‘dogal’ bir malzeme, bir icglidii
ve istiha varligl, bir hammadde, nefsine diis-
kiin bir hayvan olarak gordigl insanin islen-
mesi, yetistiriimesi ve egitilmesi anlaminda
kullanmakla; terimin bugiin de anlamaya de-
vam ettigimiz bir temel yoniind ilk kez be-
lirtmistir. Oyle ki, tek insanin gerekli bilgileri
edinerek, akil yuriitme, belli ilkelere gore ey-
lemde bulunma, nefsine hakim olma, zevk ve
elestiri yetenegini gelistirme ve gitgide ‘kisilik’
sahibi olma haline ‘kiiltiir' demeye bugiin de
devam ediyoruz.”3

Yine cultura animi'ye karsilik 19. yizyilda
Skolastik felsefeden gelen forma mentis teri-
mine rastlanir. Nefse hakim olmak, ruhu
egitmek, bilgilenmek, yetismek anlamlarina
gelen* bu terimden “formasyon” terimine
gecildigini saptiyoruz. Ozellikle formasyon
terimini, bugin de bir dlcude “tekil kultir’e
karsihk olarak kullaniyoruz. Ayni 19. yuzyil,
“tekil kultir’in, erudition’un, habitus’un,
formasyon’un gerceklesme ortamini kentler-
de gbérmis, kendi Aydinlanmaci gérisii dog-
rultusunda, kirsal kesimde yasayanlarin
“yontulmamushk”lari, “islenmemislik”leri kar-
sisinda kentlerde yasayanlarin “islenmis” ve
“incelmis” yasama bigimlerinin Ustinligtine
dayanan bir 6nyargiyla, “gogul kiltiir” karsilig
olabilecek bir terim olarak civilite [kentlilik]
terimine bagvurmustur.s

Gercekten de icinde bulundugumuz ileti-
sim toplumu doénemi itibariyle etkilenmenin
kacinilmaz oldugu inkar edilmeyeceginden,
fakat yukaridaki ayrimciligi éngoéren bakisi
mutlaklastirmadan, hatta 6ncelemeden, ko-
nuyu hem tekil kiltir anlaminda (formasyon),
hem de c¢ogul kiltir anlaminda “kentlilik kiil-
tird” icinde de degerlendirmek gerekmekte-
dir. Zira konu bir yonuyle tekil kiltir sorunu

http://www.felsefeekibi.com/site/default.asp?PG=580

TDK, formasyon terimini, bicimlenme, belirli bir di-
zeyde egitim gérme, yetisim olarak karsilamaktadir.

5 http://www.felsefeekibi.com/site/default.asp?PG=580
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Sl

olup “bireysel olarak islevselligi”, diger yo6-
niyle kentlilik geregi ¢cogul kiltir sorunu olup

St

“toplumsalligl” irdelemeyi gerektirmektedir.

Aydinlanma felsefesi tekil kiiltiir-cogul
kiltdr ayirimi ile toplumu ve toplumculugu
atomize ederek kiltirde ve yasayista parca-
lanmay isaretlemis, sonrasinda da bu parca-
lanmigliktan sivilligi ve bireysellig§i 6n plana
ctkmis bir sivil toplum hedeflemistir.

Halbuki biz hicbir distincenin ve olusumun
tabiattan ve tabiatin yasalarindan, bir baska
ifadeyle fitratin kanunlarindan/Siinnetullah’dan
bagimsiz gerceklesmeyecegine, nihai yoneli-
min Sitinnetullah’a dogru olduguna ve sece-
neklerin tarihi gerceklikler yaninda ilahi kural-
lart da isaretledigine, dolayisiyla insanin ta-
biat, hemcinsleri ve yaraticisi ile iliskilerinin
parcalanamazligina inantyoruz. Bu inancimiz,
formasyon kavrami gibi diger bircok kavrami
bireysel ve toplumsal sorumlulugumuz cerce-
vesinde anlamlandirmayi ve degerlendirmeyi
gerekli kilmaktadir.

O halde, yukandaki izahlardan da yararla-
narak ve az ileride biraz daha acilimini yapa-
cagimiz sekilde cok net ve kisa bir ifadeyle
hukuk formasyonunu, ‘hak ve hukuk kavram-
larinin gerek teoride, gerekse pratikte cagris-
tirdigr anlamlarint kavrayabilen, sadece gerek-
tiginde degil, istikbale yonelik olarak da hak
ve hukuk alaninda yaratici ve diizenleyici bilgi
ve sonuclari ortaya koymaya yatkin beceri”
olarak tanimlayabiliriz.

Tariften de anlasilacag) gibi, hukuk for-
masyonu bir Allah vergisi [vehbi] degildir.
Kesbidir, kazanilabilir ve gelistirilebilir bir ca-
badir. iki alt dayanag vardir: Bilgi ve cehd.
Bilgi kazanilir, cehd yani gayret veya yonelme
irade edilir, istenir. Hukuk bilgisi ve hukuk
bilgisini insanin tim iliskileri kapsaminda uy-
gulamaya yo6nelim bir araya geldiginde hukuk
formasyonunu olusur. iste bu donanimi “Au-
kuk formasyonu”, “hukuk bakis acisi” veya
“genel hukuk disiplini kavrayisi” olarak tanim-
liyoruz. Burada elbette bilgi ve cehdin, insani
ozelliklerden ve tabiatin kanunlarindan ba-
gimsiz oldugu dustintilmeyecektir.

Bilgiden kastimiz, hukuk bilgisi ve hukuk
felsefesinin 6grenilmesidir. Bu da hukuk
fakiltelerinde veya hukuk zeminlerinde 6g-
renilebilir. Tabii ki burada 6grenilecek olan

13

hem ilahi hukuk, hem de pozitif hukuktur.
Yururlakteki hukuk da pozitif hukukun bugi-
nu belirleyen kurallanidir. Hukuk bilgisi tim
bunlari kapsamalidir. Ogrenilmesi cok kolay-
dir. Clinkd tim hukuk sistemleri ilahi hukuka
ve tabii hukuka yoénelik yapilmaktadir. En
azindan bu amacla yapildigl var sayilmakta-
dir. Aykirt ve kasith dizenlemeler, isi karma-
stk hale getirse de hukukun felsefi yanina,
diger bir anlatimla hukukun amaci ve kay-
naklari konusuna vakif olundugunda hukukun
ogrenilmesi gercekten kolaydir. Zor olan,
ilahi hukuka aykiri diizenlemeleri yapmak ve
uygulamaktir. Bu yiizdendir ki, hukuku kat-
ledenlerin isi, hukuka asik olanlardan daha
zordur.

Hukuk formasyonunun diger kaynaginin
cehd yani gayret ve yonelme oldugunu sdy-
ledik. Bu da hukukcuda ve temel haklar
aktivistinde® insani ve toplumsal vasiflarin
o6ne ¢ikmasi anlamindadir. Herkesin kendine
yakisani yapmasi anlaminda, hukuk¢unun
hukukgulugunu, temel haklar aktivistlerinin de
alanindaki mevcut birikimini ortaya koymasi,
ozelde kendisinin genelde de toplumun hu-
kuki sorunlarina sahip c¢ikmasi ve coézimler
Uretmesidir.

Siyasetin sadece parlamenter anlamda ve
parti orglitlenmeleri icinde yapilabilecegine
dair goris ve caba, bugiin artik yerini sivil
toplum Oorgiitlenmeleri icinde hukuk siyaseti,
ekonomi siyaseti, toplum siyaseti gibi disip-
linlere birakmustir. Aslinda siyaset diin oldugu
gibi bugiin de her alanda yapilabilmektedir.
Aksini distnmek, gecmiste Tirk hukuk sis-
teminin laiklesme siirecinde dahi ilahi, evren-
sel ve tabii hukuk kavram ve kurallarinin 6z-
deyisler halinde bilincimizde kalmasini, bu
kurallardan beslenmemizi saglayan Ahmet
Cevdet Pasa gibi 6nemli alim, hukuk ve siya-
set adamlarinin micadelelerini bizim gozii-
miizde anlamsizlastinr. Gegtigimiz 80 yillik
dénemin yanlis yonlendirmeleri nedeniyledir
ki, Ahmet Cevdet Pasa’yl gilinimiz kusagi

6 Temel haklar aktivisti veya benzeri terim ve acilimlar
doénemsel ifadelerdir. Donemsel olarak ve ihtiyaca go-
re bunlar degisecek, kendi hukukumuza malik olma
baglaminda kavram ve acihimlar gelistirilecektir. “Ke-
limelerin ‘giderek’ bir vaadin sakinlestirici etkisini ka-
zandiklarl dénemler gibi, aci duyup sikayet etmemize
yol actiklari dénemler de vardir” Eric Hoffer, Aklin
Muhteris Cagi, s. 90.
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tanimamaktadir. Cevdet Pasa iyi bir siyasetci
oldugu kadar iyi bir hukuk¢udur da. Tanzimat
dénemi ve sonrasi tim hukuki diizenlemele-
rin belki de tamami —Mecelle de dahil—
Pasa’'nin kaleminden ¢ikmistir.” O halde hu-
kuk siyaseti anlaminda, hukukun yayginlasti-
riimasi icin her platformun degerlendirilmesi
ve hukuk bakis acimizin yansitiimasina cali-
silmasi gerekmektedir.

Hukuk Formasyonu
Herkese Gerekli mi?

Yukarida belirlemeye calistigimiz sekliyle
hukuk formasyonu oncelikle hukukcular icin
gereklidir. Ancak siyaseti sadece politik are-
nada aramayacak isek —ki aranmamasi lu-
zumuna degindik— herkesin kendisine lazim
olacak kadar hukuk formasyonuna sahip ol-
masi gerekir. Hak, ona sahip olma anlaminda
“kisinin kendi hukukuna malikiyeti” olarak
ifade edilir. Kendi hak ve hukukunu bilmeyen
kisinin, buna malik olmasinin muimkiin ola-
mayacagl asikardir. O halde kendi hukukuna
sahip olacak kadar hukuku bilmek, kisinin
kendi capinda hukuk formasyonuna, bir baska
deyimle hukuk bakis acisina sahip olmasi
demektir.

Burada deginmeden gecemeyecegimiz
onemli bir hususun altini ¢izmekte yarar var-
dir. Ginimiizde sivil toplum o6rgutleri olarak
kendilerini ifade edenlerin bir kismi, dncelikle
tanimlanmis ilgi alanlarinin ve tyelerinin (ilgi
alanlan kapsaminda) problemlerini ¢6zmek
yerine —kerameti kendinden menkul otono-
milerinin yansimasi seklinde— her soruna
egilerek, bunlarin ¢éziimine 1sik tuttuklarini
zannetmektedirler. Bir sekilde en genis an-
lamda tim ulkeyi ve dinyayl hatta uhrevi
hayat ilgilendiren sorunlar ¢ézdiiklerini ifade
etmektedirler.

7 Ahmet Cevdet Pasa’nin hayati ve eserleri icin bkz.:
Muharrem Balci; “Birinci Tanzimat’tan ikinci Tanzi-
mat’a Resepsiyon ve Rehabilitasyon Calismalarinin
Tahlili” konulu Teblig.

Mecelle’nin, evrensel hukuk kurallarini igeren ilk 100
maddesinin sadelestirilmis hali i¢in bkz.: Muharrem
Balci; “Tanzimat'tan Giliniimiize Islah, Resepsiyon ve
Uyum Calismalarinin Tahlili”, TMKV Osmanl’'nin 700.
Kurulug Kutlamalari Programinda sunulu teblig. Biri-
kimler I.
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Goriunurde oldukga fotojenik ve goriintiyu
kurtarmaya elverisli olmakla birlikte, kendi
alaninda basarili olmayi ve netice almayi de-
nememis, kigik ve tanimlanmis sorunlari
c6zmeyi basaramamis kuruluslarin, daha
genis boyutta problemleri c6zmeye yonelik
sonuglara ulasmasi mimkun degildir.

Bu ytizdendir ki, sivil toplumculuk formas-
yonu olarak ifade edecegimiz, sivil toplum
kuruluslarinin yoneticilerinin islevi de, hukuk
formasyonuna sahip olmasi gereken hukuk-
cularin islevi gibi olmaldir: Bu islev, “hak
arama, hukuk dretme, hukuku yayginlastirma
ve bu yolda verilen miicadele sonucunda
ozgtirliiklerin  teminati olma yolunda zincir
olusturma’dir. Urettigimizi 6nce kendimiz
begenecegiz, sonra da goriicliye cikaracagiz.
Her anlaml ¢abanin anlaml muhatab1 ve
alicist bulunur. Kaliteli siyaset veya siyasette
toplam kalite diye ifade edilen gelisme de
bunun ifadesidir.

Her biri hukuku iretme ve yayginlastir-
ma alaninda kaliteli bilgilenme, bilgilendir-
me ve bunun siyasetini yuritebilmenin ola-
bilirliklerini 6grenmeye ve uygulamaya cali-
san hukukcularin olusturdugu kuruluslar her
alanda formasyona sahip olamayabilir, fakat
hukuk alaninda Ustiin bir formasyona sahip
olmalidirlar. Hukukcularimiz, hem kendi
hukukuna hem de toplumun kendi hukuku-
na malikiyeti icin net ve 6ngorulebilen bir
hukuk bakis acisina, bir baska tanimlamayla
“genel hukuk disiplini kavrayisi’na sahip
olmalidirlar.

Hukuk ve Misyon

Misyon sirekli bir amaci ifade etmek icin
kullanilan terimdir. Surekli amag, kisinin veya
organizasyonun neyi ne icin, kim icin ve nasil
yaptigini ve yapmasi gerektigini ifade etmek
icin kullanilir. Dolayisiyla misyon terimi, kisi
ve organizasyonlarin amaclarini ve varolug
nedenlerini aciklar. Latince’'de géndermek
anlammna kullanilan “missio” terimi, Hiristi-
yanligl yaymada kullaniimistir. Bu yOniyle
‘yayma’' amacini da ifade eder. Her din gibi
Hiristiyanhk da dinin yayllmasini ve kiyamete
kadar tim diinyaya hakim olmasini amaclar.
Ancak zamanla Hiristiyanligin bu “dini yayma”
anlamina kullandigl misyon terimi bu misyonu
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Ustlenmis misyonerlerin dinyaya hakim olma
arzulan ile butiinlesmis ve gelismemis top-
lumlarin egitilmesi (sdmirgecilik) anlaminda
kullaniimustir.

Ginimiuzde bir kimseye veya bir kurula
verilen 6zel gorev anlaminda da kullanilan
misyon terimi, dinsel, bilimsel ve diploma-
tik bir gorev yiklenmis kimselerden olusan
kurullara da verilen bir addir. Goruldiugt gibi
misyon, ylklenilmis gorevi ifade etmektedir.
Gontillilik esasina dayanan birlikteliklerde,
orgut uUyelerini ayni amag dogrultusunda or-
tak biling ve hedeflere ulastirici ortak nitelikler
olusturmaya da misyon denilmektedir.

Kaltirimiizdeki guzel bir 6rnekle konuyu
acabiliriz:

Ahilik

Ahilik gonillilik esasina dayanan bir sos-
yal organizasyondur. Ahilik, kendine temel
misyon olarak, “miikemmel fertler yetistirme-
yi”, “mikemmel topluluklara ulasmayi”, ‘din-
yayi dizene sokma yoluna yapismay!’ ve bu
sekilde “insanlara ve insanliga hizmet” etmeyi
belirlemistir.®

Tim bu 6zelliklerin Ahi teriminin “kardes-
lik” anlami ile butunlestiriimesiyle bireysel ve
toplumsal misyonun giizelligi ortaya ¢ikmak-
tadur.

Yukarida, misyonun surekli bir amaci, bir
kisinin veya organizasyonun neyi ne icin, kim
icin ve nasil yaptigini tanimlamak, ifade et-
mek icin kullanildigini, dolayisiyla kisi ve or-
ganizasyonlarin amaclarini ve varolus ne-
denlerini agikladigini belirttik. O halde 6zel-
likle organizasyonlarin misyonunu belirle-
mede “amaclar” basligl altinda yapilan di-
zenlemelerde mimkiin oldugunca:

e Organizasyonun neyi, nicin ve nasil ba-

sarmak istedigini,

e Sahip oldugu o6zellikleri,

8 Sultan Murad déneminde ortadan kaldirlan ve men-

suplari yeniceri yapilan Ahilik daha sonra, Ahi Kurum-
larinin maddi manevi, bedeni ve fikri yonden tiizigt
sayllan Futlivvetnamelerin esaslarina bagl kalarak sa-
dece esnaf kuruluslari haline dénitismistir. Bu esnaf
kuruluslarina da Lonca’lar denmistir.
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Basarmin tanimlanmasini ve nasil dlgulebi-
lecegini,

Organizasyon igerisinde nelere deger ve-
rildigini,

e Kararhlik sembollerini,

ortaya koymak gerekmektedir.

Organizasyon misyonuna iliskin olarak bir
ornek vermek gerekirse Mazlumder’in tizui-
glinde “Dernegin Amaci” maddesi alintilana-
bilir:

“Insan haklarini, insan haysiyetiyle ve adalet
ilkeleriyle bagdasmayacak surette sinirlayan,
bu sebeple de zulim niteligi tasiyan; ekono-
mik, sosyal, hukuki, psikolojik, kiilttrel ve fiili
her tiirli engelin kaldirlmasi, zulme ugrayan
basta insan olmak Uzere bitin varliklarin do-
galarinin korunmasi amaciyla her tirlii mica-
deleyi vermektir.

Kim tarafindan, kime karsi yapilirsa yapilsin
her turli iskence, hakaret ve tecaviize karsl
miicadele vermek; zalimleri ve zulmi teshir
etmektir.”®

Burada Mazlumder’in meshur sloganina yer
vermeden gecemeyecegiz:

“Mazluma kimligi sorulmaz.”

Bir diger ornek olarak da, Hukukcular Der-
negi'nin TiizGglinde belirledigi amacini géste-
rebiliriz. Hukukgular Derneginin 2004 yilinda
degisiklik yaptig1 tiziiginde amaci séyle be-
lirlemistir:

“Madde 3: Dernegin temel amaci; insan
basta olmak Uzere biitiin canli ve ¢evre hak-
larinin ve adalet ilkesinin korunmasidir. Hak-
lar ihlal edilmis ise, sahibine iadesi ve adale-
tin tesisine galigmaktir.

Dernek, amacini gerceklestirmek icin asagida
yazil faaliyetler ve benzeri calismalarda bulu-
nur.”1°

9 http://www.mazlumder.org

1% www.hukukcularder.org. Bu haliyle Hukukgular

Dernegi’'nin Tiiziglundeki “Dernegin Amac” madde-
si, hukukun gelismesine katki saglayacak misyon
ifadesinden uzak goriinmektedir. Ayrica, amag
maddesinin icine faaliyetlerin de siralanarak amacg-
la faaliyetlerin birbirine karismis olmasi tiiziik tek-
nigine de uygun degildir. Tiiziik degisikligi sirasinda
yapilan uyarilara karsin mevcut olumsuzlukta dire-
nilmistir.
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Aslinda konu hukuk ve hukukculuk oldu-
gunda bireysel ve kurumsal olarak amacimiz,
misyonumuz:

“Dinya ve Turkiye o6lceginde haklarin tanin-
masl, kazanilmasi, hukukun ve hak arama bi-
lincinin yayginlastirilmasi, adaletin esit ve
orantilh olarak dagitilmasi, tim bu yapilacak
isleri gergeklestirebilecek donanimda hukuk-
cularin yetistirilmesi, bu yonde yapilan calis-
malara hicbir ayrnm gézetmeden katki sagla-
mak ve bu calismalarin sonuglarinin da temi-
nat1 olmak”

olarak belirlenebilirdi.

Ozetle: “Diinya {zerinde fitne ve fesat-
tan eser kalmayincaya kadar hak ve hukuk
miucadelesi”, bir baska ifadeyle, la-y1
kelimetullah”.

wss
1

ister bireysel sorumluluk, isterse toplum-
sal sorumluluk bazinda olsun, hukukun yay-
ginlagtirlmasi icin, hukukumuza malik olma
anlaminda arzulanan her tiirlii sonucun pe-
sinde ve arayisinda olan hukuk ve hukukguluk
misyonunu isaretlememiz gerekmektedir.
isaretledigimiz bu secenek, bizi her tirlii ku-
rumsal yapilanmanin kutsalligindan daha 6te-
lere, yapilarin bizi sarmalamasindan daha ileri
misyonlara tastyacaktir. Ancak tim bu sirala-
diklarimiz icin hukukgularimizda bazi belirti-
ler, gorinumler, kisaca “cevherin cisimles-
mis hall" olarak tanimlayabilecegimiz 6zel-
liklerin bulunmasi gerekmektedir. O halde
cevherin cisimlesmis haline, “vizyon” kav-
ramina gecebiliriz.

Hukuk ve Vizyon

Vizyon terimi de, bireysel ve toplumsal bir
anlama sahiptir. TDK, vizyonun karsihgini
“goOsterim, uzak goruslulik” olarak belirle-
mektedir. Vizyon, “bir insanin, bir kurumun
veya devletin, gelecekte yasanabilecek muh-
temel olumlu-olumsuz degisimleri gorebilme-
si, bunlarin yan tesirlerini kestirebilmesi, buna
gore de hayatta kalabilmesi, basarili olabilme-
si veya rekabet gliclini artirabilmesi igin,
ileriye doniik planl ve sistemli bir sekilde
cizdigi yondiir.”"

11 http://www.sosyalsiyaset.com/documents/sozluk_v.htm
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Bu anlamiyla vizyon, bireyin veya organi-
zasyonun goriinimuni ve tabii ki bu gérinim
altinda yatan temel felsefeyi ifade eder. lyi
belirlenmis bir vizyon, iki temel bilesenden
olusur: Birincisi, bireyin ve orgiitiin vazgecil-
mez niteliklerini ortaya koyan cekirdek ideo-
loji; ikincisi ise, basarmay! ve yaratmayr du-
sindigu arzulandir. Olmak, basarmak ve
arzulamak, degismeyi ve ilerlemeyi gerektiren
ozelliklerdir ki, bunlar bireyin ve orgitiin de-
gisen yoniini ortaya koyar.2

Misyon olarak belirlenen degerler her hal
ve sartta korunmasi gereken, vazgecilmez
degerlerdir. Mutlu bir gelecek tasavvuru,
amag olarak belirlenen hedeflere (misyona)
ve bu hedefe nasil ulasilacagina dair donani-
ma (vizyona) baglidir. Dolayisiyla misyon ve
vizyonun net olarak tanimlanmasi ve sekil-
lenmesi gerekir. Bir bagka deyisle hedef anla-
silabilir, olgilebilir, ulasilabilir olarak ortaya
konmalidir.

Konunun daha iyi anlasiimasini saglamak
icin yine Ahilik 6rnegini kullanacagiz. “Karde-
sim” anlaminda olan “A4h/” kelimesini orgiitiin
adi kabul eden bir anlayisin vizyonu, “hep
birlikte bliyiik hedeflere yiriimek” mantigina
dayanir. Bu vizyon, orgiitu ileriye yonelten yol
gosterici bir 1siktir.?

Ahiler, misyonlarini yerine getirebilmek icin
once kendilerinin miikemmel olmalari gerekti-
gini kabul ederler. inandirici olmak ve hizmet
edebilmek icin bu gereklidir. Ahilerin vasiflar
Ahiligin tGziugl sayillan Futuvvetnamelerde
belirlenmistir. Buna gore Ahi:

“Huyu glizel, namaza devamli, infak eden,
babasina ihsanda ve itaatte bulunan, kom-
susunu agirlayan, eline geceni veren, islerini
glizellestiren, sozlerinde dogru olan, ameli
salih, sir saklayan, ahde vefali, sevgiye riayet
eden, dogruluk ve seffaflik ilkesiyle muame-
lede bulunan, yalani ve riyasi olmayan, helal
kazan¢ pesinde olan, harama bakmayan,
halka ihsan eden, kendisinden ayrilanlar do-
lasan, ona vermeyene veren, zulmedeni ba-
Sislayan, kotulik edene iyilik eden, seriata
bagli, kardeslerinin haklarini eda eden, kom-
sularina karsi misamahada bulunan, ihsan-
larla keremler eyleyen (cémert), kendilerin-

12 http://www.ahilik.gen.tr/
13 http://www.ahilik.gen.tr/
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den uzak olani soran, yakindakini dolasan,
hastay! ziyaret edip halini hatirini sorusturan
kisidir.”14

Ahinin ¢ seyi baglanir, g seyi acilir:

e GOzu, haram olan seylere; agzi, glinah
olan sozlere; eli, zulimlere baglanir.

e Kapisi, konuklara; kesesi, kardeslerden
ihtiyaci olanlara; sofrasi, biitlin aclara agi-
lir.1s

Ahilik vizyonunu olusturan temel bilesen-
lerden birisi de “tasarlanan gelecek”tir. Tasar-
lanan gelecek, orgutiin hedeflerini ifade eder.
Bunun icin orgut her tyesine, bir meslek dali-
nin yani sira, toplumsal degerlerle ilgili egitim
verilmesini amaclamistir. Meslek sahibi olma-
yan bir Ahi tasavvur edilemez. Her fert bece-
risine gore bir meslegin maharet ve hiiner-
lerini kazanir, is sahibi olur ve sosyal hayata
katki saglar. Meslegi olmayanin baskalarina
faydasi olmaz. Toplumun mutlulugu ve gii-
ci, ancak her bireyin bir meslek sahibi olarak
toplumsal hayata katki saglamasiyla mim-
kindar.

Simdi akhselim Ahilik 6érnegini hukukgulara
uygulamaya kalkarsa yararlh bir ornekleme
yapmis olacaktir. Zira dniimuizde ilkeleri belir-
lenmis, yasanmis bir misyon ve vizyon sahibi
bireyler 6rnegi ve bir meslek orgiiti Ornegi
bulunmaktadir.

Etkin Vizyon

Glinimuzde yapilan bilimsel aragtirmalar
da benzer sonuclara ulasmaktadir. Aklin yolu
bir olduguna gore, sonuglar da birbirinden
uzak olmasa gerektir.

Organizasyonlarda etkin vizyon olustu-
rulmasi konusunda arastirmalar yapan Tom
Peters’e gore vizyon,

“Vahsi ve firtinall bir denizde kullanilan bir
pusula gibi olmalidir. Eger cevresindeki ge-
lismeleri dikkate alamaz ve uyum gostere-
mezse pusula gibi degerini kaybeder.”1¢

14 http://www.ahilik.gen.tr/
15 http://www.ahilik.gen.tr/

16 Can Aktan, http://www.canaktan.org/yonetim/yeni-
yonetim/vizyon-yonetimi.htm

Yine Tom Peters, organizasyonlarda etkin
vizyon olusturulmasi konusunda sekiz ilke
belirlemektedir. Peters’e gore “Etkin Vizyon™:

1. insanlarin davranislarini etkileyebilecek,
Acik ve basarty1 kamcilayici,
Muikemmeli arayan,

Kati kurallar degil, esnekligi iceren,
istikrarli ve siirekli yeniliklere acik,
Calisanlara yetki devretmeyi amaclayan,

Gecmisi serefle anan, gelecege hazirlanan,

® N o Uk W N

Miikemmeli aramay1 amaclayan
ozelliklerde olmalidir.

Organizasyonlarda vizyon olusturmak igin
bir vizyon bildirisi olusturulmasi gerektigini
ifade eden Murgatroyd/Morgan’a goére de
dokuz ilke s6z konusudur:

1. Basarn i¢in iddiali olma.
Acik ve anlasilir olma.
Hatirlanabilir olma.
Katihmci 6zellik.
Degerlere 6nem verme.
Gorsel olma.

Mobilize etme.

Rehberlik etme.

¥ 0 N o s W N

Tiketici® ihtiyaglar ile alakali olma.”

Vizyon belirleme anlaminda érnek olarak
Tiketiciler Birligi Dernegi Tizluginden bir
alint1 yaparsak, Tuketiciler Birligi'nin vizyonu:

“Turkiye'nin en buylk ve etkin olan dernekle-
rinden biri olan orgiti, kisa vadede bu cog-
rafyanin en ¢ok subesi ve liyesi olan, daha
glicli altyapiya sahip, yogun bilgi hizmet
alanlan olan ve kiresel alanda calisma ger-
ceklestiren uluslararasi etki giictine sahip 6r-
glitlerinden biri durumuna getirmek”

olarak belirlenmistir.*®

) Hukukeular icin de, “hukuktan medet umanlar ve
organizasyonlar”.

17 Can Aktan, a.g.m.

18 http://www.tuketiciler.org
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Buraya kadar anlatilarimizin ve belki de
idealize etmek olarak tanimlanabilecek 6ngo-
rilerimizin, bildik tanimiyla Gitopya olmadigini
da ortaya koymamiz gerekmektedir. Bunun
icin de Utopya uzerinde durmamiz gerekli.
Nedir Utopya ve ttopyanin hukukgular baki-
mindan ve hukukculara izafe edilebilecek
anlami nedir?

UTOPYA

Yunancada ufopia, gerceklesmesi mimkiin
olmayan ideal, ya da gerceklestiriimesi
imkansiz tasar veya disiince (TDK) anlamin-
dadir. Her insanin Gtopyasi oldugunu varsay-
mamizdan hareketle biz Utopyayr gercekles-
mesi veya gerceklesmemesine endeksleyerek
degil, bizzat Utopyanin varligina ve bunun
insanin yonlendirilmesindeki katkisina baka-
rak degerlendirecegiz.

“Neden utopya terimini bu calisma icinde
kullanma geregini duyduk?” sorusunun kes-
tirme cevabi, olumlu olumsuz, hayal veya
gercek herkesin bir Gitopyasl ve varmaya ca-
listigl onemli bir hayat gayesi (belki de garan-
tisi) oldugu icindir. Zira terimin tarifinden ve
yasanmishgindan (en azindan kendi nefsi-
mizde) da anlasilacag) uzere utopya gelecek
zaman igin bir dngoéridur, bir umuttur. Bu
bazen bir yasanmishga (tarihi gergeklige),
bazen de tamamen bir hayale/umuda (gele-
cege donuklik) dayanir.

Utopyanin en énemli vasfi mevcut hali
olumsuzlamaktir. Yani mevcut durumu
olumsuzlayarak gecmise duyulan 6zlem veya
bir gelecek tasavvurudur. Bu agidan bakildi-
ginda her insanin bir Gtopyasi vardir. insan
Utopyadan soyutlanamaz. Yasayabilecegimizi
var saymasak bile, gerceklesmesini hayal
ettigimiz, arzu ettigimiz, dolayisiyla ugrunda
miicadele ettigimiz bir dinya vardir. Biraz
once belirttigimiz gibi izdiistiimleri gecmiste
veya gelecekte olan bir dinya tasavvurumuz
mutlaka vardir.

insan diisiincesinin iretimi acisindan ba-
kildiginda da, insanlarin ortaya attigl her ideo-
loji bir gelecek tasavvuru kurar. Bu tasavvur
Utopyanin niteligi itibariyle kimine gore gec-
migte yasandigl varsayillan bir gerceklige,
kimine gore ise bir yerylizii cennetine, kimine
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gore de gelecekte yasanacak sinifsiz bir top-
lum varsayimina dayanir.

insanoglunun yakin tarihte aydinlanma fel-
sefesinden peydahladigl pozitivizmin metafi-
zikten ve kutsaldan arindirilmis diinya cen-
neti Utopyasl, sadece Bati’'nin kendi diinya-
sinda sinirli fakat tehlikeli sonuglar vermis ve
Bati geleceginden korkmaya baglamistir.
Heniliz Tirkiye toplumu ve dinya Miusli-
manlari icin ¢ok yakin bir tehlike arzetmeyen
pozitivist yaklasim, Bati icin bir Nuh Tufani
mahiyetini almistir. Simdilerde bizim dun-
yamiza da dayatilan gelecek kaygisi ve tufan
ister istemez insanimizda bir gelecek endi-
sesi olusturmaktadir. Bu gelecek endisesidir
ki, zaman zaman en yakinimizdakileri bile
gelecekle ilgili 6ngodriide bulunmaktan, bir
“gelecek tasavvuru olusturmak”tan alikoy-
maktadir. Ozellikle 1980 sonrasi Ozalizm
felsefesi bunda cok etkili olmustur. Yenilerde
de “2. Menderes Dénemi vak’asi” bu endi-
seleri artirmaktadir.

Evet, kimilerimiz icin gelecek belirsizdir, o
halde bu belirsizlik icinde ucu gériinmeyen bir
delikten gecmenin anlami yoktur. Iste bu
onermenin  temelinde bir misyonsuzluk
(amagsizlik) yatmaktadir.1®

Gecmisinde tim insanliga 1sik dagitan Asr-
1 Saadet uygulamalari bazilarimiz icin anla-
mini yitirmistir. Hatta gecmisle ilgili déviin-
me Oyle bir hal almistir ki, amiyane ifadesiyle
eski dusiince ve eylemselligin masaya yati-
rilmasinda bir “barsak temizligi’nden bah-
sedilir olmugtur. Ge¢cmis tecriibelerin (tarihi
gercekliklerin) bu tarz sifli terimlerle ifade
edilmeye calisiimasi, bu tanimlamalan ya-
panlarin bizzat kendinden menkul keramet-
leriyle ortaya koyduklari amellerinin aslinda
kronik “barsak kirliligi” oldugu gercegini or-
taya koymaktadir.

19 “insanin ruhunda cereyan eden dram “yaratici de-

ha”nin, toplumsal litopya da “sonsuz umut”un tetik-
leyen dinamizmidirler. Dram yasamayan ve utopyasi
olmayanlar tarihin 6znesi olamazlar. Bir insanda yara-
ticr zihnin uyanmasi icin ice dogru “dram” ve disa
dogru “lUtopyadan” baska li¢ seyin daha olmas! ge-
rekmektedir; 1) Olus ve akis lizerinde “sessizce” ve
“derinlemesine” bilgi sahibi olmak, diisinmek 2) Ken-
dine ait bir parcanin seni siirekli izledigi hissi tasimak
3) ilhamini hayattan ve tabiattan almak.” ihsan Eliacik,
Yeniden Dogusun Riiyasi, Dram ve Utopya.
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Opysaki ginimuzin geng ve orta kusakla-
rint olusturan insanimizin mevcut durumun
glinahinda pay1 pek fazla degildir. Ancak
aylkmadiginda giinahinin olacagl ve artacagi
tartismasizdir. O halde pozitivistler gibi ge-
lecegimizi karanlik gorip nihilist inanglara
garkolmak yerine, tecribi birikimi dnemse-
yerek gelecege bakabiliriz. Ge¢cmis ¢ok geride
gorinebilir, fakat “Olglilebilir”dir. Buna karsilik
gelecek ne kadar uzaktadir ve ne kadar olgi-
lebilir, bu mechuldir. Belki cok yakindir. Belki
cok uzaktir, ancak yoluna basamak ddsenebi-
lir. Gecmisle gelecegin mesafelerini kiyasla-
mada en 6nemli unsur gorilebilir olmadir.
Tarih gorilebilmekte ve Olgllebilmektedir.
Gelecek ise yasanabilecektir. Belki tarih teker-
rir ederek yasanabilecektir. Kaldi ki tarihi
yazan da bizleriz, yasayan da...

“... Hatirlama gelismis ve medeni halklarla,
geri kalmis ve ilkel halklan birbirinden ayiran
seydir. Medeni halklarin anilari vardir. Onemli
seyleri hatirlayan halklar, tarih dedigimiz seye
sahip olurlar.” (Bilge Kral)?®

Gecmiste gelecege dair izdisiimlerimizi
buldugumuzda sayet farklilasmis isek yapila-
cak is kendimizi degistirmek olacaktir. Bu
degisimi “donanim sahibi olmak” olarak da
okuyabiliriz. Gelecegin gérinemezligi bizim
Utopyamizin daralmasina, ortadan kalkmasina
neden olmamali, aksine Utopyamiz yasanmis
bir tarihi gercekligi isaretlemektedir. Belki de
yapilacak is gelecekle gecmis arasindaki
kopriyl kurabilmektir. Burada, bu gorevde en
fazla ihtiyacimiz yine yukarnda kavramsal ola-
rak irdeledigimiz misyon, vizyon, formasyon
ve benzeri kavramlar olacaktir.

O halde, yani bitiin bunlan bildigimiz ve
gordiugimiz halde, bizi, insanlar arasi iligkileri
bicimlendiren, onlara goriiniir ve algilanabilir
bir diizen veren, bu amaca (adalete) yonlen-
diren normlar bitiiniine (hukuka) hakim olan
hukukcgulan ve siyasetcileri bu isten alikoyan
faktorler nelerdir?

Herkesin bilebildigi ve tanimlayabildigi bir-
cok faktor olabilecegi gibi, bizi en cok mesgul
eden ve dayatilan modernlesme olgusunun
sonuclarindan yola cikarak belirleme yapabili-
riz. Bu belirleme elbette ki kisisel olarak en

20 Aliya izzet Begovig, Bosna Mucizesi. s. 64, Konusma-
lar, s. 88.

19

fazla hesaba kattigimiz ve dénemsel olarak
yarin bir bagka sekilde glindemimize gelebile-
cek olan “d6énisim/donistirme projeleri-
dir”. Ve bu projelerden en cok etkileyenin
Sekulerlestirme, Protestanlastirma ve Muha-
fazakarlastirma oldugunu soéyleyebiliriz.

DONUSTURME PROJELERI

Sekilerlestirme-Protestanlastirma-
Muhafazakarlasgtirma

Latince seculum, bu cag ve simdiki zaman
anlamina gelir. Bir baska deyisle bu kavramin,
zaman ve mekan cagrisimlarini birlikte veren
bir anlami vardir. “Zaman”-“dénem”, onun
simdi olusunu, mekan ise, diinyada ve din-
yevi olusunu gdsterir. Dolayisiyla seculum
ilahl zamana degil, diinyevi zamana uygun
anlami tasir. Seculum’dan tUremis olan
sekuler kavrami tarihte, atletizm yarismalari-
nin periyodik sekilde zaman zaman yapildigi-
ni belirtmek i¢in kullaniimistir.?!

Sekdlerlik, Yahudi ve Hiristiyan gelenegin-
de, disaridan bir yabanci, din adami olmayan
kisi anlamina da kullanilan bir kavramdir. An-
cak burada “yabanci” veya “din adami ol-
mayan kisi” anlamiyla degil, Aydinlanmadan
sonra ortaya cikan ve ilahi temeldeki her
seye meydan okuyup insani merkeze alan,
akli mutlaklastiran ve askini reddeden mo-
dern zamanlara ait diigtinceler bitinu icin-
deki anlamiyla ele alinacaktir.

Burada sekiilerligin “din dig1” seklindeki
anlamina da karsi cikmaktayiz. ileride de
gorecegimiz gibi, sekiilerlik, din disi degil,
“dine midahale etme” anlaminda kullanila-
caktir. Din diinyadan ve hayattan soyutla-
namaz. Buna karsin modernitenin diger ide-
olojiler gibi hayati izah sadedinde dine ait
alanda da yer almak istemesi nedeniyledir
ki, insan aklinin ve bilimin fizik alani fethe
citkmasiyla, hayatin tim alanlarinda dinin
etkisini daralttigl, hatta dini iliskileri dnem-
sizlestirerek degersizlestirdigi goriliur.22 Bu
haliyle sekiiler anlayis, dini 6zne olmaktan

21 Ramazan Altintas, http:/www.cumhuriyet.edu.tr/-
akademik/fak_ilahiyat/der61/004.htm

22 Ramazan Altintas, a.g.m.
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ctkarmis nesnelestirmis, dine miidahale et-
mistir. Artik sekuilerizm bildik anlamiyla dinin
dinyaya, diinyanin dine karismamasi olgu-
sundan ¢ikmis, aksine sekiilerlik dine muda-
hale etmistir.

e “Degisik tanimlamalarda da sosyolojik bir
tanim olarak sekiilarizasyon,

e dinf dlsiince, muamelat ve kurumlarin
sosyal Onemini yitirdigi bir siire¢ (Brayn
Wilson),

e dini inanglar, ibadetler ve cemaat duygusu-
nun toplumun ahlaki hayatindan uzaklasti-
rilmasi (Viktor Lidz),

e mistisizm dahil tim dini konu ve tutumlara
karsi tam ilgisizlesme (Daniel L. Edwards),

e yarl paganlasma (El Wood), kilisesizlesme
(Peter L. Berger)”

gibi ¢esitli yonlerden tanimlanmugtir.”?3

Tim bu tespitlerden cikabilecek sonug;
sekilerizmin akl dini baglardan arindirarak
bir vicdan meselesi haline getirmesi olmus-
tur. Ayni sekilde Hiristiyanhgin/Kilisenin Tan-
ri'nin iktidarini kurmak istemesine karsi ¢i-
kan Protestan sdylem zamanla islam alemi-
ne de sirayet etmis ve Tanri’'nin iktidarini
istemeyenler, bilerek veya bilmeyerek islam
disiince ve yodnetiminde olmazsa olmaz
unsurlar olan esitlik, adalet ve benzeri ilke-
leri yok sayma egilimine girmisler ve kendi
iktidarlarini kurmaya calismislardir. Bu tipki,
Hiristiyanlhigin/Kilisenin dayattigi Tanr iktida-
r gibi, Tanrn adina din adamlarinin iktidari-
nin benzerinden baska bir sey degildi. islam
esasen bdylesi bir iktidar anlayisini dayatmi-
yordu.

Ancak yine de tarihi siire¢ icinde dini se-
killerlesme islam diinyasina bulasmistir. Bu
kansikligin  temelinde ge¢misin pragmatik
iligkilere dayanan ve karsilikli tavizlerle ayakta
duran cemaat-devlet iliskisi yattig1 ifade edi-
lebilir. Burada, bu iligkinin yerini “dusunsel
olarak i¢sellestirilen bir devletcilik, milliyetcilik
ve tam bagimsizlik"?* sdylemine birakmasi
sorgulanmalidir. Bu sorgulama, “devletle iyi
gecinen ve tehdit olusturmayan bir yapilan-

23 Ramazan Altintas, a.g.m. (Mustafa Ozel'in Jktisat
Risalelerinden)

24 Yalgin Akdogan, Din-Deviet lliskisi ve Cemaatlerin
Yapisal Déndsimii.
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manin giderek kendisini tamamen devletin
yonlendirmesine birakan ve devletin bekasini
dini amaclarin 6niine koyan teslimiyetci bir
format1”2®* engellemelidir.

Ayni sekilde iktisadi yonden de bir seki-
lerlesme siireci yasanmaktadir. Diinyeviles-
mek, iktisadi hayatta dini metin ve otoritele-
rin referans kaynagl olmaktan c¢ikmasi ve
bitun dikkatin “insanin bu diinyadaki faydasi-
na” yoneltilmesi, maddi verimliligin (Uretken-
ligin) “her seyin olciisi” olarak kabul edilmesi
seklinde tezahiir etmektedir.2®

“Misliman tecriibede” rizk, bereket ve
“er-Rezzdk” arasinda cok yakin bir iliski ag
mevcuttur. “Er-Rezzak”, rizk veren anlamin-
da Allah’in isimlerindendir. Kapitalistlesme
siireci yasamamis toplumumuzda ekonomik
faaliyet “nizk” kavramiyla butiinlesmis, israf
kavrami da gereksiz tiiketim anlamina kulla-
nilmustir.

Kapitalist Bati'da ise “risk” kavrami ege-
mendir.?” Modernitenin sekilerlestirici etki-
siyle Musliman bilincte “rizk ve israf” gibi
kavramlarin anlamlarinda bir buharlasma su-
reci yasaniyor. Buna “dilin sekiileslesmesr’,
“kavramlari kelimenin asil yiklendigi anlam-
lardan soyutlamak” diyebiliriz.2®

Tim bu tespitleri toplu bir bakisla ifade
edersek, sekilerlesmeyi, dini tamamen red-
detmek veya dislamak olarak degil, fakat
dini kamusal alandan diglamak, din duygula-
rinin zayiflatilarak sadece vicdanlara hapse-

25 Yalgin Akdogan, a.g.m.
26 Ramazan Altintas, a.g.m.

27 Batidaki “risk” kavrami “rizk” kavramindan miilhem-
dir. 17. ylzyillin basinda Amsterdam’da Miusliiman
distnirlere ait el yazmasi kitaplarda kesfedilen “rizk”
kavraminin islam anlayisindaki, “Allah’in insanlara ih-
sani, fakat insanlarin da bu ihsani elde etmek icin ca-
ba harcamalari ve sonucta elde edilen nimet” seklin-
deki anlaminin i¢i bosaltilip Protestanligin kaderci an-
layisiyla doldurulmustur. Soyle ki, “elde edilmesi sa-
dece bazi “segilmis” insanlara mahsus ekonomik de-
ger, dolayisiyla segilmisler disindakilerin elde ede-
memesi ihtimali gok kuvvetli deger” anlamina gelmek
lzere ‘risk’ olarak degistirilmis ve insanligin gelecegi-
ne iliskin tamamen karamsar bir anlama burtinddril-
mustiir. (Yusuf Kaplan'in 23 Subat 2004’de Hukukgu-
lar Dernegi’'nde verdigi “Medya ve Siddet” konulu
Seminerinden notlar.)

28 Ramazan Altintas, a.g.m.
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dilmesi olarak gormek muimkindir. Bir bas-
ka deyisle, —arastirmaci Ramazan Altintas’in
ifadesiyle—, dinin yani Tevhidin parcalandig],
cennetin yeryiiziinde arandigl bir suregten
bahsediyoruz demektir.2? Hal bdyle olunca,
sekiler insan dini olani diinyevilestirerek artik
daha ¢ok calismak, cenneti bu diinyada an be
an yasamak, inang ilkeleri ne olursa olsun her
nimetten yararlanmak, bunun icin de, bu ni-
metleri kendisine saglayacak isini/meslegini
en iyi sekilde yapmak zorundadir. Hatta bu
isi/dinyevi isleri/meslegi Allah’in rizasini ka-
zanmak icin bir arag olarak kabul etmek du-
rumundadir.

Burada sanilmasin ki meslek gergekten
de sadece rizk elde etmek icin icra edil-
mektedir. Rizkin yaninda daha énemli bir
disiince/eylem olgusu burada devreye gir-
mektedir. Parcalanmis bir din anlayisinda
insan zihni toplumsal yapiy1 da parcalamak-
ta, Ozellikle de kendisine diger insanlardan
farkli misyonlar Dbelirlemektedir. Sekdiler
insanin misyonu, Protestanligin tarih icinde
gecirdigi sureci aynen gecirmektedir. Soyle
ki: Protestanlik ile sekiilerlesme arasinda ¢ok
yakin bir iliski agi mevcuttur. Protestanlik
ibadete iliskin aygitlar1 olabildigince asgari
diizeye cekerek, adeta ibadeti, meslek ahlaki
ile dondurmustur.3®

Gercekten de Weber'in deyimiyle, Pro-
testanligin varoldugu unsurlardan biri meslek
kavramidir. Protestanligin meslek kavramina
atfettigi anlam iginde dinsel bir tasarim mev-
cuttur. Weber, Protestan Ahlaki ve Kapitaliz-
min Ruhu adl eserinde Protestan anlayista
Tanr’'nin sevdigi bir kul olmak icin sunlara
dikkat etmek gerektigini vurgular:

e En blylk glinah veya insan onuruna yakis-
mayan en buylk davranis, insanin vaktini
bosa harcamasidir; insan aylak aylak do-
lasmamali, durmadan calismali ve retme-
lidir.

e insan Urettiklerini har vurup harman savur-
mamali, basit ve sade bir yasam gecirmeli,
boylece tiiketimden arta kalani tasarruf et-
melidir.

e Tasarruflar yatinma doénustirilmelidir.

29 Ramazan Altintas, a.g.m.

30 Ramazan Altintas, a.g.m.

21

Weber’in bu ifadelerinden kapitalizmin
miuitesebbis tanimi ortaya ¢ikmaktadir.3!

Protestanlik, geleneksel asketizmi [dine
adanmishgi] disladiktan sonra meslek sahibi
olmak istemeyen issizlere, meslek sahibi olup
da tembellik edenlere, mesleklerinde basari-
siz olmuslara ve hatta fakirlere karsi da dus-
manca bir tavir sergilemistir. Zira Protestan
inancinda kadercilik vardir. Protestanlikta
takdir-i ilahi tam bir kadercilik anlamindadir.
Bunun igindir ki Protestan inanigta insanlarin
mesleklerinde basaril olup olmadiklarina gore
Tann katinda yerlerinin belirlenmesi anlayisi
hakimdir. Basarili ve zengin olanlar Tanri
katinda makbuldir ve Tann tarafindan secil-
mistir. Mesleginin gereklerini yerine getirme-
mis olanlar kovulmustur. Dolayisiyla zengin
olan insan cennete gidecek, fakir olan ise
gidemeyecektir. O halde ona acimak, mer-
hamet etmek yersizdir. Bu bir kaderdir ve
degistirilemez.

Bu dusiince ayni zamanda Tanri’ya ulas-
manin yolunu géstermektedir. Elbette ki bu
dusiince icinde Kilise gorevlilerinin Tanri’ya
ulasmada veya ulastirmada bir rolleri ola-
maz. Bu sekilde toplumun Kiliseden uzak-
lasmasi, geleneksel asketizmin [dine adan-
mishigin] yerine, “meslek”ini icra eden birey-
selligi ortaya cikaracak, bir baska deyisle
dinyevi asketizmi [diinyaya adanmishgi]3?
doguracaktir.

Artik diinyada cehennemi, ahirette cenneti
yasamak gibi dinsel bir inancin yerini her iki
dinyada da cenneti yasamak gibi “kapitalist”
bir inang almustir:

“Kazanmak, her zaman kazanmak. Ne kadar
kéar edersen her iki diinyay1 da o kadar kaza-
nirsin anlayisi.”33

Tim bu anlatilar, islam diinyasinda Pro-
testan bir anlayis gerceklesebilir mi sorusuna
cevap olsun diye degil, aksine, tarihin, inan-
cimizin ve insanimizin bize yikledigi misyona,
bir baska ifadeyle islami yenilenme sorumlu-

31 Sertag Kaptan, http://www.lisefelsefe.com/odevler/-
weber.htm

32 Cihan Ozpinar, “Manevi Asketizm’den Diinyevi
Asketizme”, yayinlanmamis makale.

33 Cihan Ozpinar, a.g.m.
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lugumuza hangi vizyonla karsilik verebilece-
gimiz sorusuna cevap olmasi igin bir giris
mahiyetinde dusunilmustur.

Burada bizi bekleyen ve hep misahede
ettigimiz tehlikeye daha dikkat ¢ekebiliriz:

Bir oryantalist iddia sudur:

“Misliman toplumlarin yapisi ile Batili Hiris-
tiyan kiltiriin dinamik evrimsel 6zelligi ara-
sinda zithk vardir. islam toplumlar fetihcidir,
Bat1 Hiristiyan toplumlar ise {reticidir. islam
toplumlarinda miitesebbisler icin &zgtirlik
yollari kapaldir. itaat etme tutumunu besle-
digi icin kadercilik toplumun genlerine isle-
mistir. Boyle bir tutumda Uretim gelismez.
Hiristiyanlikta ise, demokratik bir sanayilesme
yolunda gelisen ve olgunlasan akilci, ilerle-
meci bir toplumun tohumlar barinmakta-
dir.”34

Oryantalistlerin islam’la ilgili iddiasindaki
olumsuzluklar Hiristiyanhgin kendine 6zgi
tarihi sureci icinde gecerliligi olan bir zemine
oturabilir. Ancak Islam’in éziinde bdyle bir
anlayis yoktur. Boylesi bir duraganlik esasen
Kilise dogmalari icinde ve vaftiz-aforoz ku-
rumlariyla birlikte vardir ve bundan da Pro-
testanhk sayesinde kismen kurtulabilmistir.
Kismen diyoruz zira Protestanlik da yukarida
belirttigimiz gibi kadercidir. Dolayisiyla insa-
nimizin bu sarmaldan kurtulmasi icin Protes-
tan anlayisina sarilmasi degil, aksine vahyi
ilkeleri yeniden gbzden gecirmesi, vahiyden
arindirilmig/sekulerlestirilmis din anlayisinin
etkisinden cikarak mistiklesmeden, ayni za-
manda da diinyevilesmeden gercekgi bir mis-
yon Uretmesi gerekmektedir. Bu tretim, ha-
yati dogmalarla yoneten Hiristiyan inanisina
karsi yonelmis bir protesto [Protestanlik]
tarzinda degil, tamamen kusatici, onarici,
ilkesel bir bicimlenme [formasyon] ile olacak-
tir.

iste konunun tam burasinda, protest yak-
lasimla teslimiyetci yaklasimin ayni yelpaze-
nin birer ucu gibi gdériindigli ama cogu za-
man da i¢ i¢e gectigi bir durumla, glinimizin
en ¢ok tartisilan kavram ve olgusuyla karsi
karstya kaldigimizi goriyoruz. Muhafazakar-
lk...

34 Ramazan Altintas, A.g.m. .
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Muhafazakarhk ve Hukukguluk

Muhafazakarlik modernlige karsi ilk tepki
olarak alindiginda; “sekilerlesmeye, hizli dev-
rimci degisime, hukuk alaninda da resepsi-
yona, gelenegin ve tarihin dislanmasina karsi
cikis” olarak okunabilir. Bu tarz muhafazakarlik
felsefi temelleri olan bir muhafazakarlk tird-
dir. Batidaki Ornekleriyle bazi muhafazakar
dustndrler, siyasi, kiltiirel, ekonomik ve askeri
emperyalizme karsi c¢ikma, dini ve Kkiltirel
cogulculugu savunma, Amerikan liberal evren-
selciligini elestirme, Tanri’ya, tarihe ve gele-
nege karsi saldirilara géglis germe noktasin-
da ortak bir perspektife sahip olma iddiasin-
dadirlar. Onemli &rnegi de Anhony Sulli-
van’'dir.3®

ikinci ve reddettigimiz muhafazakarlik tarzi
ise, Amerikan tarzi siyaset anlayisinin ve
toplum kurgusunun, ge¢ donem kapitaliz-
min ve kiresellesmeci ekonominin deger
sistemi olarak glindeme getirildigi neo-
muhafazakarliktir.3¢

Muhafazakarhk®” kapitalizmin teknolojik
yonuyle uyusurken, modernizme karsi elesti-
risi sadece kilturel yonde odaklanmisti. Bu
yonde elestiri de yine kapitalizmin kendi icin-
den gelmis ve kapitalizmin, “ekonomik yeni-
den Uretimi ugruna kendi kilturel degerlerini,
toplumsal disiplinini, yaraticiigini tehlikeye
sokan tiketim kulttriine pacayr kaptirdigint”
ileri siiren (Helmut Dubiel) bu elestiri Reagan
Doénemiyle kendini gosteren “Yeni Muhafa-
zakarh@in” habercisi sayilmistir.38

“Yeni muhafazakarligin miimeyyiz vasfinin,
liberalizmle muhafazakarhgl cok siki bir se-
kilde lehimlemesi oldugunu distiniyorum.3°
Bu yeni liberal muhafazakarligin merkezi sa-
vi, modern liberal toplumlarin, degerlerden
arinmis, kiltirel kimlikten yoksun toplumlar
olamayacaklari, olursa yozlasacaklar ve ¢6-

35 Bkz.: Antohny Sullivan, Muhafazakérilik, Cogulculuk ve

Istém.
36 Fahrettin Altun, “AKP ve Muhafazakar Demokrasi”.

37 Buradan itibaren “muhafazakarlik” dedigimizde “yeni

muhafazakarligl” kastetmis olacag)z.

Tanil Bora, Muhafazakérligin Degisimi ve Tirk Muha-
fazakérliginda Bazi Yol Izleri

38

39 Yeni Muhafazakarligin Liberalizmle értiisen yénleri igin

Bkz.: Yal¢in Akdogan, “Elhamdilillah Muhafazakariz”.
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kecekleridir; liberalizmin temin ettigi 6zgurlik,
ilerleme ve yaraticilik, ancak toplumun birta-
kim temel degerleri muhafaza edilirse varligini
stirdirebilecektir. itiraz, kozmopolitizme yo-
nelik eski muhafazakar itirazdir, savunulan,
Gelenek-Din-Millet-Devlet-Otorite vb. eski
muhafazakar degerlerdir, goriinlrde. Yeni
Muhafazakarhg yeni kilan, éncelikle, bu ‘eski’
degerlerin buyuk olciide liberal toplumu gii-
vencelemek lizere savunulmasidir. Liberal
degerler yeni muhafazakarligin c¢eperinde
gelisen yeni irk¢iligin, neofasizmin de katki-
siyla, evrensel olmayip Batili ulusal gelenek-
lere 6zgl tarihsel miraslar biciminde kodla-
nirlar. (Yeni muhafazakarlik, bu vechesiyle,
liberal siyasal gelenegin oncii savlarla bezeli
gizli ylzinin gorinir hale gelmesidir ashn-
da). Ayrica, s6z konusu degerler, eski Mu-
hafazakarligin onlarla sahip oldugu maddi
toplumsal bagla kiyas edilemeyecek kadar
yuksek derecede atomize yapilarla orili
inorganik bir ¢ercevede savunulur. Bununla
iliskili olarak, ‘en” modern, teknik ve sentetik
bicimlerde savunulur; ve Yeni Muhafazakar-
lik ger¢i bazen Muhafazakar Devrimciligi an-
diran ‘radikal’ ve ‘yenilik¢i’ bir séylem kul-
lansa bile, onunla kiyas edilemeyecek kadar
acik bir konformizm ve statilikoculuk icerir.
Muhafazakarlikla liberalizmin Yeni Muhafa-
zakar biresiminin hassas bir noktasi devlet
meselesidir: Yeni Muhafazakarlik, yeni-liberal
deregilasyon politikalar dogrultusunda sos-
yal islevlerinden arindirilmasina destek verdi-
gi Devletin, ‘ciplak otorite’ olarak kendinden
menkul mesruiyetini tahkim etmeye ¢aba sar-
feder: Bu tahkimat, Devletin, sistemdeki bii-
yliyen mesruiyet acigini (hem hakla iliskiler
politikasi hem baski aygitiyla) kapatmasina
yarayacaktir.”4°

Turkiye’de son donemlerde muhafazakar
demokrasi anlayisi yogun bir sekilde bir kimlik
siyaseti karsithgl olarak giindeme getiriimek-
tedir. Kimlikli siyaset karsiti olarak kimlik siya-
setini bir nevi ‘barsak temizligi’ yakistirmasi
ile dislamaya calisan bu distlince, gecmisteki
gerilimli siyaset anlayisinin karsisina bulanik
bir sekilde ¢ikmaktadir.#? Bu haliyle kendisi

4% Tanil Bora, a.g.m. Ayrica bkz.: Tirk Sagmmn Us Hali:
Milliyetgilik-Muhafazakarlk-Islsmcilik.

41 ktidar ideologu Yalgin Akdogan bu konudaki mazereti
Bilim ve Diistince dergisinin 1. sayisinda (Ekim 2002)
“Din-Deviet lliskisi ve Cemaatlerin Yapisal Donistimi”
baslikli makalesinde soyle acgiklamaktadir: “Milletin
degerlerini kabul ile devietin hassasiyetlerini anlama
arasina sikisan gerilim ortami rasyonel ve gercekg¢i bir
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olarak kalabilmenin imkanlarini yitirmis vazi-
yette bir Gst kimlik olarak “muhafazakér de-
mokrasi” anlayisinin mutlaklastirilarak daya-
tilmasi basta biz hukukgular ilgilendirmekte-
dir.

Bilindigi gibi hukukgular, hukuk kurallarinin
hizli degisiminden, ani manevralardan, farkh
kaltirlerin hukuk metinlerinin tercimelerin-
den ve modernitenin 6ngordigli hayat tarzi-
nin hukuk kurallar ile dayatiimasindan yana
degildirler. Bu yonleriyle hukukcular muhafa-
zakar olarak nitelendirilirler. Bu ytzdendir ki
Ulkelerde hukuk metinleri alelacele degistiril-
mez. Hatta bir gecis dénemi uygulamalari
gozlemlenir ve “test edilmis yasam bicimle-
ri’ne uygun hukuk metinleri yapilir. Hele de
resepsiyon tarzi aktarmalar hukukcular tara-
findan hi¢ hos karsilanmaz.

Ancak gilinimiizde —hukuk Uretme ba-
kimindan— insanimiza dayatilmaya calisilan
yeni muhafazakarlik tiirl, her gin bir yeni
kanun ¢ikarma ve bir sonraki giin bu kanuna
yama yapma seklinde tezahiir etmektedir.
Bunun baslica nedenlerinden biri hukuk for-
masyonu anlaminda donanimsizlik oldugu
kadar, arzulanan, gipta edilen yasam tarzina
uyum saglama kolayciligidir. “Degisime yo-
nelik bir ihtiyathlik sahibi, devrimci ve kok-
tenci degisimlere kapali” olan muhafazakéar-
ligin evrimci ve tedrici bir degisimi savunur-
ken*2 AB uyum yasalarinin c¢ikarilmasinda
yangindan mal kagirircasina acele etmesini,
ayni kolayciliga baglamamiz yadirganmama-
lidir. Siyasette ve kiltirde kimliksiz ve uz-
lasmaci tavrin sahiplerinin, hukukta farkl bir
yontem uygulamalarini beklemek de imkansiz-
dir.

Din ve devlet isleri ayriminda Ali Fuat
Basgil’'den milhem “dinin deviete karsi nisbi
de olsa bir muhtariyet icinde ahlaki ve manevi
hayatin nizami olarak hikim sirmesine izin
verilmesi” seklinde tezahiir eden muhafazakar
demokrasi anlayisi,** onun modernizmden ve
sekilerlesmeden ne denli etkilendiginin kaniti

anlayis ortaya konulmasini da mimkin kilmamakta-
ar.”

42 Yalcin Akdogan, “Elhamdiilillah Muhafazakanz”.

43 Yalgin Akdogan, “Muhafazakir Demokrasi”, (Berat
Ozipek'ten intihalen), s. 41.
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sayilabilir. Ayni sekilde, “paranin dini olmaz”
oOzdeyisi (!) ve yine “dine dayali siyaset
yapilmamasi” anlayisi bir bakima dini tarif
eden ve alanini sinirlayan sekdler bir yakla-
simdir, hatta sekiler anlayisla bir nevi ‘top-
lum muihendisligi’dir.44

Ayrica siyasetin bir “uzlasi” oldugu gorisi
muhafazakdr demokrasinin énemli bir vurgu-
sudur.*® Bu gorus, tavizler vererek elini zayif-
latmayi ve sonunda bir teslimiyeti mi getire-
cek, yoksa iktidar glicliyle hizaya sokmayr mi
getirecektir?#¢ Bu cercevede, “milli muhafa-
zakarlik gizgisini asalak seckinlerin ayricalkla-
rinin degil, millet varliginin muhafazasi; ev-
rensel muhafazakarlik cizgisini de evrensele
héakim olan ABD odakli bir sermaye oligarsisi-
nin stratejisi” olarak okuyan Ozel'e katilma-
mak mimkiin degil.#” Muhafazakar Demok-
rathgin teorisyenlerinin entelekttiel platform-
da irtifasiz ve intihalli [asirmaci] durumda
olmalarina bakarak bir ironi bile yapmak
mimkiin goriinlyor.*®

44 Akif Emre. “Toplum Miihendisligi Projesi Olarak Mu-
hafazakarlik”.

45 Yeni Muhafazakarh@in izahta en cok giclik cektigi

nokta da tam burasidir: “Siyasal otoritenin hangi mes-
ruluk temeline oturtulacagl sorunu.” ‘“Muhafazakariik
siyasal otoriteyi, hukuki ve siyasi mesrulugun otesinde
bir mesruluk temeline oturtmakta ve siyasal iktidarin
varolan toplumu taniyarak, islevierini onun kabuliine
uygun olarak yiiriitmesi gerektigini belirtmektedir. Si-
yasal iktidarin en temel dayanagi milli iradenin kabu-
liine mazhar olarak mesrulugunu milletin genel kabu-
liinden almasidir. Siyasal otoritenin mesruiyetini sag-
layan unsurlardan birincisi dayandigi irade, ikincisi ise
kendlisini ifade ettigi kurumsal kimligin ortaya koydu-
8u icerigin yani kanun, kural ve degerlerin genel kabul
gormesi, ¢agin gereklerine uygun olmasidir. Buradaki
toplumsal dayanagin vurgusu, kolektif unsurlara da-
yanmay! degil, sosyal destegi ifade etmektedir.” Yal-
¢in Akdogan, “Elhamdiilillah Muhafazakériz”.

46 Muhafazakarlik sopasinin her iki ucu da pis gériinii-

yor.

47 Mustafa Ozel, “Hem Milli Hem Evrensel Muhafazakar

Olunabilir mi?”

48 “Muhafazakdr Demokrasi yaklasimlari, ahlakilikten

yoksun olan genel siyaset anlayisimiza yeni yorum-
lar katmustir. Diisiince muhtekiri (karaborsacisi-
vurguncusu) agabeylerimizin liberal ayyaslardan asi-
rarak tombeki dumanlari altinda sekillendirdigi bu
nidigd belirsiz tamlamanin, siyaset gilindemine so-
kulmasi bana kalirsa, kici kirik beynamaz radikalizmin
soft yansimasindan baska bir sey degildir.” Necip Su-
leyman Dogulu, “Enstrimental Demokrasi”.
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Dikkat edildiginde goriilecektir ki muhafa-
zakarlik ve muhafazakarlar, tarihsel olarak da,
felsefi olarak da her zaman pragmatist ol-
muslar, “degisim” adina cikarlari 6nceleyen
bir siyasi tutumu benimsemislerdir. Turk tipi
muhafazakarlik felsefi bir ¢abanin sonucu bile
degildir. Bu ytizdendir ki Tek Parti déneminin
gerceklestirmekte zorlandigl cagdaslasma
uygulamalarinin ¢ok partili hayatta muhafa-
zakar partiler eliyle gerceklestirilen “toplumsal
degerlerle bansik Batillasma projesi”, aksini
soyleseler de muhafazakarlarin eliyle dayati-
lan rafine bir toplum miihendisligi 6rnegidir.4
Amiyane tabirle “daha 6nce de gordigimiiz
oyun”un yine “demos”a dahil olmak isteyen-
ler eliyle yapiliyor olmasi ilgingtir. Atina’da
Demos disindan birinin Demosa dahil olmak
istemesi ve olmasi onun 6zglrliige kavusmasi
anlamina geliyordu. Ancak Turkiye'de &zgtir-
lGguniu kaybetmek anlamina geliyor.5® Aslinda
demosa dahil olmak isteyenlerin de bir 6z-
gurlik miucadelesi icinde olduklarini varsay-
maktayiz. Fakat 6zgurligin, 6zgurlikten vaz-
gecmeyle kazanilamayacag], aksine miicadele
gerektigi izahtan varestedir.*

Orneklemeli muhafazakarlik anlatimlari-
mizdan cikarilabilecek 6nemli sonug; bildik
toplum miihendisligi islevinin tam bir prag-
matist yontemle ve ustelik hukuk ve hukukgu-
larin alet edilerek yapiliyor olmasidir. Bu bag-
lamda cok 6nemli bir séylem ve bu séylemle
birlikte yapilacak is bizleri bekliyor demektir.
Bu isin adi1, “iman-amel iligkisi kapsaminda bir
alt yapr olusturulmasi séylemi ve islevi”dir.
Yeterli imani, ameli, ahlaki ve hukuki dona-
nimdan ve hukuk bakis acgisindan yoksun
(hukukcu olsun olmasin) siyasetciler eliyle ve
hukuku kullanarak yapilan yasalar ve uygula-
malarla toplumsal doéniisim projelerine des-
tek kitalan olusturmanin 6niine gecmek ge-
rekmektedir. Kaldi ki, muhafazakarhgin bir
gelecek tasavvuru icin cazip ve heyecan verici
olmadigl kendi teorisyenlerince ifade edil-
mektedir.52 Bir baska ifadeyle, kendi icinde de

49 Akif Emre, a.g.m.

50 Burada, sinif atlama gabasiyla magazin gazetelerine

malzeme olan bazi siyasiler ve sanatgilarla ilgili olarak,
“Aramiza hos geldin (...)" mansetleri hatirlanmalidir.

51 Mustafa Sen, “Yeni Cemaat”.

52 “Tirkiye'de muhafazakdrligin tasidigr anlamlar ve

edindjgi tarihi kimlik siyasete yénelik bir gelecek ta-
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bir moral tutarllik arzetmeyen duisiince yapi-
s1, bizim uzerinde bir nakis gibi duracagimiz
genc kusaklarimizi hi¢ heyecanlandirama-
yacaktir.

iste burada bir “alt yapi1 sorunu” ile karsi
karsiyayiz ve buglinden yarina bu sorunu
“mutfaga” alinmasi gereken bir konu olarak
gormeliyiz. Bu konunun sijesi 6ncelikle hukuk
ve hukukculardir. Yapilacak is bugiinden yari-
na topyekdn bir calismayr gerektirdiginden
konuyu da yine topyekin micadele mantig
ile degerlendirip, muhatabi da hentiz “mesle-
gi” “miutesebbislige” “terfi ettirmeyen” genc
hukuk¢ulardan se¢cmenin gerekliligine isaret
edecesgiz.

IMAN-AMEL iLiSKiSi BAGLAMINDA
SORUMLULUK KAVRAMLARI

Bireysellik-Toplumsallik-Asketizm-
Pazifizm-Aktivizm

Bireysellik ve toplumsalliktan s6z edece-
gimize gore konumuzun temeli insan ol-
maktadir. insana iliskin izahlarin, yuklenile-
cek sorumluluklarin belirlenmesinin temelinde
de insan fitrati yer almaktadir. insan fitratini
izah ederken, insanin yaraticisi Allah’in Ki-
tabr Kur’an-1 Kerim basvuru kaynagimiz ola-
caktir. Allah (c) kitabinda, insan fitratini ve
insanin UstUnliguni ve sorumlulugunun de-
recesini su ayetlerle acgikliyor:

“Andolsun biz Ademoglunu yiicelttik; on-
larr karada ve denizde (cesitli araclarla) ta-
sidik, temiz giizel seylerden riziklandirdik
ve yarattiklarnmizdan hepsinden dstin kil-
dik.” (isra,17/70)

“Sayet biz bu Kur'an'r bir dagin lstiine in-
dirmis olsaydik, andolsun onu Allah korku-
sundan saygi ile bas egmis, parca parca
olmus gordirdtin, Iste biz, belki diisiniirler
diye, insanlara Dboyle Ornekler veririz.”
(Hasr, 59/21)

savvuru icin cazip ve heyecan verici bir mahiyet tasi-
mamaktadir, hatta [slAmciigin muhafazakdrligi asarak
mevcudjyetini ortaya koydugu ddsdndlirse, bir geri
adim olarak da disdndlebilir.” Yalgn Akdogan, “El-
hamdiilillah Muhafazakariz”.
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insan fitrati, insanin diger yaratiklara karsi
Ustlinligl ve insana verilen nimetler karsisin-
daki sorumluluklarinin izahi bu ¢alismanin
sinirlarint agar. Her Muasliman’in bu konuda
bilgisi vardir. Ancak biz yine de biraz gerilere
giderek hukukgular yoniinden bazi tahlillerde
bulunabiliriz.

1960’ ve 70’li yillarda hukukgularimizin,
hukuku gerek teorik gerekse pratik yonden
gelistirme ve tabii ki “kendi hukukuna malik
o/lma” anlaminda hak arama micadelesinde
cok az bilgi ve deneyimleri vardi. 40-50 yillik
baski ve sindirme uygulamalarindan bunalmis
insanlar, bu arada kendi 6z kaynaklarindan ve
inanclarinin hayat haline gelmesi icin gerekli
donanimlardan mahrum birakilmislardi. Ulus
devlet anlayisinin her turli hukuki ve siyasi
dislince ve gelisimin bizatihi banisi olma
tavri, donemin hukukcularina 6z kaynaklarin-
dan bir hukuk Uretme imkani vermemisti.
Bireysel cabalarla akademik kariyer yapan
birka¢ hukukgunun disinda resepsiyon usulu
tercimelerin disina tasabilecek hukukgu yok
denecek kadar azdir. Bununla birlikte iletisim
imkanlarinin sinirlihgl, uzun baski yillarinin
sonucu olusan ¢ekingenlik; hukukgularimizin
cok onemli acilimlan gerceklestirmesine,
hukuk alaninda tespite deger 6nemli gelis-
meler yasanmasina, bireysel bazi savunma
orneklerinin disinda teorik acilimlar veya pra-
tike edilmis toplu calisma veya savunma Or-
neklerinin ¢ikmasina engel olmustur. Ayrica
Turkiye'nin bu dénemde Ug ihtilal, hatta su-
rekli darbe psikozu yasamasi da onemli bir
faktordur.

1980’li ve sonrasi yillarda ise, her tir
olumlu disiince ve lretimin diigmani olan
konformizm hastaligina bulastirildik:

“Ozellikle 1980 ihtilali ile birlikte kurulan
la'yls’el saltanat, ‘halkin iyiligi’ icin silahlan
topladi, elleri kirdi ve kani durdurdu. Kendi
himmete muhtag ilkelerden kanunlar yapti.
Tonton bir adam, hepimize ‘orta direk’ oldu-
gumuzu Ogretti. Artik yabanci sigaralar ve
paralarl rahatca edinebilme 6zgirligiine ka-
vusmustuk. Dis borg¢ ve kredi itibarimiz yik-
seldigi giinlerde piyasalarda yasanan genel
canlanma sebebiyle, hakki tanimlayan ve
kapsamini genisleten bircok kavrami giinde-
mimizden temizledik. Yerine, dis pazarlardan
diksiyonu glizel —ama na’mahrem eli deg-
mis— nice kavram ithal ettik. Kiminin igini
temizledik, doldurduk; kimini karistirdik, bu-
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lastirdik; kimini de uzlastinp banstirdik. Libe-
ral olduk, demokrat!”? olduk, gelenekgi, mo-
dernist postmodernist olduk. Artik nihayet,
ilim igin ilim; para icin para, sanat icin sanat
yapmanin yiiksek kultiirine erismis bulunu-
yoruz.”3

Simdi ise, tiim bu tecriibi birikime sahip
glinimiz kusaginin, her firsatta aktarmaya
calistigimiz ve O6zellikle hukuk adina 1980
sonrasl yasanan olumsuzluklardan ders ala-
rak “hukuk mantigini” olgunlastirmasi ve
berraklastirmasi gerekmektedir.®* Ayni sekil-
de, bu olumsuzluklara ragmen yoluna devam
etmis bir avug¢ insanin 1990’lardan sonra
olusturmaya calistig1 sivil dnceliklerin, sayisal
ve keyfiyet itibariyle artiriimasi, icinde bulu-
nulan yapilarin asilip, genis cevreleri kusata-
cak fikri ve pratik sonuclara ulasiimasi ge-
rekmektedir.

Bu is bu toplumda ve bu toplum icin yapi-
lacaktir. Bir baska deyisle Uretimimizin test
kaynaginin toplum olmasina gore iki islev
éniimiize gelmektedir. iletisim ve hukuk.
Buradan da bilgi toplumu ve hukuk toplumu
kavramlarina gecebilecegiz.

iletisim/Bilgi Toplumu

1980’lerde ortaya atilan “iletisim toplu-
mu” ve “bilgi toplumu” kavramlari her ne
kadar siyasiler tarafindan toplumu motive
etmek icin sik¢a kullanilir olsa da, teknolojinin
ve buna bagl olarak iletisimin gelismesi, bu
iki kavramin énemini arttirmaktadir.

Bazi kavramlarin 6nemi, kavramlarin cag-
ristirdiklaryla birlikte bu kavramlar i1siginda
ilgililerinin sorumluluklarinda yatmaktadir.
Bilgi toplumu kavrami konu edinildiginde de,
iki tur ilgiliden bahsetmek mumkindur. Birin-
cisi, bilgi toplumu imkanlarini (teknolojik her
tarli araci) insanlarini fislemek ve teknolojiyi
hurriyetlerin kisitlanmasinda arag¢ olarak kul-
lanmak isteyen devlet aygiti ve bu aygittan
haksiz bir sekilde beslenenler; ikincisi, bilgi
toplumunun imkanlari olan teknolojiyi, huku-

) Simdi ise “Muhafazakar Demokrat”.

53 Hidayet, Sefkatli Tuksal, ‘Bir Zamanlar Adanmistik
Hepimiz”.

54 Muharrem Balci, “Hukuk Mantig\”, Birikimler I.
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kun Kkitlelere tanitilmasi ve benimsetilmesi
(hukukun yayginlastiriimasi) faaliyetinde kul-
lananlar veya kullanmasi gerekenler.

Devlet ve devletten en Ust dizeyde
nem’alananlar, bilgi toplumunun imkanlarini,
gerektiginde maniple ederek, kiskirtarak;
temel hak ve 6zgurlikleri, yogun propaganda
bombardimani altinda olusturulan birtakim
yapay gerek¢elerle engelleyebilmektedirler.
Bunun karsisinda, toplumun temel hak ve
ozgurluklerini, kendi hak ve o6zgurlikleri ile
ozdeslestirenler, devlet veya devletten bes-
lenenler kadar, teknolojiyi ve sair maddi
imkanlari yeterli bir sekilde kullanamadiklarin-
dan gorevlerini yapamamanin ezikligi icinde
kivranmaktadirlar.

Baska bir deyisle, “iletisim toplumu”na ve
“bilgi toplumu”na ulasabilmek; bilgiyi ve tek-
nolojiyi, bireyin ve toplumun o6zgirliklerini
gelistirmede, mutlu ve yaradilis esprisine
uygun bir yasam tarzi elde edilmesinde arag
kilabilmekle mumkin olacaktir. Aksi halde,
bilgi ve teknoloji ve bunlarin bilesiminden
olusturulan kavramlar, kendi ellerimizle imal
ettigimiz zincirli ve tutsak bir yasam igin birer
ara¢ olacaktir. Bugin yasanilan kisith hukuk
mantigimizda ve bu mantigin olusturdugu/razi
oldugu hukuk diizeninde bu araglarn geregi
gibi kullanilamamasinin dnemli roll vardir.

Ozellikle bilgisayar destekli hukuk prog-
ramlar ve internet kullanimi gjibi, hukuk me-
tinlerini ve hukukla ilgili gelismelerin ve tar-
tismalarin zeminlerini kullanabilen bir kusak
gelmektedir. Bu kusak “bilen” kusaktir. Yapi-
lacak is, bu yeni “bilen kusaga” —teknolojinin
imkanlarini en Ust dizeyde kullanabilecek
genc insanlara— uygun heyecan ve bilgi biri-
kimi ve tarihi gergekligin 1siginda bir gelecek
tasavvuru sunabilmektir.®

Gelen hukukgu kusaga, pozitif hukuk ku-
rallarinin yani sira, modern felsefenin suna-
mayacag) tabii hukuk kuramlarini ve bu ku-
ramlar kapsamindaki bilgi birikimini sunmak
da gerekmektedir. Bagka bir ifadeyle, kanuni
mevzuatin arasinda teknik anlamda sikisip
kalmis hukukun goéniillere, vicdanlara hitap

) Son donemlerde (Szellikle istanbul Barosu 2004
Secimlerinde) bu olguyu, “genc enerji ile olgun biri-
kimi bitiinlestirmek” olarak kavramsallastirdig§imiz ha-
tirlanmalidir. —M. Balci
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eden yoniiniu ortaya cikarmak gerekmektedir.
Genel itibariyle mevcut hukuk egitiminin hu-
kukgulara kazandirmakta yetersiz kaldig ada-
let duygusunun sadece kanunlarla degil, din,
ahlak, orf ve vicdani kanaatlerle olusabilece-
gini ve gelisebilecegini, yine teknik donanimla
sunmak sorumlulugumuz vardir. Sorumlulu-
gumuzun kucguk bir parcasi olarak da ahirete
gdcmis bir meslektasimizin romanindan yan-
slyan gorislerini aktaralim:

“Bir kere ilahi adaletle tabii adalet son derece
muhkem ve degismez vasiflari haizdirler. Zira
iki sey arasindaki rabitanin tabiati ayni olursa,
asla degismezler. Lakin beseri adalet ise ki
buna siyasi adalet dahi diyebiliriz, islenen bir
fiille, binyesi mitehavvil (degisken) cemiyet
arasinda bir rabita oldugundan, bu fiil cemi-
yetin zararli veya hayirli olmasinin derecesine
gore degisir. Bu sebeple de, zaman zaman
beseri adalet metinlerini muhtevi 6niimuizde-
ki kanunlarn kapar, ilahi ve tabii adaletin de-
gismez metinlerini, ta dogusumuzdan beri
icinde titreyerek sakladigimiz kalbimizi aga-
riz.”ss

Kanunlar vicdanlarimizin meylini takip edemi-
yorsa, bu meylin dntine yer yer dikilip o mu-
barek akintinin bollugunu kesip tikamak ve
bogmak istiyorsa, bu takdirde hic tereddiit
etmeden kanunlarn kapatin, kalbinizi agin ve
vicdanlarinizin tath meylini takip edin!”¢

Hukuk Toplumu/Hukuk Devleti

Bilgi toplumu, bilginin en Ust seviyede
kitlelere ulastinlabildigi bir toplum yapisini
ifade eder. Bilginin ulastirilabilecegi zemin
ise, her tirli teknolojik imkanin kullanilabil-
digi, bu imkanlari kullanmanin en temel hak
oldugu bilincine varmis, bunun kurallarini en
akilcr bir bicimde belirlemis toplum olabile-
cektir. Kanunu bilmemek mazeret sayillamaz
prensibinin geregi olarak herkesin kolayca
ulasabilecegi hukuk kurallari, fitrata ve ev-
rensel*” degerlere aykiri olmayan ve etkili bir

55 Muhiddin Go6Kkli, Kanunlarinizi Kapatin, Kalblerinizi
Agin, s. 419.

56 Muhiddin Gékli, a.g.e., s. 460.

57 Burada “evrensel” ve “kiiresel” kavramlarina agiklik
getirmek gereklidir. “Evrensel degerler: Bir cikis yeri
bilinmeyen, dolayisiyla birilerine aidiyeti bulunmayan,
insanhgin ortak degerleridir. Kuresel degerler: Birileri-
nin etiketini tastyan degerlerdir. Kiiresellik: Birilerine
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bicimde herkese esit uygulanabilen bir hu-
kuk duzeni, ancak bu dizenin gerektirdigi
tim kosullari 6ngoérebilen bir toplum iginde
gerceklestirilebilir. Béyle bir toplumda hu-
kuk, “karmasiksiz”, “uyulabilen” ve “etki-
li"dir. Iste bu topluma “hukuk toplumu” ad
verilebilir.

Bilhassa son yillarda, herkesin, istiyakla ve
defalarca lizerine vurgu yaptigl hukuk devleti
de yine, yukarida vasiflandirmaya calistigimiz
bir toplum icinde, yani hukuk toplumu icinde
mumkin olabilir. Diger bir deyisle, hukuka
inanmis kisi veya kurumlarin ¢ogunlugunu
olusturmadig; yonetimi secilmislere degil de,
yonetme erkini gasp eden atanmislara devre-
den, tim bu 6zellikleri dolayisiyla hukuk top-
lumu evresine ulasamamis Kkitleler yigininin,
hukuk devletine ulasabilmesi mimkin degil-
dir.s8

Hukuk toplumu ve hukuk devleti, birey-
toplum-devlet iliskilerinde belirli kaidelere
dayanan bir sosyal yapiy! ifade etmektedir.
Bu sosyal yapi icinde, yetkilerin kullanimi
yoniinden “kuvvetler ayrihigl”, temel hak ve
ozglrlikler yoninden “ilahi ve tabii hukuk
ilkeleri ile evrensel degerler”, pozitif hukuk
yoniinden de tarih boyunca olusturulmus ve
bir kismi1 az da olsa mevzuata yansimis ‘hu-
kukun genel ilkeleri’ énemli yer tutmaktadir.
Ayrica bu degerler ve ilkeler hukuk sistemleri-
nin olmazsa olmazlari haline gelmistir.

Bitan bu ilkeler, ahlaki degerler lzerinde
birlesmis, her ttirlii bilgi gibi, hukuk bilgisini ve
uygulamasini da, insan ger¢eginden hareketle
sistemlestirebilen hukuk toplumu tarafindan
gerceklestirilebilir. Aksi bir hal ise, bugtn icin-
de bulundugumuz kargasa ortami demektir
ki, buna hukuk toplumu denemeyecegi gibi,
bu toplumun kurallarini belirleyen aygita da
hukuk devleti denemeyecektir.

ait degerlerin yer kiiresi boyutunda yayginlasmasidir.
(...) Kiresel degerler, baskasi bundan ne derece ya-
rarlanirsa yararlansin sahibinin ¢ikarini tasir, 6ncelikle
onun diizeninin islerligini saglar. S6z gelimi bir Bati
degeri olarak demokrasi ...” Bkz.: Mustafa Aydin,
“Yogunlugu Azaltilmis islam”.

58 “Hukuk Devleti konusunda séylenmesi gereken asil

husus, tim bu anayasal ilke, kurum ve giivencelerin
bilingli hukukgular ve yurttaslarin bulunmadigl toplum-
larda hicbir anlam ifade etmeyecegidir.” Bkz.: il Han
Ozay, Deviet Idari Rejim ve Yargisal Korunma”s. 42.
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Bireysel ve Toplumsal Sorumluluk

Hukuk toplumunun, ancak bir “bilgi top-
lumu”nda gerceklestirilebilecegine inanmak;
hukuk bilgisinin arastinlmasi, gelistirilmesi
ve topluma ulastiriimasi safhalarini berabe-
rinde getirmektedir. Bu nedenledir ki, en
kiicuk birim olan bireyden ve aileden basla-
yarak, topluma karsi sorumluluk tasiyan tim
“kisi” ve “kurum”larin, mesleklerinde veya
toplumun ihtiya¢ duydugu alanlarda stirekli
bilgilerini tazelemesi, gelistirmesi, yenilikleri
takip etmesi, kacinilmaz bir ihtiya¢ olmak-
tadir. Zira toplumun icinde bunaldigl sorun-
lar1 tespit etmek, bunlara ¢oziimler iret-
mek, toplumun gelecegi acisindan herkese
“bireysel ve toplumsal” sorumluluk yukle-
mektedir.

Sorumluluk tastyan birey veya kurumlara,
oncelikle bilginin kaynak olarak kullaniimasi
ve her turli teknolojik imkanin degerlendi-
rilmesi gorevi diismektedir. Bilhassa yasadi-
gimiz sekilerlesme olgusu bu gérevi daha
da onemli kimaktadir. Tamamen insani de-
gerlere ve hukuka aykir inang ve yorumlarla
olusturulan dayatma diizenlemeler ve parca-
lanmis yasam tarzi, boéyle bir ortam iginde
yasamay! zil addedenlere de kacirlmaz bir
firsat sunmaktadir.

Toplumun inang ve kultur yapisi ile gele-
nekleri ve istikbale iliskin idealleri; toplumu
bilgilendirmek icin énemli referanslardir. Bu
referanslar kullanilmadan yapilacak her tur
dizenleme ve kurumlagsma, daha oncekiler
gibi donemsel olarak degistiriimeye ve bo-
zulmaya mahkam olacaktir.

Toplumu hukuk devletine kavusturmak
icin, oncelikle hukuk toplumuna gecisi sag-
lamay1 hedef alanlarin, bu amaclarini sadece
sloganlarla topluma sunmalari kéafi gelmeye-
cektir. Devleti, toplumu ve bireyi esit hakla-
ra ulastirma cabalarimizi; 6ncelikle Kkisiler
arasinda 6zel hukukun gelistirilmesi, bunun-
la birlikte kamu hukukunun, 6zel hukuka ve
temel hak ve Ozgiirliklere baghliginin ger-
ceklestirilmesi yoninde yogunlastirmak
zarureti vardir. Bu cabalar, neyi nasil yapti-
ginin farkinda olanlar icin, hem bir anlam
ifade edecek, hem de bu gayretin sonucun-
da hukuk toplumunun gerceklesmesine katki
saglanacaktir.
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Onemli Bir Zaaf

Bu neticelerin siyasi iktidarlar eliyle ger-
ceklesmesini beklemek gafleti bizden sadir
olmayacaktir, olmamalidir. Kimsenin bizden
boyle bir beklenti icine girmemizi beklemeye
hakki da yoktur. AB uyumu kapsaminda uyum
yasalari®® ve bagll hukuki dizenlemeleri yap-
ma islevinin sadece iktidarin onciiligiine terk
edilmesinin mahzurlarini ¢ok acik olarak gor-
diik. Ozellikle Tirk Ceza Kanunu Tasarisi ca-
lismalar sirasinda sadece tercime edilerek
kanunlastirilacak bir temel kanun tasarisinin
ne tur feci sonuclara ulasabilecegi endisesi ve
ongorisi ile arkadaslarimizin yaptig calis-
ma® sirasinda bu konu daha aydinlik olarak
glindemimize gelmistir.

Elbette ki siyasi irade hukuki diizenlemele-
ri yapacaktir. Ancak, bazen icazetlerle ku-
rulmus, bazen tek bir insanin iki dudag arasi-
na sikismis, bazen parti ic disiplini ugruna
ilkelerinden arinmig siyasi partilerin ve men-
suplarinin, insanimizin bireysel ve toplumsal
sorumluluklarinin gelismesine ve gercek-
lesmesine katkilarinin ¢ogu zaman olumsuz
yonde oldugunu da goériyoruz.

Ayni sekilde bulunduklar parti calismala-
rinda veya sivil toplum yapilanmalarinda
orgute hizmetle sosyal tatmine ulasmis ve
otesine gecmek istemeyen bireysel ve top-
lumsal sorumlu/sorumsuz hukukgularimizin
pasifligini de gézlemleyebiliyoruz.®

Bu gbézlemimizi acarsak: Sivil dncelikler ve
siyasi partiler icinde kendilerini gbrevli sayan
ve gorevinin geregini yapmaya calisan insan-
larin zaman zaman Uzerlerindeki gorevleri
liderlerine, agabeylerine, Ustatlarina, komis-

59 Bkz.: Muharrem Balci, “Uyum Yasalar Analizleri”.

60 Bkz.: “Tiirk Ceza Kanunu Tasarisi Hakkinda Degerlen-
dirme ve Alternatif Teklifler”, Hukukgular Dernegi,
2003.

61 Uluslararasi Diinya Misliiman Hukukgular Konferan-

si’'nda goristigimiz yetkin hukukgular, “diinyanin
birgok yerinde oldugu gibi, Tirkiye'de de siyasi par-
tilerin, islami Hareketi kendi biinyelerinde eritmek
gibi zaaflan tasidiklarini, bunun da islami Hareketin
gelismesine engel oldugunu; neticede de Misli-
manlarin gerek ¢ogunluk, gerekse azinhk oldugu
topraklarda haklarinin gasp edilmesi ve inanclarini
yasayamamalarl sonucunu dogurdugunu” ifade et-
mislerdi.
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yonlara, uluslararasi kuruluslara ve super
gliclere ciro ettiklerini goriiyoruz. Bu halleriy-
le, kendileri disinmeyen, kendileri icin du-
stindiiklerine inandiklari insanlara sadece tabi
olan insanlar haline dénmektedirler. Parcasi
olduklari topluma katki olmasi bakimindan
hicbir proje tretmeyen, eskinin tekrarinda
direnen, muhafazakar, sorumluluktan korkan,
inancinin 6rnegi ve 6nderi olamayan misyon-
suz ve vizyonsuz insanlar.®2

Elbette ki, karine olarak sivil 6ncelikler ve
siyasi partilerdeki insanimizin imkanlari 6lci-
stinde gorevlerini yapmaya, sorumluluklarini
ifa etmeye calistiklarini var saylyoruz. Ancak,
yapilanlarin yeterli olmadigini sGylemeye cali-
sityoruz. Teblig sorumlulugu sadece dille an-
latmakla yerine getirilemez. Kurumlar icinde
edinilen bilgiler, toplumun her kesiminde
“kazandirici ifadelerle” aktarilmahldir. Bu akta-
rimlar, uygun sivil éncelikler vasitasiyla yapi-
lirsa netice alinabilir. Bunun icin de tim ileti-
sim imkanlarini en st seviyede kullanmak
gerekir. Hukukcular olarak henliz bu capta bir
kurumlagsmaya gidemedigimiz aci bir vakiadir.
Bunda iletisim imkanlarini ellerinde bulundu-
ranlarin hatalar1 ve Dbasiretsizlikleri oldugu
kadar, bu imkanlardan istifade etmesini bil-
meyenlerin de hatalar ve basiretsizlikleri var-
dir.

Gunimuzde, siyasi partilerin, iktidarlarin,
biirokrasinin ¢alismalarini yeterli gérenler bir
rehavet icine dusmiuslerdir. Kendileri disin-
da, degisik vasitalarla gorislerini kamuoyuna
ulastirmaya calisan az sayida duislnir ve
pratisyenin calismalari ile iktifa eder hale
gelmislerdir. Birisi hislerine terciman olmusg
ise, bu onu rahatlatmaktadir. Hatta cok acidir
ki, bu insanlarin galismalarina istirak etmek,
onlari desteklemek, yapilan islerin bir ucundan
tutmak sOyle dursun, eserlerini dahi okumak
zahmetine katlanmamaktadirlar. Tabii ki bu
arada “intihal” sanatini icra edenleri de unut-
muyoruz. Bazilarn da bu dusinurlerin calisma-

62 Sanma ciddiyet ile sarf ederim sanatimi
Ney elimde suyu durmus kuru musluk gibidir
Bezm i meyde siifehanin saza meftun olusu
Nazarimda su icen essege 1shk gibidir

Neyzen Tevfik
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larini, fikirlerini elestirmek yerine, onlara
hakaret ederek karsilarina almaktadirlar.

Bu tablonun abartildigini diistinenler olabi-
lir. Fakat ayni mekanlari ve meslegi paylasti-
gimiz bir¢ok insanin kitap okumadigini veya
cok az okudugunu, isinin ve ¢oluk ¢ocugunun
buna firsat vermedigini, toplumsal faaliyetlere
zaman ayirramadigini, toplumun en azindan
kendisi ile ilgili alanlarinda sosyal faaliyetlere
istirak soéyle dursun, asosyal tutum igerisinde
olduklarini gérmekteyiz. Fakat bu kisilerin bir
kisminin, giniin birinde mevcut hallerine
ragmen toplumun yénetimine talip olduklarini
da gozlemleyebiliyoruz.

Bilindigi gibi “din” bir yasam seklinin adi-
dir. insanlar dinleri geregince yasam siirer-
ler. Dinlerinin Allah tarafindan korunacagina
inanan insanlara sunu tavsiye etmeliyiz: Evet
Allah dinini koruyacaktir. Fakat Allah’in koru-
yacagl din, kurallarn Allah tarafindan konan
ve birbirini butlinleyen, parcalanma kabul
etmeyen, insanlarin nefsine goére degisme-
yen din olacaktir. O kurallar ki, insanin haya-
tinin her alanini kapsayan ve diizenleyen
kurallardir. Allah da insanlari sinamaktadir.
Musliimanlarin Allah’in dinine sahip ¢ikmala-
r halinde dinleri korunacaktir. Aksi halde
korunan sey sadece insanlarin kuruntusu
olacaktir. Ali Seriati’nin duasini hatirlayalim;
“Allah’im, akidemi sorunlarimin elinden
kurtar. Amin.”

Aktiflik ve pasiflik arasindaki ayrimin bu
tespitlerde yattigl distinilmelidir. O halde
sayin Ali Bula¢’'in AB sireci ile ilgili olarak
yaptigl belirlemeleri, bireysel ve toplumsal
sorumluluklarimizin asilmasi yoniinde yinele-
yebiliriz:

e Vizyon,

e Kisa, orta ve uzun vadeli projeler,

Orgiitliiliik, diyalog ve isbirligi, interaktif
iliski,

Farkhliklarimizin kabuld,
Nesne degil 6zne olmalk,

Dinyaya iliskin muhayyile.®*

63 Ali Bulag, Ozgiir-Der’in tertip ettigi “Avrupa Birligi
Sireci ve  Muslimanlar”  konulu  forumda
(22.09.2002) yaptigl konusmadan.
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Adanmishk/Asketizm/
Allah Icin Ne Yaptin

O halde yukarida siralanan sorulari kendi-
mize sormamiz gerekir. Hatta bu sorular ¢ok
fazla artirabiliriz. Kafamizi yastiga koydugu-
muzda “bugin Allah icin (tabii ki kullan icin
de) ne yaptim?” sorusuna tatmin edici cevap-
lar alabiliyorsak mutlu olabiliriz. Bu mutluluk
bizi ertesi glinlin calismalari icin kamcilayabi-
lir. Bu sorulara verilecek cevaplar orneklik ve
onderlikle yakin alakali olmahdir.

Bir baska deyisle:

Bizler hukukcuyuz. Biitiin diinya genelinde
hukukculara verilen 6nem meslekte kazan-
diklart maddi degerler degil, adaletin tesisi ile
ilgili yaptiklar1 calismalar ve olusturduklari
ornekliktir. Bu konuda ne tur calismalar icin-
deyiz? Bizleri temsil sadedinde fakat ateist bir
toplum olusturmaya yonelik hukuk tretimi ve
uygulamasi arzularina/calismalarina karsilk,
toplum yapisinin geregi olabilecek hukuk
Uretim ve uygulama calismalarina katiliyor,
adaletin dagitiminda rol almaya calistyor mu-
yuz? Mazlum ve haklar1 gasp edilen insanlara,
“bir daha bu haksizliklarin yapilamayacagi,
“mazluma kimlik sorulamayacag)”, haksizlik-
lara karsi kendilerini savunacak hukukgularin
bulundugu”na iliskin mesaj verebiliyor ve
bunun calismalarint yapiyor muyuz? Yoksa
hukukguluk (avukatlik, memurluk, noterlik vb.)
bizim icin baska bir meslek icra edemeyece-
ginizden dolay! sadece bir ticaret veya ikbal
kapist midir?¢4

Veya bir ogretim Uyesiyiz. Hukuk 6gretimi
ve egitimi ile ilgili 6grencilerimize ne gibi do-
nanimlar kazandirnyoruz? Kag¢ dgrencinin elin-
den tutup, hukukun &6grenilmesinde, ogretil-
mesinde, saglikli hukuk mantiginin yayginlas-
tirlmasinda bilgi ve deneyimlerimizi aktari-
yoruz? Kendimiz gibi 6gretim elemanlarini,
topluma o6rnek ve onderlik edecek sekilde
olusturdugumuz kurumlarda istihdam edebili-
yor muyuz? Onlarin bireysel ve toplumsal
sorumluluklarini yerine getirmelerine yardimci
olabiliyor muyuz? Yoksa akademik kariyeri-

64 Avukatlik meslegi ile ilgili olarak Bkz.: 1) Orhan Seyfi
Guner, “Avukatlik Mesleginin Tarihgesi”, Birikimler F
2) Necmettin Aydin, “Avukatin Hak ve Sorumlulukla-
n”, Birikimler I.
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miz, bize verilecek “paye”lerin en yiksegi
midir?

Bu sorulara verilecek cevaplar, gorildugu
lzere sadece bireysel sorumlulugu icermi-
yor. Bunlar ayni zamanda toplumsal sorum-
lulugumuzu da kapsiyor. Birey toplumun en
kiicik birimi, aile toplumsal hayatin en
onemli cekirdegi, tim kurumlar da toplum-
sal hayatin yapi taslaridir. Birey Allah’in tayin
ettigi dogrultuda fitratina yoneldiginde, aile
Rasulullah’in  6rnekligini gdsterdigi sekilde
yapilandirdiginda, kurumlar Allah’in rizasi
dogrultusunda islerlik kazandiginda Allah’in
nimetlerine kavusacaktir.

O halde tim bu etkinliklerimizi fert olarak
yapabilmemizin mimkin olmadigini goériyo-
ruz. Bireysel sorumluluklari yerine getire-
bilmek i¢in kurumlar kurmak, gelistirmek,
projelendirmek, topyekin Allah’in ipine saril-
mak icin topyekin micadeleyi esas almak
zorundayiz. Bu da toplumsal sorumluluk ile
bitunlesme demektir.

Dikey Olarak Misliman-Yatay
Olarak Amerikali Avrupali
Tipler-Avrupa Islami Projesi

Burada insanimizi ve toplumumuzu bekle-
yen 6nemli bir tehlikeye dikkat cekmeden
gecmeyecegiz. Bu, 1990’lardan itibaren tek
felsefi kaynaktan (Bati) fakat iki ayn cografya-
dan dayatilan iki uclu tehlikedir. Tehlikenin bir
ucu Amerikan versiyonlu/surimli, o6zellikle
Amerika’da henliz Amerikanlasmamiglara
dzendirilen ve giderek de yer bulan islam
anlayisi; digeri Avrupa versiyonlu, Bati kalta-
rilyle uzlasmis “Avrupa islami”dir.

Amerikan versiyonu/sirimu;

Bu proje, islam’i salt teolojik bir olgu ola-
rak goriip, islam dinini temsil eden toplumsal
aktorler (Muslimanlar) arasinda bir dayanis-
ma [solidarity] gerceklesmesine, islAm’in bir
toplumsal kimlik olarak anlasiimasina mim-
kiin olabildigince engel olmak ve bunun
yerine Amerikan kimliginin toplumsallasma-
sinl saglamayl amaclamaktadir. Ote yan-
dan, sosyo-psikolojik bir kriz ortaminin gin
be giin arttigl ve tiketimin baslica deger ol-
dugu Amerikan toplumunda “islam dininin
siyasi ve toplumsal iceriklerinden bagimsiz”
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olarak kabul gérmesi Amerikan toplumunun
gelecegi acisindan 6nemli ve yararli gorul-
mektedir. Bu dogrultuda son giinlerde yeni
Misliman olan Amerikalilar arasinda giderek
popllerlestirilen bu egilim dikkat cekicidir.
S6z konusu egilimi temsil eden Amerikalilar,
“dikey olarak Misliman” “yatay olarak Ame-
rikan” olduklarini iddia etmektedirler. Bu an-
layis giderek gliclenmektedir. Bunun altinda
yatan en 6nemli sebep ise, ortalama Ameri-
kan zihninde yatan oryantalist bakis agisidir.
Siradan bir Amerikall Musliman olduktan
sonra bir Arap ile ya da bir “Orta Dogulu” ile
birlikte ayni “cemaat”in icerisinde olmalk,
toplumsal yasamini surdiriirken 6nceki
aliskanliklarindan vazgecmek istememekte-
dir. Yurt disindan, 6zellikle Amerika’'daki eko-
nomik ve sosyal gelismelerden etkilenerek
Turkiye'de de olusturulmaya calisilan yeni
Amerikanvari Muslimanlik, siyasi sistemin
oteden Dberi olusturmaya calistiklarina da
denk dismektedir. Emredici dini inan¢ umde-
leri/vahiy/nden arindirilmis Mdusliman Turk
(etnik degil vatandas anlaminda) kimligi olus-
turmak gibi projelerin basarisiz érnekleri sim-
dilerde yeni “Amerikanci dikey ve yatay Mis-
limanlik”tan milhem olarak ayaga kaldiril-
maya calisiimaktadir. Varilmak istenen nok-
ta, oncelikle, kimliklerin iman-amel iliskisi
boyutundan arindirilarak “bireysel sorumluluk
ekseninde” “sadece” soyut Allah inanci ve
islami kuramlarla “dikey olarak” Allah’a bagh
Miisliman tipi olusturmak. ikinci olarak da
“toplumsal sorumsuzluk ekseninde” toplum-
sal parcalanmayi ifade eden ve sadece siyasi
sisteme uyum saglama (dlzenle diz olma)
seklinde tezahur eden “yatay olarak Turk”
kimligi olusturmaktir.

Tehlikenin Avrupa sirimi de;

Goriintii itibariyle yerel olarak islAm Dini-
nin temel ilkeleriyle, cagdas Avrupa’'nin ger-
ceklerinin telif edilmesi, kiilttr ve dinin temel
ilkelerinin birbirlerinden ayrilmasi ile gog-
menlerin anavatanlariyla olan irtibatlarinin
kesilmesini amaclamaktadir. Bu proje ayni
zamanda, Tirkiye'nin islami kimliginin Avru-
pa Birligi'ne girerken bir engel teskil etmeye-
cegini, clinkii islam’in Avrupali da olabilece-
gini savunmaktadir.®®* Bu yoniiyle de sadece

85 http://www.turkishtime.org/18/20_5_tr.asp
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Avrupa’da yasayan Misliman goéc¢menler
icin degil, ayni zamanda AB kapisinda bekle-
yen Muslimanlar i¢in de kuramlar sunmak-
tadir.

“Avrupa islami” adi verilen bu projeye
gore, Demokrasi laiktir ve ekonomik geli-
simle mantik sinirlarinda tanimlanabilir. 9 ve
10. yuzyillarda etkisini strdiren ilk buytk
islami distnir el-Farabi Tirk kokenliydi.
Onun temel kitabi /deal Deviet de modelini
akil Uzerinde yerlestirdi, din Uzerine degil.
Ekonomi, medeniyet ve devlet basarili ola-
bilmek icin laik bir zeminde sekillenmelidir.
Turkiye bu konuda ¢ok dnemli bir deneyime
sahiptir (Bessam Tibi).%® Kurgulanan formdil,
cogulculuk, demokrasi gibi degerlerle ve
Bati kiiltliriiyle islam’in uzlasmasi olarak
ortaya cikiyor. 56 islam ilkesinde islam’in
56 degisik yorumu yapildigl varsayimindan
yola cikarak bir ilave ile Avrupa’ya 6zgu bir
yorumun oncelendigi ileri suriilse de eklek-
tik bir anlayisla islam’1 kisisel goriis ve uygu-
lamalara indirgeyen bu anlayis, Misliman
Toplulugu parcalamayi, en azindan orijinal
vahyi ilkelerden uzaklastirmayi hedeflemek-
tedir.

Avrupa islamr’'ni besleyen énemli bir fakto-
run de “Dinlerarasi Diyalog” oldugu ifade
edilmektedir. Gercekten de, 6zgin fikir olarak
Bati'da ifadesini bulan ve Muisliiman Topluluk
icinden de taraftar bulan dinlerarasi diyalog
calismalari, Avrupa’'nin gelecegi icin Avrupa-
I'lar yararina, icerigi gayrimuslimler tarafin-
dan doldurularak maniple edilen bir Avrupa
islami 6ngoriiyor. Dinlerarasi diyalog, bu yo-
niiyle Avrupa Islami konusundaki éngoriileri
ve olusumlari timitlendiriyor. islami cemaatle-
rin sicak bakmadig Avrupa islami konusunda
ozellikle Alman siyasetcilerin gelecege do-
nik iyi bir hesap yaptiklari ortada. Cunki
yapilan bir arastirmada onumiuzdeki 10 yil
icinde Alman Parlamentosu’nun iginde islami
orgitlerin temsilcileri milletvekili olarak otu-
racak.

Avrupa islami projesinin, Avrupalilarin
sadece bir butilinlesme zemini olarak degil,
Avrupa kiltirinin devamliligl acisindan da
onemli bir islev gérmesi beklenmektedir.
Zira gittikce azalan bir niifusa dayanan Bati

86 http://www.turkishtime.org/18/20_5_tr.asp
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kiltirtnin, ancak disardakilerin yeni kilttir
tastyicilan olarak cezbedilmesi halinde ha-
yatta kalabilecegi dusunuliyor. Bu diistince,
toplumsal ve kiltiurel hayata dinamizm ka-
tabilecek “devsirmeler”’e ihtiya¢ duymakta-
dir. islAm’in Avrupa ve ABD’de yayilmasinin
devam edecegi varsayimindan/endisesinden
hareketle olusturulan bu proje, Avrupa ve
ABD’nin korunmasi gereken ekonomik ¢ikar-
lar1 ugruna Muslimanlarin Avrupa ve Ame-
rikan toplumlariyla bitlinlesmesini garanti
altina almak ve radikal fikirlerden etkilenme-
yi 6nlemek icin 6nem verilen projedir.®”

Yukarida yaptigimiz tespitler ve izahlar,
her iki projenin birbirine yakinligini ortaya
koymaktadir. Bu projelerin simdilerde cok
konusulan ABD’nin “Blytik Ortadogu Proje-
si” ile birlikte degerlendiriimesi gerekir.
Buyuk Ortadogu Projesi, bilindigi gibi Soguk
Savas déneminde Sovyet yayilmaciligina karsi
olusturulmus “Yesil Kusak Projesi’nin deva-
mudir. Yesil Kusak Projesi, tandansi ne olursa
olsun Sovyet yayllmaciliginin karsisinda ve
onu cepecevre kusatarak icine kapanmis hale
getirmek icin olusturulmustu. Biylk Ortado-
gu Projesi ise, hedefteki diismani degistirmis,
yerine, gecmise (tarihi gerceklige) ayagini
basarak gelecege bir medeniyet tasavvuru ile
uzanan islam’i koymustur. islam gibi, teme-
linde Allah’in ismi ve kelimelerinin yayilmasini
(ilayi kelimetullah) éngdren bir inancin kendi
icinde hapsedilmesini imkan disi géren ABD,
yapilacak isin;

e isldm Dinini 6ziinden koparacak tarzda yeni
bir yorumlama ve kavramlastirma ile hayat-
la ilgisini koparmak,

e ABD-israil-ingiltere ser ittifakinin bu bolge-
de daha rahat at oynatabilmesi ve bu bol-
geyi daha rahat somirebilmesi icin Musli-
manlarin distinme, olaylan algilama, yo-
rumlama ve degerlendirme tarzlan ile ya-
sam tarzlarini degistirmek,

* ABD degerlerinin kiiresellesmesine
Islami direnisi kirmak,

karsi

e Bu cografyanin basta enerji olma {izere
zenginliklerine el koymak,

67 Bahadir Kurbanoglu, “Bir Toplum Miihendisligi Proje-
si, ‘Avrupa islamr’”.
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e Bu bolgedeki su ve ulasim yollarini ele ge-
cirmek.%8

olduguna hiikmetmis ve uygulamaya koy-
mustur.

Biitliin bu ugrasilarin ana hedefi, Tevhid
Dininin temel dogrularini yeni bir kavramsal-
lastirma ile yozlastirmak ve Protestanlastirip
hayattan el etek cekmesini saglamaktir.©®

Buraya kadar anlatmaya calistiklarimiz-
dan cikan 6nemli bir sonug, insanlarin birey-
sel ve toplumsal sorumluluklarinin birbirin-
den ayrilmazligl ve birinin digerine 6nceligi
olmadigidir. ikisinin bir arada ve yaris halin-
de gidebildigi, vahyin, aklin ve hukukun en
etkin bicimde kullanildigi, her tirli imkanin
ve firsatin kazaya birakimadigl, hatta her an
yeni imkan ve firsatlar olusturulabildigi oranda
bu sorumluluklar yerine getirilmis olacaktir.
Sekiilerlesmenin kasith olarak yanls tanimla-
dig1 asketizm [adanmuslik] diinyevilikle mane-
vilik arasindaki dengeyi yakaladiginda, seki-
lerlesmenin, Protestanlasmanin, yatay-dikey
aynmli Misliimanligin veya Avrupa Islami’nin
bize ugrayamayacagi agiktir.

OZGURLUK-HUKUKSAL
KRIZ iLigKisi

Hukuk¢ulugumuzu ve hukuk pratigimizi
tek basimiza belirlememiz sadece tekimizi
baglayabilir. Genel ve kurumsal anlamda bir
hukuk misyonu belirlenmesi ancak hukukgu-
lardan olusan bir sivil 6ncelik tarafindan ya-
pilabilir. Bu sivil 6ncelik icerisinde misyonu-
muzu ve yapmamiz gerekenleri, Srneklik
olusturabilecek bir vizyona kavusturmamiz
gerekmektedir. Bunun icin de bazi hedefleri
simdiden belirlemeliyiz. insanlar ve toplum-
lar hedefledikleri bir diinya ve yasam bigimi
icin ugras verirler. Bu hedef onlarin ayni
zamanda gelecek tasavvurlarinin, dolayisiyla
gelecege iliskin projelerinin de temelini olus-
turur. “Utopyanin en énemli vasfi mevcut
hali olumsuzlamak, gecmise duyulan 6zlem
veya bir gelecek tasavvurudur” demistik.

8 Yildinm Canoglu, “Tevhid Dinine Karsi Bir Sirk Girigimi:
“Pazar Tektannciligl” ve Yeni Yesil Kusak”.

%9 Yildinm Canoglu, a.g.m.



Tarihi Gerceklikten Gelecek Tasavvuruna Siireg isciligi / M. Balci

Gerceklesmesini hayal ettigimiz, arzu ettigi-
miz, dolayisiyla ugrunda mucadele ettigimiz
bir diinya tasavvuru. Vazgecemeyecegimiz
ama degisik seceneklerle isaretleyebilecegi-
miz Utopyalarimiz bu islevsellikte bizler igin
onemli acilimlar saglayacaktir. Adanmishk
kurami icinde bunlan gerceklestirme yolunda
mesafeler alabiliriz. Ancak, tim bu farazi
Utopya ve misyon ylklemesi yeterli olma-
maktadir.

Bugtin eksikligini ziyadesiyle hissettigimiz
hukuk ve onun yansimasi olan adaleti ve
toplumsal saadeti sadece bir ide veya sadece
bir sonug olarak almak, bizi eksikligini hisset-
tiklerimize ulastirmayacaktir. Ayni sekilde
hukuku sadece bir pozitif kurallar biitini ve
adaleti de sadece bir duygu yogunlasmasi
olarak aldigimizda da, bugiline kadar gercek-
lesen ne ise buglinden sonra da ayni sonuca
ulasilacaktir.

O halde, icinde bulundugumuz —hukukun
yayginlagtirlmasini ve adaletin esit ve orantil
olarak dagitilmasini isteyenlerce agmazlarin-
dan kurtulmaya calislan— hukuksal krizin
asilmasinin ve tabii ki tim bunlarn yapabilecek
donanimin lzerinde durmak gerekir.

Bu krizi asabilmek igin tecriibi bilgiden de
yararlanarak ilk elde yapilabilecekleri siralaya-
biliriz:7°
e Bireysel ve toplumsal sorumluluklarimiz
kapsaminda 6nce kisisel, sonra da birlikte-
liklerimiz icinde toplumsal “misyon belir-
leme”lerimizi yapmak;

Misyonumuza uygun gelecek 6ngoriileri-
mizi gergeklestirebilecek yontem ve faali-
yet tespitlerimizi, “vizyonumuzu” gercek-
lestirmek;

Hukuku ve hukuk calismalarini yeniden
kavramsallastirmak, yorumlamak ve yay-
ginlastirmak;

Bu kilit sézcukleri teorik zeminlerinden
alip hayatimizin birer parcasi, olmazsa
olmazlari ve oncelikle hukukgularimizin,
sonra da tim insanimizin bilgisine ve
hayatina sokmak;

70 Bkz.: Muharrem Balci, “Kisilik Yariimasina Ugramadan

Hukuksal Pratik”, Birikimler I.
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e Bu hedefe “kariyer kaprisleri’ni tatmin ede-
rek veya “hayati erteleyen” bir tembellikle
varmak™ degil, farkl ancak yapici bir tar-
tisma silrecinde, eklemlenerek, katarak,
bitiinleserek, bitiinlestirerek ulasmaya ca-

lismak;

Hukukun yayginlastiriimasini, temel hak ve
ozgiirliklere iliskin topyekin miicadelenin
bir pargasi olarak gorerek, bir “dénisim
projesi” érnegi olarak algilamak.

Bu belirlemelerimizi bir anlamda hukuk
adina yapilabilecek calismalarin teorik te-
meli olarak da alabiliriz. Pratik anlamda da
bu sirec¢ bir sivil toplum miicadelesi olarak
algilanabilir ve adlandinlabilir. Ancak burada
parantez icinde muhtemel bir yanhs algila-
may! diizeltmemiz gerekir: Bu algimiz ve
adlandirmamiz “liberal-sivil toplumcu arka
plan”a dayanan pasifist ve umutsuz tezlerin
odagindan kaynaklanmiyor. Aksine, her bir
gercek sivil toplumcunun, sivil dncelik akti-
vistinin ve tabii ki hukukun yayginlastiriima-
sina inanan ve ugras veren hukuk¢unun di-
gerine s6z verdigi gibi “6zgiirliklerin temina-
t1 olmak” anlamindaki 6zveriden kaynaklani-
yor.

Ozgiirlik, pasifizm cemberini kirma azmi
ve cabasiyla donatilmis, 6zglir ve onurlu in-
sanlarin diinyasinda, su an ve gelecek igin,
her yerde, duslinsel ve eylemsel pratikte,
Ustin bir adanmiglik baglaminda var olabil-
mekle mimkiin. Ozgirlik, “izzet ve kudreti
Allah’in ve Allah’in mazlum kullarinin yaninda
arama” keyfiyetidir.”? Isyandan, ici bos feve-
randan bagimsiz ve baglantisiz; bir durug, bir
konumdur.

Hukuk acisindan, gectigimiz onlarca yil,
ozellikle de geng kusaklar icin son 10 yil top-
lumuyla disik yogunluklu savas yasayan
sistemin krizli glinleri olarak hayatimizda yer
aldi. Krizden etkilenmeyenimiz yok gibi. Din-
ya olceginde krizin en yogun asamasini yasa-
digimiz isgal gunlerinde ve ulusal Jdlgekte
uyum Yyasalarinin yizeyselliginde hukuksal
kriz bogucu karakterini dayatirken, krizden az

™ Kisilik yanlmasinin tipik &rnegi olarak kabul edilebilir.

72 “Varhgini kendi cabalarlyla mesrulastirmaya calisan

ozerk bir birey, kendisinin ebedi koélesidir”. Eric Hof-
fer, Aklin Muhteris Cagy, s. 20.
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etkilenenlerin icinde bulundugu genlesme hali
krizin devamina davetiye cikarir gibi.

Hukuksal krizden ¢ikmak i¢in konunun te-
orik ve pratik cercevesini, gtic iliskilerini, dis
faktorleri okumalk/anlamak elbette gerekli.
Ancak burada bizi bekleyen bir tehlike olarak,
konunun sadece teorik hukuk gelenegimizin
olmamasina ya da 28 Subat veya benzeri
pratiklere indirgenmesine dikkat cekebiliriz.
Konuyu sadece karsitlarinin kétl misal pratik-
lerine endeksleyen yaklasimin, tasidigimiz
misyona aykiri disecegini ve omuzlarimizdaki
yiki camura atmak anlami tasiyacagini ifade
etmek istiyoruz.

Bir bakima bu metot tercih edildigi icin
olusan pasifist salgin, midahaleci ve etkin
yaklasimlar ortaya koymamiza engel olmus-
tur. Genellikle kriz dénemlerinin sonrasinda
teorik atilmlar ve acilimlar yogunlasir. Bu
yogunlasma politik krizle teorik krizin st iste
binmesine ve bunlar arasinda bir gerilim ya-
sanmasina ve krizin katmerlesmesine sebep
olur. Krizin yogunlugunda suspus olmus
teorisyenler ve kaybedecek cok seyi olanlar,
rehavet ortami basladiginda polemikgi tavir-
lartyla 6nce soylemi Kkirletirler. Kursuler bir
bakima insanlarin politik dans cesitlerini ser-
giledikleri alana dénustir.

Ote yandan, gerekli teorik donanimi to-
parlayamamis acemi pratisyenler de hayata
ve cevresine miudahale edecek oOzveriyi
kendilerinde bulamazlar. Halbuki hayat on-
larin  mudahil olmalan i¢in o6nlerine bircok
firsat sunmaktadir. Bu firsata ragmen dona-
nimsiz olmalan yilziinden devasa hale gelme-
den yiiki sirtlama becerisini gosteremezler.
Devasa hale geldiginde de yiikiin altinda ezilir-
ler veya ezilmemek igin kenar gezmeyi tercih
ederler.

S6ziin burasinda kastettigimizi biraz aca-
m.

e Gelenegin ve gelenekgiligin kursun gecir-
mez satolarindan, tekkelerinden diinyayi

seyretmenin veya,

Korumasiz ve korunmasiz sokaga firlatil-
mis ¢iplak bireyler olmanin,

her iki prototipin de hukuku anlama ve anla-
tabilme, yayginlastirabilme calismalarinda ise
yaramadigini ifade etmek istiyoruz.
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Hukukcularimiz hukukun katledildigi uzun
bir donemde 6nemli bir pratigi birlikte yasa-
dilar. Bu uzun sureci dolu dolu yasayanlar,
hakkin ve halkin yaninda olduklarinda meshur
marka statiisine gecilebildigini gorduler. Ve
yine gordiler ki, meshur marka da yetmiyor,
bir “yeni olus” gerekli.

YENI “OLUS”

Bu “yeni olus”un 6nce ne olmadigini ve
olamayacagini belirleyelim.

e Oncelikle, postmodern? saplantilari tat-

min eden sloganik bir yeni olma degil,

Mevcudu yok sayan ve yerine ne idugu
belirsiz orgiitlenmeler seklinde ve “gelgit-
lere acik” bir yapilanma degil,

Geleneksel cizgimizin tamamen dislanma-
s1 ve inkar seklinde de degil,

Gecmisten bu tarafa yapilan ¢alismalarin,
birikimin ve sonuclarinin inkari anlaminda
da degil.

Aksi halde yapip edilenlerin test edilebile-
cegi bir “somut gerceklik’ten uzaklasiimis,
soyut bir belirsizlige yelken acilmis olunacak-
tir.

Bunun yani sira klasik “yenilenme” kav-
rami da pratigimizi yeteri kadar dokuyama-
yacaktir. Bunun icin reformlar 6nermek de
bir anlam tasimaz. Zira muarizlarimizin mi-
cadelesi bizim reformlarimizi beklemiyor.
Onlar islerine bakiyor ve bizim de yapacak
cok isimiz var. Tren yoluna devam ediyor.
Biz yakalamaya calisirken ara sira da trenin
makinisti degisiyor ve biz ge¢ fark edebiliyo-
ruz.

O halde yasanan bazi son pratiklerden
de yola cikarak ve bircok zeminde gercek-
lestirilen hukuk calismalarinda ortaya konan
moral verici bulgulara dayanarak diyebiliriz
ki, bu isi bizden yani hukukun yayginlastiril-
masini dileyenlerden daha iyi yapabilecek
kimse yoktur.

73 Bkz.: Serdar Tabanoglu, “Postmodernizm ve Hukuk’,
Birikimler .
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Ulkenin her yaninda ve her alanda yapilan
diger sosyal calismalarda oldugu gibi; huku-
kun yayginlastirlmasini dileyenler icin de
asagidaki tespitler ve sonuclar sdylenebile-
cektir:

e Artik bu yolda mahcup olarak yola ¢ikmak

ve mahcup olarak devam etmek yok.

Soyundugumuz isin ne denli zor ve zah-
metli oldugunu biliyoruz. Fakat sunu da bi-
liyoruz ki, diinden bugtine bu calismalari-
mizin temelini atanlar ve bugin bunu de-
vam ettirenler, geng¢ Olenler, hatta 6lme-
yenler’™ kervanina katilacaklar.

Gidisattan memnun olmadigimiz kadar,
yaptiklarimizdan memnunuz.

Tarihi cizginin ve misyonun disina ¢ikma-
dik, cikmayi diistinmiiyoruz.

Akintrya kapilmiyoruz, simsiki dallara tu-
tunmaya calisiyoruz.

Gundelik hayatla aramizdaki kisa mesafeyi
kabullenmiyoruz, sindirmiyoruz.

Durumu idare etmiyoruz ve tasidigimiz
kimlik bize izzet ve dzveri sagliyor.

Aksine tavir alanlarin kof ahlaki doyumlari-
na da itibar etmiyoruz.

Simdi yeni bir ¢ikis yolu gerekiyor. On yil-
lardir hukuk adina sadece mutlu bir azinligin
hukukunu 6ne cikaranlara karsin, hukukun ve
adaletin her birey ve toplum icin gerekli oldu-
gunu savunanlar teorik ve pratik calismalariyla
anahtar konumuna gelmistir. Bu konum ken-
dini bir esash marka (meshur marka) hiviye-
tine getirdigi icin bahsedilmistir.

Hukuk ve iktidar Miicadelesi

Simdi bu gelismenin daha esasl bir ze-
mine, kaymayan, kavi ve kararli, donanimli,
katihmli bir platforma oturmasi gereklidir.
Bunun yolu belki cok boyutlu tartismalardan
gecmeyecek. Fakat bugline kadar yaptigimiz-
dan daha gercekgi hesaplar ve calismalardan
gececek.

74 Sehit Av. Macide GOC, Sehit Av. Aydin Durmus.
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Oncelikle HUKUKUN YAYGINLASTIRILMA-
SI bizim icin ne anlam tasiyor, bunu deger-
lendirelim. Toplumumuz, insanimizin kimlik
ve kisilikleriyle, 6zverili yasamlariyla olustur-
dugu bir yapi ve sahip oldugu kultirel biri-
kim, hukuk alaninda da 6nemli bir deneyime
ulasmis durumdadir. Diger taraftan toplu-
mumuz icinde yasamanin imkansiz hale
getirildigi bir cumhuriyetin bireyleri halinde-
dir. Ve uzun bir politik siirecin sonucunda
yillardir gerceklesemeyen tek basina iktidar
sonucuna ulaglyor. Bunun Uzerinde durmak
gerekir. Dikkatli degerlendirildiginde gelinen
son siyasi nokta —siyasi istikrarin yani sira—
olumsuz iki ayr sonucu da dogurmaya ge-
bedir: Birisi, Cumhuriyetin butiin imkanlarini
nispeten elinden kacgirmis ve tekrar elde
etmeye calisirken her tirlii yontemi deneye-
bilecek kadar gézi dénmus bir kesimin sal-
dirganligl. Digeri de, yerel veya merkezi yo6-
netimlerde Cumbhuriyetin imkanlarini ele
gecirmeye calisan, sekiler, muhafazakar
demokrat, henlz kimlik ve kisilik anlaminda
hangi siyaseti Uretecegini belirleyememis
iktidar aymazhgy.

Kayitsizlik ve Dert Edinme

Hukukculari ve hukukun yayginlastiriimasi-
ni isteyenleri bekleyen bir baska tehlike de
kayitsizhiktir. Kayitsizlik, sayisal etkinlik veya
etkisizligi gerekce sayip gliciin sadece gov-
deden veya kafa sayisindan ibaret oldugu
korkusuna kapilarak duyarsizlasmaktir.

iste bu bir “gizli inkar”dir. Oniimiize aci-
lan onurlu ugrasin imkanlarini ve mijdele-
nen sonuglarini gérmeyip, payimiza disiri-
len seytani oyunun parcasina takilmak. Bu,
aptalca oyuncaklarla oyalanmak ve sadece
kof ideolojik beslenmelerle iktidar1 veya
muhalefeti siirdirmek arzusudur. Goérece
“glc illizyonu”’nun vehmettirdigi iktidar
oyunu. Veya sol literatiirde “burjuvazinin
ahirina girmek” olarak tabir edilen “hastalik-
I muhaliflik oyunu”nun kimine gina getiren,
kimine de gevis getirten bezginligi, oyalan-
masi.

Sonug iki tirde karsimiza ¢ikmaktadir:

e Birincisi, arizi muhalefet gosterileri sonun-

da karsitinin kurumlarini mesrulastirmak;
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e ikincisi, iktidar imkanlarinin diinyaya ni-
zam verecegi kuruntusunu icsellestirmek.

Her iki duyguyu ve olguyu “sagcilasmak”
olarak da tanimlayabilirsiniz.

Hukuku “insanlik icin insanligin ortak de-
gerleri” ve “fitrata uygunluk” olarak kabul
edenler, hastalikl ve belirsiz muhalefet oyu-
nu oynamayi onurlarina yediremezler. Bizim
isimiz ozgurliklere yelken agmak olacaktir.
Kimilerine bas donduriicu gilizellik gibi gelen
isyana benzer ozgurlik savasi. Bu sonug salt
iktidar nimetleri ile de gerceklesmez. Oyle
olsaydi muhalefetten iktidara yerlesen giic
dizenleri adaletin esit dagitildig Ulkeler
olurdu.

Ozgiirliik, ézgirliiklere karsi savas veren
kurulu diizenin kurumlarina sistemli ve dona-
nimh muhalefettir. Kimligimizi saklamadan,
egip bukmeden, kimligimizle, bilgimizle, de-
neyimimizle ve hukuk misyonumuzla muha-
lefet. Ozgirligiimiizii gelecekteki “belirsiz
kazanglarimiza  (Utopyalarimiza)”  degil,
gecmisteki “tarihi gercekligimize”, gunin
konumuna ve konumumuza endekslenmis
“gelecek tasavvurlarimiza (utopyalarimiza)”
uyarlayacagiz.

Makro diizeyde siyasi sistem, mikro du-
zeyde hukuk kurumlari ve yénetimleri bizim
Uzerimizden politika Ureterek kurumlarini
ayakta tutmaya calisiyorlarsa, bu kurumlari
ayakta tutan siddeti, haksizligl, hukuksuzlugu
aciga citkarmak, soluklu tasarimlarimizla 6z-
gurligi eylemsel boyutuna tasimak da bizim
boynumuzun borcu olacaktir.

Hukukcular, hukukun yayginlastiriimasini
dileyenler, bu belirlemelerin bilmece olma-
diginin farkinda olmaldirlar. Yine farkinda
olmalidirlar ki, muhatap kitle veya muarizla-
rimiz suru veya aptal degildir. Hepsi de her
seyin farkindadir. Eksik veya yanlis olan bir
sey varsa, kimileri icin duyarsizlik, kimileri
icin de ahlaki dusukliktir. Bir baska tanim-
lamayla eksik ve yanlis olan, izzeti ve onuru
Allah’in ve zayiflarin, kimsesizlerin, caresiz-
lerin, mazlumlarin yaninda degil glglinin
yaninda aramak “nasipsizligi” veya “daha
kot olmamak ugruna saf degistirme ah-
makhg”dur.
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Aslinda hukukun yayginlastiriimasi icin
ugras verenler, sadece bu insanlara bir seyler
ogretmek icin yola cikmamalilar. Onlar kendi
onurlarr icin miicadele etmeli ve misyonlari-
nin geregini yerine getirmeye calismalidirlar.
Her seyi dert etmeliler. israil tanklar altinda
ezilen Filistinli cocuklari, ABD jetlerinin bom-
balariyla can veren Afgan veya Iraklilari, ana-
lari, kardesleri, iskence altinda inleyenleri, F
tipi magdurlarini, AB kapilarina umut bagla-
yanlari/umutlari  tiikenenleri, 6zgurlukleri
icin zincirlerini parcalamaya calisanlarr ve
daha bircok olumsuzluklarin yani sira nere-
den baslanmasi gerektigini dert etmeliler.
Amaclarn kiifrederek rahatlamak degil, fakat
dovismeden insan kalabilmenin mimkin
olmadigini da bilmeli ve bunu anlatmaya
caligmalidirlar.

KiSILIK YARILMASINA"s
UGRAMADAN PiYASADA OLMAK

S6zin burasinda duasincelerimizi nasil
anlatabilecegimiz Uzerinde durmak gerekli.
Once Cumhuriyetin yonetimlerine talip olan-
lan kisaca tahlil ederek, piyasada olmanin
tanimlamasini yapalim:

e Gerek istihasi kabarik Cumbhuriyetcilerin
gerekse orgtli sol gruplarin yonetim tize-
rinde etkinlik kurmaya calisirken giittiik-
leri amacg, 80 yili askin zamandir ellerinde
tuttuklan iktidarin ellerinin arasindan kay-
masint O6nlemek ve iktidardan alacagi
pay! yukselterek 6tekine hayat hakki tani-

mamak,

Bazilarinin amaci da irk temeli disinda
tabani olusmamis ideolojik yapilanmalarla,
sadece tarih ve sosyoloji kitaplarinin ko-
nusu olabilecek bir hayali gerceklestirmek,

ikisinin de &nemli avantajlari, mevcut sis-
temin bu yolda kendilerine yeteri kadar
imkan saglamis bulunmasi,

Diger yandan sisteme hakim unsurlarin
Cumhuriyeti koruma ve kollama gorevine

75 Esasen tibbi bir terim olan “Kisilik Yarimasi”, 20.

ylzyil basinda sizofreni hastaligl veya sizofreni belirti-
leri anlaminda kullaniimissa da, sonralari beynin 6n ve
yan bolimleri arasinda irtibatin kesilmesi anlaminda
kullaniimaktadir.



Tarihi Gerceklikten Gelecek Tasavvuruna Siireg isciligi / M. Balci

bagiml olarak bunlara gelecek garantileri
ve teminatlar vermesi,

Bazi sol yapilanmalarin geng kesimler tize-
rinde sistemin kurumlarini kullanarak olus-
turdugu palyatif mesleki donanim yapi-
lanmalari,

Biitin bunlarin karsisinda mevcut sistemin
muhafazakarlastirarak, sagcilastirarak
imkan tanidigl, korunakli geleneksel yapi-
lanmalarin destekledigi siyasi ve sosyal
sagcilasmig birikimler.

Bu saydiklarimiz, bizlere ilkeli, misyon ve
vizyon donanimli kurumsal bir bakis acisina
sahip olmamiz gerektigini 6gretmektedir.

O halde amaclamamiz gereken kurumsal
yapllanma —calismamizin migferini olustur-
dugu sekliyle—, degisik sivil toplum orgiit-
lenmelerinin mutfaginda hukuk Uretimine
kaynaklik edecek vizyonumuza uygun calisma-
lar seklinde gerceklesirken; diger yandan da
yukarida genel hatlar ile ifade etmeye calisti-
gimiz nihai misyonumuzu hedeflemis olacak-
tir. Belki de surekli biri digerini tetikleyerek
yurlyecektir.

En azindan simdilik sistem karsithgl tze-
rinde yogunlastirdigimiz toplumsal kimligimizi
korurken, bir baska ifadeyle topyekin miica-
delenin 6nemini unutmaz ve geregini yapar-
ken, diger yandan basamak taslarini ihmal
etmememiz gerekiyor. Tasglardan biri de hu-
kuk calismalarimiz ve hukuk kurumlarimiz igin
olusturacagimiz alt yapi calismalarndir.

Once Alt Yapi

Hukuk calismalari, bizim surekli piyasada
olmamizi gerektiriyor. Ozelde Baro ve hukukla
ilgili diger sivil toplum kuruluslari, genelde de
hukuk calismalarr yani tamamini piyasa olarak
adlandirdigimiz calismalarin 6znesi olmak.

Yasadigimiz tecriibi sirec bize;

Matematiksel kavramlarin ve rakamlarin
arasinda hiclesme ve asagillanmayi yasa-
yamayacagimizi,

Sadece pratik veya sadece teorik dizlem-
de degil, hukukun ve hukuksal yapilanma-
larin her alaninda olacagimizi,
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e Bozuk, yabancillasmig gayri insani hukuki
ve siyasal sistemin; hukukgularin, sivil
toplum kuruluslari calisanlarinin ve muha-
tap insanimizin lizerindeki etkilerini ve
yaratilan yanilsamalari silmeye calisacagi-

mizl,

Literatirde “kisilik yariimasi” olarak ifade
edilen yanilsama ve parcalanma ve bu
patolojilerin sonucunda olusan yabanci-
lasmayi ortadan kaldiracak calismalara im-
za atacagimizi gosteriyor.

Burada bir soruna daha dikkat cekmek ge-
rekiyor. Kurumlara hakim olma calismalarini
sadece propaganda veya tanitim duizeyinde
algilamak ve buna iliskin donanimlar tzerinde
yogunlasmak, konuyu maddi boyutuyla ele
alip, yabancilasmay! gz ardi etmeye, dolayi-
styla bir nevi ikiytzlUlige imkan vermek sonu-
cuna goturecektir. Tabii ki, sadece diislinsel
uretimin biktiric1 gevezelige yol agacagini da
unutmamaliyiz.

Daha net bir ifadeyle, diisiince —ifade—
pratik ve yasamin (konuya iligskin zeminlerin,
dolayisityla her tir hukuki zeminin ve kuru-
mun) i¢inde olmalyiz.

Mutlulugumuz, ozgiirliiklerin teminati ol-
dugumuza dair séziimiizden gegiyor. Her
birimiz ve topumuz,

e disunsel ve eylemsel cabalarimizla,

e hukuksal ¢c6ziimlemelerimizle,

hukuksal doéntisime iliskin sonuca ve nihai
amaglarimiza ilham kaynag olabiliriz.

Hukuksal doéntsim; o6ncelikle, haklarin
kullanilmasi bakimindan Uzerimize digsen
gorevleri yapmaya calismamiz, insana ve
insanhga iliskin haklar1 soyut algillamadan
kurtararak gerceklesebilmeleri yoniinde top-
lumsal caba gdstermemiz, evrensel ve vahyi
ilkelerde birlesmemiz, buitiinlesmemiz, huku-
kun nesnelerini 6zne olmaya davet eden bir
caba icinde bulunmamiz anlamindadir.”
Boylesi bir cabaya ancak alt yapi calismasi
denebilir.

76 “Gole déniismemek icin her birimiz akmak zorunda-
yiz. Akan su kir tutmaz. Sinifimizin, cinsiyetimizin, ya-
simizin dnemi yok. Akamayan her insan batakhga do-
nlsir.” Fatma Karabiylk Barbarosoglu. Zaman,
22.03.2004.
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SON KARAR-
SORUMLU GELECEK KAYGISI
(Dustinsel ve Eylemsel Siirec Isciligi)

Kariyer, maddi birikim, yetki gibi tasalar-
dan arinmus bir “sdirec isciligi” dneriyorum. Bu
onerim, dikkat ederseniz ve hukuka dair
gecmis bilgileri olanlari konusturursaniz tarihi
gercekligi en ylksek derecedeki olgulardan

birini isaretliyor.

Tabii ki hemen burada cogunuzun isaret
edecegi ve Onemi yadsinamayacak kadar
blyik, iletisime dair Onerileri dnemsiyorum.
Yukarida iletisime, bilgi toplumuna iliskin g6-
rislerimizi hatirlayiniz. Cagimiz iletisim dev-
rimini yasamaktadir. Her tir sistemin ve ilis-
kinin kendini yeniden Uretmesinin 6nemli
unsuru olan iletisim, hukukgularin ve hukukun
yayginlastiriimasini dileyenlerin de giicline
sli¢ katacaktir. Ozellikle hukuksal donanim ve
her trli yapilanma icin iletisim olmazsa ol-
mazdir.

Teknik anlamdaki tim Onerilerin, konuya
iliskin “digtiinsel ve eylemsel siireg isiligi'nin
kabuliine ve uygulama niyetine bagl oldugu-
nun bir kere daha altini ¢izmeliyiz.

Oyle bir siireg isciligi ki; teknik ve teorik
donanimu st seviyede algilayabilen ve kusa-
nabilen, misyonu belirli, vizyonu tanimli,
bireysel ve toplumsal sorumluluklarla dert-
lenmis, nihai adanmislikla yogrulmus inang
sahibi, tarihi gerceklige uyarh bir gelecege
kilitlenmis, kisilik yarilmasina tutulmamuis,
topyekin miicadelenin parcasi olan bir siireg
isciligidir tanimlamaya c¢alistigimiz.

Boylesi zor gérinuimli, fakat tim gele-
cek kaygilarini elinin tersiyle itebilecek ka-
dar mutluluk verici bir hazzin sahiplerinin,
ozellikle gelismis bireyselligimizin ve kurum-
salligimizin destekledigi bir alt yapr calisma-
styla olusabilecegi de izahtan varestedir.

Bu vesile ile hukukc¢u dostlarimizin “Hukuk
Meslegi-Misyon ve Vizyon” konulu tartisma
glindeminin, hukukculugumuz ve hukukumuz
icin hayirll sonuclar dogurmasi ve gelecegin
hukukgulariyla olusturdugumuz sefaat zinci-
rini koparmadan daha nice calismalarda bu-
lunmak icin “sorumlu gelecek” temennilerim-
le, tim “sireg iscisi hukukgular”in calismala-
rinda basarilar diliyorum. H
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