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® |k gelisiminden bu yana insanoglu sosyal

l bir varlik olmasinin dogal sonucu olarak
hem tabiatin tehlikelerine karsi ortak sa-
vunma gudustinden dolay;, hem de Dbirlikte
yasama ve neslin devaminin gerekliligi netice-
sinde topluluk halinde yasamaya baglamistir.
Toplu yasamanin dogal bir sonucu olarak
insanlar arasindaki iligkilerde bir takim ahlaki
ve vicdani kurallar belirmeye baslamistir. Ah-
laki ve vicdani kurallar, insanligin ve sosyal
gelisimin mertebe kaydetmesi ile birlikte sos-
yal iligkileri diizenleme niteligini kaybetmis ve
bu durum ilkel de olsa hukuk normlarinin
ortaya ¢ikmasi sonucunu dogurmustur.

Zaman icinde, hukuk normlarini vazede-
cek, bu normlarin herkese uygulanmasini
saglayacak, hak ihlallerini ortadan kaldirarak
bu normlara karsi gelenlerin etkin bir yaptirim
guciiyle cezalandirilmasini saglayacak bir
erke, yani devlete ihtiya¢c duyulmustur. Ancak
bu yaptirimi elinde bulunduran erk olan dev-
letin, bu hakkr kullanirken kendisini olusturan
bireylerin hak ve dzgiirliklerini tehdit etme-
si ve sinirsiz bir erki kullaniyor olmasi, sa-
vunmasiz kalan bireyin korunmasi gereklili-
gini ortaya koymustur. Tarihsel gelisim icin-
de bireyin korunmasinin, ancak, yasama,
yuritme ve yarg erklerinin birbirinden ayri-
larak bagimsizlastirilmasi ve yargilama faali-
yetinin etkin bir hukuki glivenceye ve ayni
zamanda yaptirima baglanmasi ile saglanabi-
lecegi anlasiimistir.

Zaman icinde, 1789 Fransiz ihtilali ile da-
ha da gliclenen klasik ulusalci devlet anlayisi
ve hukuk uygulamalari degismeye baslamustir.
Ozellikle ikinci Diinya Savasi'ndan sonra Av-
rupa’nin igine dustigli durum yeni acilimlari
beraberinde getirmistir. Bu tarihten sonra
savas sonunda ortaya c¢ikan olimlerin ve

yikimlarin etkisinin biliyilk olmasi nedeniyle,
Avrupa’da ve diinyada insan haklari konusun-
da yeni dizenleme yapma ihtiyaci hasil ol-
mustur. insan hak ve hiirriyetleri konusunda
ilerleyici duzenlemeler yapilmasi, ayni za-
manda bizim konumuz olan adil bir yargila-
manin giivencelerini saglamak bakimindan da
énem arz etmektedir. Birlesmis Milletler in-
san Haklarl Evrensel Beyannamesi ile basla-
yan bu siirec Avrupa insan Haklari Sézlesmesi
ve Avrupa Birligi Temel Haklar Sarti’nin kabul
edilmesiyle ivme kazanmustir. Bu siireg, asa-
gida konumuzu ilgilendiren bolumleri itibariy-
le aciklayacagimiz gibi ic hukukumuz Uzerin-
deki etkisi ve bazi yonleriyle yaptirimlara sa-
hip olmasi nedeniyle (Avrupa insan Haklar
Mahkemesi) bizim i¢in kayda deger bir nitelik
arz etmektedir.

Tim bu gelismeler 1s18inda ve hukukun
kaydettigi asamalar sonunda etkin bir hukuk
uygulamasinin saglanmasi icin adil bir yargi-
lamanin glivencelerinin olmasi ve bununla
baglantili olarak savunma hakkinin da etkin
bir sekilde tim baski unsurlarindan arindiril-
masl ve yasal giivencelere baglanmis olmasi
gerekmektedir. Bu nedenle sunumumuzun
bashgini da olusturan kavrami (ve yeri geldi-
ginde baglantili olan savunma hakkini) ince-
lemek ve degerlendirmek zorunlulugu dog-
maktadir.

Adil yargillanma hakki, sorusturma ve yar-
gillama evresinde kisi hak ve hirriyetlerine bir
halel gelmeden hakikatin ortaya cikmasi ba-
kimindan vazgecilmez kavrami tegkil etmek-
tedir. Adil yargilanma hakki bildigimiz klasik
yargilama seklinin uygulanmaya baslamasi ile
kavramsallasmakla beraber, “savunma hakki”
diger temel hak ve hrriyetler ile birlikte kisi-
nin, dogustan sahip oldugu en temel korun-
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masi gereken hakki ifade etmektedir. Adil
yargillanma hakki da evrensel ve yerel hukukta
yargllamanin olmazsa olmaz kosullarindan
biri haline gelirken, savunma hakki ile arasin-
daki temel fark savunma hakkinin, “savunma”
kavraminin baglangicindan itibaren hukuk
literattiriinde yer almasidir. insana dogustan
bahsedilmesi nedeniyle savunma hakki doku-
nulmaz ve kutsal bir nitelik arz etmektedir. Bu
temel ve dokunulmaz haklar yargilama ve
yasallasma sirecinde ozellikle tlkemiz agi-
sindan yeterince uygulanamamis ve bu hakla-
rin ihlali neticesinde ortaya cikacak hak
ihlalleri icin caydirici yaptirnm muesseseleri
olusturulamamustir.

Ayrica diger 6nemli bir husus, taraflar ara-
sinda “silah esitligi”
saglanmis olmasinin basarilmasi sarttir. Bu,
taraflardan her birine, karsi tarafla kiyaslandi-
ginda kendisi agisindan énemli bir dezavantaj
olusturacak bir durum yaratmaksizin davasini
sunma (kanitlar1 da dahil olmak tzere) konu-
sunda makul bir firsat taninmis olmasi anla-

mina gelmektedir."

1982 Anayasasi, adil yargilanma hakkini
36. maddede

“Herkes, mesru vasita ve yollardan fayda-
lanmak suretiyle yargi mercileri 6niinde da-
vacl veya davall olarak iddia ve savunma ile
adil yargilanma hakkina sahiptir.”

seklinde dizenlemistir.

ULUSLARARASI HUKUK
METINLERINDE VE
TURK HUKUKUNDA
ADIL YARGILANMA VE
SAVUNMA HAKKI

Yukarida genel cergevesini c¢izdigimiz
adil yargillanma hakkinin uluslararasi hukuk
metinlerinde ve Turk hukuk uygulamasinda-
ki yerini asagida yasal ve hukuki dayanaklar
belirtilerek aktarilmaya calisilacaktir. Burada
her iki hukuk metninde konuyla ilgili madde
iceriklerini aktarip, uluslararasi hukuktan ul-
kemiz hukukuna dogru bir sistematik izlene-
cektir.

' Reid Karen; Adll Bir Yargilamanin Giivenceleri, s. 29.

ya da ‘“adil bir denge”

76

insan Haklar
Evrensel Beyannamesi

Madde 11:

1.

Kendisine bir su¢ yiiklenen herkesin, sa-
vunmasi i¢in gerekli olan tim gilivencele-
rin tanindig! bir acik yargllanmayla yasaya
gore suglulugu kanitlanana degin sucsuz
sayllma hakki vardir.

Hic kimse islendigi sirada ulusal ya da
uluslararasi hukuka gore bir suc olustur-
mayan herhangi bir eylem ya da kusurdan
dolayi suclu sayllamaz. Kimseye sucun is-
lendigi sirada uygulanabilecek olan ceza-
dan daha agir bir ceza verilemez.

BM Siyasi ve
Medeni Haklar S6zlesmesi'nde
Adil Yargllanma Hakki

Madde 14/5:

“Bir sugtan &turi mahkum olan bir kimse,
mahkumiyetinin ve aldigl cezanin daha yuk-
sek bir yargi yeri tarafindan hukuka goére ince-
lenmesini isteme hakkina sahiptir.”

denilmektedir.

Avrupa insan Haklan Sézlesmesi

Madde 6
Adil Yargllanma Hakki

1.

Herkes, gerek medeni hak ve yikimli-
likleriyle ilgili nizalar, gerek cezai alan-
da kendisine yoéneltilen suglamalar ko-
nusunda karar verecek olan, yasayla ku-
rulmus bagimsiz ve tarafsiz bir mahke-
me tarafindan davasinin makul bir siire
icinde, hakkaniyete uygun ve acik olarak
gorilmesini istemek hakkina sahiptir.
Hikim acik oturumda verilir; ancak,
demokratik bir toplumda genel ahlak,
kamu dizeni ve ulusal givenlik yarari-
na, kigtklerin korunmasi veya davaya
taraf olanlarin 6zel hayatlarinin gizliligi
gerektirdiginde, veya davanin agik otu-
rumda goriilmesinin adaletin selametine
zarar verebilecegi baz1 6zel durumlarda,
mahkemenin zorunlu goérecegi olcude,
durusmalar dava siresince tamamen
veya kismen basina ve dinleyicilere ka-
pah olarak strdirtlebilir.
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Bir sug ile itham edilen herkes, suclulugu
yasal olarak sabit oluncaya kadar sugsuz
sayilir.

Her sanik en azindan asagidaki haklara
sahiptir:

Kendisine yoneltilen suglamanin niteligi
ve nedeninden en kisa zamanda, anla-
dig1 bir dille ve ayrintili olarak haberdar
edilmek;

a)

b) Savunmasini hazirlamak igin gerekli zama-

na ve kolayliklara sahip olmak;

Kendi kendini savunmak veya kendi se-
cecegi bir savunmacinin yardimindan ya-
rarlanmak ve eger savunmaci tutmak igin
mali olanaklardan yoksun bulunuyor ve
adaletin selameti gerektiriyorsa, mahke-
mece gorevlendirilecek bir avukatin para
6demeksizin yardimindan yararlanabil-
mek;

D)

d) iddia taniklarini sorguya cekmek veya
cektirmek, savunma taniklarinin da iddia
taniklarlyla ayni kosullar altinda cagril-
masinin ve dinlenmesinin saglanmasini

istemek;

Durusmada kullanilan dili anlama disi ve-
ya konusma disi takdirde bir tercimanin
yardimindan para 6demeksizin yararlan-
mak.

e)

AiHS’e Ek 7 Nolu Protokol

Madde 2/1:

Cezai konularda iki dereceli yargllanma
hakki

1) Bir mahkeme tarafindan cezai bir suctan
mahkum edilen her kisi, mahkumiyet ya-
da ceza hiikkmiini daha yiiksek bir mah-
kemeye yeniden inceleme hakkini haiz
olacaktir. Bu hakkin kullanilimasi, kullani-
labilme gerekgeleri de dahil olmak Uzere,
yasayla duzenlenir.

2) Bu hakkin kullanilmasi, yasada diizenlen-
mis haliyle énem derecesi dusik suglar
bakimindan yada ilgilinin birinci derece
mahkemesi olarak en yiiksek mahkemede
yargllandigl veya beraatini muteakip bu-
nun temyiz edilmesi lizerine verilen mah-
kumiyet hallerinde istisnaya tabi tutulabi-

lir.
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Avrupa Birligi Temel Haklar Sarti

Madde 47:

Etkili Hukuki Bir Yola Bagvurma ve
Adil Yargllanma Hakki

Birlik hukuku tarafindan teminat altina alinmis
haklan ve &ézgurliukleri ihlal eden herkes, bu
maddede belirtilen sartlara uygun olarak bir
mahkemede etkili bir hukuki yola basvurma
hakkina sahiptir.

Herkes, daha énceden yasa ile temin edilmis
bagimsiz ve tarafsiz bir mahkemede makul
bir sire igerisinde yapilacak adil ve kamuya
acik bir durusma yapilmasi hakkina sahiptir.
Herkes, kendisine bilgi verilmesi, savunulmasi
ve temsil edilmesi firsatina sahip olmalidir.

Gerekli imkanlara sahip olmayan herkese, bu
yardimin adalete etkin bir sekilde ulasiimasi-
nin saglanmasi icin gerekli olmasi kosulu ile
hukuki yardim saglanacaktir.?

Uluslararasi metinlerden adil yargilanma
hakkinin detayl olarak diizenlendigi tek belge
olan Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi, 6.
maddenin 1. fikrasinda “Herkes, ... bagimsiz
ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan davasinin
makul bir sure icinde, hakkaniyete uygun ve
acik olarak gorlilmesini istemek hakkina sa-
hiptir.” hiikmu ile hem adil yargilanma hakkini
diizenlemis, hem de adil yargllanma ile dog-
rudan baglantili olan savunma hakkini du-
zenlemistir.

Adil yargilanma hakki ile ilgili olarak Turk
Hukuk tarihinde yurlrlige giren anayasalarin
hicbirinde diizenleme yapilmamustir. Yarurlik-
te bulunan 1982 Anayasasinin 36. maddesin-
de (Ek: 03.10.2001-4709/14 md.) 2001 yi-
linda uyum yasalari cercevesinde yapilan
degisikle beraber adil yargllanma hakkr yu-
zeysel ve tek cimle olarak diizenlenmistir.

Birlesmis Milletler insan Haklari Evrensel
Beyannamesi’nin 10, Avrupa insan Haklari
Sozlesmesi’'nin 6, Avrupa insan Haklan Soz-
lesmesi'nin Ek 7 nolu Protokoliiniin 2/1, Bir-
lesmis Milletler Kisisel ve Siyasal Haklar S6z-
lesmesi’'nin 14/5 maddesinde Avrupa Birligi
Temel Haklar Sartinin 47. maddesinde adil
yargilanma hakki ile ilgili diizenlemeler yapil-
mustir.

2 Mehmet Kalay; “AB Temel Haklar Sart1”, Birikimler I.
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04.12.2004 tarihinde kabul edilen Ceza
Muhakemesi Kanunun genel gerek¢e kismin-
da kanunun kabul edilis gerekgeleri siralanir-
ken aslinda adil bir yargilamanin belki de
sartlar sayilmustir.

Soyle ki gerekcede;

“Adil, hakkaniyete uygun yargillanma hakki”na
saygill olmak ve bunun gerektirdigi usul hi-
kiimlerine Ceza Muhakemeleri Usulii Kanu-
nunda yer vermek, s6z konusu dengenin, bi-
reyin hak ve ozgirliklerine iliskin kismini kar-
sillamaktadir:  Kisinin, kanunun belirledigi,
acikca tanimladig usullere gore itham edile-
bilmesi; glivencelere saygl gostererek yakala-
nabilmesi, gobzaltinda tutulabilmesi, tutukla-
nabilmesi; slpheli veya sanigin aleyhindeki
ithamlari énceden bilmesi, savunmanin ge-
rektirdigi bitlin olanaklarin davanin tim evre
ve asamalarinda taninmasi (sanik veya avuka-
tin savunmasini hazirlamak i¢in zorunlu vasi-
talara ve zamana sahip kilinmasi, avukatin,
muvekkili ile temas etmek ve dosyaya ulas-
mak olanaginin her evrede kabul edilmesi,
sanik olmadan durusma yapilip hiikim verile-
memesi, susma hakki kullanildiginda bunun
siipheli veya sanik aleyhinde sonu¢ meydana
getirememesi, adli islemlere katilmak olanag),
zorunlu avukatlk ilkesinin miimkin oldugunca
genisletilmesi ve digerleri); silahlarin esitliginin
gerekli htikiimlerle saptanmasi; sugsuzluk kari-
nesi, susma hakki, davanin bagimsiz ve taraf-
siz, kanunla kurulmus mahkemelerde alenen
gorilmesi ve makul bir siire icinde bitirilmesi;
yakalama, adli kontrol, tutuklama gibi Snleyici
tedbirlerin ancak ¢ok siki kosullar altinda ve iti-
raz haklar kabul edilerek uygulanabilmesi; tu-
tuklamaya segenek olarak adli kontroliin kabu-
Ii; hukuka aykirn olarak elde edilen delil, iz,
eser ve emarelerin hiikimsliz sayilmasi, hazir-
ik evresinden kovusturma evresine gecilirken
bir orta evrenin kabulii ve digerleri ...”

denilerek ceza muhakemesinde olmasi gere-
ken ve uygulanmasi gereken hususlar belirtil-
mistir. Maalesef kanunun bir kisim igerigi ve
uygulamadaki sorunlar genel gerekgede belir-
tilen hususlarla celiski arz etmektedir.

Yine 26.9.2004 tarihinde kabul edilen Turk
Ceza Kanununun “Adil yargilamayi etkilemeye
tesebbiis” bashkh 288. maddesinde:

“(1) Bir olayla ilgili olarak baslatilan sorustur-
ma veya kovusturma kesin hiikiimle sonugla-
nincaya kadar savci, hakim, mahkeme, bilirki-
si veya taniklari etkilemek amaciyla alenen
sozlli veya yazil beyanda bulunan kisi, alti
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aydan ug yila kadar hapis cezasi ile cezalan-
dirilir.

(2) Bu sugun basin ve yayin yolu ile islenmesi
halinde verilecek ceza yari oraninda artirilir.”

denilerek adil yargllanma hakkinin ihlaline y6-
nelik miidahaleleri engelleme ve bunun aksi
durumunda yaptirim getirmektedir.

288. maddenin gerekgesinde ise maddenin
dizenlenme nedeni sdyle aciklanmaktadir:

“Madde, kesin bir yargl karar verilmeden 6n-
ce taniklarin beyanlarini veya bilirkisi mi-
talaalarini ve hikim ve kararlari etkilemek
amaciyla baskici ve kotu niyetli yayinlar ya-
piimasini ve bunlarin agiklanmasini cezalan-
dirmaktadir. Adalet cihazinin yansizligini sa-
dece iktidarlara karsi koruyucu giivenceler
yeterli degildir; kamuoyunda, “kapilan tu-
tanlarin” etkisinden de adaleti kurtarmak ve
siiklnetle calisiimasini saglamak gereklidir.

Kitle iletisim araglariyla yirutilen ve “yargisiz
infaz” olarak tanimlanan uygulamalar dolayi-
siyla, bu hilkme Tasari metninde yer verilmis-
tir.”

ADIL BiR YARGILAMANIN
GUVENCELERI®

1. Adil Olma ilkesi

AIHS. 6. madde 1. paragraf, (ceza hukuku
cercevesindeki suclarin ve medeni haklar ile
yukimldltklerin, makul bir sire icerisinde,
bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme huzurunda
karara baglanmasi icin adil ve kamuya acik
durusma yapilmasi) hiikmiint icermektedir. Bu
hiikim hem yasal yollara basvuru hakkinin
bireye saglanmasinin giivence alinmasini ge-
tirmekte hem de yargl oniine gitmis bir hukuki
iliskinin adil bir sekilde ve bireyin haklarina
halel gelmeyecek titizlik ve strede bitiriimesi
gerektigi hususunun glivence altina almaktadir.

2. Mahkemeye Basvurma Hakki

Hakki ihlal edilen herkes mahkemeye bas-
vurabilmeli ve bununla ilgili engeller kaldiril-
malidir. Anayasa’'nin 36. maddesi uyarinca
herkes yargl mercileri éniinde davaci veya

3 Reid Karen; a.g.e.
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davali olarak hakkini arayabilir ve kendisini
savunabilir. Hicbir mahkeme goérev ve yetkisi
icindeki davaya bakmaktan kaginamaz.4

3. Kamuya Ag¢ik Durusma ve
Yargllama

6. madde, 1. paragrafta kamuya acgik du-
rusma ve hikmin kamuya duyurulmasi hak-
kindan bahsetmektedir. Durusmanin kamuya
acik olarak yapilmasi, davanin taraflarini, yargi
yonetiminin kamu denetimi olmaksizin gizlilik
icinde is gormesi durumuna karsi korumaya
alir. Bu durum kamunun mahkemelere olan
gliveninin siirmesini saglar ve adalet yoneti-
mini seffaf kildigindan adil bir durusma ya-
pilmasi amacina ulasilmasina katkida bulunur
ki bu da, demokratik bir toplumda temel gu-
vencelerden biridir.®

4. Yasal Dayanag) ile Bagimsiz ve
Tarafsiz Hakim ya da
Heyetin Olusmasi

Gerek ceza ile ilgili davalarda, gerekse
bunun disindaki davalarda yine AIHS’in
6.maddesinin 1. fikrasi uyarinca, herhangi
bir nedenle yargl yollarina basvurmus bir
kisinin savunma ya da hak arama hak ve
hirriyetinin saglanmasi agisindan bagimsiz
ve tarafsiz bir hakim ya da heyete ihtiyac
duyuldugu ve bunun saglanmasi gerektigi
asikardir. Bunun saglanmasi agisindan haki-
min davaya bakmasinin yasak oldugu za-
manlarda hakimin davaya bakmaktan imtina
etmesi, hakimin reddi ile ilgili bir husus ol-
dugunda da karsi tarafin hakimin reddini
isteme hakkinin olmasi bu glivencelerden
kaynaklanmaktadir.

5. Silahlarin Esitligi

Adil denge anlaminda silahlarnn esitligj,
adaletin uzun siire 6nce kurumsallasmis un-
surlarindan bir tanesidir. Bazen durusmalarin
kanitlart sunma zorunlulugu ile baglantisi ku-

4 Arslan, Osman; www.yargitay.gov.tr/basin/faaliyetler-
/diger_faaliyetler/kirikkale_uni.htm

5 Karen Reid, a.g.e.
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rulur. Taraflarin her birine, davasini (kanitlar
dahil), muhalifi karsisinda kendisine esasli
bir dezavantaj saglamayan kosullarda sun-
mak icin makul bir firsat taninacagini ima
eder. Bu, ilke olarak bir ceza hukuku ya da
medeni hukuk davasindaki taraflara, topla-
nan butin kanitlar ve dosyalanan bitin
gozlemler hakkinda bilgi sahibi olma ve yo-
rum yapma firsatr verilmesi anlamina gelir.
Adaletin davada hazir bulunularak hakkiyla
yerine getirildigi gorintiisinin saglanmasi
amaciyla, bu muhtevaya bliyuk 6nem atfe-
dilmektedir.® Silahlarin esitligi bashg: altinda
bir yargllamada bulunmasi elzem olan bazi
kosullar yer almaktadir:

a. Karsi Tarafin Hazirladigl Sunumlan Alma
ve Cevaplama Firsati

Davanin tersine doéndurilebilir olmasit
hakki, bir ceza davasinda hem savcilik ma-
kamina hem de savunmaya, diger tarafca
dosyalanmis goézlemler ve derlenmis kanitlar
hakkinda bilgi sahibi olma ve yorum yapma
firsatinin  verilmesi zorunlulugu anlamina
gelmektedir.”

Ulkemiz hukukuna bakildiginda bu ilkenin
yeterince uygulandigini diisiinmek yersiz olur.
Ozellikle hazirlik sorusturmasinda ve dahasi
son sorusturma safhasinda sinirsiz yetkilerle
donatilmis olan iddia makami konumundaki
savainin sanik durumundaki tarafa yani sa-
vunmaya karsi bir Gstiinlik elde etmis oldugu
asikardir. Burada yapilmasi gereken, daha
once de belirttigimiz gibi savcinin hakim ve
mahkeme heyetinden hem islevsel olarak
hem de kurumsal olarak ayrilmasi, savunma
makaminin neredeyse sinirsiz yetkili iddia
makamina karsi esit kosullarda s6z sahibi
kiinmasinin saglanmasidir.

b. Lehine Kanit ileri Siirme ya da
Isteme Hakki

Bilgi ve belgeye ulasmada taraflara ayrica-
lik taninmali, iddia makamina taninan lehte ve
aleyhte kanit ileri sirme ya da isteme hakki-
nin esit sartlar altinda savunma tarafina da
saglanmasi gerekmektedir.

6 Karen Reid, a.g.e.

7 Karen Reid, a.g.e.
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Taraflardan birinin iddialarina karsi diger
tarafin esit ve etkili cevap verme hakkinin
verilmemesi ya da yeterince saglanmamasi
hak ihlalini beraberinde getirmektedir.

c. Sahit Dinlenmesinde Taraflar Arasinda
Esitligin Saglanmis Olmasi

6. maddenin 3. fikrasinin (d) bendinde;
“Iddia taniklarini sorguya cekmek veya cek-
tirmek, savunma taniklarinin da iddia tanikla-
riyla ayni kosullar altinda cagirilmasinin ve
dinlenmesinin saglanmasini istemek” hiitkmii-
nu icermektedir.

Hukuk uygulamamizda, savcinin talebi ve
istegiyle dinlenen taniklarin savunma maka-
minin gosterdigi taniklara oranla daha fazla
itibar gordigli, hakimlerimizin de savcilarla
hem kurumsal olarak hem de calisma mesaisi
nedeniyle daha yakin iliski icinde olmasi, ta-
raflar arasindaki saglanmasi gereken esitlik
bakimindan bazi uygulamalarda kafalarda
soru isaretleri birakmaktadir. (Ozellikle devlet
tarafini teskil eden idarenin ya da idare go-
revlilerinin bir davada taraf olmasi durumun-
da ihlal s6z konusu olmaktadir.)

d. Taraflarn Bilgi ve Belgeye Ulasmasinda
Ayrim Yapilmamasi

Taraflardan biri, durusmanin yénetimin-
deki ya da bilgi ya da belgeye ulasmadaki
pozisyon avantajini kullandigl takdirde so-
runlar ¢ikabilmektedir. Mamafih, devlet yet-
kililerinin olaya karistigi durumlarda, bunlar
bir Olcuye kadar kagiilmazdir ve Avrupa
Mahkemesi, basvuru sahibinin gercekten
etkilenip etkilenmedigine bakarak pragmatik
bir tutum sergilemektedir. Ornekse; bassav-
cinin yiksek mahkemeye goérisunin bildir-
mesi i¢in bir zaman sinirinin getiriimemis
olmasi olgusunun arkasinda bir ényarg! bu-
lunmaktadir.

e. Her iki Tarafin Da Anlayabilecegi Bir Dilde
Yargilamanin Yapilmasi

Hem iddia tarafinin hem de savunma ta-
rafinin anladig) dilde yargillamanin yapilma-
s1, davanin konusu ve niteligi ile ilgili bilgile-
rin net ve saglkh bir bicimde taraflara izahi
gerekmektedir.
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f. Savunma ve iddialar icin Yeterli Siire ve
Imkan Taninmasi

Ozellikle ceza davalarinda savcinin iddia
ve savlarini hicbir siireyle bagl olmaksizin ileri
suirebilmesi, ayni olanaktan yoksun kalan
savunma bakimindan adaletsiz bir sonug arz
etmektedir.

g. Susma Hakki

Ceza davalarinda siipheli ya da sanigin
susma hakkindan yararlandirilimasi gerek-
mekte olup, bu sanik ya da siiphelinin suclu
oldugu anlamina gelmemektedir, gelmemeli-
dir de. Sanik, ayni zamanda hem kendi aley-
hine hem de ailesi ve yakinlari aleyhine be-
yanda bulunmaya zorlanmamalidir.

Kisinin kendi aleyhine ifade vermemesi
hakkina yoénelik mesru kisitlamalar olup ol-
madig ile iligkili olarak Avrupa Mahkemesi,
Saunders davasinda sirket dolandiriciligr da-
vasini karmasikligl ve hayati kamu cikarlarini,
suclanan usul 6nlemleri de dahil olmak tGzere
uygulanan onlemleri hakli ¢ikardigl yolundaki
hidkimet argimanini reddetmistir. S6z konu-
su hak, ceza davalarinda ayrim gtidiilmeksizin
uygulanmaktadir.®

h. Hukuka Aykin Delillerin Sanik Aleyhine
Kullanilmamasi

Ceza davalarinda deliller sanigin huzurun-
da mahkemeye sunulmahdir. Hukuka aykiri
olarak elde edilen deliller, sanik aleyhine kul-
lanilmamalidur.

Ozel hayatin gizliligi ihlal edilerek elde
edilen deliller hukuka aykiridir.,

insanlik ve onur kiric iskence ile elde edi-
len deliller hukuka aykiridir.

Ajan provokator ve gizli ajan kullanilarak
elde edilen deliller hukuka aykiridir.

Durusmada aciklanmayan ve yazili olarak
sunulan tanik beyanlarn delil olarak kabul
edilemez.

1982 Anayasasi’'nin 38. maddesinin 6.
fikrasina gore, (Ek: 03.10.2001-4709/15 md.)
Kanuna aykinn olarak elde edilmis bulgular,
delil olarak kabul edilemez.

8 Karen Reid, a.g.e.



Adli Yargilanma Hakk1 / M. Kalay

Ayrica CMK’'nin 206. maddesinde su hi-
kiimler yer almaktadir.

1. Sanigin sorguya cekilmesinden sonra delil-
lerin ortaya konulmasina baslanir. Ancak,
sanigin tebligata ragmen mazeretsiz olarak
gelmemesi sebebiyle sorgusunun yapila-
mamis olmasi, delillerin ortaya konulmasi-
na engel olmaz. Ortaya konulan deliller,

sonradan gelen saniga bildirilir.

. Ortaya konulmasi istenilen bir delil asagida
yazil hallerde reddolunur:

Delil, kanuna aykiri olarak elde edilmisse,

Delil ile ispat edilmek istenilen olayin ka-
rara etkisi yoksa,

istem, sadece davayr uzatmak maksadiyla
yapilmissa.

1. Kararlarin Gerekgeli Olmasi

Yapilan yargilama sonunda verilecek hiik-
miin gerekceli olmasi gerekir. Gerekge iceren
kararlarda olayin tim boyutlariyla alinmasi ve
sipheye mahal vermeyecek aciklikta tanim-
lanmasi, kamunun yarg) kararlarina olan gu-
venini arttirir. Ayrica Anayasanin 141/3 mad-
desi geregince de kararlarin gerekceli olmasi
zorunludur.

6. Makul Siirede Yargillanma Hakki

Gerek ceza davalarinda gerekse hukuk da-
valarinda yargilamanin adil ve makul bir stre-
de bitmesi sonucunda gercege ulasma, ayni
zamanda taraflarin adalete olan inancini da
siipheye yer vermeyecek sekilde pekistirecek-
tir. Anayasanin 141. maddesinin 4. fikrasinda
“Davalarin en az giderle ve mimkiin olan
suratle sonuglandirimasi, yarginin gérevidir.”
denilmektedir. Her bir davanin tasidig ko-
sullar farkli oldugundan, makul sirenin de-
gerlendirilmesi hakim tarafindan olayin 6zelli-
gine gore takdir edilecektir. “Gecikmis adalet,
adalet degildir.”

1. Mahkemelerden kaynaklanan nedenler

a) Davalarin sayisinin cok fazla olmasi, ha-
kimlerin gereginden fazla davaya bakmasi,

b) Bazi hakimlerin durusmalara hazirlksiz
ctkmalari,
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c) Bazi hakimlerin egitimlerinin yetersiz ol-

masi.
Taraflardan kaynaklanan nedenler
Taraflarin delilleri zamanda vermemeleri,

b) Davayi kaybedecegini anlayan tarafin, da-
vayl uzatmak icin usul kanunlarinda verilen

haklari suiistimal etmeleri,

Davalarin avukatla takibi zorunlu olmadi-
gindan dava acllmasinda ve yuritilmesin-
de gorilen aksakliklar,

)

3. Mahkeme disi etkenler

a) yapmasl ve gec cevap vermesi,
b) Taniklarin ifade vermekten kaginmalari,

c) Bilirkisilerin zamaninda rapor diizenleme-
mesi,

d) Guvenlik glglerinin ihzar miizekkerelerini
zamaninda yerine getirememeleri,

e) Tebligatlarin zamaninda yapilmamasi ve
tebligat usulsuzlikleri,

f) Resmi makam ve merciler tarafindan,
yargl mercilerince sorulan sorulara zama-
ninda yanit verilmemesi,

g) Yarg birligi olmadigindan, davalarin yarg)
yeri, gorev ve yetki uyusmazliklar nede-
niyle ¢6ziimlenememesi.

Aciklanan nedenlerle davalar uzamakta-
dir. Usul kanunlarinin degistirilmesi davala-
rin gorilmesini ne yazik ki istenen olcude
hizlandiramamugtir. Bunu bir egitim mesele-
si olarak goriyoruz. Gerek yargilayanlarin
gerekse yargilananlarin egitimi ve kiltir sevi-
yesi davalarin siresini etkilemektedir.®

7. Masumiyet Karinesi

S6zlesmenin 6. maddesinin 2. fikrasinda
“Bir sug ile itham edilen herkes, suclulugu
yasal olarak sabit oluncaya kadar sucsuz sayi-
Ir.” hikmunt getirerek asil olanin sanigin
sucsuz kabul edilmesi gerektigini ortaya koy-
mustur.

Anayasamizin da 38. maddesinin 3. fikrasi
da “Suclulugu hikmen sabit oluncaya kadar,

9 Osman Arslan; a.g.m.



Genc¢ Hukukcular Hukuk Okumalari

kimse suclu sayllamaz.” hikmiini icermekte-
dir. Evrensel hukuk uygulamasinda aksi is-
patlanincaya kadar sipheden sanik yararlanir
prensibi hakimdir. Hazirhk sorusturmasinin
gizli olmasi, durugsmalarda sanigin fotografla-
rinin ¢ekilmemesi ve video kaydinin yapil-
mamasli bu hakki destekleyen ilkelerdir. Sug-
lulugu sabit olmayan sanigin uzun sure tutuk-
lu kalmasi masumiyet karinesini kisitlayacak
ve tehlikeye disirecek bir hal alirsa hak ihla-
linin olustugunu kabul etmek gerekir.

8. Sanmigin Diger Haklari (Avrupa insan
Haklar1 S6zlesmesi, Madde 6/3)

. Ceza davalarinda sanigin durusmada bu-
lunmasi hem hakki hem de yikimliligu-
dir. Sanigin durusmada savunmasi alin-
madan karar verilemez.

Hukuk davalarinda —velayet, vesayet,
bosanma gibi davalar ayrik olmak tizere—
taraflarin durugsmada hazir bulunmalari zo-
runlu degildir.

Saniga suc¢lamanin niteligi, sug¢lamanin
nedenleri anladig dilde bildirilmelidir.

Saniga savunma hakki taninmaldir. Sa-
vunma hakki temel insan hakki ve adil
yargilanma hakkinin en énemli 6gelerin-
den biridir.

Savunmanin hazirlanabilmesi icin saniga
yeterli zaman ve olanak taninmalidir.

Saniga avukat tutma olanagi saglanmaldir.

Sanigin avukat tutmaya giicli yoksa kendi-
sine adli yardim yoluyla devletce avukat
atanmalidir.

Sanigin avukatiyla yargllamanin her asa-
masinda gérismesi saglanmaldir.

Sanik durusmada kullanilan dili anlamadig)
taktirde kendisine Ucretsiz terciman sag-
lanmaldir.

Tutuklanan sanigin yakinlar haberdar edil-
melidir.

Tutuklanan kisi en kisa surede hakimin
huzuruna cikariimahdir.

Tutuklanan kisi st mahkemeye itiraz ede-
bilmelidir.
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9. Ceza davalarinda deliller sanigin huzurun-
da ve aleni olarak sunulmalidir.

10. Saniga temyiz hakki taninmalidir.

9. iki Dereceli Yargilanma Hakki

Ceza mahkemesinde yargllanan ve mah-
kum edilen kisi yada diger bir hukuki iligskinin
tarafi olarak hukuki iliskinin konusu ile ilgili
olarak hakkinda hiikim verilmis kisi daha
yiiksek bir mahkemede bu kararin incelenme-
sini isteyebilmelidir. iki kademeli ve daha iist
yargl organlari tarafindan kararin bir kez daha
incelenmesi olabilecek mevcut adli yanlislar
minimum dizeye indirgemek amacindadir.
Ulkemizde (st mercii olarak Yargitay makami
bulunmasinin yaninda yeni yasa ile yerel
mahkeme ile list mahkeme arasinda yer bu-
lan ve yerel mahkeme kararlarinin Yargitay’a
gitmeden incelenmesi olanagl saglayacak
olan ‘stinaf mahkemeleri’ makami da kabul
edilmistir. Ancak hukukumuz icindeki hukuki
ve fiili altyapi imkanlari dikkate alindiginda, bu
kurumun islevsellik kazanmasi zaman alacak-
tir.

10. Haksiz Yargilananlara
Tazminat Hakki

Haksiz bir surette suclanan ya da hakkinda
cesitli koruma tedbiri uygulanan ya da hak-
kinda dava agilan kisiler, ugradiklari maddi ya
da manevi tum zararlarini devletten tazmin
etme hakkina sahiptirler. B
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