MAZLOMDER HUKUKA DONUS CAGRISI!

Insan Haklar1 Eylem Plam1 Calismalari icin Onerilerimiz...
“Adalet hem miilkii hem insanligi ayakta tutar.”

Tirkiye pek ¢ok alanda ciddi sorunlarla karsi karsiya bulunmaktadir. Yargidan siyasete, egitimden
biirokrasiye yillardir devam edegelen kronik sorunlar, 15 Temmuz kalkismasi1 sonrast kuvvetlenen beka
kaygisi, ige kapanma ve giivenlik¢i politikalar nedeniyle daha da biiyiimiis artik yonetilemez boyutlara
ulagmustir.

90’11 y1llar boyunca verilen miicadelenin ve 6denen bedellerin karsiliginda 2002 yilindan bugiine; askeri
ve biirokratik vesayetin kirilmasi, iskenceye sifir tolerans, Kiirt meselesinin ¢oziimiinde girilen riskler
ve atilan olumlu adimlar, toplumun dindar kesimlerine yonelik 28 Subatc¢i kisitlamalarin ortadan
kaldirilmasi gibi 6nemli kararlar, eksikliklerine ragmen, toplumda ciddi bir karsilik bulmustu.

Ancak devlet ve siyaset 15 Temmuz’la birlikte travmatik bir psikolojiye siiriiklenmistir. Darbe
girisiminin  lizerinden uzun bir zaman geg¢mesine ragmen OHAL doénemi psikolojisinden
cikilamamaktadir. Hatta OHAL’in bazi uygulamalar g¢esitli diizenlemelerle kalici hale getirilmistir.

Devlet artik hukuka donmelidir!

Bu anlamda gerek Cumhurbaskan1 gerekse Adalet Bakani tarafindan dile getirilen insan Haklar1 Acil
Eylem Planin1 6nemsedigimizi ve bu siirece katki adina daha Once insan haklar1 eylem plani
calistaylarinda, Adalet Bakanligi ile yaptigimiz goriismelerde ve yaptigimiz basin agiklamalarinda dile
getirdigimiz goriigleri tekrar hatirlatmay1 gerekli gordiigiimiizii ifade ederiz.

1. Yarg ciddi bicimde 6rselenmis ve biiyiik bir yara almistir.

Adil Yargilanma Hakki herkes i¢in temel bir korunaktir. Yarginin biirokrasi ve iktidarlara,
onlarin degisimine ya da giliniibirlik siyasi tutumlara gore degil, hak ve adalete gore
yapilandirilmas1 gerekmektedir. Basta HSK’nin yapisindan baslayarak “bagimsizlik ve
tarafsizlik” ile “hakim gilivencesi” kavramlarinin mevzuatta ve uygulamada hayatiyet kazanmasi
gerekmektedir. Siyaset ya da sosyal medya tarafindan begenilmeyen kararlar sebebiyle “hakim
giivencesi’ne agik¢a aykirt bir sekilde hakimlerin yerinin degistirilmesi kabul edilemez.
Bagsavcilik kurumunun adliyenin patronu haline getirilmis olmasinin sebep oldugu sikintilar
dikkate alinarak esasen yargilamanin taraflarindan birisi olan iddia makaminin hiikiim makanu
ile bu kadar i¢li disli olmasi bir sorun olarak ele alinmalidir. Yarginin unsuru olmaktan gittikce
uzaklastirilmis olan savunma makami ile hiikiim ve iddia makami arasindaki (“marangoz
hatasi”ndan 6te boyutlara ulasan) dengesizlik giderilmelidir.

2. Masumiyet ilkesi ve lekelenmeme hakki hepimiz i¢in bir giivencedir.

Bu giivence iktidarindan muhalefetine, basmindan toplumuna kadar herkes tarafindan yok
sayilabilmekte, heniiz yargilamasi bile baglamamis hemen her ideolojiden insan ¢esitli suglarin
faili olarak ifsa edilmektedir. Bu haklar kitaplarda durmanin 6tesinde anlamlara sahiptir. Bunlara



uymayanlarin siiratlice yargilanmasimi ve haklar1 ihlal edilenlerin zararlarinin ivedilikle
giderilmesini saglayan yeni bir mekanizma kurulmalidir.

28 Subat doneminde goriilen siyasi davalarda ve 15 Temmuz sonrasi ceza alan ya da ihra¢
edilen hakimlerin baktig1 davalarda yeniden yargilama yapilmahdir.

Tiirkiye’de siyasi tarih ve hukuk tarihi agisindan kirilma diyebilecegimiz dénemler yasanmuistir.
90’li yillardan bugiine “Brifingli Yargilamalar” (28 Subat Siireci yargilamalar1), “Paralel
Yargilamalar” (15 Temmuz’la birlikte devlet de bunu kabul etmis ve binlerce hakim savci ihrag
edilmis, tutuklanmistir) ve OHAL siireci ve sonrasindaki ortamda gelisen ‘“Talimath
Yargilamalar” seklinde ifade edebilecegimiz yargilamalar, hukuku olabildigine zedelemistir.
Basta 24 kisinin ortalama 27 yildir cezaevinde tutuldugu Sivas Davasi olmak iizere, 28 Subat
ortaminda gergeklesen Brifingli Yargilamalar igin bile koklii bir yeniden yargilama siirecine
girilmemis olmasi, 6nemli bir hukuksuzluk olarak ortada durmaktadir. Ve bu hukuksuzluk 28
Subat sonras1 ger¢eklesen, Paralel ve Talimath Yargilamalarla daha da biiytimiistiir.

Kalic1 hale gelen OHAL diizenlemeleri hukuksuzluk iiretmeye devem etmektedir.

OHAL doneminin kalintis1 olan “kovusturma asamasinda tahliyeye itiraz” diizenlemesi ciddi
hukuksuzluklara sebep olmustur ve olmaktadir. Unutulmamalidir ki yargilamada bir hata
yapilacaksa bile yeg olan sanik lehine yapilmasidir. Tercih edilmesi gereken tutuklamadansa
tahliyedir; tutuklama arizi, tahliye asildir. Saatlerce siiren bir durugsmada, delillerle dogrudan
mubhatap olan, sanik, miisteki ve taniklar1 dogrudan dinleyen, sorular soran, onceki durugma
stireclerine hakim olan mahkemenin verdigi tahliye kararinin, yargilamanin temel mantigina
aykiri olarak ve siradan bir itirazla, bagka bir mahkeme tarafindan ortadan kaldirilabilmesi agikca
hukuka aykir1 bir diizenleme olup bundan vazgegcilmelidir.

15 Temmuz darbe girisiminden bugiine dort yildan, Olaganiistii Hal’in kaldirilmasindan bugiine
ise iki yildan fazla zaman ge¢mistir. Olaganiistii Hal doneminde ¢ikarilan ve kanunlasarak kalic
hale gelen KHK’larin hukuka ve insan haklarina uygun yeni bir bakis agisiyla tekrar gozden
gecirilmesi, magduriyetlerin giderilmesi ve yeni magduriyetlerin dnlenebilmesi i¢in zaruri hale
gelmistir.

Adil yargilama ilkelerine aykir1 olarak yapilan sorusturmalarla, hatta herhangi bir idari
sorusturma dahi yapilmaksizin kurum kanaati ile ihrag edilen kamu personelinin durumu tekrar
gbzden gecirilmeli, islevsiz hale gelen ve kararlariin %901 ret yoniinde olan OHAL Komisyonu
kaldirilmalidir. OHAL Komisyonu kararlarina karst olusturulan basvuru yolu, dogal hakim
ilkesine aykir1 bir sekilde Ankara’da belirlenmis 6 mahkemenin tekelinden ¢ikarilmali, kisi ve
kurumlara genel ilkelere gore dava agma imkén1 taninmalidir.

Bazi tutuklama kararlar acikca hukuka aykiridir.

Hak etmedigi halde tahliye edilenler, tahliye olmasi gerekirken tutuklananlar adalete olan giiveni
zedelemektedir. Goriilmekte olan bir davada tahliyelerden sonra ayni giin i¢inde bagka bir dava
ile aynmi kisinin yeniden tutuklanmasi kamuoyunda davalarin hukukiligi konusunda siipheleri
derinlestirmektedir. Ayni sekilde uzun tutukluluk stireleri adil yargilanma hakkini ihlal eden bir
boyuta ulagsmakta ve zaten kapasitesinin sinirlarin1 asmis bulunan cezaevlerinin yogunlugunu
daha da artirmaktadir. Bu da cezaevlerinde salgin siireciyle birlikte yasam hakki ihlallerine varan
ciddi saglik sorunlaria yol agmis, temel haklarin kullanimin1 engelleyici bir boyuta ulagmustir.



6. Anayasa Mahkemesi ve ATHM kararlarinin yok sayilmasi hukuk devleti ilkesi ve devlet
ciddiyeti ile bagdasmaz.

Anayasa Mahkemesi ve AIHM kararlar1 biitiin mahkemeler ve idari birimler i¢in baglayicidr.
Ancak yeniden yargilama kararlarinin hukuk mantigina ve yasaya aykiri bir sekilde yok sayildigi
pratiklerle karsilastigimiz ortadadir. Anayasa Mahkemesinin agik ve emsal nitelikteki kararlarina
ragmen bazi mahkemeler ceza vermekte, savciliklar emniyet raporlarini esas alarak ceza talep
edebilmektedir. Bu pratige bir son verilmesi, Anayasa Mahkemesi ve AIHM kararlarina kars1
Anayasanin ve yasalarin gerekli kildig1 hassasiyetin gosterilmesi, kararlarin arkasindan dolanma
seklindeki uygulamalara son verilmesi, aksi tutumlarin sorusturma konusu haline getirilerek
onlenmesi gerekmektedir.

7. Anayasa Mahkemesi, kamuoyuna mal olmus davalara gosterdigi haklh ilgiyi benzer
durumdaki diger davalara da gostermelidir.

Hak ihlallerinin giderilmesi bakimindan olduk¢a 6nemsedigimiz Bireysel Basvuru yolunda
verilen kararlarinin niteligine bakildiginda kararlarin %95’inin Kabul Edilemezlik ad1 altinda
olumsuz olarak sonuglandirildigi goriilmektedir. Ozellikle kamuoyunda éne ¢ikan, arkasinda
belli bir sosyal medya ya da siyaset destegi bulunan dosyalarda verilen oldukca 6nemli ve gerekli
buldugumuz kararlari, sahipsiz ve isimsiz insanlarin dosyalarinda gérememekteyiz. Mahkeme
bazi dosyalarin kararlarini yillara yayabilmekte ayni nitelikteki baska dosyalarda ise oldukca
hizl1 kararlar verebilmektedir. Anayasa Mahkemesi bu tutumunu degistirmeli, hak ve adalet
eksenli bir mekanizmanin 6nii agilmalidir.

8. Iskence ve kotii muamele tekrar hortlamistir.

Nezarethanelerde, cezaevlerinde, geri gonderme merkezlerinde ve diger kapatma alanlarinda yer
yer igkence ve kotii muamele iddialar giindeme gelmektedir. Adi bir insanlik sugu olan ve onurlu
insanlarin yeltenmeyecegi iskence, maalesef tekrar konusulur hale gelmistir. Iskencenin sifir
tolerans kararliligiyla tekrar hiikiimet giindemine alinmasi gerekmektedir. iskence cezasizliktan
beslenen bir sug olup failleri kim olursa olsun yargilanmalarinin 6nii agilmali, failler adli ve idari
zirhlardan arindirilmalidir.

Yine ozellikle toplumsal olaylar sonrasinda veya kolluk yakalama islemleri siireclerinde koti
muamele goriintiileri medyaya yansimaktadir. Iskence ve kotii muamele iddialarini arastirmak
tizere, igerisinde hak temelli sivil kurumlarin da bulundugu bagimsiz bir denetim mekanizmasi
kurulmasi, kolluk personeline empati odakli insan haklar1 egitimleri verilmesi bu anlamda 6nemli
adimlar olacaktir.

9. AdIi Kolluk gecikmeden kurulmahdir.

Halen Igisleri Bakanligma bagl kolluk birimleri savcilara ve mahkemelere hizmet etmektedir.
Gergekte kuvvetler ayrilig1 ilkesine aykiri olan bu durum, ciddi sorunlara sebep olmaktadir.
Kolluk agik bir sekilde savcilarin ve mahkemelerin 6niine gegebilmekte, giivenlik eksenli bakis
hukuku &rtmektedir. iddianameler fezlekelerin kopyasi haline gelmekte, sorgu hakimleri kolluk
kuvvetlerinin fisiltilar1 ile tutuklama yapabilmektedir. Artik hak ve adalet duygusu gelismis,
insan haklar1 egitimi almis personelden olusan yeni bir birim olarak Adli Kolluk gecikmeden
kurulmalidir.
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Su¢ — Ceza dengesi bozulmustur.

Tamamen pratik amagclarla giindeme gelen acgik-ortiilii aflarla ceza adalet sistemi ciddi hasar
almus, infial nitelikli suclar sebebiyle giindeme gelen degisikliklerle basta Infaz Kanunu olmak
lizere ceza mevzuatt yamali bohgaya donmiis ve su¢g—ceza dengesi bozulmustur. Sadece bazi adli
mahpuslarin affedildigi son infaz yasasi ile celiskiler daha da artmistir. Infaz Kanunu ve Tiirk
Ceza Kanunundaki ceza dengesinin yeniden kurulmasi i¢in gerekli komisyonlar kurulmali ve
somut adimlar atilmalidir.

Kamu vicdanmina da aykiri olan Tek Tip Elbise diizenlemesi yiiriirliikten kaldirilmahdar.

Adil Yargilamanin 6niinde 6nemli bir sekli engel olan Tek Tip Elbise diizenlemesi heniiz fiilen
uygulanmamus olsa da cari olup, gelecegimize yonelik bir risktir. Meselenin giindeme gelmesine
sebep olan konjonktiir degismis, diizenlemenin gerekgesi kadiik hale gelmistir. Diizenleme acilen
yiirtirliikkten kaldirilmalidir.

Secme ve secilme hakkimi yok sayan kayyim atamalarindan vazgecilmelidir.

Kayyim atamalarinin sistematik hale gelmesiyle se¢me ve sec¢ilme hakkinin 6ziine dokunulmakta
ve bu hak ihlal edilmektedir. Belediye baskaninin gérevini engelleyecek bir su¢ islemesi
durumunda, belediye meclis tiyeleri arasindan yeni baskan secilmeli, tepeden kayyim atanmasi
suretiyle halkin iradesinin oniine ge¢ilmemelidir.

Kamuya personel aliminda giivenlik sorusturmasi ve miilakat uygulamasindan
vazgecilmelidir.

Kamuya personel aliminda 4045 sayili kanunda ifade edilen askeriye, giivenlik ve istihbarat gibi
kritik gérevler yaninda biitiin memurlar igin giivenlik sorusturmasi yapilmasi yoniinde bir kanun
caligmasi yiirtitiilmektedir. Anayasa Mahkemesinin iptal ettigi ve siibjektif miitalaalarla pek ¢ok
gencin emeklerinin heba edildigi giivenlik sorusturmasi uygulamasina tekrar doniilmemelidir.

Ayni sekilde kamuda ise girislerde miilakat uygulamasi, adam kayirmaciligi tesvik etmekte ve
ayrimciliga neden olmaktadir. Dolayisiyla adalet ilkesi zedelenmektedir. Miilakat uygulamasi
devam edecekse bile bu uygulama adil bir gergeveye oturtulmals, ilgili memuriyetin ihtiyaglarina
uygun bir igerige sahip olmali ve kayit altina alinarak yargi denetimine agik hale getirilmelidir.

Toplant1 ve gosteri yiirilyiisleri hakkimin kullammm keyfi sayilabilecek gerekcelerle
kisitlanmamahdir.

Tiirkiye’de toplant1 ve gdsteri yiiriiyiisii yapilamaz hale gelmistir. Ifade 6zgiirliigii kapsaminda
kalan ifadeler hakkindaki sorusturmalardan dolayi, muhalif gruplar ve kisiler basta olmak iizere
s0zii olanlar baskilanmakta ve korku ortami olusturulmaktadir. Ifade 6zgiirliigii en genis manada
saglanmali, toplanti ve gosteri yiiriiyiisii hakkmnin kullanilmasi yasaklanmamalidir. ifade
Ozglirliglini sinirlayan, nerede baslayip nerede bittigi belirsiz olan yasalar gézden gegirilerek
ozgirliiklerin kullaniminin genisletilmesi yoniinde diizenleme yapilmalidir.

MAZLUMDER



