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SIVILLESME

Sivillesme, herhangi bir otoritenin etkisinde kalmaksizin, belirli kaliplara sigmayacak se-
kilde esnek ve farkliliklara agik olma halidir. Sivillesme sadece bi¢imsel bir doniisiimii degil,
zihin, duygu ve davranislarin ¢eliskisiz biitiinlesmis halini ifade eder.

Sivillesmenin "sivil to plum"un giiglen(diril)mesi ile miimkiin olabilecegi de heniiz tam
anlamiyla aydinimizin giindemine girebilmis degildir. Ozellikle de siyasilerimizin ve cema-
atlesmis sivil toplum Orgiitlerimizin giindeminde ise hi¢ yer almamaktadir. Halbuki gii¢lii
bir sivil toplum ézgiirliiklerin teminat: olma yolunda ¢ok onemli bir adim olacaktir. Kendi
olamayan ve kendisini her daim devletin ianesine muhtag hisseden yardim kuruluslari, der-
nek, vakif, oda, sendika, platform gibi sivil toplumu ¢agristiran zeminler, siyasi kiiltiiriin
gelisimine ve arzu edilen sivillesmeye de katki saglayamaz ve saglamamaktadir da.

Sivil Toplum Kurulusu, hukuka ve kendi sivil vicdanina kars1 sorumlu, kamu vicdaninca
denetlenen orgiitlenmis zeminlere verilen addir. Temel referanst goniilliiliikk esasina gore
calistyor olmalaridir.

Devletin icraatlar1 sivil toplumun gozii 6niinde gerceklesmekte, diizenle diiz olmaya ¢a-
lisan, devletin ianeleriyle geginen baz1 STK’larin ise bu icraatlara karsi bir sozii/itiraz1 bu-
lunmamaktadir. Devletin, idarenin icraatlarina kars1 hakk: dile getirmeye ¢alisanlar, ciliz da
olsa sivil itaatsizlik eylemleri, ‘sen yapma bari’ 6telemesiyle susturulmaktadir.

Sivil toplum kuruluslarimin sayisal ¢oklugu sivil toplumun varligina delalet etmez. Sivil top-
lumun varlig1, insanlarin ve STK’larin devlet ile olan iliskilerinde aranir. Ornek olarak; vakif
{iniversitelerinin, birer sivil toplum kurulusu kurumu olmalarina karsiik YOK’e bagiml ve
devletin iki dudag arasinda olmalari sivil toplumda gelinen asamanin gostergesidir.

Hem {ilke yonetimine katki hem de ozgiirliikklerin teminati olmasi bakimindan giiclii ve
devletten bagimsiz bir sivil toplum ¢ok 6nemli bir ac¢ilim olacaktir.

Cogunluk sisteminden anlasilan, cogunlugu saglayanin mutlak dogru diisiindiigiine dair
yanlis anlamadir. Allah’in “Asra andolsun ki insanlarin ¢ogunlugu hiisrandadwr” ayeti de
hiikiimet-iktidar-devlet siirecinde unutulmus goriiniiyor.



Ulus devletin tebaalastiric1 egitim anlayisina ve uluslararasi otoritelerin bagimlilastirici-
ligina uygun miifredata kars1 bir sdylem gelistirmek gerekiyor.

Icinde insan iiretilen modern fabrikalarla sivil toplum olusturulmas1 miimkiin degildir.

Okulda, sosyal bilgiler dersinde 6grencilere hukukun, demokrasinin Atina da kurgulan-
dig1 ve yasandigi anlatilir. Atina'nin demokrasisinden bahsedilir. Fakat Atina'daki 365.000
kole miifredatimiza giremez.

Devlet bizi kendisi i¢in iiretir ve yasatir. Insanlar da bu insan iiretme isine kars1 koyamaz,
¢linkii egitim kurumlar1 ve medya, otoriteye yani devlete aittir. Burada devlet uluslararasi ser-
maye sirketlerinin olusturdugu global sisteme entegre edilmis bir devlet -Modern ulus devleti-
dir. Sinirsiz kamuoyu olusturma ve toplumu ydnlendirme imkanina sahip olan devlet, kalici
olma arzusu bakimindan itaatsiz ve sorgulayici nesillerin yetismesini istemeyecektir.

Tiirkiye’de olusmast arzu edilen sivil toplum olgusunun, yeni bir bakis agis1 iizerinden
yeni bir anayasa ve hepsinden 6nemlisi halk kitlelerinde idarenin islem ve eylemlerine kars1
bir sivil itaatsizlik bilincinin yerlestirilmesinden gectigi agiktir.

Idareye, devlete diisen de, sivil toplumun kap1 kulu ve yanasma zihniyetinden soyutlan-
masini saglayacak diizenlemeler yapmasidir.

Sadece askeri vesayetin kalkmasi sivillesme i¢in yeterli degildir. Sivillesme olgusundan
bahsedebilmek icin sivil toplum anlayisinin ve olgusunun da gelistirilmesi gerekir. Aksi
halde, askeri vesayeti kaldirirken, yerine gore kendisini her tiirlii devrim ve degisimin oncii-
sli sayabilecek sivil biirokratik vesayete kap1 aralamis olabiliriz.

Sivillesmeden kastimiz, sadece kurumsal ve kuramsal olarak sivillesme degil, biling dii-
zeyinde bir sivillegsmedir.

Sivil toplum ve STK kavramlarina, uluslar arasi sistemin liberal yonlendirmesiyle degil
de, sivil itaatsizligi temel alan bakis acisiyla, diizen karsit1 fakat arizi olmayan muhaliflik
penceresinden, bir bagka deyisle karsitlarinin kurumlarini mesrulastirmadan bakiyoruz.

[lahi olmayan her kavramin istendiginde icinin farkli bir sekilde doldurulabilecegi ger-
ceginden de hareketle sivil toplum kavramini artik reddedilmesi miimkiin olmayan, fakat
icerigi degistirilebilen bir kavram olarak kabul edebiliriz. Pragmatik olarak da degerlendiri-
lebilecek bu bakis; red mantig1 ile basa ¢ikamayacagimiz bir kavramin i¢i bosaltilip yeniden
doldurularak sivil toplum ¢alismalarina katki saglamay1 ve duyarliliklari rant beklentisi igi-
ne girmeden asli konumunda tutmay1 saglayabilir. Adin1 ve gelisini belirleme sansimiz ol-
madig1 halde her yanimizi kusatan sivil toplum calismalari, toplumumuzun tarihsel gergek-
likten gelecek tasavvuruna dogru yiiriiyiisiinde katki saglayan unsur haline gelebilir.

Kotarilan siyasi ve hukuki sistemle biitiinlesemeyen yapilanmalarin gonilliliigi ‘siste-
min olumsuzluklara karsitlik’ seklinde degil, sadece insanlara yardim diizleminde tutul-
maktadir. Ozellikle de iktidarlar, evvelce yandaslar1 olan sosyal ve hayir amagl kurumlar
bu kapsamda biiyiitebilmektedir de. Boylece gergekte hiikiimet dist kurulus olarak kendini
tanimlayan bu yapilanmalar bir miiddet sonra sadece bir hayir kurumu olarak sistemin ku-
rumlarini mesrulagtirmada kullanilabilmektedir. Bu belki de, sivil toplum kavramini iireten
modernitenin ulus devlet baglaminda gergeklesmesini istedigi sonugtur.



Liberal proje, ozgiirliigiin ve esitligin herkese istenildigi kadarin1 vermeyi amaglayan
proje olmadigi halde, 6zgiirliik talepleriyle liberal projelerden nem’alanan sivil toplum ku-
ruluslari, bir miiddet sonra kendilerine gérece Ozgiirlilk imkani saglayan yerel veya global
diizenle diiz olarak hayatiyetini devam ettirmektedir. Bu gelisme bir bakima sivil toplumun
kendi kendini yok etmesidir.

Devletin ille de yaninda veya karsisinda olmak gerekmez. Uzaginda da olunur. STK’larin
veya sivil toplum olgusu tasiyanlarin devlete izafeten durusu, devletin kurumlarinin yanlis
yapmasini onlemek, dogru yapilanlarin devamliligini saglamak veya olas1 dogru yapilabile-
ceklerin yapilmasini saglamaktir. Bu durumda devlete karsi olmaktan veya isbirliginden bah-
sedilemez. Isbirligi yapilan 6zne burada insandir, tiiketicidir, yani hak sahibidir. Devletin hak
sahipligi s6z konusu degildir. Devletin sadece yiikiimliiliikleri vardir. Vatandasin haklar1 ve
yiiktimliiliikleri vardir.

Kimileri i¢in “bize de kumda oynayacak bir yer ayirin, kamusal alanda biz de yer ala-
/im” anlamina gelen sivil toplum olgusu, kimileri i¢in de, “liberal séylem ve politikalarin
uygulama yatagi” anlamina gelmistir. Geligen siirecte sivil toplum ve sivillesme toplumda
kafa karisikligr olusturdugu gibi, kahir ekseriyeti olusturan Miisliiman zihnin sekiiler dog-
malarla kirletilmesine de yol agmuistir.

Sadece cemaat yapisini giiclendirmeyi hedefleyen veya politik toplum i¢inde yer tutma-
ya calisan veyahut da siyasi iktidarlarin ve iktidar yanlilarinin da destegiyle sadece hayir
kurumlarina yonelen bir STK calismasini, 6diing kavram olarak izlemeye aldigimiz STK
anlayisiyla bagdastiramadigimizin da altini ¢iziyoruz.

Sivil toplum adlandirmasinda yakalanan ‘mesruiyet’ algisi, pratikte STK formunun apo-
litik ve tarafsiz bir yap1 olarak tercih edilmesi seklinde yansimistir. Su an i¢in STK’lar bazi
Islamc1 kesimler igin bir depolitizasyon, baz1 kesimler icinse sistemin igsellestirilmesi islevi
gormektedir. Devaminda da STK uygulamalar1 bir degistirme/doniistirme islevi gordii.
Gecmisteki cemaat/orgiit modelinden rantg1 ve iktidar meyvelerinin bir ¢uvala silkelendigi
STK modeline gecis...

Tiirkiye pratiginde sivillesmenin, sivil toplumun, arzu edilen seviyeye gelemedigini soy-
lerken dikkat ¢ektigimiz husus, bazi sivil goriiniimli yapilanmalarin iktidardan veya ranttan
pay almak ya da iktidar olmak arzusu ve arayisinda oldugunu goérdiigiimiizdendir. Burada
‘yerel karar alma siireglerine katilim’ amacindan ¢ok politik hayata katilma, ekonomik veya
siyasi bir iktidar olma ya da iktidar slirdiirme arayis1 mevcuttur.

Sivil toplum ne devletten nemalanmay1 hedefler ne de sadece sinirli bir kesim igin hareket
eder. Sivil toplum vicdani tiim mazlumlari, hakki zail olmuslari ve insanlarin tamamini kapsar.

Sivil toplumun gayeleri ve fonksiyonlar1 sadece demokrasiye katilim degildir. STK’larin
fonksiyonlar1 arasinda demokrasiye katilmak yaninda, hukukun yayginlastirilmasi, toplumsal
mubhalefet ve hukuk denetmenligi de vardir ve olmalidir.

Sivillesmenin nihai hedefi bir ‘Hukuk Devleti 'nin olusmasidir. Bunun ig¢in de bir ‘Hukuk
Toplumu ’nun gergeklesmesi gerekir. Hukuk devleti ancak bir hukuk toplumundan ¢ikabilir.
Hukuk toplumu, fikih anlaminda kendi hukukuna malik olmus bir toplum yapisini ifade



eder. Hukuk toplumu, ancak hukuk bilgisinin topluma yayginlastirilmasi ile kazanilabilir.
Boyle bir topluma ‘Bilgi Toplumu’ adi verebiliriz. Bunun i¢in de saglikli iletisime ulasmis
bir “Iletisim Toplumu” gerekir. Temsilcilerinin aralarinda ‘logar edebiyat1’ ile iletisim kur-
dugu topluma iletisim toplumu denemez. Bilgi toplumu ise bu haliyle hayalden, hukuk top-
lumu ve hukuk devleti ise bir litopyadan ibaret kalir.

Sivillesmenin Hukuk, Egitim-Ogretim-Edebiyat, Siyaset, Ekonomi ve Kalkinma alanla-
rinda basarilabilecegine inaniyoruz.

Egitim, hukuk, siyaset, ekonomi, sosyal politikalar gibi olusumlara iliskin talepte bulu-
nanlar, toplumsal bir sdzlesmeden s6z ederken liberal bir sivillesme olgusunun pesine ta-
kilmis gortiniiyorlar. Referanslarimizi kadim degerlerimiz iizerinden veremedigimiz miid-
detce arzu etmedigimiz eksen kaymasini yasamamiz kaginilmaz goziikiiyor.

Sivillesme olgusu ve siirecini liberallesmeye teslim etmek demek, bunca yillik gayret ve
miicadelenin Batililara teslim edilmesi demektir. Hem de egitimi ile siyasasi, sosyalligi ve
hukuku ile birlikte teslimiyet... Karsit1 mi1, evet Aliya’dan bulabiliriz. “Ey Teslimiyet, senin

1

adin Islam’dwr.’

Gelinen noktada istemesek de lstlimiize iistiimiize gelen sivillesmenin Once bilgisini,
sonra da yontemini, kurallarini belirleme zarureti vardir. Gelecek bizim gelecegimiz, ¢ocuk-
larimiz bizim g¢ocuklarimiz ve gelecegimizdir. Cocuklarimiza insanin ii¢ boyutlu (insan —
tabiat — Allah ile) iliskisini 6greterek, onlar1 her tiir yanlis iliskilerden ve diisiincelerden
korurken, diger yandan da sistemin ag¢iklarini/yanliglarini tespit edip bireysel ve toplumsal
sorumluluk temelinde insanca yasamalarinin yolunu bulmaliyiz.

Sivillesmenin sivil toplumdan gectigini, sivil toplumun da dyle basibos birakilmis toplu-
luk olmadigini, fitri ve vahyi ilkelerle donatilmaktan gegtigini, kendiliginden sivillesmenin
ve sivil toplumun serseri mayin gibi nereye savrulacaginin bilinemeyecegini gérmenin za-
mani gelmistir.

Son Taksim / Gezi olaylar1 en iist makamlardan bireye kadar, milli egitim adi altinda
egitim yapmak yerine O0gretim yapmayi, insani, tabiati, yaraticiyi, tabiatin kanuniyetini,
stinnetullahi, insanlar arasindaki iliskileri saglikli 6gretmenin yollarin1 yeniden diisiinmeyi

hatirlatmis oymali.

Sivil itaatsiz olarak dniimiize ¢ikan bu tabloyu, “Izzet ve kudretin Allah’a ait oldugunu”
kabule yonlendirmenin yollarini aramaliy1z.

Sivillesmeden anladigimiz budur.



