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Yaziy1 yazarken konustugum bazi dostlarim, yaziyr kisa tutmama istediler, uzun yazilarin okun-
madig1 tavsiyesinde bulundular. Ama olmadi; gercekten konu o kadar 6nemli ve ¢ok boyutlu ki
kisaca yazilabilecek gibi degil. Bilemiyorum, belki ben beceremedim. Buna ragmen yaziy1 biti-
remedigimi sdylemeliyim. Konunun pek ¢ok farkli uzantist var. Ornegin hayvanlarin istihbarat
amagh kullanim1 ya da hayvan haklar1 miicadelesinin uluslar arasi iliskilere nasil yansiyacagi
gibi bazi konulan ele alamadim. Konu hakkinda belki bir kitap ¢aligmasi yapmak gerekiyor.

Neyse, yazi uzun ama ne yapalim ki konu da zor ve 6nemli.

*

16 Subat 1949 tarithinde Cumhuriyet Gazetesi'nde ¢ikan bir haber, "Rusya'daki 14 milyon kole"
bashgini tastyordu. Haberin alt bashi@inda ise "Amerikan Dis Isleri Miistesart bunlar hakkinda
tahkikat acilmasini resmen istedi." ifadeleri yer almisti. Hemen bir sonraki giin, 17 Subat 1949
tarihli haber ise ¢ok daha soke ediciydi: "Rusya'da insan eti yiyenler var". Basligin hemen altina
ise su yazilmisti: "Kravgenko davasinda sahidler Rus halkinin ¢ektigi acligi anlattilar.”. 13 Mart
1954 tarihli Zafer Gazetesi ise Rusya'nin Odesa sehrinden donen italyan denizcilerin gozlemleri-

ni paylasiyordu: "Kederli kasvetli bir sehir... karanlik sokaklar, pagavralar iginde ag ve sefil bir
halk kitlesi.".

Halbuki daha 4 y1l 6nce, 24 Ocak 1945 tarihli Aksam Gazetesi Lenin'in 6liim y1ldoniimii anisina
bir Sovyet gazetecinin makalesini yayinlamisti. Makalenin baslig1 hayli ilgingti: “Lenin‘in Va-
tanperverligi ve Diger Milletler Hakkindaki Diigiinceleri”. Makale Lenin'i su ciimlelerle taniti-
yordu: "Bir hiirriyet ve istiklal kahramana.".

Heniiz 4 y1l 6nce Sovyet Devrimi'nin liderini "6zgiirliik kahraman1" olarak selamlayan gazetele-
rimize ne olmustu da, ard1 ardina Rusya'y1 canavarlastiranhaberler vermeye baslamislardi? Far-
kin sebebi haberlerin yayinlanma tarihinde gizliydi. Aksam Gazetesi soziinii ettigim makaleyi
yayinladiginda heniiz II. Diinya Savagi bitmemisti ama miittefik kuvvetlerin kazanacag artik
anlasilmisti. Cumhuriyet'in haberleri yaymlandiginda ise Soguk Savas baslayali 4 y1l olmustu ve
Tiirkiye tam tekmil antikomiinizm politikas1 uyguluyor ve biitlin varligiyla Amerika'nin

yanindayer aliyordu. Kore Savagsi yaklastikca basinda Rusya hakkinda nefret uyandiran haberle-



rin hem sayisi artacak hem de ¢esitlenecekti. Vakit Gazetesi'nin Kore Savasi devam ederken, 16
Ekim 1952'de yayinladig: bir haber Tiirk halki tizerinde uygulanan manipiilasyonun vardigi bo-
yutlar1 gostermesi agisindan ¢arpictydi: "Kizil Carlik 30 milyar 62 milyon insan éldiirdii.”. Habe-

rin kaynag1 Amerikali Senatér Hamer Ferguson'du.

*

Baba filminin unutulmaz repliginde Marlon Brando aynen sdyle diyordu: "Ona reddedemeyecegi

bir teklif yapacagim.”.

Eger bir iilke ya da o iilkenin halki ulusal ya da uluslararasi bir politika i¢in ikna edilmesi gere-
kiyorsa, kitlelerin soke edici dramatik haberlerle sarsilmasi gerekir. Michigan Senatorii
Vandenberg, Baskan Truman'a, iilkeyi yeni bir savasa ikna etmek istiyorsan, "Onlarin komii-
nizmle odiinii patlatmalisin."demisti. Bu her zaman ige yarar. Korku ve nefret duygular1 harekete
gecirilmis bir toplum her tiirlii telkine agik hale gelir. Boylesi haberler basinda sik sik yer almaya
baglamigsa, muhtemelen ya yeni bir kanun ¢ikacak ya da biitiin bir lilkeyi/bolgeyi/diinyay ilgi-
lendirecek siyasi/ekonomik kararlar alinacak demektir.

Tamamen insani duygularimizi hedefleyen (merhamet ve 6fke; korku ve nefret birlikte gider)
haberler, birilerinin size "reddedemeyeceginiz" bir teklif yaptigi anlamina gelebilir: "Ne yani, bu

zulme ses ¢ikarmayacak miyiz? Sen de hi¢ insaf yok mu?".

Mevzu bu denklemde sunulmussa, artik akl-1 selim devreden ¢ikar. Reddedemeyeceginiz tek bir
sonuca mahkum edilirsiniz.

Kanunlar, en azindan bazi kanunlar, hukukgularin rasyonel tartismalar1 ve halkin ihtiyaclar ¢er-
cevesinde sekilleniyor zannediyorsaniz yaniliyor olabilirsiniz. Boylesi kanunlarin ¢ogu zaman
temel dinamigi akil degildir, manipiile edilmis duygularimizdir; her insanda olan reddedemeye-
cegimiz duygularimiz. Siiphesiz, kanunlarin ve kimi uygulanan politikalarin tamamen rasyo-
nel/pragmatik amaglar1 vardir. Iste duygularimiz, bu amaglar1 gériinmez kilmak igin aragsallasti-

rilabilir.

Ikiz kuleleri hatirlayin, ya da Irak'taki Saddam zulmiinii ve kimyasal silahlari. Ya da, defalarca

yazdigimiz "kadina siddet ve kadin cinayetleri" argiimanini...

*

Bir kag sene once soyle bir seye tanik oldum:

Bir 6grenci arkadasimiz okula giderken kullandig1 giizergahtaki basi bos kopeklerden korkuyor-
du. Bir kag¢ defa saldirtya ugramisti. Etkili ve yetkili bir kisiye derdini anlatti. Ben de o sirada
tesadiifen oradaydim. Ogrenci konusurken yetkilinin jest ve mimikleri benzer sorunu pek ¢ok
kez dinlemis oldugunu gdésteriyordu. Zaten ¢ocugun sézlerini tamamen bitirmesine izin vermedi:

"Biliyorum." dedi, "Ama yapacagimiz, bir sey yok. Hayvanseverler Cemiyeti'nin takibi altinda-



yiz. Onlar bu konulara ¢ok duyarli.". Yasal bazi seylerden de bahsetti. Durum netti: "Yapilacak
bir sey yoktu.".

Yetkilinin anlattigina gére mevzuat ancak basibos kopeklerin "kisirlagtirilmasina" izin veriyordu.
Kisirlagtirma i¢in ise basbayagi bir ameliyat gerekiyordu ve bu da epeyce masrafli bir isti. O
yiizden sokaktaki kdpeklerin bir kismi kisirlagtirilabilmisti.

Yetkilinin bahsettigi "mevzuat" 2004 yilinda ¢ikarilan Hayvanlari Koruma Kanunu'ydu; evet su
son zamanlarda "bir havyan: 6ldiirmenin, aci ¢ektirmenin idari para cezasiyla degil, hapisle ceza-
landirilmasini” igeren diizenlemeyle yeniden giindeme gelen kanun. Kanun simdilik genis ¢apta
giindeme gelmese de bir yoniiyle daha elestiriliyor. Hayvanseverler, kanunun isminden memnun
degil; Hayvan "Haklarin1" Koruma Kanunu olarak degistirilmesini istiyorlar (Simdilik bu niian-
sin, onemli bir ideolojik/felsefi tartismay1 barindirdigint sdylemekle yetinelim, yazinin ilerleyen
kisimlarinda konuyu detaylandiracagiz).

Tiim iilkenin glindemine oturan dort ayag: kesilmis kopek haberiyle birlikte cevaplamamiz gere-

ken ¢ok dnemli ii¢ soru var: Ne oluyor, neden oluyor ve ne amagla oluyor?

Kuskusuz, busorulara eksiksiz dogru cevaplar vermemiz miimkiin olmayabilir ama anlamak i¢in

bazi verilerden yararlanabiliriz.

(Ara not: Soke edici haberler biitiin bir iilkeyi travmatik bir duygusalliga siiriiklediginde,
mevzuyu anlamaya doniik her ¢abanin da mahkum edilecegini liitfen hatirda tutunuz. Zira, bu
tiir durumlarda, pes pese tekrarlanan kligelerin disina ¢ikilmamasi gerekir. Kliselerin rasyonel
bir sekilde sorgulanmasi, eger travmanin iizerine bir politika/kanun bina edilecekse istenmez.
Ornegin, Behice Boran ve arkadaslari, Kore Savasi'ni sorguladiklarinda hi¢ kimse onlarin ne
soyledikleriyle ilgilenmedi. Komiinist ve moskof ajant olmakla damgalanip hemen tutuklandilar.
Ne var ki, tam 14 yil sonra, Behice Boran ve Adnan Cemgil'in yazdiklar: ayniyla yasandi. Ama is
isten ge¢misti).

Oncelikle, "ne oluyor?" sorusuna bakalim. Bu soruya dogru cevap verebilirsek, ne amagla olu-

yor, sorusuna da dogru bir cevap verebiliriz.(1)

Son yillarda ¢ikan haberlerin iki ana tema altinda gruplamak miimkiin: "Hayvanlarin da insanlar

gibi duygular vardir.", "Hayvana kars1 yaygin bir siddet var.".

Ozellikle hayvana siddet haberleri ger¢ekten de cok travmatik. Travmatik haberler, insanin ge-
nelde bir anlam vermekte zorlandigr ve insanda sadece "nefret", "korku", "suc¢luluk", "6fke",

"utang" gibi duygular1 yasamasina neden olan haberlerdir.

"Hayvana siddet" haberleri ¢cok fazla. Biz sadece mevzuyu anlamamizi saglayacak bazi haberleri

verecegiz. Bu arada bu haberlerin hemen hepsinin "goriintiili" oldugunu da belirtelim.

Tam da bu satirlar1 yazarken internet sitelerine diisen bir haberle baslayalim: "Fatih'te bir

apartmanin oniindeki otomobilin altinda derisinin biiyiik bir boliimii yiiziilerek 6ldiiriilmiis halde



bir sokak kedisi bulundu. Mahalle sakinlerinin ihbart iizerine harekete gegen polis, inceleme
baslatt1.”(2)

Bu haberden bir giin sonra goriintiilii olarak yayinlanan haber soke ediciydi: "Kadikéy'de Gece
Képek'e Tecaviiz Eden Sapik Sucunu Itiraf Etti, Serbest Birakildi!".(3)

Ayni giin Sinan Ogan'in, twitter hesabindan paylastigi videoda 10-12 yaslarinda bir ¢ocugun
kiiclik bir kopek yavrusuna yaptiklar: gosteriliyor. Video tek kelimeyle "igreng.". Ogan'in payla-
simindan ilk planda olay Tiirkiye'de ge¢mis gibi anlasiliyor ama bazi yorumlarda videonun Ur-
diin'de c¢ekildigi one siiriilityor. S6z konusu vahset ise, kuskusuz olayin nerede gectiginin bir
onemi yok. Ama olaydan konjonktiirel bir anlam ¢ikarilacaksa nerede gectigi de dnemlidir (16
Haziran 2018 tarihli Cumhuriyet Gazetesi, internet sitesinden, haberi "nerede ve ne zaman ¢ekil-
digi belli olmayan" diye verdi. Teyid.org bir giin sonra haberin Sapanca'da ¢ekildigi bilgisinin
gergegi yansitmadigini, sadece bir facebook sayfasindan 2 bin 500 kez paylasilan ve 35 bin go-
riintiileme alan videonun 2016 yilinda Urdiin merkezli bir sivil toplum 6rgiitii tarafindan payla-
sildigini ve goriintiilerin Ortadogu'da bir iilkeden oldugunu yazdi).

Kelimenin tam anlamiyla "travmatik" bir haber ise 2018'in baslarinda Kocaeli'den geldi. 82 ya-
sindaki bir "dede" kdpege tecaviiz ederken goriintiilenmisti. Goriintiiler sosyal medyada giinlerce

yer aldi. Polis tarafindan yakalanan dede, "nefsime yenik diistiim." demisti.(4)

Bu haberin yarattig1 travma devam ederken bu sefer Kayseri'den bir "kdpege tecaviiz" haberi
daha geldi.(5) Bu haberin travmatik etkisi bir 6ncekine gore daha fazlaydi. Fail hem yasliyd:
hem de "imam" oldugu sOyleniyordu. Fail, takkesi ve kirlasmis sakallariyla tam bir "yurdum

insan1"yd1.

Bu haberlerin disinda, kopeklere, kedilere, atlara, ineklere, koyunlara vs. ac1 ¢ektirilen, iskence

yapilan pek ¢ok goriintii/haber hem ulusal hem de kiiresel medyada yer aldi, almaya devam edi-
yor.(6)

Hayvana siddet haberleri (bu arada hayvanlarin sadakatini, sahipleriyle kurduklar1 duygusal ilis-
kileri, onlarin da merhamet sahibi oldugu vb. haberlerin de es zamanl olarak ayr1 bir mecradan
akmaya devam ettigini belirtelim. Yalniz bu tiir haberler konusu geregi sarsinti meydana getir-
mez ama hayvanlarla ilgili, hem diger haberlerin travmatik etkisini arttiric1 bir zihinsel arka plan
olusturur, hem de hayvanlarin da "insan gibi" olduklar1 duygusunu tahkim eder) devam ederken,
es zamanli iki sey daha oluyor: Hayvan haklarina yonelik bilimsel nitelikli, olaya kuramsal temel
saglayan kitaplar/makaleler yayinlaniyor ve yukarida da bahsettigimiz gibi, konu hukukgularin

glindemine giriyor(7) ve mevzuya kanuni bir temel saglama ¢alismalar1 devam ediyor.

Ne oluyor, sorusunu cevaplamaya devam edecegiz. Ancak yukarida aktardigimiz 6rneklerin iki
temel ¢iktisina dikkat cekmek yerinde olur: 1. Igreng bir iilke olduk. Giiya dindar, muhafazakar,
Miisliiman bir iilkeyiz. Ama ¢ocuklara, yashlara, hayvanlara tecaviiz edenlerle dolu sapik bir

iilkede yasiyoruz. Ustelik bu kisiler, "satanist” filan da degil, basbayag sakalli, takkeli, "imamlik



yapmis", ortalama yurdum insani. 2. Biitiin bu olup bitenler kimin zamaninda yasaniyor? Biz bu
hale ne zaman geldik? 16 yildwr iktidarda kim var? Yolsuzluk, hirsizlik, kayirmacilik, tecaviizcii-

leri koruma; simdi de hayvanlara tecaviiz ve iskence... bunlarda her tiirlii numara var.

Bu ciktilar, mevcut iktidarin temsil ettigi anlayis1 mahkum ederken, ayni zamanda onlar1 biraz
sonra anlatmaya c¢alisacagimiz politikalart uygulamaya, kanunlar1 ¢ikarmaya zorunlu kiliyor.
Sosyal medyada bu haberlerin paylagilma bigimi ve haberlerin altina yazilan yorumlar okundu-

gunda bu ciktilar1 gorebilirsiniz.

*

Biitiin bu haberler "ne oluyor?" sorusunun tamamina cevap vermiyor. Kadrajimizi biraz daha
genisletip, mevzunun ekonomi-politigiyle ilgili tarafina da bakmak "ne amagcla oluyor?" sorusu-
na cevap vermemize yardimci olabilir. Fakat hemen sunu belirtelim ki, mevzunun ekonomi-
politigi de "ne amagla oluyor?" sorusuna verilecek tutarli bir cevabin merkezinde yer almryor.

Kanaatime gore, bu konuda sdylenecekler daha ikincil bir cevap olabilir ama yine de énemli.

Amerikan Ulusal Evcil Hayvan Konseyi ABD'de 61 milyon kopek ve 76 milyon kedi bulundu-
gunu belirtiyor (Sherry, 2009). (Demek ki, hayvanlari, 6zellikle evcillestirilmis hayvanlart sayan
merkezler var). 2012 yilinda Hiirriyet Gazetesi'nde yayimnlanan bir habere gore Tiirkiye'de 4 mil-
yon kisi evinde kedi-kdpek besliyor. Bu sevginin maliyeti ise ger¢cekten dudak ucuklatacak kadar
biiyiik: 250 milyon TL. Sadece 2011 yilinda Tiirkiye'de 30 binton kedi-kdopek mamasi satilmis.
Sektor kuru mamayla smirli degil; klinigi, asisi, oyuncagi, aksesuari, sanal magazasiyla vs. zen-
gin bir iiriin yelpazesinden bahsediyoruz.(8) Tropikal Pet'in CEO'su Izzet Saban ise kedi-kdpek
mamast sektorii biiylikligliniin 360 milyon TL'ye ulastigini soyliiyor.(9) Prof. Dr. Nurhan
Uniisan'in belirttigine gore Tiirkiye'de evinde kedi-kopek besleyen ailelerin oran1 %5. Bu da de-

mektir ki, Tiirkiye'de "hayvan sevgisi" hala yeterli bir diizeye getirilebilmis degil.

Kiiresel olgekte ise rakamlarin bas dondiiriicii oldugunu belirtmek gerekiyor. Sadece kedi-
kopekler i¢in kuru mama iireten sektoriin yillik 71 milyar dolarlik bir pazar haline geldigi ifade
ediliyor. 2016'da diizenlenen pet fuar1 6ncesi aciklamalarda bulunan Evcil Hayvancilik Is Adam-
lar1 Dernegi Bagkan1 Selguk Cetin, bir 6nceki yil Tiirkiye'de mama ve aksesuar satisindan 1 mil-
yar dolar gelir elde edildigini belirtiyor. Tiirkiye pazarinin her yil ortalama %15 civarinda biiyii-
diigiini ifade eden Cetin, pet sektoriiniin diinya pazarinda 150 milyar dolara ulastigini ve bu ra-

kamin 56 milyar dolarinin ABD kaynakli oldugunu soyliiyor.(10)

Ara bir not olarak hemen sunu belirtelim: Genel olarak dindar-muhafazakar kitle maruz kaldig:
bir yeniligin, hele ki ayetle-hadisle desteklenebilecek bir tarafi varsa, sosyal-siyasi ve ekonomik

bilesenlerine dikkat etmiyor.

Ug yil 6nce Necmettin Erbakan Universitesi'nde gergeklestirilen programda konusan Prof. Nur-

han Uniisan'in sdzlerinin de yer aldig1 bir habere bakalim(11):



Sokak hayvanlarina yonelik projeleri siirdiireceklerini belirten Uniisan sunlar1 kaydet-
ti: “Giintimiizde terk edilmig, haklart ihlal edilmis, kotii muameleye ugramis ve sokaklarda
vasamakta olan hayvanlarin yasalarla belirlenen haklarint korumak, uygun olmayan du-
rumlardan kurtarmak, tedavilerini ger¢eklestirmek, hayvanlar konusunda belirli bir duyar-

liliga sahip olmak tiim bireyler i¢in bir gorevdir. Bu gorevi yerine getirmek i¢in buradayiz.”

Ulkemizde kedi kdpek besleyen aile oraninin yiizde 5, Amerika Birlesik Devletleri'nde yiiz-
de 95 ve Avrupa iilkelerinde ise bu oranin yiizde 60 civarinda oldugunu belirten Uniisan,

cocuklara da hayvan sevgisinin asilanmasiyla bu rakamlarin artirilabilecegini ifade etti.

Programda konusan il Miiftii Yardimcis1 Yusuf Arikan ise, olayin "dini boyutunu" ele almis ve
Peygamberimizin "hayvan sevgisinden™ bahsetmis. Peygamberimizin sahabeye "hayvan sevgisi-
ni" ogiitledigini soylemis.

Hayvan sevgisinin ekonomi-politigini yansitan girisimlerin yeni olmadigini belirtmeliyiz. Daha
1950'li yillarda bile Tiirkiye'de bdylesi bir sdylemin filizlenmeye basladigini gérmek sasirtic
gelebilir.

Omegin Hafta Dergisi'nin 19 Subat 1954 tarihli niishas1, New York'ta 272 bin 82 képek oldugu-
nu yaziyor. 6 Agustos 1955 tarihli Cumhuriyet Gazetesi ise, Amerika'da kopeklerin ¢ocuklardan
daha iyi beslendigi haberini veriyor. Ama daha ilgin¢ olan haberler ve konuya iliskin yazilan
makaleler ise sunlar1 vurguluyor: Amerika'daki kopekler insanlarin artiklariyla beslenmez, onar
icin Ozel iiretilmis mamalar vardir (Cumhuriyet, 3 Mart 1953), 22 milyon 500 bin kdpegin yillik
yiyecek masrafi, 200 milyon dolar1 asmaktadir. Amerika'da 2 bin 500 hastane, 17 bin baytar [ve-
teriner] kopek sagligi i¢in ¢alismaktadir. Amerika'da "kopek otelleri" vardir. Amerikali bir giri-
simci 35 adet "kopek lokantast" kurmustur (Cumhuriyet, 19 Kasim 1950). Amerika'da 3 bin ci-
varinda kopek kuliibii bulunmaktadir ve bu kuliipler her yil "kopek giizellik" yarismalar: diizen-
lemektedir (Vatan Gazetesi, 25 Subat 1954).

Hayvan sevgimizin kuru mama ve pet sektdriiniin biiylimesiyle pozitif bir korelasyona sahip ol-
dugu aciktir. Fakat "sevmek" 6znel bir sey. Bir kiside hayvan sevgisi "ha deyince" var edilmiyor.
Ustelik, bizim gibi "issizlik/yoksulluk/aglik smirda yasamak vb." problemleri olan iilkeler icin
bu sevgi "elit siniflarin" fantezisi gibi algilaniyor. Siiphesiz bir pazarin biiyiimesi, bir ihtiyacin
genis kitlelerce hissedilmesini gerektirir. Bir ithtiyacin "liretilmesi" zaman alan bir seydir ve po-
piiler kiiltlir irtinlerinin, STK'larin ve devletin bu ihtiyac1 genis kitlelere tasiyict rolii dikkate
alimmadan bunun basarilmasi ¢ok miimkiin degildir. Ama tabii ki bu da yeterli degildir, koklii bir

zihniyet degisimine ve yeni hukuki diizenlemelere ihtiyac duyulacaktir.

*

Olayin ticari bilesenine yazinin sonunda tekrar odaklanacagiz. Fakat yukarida da s6ziinii ettigi-
miz gibi, mevzunun ticari bileseni daha ikincil bir pozisyonda gibi goriiniiyor. Hayvan haklari

mevzusu daha ideolojik/teolojik bir temel iizerinde yiikseliyor. Konunun bu boyutunu anlaya-



bilmek i¢in, mevzuyu ideololojik/felsefi temelde tartisan metinlerin daha dikkatli bir sekilde etiid
edilmesi gerekiyor. Konunun asil 6nemli kismi1 burasi. Maalesef iilkemizde, konuyu entelektiiel
diizeyde tartisacak bir birikim olmasi1 bir yana, konuya ilgi bile gosterilmiyor. Pek ¢cok konuda
oldugu gibi, bu konuda da Batili bilimsel/siyasi mecralarda yogrulan, pisirilen tezlerin kritik

edilmeden iilkemize aktarilmasi gibi bir problemle kars1 karsiyayiz. Asil tehlike de burada yati-
yor.

Konunun bu boyutunu bir makalenin sinirlart iginde tartismak miimkiin degil. Ama yine de
anahatlarini ele almay1 deneyebiliriz. Bunun i¢in Sue Donaldson ve Will Kymlicka'nin(12) 2016
yilmin Agustos ayinda "Kog¢ Universitesi Yayinlar" tarafindan basilan "ZOOPOLIS Hayvan
Haklarinin Siyasal Kurami" kitabini temel almak faydali olabilir (Zoopolis, hayvan devleti sek-
linde cevrilebilir). Fakat Tiirk¢e'de birinci baskist 2005 yilinda yapilan (ikinci baski: Nisan
2018) ve hayvan haklari miicadelesinin en énemli kilometre taglarindan biri olarak kabul edilen
(bazilarma gdre hayvan haklar1 miicadelesinin "kutsal" kitab1) Peter Singer'in Hayvan Ozgiirles-
mesi kitabin1 da vurgulamak gerekiyor. Yine ayni yazar Pratik Etik kitabinda bu konu i¢in bir
boliim ayirmis. Bunlarin disinda son zamanlarda ¢ok satan kitaplarin da konuya 6zel bir ilgi gos-
terdigini belirtmeliyiz. Ornegin Yuval Noah Harari'nin Sapiens ve Homo Deus kitaplarin1 bunlar

arasinda zikredebiliriz.

Donaldson ve Kymlicka'nin kitabin1 temel alacagimizi sdylemistik. Clinkii kitap, hem hayvan
haklar1 miicadelesinin tarih i¢inde dayandigi temel argiimanlar1 kritik edip 6zetliyor hem de bu-
giine kadar bu miicadelenin tasidig: teorik tezlerin eksik ve yanlislarini tamamlayip diizelterek
daha kapsamli ve uygulanabilir bir model 6neriyor. Yazarlar konuyu siyasal bir temele oturtma-
ya ve hayvanlar i¢in bir "vatandaglik kuram1" gelistirmeye ¢alistyor. Kitabin savundugu ana fikri

bir ka¢ madde altinda 6zetleyebiliriz:

1. Hayvan Haklar1 Miicadelesi '"Temel Haklar" Perspektifine Sahip Olmahdir: Donaldson
ve Kymlicka hayvan haklar1 miicadelesinin ii¢ temel perspektiften hareket ettigini soyliiyor.
Bunlar "refah¢1 yaklasim", ekolojik yaklagim" ve "temel haklar" yaklagimidir. Refah¢1 yaklagim,
hayvanlarin daha uygun kosullarda yetistirilmesini, beslenmesini ve kullanimini temel alir. An-
cak bu yaklasim son tahlilde, insanin hayvani kendi ¢ikarlar1 i¢in kullandig1 "esitsiz" bir iliski
bi¢imini igerir. Ekolojik yaklagim da hayvanlarin korunmasini eko-sistem merkezli olarak savu-
nur. Eger bir hayvan tiiriiniin 6ldiirtilmesi eko-sistem igin gerekliyse, bu goriis, eko-sistem lehine
bir tutum i¢ine girebilir. Dolayisiyla yazarlar, ekolojik yaklagimi da "beseri ¢ikarlarin hayvanla-
rin ¢ikarlarindan iistiin tutuldugu" gerekcesiyle elestirir. Ozetle yazarlar, bu yaklasimlar: "insan-

lar1 hayvanlardan {istiin tuttuklar1 i¢in" problemli bulur.

Donaldson ve Kymlicka hayvan haklari miicadelesinin "temel haklar" yaklasimina sahip olmasi
gerektigini belirtir. Bu yaklasimi séyle Ozetler yazarlar: "Bu temel yasam ve hiirriyet hakkina
istinaden, insanlar ve hayvanlar egittir, aralarindaki iliski efendi-kéle, yonetici-kaynak, bekgi-

kogus, va da yaratan-yaratilan iliskisi degildir.".



2. Hayvan Haklar1 insan Haklar1 Yaklasimimn Dogal Bir Uzantisidir: Yazarlar, hayvan
haklarinin, insan haklarinin dogal bir uzantisi oldugunu savunur. Bu dnermenin temel dayanagi,
hayvanlarin (baz1 hayvanlar hari¢) bir "benliginin" olmasidir. Yani "6znel deneyimlere" (6rnegin
ac1 gekmek gibi) sahip olmalaridir. Onlara gore insan haklar1 devrimi, "kisinin yasam hakkinin
toplumun iyiligine goreli katkisindan bagimsiz oldugunu, ¢ogunlugun iyiligi ugruna ihlal edile-
mez oldugunu savunur.” Yazarlar "ihlal edilemezlik™ ilkesinin "hayvanlari da igine alacak sekil-
de genisletilmesi gerektigini savunuyoruz."demektedir.

3. insanlarin Hayvanlardan Ustiin Oldugunu Séylemek "Tiirciiliik" Olarak isimlendirilen
Bir Ayrimcilik Cesididir: Temel haklarin sadece insanlar i¢in gegerli oldugunu sdylemek ya-
zarlara gore "tlircliliik"tiir ve ayrimciligin daha zor farkinda olunan bir ¢esididir. Erkeklerin ka-
dinlardan iistiin kabul edilmesi nasil ki cinsiyetgilik; beyazlarin zencilerden {istiin goriilmesi na-
sil ki rk¢ilik olarak kabul ediliyorsa, insanin hayvandan iistiin oldugunu kabul etmek de tiircii-
liiktiir. Onlara gore hayvanlar da "birer kisi" olarak kabul edilebilir. Nitekim Francione'nin son
kitabinin adimin da Animals as Persons (Kisi Olarak Hayvanlar) oldugunu belirtirler. Yazarlar,

insan ustiinliigiinii savunmay1 "insan sovenizmi" olarak isimlendirir.

4. Hayvan Somiiriisiiniit Mesrulastiran Goriislerin Temelinde Dinler ve Tann Fikri yer
Alr:insanlarla hayvanlarin esit haklara sahip olmasi gerektigi goriisiine yonelik yaygin bir di-
rencin oldugunu sodyleyen yazarlar bu direncin kaynagini "kiiltlirel veraset" olarak tanimlar.
Donaldson ve Kymlicka'nin bu konuda sdyledikleri 6zellikle 6nemlidir: "Batili (ve pek ¢ok Batili
olmayan) kiiltiir yiizyillardir hayvanlarin insanlardan bir tiir kozmik hiyerarsi geregi daha asa-
gida oldugu, bu nedenle insanlarin amaglari dogrultusunda hayvanlari kullanma hakkina sahip
oldugu varsayimina dayanmaktadir. Bu fikir pek cok dinin temelinde yatmaktadir." Insanlarin
hayvanlardan iistiin oldugu yargisi ise daha ¢ok tek tanrili dinlerden kaynaklanmaktadir. Yazar-
larin da James Serpell'den aktardigi gibi, "...hayvanlarin éldiiriilmesinden esas sorumlu olan
insanlarin kurban sunmasini talep eden tanrilardir.”. Dolayisiyla, bugiin genelgecer olan "insa-

nin varlik hiyerarsisi i¢indeki tistiinliigii/merkezi konumu" fikri, teolojiktir, bilimsel degil.

5. Hayvan Haklar1 Sadece Negatif Haklar1 Degil, Pozitif Haklar1 da icerir: Donaldson ve
Kymlicka temel haklari, "negatif" ve "pozitif" temel haklar olarak ikiye ayirir. Negatif haklar,
eziyet gormeme, iskence edilmeme, ac1 ¢ektirilmeme gibi haklardir (Tiirkiye'de hayvana siddet

giindemi simdilik daha ¢ok bu temelde giindeme gelmektedir).

Pozitif haklar ise insanlarin hayvanlara karsi iligskisel sorumluluklari oldugunu belirtir. Bu so-
rumluluklar, hayvanlarin yasam haklarin1 maksimize edecek diizenlemeleri icerir. Ornegin, "bi-
nalart ve yollari hayvanlara yer agacak sekilde yeniden tasarlamak ya da refakat¢i hayvanlar
icin etkin koruma modelleri" gelistirmek, bu tiir diizenlemeler i¢inde yer alir. Pozitif haklar, in-
sanlarin "pozitif yiikiimliiliikklere" sahip oldugunu gdésterir. Zoopolis'te soyle yazmaktadir: "Bu
zorunluluklarin basinda hayvanlarin habitatina saygi duymak, binalarimizi, yollarimizi ya da

mahallelerimizi hayvanlarin ihtiyaglarini dikkate alacak sekilde insa etme zorunlulugu, taam-



miiden olmasa da insan faaliyetleri sonucunda zarar goren hayvanlart kurtarma ya da bize bagl

hale gelmis hayvanlara karsi ihtimam gosterme zorunlulugu gelir.".

Yazarlar sunun altin1 kitap boyunca 6zellikle ¢izer: Hayvanlarin negatif haklarini korumak daha
kolaydir. Ama esas olan hayvanlarin pozitif haklarint devlet ve toplum anlayisimizin temeline
yerlestirmektir. Hayvan haklari miicadelesi pozitif haklar1 uygulanabilir bir modele doniistiirme-
digi siirece eksik ve yetersiz kalacaktir. Yazarlarin yaptiklart su vurgu ayrica bir 6nem tasir:
"Makul bir hayvan haklart kuraminin ana gérevinin, hayvan baglami i¢in karsilastirilabilir ka-
tegoriler tespit edip, insan-hayvan iliskilerinin farkli ériintiilerini ve onlara iligkin pozitif gorev-

leri tasnif etmek olduguna inantyoruz.".

6. Hayvan Haklar1 Miicadelesine Yonelik Diren¢ Dinden Kaynaklanir: Yalnizca insanlarin
ihlal edilemez haklara sahip oldugu yargisini elestiren yazarlar, bu goriisii savunanlarin "dinden
medet" umduklarmin altin1 ¢izer. Donaldson ve Kymlicka'nin su vurgusu 6zel bir 6nem tasir:
"Yahudilik, Hiristiyanhk ve Islam dahil pek ¢ok inanca ait kutsal kitap, Tanri'mn insanlara hay-
vanlar tizerinde egemenlik bahsettigini, bu egemenligin onlart kendi ¢ikart i¢in kullanma hakkini
kapsadigini soyler. Pek ¢ok dindar i¢in, bu dinsel onay HHK'yi [Hayvan Haklari Kuramini]
reddetmek icin yeterli dayanagi olusturur. Inan¢ ya da kutsal vahiyden ziyade kamusal akildan

beslenen iddialarla ilgili oldugumuz i¢in bu tartismay: bir kenara birakiyoruz.".

7. Hayvanlar da Insanlar Gibi Vatandas Olarak Kabul Edilmelidir: Hayvanlarin ihlal edi-
lemez haklarini savunmak ancak hayvanlarin vatandaslik kuramina dahil edilmesiyle miimkiin
olabilir. Yazarlar, siyaset teorisinin vatandaglik kuraminin hayvanlar i¢inde gegerli oldugunu,
hayvanlara da uygulanabilecegini belirtir. Donaldson ve Kymlicka bu noktada bir kisiyi "vatan-
das" yapan 3 temel islevi sayar: Milliyet, halk egemenligi ve demokratik siyasi faillik. ilk ikisi-
nin hayvanlar i¢in de zaten gegerli olabilecegini belirten yazarlar, "siyasi faillik" konusunun ka-
falar1 karistirdigim soyler. Ornegin segme ve secgilme hakkina sahip olabilirler mi? Hayvanlarin
vatandaslik kuramina dahil edilmesinin pek c¢ok kisiye "akil dis1" geldigini sdyleyen yazarlar,
bunun miimkiin oldugunu ifade etmektedir. Ornegin "zihinsel engelliler" i¢in siyasal siirece ka-
tilmalarin1 saglayacak yeni modeller sz konusudur. Onlara gore, "kisinin sahsi iyilik hissini or-
taya ¢ikarmanin yollarimi ¢ogu kez sozlii yerine 'bedensel’ iletisimle bulmayr hedefleyen yeni
modeller” bunu miimkiin kilabilir.

Bu temel argiimanlardan da fark edilebilecegi gibi "hayvan haklarinin siyasal kurami" sorunun
kaynagini teolojik bir temele dayandirir ve ontolojik hiyerarsiye itiraz eder. Siiphesiz sorunun bu
temelde ele alinmas1 ve yapilan itiraz yeni bir ontolojik siiflandirmay1 da beraberinde getirir.
Kitap da zaten 6zellikle besinci boliimden itibaren bu "yeni ontolojik siniflandirma" iizerine ku-

rulacak yeni bir devlet/toplum yapisinin pratik olanaklarini tartigir, ¢6ziim 6nerilerinde bulunur.

*



Oncelikle, Donaldson ve Kymlicka'nin savunduklar tezlerin bir kisminin iilkemizde hukuki bir
karsilik buldugunu sdylemeliyiz. 2004 yilinda ¢ikarilan Hayvanlart Koruma Kanunu(13), bu
kanunun uygulama yonetmeligi(14) ve 2018'in basinda "hapis" cezasini dngoren diizenlemeler
buna 6rnek olarak verilebilir. Ancak, kitabin savundugu tezler ve devletlere yiikledigi sorumlu-

luklar agisindan heniiz daha baslangi¢ asamasinda oldugumuz agiktir.

Nitekim dort bacagi kesilmis kdpek haberinden sonra Basbakan Yardimcist Bekir Bozdag, se-
cimlerden sonra Hayvanlari Koruma Kanunu'nda degisiklik yapilacagin1 ve daha "ciddi adimlar
atilacagin1" sdyledi.(15) Se¢imlerden sonra ne tiir degisiklikler yapilacagini bilmiyoruz. Ama
degisikliklerin onlarla sinirli kalmayacagina emin olabiliriz. Bu diizenlemelerin her birini "kii¢iik
adimlar" olarak gérmek daha dogru olur. Bundan sonra hangi adimlar atilacak ve yolun sonunda

nasil bir yere varacagiz?

*

12 Mayis 2018 tarihinde yayinlanan yazimizda su tespiti yapmistik(16): "Insan ve hayvanin on-
tolojik olarak esitlendigi yeni bir diizen kuruluyor." Ayni yazida, su tespite de yer vermistik:
"Kadina siddet konusu popiilerligini yavas yavas yitirirken, "hayvana siddet" konusu daha ciddi
bir hukuki temele oturtulacak. Hayvanmn hukuki kimligi daha sik tartisilacak. Kurban meselesi

yakin bir gelecekte hukuki bir konu olarak karsimiza ¢ikacak."

Simdi bu tespitleri, Donaldson ve Kymlicka'dan aktardigimiz goriisleri de dikkate alarak biraz
daha agmaya calisalim. Acaba son zamanlarda siklasan "hayvana siddet" haberleri gelecekte ne

tiir kiiltiirel, politik ve hukuki ¢iktilar tiretebilir?

1. Varhk algimiz koklii bir degisime ugrayacak, varhk hiyerarsisi yeniden tanimlanacaktir.
Her seyden dnce bir "zihniyet degisimi" zorunlu olacaktir. Insanin "ahsen-i takvim" (Tin: 4) (ya
da esref-1 mahlukat) oldugu inanci, hayvan somiiriisiinii mesrulastirdigir gerekg¢esiyle mahkum
edilecektir. Siiphesiz bu, "esfel-i safilin™ (Tin:5) ya da "belhum adal" (A'raf:179) diislincesinin
de mahkim edilmesi anlamina gelir. Dikkat edilirse insan1 (ya da hayvani) varlik alemi i¢inde
kategorize eden bu tiir ifadeler "tlirciilik" olarak damgalanmaktadir. Kanaatime gore, en 6nemli
sonug bu olacaktir. Insan haklar1 kurami tanriy1 merkezi konumundan indirerek oraya insani yer-
lestirmisti. Hayvan haklar1 kurami ise bu miidahaleye yeni bir miidahale daha yaparak insan1 da
merkezi konumundan indiriyor ve bu merkezi konumu hayvanlarla esit bir sekilde paylastiriyor.
Bu siiphesiz, teolojik bir miidahaledir ve varlik alemini hiyerarsik olarak yeniden tanimlar. Bu

yeni tanimlamanin yol agacagi hukuki ve politik sonuglar stnirsizdur.

2. Pek ¢ok kavramin geleneksel anlami koklii bir sekilde degisecek; genisleyecek ya da da-
ralacaktir. Zoopolis'in getirdigi "vatandashik" kavrami bu degisimi {iretebilecek zengin bir po-
tansiyeli i¢inde barmndirtyor. Ornegin "Tiirk milleti" kavrami neyi ifade edecektir? Tiirkiye'de
yasayan kopekleri, kedileri, inekleri, domuzlari, koyunlari bu kavramin i¢ine mi dahil edecegiz,

yoksa bu hayvanlar1 da kapsayan daha genis bir kavrama m1 ihtiyacimiz olacak? Burada ayrinti-
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sina giremesek de, Donaldson ve Kymlicka farkli hayvan smiflarinin, yasadig tilke ve diger iil-
kelerle iligkilerini ayrmtili bir sekilde betimliyor. Ornegin, yazarlar, evcillestirilmis hayvanlara
"vatandaslik", yaban hayvanlarina "egemenlik", liminal hayvanlara(17) "yerlesme hakki" veril-
mesi gerektigini ifade ederken, insanin kendi yasadigi iilkeyle ve diger iilkelerle iliskilerini dii-
zenleyen "vatandaslik kurami"ndaki kategorileri hayvanlara da uygulamaktadir. Hayvanlarin
ayn1 zamanda "siyasi failler" olarak konumlandirildig1 bir diinyada "Tiirkiye Biiyiikk Millet Mec-
lisi" nasil bir anlama sahip olacaktir? Demokrasi, halk, egemenlik, miilteci, turist, mahalle, aile,
akrabalik vb. kavramlari biz zihnimizde "insan" merkezli olarak anlamlandiriyoruz. Ama
Zoopolis'te de ifade edildigi gibi, bu yiizyillar boyunca olugmus, simdi bize dogalmis gibi gelen
"tiircii" anlayisimizin bir sonucu. Biitiin bu kavramlarin hayvanlar da i¢ine alacak sekilde genis-

letilmesi kaginilmazdir.

3. Cografi mekan (iilke, sehir, mahalle, ev, yollar ve sokaklar vs.) hayvan merkezli olarak
yeniden tasarlanacaktir. Donaldson ve Kymlicka "hayvanlarin pozitif haklarin1" sik sik sehir
planlamasi ve mekan tasarimiyla 6rneklendirmektedir. Bir sehri, mahalleyi, bir siteyi, bir evi
"sadece insanlar1 diislinerek" tasarlamak tiirciiliikkten kaynaklaniyor. Dolayisiyla oniimiizdeki
yillarda "Hayvan dostu" yeni planlamalar kaginilmaz olacaktir. Ortaya nasil bir sey ¢ikar simdi-
lik tam olarak bilemiyoruz. Fakat sunu sdyleyebiliriz: halka agik (halki burada sadece insanlarin
olusturdugu bir topluluk olarak gérmemeliyiz) biitiin kurumlar hayvanlar1 da dikkate almak zo-
runda kalacaktir. Ornegin lokantalarda, alis veris merkezlerinde, otellerde, halk (aklimiza yine
sadece insan geldiyse bu normaldir, zamanla alisacagiz) otobiislerinde hayvanlar i¢in de 6zel
olarak tasarlanmis boliimler olacagini sdyleyebiliriz. Mekanin tasarimina hayvanlarin da dahil
edilmesi kuskusuz yepyeni sektorlerin habercisi olacaktir. Bu da simdilik ¢ok bakir olan ¢ok
biiyiik bir pazar demektir. Muhtemelen ileride "hayvan dostu kentsel donilisiim projeleri" séz
konusu edilmeye baslanacaktir.

4. Her hayvamin bir kimligi olacaktir, hayvanlarin bireyselligi giindeme gelecektir. Onii-
miizde ¢ok kompleks oldukca fazla konu var. Bunlardan biri hayvanlarin kimliklendirilmesidir.
Vatandaslik i¢in kimlik sarttir. Zoopolis hayvanlara bir "sinif" olarak bakmanin yanls oldugunu
sOyliiyor. Mesela biz sadece "doberman" deyip gegiyoruz ve aklimiza bir "kopek smifi" geliyor.
Halbuki bu bakis acis1 "hayvanlarin bireyselligini" yok sayan hatali bir bakis agisi. Her bir
doberman kopegi kendine o6zgli ayr1 bir bireydir. Onlarin bireyselliklerini koruyan bir
kimliklendirme sistemi kag¢inilmaz olacaktir. Nitekim Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanlig
"Kedi, Kopek ve Gelinciklerin Kimliklendirilmesi ve Kayit Altina Alinmasina Dair" bir yonetme-
lik yaymladi(18) (Yonetmeligin "gelincik"e ni¢in bu kadar 6nem verdigi ayri bir tartisma konu-
su). Buna gore, ev hayvanlar sahiplerinin kedi, kopek ve gelinciklerine kimlik ¢ikartmasini zo-
runlu hale getirildi. Képek sahipleri 1 Ocak 2021, kedi ve gelincik sahipleri ise 1 Ocak 2022'den
itibaren kimliklendirilecek. Bu yonetmeligin igerdigi maddelerin olduk¢a 6énemli oldugunu be-
lirtmek gerekiyor. Yayinlanan bir haber yonetmeligin icerigine iliskin su bilgileri veriyor(19):

"Yeni dogan ev hayvanimin sahibi dogum tarihinden itibaren en ge¢ 3 ay icinde Bakanligin il
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veya ilgce miidiirliigiine basvurmakla yiikiimlii tutuldu. Mikrogip takilarak pasaport diizenlenen
ev hayvanlart 15 giin iginde veri tabanina kaydedilecek. Bu hayvanlara yapilan asilar ve sahip
degisikligi gibi bilgiler en ge¢ 15 giin i¢inde kaydedilecek. Ev hayvani sahibi, ¢ikarilan pasa-
portlarin kaybolmasi, ¢calinmast veya imhasi halinde en ge¢ 60 icinde durumu bildirecek. Taleple

15 giin iginde yeniden pasaport hazirlanacak."”

Fakat tahmin edilecegi gibi bu yeterli degil. Ciinkii yonetmelik "sahipli" ve "bir kistm" hayvani
kapstyor. Halbuki biitlin evcil hayvanlarin yasadig: tilkenin bir kimligine(20) sahip olmasi dogal
hakki olarak goriilmelidir. Ornegin Diinya Saglhk Orgiitii'niin bir arastirmasima gére sadece Is-
tanbul'da 130 bin "sokak kopegi" oldugu tahmin ediliyor.(21) Yine 125 bin civarinda "sahipsiz
kedi" oldugu belirtiliyor.(22) Kisa bir zamanda biitiin hayvanlarin kimliklendirilme iglemlerine
gecilecektir. Bu da devlete ve kamuya, biitiin hayvanlarin "haklarina" uygun olarak beslenmesi,
tibbi bakimi vb. yiikiimliiliiklerini yerine getirmesi i¢in yeni sorumluluklar getirecektir. Bugiin
nasil ki, "toplumsal cinsiyet esitligine duyarli biitge"den bahsediyorsak, "hayvan haklarina du-
yarh biit¢e" s6z konusu olacaktir. Herkes hayvan haklarini korumak i¢in elini biraz cebine atmak
zorundadir. Nitekim gectigimiz giinlerde Tokat'in Turhal belediyesi 1 milyon TL maliyetli bir
hayvan barinagi insa etti.(23) Isparta'ya insa edilen hayvan barinaginin maliyeti ise 2 milyon 750
bin TL.(24) Anadolu Ajansi'nin verdigi habere gore ise Tiirk Veteriner Hekimleri Birligi Baskan1
Talat Gozet, sokak hayvanlar i¢in "biitge" olusturulmasi gerektigini sdyledi.(25) Dahasi, bazi

Avrupa tilkelerinde, 6rnegin Almanya'da "evcil hayvan vergisi" oldugunu biliyoruz.(26)

5. Aile kavramm hayvanlar1 da icine alacak sekilde genisletilecek; hayvan-insan aileler
miimkiin olabilecektir. Aile kavrami bugiin zaten 6nemli 6l¢iide geleneksel anlamini yitirmis
durumda. Cekirdek aileden sonra, aile kavrami1 LGBT aileleri, single aileleri de i¢ine alacak se-
kilde genisletildi. Bugiin artik hayvanlar evin i¢ine girmis, ailenin bir parcast olmustur. Evcil
hayvan besleyen ailelerde, besledikleri hayvan da ailenin bir iiyesi olarak tanimlanmaktadir ve
aile besledigi hayvandan yasal olarak sorumludur. Siiphesiz, eve alinan bir hayvanin "¢ocuk
edinme" ihtiyacini nasil etkileyecegini ya da bir hayvanla birlikte biiyliyen bir ¢ocugun benligini
nasil etkileyecegini tam olarak bilmiyoruz. Dahasi eger hayvanlar "vatandas olarak" kabul edile-
biliyorsa, bir hayvanla evlenmek de miimkiin olabilir mi, sorusu giindeme gelecektir. Nitekim
bugiin biraz magazinel olarak da olsa hayvanlarla evlenen insan haberleri giindeme gelmektedir.
Daily Mail'de yaymlanan haberde Kuzey irlanda'da yasayan 43 yasindaki Wilhelmina Morgan
Callaghan'in kopegiyle evlendigi belirtiliyor.(27) Bu ileride zoofilinin de yasallasabilecegine bir

isaret olarak yorumlanabilir.

6. ileride sahipsiz evcil hayvanlarin aileler tarafindan sahiplenilmesi zorunlu hale gelebilir,
ya da farkh diizeylerde 6diil-yaptirimlar séz konusu olabilir. Yaziy1 kaleme alirken, Tiirki-
ye'de ne kadar kedi-kopek oldugunu arastirdim ama saglikli bir veriye rastlamadim. Sadece eli-
mizde Istanbul'da 250 bin civarinda "sahipsiz" kedi-kopek yasadig bilgisi var. Cesitli sitelerden
ve forumlardan arastirdigima gore bir kopegin aylik masrafi, 250 TL ile 500 TL arasinda degisi-
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yor. Tabii ki, maliyete bir {ist sinir koymak ¢ok miimkiin degil. Maliyetin i¢ine veteriner masraf-
lar1 ve mamanin disinda oyuncaklar, aksesuarlar, estetik ve 6zel bakim da dahil edildiginde ¢cok
daha fazla olabiliyor. Fakat ortalama olarak bir kopegin yillik masrafini 4 bin TL civarinda oldu-

gunu sOyleyebiliriz. Yapilan yorumlara gore kedilerin masraflari biraz daha az.

Acaba ileride her bir ailenin "sahipsiz" bir hayvani sahiplenmesi zorunlu hale gelebilir mi? (Ne
vani, sahipsiz hayvanlarin iskence edilmesine, tecaviize ugramasina duyarsiz mi kalacaksiniz?)
Zorunlu hale gelmese bile evinde kedi-kopek besleyenler igin devlet tarafindan bazi cazip im-
kanlar sunulabilir mi? Kiigiik bir hesap yaptigimizda bunun olduk¢a mantikli oldugunu sdyleye-
biliriz: Sadece Istanbul'daki 250 bin kedi-kdpegin aileler tarafindan sahiplenildiginde yapilacak
harcamay1 diigiiniirsek, ortaya aylik 100 milyon TL, yillik 1 milyar 200 milyon TL gibi bir ra-
kam ¢ikiyor. Siiphesiz, bu rakamlar ulusal ve uluslararasi pet sektoriinii olduk¢a heyecanlandiri-

yor olmali.

Tabii ki, bu maliyet ¢cok daha yiiksek rakamlara da ulasabilir. Ornegin gectigimiz Mart ayinda
Izmir'de diizenlenen pet fuarinda sergilenen kedi-kdpek iiriin gruplarmin oldukga genis bir yel-
pazede oldugunu goriiyoruz: Mama, saglik iirlinleri, bakim ve kozmetik iirtinleri, kedi kumu,
dekorasyon malzemeleri, tagima iiriinleri ve oyun alanlari, tekstil irtinleri, kuliibe ve yagam alan-

lar1, aksesuar ve oyuncaklar.(28)

Pet sektorti bunlarla simirl degil. Diinyada en ¢ok evcil hayvan beslenen iilke olan Amerika'da
evcil hayvanlar igin binlerce {iriin satisa sunuluyor. Ornegin kdpekler icin emniyet kemeri satan
Bob Webster, iki farkli kemer modeli iirettiklerini sdyliiyor.(29) Kuskusuz, "hayvan dostu™ ara-
balara kedi-kopekler i¢in "kemer" zorunlulugu da getirilmesi "kedi-kdpek emniyet kemeri sekto-
riinii" olduk¢a mutlu edecektir (Peki ya "hayvan dostu camiler?”. Neden olmasin?).

7. Beslenme Kkiiltiirii degisecektir. Bir gencin bir kopegi ya da kediyi kestigini gosteren bir gizli
kamera goriintiisii izleseniz, ne hissedersiniz? Iyi ama biz bunu her giin milyonlarca kez yap1yo-
ruz ve ustelik kestigimiz hayvanlar1 da yiyoruz. Misal, bir ka¢ ay sonra kurban bayraminda ola-

caklar1 diistinelim.

Konunun duayenlerinden Peter Singer Hayvan Ozgiirlesmesi kitabinda aynen soyle yazar: "In-
san dist hayvanlar: yemeye devam eden bir kisinin onlara deger vermekte tutarli davranmasi
miimkiin degildir. Surf belli bir tiir yiyecegin tadini sevdigimiz i¢in baska bir varligin hayatina
son vermeye hazirsak, bu varlik [tavuk, inek, koyun ya da herhangi bir hayvan] amacimiza
ulasmak igin kullandigimiz bir aragtan baska bir sey degildir."”. Singer, Goldsmith'ten ¢eliskimi-

zi yansitan su sozii de aktarir: "Hem aciyor, hem de merhamet ettikleri seyi yiyorlar.",

Diinyanin en biiyiik hayvan haklar1 organizasyonlarindan olan PETA'nin bir slogani ise soyledir:
"Et cinayettir.".

Kuskusuz, insanoglunun vegan beslenme bi¢imini kabullenmesi ¢ok kolay degildir. Hayvan (ve

hayvansal iirtinler) temel beslenme iirlinlerimiz arasindadir. Ama bunun degistirilemeyecegi gibi
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bir 6n kabul ¢ok dogru goriinmiiyor. Nitekim bugiin vegan beslenmenin avantajlart giiglii bir
sekilde propaganda ediliyor ve kimi bilimsel arastirmalar tarafindan da destekleniyor. Dipnotta

verdigim haberlere goz atabilirsiniz.(30)

Kirmizi ette bulunan proteinin, bitkisel proteinlere gore insan i¢in pek ¢ok acidan (mesela kirmi-
z1 etin zihinsel gelisimde onemli bir rolii vardir) daha faydali oldugu ortaya konulmusken(31)
vegan beslenme nicin propaganda ediliyor? Agikcast bu konuda daha ayrintili bir ¢aligma yap-
mak gerekiyor. Ancak simdilik sunu belirtebiliriz: insan-hayvan esitligini savunan "hayvan hak-
lar1" kuraminin tutarlt bir sekilde savunulabilmesi i¢in et yemenin birakilmasi gerekiyor. Ciinkii
hem et yemeye onay verip, hem de insanin hayvandan iistiin oldugunu savunan goriise itiraz et-
mek derin bir geligski barindirir. "Et yemek davranisi"nda su yargi dogal olarak bulunur: "Hay-
vanlar insan i¢in vardir.". Halbuki, Zoopolis'ten yaptigimiz aktarimlarda da vurgulandigr gibi,

hayvan haklar1 kurami, bu yargiya itiraz etmekle baslar.

*

Hayvan haklar1 glindemi, medyaya yansidig1 sekliyle sinirli degildir. Hatta konu, "hayvan" da
degildir; dogrudan insandir. Konu, insanin varlik alemi i¢indeki yeri, insanin yeniden tanimlan-

masi, konumlandirilmasi ve ilahi ontolojik siniflandirmanin ¢oziilmesiyle ilgilidir.

Eger bu yapilirsa, yapilabilirse her sey yeniden tanimlanacak, bildigimiz hemen her sey yeniden
bir diizenlemeye tabi tutulacaktir. Hayvana "insan" gibi muamele edilen bir diinyada, insanin da
hayvani yonii daha bir kabul edilebilir hale gelecektir. Kymlicka ve Donaldson'un 6ne siirdiikleri
tezleri dayandirdiklar: argiimanlar bu agidan oldukga ilgingtir. Yazarlar, kitap boyunca, hayvan
haklarim1 mesrulastirmak icin insan kategorilerini &rnek olarak kullanir. Insan davranislarini

mesrulastirmak i¢in de ni¢in hayvan davranislari bir dayanak olmasin?

Diinyadaki hakim bilimsel goriisiin insan1 hala hayvan tiirii icinde tanimladigin1 unutmamak ge-
rekir. Nitekim Hayvan Ozgiirlesmesi'nin yazar1 Peter Singer'in su yazdiklar1 bu bakimdan anlam-
lidir: "Kitabin bashiginda ve ¢esitli yerlerinde 'hayvan' terimini insan hayvanlari icermiyormusg

gibi kullanmak zorunda kaldim.".

Nitekim Alfred Kinsey de kitaplarinda siirekli "insanhayvana" (humananimal) vurgu yapmisti.
Dolayisiyla bir insanin cinsel yasamiyla, bir hayvanin cinsel yasami arasinda herhangi bir fark
gbzetmiyordu. Zaten "erkekte cinsel davranis" ve "kadinda cinsel davranis" gibi 20. ylizyilin en
popiiler bilimsel arastirmalarina imza atmis bir adamin "zoolog" olmasi da basli basina anlam-

liydu.
Sonugta bugiin hepimize "reddedemeyecegimiz" bir teklifle geldiklerini diisiiniiyorlar.

"Kadina siddet" teklifini reddedememistik. Bedeli, aile oldu. Bu teklifi reddedemezsek bedeli

insanligimiz olabilir.
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Her seye ragmen "hayir" demek bizim elimizde. Bunun i¢in "hayir"la baslayan bir inanca men-

sup oldugumuzu hatirda tutmak gerekiyor.

Dipnotlar

1)

2)

3)

4)
5)

6)

7)

8)

9)

Neden oluyor, sorusunun cevabi, kanaatimce daha zor. Insaallah baska bir yazida bu so-

ruyu ayrintili ele alabiliriz.

http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/1001210/Fatih_te vahset Derisi_yuzulere
k_oldurulmus....html

https://www.ajanimo.com/kadikoyde-gece-kopeke-tecavuz-eden-sapik-sucunu-itiraf-etti-
serbest-birakildi/

http://www.hurriyet.com.tr/kopege-tecavuz-girisimi-suphelisi-nefsime-yeni-40727443

http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/943831/Kayseri_de_mide_bulandiran_olay..
._Eski_imam_kopege_tecavuz_ederken_yakalandi.html

Omek olarak bakimiz (haberlerde rahatsiz edici goriintiiler oldugu uyarisin1 yapalim):
1. Atlara eziyet: https://www.youtube.com/watch?v=AXyc6uXeD8o

2. Atlara fayton iskencesi: https://www.cnnturk.com/yasam/atlara-fayton-iskencesi

3.Hayvanlara eziyet bitmiyor: http://www.hurriyet.com.tr/video/hayvana-eziyet-bitmek-
bilmiyor-yurek-sizlatan-goruntu-40721340

4.Denizli'de bir sokak kopegi oldiriliip, tecaviiz edilmis olarak bulundu:
http://www.hurriyet.com.tr/denizlide-bir-sokak-kopegi-oldurulup-tecavuz-40833786

5. Bir sokak kopegi dom dom kursunuyla vuruldu:
http://lwww.hurriyet.com.tr/gundem/yine-hayvana-eziyet-kursunladilar-40670226

Ornek bir ¢alisma igin bkz. https://journal.yasar.edu.tr/wp-content/uploads/2014/01/19-
Cengiz-KO%C3%87H%C4%B0SARLI-%C3%96zlem-S.-
ER%C4%B0%C5%9EG%C4%BON.pdf

http://www.hurriyet.com.tr/evlerde-250-milyon-liraya-4-milyon-kedi-kopek-besliyoruz-
20548513

http://www.milliyet.com.tr/kedi-kopek-mamasi-sektoru-hizla-buyuyor-istanbul-
yerelhaber-893593/

10) http://www.hurriyet.com.tr/ekonomi/evcil-hayvanlara-1-milyar-dolar-40223790

11) https://www.konya.edu.tr/haber/857/universitemizde-mahallemizin-sakinleri-sokak-

hayvanlarinin-sorunlari-konulu-program-duzenlendi
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https://www.youtube.com/watch?v=AXyc6uXeD8o
https://www.cnnturk.com/yasam/atlara-fayton-iskencesi

12) Kymlicka siyaset felsefesinin énemli isimlerinden biridir. Bilgi Universitesi Yaymlari'n-
dan ¢ikmig Cagdas Siyaset Felsefesine Giris ve Ayrint1 Yayinlari'ndan ¢ikan Cokkiiltiirli
Yurttaglik Azinlik Haklarinin Liberal Teorisi kitaplar1 bulunmkatadir.

13) http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2004/07/20040701.htm#2
14) http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2006/05/20060512-7.htm

15) https://www.ntv.com.tr/turkiye/bozdag-hayvanlari-koruma-kanununda-degisiklik-
yapilacak,JX2pM7BhWEWZjAlilpGkfg

16) http://www.islamianaliz.com/yazi/bati-tarafindan-hacklenmek-2053te-turkiye-nasil-bir-
ulke-olacak-3626#sthash.c2auNCYn.dpbs

17) Liminal hayvanlar, yabani olmayan ama ayni zamanda evcillesmemis hayvanlari tanim-
lamak i¢in kullaniliyor; sincaplar, fareler, cakallar, sansarlar gibi. Yani, yabanilik ve ev-
cillik sinirinda olan hayvanlar.

18) Bkz. http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/02/20180226-9.htm
19) https://tr.sputniknews.com/turkiye/201802261032400646-kedi-kopek-gelincik-kimlik/

20) Konuya iliskin Tarim ve Koy Isleri Bakanlig1 biinyesinde yapilmis bir uzmanlik tezi igin
bkz.https://www.tarim.gov.tr/ABDGM/Belgeler/%C4%B0DAR%C4%B0%20%C4%B0
%C5%9ELER/uzmanl%C4%B1k%20Tezleri/ayseaydin.pdf

21) http://www.haberturk.com/gundem/haber/1135628-40-barinak-130-bin-kopek-sayisiz-
kedi

22) http://www.trthaber.com/haber/yasam/istanbuldaki-sahipsiz-kedi-kopek-sayisi-aciklandi-
311559.html

23) http://www.hurriyet.com.tr/turhala-1-milyon-lira-maliyetli-hayvan-barinag-40749920
24) http://www.milliyet.com.tr/isparta-ya-2-milyon-750-bin-tl-lik-hayvan-isparta-yerelhaber-
2383099/

25) https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/turk-veteriner-hekimleri-birligi-baskani-gozet-sokak-
hayvanlari-icin-butce-olusturulmali/1107794

26) http://www.mynet.com/haber/dunya/almanyada-kedi-sahiplerine-vergi-getirilebilir-
2853897-1

27) http://www.dailymail.co.uk/femail/article-4965190/Woman-marries-pet-DOG.html, Ha-
berin Tiirkgesi igin: https://www.haberler.com/kopek-ile-evlendi-10121669-haberi/ (Bu
haberde kopegiyle evlenen kadinin evlilik belgesi de aldig iddia ediliyor) Internette hay-

vanlarla evlenen baska insan haberlerine de ulasabilirsiniz.

28) http://petizmir.net/Sayfa/PET-1ZMIR/3/URUN-GRUPLARI
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29) https://www.amerikaninsesi.com/a/a-17-2005-03-09-v0al6-87977937/837246.html

30) http://www.star.com.tr/pazar/son-donemde-herkes-vegan-haber-1336918/ Ayrica bkz.
https://www.cnnturk.com/iyilik-saglik/beslenme/bitkisel-proteinlerin-omru-uzattigi-
kanitlandi

31) Kirmizi etteki protein ve bitkisel protein karsilastirmasini ele alan bir yazi igin bkz.
http://lwww.slimcity.com.tr/hayvansal-protein-bitkisel-protein-karsilastirmasi/
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