HUKUK DEVLETINE GIDEN YOLDA

BASAMAK TASLARI
VE
KAVRAMLARIMIZ

Av. Muharrem BALCI

IDEAL HUKUK KULUBU
(Kahvaltih Sohbet)

Siileymaniye - Dariizziyafe, 8 Kasim 2015



BiSMILLAHIRRAHMANIRRAHIM

“Kurucular Kurulu'ndaki konusmama BISMILLAH diyerek basladim. Bunu iki
nedenle yaptim: Oncelikle, cok samimi bir bicimde Her seye Kadir Olan’a, bize
yardim etmesi i¢in dua ediyordum; ikinci olarak da o, dini 6zgiirliigiin bir sim-

gesi ve rejime itaatsizligin agik bir isaretiydi.”

ALIYA IZZETBEGOVIC

GIRIS
Konu basligindan da anlasilacagi gibi bu tebligimizde neredeyse tiim politikacilarin diline pelesenk

olmus bir kavram ve olgu Hukuk Devletini, hukuk devletine ulasabilmek i¢in gerekli agsamalar1 in-
celeyecegiz.

Her tiir kavram ve olguyu, kendisini olusturan nedenleri ve siiregleri ile birlikte incelemek, ‘onu
tanimaya ve anlatabilmeye dava uygun olacaktir’ diisiincesiyle bu tebligimizde de diisiincelerimizi
ornekler ve referans metinler iizerinden anlatmaya ¢alisacagiz.

Hukuk Devleti insanlar i¢in diisiiniildiigiine ve insanlar tarafindan gergeklestirilecegine gore konu-
muz ayn1 zamanda insan ve tasidigi sorumluluklar olacaktir. O halde ilk olarak insanin sorumluluk
referanslarina bakalim:

“Andolsun biz Ademoglunu yiicelttik; onlar1 karada ve denizde (gesitli araglarla) tasidik, temiz giizel
seylerden riziklandirdik ve yarattiklarimizdan hepsinden istiin kildik” (isra-70)

“Sayet biz bu Kur’an’1 bir dagin iistiine indirmis olsaydik, andolsun onu Allah korkusundan saygi
ile bas egmis, parca parca olmus goriirdiin, Iste biz, belki diisiiniirler diye, insanlara boyle drnekler
veririz” (59-Hasr-21)

Bu tebligimizde, bir yonden Allah’in bu apacik emrine muhatap kildig1 ve en giiclii donanimla donat-
t1g1 yaratik/insan olarak konumumuzu, birer hukukgu adaylari olarak da hukuk devleti séylemi ve
olgusu karsisinda karsisindaki durusumuzu degerlendirecegiz. Her zaman oldugu gibi, degerlendirme-
lerimizi, diisiince ve pratigimize temel teskil eden Hak — Adalet — Ozgiirliik — Mesruiyet kavramlarmi
analiz ederek siirdiirecegiz. Ancak kavramsal analiz yapmadan 6nce hukuk devletine giden yolun
basamaklarmi inceleyelim.



HUKUK DEVLETINE GIiDEN YOLDA BASAMAK TASLARI

Takdir edilir ki, her olay kendi miinbit arazisi i¢inde ve dogal sartlarinda degerlendirilmelidir. Dev-
letler toplumlar i¢in vardir, toplumlar devletler i¢in olusturulmamistir. O halde hukuk devleti s6z
konusu olunca bu devletin olusturan bir toplumdan bahsetmek gerekir. Konu hukuk devleti oldu-
gunda da bu toplumun bir hukuk toplumu olmasi izahtan varestedir.

Hukuk toplumu, hukukun kilcal damarlara kadar yayildigi, yayginlastirildigi toplum yapisini ifade
eder. Bir baska deyisle, en azindan hukuk giivenligine ulasmis toplumu hukuk toplumu olarak da
ifade edebiliriz.

Hukukun yayginlastirilmasi, hukuk bilgisinin asgari diizeyde bilindigi, yani hukuk bilgisinin toplu-
ma ulastig1, insanlarin hak ve 6devlerini (Iehinde ve aleyhinde olanlar1 bilme= fikih) asgari diizeyde
bilebildigi bir toplum yapisindan bahsediyoruz. Boyle bir topluma da bilgi toplumu ad1 veriyoruz.

Bilginin insanlara ve kilcal damarlara kadar ulasabilmesi, saglikli iletisim mekanizmalarina sahip
olmaktan geciyor. Bu saglikli mekanizmalarin basinda da insanlar arasi iletisim (konusabilme-
tartisabilme-etkilesim), sonra da teknolojiyi en iist seviyede kullanabilme 6zelligi gelir. Saglikli
iletisim mekanizmalariyla birbirini bilgilendiren topluma da iletisim toplumu diyebiliriz.

O halde bir siralama yaparsak;
Hukuk Devletinin olusumu i¢in bir Hukuk Toplumu,
Hukuk Toplumunun olusabilmesi i¢in bir Bilgi Toplumu,

Bilgi Toplumunun olusabilmesi igin bir Iletisim Toplumuna ihtiyacimiz olacak demektir.

ILETISIM TOPLUMU

|

BiLGi TOPLUMU

|

HUKUK TOPLUMU

|

HUKUK DEVLETI

Simdi bunlar1 birbiriyle iliskileri ¢ercevesinde ikiserli olarak sirasiyla inceleyelim.



ILETiSIM/BILGI TOPLUMU
Bilgi toplumu konu edinildiginde iki tiir ilgiliden bahsetmek miimkiindiir.

- Birincisi, bilgi toplumu imkanlarini (teknolojik her tiirlii araci) insanlarini fislemek ve
teknolojiyi hiirriyetlerin kisitlanmasinda arag¢ olarak kullanmak isteyen devlet aygit1 ve
bu aygittan haksiz bir sekilde beslenenler;

- Ikincisi, bilgi toplumunun imkanlari olan teknolojiyi, hukukun kitlelere tanitilmasi ve
benimsetilmesi (hukukun yayginlastirilmasi) faaliyetinde kullananlar veya kullanmasi
gerekenler.

“Iletisim toplumu’na ve ‘bilgi toplumu’na ulasabilmek; bilgiyi ve teknolojiyi, bireyin ve toplumun 6z-
giirliiklerini gelistirmede, mutlu ve yaradilig esprisine uygun bir yasam tarzi elde edilmesinde arag kila-
bilmekle miimkiin olacaktir. Aksi halde, bilgi ve teknoloji ve bunlarin bilesiminden olusturulan kavram-
lar, kendi ellerimizle imal ettigimiz zincirli ve tutsak bir yasam igin birer arag olacaktir.

Bilgi toplumu, bilginin en st seviyede kitlelere ulastirilabildigi bir toplum yapisini ifade eder.
Yapilacak is, yeni kusaga —teknolojinin imkanlarini en iist diizeyde kullanabilecek genc insanla-
ra— uygun heyecan ve bilgi birikimi ve tarihi gergekligin 1s18inda bir gelecek tasavvuru suna-
bilmektir. Bunun i¢in de, 6nce gen¢ kusaklara bu nimetleri sunabilecek cagdasimiz olan ‘olgun
birikimi’ uyararak baglamak gerekecektir.

Kendisine bu tecriibi birikim kazandirilmis gliniimiiz kusaginin, 6zellikle hukuk adina 1980 sonrasi
yasanan olumsuzluklardan ders alarak, her firsatta aktarmaya ¢alistigimiz ‘hukuk mantigin1” olgunlas-
tirmasina ve berraklastirmasina da yardimeir olunmahdir.' Ayni sekilde, bu olumsuzluklara ragmen
yoluna devam etmis bir avug insanin 1990’larla birlikte olusturmaya calistigi sivil dnceliklerin, sayisal
ve keyfiyet itibariyle artirilmasi, i¢inde bulunulan yapilarin asilip, genis gevreleri kusatacak fikri ve
pratik sonuglara ulasilmasi gerekmektedir. Bu is bu toplumda ve bu toplum igin, toplumu ileti-
sim/bilgi toplumu haline getirmek i¢in yapilacaktir.

Ancak, 6zellikle son yillarda bu kusagin gozleri 6niinde toplumun 6nciileri olabilecek kesimlerin ara-
larinda ‘logar edebiyatr’ ile iletisim kurmaya ¢alistiklarini da tiziilerek gormekteyiz.

Bir bagka tehlike de, bu toplumun 6nciileri olabilecek kisilerin toplum katmanlarina, kesimlerine ‘ay-
rimculik’ ve ‘nefret’ dili / sdylemi ile hitap etmeleridir. Hi¢ arzu edilmez ki, yakin bir gelecekte top-
lum kesimleri, hatta bireyleri arasinda bir nefret dili yaygimnlassin ve toplum iletisim toplumu yerine
bir ‘nefret toplumu na doniissiin. Ancak maalesef nefret dilinin nefret ve ayrimcilik tohumlarini ekti-
gini gdzlemlemekteyiz. Ceza hukukuna paralel olarak TCK’da nefret suglarinin miistakil baglik altin-
da toplanamamasmin altinda yatan nedenlerden birinin de politikacilarin ve aydinlarin ‘nefiet di-
li’nden kurtulabilmeleri konusunda hentiiz kendilerini alistiramadiklart ve umutlu olamadiklaridir.

1 M. BALCI, “Hukuk Mantig1”, BIRIKIMLER —I-
Ayrica Bkz: HUKUK MANTIGI, http://www.muharrembalci.com/yayinlar/tebligler/47.pdf



HUKUK TOPLUMU/HUKUK DEVLETI

Bilgi toplumunun, bilginin en iist seviyede kitlelere ulastirilabildigi bir toplum yapisimi ifade
ettigini tespit etmistik. Bilginin ulastirilabilecegi zemin ise, her tiirlii teknolojik imkanin kull a-
nilabildigi, bu imkanlar1 kullanmanin en temel hak oldugu bilincine varmis, bunun kurall arini
en akilct bir bigimde belirlemis toplum olabilecektir. Herkesin kolayca ulasabilecegi hukuk ku-
rallar, fitrata ve evrensel® degerlere aykirt olmayan ve etkili bir bigimde herkese esit uygulana-
bilen bir hukuk diizeni, ancak bu diizenin gerektirdigi tiim kosullar1 6ngorebilen bir toplum
icinde gergeklestirilebilir. Boyle bir toplumda hukuk, ‘karmasiksiz’, ‘uyulabilen’ ve ‘etki-
li’dir. iste bu topluma ‘hukuk toplumu’ adi1 verilebilir.

Bilhassa son yillarda, herkesin, istiyakla ve defalarca {izerine vurgu yaptig1 hukuk devleti de
yine, yukarida vasiflandirmaya ¢alistigimiz bir toplum ic¢inde, yani hukuk toplumu i¢inde miim-
kiin olabilir. Diger bir deyisle;

- hukuka inanmis kisi veya kurumlarin ¢cogunlugunu olusturmadigy;
- yOnetimi se¢ilmislere degil de, yonetme erkini gasp eden atanmislara devreden, veya

- kimi, neden, ne surette, hangi 6zellikleri dolayisiyla se¢mis oldugunu bilmeden, tek kisi-
nin iki dudagi arasina sikismais,

- tiim bu ozellikleri dolayisiyla hukuk toplumu evresine ulasamamuis kitleler yigininin, hu-
kuk devletine ulasabilmesi miimkiin olmayacaktir.®

Hukuk toplumu ve hukuk devleti, birey-toplum-devlet iliskilerinde belirli kaidelere dayanan bir sosyal
yapiy1 ifade etmektedir. Bu sosyal yapi i¢inde, yetkilerin kullanimi yoniinden ‘kuvvetler ayrihgy’, te-
mel hak ve ozgiirlikkler yoniinden ‘ilahi ve tabii hukuk ilkeleri ile evrensel degerler’, pozitif hukuk
yoniinden de tarih boyunca olusturulmus ve bir kismi az da olsa mevzuata yansimis ‘hukukun genel
ilkeleri’ 6nemli yer tutmaktadir. Ayrica bu degerler ve ilkeler hukuk sistemlerinin olmazsa olmazlar
haline gelmistir. Biitiin bu ilkeler, ahlaki degerler {izerinde birlesmis, her tiirlii bilgi gibi, hukuk bilgisini
ve uygulamasini da, insan gergeginden hareketle sistemlestirebilen hukuk toplumu tarafindan gergekles-
tirilebilir. Aksi bir hal ise, bu giin i¢inde bulundugumuz kargasa ortami demektir ki, buna hukuk toplu-
mu denemeyecegi gibi, bu toplumun kurallarini belirleyen aygita da hukuk devleti denemeyecektir.

O halde, Iletisim toplumu, bilgi toplumu, hukuk toplumu ve hukuk devleti siirecinde teorik ve pratik
olarak bu siireci yiiriitmede olmazsa olmaz kavramlar {izerinde durmak gerekiyor.

Insanlar diisiince ve eylem planinda farkli 6zellikler gosterirler ve farkli amaglara yonelebilirler. Bu
farkliliklar, insanlarin yoneldigi baz1 ‘ide’lerle, sosyal hayatta olup bitenlerin “farkliligint”, hatta “celi-

2 Burada “evrensel” ve “kiiresel” kavramlarma agiklik getirmek gereklidir. “Evrensel degerler: Bir ¢ikis yeri bilin-

meyen, dolayisiyla birilerine aidiyeti bulunmayan, insanligin ortak degerleridir. Kiiresel degerler: Birilerinin etike-
tini tagiyan degerlerdir. Kiiresellik: Birilerine ait degerlerin yer kiiresi boyutunda yayginlagmasidir.(...) Kiiresel de-
gerler, bagkasi bundan ne derece yararlanirsa yararlansin sahibinin ¢ikarimi tagir, dncelikle onun diizeninin islerligini
saglar. Soz gelimi bir Bat1 degeri olarak demokrasi ....”. Bkz: Mustafa AYDIN, “Yogunlugu Azaltilmus Islam”.

“Hukuk Devleti konusunda sdylenmesi gereken asil husus, tiim bu anayasal ilke, kurum ve giivencelerin bilingli
hukukgular ve yurttaslarin bulunmadig: toplumlarda hi¢ bir anlam ifade etmeyecegidir.” Bkz.: il Han OZAY, “Dev-
let Idart Rejim ve Yargisal Korunma”, S. 42.



sikligini” de ortaya koyar. Ornegin, adalet idesi, sosyal ihtiyaglara ve toplumda yararli goriilebilen her
olguya aynen tekabiil etmeyebilir. Toplumda pratik ihtiyaglardan kaynaklanan sorunlara bulunan ¢6-
ziimler, adalet idesine ters diisebilir. Dolayisiyla insanin bu iliskileri ve sonuglarini diizenleme ihtiyaci,
bu iliskileri bi¢cimlendirme ve bu iligkilere goriiniir ve algilanabilir bir diizen vermeyi hedefleyen
“normlary” da ortaya ¢ikarmistir. Bu normlara da ancak temel kavramlar {izerinden ulasabilmek miim-
kiindiir.

KAVRAMLARIMIZ

HAK - HUKUK

Hakk, liigat itibariyle asil olan, sabit olan, dogru olan, adalet, herkesin mesru iktidari, bir sey iize-
rinde malikiyet, emek, pay ve din gibi anlamlara sahiptir ve biitiin bu anlamlar insanla iliskilidir.
Ayrica, hakkin yukarida verdigimiz anlamlart ‘kesinlik’, ‘dogruluk’ ve ‘genellik’ icerir. Bir baska
ifadeyle insandan insana degismesi miimkiin olmayan, herkes tarafindan benimsenen, kabul edilen
bir kavramdan bahsetmekteyiz.

Bununla birlikte, haklarin ve yiikiimliiliiklerin, belli bir diizen i¢inde insanlara sunulmasi ve yapti-
rimlarla korunmaya alinmasi, bir sistemi ortaya koymaktadir ki buna bazen hukuk, bazen de hu-
kuk sistemi denilir.

O halde hukuku tanimlarsak: “Hukuk: Insanlar arasi iligkileri bicimlendiren, onlara goriiniir ve algi-
lanabilir bir diizen veren, bu amaca (adalete) yonlendiren normlar biitiiniidiir” diyebiliriz. Ancak
insanlik, bir arada yasamaya basladiktan ve bu yasam igin bazi kurallar belirdikten, bir bagka deyisle
hukuku olusturduktan bu tarafa, “var olan hukuk — olmasi gereken” hukuk ayirimini yasamaktadir.

Insan, dogustan belirlenmis hak ve &zgiirliiklere sahip olan bir varliktir. Ayn1 zamanda toplumsal
ozelligi olan varliktir. Tlahi olmayan hukuk sistemlerinde insan ‘birey’ ve ‘kisi / kisilik* olarak iki
ayr1 yoniiyle degerlendirilmektedir.

Insan1 birey veya kisi olarak iki ayr1 sekilde degerlendirmek, Batili Hukuk Ogretilerinde iki farkli
gorlisii ortaya ¢ikarmistir. Birincisi, insani (bireyi) temele alan ‘Tabii Hukuk’ goriisii, ikincisi insant,
toplumun bir pargasi ve toplum tarafindan belirlenen bir deger (kisi) olarak kabul eden ‘Kisisel
Haklar’ goriisi.

“Tabii Hukuk Ogretisi’ne gore; birey hak sahibidir ve dzgiirdiir. Ozgiirliigii hak sahipliginden de
once gelir ve dogustandir. O halde bireyin hak sahipligi taninmali, 6zglirliik durumu hukuksal for-
ma kavusturulmalidir.* Bu gorlis, tarth boyunca var olagelmis, fakat uygulama alanini ¢ok zor bula-
bilmistir. Fransiz Devrimi ile ‘Tabii Hukuk Ogretisi’nin toplumlara olanca giiciiyle yayildig1 ve
etkili oldugu® ileri siiriilse de, topluma hakim olan burjuva simfinin haklarmm teminat altina alin-
masiyla bu etki ortadan kaldirilmis, Fransiz Devrimi’nin gdz boyayiciligi, insant bir “kisi” olarak

tanimlamakla son bulmustur.

4 M. Semih GEMALMAZ, Ulusaliistii Insan Haklari Hukukunun Genel Teorisine Girig, 5.315.
5 lhan F. AKIN, Temel Hak Ve Ozgiirliikler,,s.109.



Giiniimiiz Pozitivist Hukukunu doguran ve gelistiren Kisisel Haklar Ogretisi ne gore ise, insan sa-
dece birey degil, toplumun da bir pargasi, iiyesidir. Haklar1 ve yiikiimliiliikleri, iliskide oldugu top-
lum i¢inde ve toplum tarafindan belirlenir. Bir bagka ifadeyle insanlarin haklari, 6devlerinin karsili-
&1 olarak tanimlanir.

Tarihi seyir icerisinde, haklarin toplum/devlet imkanlar1 ile sinirlt olabilecegi yaklagimini ihtiva
eden kigisel bakis agisi, zamanla daha ileri gitmis, birbirine zit diizenlemeler ve birbiriyle geliskili
uygulamalarla, hak ve hiirriyetlerin ¢ok kolay kisitlanabilecegi hukuk dis1 diizenlemelere ‘mesruiyet
kazandirmaya’ yaramistir.

Pozitivist bir 6greti olan Kisisel Haklar goriisii, tabii haklar kavramina hayat hakki tanimamis, an-
cak onun yerini alacak yapici bir diigsiince ortaya atamamis, ozgirliigliin kokiinii sadece iktidarda
gormekle, aslinda 6zgiirliikkler bakimindan tehlikeli olabilecek bir yola sapmls‘ur.6 Buna karsilik
insanlarin fitratinda yasayan Tabii Hukuk, devletlerce yeterince benimsenmemis, fakat insanin dii-
siinmeye baglamasindan bu yana kisiliginde saklanmis ve gelistirilmistir.’

Baslangicta,
“insanlarin birey olarak yasayabilmeleri veya toplumdis1 kalabilmeleri miimkiin olama-
yacagindan, toplumun kurallarina uymak zorunda olduklar1”

goriisiinden yola ¢ikilarak giiniimiizde,

“Toplumun kurallarini, temsilcisi olan devlet diizenler ve dolayisiyla insanlarin temel hak
ve hiirriyetleri, devletin kendilerine yiikledigi ytikiimliiliiklerin karsilig1 olarak tanidig
kadardir"

anlayisina gelinmistir.

Haklarin birtakim 6devler karsiliginda tanmabilecegi/tanimlanabilecegi anlayisinda, 6zgiirliiklerin
ger¢cek anlamda varligindan bahsetmek miimkiin degildir. Bu yaklasim sonucunda kilik-kiyafetten
0zel hayata, siyasi haklardan medeni hayata kadar tiim alanlar devletin diizenleme sahasina girmis-
tir.

Ayni sekilde hak ve ddevlerin neler oldugu ve uygulamanin nasil olmasi gerektigini belirlemeyi,
‘salt insanin 6zgiirliik alam i¢inde’ saymak da, insanin toplumsalligina aykir1 bir anlayistir. insan
dogasinda var olan bencilligin 6n plana ¢ikabilecegi izahtan varestedir.

Vasati Onceleyen Islam Algist

Her yéniiyle oldugu gibi, bu konuda da vasat1 6nceleyen “Islam Algis1” Kur’an’1t Kerim’in birgok
yerinde orneklemeler yoluyla ilkeleri belirlemis ve insanogluna birey olarak ger¢ek degerini verir-
ken, toplumsalligin da yara almamasini, aksine onurlu bir toplum yapisini igaret etmistir.

6 flhan AKIN, a.ge.,s.113
7 Ahmet MUMCU, Insan Haklar: & Kamu Ozgiirliikleri, s. 7.



Kur’an’1 Kerim’de Kalem Suresinde hak ve ddevlerle ilgili 6ngorii, yukaridaki iki farkli anlayist

insan fitratina uygun sekilde ortaya konulmaktadir. Burada;

haklarin tamamen bireyin kendisine bagli ve kullanimina agik oldugunu,
herhangi bir zorlamanin olmadigini,
salt insanin 6zgiirliikk alan1 iginde bulundugunu,

ancak hakki yaratan, tanimlayan ve bahsedenin iradesi dogrultusunda kullanilmasi halinde
istenilen sonuca ulasilabilecegini,

gercekten insanlarin onur i¢inde yasamalarina iliskin ister etik ister ahlaki densin, fakat in-
saniligi ve toplumsallig1 inkar edilemeyecek ilkeler konuldugunu

gormekteyiz.

“Biz onlara da beld verdik, bahge sahiplerine verdigimiz gibi. Hani onlar sabah olunca bahgeyi
mutlaka devsireceklerine yemin etmislerdi. Istisna da etmiyorlardi ("insaallah” demiyorlards).
Fakat onlar uyurken dolasici bir bela onu sardi da, Bahge simsiyah kesiliverdi. Derken sabahle-
yin birbirlerine seslendiler: "Haydi, devsirecekseniz erkenden ekininize gidin" diye. Derken firla-
dilar, aralarinda fisildasiyorlard:. "Sakin bugiin hi¢bir yoksul bahgeye girip yamniza sokulmasin”
diyorlardi. (Zanlarinca yoksullari) engellemeye giicleri yeterek erkenden gittiler. Fakat bahgeyi
gordiiklerinde: "Biz herhalde yanhs gelmisiz" dediler ."Yok, biz mahrum edilmisiz." (dediler). I¢-
lerinde en makul olam séyle dedi: "Ben size Rabbinizi tesbih etsenize dememis miydim?" "Rab-
bimizi tesbih ederiz, dogrusu biz zalimler imisiz." (dediler). Ardindan sugu birbirlerine yiiklemeye
basladilar. Yaziklar olsun bize, dediler, biz azginlarmigiz. Ola ki Rabbimiz bize onun yerine daha
haywlisim verir. Biz Rabbimize yénelir, ondan umariz. (...) Oyle ya, teslimiyet gésterenleri suglu-
lar gibi tutar miyiz hi¢? Neyiniz var, nasil hiikiim veriyorsunuz? Yoksa size ait bir kitap var da
onda mi okuyorsunuz? O kitapta, "begendiginiz her sey sizindir" diye mi yazili? Yoksa "ne hiik-
mederseniz mutlaka sizindir" diye sizin lehinize olarak tarafimizdan verilmig, kryamet giiniine ka-
dar gegerli kesin sozler mi var?” 68/17-40.

Burada, insanin {i¢ ayr1 fakat birbirinden ayrilmasi1 miimkiin olmayan iliskisinden bahsetmeliyiz.

Insanin insanla, insanin tabiatla ve insanin Allah ile iliskisi. Az ileride bu konuya deginecegiz.

ADALET

Adalet liigatte, dogrudan ayrilmama, haktan yana olma, hakk: yerine getirme ve hakki gézetme an-

lamindadir. Bu anlamda yaraticinin tiim insanlara bir emri ve yaradilisin bir gayesi olmasi nedeniyle

vazgegilemez ve degismezdir. Adaletin iki 6nemli boyutu/unsuru oldugu kabul edilir.

Birincisi ‘esitlik adaleti/izonomi/hak esitligi’dir. Insanlik degerinde, insanlik onurunda, insan hakla-

rinda, hukuk sisteminin gereklerinin yerine getirilmesinde mutlak esitlik anlamindadir. Bir bakima

herkesi esit gormek, birini digerine iistiin saymamak, yaradiliglarina esit ve tarafsiz kalmak ve dyle-

ce davranmak. Adaletin bu 6nemli hak esitligi unsuru, insan haklarinda higbir sekilde dil, din, cins,

ik farki gbzetilmeksizin, esitlik ilkesinin ihlal edilmemesini igerir.



Ikincisi ‘oran adaleti/kist/equity dir. Insanlara emeklerinin karsiliklar1 (iicret/6diil) veya eylemleri-
nin karsiliklarinin (beraet/ceza) verilmesinde, kamu goérevlerinin dagitiminda ehliyet ve liyakatleri-
ne gore esit davranmayi igerir. Adaletin bu iki unsurunun bir arada, biri olmazsa digeri olmaz sekil-
de tatbik edilmesi gereklidir. Aksi halde adalete uyulmak yerine zulmedilmis olur.

Bu yoniiyle, yani esitlik ve oranlilik ilkeleri dogrultusunda bakildiginda, adaletin;

- temelde goreceli ve degisken olmadigi gibi anayasalarda belirlenmeye ve kisitlanmaya ¢ali-
sildig1 sekliyle sadece sosyal haklara indirgenebilecek bir yonii de olmadigi,

- aksine tiim insanligin birlikte sahiplenmesi gereken ve mutlak hak esitligi ve oranlilig1 bag-
laminda karsilikl1 yardimlasma ve dayanigma ile gerceklesebilen yonii oldugu

acikca goriiliir.

Adalet Duygusu/Arayisi

Adalet, teorik anlamda sadece belirli icerikli ilkelerin etkili kilinmas1 degil, fakat belirli bir “iste-
me”dir: degisik ve degisken, ama belirli nitelikte olan diizenleri olusturan bir kosullar zincirini sii-
rekli gerceklestirmeyi isteme. Bu belirli nitelikteki diizenler, insan haklarina dayanilarak ve insan
haklarindan tiiretilen ilkelerin belirledigi toplumsal-siyasi iligki biitiinlerinden olusan diizenlerdir.®

Adalet nesnel (objektif) ve oznel (subjektif) olarak iki degisik anlamda kullanilir. Adalet, bir yandan
erdem anlaminda kisisel bir 6zelligi ve duyguyu (relativist/gérececilik anlaminda degil, M. Balc1)
ifade ederken; diger yandan -hukukun tanimladig1 varlik anlaminda- ‘kisi’lerin iliski bigiminin bir
ozelligini de ifade etmektedir. Hukukun insanlar arasi iliskileri bigimlendiren, onlara goriiniir ve
algilanabilir bir diizen veren, bu amaca yonelen normlar biitiinii oldugu kabul edildiginde, hukuki
deger olarak s6z konusu adalet de, bu “nesnel (objektif)” anlamda adalet olmaktadir.’ Bu anlamiyla
nesnel (objektif) adalet anlayis1 pozitif hukukun 6nceledigi adalet anlayigidir.

Tabii Hukuk Ogretisi, erdem anlaminda kisisel 6zelligi isaretlediginden, onun konusu kisisel an-
lamda, erdem anlaminda “subjektif adalettir. Tabii hukuk, adaleti herkeste yaradilistan var olan,
fakat herkese ve her akla gore degisen adalet belirlemesiyle adaleti goreceli hale de getirmistir.

Adaletin goreceli olarak algilanmasinin sonucunda, kimileri i¢in “mevcut hukuk diizenini savun-
mak” adalet, kimileri icin de “onu degistirmek” adalet olmaktadir. Ozellikle de kurulu diizenin
karmasaya diigmesi ve esitlik ilkesinin uygulamada baskalariin lehine sonug verecegi kaygisi, bir
baska ifadeyle kurulu diizenden esas pay1 alanlarin miras yoluyla sahip olduklar1 veya olusturdukla-
11 ‘statiikoyu/kamu diizenini kaybetme endisesi’, toplumun varliginin (birlik-beraberliginin) ve
siirekliliginin (bdliinmez biitiinliigiiniin) kosullar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. iste adalet bu hal-
lerde mevcut diizeni korumak ‘ya sev ya terk et” anlaminda bir hukuk mantiginin {irinii olmaktadir.

Esasen hukuka aykiriligin, insanlik dis1 uygulamalarla yine hukukun uygulayicilari tarafindan siir-
diirtildiigii veri olarak alindiginda, insanlarin kurulu diizenlerle her zaman barisik olamayacag: bili-

10 Toanna KUCURADI, “Adalet Kavrami”.
9 Vecdi ARAL, “Hukuki Deger Olarak Adalet”.



nir. Bu barisiksizlik, adalet arayisi igindeki insanlari, savunmaya, yetkin bir toplum diizenini ara-
maya sevk eder. Insanlardaki bu arayis ve arzu, “ide” denilen zihni bir ¢aba iiriiniine doniisiir.

Bu ide niteligi iledir ki adalet, mevcut hukuk diizenlerinin kendisine uygun olup olmadig: agisindan
bir deger ve degerlendirme oOlgiisii olur.’®

Bu ide sayesinde,
“Hukukun insanlar i¢in varoldugunu, insanlarin hukuk i¢in yaratilmadigini” anlariz.

Burada ‘temsili cogunluk sistemi’ uygulamasinin adalete ulasmada ve adaletin paylastiriimasinda ne
derece adil olabilecegi konusu da degerlendirilmelidir. Kur’an’daki Asr suresi, ¢ogunluk iradesi de
olsa Allah’mn ayetlerinin (hiikiimlerinin) degistirilemeyecegi gercegini, dolayisiyla ¢ogunlugun her
zaman adil olamayabilecegini, gergek adaletin, degismezligi yoniiyle evrensel hale gelmis hukuk
kurallarinin uygulanmasinda bulundugunu ifade etmektedir. Cogunluk sisteminin evrenselligi ise
tartigmalidir. Yeterli hukuk mantigina sahip olmayan ¢ogunlugun diinyay1 nasil yagsanmaz hale ge-
tirdigine de tanik olmaktayiz.

Hukuk mantiginin adalet ile iligkisi, bir bakima, talep edilen normlarin toplumda belirleyici konu-
ma nasil gelecegini arastirma ve sonuglandirma eylemidir. Adaletin bir 6zlemi asip, gergeklesen bir
olgu olabilmesi i¢in, bu duygunun sadece duyguda kalmasinin 6niine gecmek, bir olguya doniis-
mesinin miicadelesini vermek erdemine sahip olunmalidir.

Her ne kadar i¢inde yasanilan toplumda adaletin ger¢ekten aranmasi erdemine ulasilmadig1 varsa-
yilsa da, hi¢bir erdemin ulasilamaz olmadig: inkar edilemez bir gercektir.

OZGURLUK
Bir yazarimizin dérneklemesine gore:

Yazar, meyveli bir aga¢ ve bu meyveleri elde etmek isteyen hayvanlar diigiiniir. Bu hayvanlarin o
meyveleri alabilmeleri i¢in her birinin belli bir 6zelligi bulunmaktadir. Tirmanarak, ucarak, ziplaya-
rak gibi. Bir kismi da bu 6zellikleri olmadigindan meyvelerin yere diismesini bekleyeceklerdir.
Halbuki insan kendisine verilen 6zellikler -ki oncelikle akil yetisi- sayesinde bir ¢ubugun ucuna
cengel takip ulasir ve meyveyi koparabilir. Bu 6zelligi ile insan, hayvanlar arasinda herhangi bir
hayvan olmaktan kurtulmustur. Hatta baska segenekleri de buldukca bu segeneklerden hangisinin
kendisine daha uygun olabildigini tercih edebilecektir.**

Iste diyor, insanin dzgiirliigii de, belli bir amaca ulasabilmek i¢in birden ¢ok yol diisiinebilip yeri
geldiginde o yollar arasindan “kendisi i¢in en uygun olani segebilme 6zgiirliigii”diir. Boylece insan,
amacina ulagsma yolunda bulabildigi se¢eneklerin sayisi arttikga 6zgiirlesecek, 6zgiirlestik¢e de daha
yetkin bir insan olabilecektir. Bunun i¢in de bilgilenmek zorundadir. Yani “bilgi edinme 6zgiirliigii
ve zorunlulugu” bulunmaktadir.

10 Vecdi ARAL, a.g.m.
1 Vehbi HACIKADIROGLU, “Dogal Hukuk Sorunu”
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Ayrica, 0zgiirligi, isbirliginin, yani toplumsal yasamin sagladigi kabul edildiginde, insanda kendi-
sine bu 6zgiirliigi, dolayisiyla insanligin1 saglayan topluma karsi bir 6dev bilincinin ortaya ¢iktigini
kabul etmek de kolaylasir, der. Gerekge olarak da, buradaki 6devin Tanriya kars1 bir borg¢ gibi meta-
fizik (soyut) zorunluluktan degil, elindeki degerin bir boliimiiniin o degeri kendisine kazandirmis
olan topluma geri verme geregi gibi somut bir bor¢luluk duygusundan kaynaklandigini, belirler.*?

Insan Tliskileri

Simdi tiim bu 6zgiirliik tanimlar1 ve ‘etik’ ve ‘hukuk’ diizeni agiklamalarina karsin, yine bir 6rnek
fikirden yola ¢ikarak diisiincemizi agiklayalim.

Ozgiirliigiin gerek taniminda gerekse izahinda bizim i¢in énemli olan, hak, adalet 6zgiirliik, hukuk
ve benzeri temel kavramlarin birer temel hak olduklar1 bilincinin ve bizatihi bu haklar1 biinyemize
veren giiclin belirlemelerinin asil alinacagi inancidir. Bu ¢ergevede Kur’an’t Kerim’de Alak sure-
sinde gecen alak/alaka/aleka kelimesi veya kavrami iizerinde fikir tiretmeye ¢alisalim.

“O insam bir alekadan yaratti”.96/2.

ALAK, ‘aleka'nin coguludur. Liigatte alek maddesi, yapisip ilismek manasina vaaz edilmistir. Ve
mutlak sekilde ilisken ve yapiskan nesneye de denir.

Tefsir bilginleri genel olarak, yaratilisin maddi yoniinii géz 6niinde bulundurarak kan pihtisinin
cogulu anlamiyla yetinmislerdir. Fakat Elmalili Hamdi Yazir,

“Bir alakadan yahut sirf bir ilisikten bir insan yaratan ve mutlak surette yaratmak kendi-
nin sani olan Rabb'in hi¢ okumamis olan kimseyi de bdyle bir emir ile elbette okutur.
Onun i¢in oku!” der.

Allah insanin maddi anlamda kars1 cinsle fitrata uygun iliskisi ve rahimde meydana gelen degisik-
likler sonucu olusumunu anlatirken, bizlere hayatimiz i¢inde kazandirdigi sabik malumatimiza (bil-
giye) intizaren de bir iligkiler yumagi i¢inde var oldugumuzu hatirlatiyor.

Bu iligkiler yumagi veya ag1 bizim sosyal yoniimiize vurgu yapmak icindir. Sayet aksi diistiniiliirse,
yani sosyal iligkinin anlatilmadigi sdylenirse, o zaman alaka terimi yerine sadece nutfenin yapisma-
st veya onu karsilayan bir ifade kullanilirdi. Fakat Kur’an’in icazi bdyle bir yorumu imkansiz kilar.
Kur’an icazi, mucizeligi sayesinde bizi diisiince smirlarimizi1 zorlayacak diyarlara tagir. Iste o diyar-
lar, bugiin bizim ihtiyacimiz olan gergek toplumsalligin, insani iligkilerin, beseri miinasebetin ve
algaktan yukar1 yiicelmenin, bu iliskiler sayesinde yiicelmenin zeminleridir. Ozellikle de ‘oku’ emri,
insanin iliskiler aginin bilgilenmeyle ne kadar yakin olduguna isaret ediyor.

Simdi ayetin mefthumu muhalifinden yola ¢ikilarak ve ayeti daha iyi anlamak i¢in ¢ok rahatlikla
sOyle denilebilir:

- Hemcinsleriyle, karsitlariyla, dogal zemini olan tiim kainatla ve bunlarin tiimiiyle iliski i¢in-
de olmayan insan asosyaldir, toplumdisidir. Asosyal insan, insan olmanin gereginin bilin-
cinde degildir. Fitratinin bilincinde de degildir. Sadece kendi ekseni etrafinda diisiinen ve

12 yehbi HACIKADIROGLU, a.g.m.
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kalan kisidir. Maddi olarak insan suretinde goriilse de, esasta insan olma vasiflarini inkar
etmektedir.

- Bu haliyle Allah’in 6ngdrdigi yiikiimliiliikkleri yiiklenmekten kac¢inan, sorumluluk almayan,
dolayisiyla bir yoniiyle aklini sadece kendi yararina kullanarak bagkalarina deger vermeyen,
bir yoniiyle de tiim insanligin yararina olacak sekilde formatlandigi misyonuna ihanet eden
bir varlik olmaktadir.

Gerek alaka kavrami gerekse sivil toplum kavrami, her ikisi de oku (bilgi ve ytikiimliiliik) emri ile
birlikte degerlendirildiginde;

ulasilan her bilginin, fitrata uygun sekilde insanliga kazandirilmasi,
- bu eylemin temelinde yiikiimliiliikler manzumesi barindirdigi,

- bu yiikiimliiliklerin tek basina paylasilabilmesinin ayetteki alaka (ilisikler ve iligkiler) kav-
ramina aykir1 diisecegi,

- dolayistyla tiim iyi isleri birlikte yapmanin zarureti anlasilmaktadir.
Alak Suresinin 7. ayetinde, kendisini ihtiyac1 yokmus gibi (miistagni) gorenler anlatiliyor.

“Kendini zengin goriince, kendini artik ihtiyaci yokmus, maksada ermis, zenginlik merte-

besine gelmis goriince, o goriis ve inangta bulunmak sebebiyle azar”

Aslinda kavramin asl istigna’dir. istigna’dan miistagni sifat tiiretilmistir. Miistagni, kendini ayrik
goren, hi¢c kimseye ihtiyact olmadigin1 zanneden anlaminadir. Alak suresinde anlatilanlar aslinda
ozgiirliik kavraminin, insan iligkileriyle bezendigi ve ayn1 zamanda sinirlandigini, ancak hepsinden
de otede Kur’an’1n biitiinliigii icinde bu iligkileri yaratan Allah’in varlig1 ve bu varligiin gosterge-
leri (ayetleri) olarak kainatta bir Stinnetullah olusturdugunu ifade ediyor.

Iste insan bu Siinnetullah’tan ve iliskilerden bagimsiz (miistagni) degildir. Bu nedenledir ki insan
iligkileri anlatilirken;

- insanin insanla iligkileri,

- insanin tabiatla iliskileri,

- insanin Allah’la iligkileri
olarak ii¢ boyutta incelenmektedir.

Materyalist felsefe, dolayisiyla hukuk felsefesi de insanin sadece doga ve insanla iliskileri gerceve-
sinde konuyu ele aldigindan hak, adalet ve 6zgiirlilk kavramlar1 bir ayag1 aksak konumda incelen-
mekte ve kabul ettirilmektedir. O halde 6zgiirliige 6zgiirce bir tanim getirebiliriz:

Ozgiirliik, pasifizm ¢emberini kirma azmi ve ¢abasiyla donatilmis, 6zgiir ve onurlu insan-
larin diinyasinda, su an ve gelecek i¢in, her yerde, diisiinsel ve eylemsel pratikte, listiin bir
adanmislik baglaminda var olabilmekle miimkiin.

Ozgiirliik, “izzet ve kudreti Allah’in ve Allah’in mazlum kullarinin yaninda arama” key-
fiyetidir. Isyandan, i¢i bos feverandan bagimsiz ve baglantisiz; bir durus, bir konumdur.
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MESRUIYET

Mesru kelimesi Arapga se-re-a kokiinden tiiremistir. Kelimenin sozlilk anlami, “ser’an caiz, seriatin
izin verdigi, seriata, kanuna uygun” (F. Develilioglu) demektir.

Hukukta iki tiir mesruiyetten bahsedilir: Birincisi, kanuni mesruiyettir. Yasal diizenlemelere ve
yasal hiyerarsiye uygunluk anlaminadir. Ikincisi, hukuki mesruiyettir. Tebligimizin buraya kadarki
kismindan da anlagilacagi lizere hukuki mesruiyet, toplumun inang degerlerine, hak-adalet-6zgiirliik
anlayisina ve kamu vicdanina dayanan mesruiyet anlamiadir. Son gilinlerin 6rneginden yola ¢ika-
rak 6rneklendirirsek: Taksim’de tarihi Topgu Kislasi’n1 yeniden ihya etmek tarihi bir gorev addedi-
lebilir ve bunun i¢in yasal diizenleme ve buna uygun islem yapilarak kanuni mesruiyeti saglanabilir.
Ancak kamu vicdani idareden farkli diisiinerek (daha onceki 6rneklerinde oldugu gibi, parklarin,
kamusal alanlarin AVM/Rezidans yapilmasina agilmasi gibi) sivil itaatsizlik 6rnegi sergileyebilir.
Iste burada kamu vicdanina gore idarenin islemi hukuki mesruiyetten yoksundur.

Mesruiyete bir baska 6rnek de, gecmiste baklava calan kiiciiklere agir cezalar verilmesi idi. Yasa
koyucu nihayet bu cezalandirmanin hukuki mesruiyeti olmadigin1 kamu vicdaninin itirazlar1 saye-
sinde anlamis ve iyilestirme anlaminda yasal diizenlemeye gitmistir.

Mesruiyet kavrami sadece hukuk alaninda kullaniliyor degildir. Siyaset, ekonomi, egitim-6gretim
alanlarinda da kullanilmaktadir. Ancak hak-adalet-6zgiirlik kavramlari mesruiyetin alamm ve
sinirlarmi belirlemektedir.

Mesruiyetin en 6nemli unsunu rizadir. Hak-adalet ve 6zgiirlik baglaminda ele alindiginda mesrui-
yetin temeli, en basta bu kavramlar1 ve olgular1 bahsedenin rizasi, sonrasinda da uygulamanin mu-
hatabi olan insanlarin, kamunun vicdanidir. Siyasal mesruiyet sadece kanunlar1 yapanlarin rizalarini
degil, kamu vicdaninin rizasin1 ve kamu vicdanini olusturan degerlere uygunlugunu icerir. Aksi
yasal ve yonetsel durum mesruiyetin ihlalidir.

Mesruiyetin etkin kullanimi mesrulastirmadir. Mesrulastirma, riza olsun olmasin politik diizenin
dogrulugunun onaylanmasidir.”® Politik diizenden bahsettigimize gore politik diizenlerin mesrulas-
tirmada en onemli belirleyicinin ideolojiler oldugu da unutulmamalidir. Bentham, mesruiyetin {i¢
farkl1 diizeyde somutlastigini 6ne siirer: 1. Varolan kurallara uymayi, 2. inanglar iizerinde temellen-
dirilen haklilastirmalari, 3. Yonetilenlerin, yonetenlerin eylemlerine riza gdstermesi anlaminda
uyumu.*® Nitekim biz de aynisin1 yapmaktayiz. Diigiincelerimizin ve eylemlerimizin mesruiyetini,
isbu tebligimizdeki iddia ve Onerilerimizi, muarizlarimiz gibi inanglarimizdan almaktayiz. Ancak,
egitim-6gretimi siyasal iktidarlar gibi sadece belirli bir diisiincenin tahakkiimiinde mesrulastirmanin
araci olarak degil, insan olmanin geregi olarak almaktayiz. Aksi halde “mesrulastirma, siyasal ikti-
darlarin, ideoloji de mesrulastirmanin gerekli aract olur. Egitim kurumlar1 da mesruiyet siirecine
dogrudan katilir... Miifredat, ders kitaplar1 ve 6gretmenler, egitsel agidan bu mesruiyeti saglamanin
en onemli 6geleri”*® olur.

13 Baynes’ten aktaran Kemal INAL, EGITIM VE IKTIDAR, S. 53.
14 Beetham’dan aktaran Kemal INAL, EGITIM VE IKTIDAR, S. 54.
15 Kemal INAL, EGITIM VE IKTIDAR, S. 55.
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Insanin ii¢ boyutlu iliskisini géz ardi eden, reddeden, bu iliskilerden herhangi birini zedeleyerek
digerlerini de zedelemis olan bir kabul veya uygulama, yukarida Kalem Stiresi’nde belirtildigi gibi
gayr1 mesru sayilacak ve reddedilecektir. Iste sivillesme olgusu, sadece insanin salt diisiince ve ey-
lemlerine, siyasi otoritenin sadece iki dudagi arasina hapsedilemeyecek kadar 6énemli ve mesruiye-
tin saglanmas1 bakimindan 6nceliklidir. Siyasal otoritenin, hukuki diizenlemelerin yasalara uygun-
lugu kadar, yasalarin da hukuki mesruiyete uygunlugu esastir. Gelecegimizin teminati olan ¢ocukla-
rimizin bu “mesruiyet algis1” icinde egitim-6gretime tabi tutulmasi gerekir.

BIiREYSEL VE TOPLUMSAL SORUMLULUK

Hukuk toplumunun, bir ‘bilgi toplumu’nda gergeklestirilebilecegine inanmak; hukuk bilgisinin
arastirilmasi, gelistirilmesi ve topluma ulastirilmasini beraberinde getirmektedir. Bu nedenledir
ki, en kiigiik birim olan bireyden baslayarak, topluma karst sorumluluk tasiyan tim ‘kisi’ ve
‘kurum’larin, mesleklerinde veya toplumun ihtiya¢ duydugu alanlarda siirekli bilgilerini taze-
lemesi, gelistirmesi, yenilikleri takip etmesi, ka¢inilmaz bir ihtiya¢ olmaktadir. Zira toplumun
icinde bunaldig1 sorunlari tespit etmek, bunlara ¢ozlimler tiretmek, toplumun gelecegi agisindan
herkese ‘bireysel ve toplumsal’ sorumluluk yiiklemektedir.

Sorumluluk tastyan birey veya kurumlara, oncelikle bilginin kaynak olarak kullanilmas1 ve her
tirlii teknolojik imkanin degerlendirilmesi gorevi diismektedir. Bilhassa yasadigimiz
sekiilerlesme olgusu bu gorevi daha da 6nemli kilmaktadir. Insani degerlere ve hukuka aykiri
inan¢ ve yorumlarla olusturulan dayatma diizenlemeler ve pargcalanmis yasam tarzi, boyle bir
ortam i¢inde yasamayi ziil addedenlere de kagirilmaz bir firsat sunmaktadir.

Toplumun inang ve kiiltiir yapisi ile gelenekleri ve istikbale iligkin idealleri; toplumu bilgilendirmek
icin 6nemli referanslardir. Bu referanslar kullaniimadan yapilacak her tiir diizenleme ve kurumlagma,
daha oncekiler gibi donemsel olarak degistirilmeye ve bozulmaya mahkim olacaktir. Toplumu hukuk
devletine kavusturmak icin, dncelikle hukuk toplumuna geg¢isi saglamay1 hedef alanlarin, bu amagcla-
rini1 sadece sloganlarla topluma sunmalar kafi gelmeyecektir. Devleti, toplumu ve bireyi esit haklara
ulastirma ¢abalarimizi; oncelikle kisiler arasinda 6zel hukukun gelistirilmesi, bununla birlikte kamu
hukukunun, 6zel hukuka ve temel hak ve 6zgiirliiklere bagliliginin gerceklestirilmesi yoniinde yogun-
lastirmak zarureti vardir.

Onemli Bir Zaaf

Bilgi ve hukuk toplumunun sadece siyasi iktidarlar eliyle gergeklestirilmesini beklemek gafleti
bizden sadir olmamalidir. Kimsenin boyle bir beklenti i¢ine girmeye hakk: yoktur. AB’ye uyum
kapsaminda uyum yasalar1’® ve bagli hukuki diizenlemeleri yapma islevinin sadece iktidarin
onciiliigiine terk edilmesinin mahzurlarini ¢ok acik olarak gordiik. Ozellikle Tiirk Ceza Kanunu
Tasaris1 ¢alismalar: (1986 — 2004) sirasinda sadece terciime edilerek kanunlastirilacak bir temel
kanun tasarisinin ne tiir feci sonuglara ulasabilecegi endisesi ve ongoriisii ile arkadaslarimizin

16 Bkz: M. BALCI, “Uyum Yasalart Analizleri”.
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yaptig1 calisma'’ sirasinda bu konu daha aydinlik olarak giindemimize gelmistir. Benzer sekilde
2015°te kabul edilen i¢ Giivenlik Yasas1 da temel hak ve dzgiirliikler yoniinden geriye doniisiin
onemli 6rnegi olmustur.

Elbette ki siyasi irade hukuki diizenlemeleri yapacaktir. Ancak, bazen icazetlerle kurulmus, ba-
zen tek bir insanin iki dudagi arasina sikismis, bazen parti i¢ disiplini ugruna ilkelerinden arin-
mis siyasi partilerin ve mensuplarinin, insanimizin bireysel ve toplumsal sorumluluklarinin ge-
lismesine ve ger¢eklesmesine katkilarinin ¢ogu zaman olumsuz yonde oldugunu da goriiyoruz.
Ayn1 sekilde bulunduklar1 parti ¢alismalarinda veya sivil toplum yapilanmalarinda orgiite hiz-
metle sosyal tatmine ulasmis ve Otesine geg¢mek istemeyen bireysel ve toplumsal sorum-
lu/sorumsuz hukukgularimizin pasifligini de gézlemleyebiliyoruz.™

Bu gozlemimizi agarsak: Sivil oncelikler ve siyasi partiler icinde kendilerini gorevli sayan ve gore-
vinin geregini yapmaya ¢alisan insanlarin bir kismi, zaman zaman iizerlerindeki gorevleri liderleri-
ne, agabeylerine, tistatlarina, komisyonlara, uluslararasi kuruluslara ve siiper giiglere ciro ettiklerini
goriiyoruz. Bu halleriyle, kendileri diistinmeyen, kendileri i¢in diisiindiiklerine inandiklar1 insanlara
sadece tabi olan insanlar haline donmektedirler. Pargasi olduklar1 topluma katki olmasi bakimindan
hicbir proje iiretmeyen, eskinin tekrarinda direnen, muhafazakar, sorumluluktan korkan, inancinin
ornegi ve dénderi olamayan misyonsuz ve vizyonsuz insanlar.”

Esasen ‘teblig sorumlulugu’, sadece dille anlatmakla yerine getirilemez. Kurumlar iginde edini-
len bilgiler, toplumun her kesiminde ‘kazandirici ifadelerle’ ve birgok ‘eylemsellikle’ aktaril-
malidir. Bu aktarimlar, uygun sivil dncelikler vasitasiyla yapilirsa netice alinabilir. Bunun igin
de tiim iletisim imkanlarini en st seviyede kullanmak gerekir. Hak arama bilincine sahip insan-
lar olarak heniiz bu ¢apta bir kurumlagsmaya gidemedigimiz ac1 bir vakiadir.

Glintimiizde, siyasi partilerin, iktidarlarin, biirokrasinin ¢alismalarini yeterli gorenler bir rehavet
icine dismiislerdir. Kendileri disinda, degisik vasitalarla goriislerini kamuoyuna ulastirmaya
calisan az sayida diisiinilir ve pratisyenin ¢alismalari ile iktifa eder hale gelmislerdir. Birisi his-
lerine terciiman olmus ise, bu onu rahatlatmaktadir. Hatta ¢ok acidir ki, bu insanlarin ¢alismala-
rina igtirak etmek, onlar1 desteklemek, yapilan islerin bir ucundan tutmak sdyle dursun, eserle-
rini dahi okumak zahmetine katlanilmamaktadir.

17 Bkz : “TURK CEZA KANUNU TASARISI HAKKINDA DEGERLENDIRME VE ALTERNATIF TEKLIFLER”, Hu-
kukgular Dernegi, 2003.

18 Uluslararas1 Diinya Miisliiman Hukukgular Konferansi’nda goriistiigiimiiz yetkin hukukgular, “diinyanin birgok

yerinde oldugu gibi, Tirkiye’de de siyasi partilerin, Islami Hareketi kendi biinyelerinde eritmek gibi zaaflar1 tasidik-
larini, bunun da Islami Hareketin gelismesine engel oldugunu; neticede de Miisliimanlarin gerek ¢ogunluk, gerekse
azinlik oldugu topraklarda haklarinin gasp edilmesi ve inanglarini yagayamamalari sonucunu dogurdugunu” ifade
etmislerdi.

19 Sanma ciddiyet ile sarf ederim sanatimi

Ney elimde suyu durmus kuru musluk gibidir
Bezm i meyde siifehanin saza meftun olusu
Nazarimda su igen essege 1slik gibidir

Neyzen Tevfik
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Bu tablonun abartildigin1 diisiinenler olabilir. Fakat ayn1 mekanlar1 ve meslegi paylastigimiz
bir¢ok insanin kitap okumadigini veya ¢ok az okudugunu, isinin ve ¢oluk ¢ocugunun buna firsat
vermedigini, toplumsal faaliyetlere zaman ayiramadigini, toplumun en azindan kendisi ile ilgili
alanlarinda sosyal faaliyetlere istirak sdyle dursun, asosyal tutum igerisinde olduklarini gérmeKk-
teyiz. Fakat bu kisilerin bir kisminin, giiniin birinde mevcut hallerine ragmen toplumun yoneti-
mine talip olduklarini da gézlemleyebiliyoruz.

Bilindigi gibi ‘din’ bir yasam seklinin adidir. insanlar dinleri geregince yasam siirerler. Dinleri-
nin Allah tarafindan korunacagina inanan insanlara sunu tavsiye etmeliyiz: Evet Allah dinini
koruyacaktir. Fakat Allah’in koruyacagi din, kurallar1 Allah tarafindan konan ve birbirini biitiin-
leyen, pargalanma kabul etmeyen, insanlarin nefsine gore degismeyen din olacaktir. O kurallar
ki, insan hayatinin her alanini kapsayan ve diizenleyen kurallardir.

Allah insanlar1 sinamaktadir. Mislimanlarin Allah’in dinine sahip ¢ikmalar1 halinde dinleri
korunacaktir. Aksi halde korunan sey sadece insanlarin kuruntusu olacaktir. Ali Seriati’nin dua-
sin1 hatirlayalim; “Allah’1m, akidemi sorunlarimin elinden kurtar. Amin.” Aktiflik ve pasif-
lik arasindaki ayrimin bu tespitlerde yattigi diisiiniilmelidir.

Adanmishk/Asketizm/Allah I¢in Ne Yaptin

O halde hayatin kendisi olan sorulari kendimize sormamiz gerekir. Kafamizi yastiga koydugu-
muzda “bu giin Allah (tabii ki kullar1 i¢in de) i¢in ne yaptim” sorusuna tatmin edici cevaplar ala-
biliyorsak mutlu olabiliriz. Bu mutluluk bizi ertesi giiniin ¢calismalar1 i¢in kamgilayabilir. Bu soru-
lara verilecek cevaplar 6rneklik ve dnderlikle yakin alakali olmalidir. Bir baska deyisle:

Bizler hukuk¢uyuz. Biitiin diinya genelinde hukukgulara verilen dnem meslekte kazandiklar
maddi degerler degil, adaletin tesisi ile ilgili yaptiklari1 ¢aligmalar ve olusturduklart 6rnekliktir.
Bu konuda ne tiir ¢alismalar i¢indeyiz? Bizleri temsil sadedinde fakat ateist bir toplum olustur-
maya yonelik hukuk iiretimi ve uygulamas1 arzularina/calismalarina karsilik, toplum yapisinin
geregi olabilecek hukuk iiretim ve uygulama ¢alismalarina katiliyor, adaletin dagitiminda rol al-
maya caligtyor muyuz?

Mazlum ve haklar1 gasp edilen insanlara, “bir daha bu haksizliklarin yapilamayacagi, ‘mazluma
kimlik sorulamayacag1’, haksizliklara karst kendilerini savunacak hukukgularin bulundugu”na
iliskin mesaj verebiliyor ve bunun ¢alismalarini yapiyor muyuz? Yoksa hukukguluk (avukatlik,
memurluk, noterlik v.b.) bizim igin baska bir meslek icra edemeyeceginizden dolay: sadece bir
ticaret veya ikbal kapist midir?

Veya bir 6gretim iiyesiyiz. Hukuk 6gretimi ve egitimi ile ilgili 6grencilerimize ne gibi donanim-
lar kazandiriyoruz? Kag¢ Ogrencinin elinden tutup, hukukun 6grenilmesinde, 6gretilmesinde,
saglikli hukuk mantiginin yayginlastirilmasinda bilgi ve deneyimlerimizi aktariyoruz? Kendi-
miz gibi 6gretim elemanlarini, topluma 6rnek ve dnderlik edecek sekilde olusturdugumuz ku-
rumlarda istihdam edebiliyor muyuz? Onlarin bireysel ve toplumsal sorumluluklarini yerine
getirmelerine yardimci olabiliyor muyuz? Yoksa akademik kariyerimiz, bize verilecek ‘pa-
ye’lerin en yiiksegi midir?
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Bu sorulara verilecek cevaplar, goriildiigii tizere sadece bireysel sorumlulugu igermiyor. Bunlar ayni
zamanda toplumsal sorumlulugumuzu da kapsiyor. Birey toplumun en kiigiik birimi, aile toplumsal ha-
yatin en 6nemli ¢ekirdegi, tim kurumlar da toplumsal hayatin yap1 taslaridir. Birey Allah’in tayin ettigi
dogrultuda fitratina yoneldiginde, aile Rasuliillah’in 6rnekligini gosterdigi sekilde yapilandirildiginda,
kurumlar Allah’in rizast dogrultusunda islerlik kazandiginda Allah’in nimetlerine kavusacaktir.

O halde tiim bu etkinliklerimizi fert olarak yapabilmemizin miimkiin olmadigimni gériiyoruz. Bireysel
sorumluluklart yerine getirebilmek i¢in kurumlar kurmak, gelistirmek, projelendirmek, topyekiin Al-
lah’in ipine sarilmak igin topyekin miicadeleyi esas almak zorundayiz. Bu da toplumsal sorumluluk ile
biitiinlesme demektir. Ancak bu miicadelede 6nlimiize ¢ikarilan 6nemli engeller, dayatilan planlar, do-
niistiirme projeleri bulunmaktadir. Once bu projeleri gérmeye ¢alismaliyiz.

DONUSTURME PROJELERI

Sekiilerlestirme/Protestanlastirma/Muhafazakarlastirma Projeleri

Sekiilerlik, Yahudi ve Hiristiyan geleneginde, disaridan bir yabanci, din adami olmayan kisi
anlamina da kullanilan bir kavramdir. Ancak burada Aydinlanmadan sonra ortaya ¢ikan ve ilahi
temeldeki her seye meydan okuUyup insan1 merkeze alan, akli mutlaklastiran ve askini reddeden
modern zamanlara ait diisiinceler biitiinii igindeki anlamiyla ele alinacaktir. Cokca ifade edildi-
ginin tersine, sekiilerligin ‘din dis1’ seklindeki anlamina da karsi ¢ikmaktayiz. ileride de gore-
cegimiz gibi, sekiilerlik, ‘dine miidahale etme’ anlaminda kullanilacaktir. Din diinyadan ve ha-
yattan soyutlanamaz. Buna karsin modernitenin diger ideolojiler gibi hayati izah sadedinde dine
ait alanda da yer almak istemesi nedeniyledir ki, insan aklinin ve bilimin fizik alan1 fethe ¢ik-
masiyla, hayatin tiim alanlarinda dinin etkisini daralttigi, hatta dini iliskileri onemsizlestirerek
degersizlestirdigi goriiliir.”® Bu haliyle sekiiler anlayis, dini 6zne olmaktan ¢ikarmis nesneles-
tirmis, dine miidahale etmistir. Artik sekiilerizm bildik anlamiyla dinin diinyaya, diinyanin dine
karismamas1 olgusundan ¢ikmis, aksine sekiilerlik dine miidahale etmistir.

“Degisik tanimlamalarda da sosyolojik bir tanim olarak sekiilarizasyon, dini diisiince, muame-
lat ve kurumlarin sosyal énemini yitirdigi bir siire¢ (Brayn Wilson), dini inanglar, ibadetler ve
cemaat duygusunun toplumun ahlaki hayatindan uzaklastirilmasi (Viktor Lidz), mistisizm dahil
tiim dini konu ve tutumlara kars1 tam ilgisizlesme (Daniel L. Edwards), yar1 paganlagsma (EIl

Wood), kilisesizlesme (Peter L. Berger)” gibi cesitli yonlerden tanimlanmistir.”?*

Tim bu tespitlerden ¢ikabilecek sonug; sekiilerizmin akli dini baglardan arindirarak, dini bir
vicdan meselesi haline getirmesi olmustur. Ayni sekilde Hiristiyanligin/Kilisenin Tanri’nin ik-
tidarin1 kurmak istemesine karsi ¢ikan Protestan sdylem zamanla Islam alemine de sirayet etmis
ve Tanr’nin iktidarini istemeyenler, bilerek veya bilmeyerek islam diisiince ve yonetiminde
olmazsa olmaz unsurlar olan esitlik, adalet ve benzeri ilkeleri yok sayma egilimine girmisler ve
kendi iktidarlarin1 kurmaya calismislardir. Bu tipki, Hiristiyanligin/Kilisenin dayattigi Tanr1

20 Ramazan ALTINTAS, a.g.m.
21 Ramazan ALTINTAS, a.g.m. (Mustafa OZEL’in IKTISAT RISALELERI’nden)
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iktidar1 gibi, Tanr1 adina din adamlarinin iktidarinin benzerinden baska bir sey degildi. Islam
esasen boylesi bir iktidar anlayisini dayatmiyordu. Ancak yine de tarihi siire¢ iginde dini
sekiilerlesme Islam diinyasina bulagsmistir.

Bu karisikligin temelinde ge¢misin pragmatik iliskilere dayanan ve karsilikli tavizlerle ayakta
duran cemaat-devlet iligkisinin yattig1 ifade edilebilir. Ancak bu iligskinin yerini “diisiinsel ola-
rak igsellestirilen bir devletgilik, milliyetgilik ve tam bagimsizlik”? sdylemine birakmasi sorgu-
lanmalidir. Bu sorgulama, bir yoniiyle de, “devletle iyi gecinen ve tehdit olusturmayan bir yap1-
lanmanin giderek kendisini tamamen devletin yonlendirmesine birakan ve devletin bekasini dini
amaglarin 6niine koyan teslimiyetci bir formati”* engellemelidir.

Ayni sekilde iktisadi yonden de bir sekiilerlesme siireci yasanmaktadir. Diinyevilesmek, iktisadi
hayatta dini metin ve otoritelerin referans kaynagi olmaktan ¢ikmasi ve biitiin dikkatin “insanin
bu diinyadaki faydasina” yoneltilmesi, maddi verimliligin (liretkenligin) “her seyin 6l¢iisii” ola-
rak kabul edilmesi seklinde tezahiir etmektedir.” ‘Miisliiman tecriibede’ rizk, bereket ve “er-
Rezzdk” arasinda ¢ok yakin bir iligski ag1 mevcuttur. “Er-Rezzak”, rizk veren anlaminda Allah’in
isimlerindendir. Kapitalistlesme siireci yasamamis toplumumuzda ekonomik faaliyet “rizk”
kavramiyla biitiinlesmis, israf kavrami da gereksiz tiikketim anlamina kullanilmistir. Kapitalist
Bati’da ise ‘risk’ kavrami egemendir.” Modernitenin sekiilerlestirici etkisiyle Miisliiman biling-
te ‘rizk ve israf’ gibi kavramlarin anlamlarinda bir buharlasma siireci yagsaniyor. Buna “dilin
sekiileslesmesi”, ‘kavramlari kelimenin asil yiiklendigi anlamlardan soyutlamak’ diyebiliriz.?

Tiim bu tespitleri toplu bir bakisla ifade edersek, sekiilerlesmeyi, dini tamamen reddetmek veya
dislamak olarak degil, fakat dini kamusal alandan dislamak, din duygularinin zayiflatilarak sa-
dece vicdanlara hapsedilmesi olarak gormek miimkiindiir. Bir baska deyisle, arastirmacit Rama-
zan Altintag’in ifadesiyle, dinin yani Tevhid’in par¢alandigi, cennetin yeryiiziinde arandig1 bir
siirecten bahsediyoruz demektir.?’

Hal béyle olunca, sekiiler insan dini olan1 diinyevilestirerek artik daha ¢ok galismak, cenneti bu diinyada
an be an yasamak, inang ilkeleri ne olursa olsun her nimetten yararlanmak, bunun i¢in de, bu nimetleri
kendisine saglayacak isini/meslegini en iyi sekilde yapmak zorundadir. Hatta bu isi/diinyevi isle-
ri/meslegi Allah’1n rizasin1 kazanmak igin bir arag olarak kabul etmek durumundadir.

22 yalgin AKDOGAN, “Din — Devlet Iliskisi ve Cemaatlerin Yapisal Doniisiimii”.
23 vYalgin AKDOGAN, a.g.m.

24 Ramazan ALTINTAS, a.g.m.

25 Batidaki “risk” kavrami “rizk” kavramindan miilhemdir. 17. yiizyilin baginda Amsterdam’da Miisliiman diisiiniirle-

re ait el yazmasi kitaplarda kesfedilen ‘rizk’ kavramimin Islam anlayisindaki, ‘Allah’in insanlara ihsam, fakat insan-
larin da bu ihsan1 elde etmek i¢in ¢caba harcamalar1 ve sonucta elde edilen nimet’ seklindeki anlaminin i¢i bosaltilip
Protestanligin kaderci anlayisiyla doldurulmustur. Soyle ki, “elde edilmesi sadece baz1 ‘se¢ilmis’ insanlara mahsus
ekonomik deger, dolayisiyla segilmisler disindakilerin elde edememesi ihtimali ¢ok kuvvetli deger” anlamina gel-
mek tizere ‘risk’ olarak degistirilmis ve insanligin gelecegine iliskin tamamen karamsar bin anlama biiriindiiriilmiis-
tiir. (Yusuf KAPLAN’1m 23 Subat 2004’de Hukukeular Derneginde verdigi “MEDYA VE SIDDET” konulu Semine-
rinden notlar)

26 Ramazan ALTINTAS, a.g.m.
27 Ramazan ALTINTAS, a.g.m.
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Burada sanilmasin ki meslek gergekten de sadece rizk elde etmek i¢in icra edilmektedir. R1zkin
yaninda daha 6nemli bir diisiince/eylem olgusu burada devreye girmektedir. Parcalanmig bir din
anlayisinda insan zihni toplumsal yapiy1 da parcalamakta, 6zellikle de kendisine diger insanlar-
dan farkli misyonlar belirlemektedir. Sekiiler insanin misyonu, Protestanligin tarih i¢inde gegir-
digi siireci aynen gec¢irmektedir. Soyle ki: Protestanlik ile sekiilerlesme arasinda ¢ok yakin bir
iliski ag1 mevcuttur. Protestanlik ibadete iliskin aygitlar1 olabildigince asgari diizeye c¢ekerek,
adeta ibadeti, meslek ahlaki ile dondurmustur.”

Gergekten de Weber’in deyimiyle, Protestanligin varoldugu unsurlardan biri meslek kavramidir.
Protestanligin meslek kavramina atfettigi anlam i¢inde dinsel bir tasarim mevcuttur. Weber,
‘Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu’ adli eserinde Protestan anlayista Tanri’nin sevdigi bir
kul olmak i¢in sunlara dikkat etmek gerektigini vurgular:

1. En biiyiik giinah veya insan onuruna yakismayan en biiylik davranis, insanin vaktini
bosa harcamasidir; Insan aylak aylak dolasmamali, durmadan ¢alismali ve iiretmelidir.

2. Insan iirettiklerini har vurup harman savurmamali, basit ve sade bir yasam gecirmeli,
boylece tiikketimden arta kalan1 tasarruf etmelidir.

3. Tasarruflar yatirima doniistiirilmelidir.
Weber’in bu ifadelerinden Kapitalizmin miitesebbis tanimi ortaya ¢ikmaktadir.?

Protestanlik, geleneksel dine adanmishigi (asketizmi) disladiktan sonra meslek sahibi olmak istemeyen
issizlere, meslek sahibi olup da tembellik edenlere, mesleklerinde basarisiz olmuslara ve hatta fakirlere
kars1 da diismanca bir tavir sergilemistir. Zira Protestan inancinda kadercilik vardir. Protestanlikta tak-
dir-i ilahi tam bir kadercilik anlamindadir. Bunun igindir ki Protestan inamista insanlarin mesleklerinde
basarili olup olmadiklarina gére Tanr1 katinda yerlerinin belirlenmesi anlayisi hdkimdir. Bagarili ve zen-
gin olanlar Tanr1 katinda makbuldiir ve Tanr tarafindan secilmistir. Mesleginin gereklerini yerine ge-
tirmemis olanlar kovulmustur. Dolayisiyla zengin olan insan cennete gidecek, fakir olan ise gidemeye-
cektir. O halde ona acimak, merhamet etmek yersizdir. Bu bir kaderdir ve degistirilemez. Bu diisiince
ayni zamanda Tanr1’ya ulasmanin yolunu gostermektedir. Elbette ki bu diisiince i¢inde Kilise gorevlile-
rinin Tanr1’ya ulasmada veya ulastirmada bir rolleri olamaz. Bu sekilde toplumun Kiliseden uzaklagma-
s1, geleneksel dine adanmighi@in (asketizmin) yerine, ‘meslek’ini icra eden bireyselligi ortaya ¢ikaracak,
bir bagka deyisle diinyevi asketizmi (diinyaya adanmishig)* doguracaktir.

Artik diinyada cehennem, ahirette cenneti yasamak gibi dinsel bir inancin yerini, her iki diinya-
da da cenneti yasamak gibi “kapitalist” bir inang¢ almistir:

Kazanmak, her zaman kazanmak. Ne kadar kar edersen her iki diinyay1 da o kadar kazanirsin anlayis1.*

28 Ramazan ALTINTAS, a.g.m.
29 Sertag KAPTAN, http://www lisefelsefe.com/odevler/weber.htm

30 Cihan OZPINAR, “Manevi Asketizm den Diinyevi Asketizme”,
http://www.muharrembalci.com/hukukdunyasi/alintilar/215.pdf

31 Cihan OZPINAR, a.g.m.
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Tiim bu anlatilar, Islam diinyasinda Protestan bir anlayis gerceklesebilir mi sorusuna cevap ol-
sun diye degil, aksine, tarihin, inancimizin ve insanimizin bize yiikledigi misyona, bir baska
ifadeyle Islami yenilenme sorumlulugumuza hangi vizyonla karsilik verebilecegimiz sorusuna
cevap olmasi i¢in bir giris mahiyetinde diisliniilmiistiir.

Burada bizi bekleyen ve hep miisahede ettigimiz bir tehlikeye daha dikkat ¢ekebiliriz:

Bir oryantalist iddia sudur: “Miisliiman toplumlarin yapisi ile Batili Hiristiyan kiiltiriin dinamik
evrimsel 6zelligi arasinda zitlik vardir. Islam toplumlar fetih¢idir, Bat1 Hiristiyan toplumlari ise
iireticidir. Islam toplumlarinda miitesebbisler i¢in 6zgiirliik yollar1 kapalidir. itaat etme tutum u-
nu besledigi i¢in kadercilik toplumun genlerine islemistir. Boyle bir tutumda iiretim gelismez.
Hiristiyanlikta ise, demokratik bir sanayilesme yolunda gelisen ve olgunlasan akilci, ilerlemeci

bir toplumun tohumlar1 barinmaktadir.”*

Oryantalistlerin Islam’la ilgili iddiasindaki olumsuzluklar sadece Hiristiyanligin kendine 6zgii
tarihi siireci i¢inde gecerliligi olan bir zemine oturabilir. isldm’m 6ziinde ise bdyle bir anlay1s
yoktur. Boylesi bir duraganlik esasen Kilise dogmalari i¢inde ve vaftiz-aforoz kurumlariyla bir-
likte vardir ve bundan da Protestanlik sayesinde kismen kurtulabilmistir. Kismen, ¢ilinkii Protes-
tanlik da yukarida belirttigimiz gibi kadercidir. Dolayisiyla insanimizin bu sarmaldan kurtulma-
s1 i¢in Protestan anlayisina sarilmasi degil, aksine vahyi ilkeleri yeniden gozden gecirmesi, va-
hiyden arindirilmis/sekiilerlestirilmis din anlayisinin etkisinden ¢ikarak, fakat mistiklesmeden,
ayni zamanda da diinyevilesmeden ger¢ek¢i bir misyon iiretmesi gerekmektedir. Bu iiretim, ha-
yat1 dogmalarla yoneten Hiristiyan inanigina kars1 yonelmis bir protesto (Protestanlik) tarzinda
degil, tamamen kusatici, onarici, ilkesel bir bigimlenme (formasyonla) ile olacaktir.

Iste konunun tam burasinda, protest yaklasimla teslimiyet¢i yaklasimin ayni yelpazenin birer
ucu gibi goriindiigli, ancak ¢ogu zaman da i¢ ige gectigi bir durumla, giinlimiiziin en ¢ok tartigi-
lan kavram ve olgusuyla kars1 karsiya kaldigimizi goriiyoruz. Muhafazakarlik...

Muhafazakarhk

Muhafazakarlik modernlige kars1 ilk tepki olarak alindiginda; “sekiilerlesmeye, hizli devrimci
degisime, hukuk alaninda da resepsiyona, gelenegin ve tarihin diglanmasina karsi ¢ikis” olarak
okunabilir. Bu tarz muhafazakarlik felsefi temelleri olan bir muhafazakarlik tiirtidiir. Batidaki
ornekleriyle bazi muhafazakar diistintirler, siyasi, kiiltiirel, ekonomik ve askeri emperyalizme
kars1 ¢ikma, dini ve kiiltiirel gogulculugu savunma, Amerikan liberal evrenselciligini elestirme,
Tanr1’ya, tarihe ve gelenege karsi saldirilara gogiis germe noktasinda ortak bir perspektife sahip
olma iddiasindadirlar. Onemli drnegi de Antony Sullivan’dir.*®®

Ikinci ve reddettigimiz muhafazakarlik tarzi ise, Amerikan tarzi siyaset anlayismin ve toplum
kurgusunun, ge¢ donem kapitalizmin ve kiiresellesmeci ekonominin deger sistemi olarak giin-

32 Ramazan ALTINTAS, A.g.m. .
33 Bk: Antohny SULLIVAN, “Muhafazakérhik, Cogulculuk ve Islam”,
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deme getirildigi neo-muhafazakarliktir.** Muhafazakarlik("), kapitalizmin teknolojik yoniiyle
uyusurken, modernizme kars1 elestirisi sadece kiiltiirel yonde odaklanmisti.

Bu yonde elestiri de yine kapitalizmin kendi i¢inden gelmis ve kapitalizmin, ‘ekonomik yeniden
iiretimi ugruna kendi kiiltiirel degerlerini, toplumsal disiplinini, yaraticiligini tehlikeye sokan
tiilketim kiiltiirline pacay1 kaptirdigini’ ileri siiren (Helmut Dubiel) bu elestiri, Reagan Donemiy-
le kendini gésteren Yeni Muhafazakarligin habercisi sayilmigtir.®

“Yeni muhafazakarligin miimeyyiz vasfinin, liberalizmle muhafazakarligi ¢ok siki bir sekilde lehimle-
mesi oldugunu diisiiniiyorum.* Bu yeni liberal muhafazakérligin merkezi savi, modern liberal toplumla-
rin, degerlerden arinmus, kiiltiirel kimlikten yoksun toplumlar olamayacaklari, olursa yozlasacaklar1 ve
cokecekleridir; liberalizmin temin ettigi 6zgiirliik, ilerleme ve yaraticilik, ancak toplumun birtakim te-
mel degerleri muhafaza edilirse varligim siirdiirebilecektir. itiraz, kozmopolitizme yonelik eski muhafa-
zakar itirazdir, savunulan, Gelenek — Din — Millet — Devlet — Otorite vb. eski muhafazakar degerlerdir,
gortiniirde. Yeni Muhafazakarligi yeni kilan, oncelikle, bu ‘eski’ degerlerin biiyiik 6l¢tide liberal toplu-
mu giivencelemek iizere savunulmasidir. Liberal degerler yeni muhafazakarligin ¢eperinde gelisen yeni
rkeiligin, neofasizmin de katkisiyla, evrensel olmayip Batili ulusal geleneklere 6zgii tarihsel miraslar
bi¢iminde kodlanirlar. (Yeni muhafazakarlik, bu vechesiyle, liberal siyasal gelenegin oncii savlarla be-
zeli gizli yiiziinlin goriiniir hale gelmesidir aslinda). Ayrica, sozkonusu degerler, eski Muhafazakarligin
onlarla sahip oldugu maddi toplumsal bagla kiyas edilemeyecek kadar yiiksek derecede atomize yapilar-
la 6riilii inorganik bir ¢ergevede savunulur. —bununla iliskili olarak, ‘en’ modern, teknik ve sentetik bi-
cimlerde savunulur; ve Yeni Muhafazakarlik ger¢i bazen Muhatazakar Devrimciligi andiran ‘radikal’ ve
‘yenilik¢i’ bir sdylem kullansa bile, onunla kiyas edilemeyecek kadar acik bir konformizm ve statiikocu-
luk icerir. Muhafazakarlikla liberalizmin Yeni Muhafazakér biresiminin hassas bir noktasi devlet mese-
lesidir: Yeni Muhafazakarlik, yeni-liberal deregiilasyon politikalari dogrultusunda sosyal islevlerinden
armdirilmasina destek verdigi Devletin, ‘¢iplak otorite’ olarak kendinden menkul mesruiyetini tahkim
etmeye ¢aba sarfeder: bu tahkimat, Devletin, sistemdeki biiyiiyen mesruiyet agigini (hem hakla iliskiler

politikas: hem baski aygitiyla) kapatmasina yarayacaktir.”*’

Tiirkiye’de son donemlerde muhafazakar demokrasi anlayis1 yogun bir sekilde bir ‘kimlik siyase-
ti’ karsith@i olarak giindeme getirilmektedir. ‘Kimlikli siyaset’ karsit1 olarak kimlik siyasetini
bir nevi ‘barsak temizligi’ yakistirmasi ile dislamaya ¢alisan bu diisiince, ge¢misteki gerilimli
siyaset anlayisinin karsisina bulanik bir sekilde ¢cikmaktadir.®® Bu haliyle kendisi olarak kala-

34 Fahrettin ALTUN, “AKP ve Muhafazakdr Demokrasi”,

(") Simdi ise ‘Muhafazakar Demokrat’.

35 Tanil BORA, “Muhafazakdrligin Degisimi ve Tiirk Muhafazakdrliginda Bazi Yol Izleri”,

36 Yeni Muhafazakarligin Liberalizmle ortiisen yonleri i¢in Bkz: Yalgin AKDOGAN, “Elhamdiilillah Muhafazaka-

2

riz”.

37 Tamil BORA, a.g.m. Ayrica Bkz: “TURK SAGININ UC HALI —Milliyetcilik — Muhafazakarlik — Islamcilik’.

38 jktidar Ideologu Yalgin AKDOGAN bu konudaki mazereti Bilim ve Diisiince Dergisinin 1. sayisinda (Ekim 2002)
“Din —Devlet Iliskisi ve Cemaatlerin Yapisal Déniigiimii” baghkli makalesinde sdyle aciklamaktadir: “Milletin de-

gerlerini kabul ile devietin hassasiyetlerini anlama arasina sikigan gerilim ortami rasyonel ve gercek¢i bir anlayis
ortaya konulmasint da miimkiin kilmamakKtadr.”,
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bilmenin imkanlarini yitirmis vaziyette bir list kimlik olarak ‘muhafazakar demokrasi’ anlayisi-
nin mutlaklastirilarak dayatilmasi basta hukukgulari ilgilendirmektedir.

Bilindigi gibi hukukgular, hukuk kurallarinin hizli degisiminden, ani manevralardan, farkli kiil-
tiirlerin hukuk metinlerinin terclimelerinden ve modernitenin 6ngordiigii hayat tarzinin hukuk
kurallar1 ile dayatilmasindan yana degildirler. Bu yonleriyle hukukc¢ular muhafazakar olarak
nitelendirilirler. Bu yiizdendir ki iilkelerde hukuk metinleri alelacele degistirilmez. Hatta bir
gecis donemi uygulamalar1 gdzlemlenir ve ‘test edilmis yasam bigimleri’ne uygun hukuk metin-
leri yapilir. Hele de resepsiyon tarzi aktarmalar hukukgular tarafindan hi¢ hos karsilanmaz.

Ancak giinlimiizde —hukuk iiretme bakimindan— insanimiza dayatilmaya ¢alisilan yeni muhafa-
zakarlik tiirii, her giin bir yeni kanun ¢ikarma ve bir sonraki giin bu kanuna yama yapma seklin-
de tezahiir etmektedir. Bunun baglica nedenlerinden biri hukuk formasyonu anlaminda dona-
nimsizlik oldugu kadar, arzulanan, gipta edilen yasam tarzina uyum saglama kolayciligidir.
“Degisime yonelik bir ihtiyatlilik sahibi, devrimci ve koktenci degisimlere kapali” olan muha-
fazakarligin evrimci ve tedrici bir degisimi savunurken® AB uyum yasalarmin ¢ikarilmasinda
yangindan mal kagirircasina acele etmesini, ayni kolayciliga baglamamiz yadirganmamalidir.
Siyasette ve kiiltiirde kimliksiz ve uzlagmaci tavrin sahiplerinin, hukukta farkli bir yontem uy-
gulamalarini beklemek de imkansizdir.

Din ve devlet isleri ayriminda Ali Fuat Basgil’den miilhem “dinin devlete karst nisbi de olsa bir
muhtariyet i¢inde ahlaki ve manevi hayatin nizami olarak hiikiim siirmesine izin verilmesi” sek-
linde tezahiir eden muhafazakar demokrasi anlayisi,”® onun modernizmden ve sekiilerlesmeden
ne denli etkilendiginin kanit1 sayilabilir. Ayn1 sekilde, ‘paranin dini olmaz’ 6zdeyisi (!) ve yine
‘dine dayali siyaset yapilmamasi’ anlayigi bir bakima dini tarif eden ve alanini sinirlayan
sekiiler bir yaklasimdir, hatta sekiiler anlayisla bir nevi ‘toplum miihendisligi’dir."

Ayrica siyasetin bir uzlas1 oldugu goriisii muhafazakar demokrasinin énemli bir vurgusudur.®
Bu goriis, tavizler vererek elini zayiflatmay1 ve sonunda bir teslimiyeti mi getirecek, yoksa ikti-

dar giiciiyle hizaya sokmay1 m1 getirecektir?*

Bu ¢er¢evede, “milli muhafazakarlik ¢izgisini
asalak seckinlerin ayricaliklarinin degil, millet varliginin muhafazasi; evrensel muhafazakarlik

cizgisini de evrensele hakim olan ABD odakli bir sermaye oligarsisinin stratejisi” olarak oku-

3% Yalgin AKDOGAN, “Elhamdiilillah Muhafazakdriz”.
40 Yalgin AKDOGAN, “Muhafazakdr Demokrasi”, (Berat OZIPEK *ten intihalen), s.41.

41 Akif EMRE. “Toplum Miihendisligi Projesi Olarak Muhafazakarlik”.

42 Yeni Muhafazakarligin izahta en gok giigliik ¢ektigi nokta da tam burasidir: “Siyasal otoritenin hangi mesruluk

temeline oturtulacagi sorunu.” “Muhafazakarlik siyasal otoriteyi, hukuki ve siyasi mesrulugun otesinde bir megru-
luk temeline oturtmakta ve siyasal iktidarin varolan toplumu taniyarak, islevierini onun kabuliine uygun olarak yii-
riitmesi gerektigini belirtmektedir. Siyasal iktidarin en temel dayanagr milli iradenin kabuliine mazhar olarak meg-
rulugunu milletin genel kabuliinden almasidir. Siyasal otoritenin mesruiyetini saglayan unsurlardan birincisi da-
yandigt irade, ikincisi ise kendisini ifade ettigi kurumsal kimligin ortaya koydugu icerigin yani kanun, kural ve de-
Zerlerin genel kabul gormesi, cagin gereklerine uygun olmasidir. Buradaki toplumsal dayanagin vurgusu, kolektif
unsurlara dayanmay degil, sosyal destegi ifade etmektedir.” Yalgm AKDOGAN, “Elhamdiilillah Muhafazakd-

2

riz .

43 Muhafazakarlik sopasinin her iki ucu da pis goriiniiyor.
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yan Ozel’e katilmamak miimkiin degil.*

Muhafazakar Demokratligin teorisyenlerinin entelek-
tiiel platformda irtifasiz ve intihalli (asirmaci) durumda olmalarina bakarak bir ironi bile yap-

mak miimkiin goriiniiyor.*

Dikkat edildiginde goriilecektir ki muhafazakarlik ve muhafazakarlar, tarihsel olarak da, felsefi
olarak da her zaman pragmatist olmuslar, ‘degisim’ adina ¢ikarlar1 dnceleyen bir siyasi tutumu
benimsemislerdir. Tiirk tipi muhafazakarlik felsefi bir ¢abanin sonucu bile degildir.

Bu yilizdendir ki Tek Parti doneminin gergeklestirmekte zorlandig1 ¢agdaslasma uygulamalari-
nin ¢ok partili hayatta muhafazakar partiler eliyle gergeklestirilen ‘toplumsal degerlerle barigik
Batililasma projesi’, aksini sdyleseler de muhafazakarlarin eliyle dayatilan rafine bir toplum
miihendisligi 6rnegidir.® Amiyane tabirle ‘daha dnce de gordiigiimiiz oyun’un yine ‘demos’a
dahil olmak isteyenler eliyle yapiliyor olmasi ilgingtir. Atina’da Demos disindan birinin
Demosa dahil olmak istemesi ve olmasi onun 6zgiirlige kavusmasi anlamina geliyordu. Ancak
Tiirkiye’de dzgiirliigiinii kaybetmek anlamina geliyor.”” Aslinda demosa dahil olmak isteyenle-
rin de bir 6zgiirliik miicadelesi iginde olduklarini1 varsaymaktayiz. Fakat 6zgiirligiin, 6zgurliik-
ten vazgecmeyle kazanilamayacag, aksine miicadele gerektigi izahtan varestedir.*®

Orneklemeli muhafazakarlik anlatimlarimizdan cikarilabilecek &nemli sonug; bildik toplum
mithendisligi islevinin tam bir pragmatist yontemle ve iistelik hukuk ve hukukgularin alet edile-
rek yapiliyor olmasidir. Bu baglamda ¢ok 6nemli bir séylem ve bu sdylemle birlikte yapilacak
is bizleri bekliyor demektir. Bu isin ad1, iman-amel iliskisi kapsaminda bir alt yap1 olusturulma-
s1 soylemi ve islevidir. Yeterli imani - ameli - ahlaki ve hukuki donanimdan ve hukuk bakis
acisindan yoksun (hukukgu olsun olmasin) siyasetgiler eliyle ve hukuku kullanarak yapilan ya-
salar ve uygulamalarla toplumsal doniisiim projelerine destek kitalari olusturmanin 6niine geg-
mek gerekmektedir. Kald1 ki, muhafazakarligin bir gelecek tasavvuru icin cazip ve heyecan ve-
rici olmadig1 kendi teorisyenlerince ifade edilmektedir.”® Bir baska ifadeyle, kendi i¢inde de bir
moral tutarlilik arzetmeyen diisiince yapisi, bizim lizerinde bir nakis gibi duracagimiz geng ku-
saklarimiz1 hi¢ heyecanlandiramayacaktir.

44 Mustafa OZEL, “Hem Milli Hem Evrensel Muhafazakér Olunabilir mi?”.

S “Muhafazakdr Demokrasi yaklasimlari, ahlakilikten yoksun olan genel siyaset anlayisimiza yeni yorumlar katmigtir.

Diistince muhtekiri (karaborsacisi — vurguncusu) agabeylerimizin liberal ayyaslardan aswrarak tombeki dumanlari
altinda sekillendirdigi bu nidiigii belirsiz tamlamanin, siyaset giindemine sokulmast bana kalwrsa, kigi kirik beyna-
maz radikalizmin soft yansimasindan bagka bir sey degildir.” Necip Siileyman DOGULU, “Enstriimental Demok-

s

rasi’”.

46 Akif EMRE, a.g.m.

47 Burada, sinif atlama cabasiyla magazin gazetelerine malzeme olan baz siyasiler ve sanatcilarla ilgili olarak, “Ara-

miza hog geldin (... ...... )” mangetleri hatirlanmalidir.

48 Mustafa SEN, “Yeni Cemaat”

49 “Tiirkiye’de muhafazakdrhgin tasidigi anlamlar ve edindigi tarihi kimlik siyasete yonelik bir gelecek tasavvuru igin

cazip ve heyecan verici bir mahiyet tasimamaktadir, hatta Islamciligin muhafazakarhigi asarak mevcudiyetini ortaya
koydugu diisiiniiliirse, bir geri adim olarak da diisiiniilebilir.” Yalgin AKDOGAN, “Elhamdiilillah Muhafazaka-

2

riz .
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Iste burada bir “alt yap1 sorunu’ ile kars1 karsiyayiz ve bu giinden yarina bu sorunu ‘mutfaga’
alinmas1 gereken bir konu olarak gormeliyiz. Bu konunun siijesi 6ncelikle hukuk, hukukgular ve
tabii ki hak arama bilincine sahip aktivistlerdir. Yapilacak is bu giinden yarina topyekiin bir
calismay1 gerektirdiginden konuyu da yine topyek{in miicadele mantigi ile degerlendirip, muha-
tab1 da henliz ‘meslegi’ ‘miitesebbislige’ ‘terfi ettirmeyen’ genc¢ hukukculardan ve bilingli
aktivistlerden segmenin gerekliligine isaret ediyoruz.

HUKUK VE iKTiDAR MUCADELESI
Iktidar ifsad eder, mutlak iktidar mutlak ifsad eder. (Lord Acton)

Toplumumuz, insanimizin kimlik ve kisilikleriyle, 6zverili yasamlariyla olusturdugu bir yap1 ve
sahip oldugu kiiltiirel birikim de hukuk alaninda 6nemli bir deneyime ulasmis durumdadir. Di-
ger taraftan toplumumuz i¢inde yasamanin imkansiz hale getirildigi bir cumhuriyetin bireyleri
halindedir. Ve uzun bir politik siirecin sonucunda yillardir ger¢ceklesemeyen tek basina iktidar
sonucuna ulastyor. Bunun iizerinde durmak gerekir. Dikkatli degerlendirildiginde gelinen son
siyasi nokta —siyasi istikrarin yani sira- olumsuz iki ayr1 sonucu da dogurmaya gebedir: Birisi,
Cumbhuriyetin biitiin imkanlarin1 nispeten elinden kagirmis ve tekrar elde etmeye ¢alisirken her
tiirlii yontemi deneyebilecek kadar gozii donmiis bir kesimin saldirganligi. Digeri de, yerel veya
merkezi yonetimlerde Cumhuriyetin imkanlarini ele gegirmeye ¢alisan, sekiiler, muhafazakar
demokrat, heniiz kimlik ve kisilik anlaminda hangi siyaseti iiretecegini belirleyememis iktidar
aymazhigidir.

Kayitsizlik ve Dert Edinme

Hukukgular1 ve hukukun yayginlastirilmasini isteyenleri bekleyen bir baska tehlike de kayits1z-
liktir. Kayitsizlik, sayisal etkinlik veya etkisizligi gerek¢e sayip giiclin sadece govdeden veya
kafa sayisindan ibaret oldugu korkusuna kapilarak duyarsizlagmaktir.

Iste bu bir “gizli inkar’dir. Oniimiize acilan onurlu ugrasin imkanlarin1 ve miijdelenen sonugla-
rin1 gdrmeyip, payimiza disiiriilen seytani oyunun parcgasina takilmak. Bu, aptalca oyuncaklarla
oyalanmak ve sadece kof ideolojik beslenmelerle iktidar1 veya muhalefeti slirdiirmek arzusudur.
Gorece ‘giic ilizyonu’nun vehmettirdigi iktidar oyunu veya sol literatiirde ‘burjuvazinin ahirina
girmek’ olarak tabir edilen ‘hastalikli muhaliflik oyunu’nun kimine gina getiren, kimine de ge-
vis getirten bezginligi, oyalanmasi.

Sonug iki tiirde karsimiza ¢ikmaktadir:

» Birincisi, arizi muhalefet gosterileri sonunda karsitinin kurumlarini mesrulastirmak;

> Ikincisi, iktidar imkanlarinin diinyaya nizam verecegi kuruntusunu igsellestirmektir.
Her iki duyguyu ve olguyu ‘sagcilasmak’ olarak da tanimlayabilirsiniz.

Hukuku ‘insanlik i¢in insanligin ortak degerleri’ ve ‘fitrata uygunluk’ olarak kabul edenler, has-
talikl1 ve belirsiz muhalefet oyunu oynamayi onurlarina yediremezler. Bizim isimiz 6zgtrliikle-
re yelken agmak olacaktir. Kimilerine bas dondiiriicii glizellik gibi gelen isyana benzer 6zgiirliik
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savasi. Bu sonug salt iktidar nimetleri ile de gergeklesmez. Oyle olsaydi muhalefetten iktidara
yerlesen gii¢ diizenleri adaletin esit dagitildig: iilkeler olurdu.

Ozgiirliik, dzgiirliiklere kars1 savas veren kurulu diizenin kurumlarma sistemli ve donanimli
mubhalefettir. Kimligimizi saklamadan, egip bilkmeden, kimligimizle, bilgimizle, denecyimimizle
ve hukuk misyonumuzla muhalefet. Ozgiirliigiimiizii gelecekteki ‘belirsiz kazanglarimiza (iito p-
yalarimiza)’ degil, ge¢misteki ‘tarihi gergekligimize’, gliniin konumuna ve konumumuza en-
dekslenmis ‘gelecek tasavvurlarimiza (litopyalarimiza)’ uyarlayacagiz.

Makro diizeyde siyasi sistem, mikro diizeyde hukuk kurumlar1 ve yonetimleri bizim {lizerimiz-
den politika iireterek kurumlarini ayakta tutmaya calisiyorlarsa, bu kurumlar1 ayakta tutan sid-
deti, haksizligi, hukuksuzlugu agiga ¢ikarmak, soluklu tasarimlarimizla 6zgirligii eylemsel
boyutuna tagimak da bizim boynumuzun borcu olacaktir.

Eksik veya yanlis olan bir sey varsa, kimileri igin duyarsizlik, kimileri i¢in de ahlaki distklik-
tiir. Bir bagka tanimlamayla eksik ve yanlis olan, izzeti ve onuru Allah’in ve zayiflarin, kimse-
sizlerin, ¢aresizlerin, mazlumlarin yaninda degil giigliiniin yaninda aramak ‘nasipsizligi’ veya
‘daha kotli olmamak ugruna saf degistirme ahmaklig:’dir.

Aslinda hukukun yayginlastirilmasi igin ugras verenler, sadece insanlara bir seyler 6gretmek
icin yola ¢ikmamalilar. Onlar kendi onurlar1 i¢in miicadele etmeli ve misyonlarinin geregini
yerine getirmeye ¢alismalidirlar. Her seyi dert etmeliler. Israil tanklar1 altinda ezilen Filistinli
cocuklari, ABD jetlerinin bombalariyla can veren Afgan veya Iraklilari, analari, kardesleri, 1s-
kence altinda inleyenleri, F tipi magdurlarini, AB kapilarina umut baglayanlari/umutlar: tiike-
nenleri, 6zgiirliikleri i¢in zincirlerini parcalamaya calisanlar1 ve daha bir¢ok olumsuzluklarin
yani sira nereden baslanmasi gerektigini dert etmeliler. Amaglar kiifrederek rahatlamak degil,
fakat doviismeden insan kalabilmenin miimkiin olmadigini da bilmeli ve bunu anlatmaya ¢alis-
malidirlar.

Diizenle diiz olmak

Icinde yasadigimiz diizene teorik ve pratik anlamda uyumlu yurttas olarak hayati devam ettirmek
elbette birgok avantaj saglamaktadir. Ustelik bu hal insana imtiyaz da saglar. Bir énemli avantaji da,
artik sorumlulugu paylasmis veya iistlenmis bir iktidar vardir ve bir¢ok isi yurttaslar adina yapmak-
tadir. Diizenle sorunsuz bir yasam siiriildiiglinde, sistem i¢inde yasanan gercekler artik pek fazla
ilgilendirmez. Nasil olsa uyusmazliklarin ¢éziimii i¢in bir siyasi iktidar belirlenmistir. Disardan
etkilemeyle veya muhalefet ederek ¢ozlimiin bir pargasi olmaya ¢alismak dislanmayi, tecrit edilme-
yi beraberinde getirecektir. O halde yapilacak is, iktidar yapisi iginde veya ¢evresinde yer almaktir.
Boylece bizzat yaratmadiginiz sorunlardan sorumlu olmadiginiz gibi bir diisiince ile yeni ¢ikacak
sorunlar1 bekler ve ¢ézmeye calisirsiniz. Eski sorunlar sorumluluk alaninizin digina ¢ikmistir. Veya
siz devralinan sorunlar1 ¢6zmek konusunda 6zgiirsiiniiz.
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Konformizm:

Genelde yanlis tanimlanan bir olgudur. Konfor iginde yasamak olarak algilanir. Her haliikarda konfor
icinde yasamay1 da igerse, esas olarak uyum anlamina gelir. Sorgulamadan, uyum saglayan, gelenek-
lere ve ortama bag/im/lilik anlammadir. Insan Haklar1 miicadelesinde aktivistleri bekleyen &nemli
tehlikelerden biri konformizmdir. Imkanlar arttik¢a, ortam ve iliskiler zenginlestikge ¢evremizin biz-
lerden beklentisi, kendileri gibi diislinmemiz ve yasamamizdir. Bu bazen sinif atlayarak, bazen de
icinde bulundugumuz smifin kusaticiigimi asmamak seklinde tezahiir etmektedir. insan haklar
aktivistleri olarak ¢evremize baktigimizda her zaman bir avug insan kaldigimizi goriiriiz. Ancak bizle-
ri gelecege umutla baktiran husus, “ne zaman birileri insan haklart icin yola ¢ikmissa, digerlerinin
bu insanlara bor¢landigi”na dair inancimizdir. Bu inang bizi konformizm hastaligindan uzaklastirir.

SON KARAR
~SORUMLU GELECEK KAYGISI-
(Diisiinsel ve Eylemsel Siireg Isciligi)

Bu ¢alisma ile onerilen; kariyer, maddi birikim, yetki gibi tasalardan arinmis bir ‘sire¢ is¢ili-
gi’'dir. Bu oOneri, tarihi gercekligi en yiiksek derecedeki olgulardan birini isaretliyor. Burada
ayrica farkli ve dnemli argiimanlar da ileri siiriilebilir. Ozellikle iletisim, teknolojinin kullanimi
v.s. gibi. Teknik anlamdaki tiim Onerilerin, konuya iliskin “diisiinsel ve eylemsel siire¢ iscili-
gi’nin kabuliine ve uygulama niyetine bagli oldugunun bir kere daha altini ¢izmeliyiz.

Oyle bir siire¢ isciligidir ki onerilen; teknik ve teorik donanimi iist seviyede algilayabilen ve
kusanabilen, misyonu belirli, vizyonu tanimli, bireysel ve toplumsal sorumluluklarla dertlenmis,
nihai adanmiglikla yogrulmus inang sahibi, tarihi gerceklige uyarl bir gelecege kilitlenmis, kisi-
lik yarilmasina tutulmamis, hayati pargali gérmeyen, topyekiin miicadelenin parcast olan bir
siire¢ isciligidir tantmlamaya ¢alistigimiz.

Boylesi zor goriiniimli, fakat tiim gelecek kaygilarini elinin tersiyle itebilecek kadar mutluluk
verici bir hazzin, 6zellikle gelismis bireyselligimizin ve kurumsalligimizin destekledigi bir alt
yap1 ¢aligmasiyla olusabilecegine isaret ediyoruz.
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