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AVUKAT
Muhammet Emin OZKAN

Sayin reis
Ve sayin uyeler,

Senelerce evvel, haksizhgr protesto icin halkimiz tarafindan elele ve sessizce
gerceklestirilen sivil bir yiriyus, su¢ islendigi ve TCK. 312.Md’nin ihlal edildigi iddiasiyla
actlan bu davanin sebebi goriilmekte ve gosterilmektedir.

Gegen bunca zamani ve zaman icindeki Onemli toplumsal ve hukuksal degisimi
gormezden gelen savcilik mitalaasi da, iddianame gibi, mesru yoldan hak aramayl sug
saymakta ve bu davanin bir numarali sanigi mivekkilem Nillfer Pehlivan’nin cezalandiriimasini
istemektedir.

23.12.1998 tarihli iddianameye karsi 29.07.1999 tarihli celsede kendini savunurken;
sOzlerine, daha dnce verdigi ifadeleri yeterli buldugunu belirterek baslayan mivekkilem, o gin,
heyetinizin kendisini anlamasini saglayamazsa bunu ¢ok pahali bir bedelle, gencligi ile 6demek
zorunda kalacagini ifade etmis ve bu gerginlikle insanin kendini ifade edebilmesinin ne kadarda
zor oldugunu dile getirmisti:

Simdi goriyorum ki muvekkilem, kendisine yapilan haksizlik ve masumiyetiyle ilgili
derdini C. Savcisina anlatamamis. Clnki 24.01.2002 tarihli Savcilik mitalaasi daha onceki
iddianamenin adeta tekrari gibi. Bu tekrara karsi mivekkilemin o gunki cighgini birlikte
hatirlamalhyiz.

Neler sdylemisti o giin Heyetinize bu salonda muvekkilem?

Demisti ki; “ Uzerine titredigim o6zgurlugumii yitirmeye ilk kez bu kadar yakin
oldugumu hissetmistim. Korkuyordum, asla diisinemedigim bir yerdi hapishane. Korkuyordum,
ellerimden kayip gidecek olanin yalniz gengligim degil hayatim oldugunu da gérmus ve dehsete
dismustim. Korkuyordum, hayatim ki gencligimden daha fazla bir seydi benim igin. Soyle bir
soruyla strdlrmek istiyorum sozlerimi: genclik her konuda itaati zorlastiran bir yas degil midir
size gore? Umarim sizin de gencliginizde itaat etmedikleriniz olmustur. Kanimca bir gencin
itaat etmedikleri de olmali. Veya sdyle diyelim. Makul olanlara itaat etmeli bir geng. Aksi halde
yarinlar nasil umut verici olabilir? Tum buyruklara itaath ¢ok uysal bir adam gen¢ midir sizce?
Boyle bir gence glvenebilir miyiz? Bugini, kendisine anlamsiz gelse de oldugu gibi
benimsemesini bekleriz bir gencten. Yarinlar konusunda iddialar tastyan bir adam, i¢inde akilci
bir itaatsizligi de barindirmah degil mi sizce? Evet ben, cok basarili ve uysal bir dégrenci
olamadim asla. Ama her zaman bir geng¢ gibi davrandim. Bir geng gibi distindim ve itaatimi
her zaman savunabildigim akilci temellere dayandirdim. Her zaman iyi bir 6grenci olmaktan ¢ok
iyi bir geng olmakla 6vindigumu séylemeliyim”

Soyle devam etmisti mivekkilem yok edilen umudu igin:
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“Oysa... buyik umutlarla calismistim Universite sinavina. Yillar, yorucu sinavlarla gegen
yillar. Ve Universite.

Universite gibi, dinyayr doénustiiren bilim ve 6zgir diistincenin uretildigi bir ortamda,
giyim-kusam gibi olabildigince kisisel bir konuda belli dayatmalarla karsilasan bireyin nasil bir
tepki gostermesi gerekir dersiniz? Ustelik bu insan, 6zgirligun insan onuruyla es anlama
geldigini heniiz 6grenmis olmanin sicak coskusunu yasadidi genclik cagindaysa. ifadelerim
duygusal gelebilir sizlere. Ama ¢agdas psikoloji beni anliyor ve beni destekliyor. Diyor ki;

“Gencligin genel gecer degerlere karsi gelistirdigi sorgulayici tavir, insanhgin daha ileri
gitmesini ve yiicelmesini saglayan beseri bir damar ve giicli bir sosyal dinamiktir.” Ote yandan
Sosyal-psikolojide beni anhyor ve diyor ki “ Kimlik kavrami birey icin varolussal anlama
sahiptir ve kimlik insanin var olusunu gerceklestirdigi anlamlar ve degerler gergevesi olarak
birey icin yasamsal énem tasir.” Ben bu sozlerden sunlari anliyorum: Kimligimiz; nerede ve
hangi sartlarda olursak olalim her birimiz igin zihnimizde ve yuregimizde tasidigimiz
yurdumuzdur bir bakima. Kimligimizden koparilmak yurdumuzdan strilmege es deger
duygular yasatir bizlere. Kimligimizi gonlluce terk edebiliriz ancak. Cunki o bizim en temel ve
kapsamli tercihimizdir. Yurdumuzun ele gegirilmesine ve parcalanmasina karsi durdugumuz
gibi kimligimizin ele gecirilmesine ve parcalanmasina da benzer bir direnisle karsi dururuz.
Evet, giyim-kusamim benim Kkimligimin bir parcasi. Kimligimi olusturan degderlere iliskin
duyarlihgimin nedenini bilim anliyor arka cikiyor. Sizlerde beni baska bir bilimden hukuk
biliminden aldiginiz referansla yargiladiginiza gére bu baglamda sizlerden de anlasiimayi
pekala bekleyebilirim.

Cunkd, bir geng gibi davrandim ben sayin hakimler! Cekinecedim, korkacagim tarzda
davranmadim asla. Hareketlerimi, davranislarimi kimseden gizlemedim. Ama anlayamiyorum.
ictenlikle sdyliiyorum ki anlayamiyorum, gittigim, geldigim, yedigim, ictigim yaptigim her
seyin suc olarak gorulmesini ve polisiye sayilmasini. Halbuki bendim haksizlikla karsilasan. On
Uc yasimdan beri benimsedigim giyimim doktor olmama iki yil kala kimileri icin sorun
olusturmustu.

Dogal olarak birilerine gidip derdimi anlatacak ve bir seyler yapacaktim. Basta ailemle
goristiim. Onlarin elinden bir sey gelmedi. Sonra hocalarimla. Onlarda bir yol bulamadi. Dekan
ve Rektoriimuzle de gorustim. Bir sonug ¢ikmadi. Cevapsiz kalan girisimlerim sonucu halkayi
bir derece genisleterek gérusmelerimi surdirdim. Siyasi partiler, milletvekilleri, parti baskanlari
ve medya mensuplariyla goriistim. Onlara anlatmaya ¢alistim ugradigim haksizhgr. Eger tim
bunlar yasaksa ve sugsa evde oturup birilerinin sorunumu ¢6zecegi gini mu bekleseydim.
Hayir! Ben glizel seyler yaparak ifade ettim kendimi. Bana yapilan haksizligi vurgulayan cesitli
resim ve fotograf sergilerine katildim. Sayin savci, bunlari bile suclamalarinin kaniti olarak
degerlendirmis. Evet, kisiligime karsi sug¢ islendiginden mahkemelere de gittim. Actigim davalar
sonugsuz kaldi. Ama siddete inanmadigimdan siddete yonelemezdim. Sesimi hep duyurmaya
calistim birilerine. Sonunda, sesimin yankisini asan duyarhhgiyla karsilastim insanlarin.

Buyk bir dogallikla el ele tutusarak yanimda oldular.

Siz olsaydiniz ne yapardiniz sayin hakimler!
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Bir sabah gittigim okulumda arkadaslarim derslere alinirken ben disarida birakildim.
Kiyafetim nedeniyle ayinmcihik yaptigim ileri stirtliyorsa, kimin giyim-kusamina karistigimi,
6zgUrltgunl kisitladigimi ve benim gibi giyinmeye zorladigimi somut olaylarla gdstermek
gerekmez miydi?

Bilemiyorum ne yapmaliyim ve neydi benim sugum?

Coluk cocuk, genc-yash, ortilu-acik, okula alinan-alinmayan gunesli bir Pazar glni
kaldinmlarda el ele tutusmussa, bu rengarenk insanlarin kardeslik goruntist suc¢ olarak
gorulmeyi nasil hak eder? Bu barisci etkinlik, bir olgunluk diizeyi olarak degerlendirilmeli degil
miydi?

Bu goruntt Glkemin insan haklari konusunda en estetik fotograflarindandir bence. Tanigi
oldugumuz siddet vurgulu eylemleri hatirlayiniz bir kez. Bu etkinligin ne kadar farkli bir yerde
durdugunu goéremiyor muyuz yoksa. TUm yurtta, ayni anda ve milyonlarin katilimiyla
gerceklestirilen bu senligi... ¢ok estetik buldugum bu etkinligi, yakinlarima, arkadaslarima
duyurdum. Bunu yapmali de@il miydim sayin hakimler! Benim icin olusan bu duyarlilik son
sansimdi belki de. Ve onu gelistirmekten daha dogal ne olabilirdi benim icin? O gilinlerde, bu
elele tutusma cagrisini duydugunuzda sizlerde kendinize karsi ayirimcilik yapildigini mi
hissettiniz sayin hakimler! Sizlerde benden sikayetci misiniz yoksa. Evet, bastan beri yaptigim
tam bir agikhkla bana yapilan haksizlik konusunda yardimci olabilecegine inandigim Kisi ve
kurumlari duyarli olmaya ¢agirmakti.

Sunu ayrica belirtmek istiyorum Sayin Hakimler,

Kisi ceza aldiginda bunu kendisi icin makul bulmalidir. Birine ceza verildiginde o bunu
hak ettigini distinmelidir kanimca.

Eger ben ceza almali isem bunun gerekgesini anlamak isterim. Cezalandirilmamin hak
ettigim bir sey oldugu konusunda ikna olmak istiyorum. Bir geng ic¢in kendisine haksizlik
yapildigini disinmenin ne kadar zor oldugunu disuniiniiz. Gencligim bana Kkarsilastigim
haksizliklara karsi kayitsiz kalmamayi telkin ediyor ¢lnka.

Sizlerde gencligim ve hayatim hakkinda bir yargida bulunurken  geriye doénip
baktiginizda bunu hak ettigimi distinmelisiniz. Hak ettigim her ne ise yarginiz o gergevede
olmali. Clinki yargilanmami, bana verilen degerin bir gostergesi olarak gormek istiyorum ben.

..... simdi sarf edecegim su cumleleri soyleyip séylememeyi ¢ok distindim. Ama sizlerin
karsisinda icten olacagima kendime verdigim s6z, bu sézleri de zorunlu kiliyor. Sayin Hakimler,
bu yargilamanin adil olmadigini siyasal bir dava oldugunu sdyleyenler de var. Ben bu islerden o
kadar anlamiyorum. Bdyle bir dnyargi ile yaklasmiyorum beni yargilayacak olan sizlere. Sizler
vicdanlariniza hesap verdikten sonra diger insanlari da ikna etmek zorunda oldugunuzu da
distinmelisiniz bence.

Belki ben bugiin mahkemenizden farkli disuncelere sahibim, belki sizden ayri bir
durusla bulunuyorum hayatin karsisinda. Ama adalet; baska dustinenlere yani otekilere de adil
olmali bence. Degil mi ki o birlikte paylastigimiz bir payda. Clinki, bdyle bir zaaf gdsterirse
sayin mahkemeniz- ki bunu disunmek bile istemiyorum inanin.- Birlikte inanarak guclendirip
cogaltabilecegimiz yeryliziinde pek az sey kalmis demektir. Clinki birlikte sahip oldugumuz bir
sey Uzerinde tasarrufta bulunmus olacaksiniz bu gun bana adaleti uygularken. Sizlerden
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beklenen herkesin zenginleserek bu salondan ayrildi§i bir uygulama. Ciink(, bu provasi olmayan
tannsal isin sorumlulugunu Ustlenmis hakimler olarak adaleti siz temsil ediyorsunuz tarihin bu
glinlinde.

Evet. Bu konusmamla “duristge bir kapiyr vurmak” benim yaptigim. Adaletin canli
gelenegiyle o kapinin bana da aralanacagi konusunda giivenmek istiyorum mahkemenize.

“Duzen adina haksizlik yapiimamali dinyada.” demis A. Camus. Bizleri diizene sokmak
icin haksizlik yapmamanizi talep ediyorum bende.” diyerek su iki dize ile bitirmisti ifadesini
muvekkilem.

“Kimin gatisi cattigimiz. Kimin sarayinin catisi.” Ve tim zamanlara direnecek bir
cevap bulmamizi istemisti bizlerden bu derin soruya karsi vereceginiz adil bir karar ile.

Uzerinden hayli zaman gecti mivekkilemin sordugu bu sorunun. Simdi giiniimiize

donmeliyiz. Ulkemizde neler olup bittigine ve bu dava acisindan nelerin degistigine soyle bir
g6z atmak igin.

24.01.2002 Tarihli mdatalaasiyla gecmisteki iddianamesini aynen tekrarlayan ve
muvekkilemin cezalandiriimasini isteyen C. Savcisi agisindan gegen surede bu tilkede hicbir sey
degismemis ve her sey ayni kalmustir.

Mustekisi, magduru, midahili bulunmasa da ¢ogunlugun katildigi veya destekledigi
s0z konusu ydridyusten halkimiz sézim ona zarar gérmustir. Muvekkilem halkimizi 6nce
inananlar-inanmayanlar diye ayirmis, sonrada birini digerine disman etmistir. Bu eylemle ilk
defa Istanbul’da trafik sikayet derecesinde tikanmis ve koprii girisinde kargasa yasanmustir.

Savcilik matalaasinin sdyledigi 6zetle budur.
Hemen kiguk bir ayrintiyr dikkatinize sunuyorum. Soyleki:

Soziun gelisine ve laf olsun diye sdylenen gelen-giden, diisen-kalkan gibi kavramlara
benzetilerek kullanilan inananlar-inanmayanlar ayirimi dinleyenler i¢in kulaga hos gelse bile
yaniltici ve igfal edicidir. Clinkil inananlarin dilimizdeki ziddi inkar edenlerdir. inanmayanlar
degildir. Ornegin gelenlerin ziddi da gelmeyenler degil gidenlerdir.

Iddianamede yer alan inananlar ve inanmayanlar ayirnmindaki ifade yanlishg tashih
edilerek duzeltilirse davanin ve eylemin esasina bakisimizda degisecektir. Zira yuriyulse
katilanlarin muhataplari arasinda inkar edenler diye bir zimre bulunmamaktadir. Bir kicuk
topluluktur bu ydriyusin muhatabi. Koti yoneten yoneticiler ve statiikocu burokratlarin
olusturdugu. Onlarin da temsil ettigi sistemin dogal olarak inanmasi yada inanmamasi
gerekmediginden bu yoldan davanin konusu bile kalmamaktadir.

Simdi tekrar Nilifer Pehlivan’a donersek;
Kendisinin savunmaya ve savunulmaya asla ihtiyaci bulunmadi§i su g6tirmez bir
gercektir. Ona isnat olunan ve suclanmasina yol acan eylem aslinda insanlik tarihiyle es

zamanhdir. Kaynag! verili haklar degil insan doga ve varolusundan adeta imbikle ince ince
stiztlen bir olus ve haksizliga karsi cikistir. Veya bir durustur.
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Bu yonuyle muvekkilem; Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlari, Kopenhag
Kriterleri, A.l.H. Sozlesmesi gibi can simidi kurum ve kuruluslarin yardimina ihtiyag
duymamakta ve savunmasini bu yabanci kriterlerle desteklemeye lizum gérmemektedir. Cunkd;

Bitkilerin yesil rengi, bitkiler icin; suyun tadi su igin, glnesin 151g1 glines igin, havanin
kokusu hava icin her ne ise muvekkilemin eylemi de kendisi igin odur.

Biliyoruz ki insanlar dogalari geregi yurur, konusur, basvurur, hak arar, magduriyetinin
giderilmesini ister, haksizliga kars! ¢ikar, hatta isyan bile eder. En sonunda da aglar. Aglamayi
yasaklayarak dnleyebilir misiniz?

Onun sorgulanmasi mimkin midir ve buna hakkiniz var midir?

Bu sagma sorunun cevabi Universite yonetimine gore “vardir.” Clnki sectigi Gslupla ve
uygulamasiyla tniversite yonetimi mivekkileme - sen yoksun - demektedir.

-Hayir ben varim. Asil siz gérmuyorsunuz diyen muvekkilem bakiniz nelerle ugrasmak
zorunda kaldi ve hangi haksizliklara ugratildi.

19.08.1998 gunu gittigi Kirikkale’de terérle mucadele subesince haksiz yere sorgulandi.
Takibata mahal bulunmasa da gidisi bu davanin delili sayildi.

17.09.1998’de Diyarbakir’a gittigi ucakla geri gonderildi ve sehre sokulmadi. Seyahat
ozgurlii§gu yok edildi. Ustelik haksiz yere sorgulandi. Bu kanunsuz islemde bu davada delil
gosterildi.

13.10.1998 tarihli istanbul Emniyet Mudirligi tezkeresinden de anlagilacagi gibi ayni
glin ayni guzergahta genis katilimh Avrasya maratonu kosusu da yapilmasina ragmen her iki
etkinlik catismasiz ve ahenk iginde sonuglanmistir.

Oteden beri istanbul trafiginin icler acisi hali belli iken ve en kigik bir dernek
toplantisinda bile sandalyeler havada ugusup, silahlar patlarken olaysiz sonuglanan bu yiriyuste
trafigin engellendigi de deliller arasindadir. Abartili ve gercek disi bu yoldaki iddialarin takdirini
heyetinizden beklemekteyiz.

Sayin Mahkeme Heyeti,

Yok edilemeyen ve bir tlrlt 6lmeyen bazi canli organizmalar gibi bu dava; Af yasasi,
basin affi yasasi, TCK.312’nin yeni sekli, erteleme yasasi, erteleme yasasinin 312’yi de icine
alan yeni sekli gibi yasal ve hukuksal yenilik ve degisimlerin hicbiri  bu ydrlyisin
yargilanmasini durduramadi. Neden? Cunki eylem yasalar Gstudir ve kamu vicdanini kanatici
niteliktedir. Temelde de varolussaldir. Aglamak, tzllmek, sevinmek, nefret etmek, tat ve koku
almak gibi hislenmek gibi kavramlarda ifadesini bulan gercekligin tek bir yasasi vardir. O da
varolus yasasidir. Yani fitrattir. O sebeple bu varolussal eylemin yargilanmasina bu salon dar
gelmis, savunmalarimiz bile kimi zaman yetersiz kalmistir.

Az daha unutuyordum. Savcilik iddianamesini; Eski istanbul Belediye Bagkani diyerek

Recep Tayyip Erdogan’dan da bahsetmekte ve okudugu i¢in mahkum edildigi siirin bu sélende
tekrarini suglamanin delili saymakta.
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Sayin Reis ve sayin Uyeler,

Yukarida sdyledigim gibi, C. Savcihigi kabul etmese bile dava konusu yuriyis veya
eylemle birlikte Ulkemizde c¢ok sey degisti. Teskil ettigi ve sagladigi kirilma noktasiyla
demokrasi ve demokratiklesmenin de yiiz aki sayillmasi gereken bu eylem sonrasi toplumsal
barisla birlikte halkimiz demokrasi Uzerinde uzlasti.

Demokrasi bilinci yerlesti ve gelismesi hizlandi. idam cezasi kalkti. Dil gibi mizik gibi
ayrintilar ayrinti sayildi. Uyum yasalari ¢ikti ve halkimiz bu yoldan nefes aldi.

Aleyhimize delil olarak iddianamede kendilerinden ismen bahsedilen Recep Tayyip
Erdogan simdi Basbakanimiz oldu. Saymakla bitmeyecek yuzlerce degisiklik bu yirlyusten
sonraya rastladi. Her seye ragmen mivekkilemin yargilanmasi yine de slirmekte.

Rosa Park’i animsayiniz. O zenci bir bayandi. Beyazlarin bindigi otobiisten inmeyerek
cok seyi goze aldi. Gozii karaydi. Tim Amerika simdi ona minnettar.

Zenci-beyaz meselesinin orada ¢6zilmesi gibi Glkemizin de su giyim-kusam sorunu
elbette bir gin ¢oziilecek ve hi¢ kimse bundan rahatsiz olmayacaktir. Aksine seven ve sevmeyen
herkes derin bir oh! ¢gekecektir.

CGunki bu ort sanilan ve iddia olunanin aksine baska dinlerin kendi lzerindeki etki ve
baskisini ret anlamina gelen biricik dini semboldir. Siyasal sembol telaffuzu, 6teden beri
siyasal sembol istismarina ihtiyaci bulunan ve bu yoldan insanlari baski altinda tutan
jakobenlerin uydurmasidir. Onlarin bu séylemle karsi olduklari Nilufer’in kendisi midir yoksa
ortist ma?

Yargilanmasi ve cezalandiriimasi gereken asil ayirimcilik sanirim bu sorunun cevabiyla
ortaya ¢ikacaktir.

Son olarak :

Malatya 1 Nolu DGM’nin 1999/39 E. Sayili mahkumiyet kararini bozan Yargitay 8. Ceza
Dairesinin 2000/21394 E. 22.01.2001 glnli erteleme karari verilmesi gerektiginden bahisle
bozma karar verildigine ve TCK. 312/2’yide ertelemeye dahil ettigine gore bizlere yapacak is
ve sOyleyecek sz kalmamis demektir. Ancak muvekkilem Nilufer Pehlivan’in dncelikle
beraetine karar verilmesini aksi halde verilecek erteleme kararinin 27.02.2001 tarihli talebimden
gecerli sayllmasini ve mahkumiyet halinde TCK.59 , 647 sayili yasa gibi her tirli tecil, indirim
ve paraya cevirme haklarindan da yararlandirilmasina karar ittihazini bilvekale diler,
saygilarimin kabuln dilerim.

M. Emin OZKAN
NilGfer Pehlivan Mudafii
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ISTANBUL 1. NOLU DEVLET GUVENLIK MAHKEMESiI BASKANLIGINA

DOSYA NO : 1999/1

DAVACI : KH.
SANIK . Nebiyye COLAK
VEKILI . Av. Mustafa CUHACI
Alemdag Cad. No:30/4 Namazgah-USKUDAR-IST.
KONU : Esas hakkindaki mitalaaya karsi savunmalarimiz ve beraat talebimizden ibarettir.
OLAYLAR

Okullar ve Yurtlar Buro Amirliginde gérevli polis memurlari Mustafa BALCI, Kenan CEVIK ve Erol YAKAR tarafindan,
08.10.1998 tarihinde tanzim edilmis olan bir tutanakla mivekkilim Nebiye COLAK’In “i.U. Cerrahpasa Tip Fakiiltesi bahgesinde Hatice
ORHAN’In basin agiklamasini miiteakip basortist yasagini protesto amaciyla siir okudugu, siirin misralarini topluluga tekrar ettirdigi”iddia
edilmistir.

Tutanak,u¢ polis memurunun giyapta hazirladiklari ve kendilerince imzaladiklar bir tutanak olup,tutanakta iddia edilen olayin
miivekkilim tarafindan yapildigina dair polislerin SAHSI KANAATLERI disinda higbir yazili ya da gérsel bir belge ibraz edilmis degildir.

Bu kasti ya da yanilma eseri olusan SAHSI KANAATTEN ibaret iddia tizerine mivekkilim, kendiliginden emniyete giderek ifade
vermis ve suglamalari kesin bir dille reddetmistir.Ancak buna ragmen hakkinda ;

1- Mahkemeniz olan istanbul 1. No’lu DGM’de hakkinda “TCK 312 / 2” den dava agilmistir.

2- Fatih 1 Asliye Ceza Mahkemesinde 1998 / 1121 E. Sayili dosya tizerinden “2911 s. Y. Muhalefetten” dava acilmistir. Bu dava
erteleme kanunu geregi ertelenmistir.

3- Ogrencisi oldugu Cerrahpasa Tip Fakiltesi Disiplin Kurulu tarafindan hakkinda dava agildi§i gerekgesiyle “1 yariyil
uzaklastirma cezas!” verilmistir.

4- Universite disiplin kurulu tarafindan verilen “1 yariyil uzaklastirma cezasinin” iptali icin istanbul 1 No’lu idare mahkemesinde
tarafimizca dava agilmis ise de 1999/1261 E. sayili dosya tizerinden goriilen dava,lniversite 6grencilerine getirilen af ile “affin,
talebimizi de kapsadigi gerekgesiyle karar verilmesine yer olmadigina”seklinde bir karar vermis, ancak bu karar verilinceye
kadar aradan gecen sirede “uzaklastirma cezasi fiilen uygulanmistir.”

5- Hakkindaki haksiz ve dayanaksiz iddialar karsisinda maruz kaldigi uzaklastirma cezasi ve agilan davalar nedeniyle agir
bunalim gegirmesine karsin yine de 6grenimini tamamlayarak doktor unvani almistir.

6- Sayin savcl mahkemenizde gériilmekte olan davada,mivekkilimin sucunun sabit oldugu kanaatiyle cezalandirilmasini talep
etmistir.

ACIKLAMALAR

1-  isnat edilen sugun, mivekkilim tarafindan islendigine dair somut ve ciddi higbir delil yoktur. Okullar Ve Yurtlar Biiro Amirligine
hitaben, giyapta hazirlanmis 08. 10.1998 tarihli tutanak ta tek tarafli hazirlandigindan delil olarak kabulti mimkin degildir.Kaldi ki
zabit mimzilerinin beyanlarinda da geliski vardir.

Zabit mimzilerinden Mustafa Balc1;24.9.2002 tarihli huzurdaki beyaninda saniklari sahsen tanidigi igin niifus bilgileriyle birlikte
tutanaga yazdigini beyan etmistir. Oysa miivekkilimin polislerce dnceden taninmasini gerektiren hi¢ bir eylemi ve buna bagl
sorusturmasi veya polis kaydi yoktur.

Zabit mimzilerinden Kenan Cevik’in ayni tarihli beyani,hem kendini hem de Mustafa Balci’yi yalanlar mahiyettedir. Zira Kenan
Cevik ayni tarihli huzurdaki beyaninda 6nce “biz dnce tutanadi tuttuk” demis, sorumuz (izerine de “tutanakta belirtilen égrencileri
daha sonra okuldan arastirmasini yaptik, béliminden bilgilerini bulduk, o sekilde tutanak tuttuk.”demistir.

Zabit mumzilerinden Erol Yakar ise, talimatla alinan beyaninda i1sim vermeden bir kisim &grencilerin okul éniinde toplanip siir
okuduklarini beyan etmistir.
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2-  08.10.1998 tarihli basin aciklamasi ve siir okunup, misralarinin topluluga tekrar ettirilmesi olayina iliskin tarafimizca temin edilen
video kaset, muvekkilimin hazir oldugu bir ortamda ve huzurda izlenmis, iddia edilenin aksine; basin agiklamasi ile siir okuyan
kisilerin Nebiye Colak ve Hatice Orhan OLMADIGI, Mahkemeniz naip Hakimi Ozdemir AKON imzasiyla tespit edilmis,06.09.2002
tarihli tutanak birlikte imzalanmistir.

Musnet sug, basin aciklamasi miteakiben siir okunup misralarinin topluluga tekrar ettirilmesi olunca, belirtilen yer ve tarihteki olayla ilgili
resim veya video kayitlarinin olup olmadigini tespit igin birgok basin yayin kuruluslarina miiracaatlarda bulunduk. Bu kuruluslardan Cihan
Haber Ajansi ( CHA ) olayla ilgili goruintilerin arsivlerinde oldugunu ve bir kopyasini verebileceklerini bildirmesi tizerine bu ajanstan bir
kopya alinarak mahkemenize ibraz edilmis, yapilan incelemede de muvekkilimin olaylarla bir ilgisinin bulunmadid tespit edilmistir.

Bilahare emniyetten talep edilen kasetteki goriintiler incelendijinde de muvekkilimin olaylarla bir ilgisi olmadidi tespit
edilmistir.

3-  Mivekkilim hem emniyet ifadesinde, hem de mahkemenizde suclamalari kesin bir dille reddetmis, sinif arkadaslarindan
Saniye Biler ve Asiye Tiryaki muvekkilimin olay tarih ve saatinde kendileriyle birlikte olduklari ve olaylara karismadigina,
basi acik bir sekilde derslerine devam ettigine dair lehte taniklikta bulunmuslardir.

Taniklarimiz bununla da sinirli olmayip gerek ders hocalari, gerek asistanlari ve gerekse tim sinif mivekkilimin basi acik bir sekilde
derslerine devam ettigine ve olay guinu ve saatinde derste olduguna taniktir. Bu hususta yeni tanik dinlettirme talebimiz, mahkemenizin
27.06.2002 tarihli oturumunda reddedilmistir.

4-  Saniklardan Nilufer Pehlivanli, Fatma Zehra Giines, Yesim igci ve organize iginde yer aldiklarini kabul eden égrenciler ifadelerinde;
birlikte hareket ettikleri grencilerin isimlerini verdikleri halde, miivekkilimin organize icinde yer aldifina dair herhangi bir
beyanlari olmamistir. Ismi dahi gegmemistir.

5-  Mivekkilim, basortisu ile okula alinmayacag agiklandiktan sonra, Universite yonetiminin istedigi bigim ve sartlarda basini
acmak suretiyle derslere devam etmis ve okulunu hi¢ aksatmamistir. Sinavlara diizenli olarak katilmis ve sinifini gegmistir.

Bu hususlar okuldaki kayitlardan anlagilacaktir. Eylemleri organize eden birisinin basini agmasi diistintilemeyecegi gibi, basini agmis ama
buna ragmen eylemler organize etmeye yeltenmis birisinin samimiyetinin 6nce kendi arkadaslari tarafindan sorgulanacagi ve dislanacagi,
organizatér olmasina firsat verilmeyecegi her turlu izahtan varestedir.

6-  Muvekkilim, olay tarihine kadar ne basértusiyle ilgili olarak, ne de baska bir nedenden dolay! en kiicuik bir uyari, kinama,
ya da baska bir disiplin cezasi da almis dedildir. Yine iddia edilen suclamalarla ilgili, olay giini ya da olaydan 6nce
yakalama, gdzaltina alinma, tutuklanma, kimlik alma, ifadesine basvurma seklinde bir muameleye de tabi tutulmus degildir.

YOK kararinin uygulanmaya basladigi tarih ile yirtytsin yapildigi tarih arasinda bir yariyili askin siire vardir. Mivekkilimin, bu
stire iginde hig bir olaya karismadidi, highir disiplin cezasi almadig, basi agik bir sekilde derslerine devam ettigi ve sinifini da gegtigi
aciktir. Okuldaki tum kayitlar buna delildir.

Kaldi ki mivekkilimin babasi olan Prof. Dr. Sabri COLAK, bu donemde Erzurum Atatiirk Universitesi MUHENDISLIK
FAKULTESI’NiIN DEKANIDIR. Ve YOK kararini kendi égrencilerine uygulamaktadir.

7- Daha baslangicta takipsizlik karari verilmesi gerekirken, ne yazik ki muvekkilim hakkinda dava agiimistir . Bir seyin
varhgini iddia eden o seyi ispatla mukellef olmasi gerekirken muvekkilim; suclu olmadigini ispat kilfeti altina sokulmustur.

8- Miuvekkilimin suclu olduguna dair hicbir delil olmadidi, lehte bu kadar delil bulundudu halde, sirf polis memurlari
tarafindan giyapta hazirlanmis bir tutanaga dayanarak mivekkilime ceza verilmesi halinde; mahkeme heyeti dahil,
yeryuzunde suclanmadik ve ceza verilmedik bir tek insan kalmaz.

Zira bu sekilde verilecek bir ceza, beraberinde suiistimalleri getirecektir. Fikrini begenmedigi veya bir sekilde kétuliik yapmak
istedigi veya intikam almak istedigi Kisilere, hakkinda iki- ti¢ polis memuruna giyapta bir tutanak tutturup mahkum ettirmek yolunu
acmis olacaktir. Bu da yine adalete ve devlete olan gliveni sarsacaktir.

9-  “Turkiye Cumhuriyeti ............ adalet anlayisi icinde, insan haklarina sayqgill, ......... laik ve sosyal bir hukuk devletidir.” (AY
madde 2)

Anayasamiz, Cumhuriyetin temel niteliklerini siralarken devletimizin, adalet anlayisi icerisinde bir hukuk devleti olduguna vurgu yapar.
Hukuk Devletinde vatandaslarin devlete ve adalete giiven duymasi esastir. Vatandas sucludur; suclu olmadigini kendi ispat etsin anlayisi ile
hareket edilemez. AksI takdirde masum insanlar suclu, suclu insanlar masum muamelesi gérebilir, Bu da devlete ve adalete olan giveni
sarsar. Devlet, uygulamalari ile bu giiveni saglamaya ve korumaya ¢alismahidir.

SONUC VE TALEP :

Yukarida izah edilen nedenlerle; sayin savcinin mitalaasini kabul etmedigimizi beyanla birlikte, muvekkilim Nebiyye COLAK’In
agir magduriyetine sebep olan haksiz ve mesnedsiz sugtan BERAATINE karar verilmesini talep ve arz ederim.

Nebiyye COLAK Vekili
Av. Mustafa CUHACI
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Av. Muharrem BALCI
Vatan Cad. Sehit Pilot Mahmut Nedim Sok.

No:15/2 Aksaray/iST Tel: 525 53 18 — 521 09 58 — Fax :523 58 87
ISTANBUL 1. NOLU DEVLET GUVENLIK MAHKEMESI
BASKANLIGINA
03.06.2003
DOSYA NO :1999/1
SANIK : Hacer YILDIZ
VEKILI : Av. Muharrem BALCI
DAVACI  K.H.
KONU : Esasa iliskin Savunmalarimizdir.
IZAH :
4. IDDIA

1.1. iddia Makami 23.12.1998 tarihli iddianamesinde 6zetle:

Istanbul Emniyet Mudiirligiince, 11.10.1998 giinii INANCA SAYGI DUSUNCEYE OZGURLUK
ICIN BUTUN TURKIYE ELELE adi altinda istanbul’dan baglayan ve tilkenin gesitli illerinde
elele tutusarak zincir olusturmak suretiyle bir eylem yapilacagi ve bu eylemin hazirliklarinin
birka¢ ay dncesinden itibaren yapilmaya baslandigi bilinmekle genis giivenlik dnlemlerinin
alindigini,

11 Ekim 1998 Pazar giinii saat 11.00 sularinda istanbul Cerrahpasa — Haseki - Aksaray — Beyazit —
Emindnu — Galata Koprist — Karakdy — Kabatas — Besiktas — Ortakdy — 1. Bogaz Képrist —
Kuzguncuk — Uskiidar — Harem — Ankara asfalti ve diger bazi illerde basortilii 6grencilerin
universitelerde siniflara ve sinavlara basorttli olarak alinmalarini protesto etmek amaciyla
eylemin gerceklestirildigi, eylemin yasaya aykiriligi nedeni ile sorusturma baslatildigini,

Yapilan sorusturmalarda dosyada ismi gecen saniklarin degisik eylemlere katildiklarini,
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Muvekkil Hacer Yildiz’in da dahil oldugu 1 - 22 nolarda ismi yazili saniklarin eylemi organize
ettiklerini,

Sanigin basortlsune destek saglamak icin Anadolu gezisine ve Adiyaman Belediyesi dugiin
salonundaki toplantiya katilarak basortiisti yasagina karsi destek istedigini, saniklarin 19 il ve
ilcede magduriyetlerini anlatmak icin 10.08.1998 de istanbul’dan hareket ederek Anadolu’nun
bir ¢cok yerinde basortiisi konusunda destek aradiklarini,

Yapilan tahkikat sonunda saniklarin halki kin ve dismanliga tahrik etmek fiilini islediklerini, iddia
etmistir.

1.2. iddia Makami EYLEMIN AMACI baslikli bélimde indi kanaatlerle:

1998 yili baslarindan itibaren Universitelerde kiz 6grencilerin, kilik — kiyafet kurallarina gore derslere
ve sinavlara basortiisi ile alinmadiklari, kayitlarda basortili fotograflarinin kabul edilmedigi ve
bdylece egitim haklarinin ellerinden alindigini ileri surerek eyleme basladiklarini, asil
amaglarinin basortisu ile derslere ve sinavlara girmek ve egitimlerine bu sekilde devam etmek
oldugunu ileri siirdikleri savunulmakta ise de, baslangigta masum 6grenci istegi olarak goziken
bu eylemlerin yurt ¢capinda ve ayni anda tek bir merkez tarafindan planlanip organize edilerek
baslatildigi, asil amacin dinsel simge haline getirilmek istenen tiirban vasitasi ile toplumun bir
kesiminin tirban takanlar Musliman, takmayanlar Misliiman degil anlayisina, toplum
kesimlerinin kutuplasmasina, dolayisiyla halkin bir kesiminin dini duygularini gozeterek kin ve
diismanhga tahrik etmeye yonelik oldugu ve Turkiye Cumhuriyetinin 75. Yilinin kutlandigi yil
icinde, Ankara’da eylem sirasinda tasinan TURBAN ZULMU 75. YASINDA pankarti tasimak
suretiyle Cumhuriyetle idare olunan Devletin 75 yildir halka zulimde bulundugu ima edilerek,
eylemi Cumbhuriyetin temel ilkelerine baskaldiri provasi haline donusttruldiginin anlasildigini,
iddia etmistir.

1.3. iddia Makami bu iddiasina dayanak olarak da:

Anayasanin 24. Maddesini gostererek, dini dustince ve kanaatlerinden dolayi basortusi takanlarin bu
ozgurluklerinin dogrudan Anayasal giivence altinda oldugunu, ancak, yine ayni maddede
dayanarak, kimsenin devletin temel dizenini din kurallarina dayandirma veya siyasi ¢ikar
saglama amaci ile din duygularini kétilye kullanamayacagini, sirf siyasi amagcla dinsel simge
haline getirilen basortisi araci kilinarak dini duygularin sémiriilemeyecegdinin izahtan vareste
oldugunu belirtmistir.

Iddia Makami Egitim ve Ogrenim Hakki ile ilgili olarak da Anayasanin 42. Maddesini dayanak
gostererek, kimsenin egitim ve 6gretim hakkindan yoksun birakilamayacagi ve fakat egitim ve
ogretimin Atatirk ilkeleri ve inkilaplar dogrultusunda, devletin gézetim ve denetimi altinda
yapilacagi, egitim ve dgretim hirriyetinin Anayasaya sadakat borcunu ortadan kaldirmayacagini
ifade ederek;

Atatirk inkilaplarindan biri olan Laiklik ilkesi uyarinca, laiklige aykiri bulunan basortisi ile 6grenim
gbrme 6zgurluginin Anayasaya sadakat borcu ile bagdastirilamayacagini,

Dolayisiyla saniklarin fiillerinin, demokratik ve laik Cumhuriyet rejimine aykiri olup toplumun dini
duygularinin istismar edildigi ve dini inanclarinin kéttye kullanildigi bir sonuca yonelik olup
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demokratik ve laik Cumhuriyet rejimine, anayasaya ve diger yasalara ve yargi kararlarina karsi
halki isyana tesvik edici nitelik tasidigi kanaatine varmistir.

1.4. iddia Makaminin, iddiasina ve saniklarin eylemlerine uygun buldugu yasal
duzenlemeler olarak da:

“Bilumum Devlet Memurlarinin kiyafetlerinin dinyadaki medeni milletlerin musterek ve
umumi kiyafetlerinin aynisi olacagina” dair 5 Eyllul 1341 tarih ve 168. Sayili Resmi
Gazetede yayinlanan 2413 sayili Kararname,

- 28 Kasim 1925 giin ve 671 sayili Sapka Iktizasi Hakkinda Kanun,
- 03.12.1934 tarih ve 2596 sayili Bazi Kisvelerin Giyilemeyecegine Dair Kanun,

- Giyimde cagdaslasma Dini Kisvelerin Giyilmesinin Yasaklandi§i Yerlere iliskin
diizenlemeyi iceren 12.05.1982 tarih ve 2670 sayili Kanuna eklenen 19. Madde,

- 16.07.1982 giin ve 8/5105 sayili Bakanlar Kurulu karari ile ydrirluge giren Kamu Kurum Ve
Kuruluslarinda Calisan Personelin Kilik Kiyafetlerine iliskin Yénetmelik,

- 22.07.1981 GUN VE 8/3349 Sayil Bakanlar Kurulu karari ile yiiriirliige giren, Milli Egitim
Bakanh§ ile Diger Bakanhklara Bagli Okullardaki Goérevlilerle Ogrencilerin Kilik
Kiyafetlerine iliskin Y&netmelik,

- 2547 sayili Kanunun Ek. 17. Maddesi, (Sayin iddia Makaminin bu maddeye iliskin yorumu:
Hukdm kilik kiyafet serbestisini sarta baglamakta ve yirarlikteki kanunlara aykiri olmamak
kosulunu esas almistir. Diizenleme Universitelerde basortlisi ile derslere girme hakkini
tanimamaktadir, Anayasa Mahkemesi hikmu iptal etmemis ve fakat gerekgesinde tiirbanin
yurdrlikteki kanunlara gore takilamayacagini ve sa¢ ve boynun orti veya tirbanla
kapatilmasinin Anayasanin baslangic bolumine, laiklige, esitlige, dini inan¢ ve kanaat
hlrriyetine, Ataturk inkilaplarina aykiri bulunmustur, seklindedir)

4. ESAS HAKKINDA MUTALAA
Iddia makami Esas Hakkindaki miitalaasinda, iddianamede ileri siirdii§ii iddialarini tekrarlamis, fakat
Esas Hakkindaki Mutalaasina dayanak olabilecek bir sug delili bulamamistir. Belki de delil

olarak Mutalaanin son paragrafinda:

“11.10.1998 tarihli eylemler sirasinda degisik illerden hareket eden guruplar eyleme katiimak
lizere Istanbul ve Ankara’ya intikal etmis, muhtelif silahl ceteler bu kampanyadan
etkilenmek suretiyle 6zel eylem kararlari almislar, yayin organlarina génderilen mektuplar
ve yazilar vasitasiyla kin, dismanlik ve intikam duygulari kériiklenmis, istanbul Tophane
bolgesinde eylemciler tarafindan polise saldirida bulunulmus, Besiktas Bogazigi Koprisu
arasinda polis barikatlari zorlanmis, Gaziantep’te Emniyet ekipleri tas yagmuruna tutulmus,
“basortist zulmi 75 yasinda” yazili pankartlar tasinmak suretiyle Cumhuriyet ilkeleri hedef
alinmis, eylemin getirdigi tahrikler sonucunda pek ¢ok vatandas gézlem altina alinarak pek
¢ok sorusturma acilmis olmasi da g6zonine alindiginda, bu organizasyonun gelistirdigi
kampanya ve gerceklestirdigi eylemin, halkin bir kesiminin diger kesimine kars! inanclari
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nedeniyle kin ve diismanhga acikca tahrik ettigi ve bu tahrikin kamu diizenini ve genel
glvenligi bozarak toplumsal bir tehlike yaratacak boyutlara ulasmis oldugunun kabuliinde
zorunluluk bulundugu”

seklindeki indi kanaatlerini delil saymistir.

4. MADDI OLAYLA BIRLIKTE iDDIA VE ESAS HAKKINDA MUTALAANIN
DEGERLENDIRILMESI

3.1. iddia makaminin da belirttigi gibi saniklarin bir kismi, kendileri gibi 2,5 milyon insanla birlikte
Turkiye ¢apinda ve tlkenin dort bir yanini birbirine baglayan ana yollarda elele tutusarak bir
protesto eylemi yapmislardir. Saniklarin bir cogu iddianamede belirtilen eylemlerin bir kisminda
hazir bulunmuslardir. Nitekim muvekkilim Hacer YILDIZ da bahsi gecen Anadolu Gezisine,
Istanbul — Ankara beyaz yirilyiisiine, Anadolu illerinde bazi toplantilara, Adiyaman’da diigiin
salonundaki toplantiya, Kirikkale gezisine katilmis, Diyarbakir’a gittiginde herhangi bir kimse
ile gérismeden polis tarafindan sehir disina ¢ikarilarak istanbul’a donmistiir. 11.10.1998 tarihli
ELELE YURUYUSU’ne KATILMAMISTIR.

Muivekkil sanik ile birlikte bir cok 6grenci, 6grenim gordukleri fakiltelere alinmamalarini, sinavlara
istirak ettirilmemelerini, daha da 6tesi gostermelik ve hukuka aykiri disiplin sorusturmalari
sonucunda cezalandirilmalarini ve okullardan atilmalarini, dolayisiyla egitim ve 6grenim
haklarinin gasp edilmesini protesto etmek, ilgilileri goreve davet etmek ve bu konuda kamu oyu
olusturmak maksadiyla bir takim girisimlerde bulunmuslardir.

Bu girisimler, siyasilerle goruserek sorunlarini anlatmak, égrenci velileri ile goruserek sorunlarini
paylasmak gibi girisimlerdir. Her yargi mensubunun da takdir ve kabul edecegi gibi bu girisimler
icin kimseden izin almalarina gerek yoktur. Kaldi ki bir ¢ok girisim ve eylem ilgililere haber
verilerek, 6nceden ilan edilerek ve kamu oyuna bilgi verilerek hazirlanmis ve gergeklestirilmistir.
Bu girisimlerden donemin savcilarinin, istinbaratin, emniyet gtgclerinin, yargi makamlarinin hiilasa
kimlerin duymasi gerekiyorsa hepsinin bilgisi vardir. Tabii ki Devlet Guvenlik Mahkemeleri
Savciliklarinin da bilgisi vardir. Nitekim asagida gortlecegi gibi, bizzat mitinge ¢agri yapan bir
spikerin bu ¢agrisi nedeniyle yargilandigi ist. 1. Nolu Devlet Giivenlik mahkemesinden verilen
mahkumiyet karari Yargitay 8. Dairesi tarafindan bozulmustur.

3.2. Tim bu makamlarin gozi 6nunde cereyan eden girisimler, eylemler, yapildiklar sirada ciddi bir
engelle karsilasmamistir. Aksi halde Cumhuriyetin ilke ve inkilaplarinin koruyucusu devlet
glvenlik mensuplarinin ve C. Savciliklarinin gozi 6ntinde bu girisimler nasil yapilabilir. Aksi
bir mutalaa, kanunsuzluklara pirim vermek veya sivil toplum calismalarini illegal zemine
yOneltmek gibi bir atfi ciriim gerektirir ki, boylesi bir zaafiyeti degil dillendirmek, diisinmek
bile, iddianamede belirtilen demokratik ve laik Cumhuriyet ilkelerine, anayasaya, yasalara, yargi
kararlarina aykiri olacaktir.

O halde, tiim bu olup bitenler hepimizin g6zl 6nlinde cereyan ettigine gore, sayin iddia makaminin bir
nevi Cumhuriyet diismani ilan ettigi saniklarin ve aleyhlerinde fezleke ve iddianame
diizenlenmeyen sair 2,5 milyon insanin illegal gérinta iginde sunulmasinin bir anlami olmalidir.
Saniriz ki bu anlam, anayasal ilkelere aykiri gorulen bazi davranislara karsi anti-demokratik
islem ve eylemlere girisen sivil asker kimi biirokrasinin demokrasi kurallarina aykiri bicimde
miidahaleleri icinde sakhdir. iddianamede kullanilan “bagértiisii zulmii 75 yasinda” pankarti
gerekce gosterilerek halkin bir kisminin Cumhuriyet diismani ilan edilmesi bu savi
guclendirmektedir.
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Oysa ki iddia makami da bilmelidir ki, ister Cumhuriyet ister baska bir rejim olsun, hic biri
elestirilmez ve dokunulmaz degildir. Dokunulmaz olan insanlarin elestiri haklaridir. Elestirilenin
dayanaksiz ve haksiz olmasi ayri bir konudur ve ayrica degerlendirilir. Fakat bir kisim insan 75
yildir kendilerine zulim yapildigina inaniyorsa, bunun neresi Cumhuriyet diismanhgi olsun ve
ayrica yuzlerce kilometre uzakta kullanilmis pankart, bu pankartla ilgisi olmayan saniklar
aleyhine kullanilsin.

Cumhuriyetin yurttaslari 75 yildir, bir cok imkanlarinin ve kazanclarinin belli imtiyazh kesimlere peskes
cekildigini soylediklerinde ve 6zellikle memur yurttaslarin bu sdylemi ziyadesiyle benimsediklerinde,
bu argiman, Cumbhuriyetin ilkelerine dismanlik olarak degerlendirilebilir mi?

Sayin iddia makami Cumhuriyet ile onun yoneticilerini karistiriyor olsa gerek. Acaba kendi haline
kaldiginda, savunulan Cumhuriyet yonetiminin eksik ve yanlis yanlari olduguna dair bir fikir
aklina gelmiyor mu? Elbette gelir fakat memur olmasi nedeniyle bunu dillendiremez. Ancak
saniklar memur degildir, aksine, toplumun en dinamik kesimine mensup okur — yazar Universite
6grenimi géren insanlardir.

Dinyanin higbir demokratik Glkesinde sadece pankarttaki ifadelerden, Ustelik kimin tasidigi belli
olmayan pankart yazilarindan, veya sadece bir hissiyati dile getiren ifadelerden dolay! kimse
rejim diismani ilan edilemez. Cumhuriyet Savcilarinin, Yargitay Bagsavcisinin, yargiclarin
cuzdanlari ile vicdanlari arasinda caresiz kaldiklarina, dolayisiyla yarginin bagimsizliktan
arindirthip, Anayasaya aykiri bicimde imtiyazli bir kesimin insafina ve inisiyatifine birakildigina
iliskin ifadelerinde bir Cumhuriyet dismanhgi sezdikleri zehabina kapiimamistik. iddia
makaminin, insanlarin sdylemediklerinden veya hakli haksiz bazi fikirlerini dile getirdiklerinden
dolay! kimseyi Cumhuriyet diigmani ilan etmesi yakisik almamistir. iddia makami Cumhuriyetle
cumhuriyetin yoneticilerini karistirmistir.

Bizler, su anda yarginin 6zel bir ihtisas alani olan Devlet Giivenlik Mahkemesinde savunma
yapmaktayiz. Bu yargilamanin ve savunmalarimizin, devletin ajanlari tarafindan devletin
yonetim sekli ile karistirilmayacagi glivencesinde olmaliyiz. Kutsal bilerek sarildigimiz
savunma gorevimizin tehlikeye dismeyecegi, savunmalarimizda kullandigimiz arglimanlardan
da bir Cumhuriyet diismanhgi yaftasi ile yaftalanmayacagimiz dusiincesinde olmaliyiz.

3.3. iddia makami, eylemlerin yurt capinda ve ayni anda tek bir merkez tarafindan planlanip organize
edilerek baslatildigini iddia etmekte ve saniklarin da bu merkeze bagliliklarini veya bu merkez
tarafindan kullanildiklarini ima etmektedir. Ancak bu iddianin bir dayanagini da
gOstermemektedir. Bu iddianin belgelendirilmesi gerekirdi. Bes yil boyunca iddia makami boyle
bir merkez bulamadi ise bu iddiasindan vazge¢mesi gerekirdi. Ancak esas hakkindaki
mitalaasinda ayni iddiayi surdtrmustar.

3.4. iddia makami saniklarin, dolayistyla eyleme katilan 2,5 milyon insanin tirbani dinsel simge haline
getirmek istedigini iddia etmektedir. Bu iddianin da dayanagi yoktur. Yargilama sirasinda gerek
basinda izlenen goruntuler, gerekse sayin Mahkemenin izledigi bant kayitlarinda elele tutusan kitleler
icinde basortuli, tirbanli kimseler oldugu gibi, basi agik insanlar da bulunmaktadir. Sayilari
kiicimsenmeyecek kadar da goktur. Ustelik yillardir bu anlamsiz karalamaya karsi TV
programlarinda bir ¢ok laik aydin, gorGslerini iddia makaminin aksine dile getirmistir. O halde, bu
basi acik insanlar da mi tiirbani dinsel simge haline getirmek istemektedir?

3.5. Ayrica, iddia makami dinsel simgenin ne oldugu konusunda bir agiklama da yapmamistir.
Ornegin insanlarin altin yiizik yerine giimus yizik veya platin yiizik takmasi dinsel bir
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simgemidir? Hiristiyan vatandaslarin hag seklindeki takilarini gériinur bigimde takmalari bir
dinsel simge olarak kabul edilebilir mi? Musevi bir vatandasin basina takke takmalari dinsel
simge olarak kabul edilebilir mi? Bu vatandaslarin bu esyalarini takmalarini israrla strdtrmeleri
bir Cumhuriyet diismanhgi anlamina gelebilir mi? Ayni sekilde bu israrlari toplumda kin ve
diismanhga acikca tahrik anlamina gelebilir mi? Elbette ki gelemez ve bu 6rnekler
yasanmaktadir ve yasayacaktir.

Sayin iddia makaminin, toplum sosyolojisinin, bazi dini kisve diye adlandirilan giysi veya takilarin
dinsel simge haline getirilmek lizere tagindigina dair bir bulgusu var midir? iddia makami buna
iliskin bir goriis ma almistir, yoksa bu konuda uzman midir? Olmayan bir seyle suglanan
savunma bu sorulari sormakta haklidir ve iddia makami da bu sorulari sormaya icbar eden indi
yorumlarini gézden gegirmek zorundadir.

3.6. Turban takanlar Musliman, takmayanlar Misluman degil seklinde bir belirleme kim tarafindan
yapilmistir. Dosya iceriginde bu iddiaya iliskin bir delil bulunmamaktadir. Sanigin lehine ve
aleyhine delil olabilecek tiim belge ve bilgileri dosyaya koymakla yikimli iddia makaminin
medya spekiilasyonunu andiran iddialari maalesef dosyanin ve iddialarin hafifligine neden
olmustur. Toplamda tlirban takanlar ve takmayanlar ve bunlarin ahiretteki konumlarina iliskin
bir argiman kullanilmadigina gére, bu argiiman kullanilmis gibi toplum kesimlerinin
kutuplasmasina, dolayisiyla halkin bir kesiminin dini duygularini gozeterek kin ve dismanliga
tahrik etmeye yonelik bir eylem de ortada yoktur. Aksine, bu tarz distinceleri insanlarin aklina
getirenler, soz ve eylemleriyle 6zgurliklerin kisitlanmasina neden olanlardir. Kaldi ki iddia
makaminin bu iddiasi sadece bir varsayim olarak kalmistir. Zira bu giin bir ¢cok niversitede
iddia makaminin yetkisiz bir cetvel mantigi ile sinirlarini ¢izdigi basortisi yasagina karsin,
basortlu 6grencilerin baslari acik 6grencilerle el ele 6gretimlerine devam ettiklerini goriiyoruz.
Turkiye Cumhuriyeti birokrasisi artik, olmayan niyetleri olmus gibi gostermeye c¢alisan
mandplasyonu idrak edebilmelidir.

Dosyada mevcut bilgi ve belgeler i¢inde basortlsi takanlar Misliman, takmayanlar Misliman degil
seklinde herhangi bir saniga atfedilebilecek bir ifade yoksa, bu argtimani kullanan iddia makaminin,
saniklara atfettigi, “toplum kesimlerinin kutuplasmasina, dolayisiyla halkin bir kesiminin dini
duygularini gozeterek kin ve diismanliga tahrik etme” sucunu isledigi kabul edilmelidir.

3.7. Sayin Heyet, hepimiz bu tilkede yasiyoruz. Bu llkede her gin birkac yerde toplu gosteriler
yapilmaktadir. Bunlarin bir kismi siyasi, bir kismi sporla ilgili, bir kismi da degisik hak ihlalleri
ile ilgilidir. Bu gosterilerde iddia makaminin ifade ettiklerinin gok fevkinde taskinliklar
yasanmaktadir. Hatta polisin sert davranisi karsisinda kimi kendini unutanlar daha sert
taskinliklar yapabilmektedir. Bu protestolar bir ¢ok insanin yaralanmasina, polisin
yaralanmasina hatta oldtrulmesine kadar vardigi halde higbiri bir isyanin habercisi
sayllmamistir. Fakat 2,5 milyon insan herhangi bir anayasal ve yasal kural ¢ignemedikleri halde
halki isyana tesvik eden, hatta bizzat isyan eden olarak tanimlanmistir. Benzer olaylarda benzer
sonugclara karsi farkl tepkiler ve yakistirmalar hukuk adina tiziicti olmustur.

Iddia makami da gayet iyi bilmektedir ki, s6zii edilen eylemler tamamen agik ve yasal eylemlerdir. Bu
eylemlerin hig biri, yapildigi anda yasalligi konusunda uyarida bulunulmus eylemler degildir.
Salon toplantilarinin, siyasilerle gériisme isteginin ve gériismenin, bir distince veya islemle
ilgili kamuoyu olusturmanin, kolluk kuvvetlerince ve Cumhuriyet Savciliklarinca su¢ sayildigi
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bir Glkenin demokratik oldugu sdylenemez. Bdylesi bir imajin yaratilmasina neden olan
mantigin da ulusal ve uluslararasi hukuka uyarl oldugu iddia edilemez.

3.8. Ayrica kamuoyu olusturma, iceriginden veya uygulamasindan rahatsiz olunan yasal
diizenlemelere ve/veya islemlere karsi yapilir. Cok hosumuza giden bir isleme karsi eylem
yapilmaz. Kanunlara karsi da protesto ve eylem yapilir. Kanunlarin degistirilmesi ve yasanan
zaman ve zeminin sartlarina uygun hale getirilmesini saniklar sayin iddia makamindan mi talep
edeceklerdi? Elbette ki kendilerine karsi yapiimis haksizliklari protesto edecekler, kamuoyu
olusturacaklar ve hatta érgutleneceklerdi. Bir lilkede eskimis veya zaman ve zemine uymadigi
dustntlen yasal kurallarin degistirilmesi sadece siyasi partilerin ¢alismalariyla mi
yapilabilmektedir? iddia makami 21. Asirdaki (ilkemizde ve diinyada var olan sivil toplum
gerceginden habersiz gibi gériinmektedir. insanlarin aralarinda olusturduklari sivil toplum
hareketleri de bu tir islevler icin vardir ve var olacaktir. Kaldi ki ilkemizde anayasal ve anayasal
olmayan kimi kuruluslar tarafindan elleri kollari baglanmis siyasi yapidan yasal diizenlemeler
konusunda iyimser beklentiler igcinde bulunmak akilli bir yurttas mantigi olmaktan gikmustir.

Fakat iddia makaminin diistincelerine yon veren Cumhuriyet mantalitesi, saniklarin ve onlarla birlikte
hareket eden 2,5 milyon insanin kamuoyu olusturma ve orgitlenmelerine imkan tanimamis,
hatta Cumhuriyet diismani ilan edilmislerdir. Belki iddia makami saniklarin se¢imlerde oy
kullanip kullanmadiklarini sorgulamasi gerekirdi. Zira bu saniklar secimlerde oy kullanmiglar,
yurttaslik gorevlerini yerine getirmisler, ancak bunun yanisira Cumhuriyetin demokratik
yontemle devamina engel olan kimi yoneticilerin kanunsuz islem ve eylemlerinden dolay!
protesto ve kamuoyu olusturma eylemleri yapmislar, siyasilerden ve halktan yardim
istemislerdir.

4. MADDI OLAYIN HUKUKSAL DEGERLENDIRMESI

4.2. ANAYASA YONUNDEN

Anayasanin 12. Maddesine gore, “Herkes, kisiligine bagl, dokunulmaz, devredilmez, vazgegilmez
temel hak ve hirriyetlere sahiptir.”

Bu maddenin gerekcesinde de:

“Temel hak ve hurriyetlerin niteligi”ni belirleyen bu maddenin ilk fikrasinda, bunlarin bir “devlet
IGtfu” olmadigr; Kisiligin dokunulmaz, devredilmez, vazgecilmez bir unsurunu olusturdugu
vurgulanmistir. Su halde, yukarida da belirtildigi gibi, devlet kisiye ayrilmis bu alana ilke olarak
mudahalede bulunmamak, bu 6zel alan sinirlari i¢ine girmemekle yikimluddr.

13. Maddesine gore ise, “Temel hak ve hirriyetler, 6zlerine dokunulmaksizin yalnizca Anayasanin
ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere baglh olarak ve ancak kanunla sinirlanabilir. Bu
sinirlamalar, Anayasanin soziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve laik Cumhuriyetin
gereklerine ve olcululik ilkesine aykiri olamaz.”

20. Maddesine gore, “Herkes 0zel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina
sahiptir.”

24. Maddesine gore, “Herkes, vicdan, dini inang ve kanaat hirriyetine sahiptir.”

42. Maddesine gore, “Kimse, egitim ve 6grenim hakkindan yoksun birakilamaz. Ogrenim hakkinin
kapsami kanunla tespit edilir ve duizenlenir.

Davaya iliskin olayda saniklar basortusi ile okula alinmadiklari, dolayisiyla egitim — 6grenim haklari
ellerinden alindigi icin kamuoyu olusturmaya yonelik eylemler yapmislardir. Saniklarin bu
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eylemleri higbir sekilde yasalara aykiri degildir ve bu nedenle de yargisal bir cezaya tabi

tutulmamiglardir.

Amaglarina ve eylemlerinin icerigine gelince: Ozellikle saniklarin egitim — 6grenim hakkinin
ellerinden alinmasi sug teskil etmektedir. Anayasanin 42. Maddesi, “Kimse, egitim ve 6grenim
hakkindan yoksun birakilamaz. Ogrenim hakkinin kapsami kanunla tespit edilir ve diizenlenir”
hikmiini tagimasina ve 6grencilerin basortist veya tirbanla okula giremeyeceklerine dair
kanuni bir kisitlama bulunmamasina ragmen egitim ve 6grenim haklarinin kisitlanabilmesi yasal
olarak mumkun degildir. 2547 sayili Kanunun EK 17. Maddesi gayet aciktir ve bu konuda
herhangi bir kisitlayici yasa hikmu yoktur.

Iddia makaminin iddiasina dayanak yaptigi kanunlar saniklarin basortilerine kisitlilik getirebilecek bir
hikum tasimamaktadir. Yonetmelikler ise, hukuken yonetmeliklerle yasaklayici hiikiim
getirilemeyeceginden ve ayrica yonetmeliklerle suc veya ceza tayini mimkin olmadigindan,
saniklarin eylemlerine karsi yasal dayanak olusturamayacaktir.

Ayrica sayin iddia makaminin Anayasanin 153. Maddesini bilmemesi mimkuin degildir. Nitekim 153.
Maddeye gore, “Anayasa Mahkemesi bir kanun veya kanun hikmdiinde kararnamenin tamamini
veya bir hiikmina iptal ederken, kanun koyucu gibi hareketle, yeni bir uygulamaya yol agacak
bicimde hiikiim tesis edemez.” Danistay bir kararinda:

“Anayasanin 153. Maddesine gore Anayasa Mahkemesi kararlarinin tim yasama, ylritme ve
yargi yerlerini baglayacagi kuskusuzdur. Ayni maddenin ikinci fikrasinda Anayasa
Mahkemesinin yasa koyucu gibi hareket ederek yeni bir uygulamaya yol agacak bi¢cimde
karar veremeyecegi belirtilmistir. Bu durumda Anayasa Mahkemesince iptal edilmeyip
yurdrliikte birakilan bir yasa kuralini goriilmekte olan bir davada uygulayan yargi
yerlerinin bu yasa kuralinin yorumunda Anayasa Mahkemesinin yorumuyla bagli
olmadig, baska bir anlatimla ytrirlukteki bir yasanin yorumunun ancak o yasay|
uygulayan yargi yerinin yetkisinde bulundugu ve birbirinden ayri yargi yerlerinin
ayni yasay! birbirinden ayri yorumlayabilecegi duraksamaya yer vermeyecek olctide
aciktir. Bu nedenle 442 sayili Yasanin 33. Maddesi yururlikte bulunduguna ve
gorulmekte olan bu davada uygulanmasi gerektigine gére bu maddedeki kurallarin
Anayasa Mahkemesi kararinda yer alan gerekgelerle bagl olmaksizin Dairemizce
yorumlanmasi gerekmektedir.” D.8.D. E.1986/402, K.1988/192 sayili karari

Yukaridaki Danistay kararindan da anlasilacagi Gzere, herhangi bir eylemin “Anayasa Mahkemesinin
herhangi bir karariyla yasaklandigi” seklindeki bir goriis Anayasaya ayKkiridir.

Buradan Anayasa Mahkemesi kararlari ile herhangi bir yasak olusturulamayacagi sonucu ¢ikar ki, bu
sonug Iddianame ve Esas Hakkindaki Mitalaa’nin en énemli dayanagini ortadan kaldirmaktadir.

Ayni sekilde Anayasanin 13. Maddesi, tim yasaklamalarin ve diizenlemelerin KANUNLA
YAPILACAGINI emretmektedir. Saniklara ayrimcilik seklinde atfedilen basortiisii takma ve
basortusi icin eylem yapma sucuna iliskin kanunla getirilmis bir diizenleme yoktur.

4.2. YASAL DUZENLEMELER YONUNDEN

4.2.1. MiLLI EGITIM TEMEL KANUNU

Milli Egitim Temel Kanunu, Milli Egitimin amag ve ilkelerini belirlemesi agisindan énemlidir. Bu
Onemi ayni zamanda, uygulamalardaki kanuna aykiriliklari ortaya ¢ikarmasinda da kendini
gOstermektedir.
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Milli Egitimin genel amaclari, yine ayni kanunda belirlenen ilkeler dogrultusunda
gerceklestirilecektir. Mevcut ilkeler 6nem itibariyle Genellik ve Esitlik, Ferdin ve Toplumun
Ihtiyaclari, E§itim Hakki ile Firsat ve imkan Esitligi’dir. Milli Egitim ile ilgili tim
dizenlemeler ve uygulamalar bu esaslar dahilinde yapilacaktir. Aykiri diizenleme ve
uygulamalar, idarenin islem ve eylemlerindeki sorumluluklar gercevesinde iptal, tazminat ve
ceza kovusturmasi konusu yapilabilir. Anayasa, Tiirk Ceza Kanunu ve “iDART YARGILAMA
USULU KANUNU” bu sorumluluklarin yerine getirilebilmesi agisindan yeterli olmasa da onemli
hikdmleri icermektedir.

4.2.2.YUKSEKOGRETIM KANUNU

Amag

Madde-4. Yiksekodgretimin amaci:

Ogrencilerini

Atatiirk inkilaplar ve ilkeleri dogrultusunda Atatiirk Milliyetciligine bagl,

Turk olmanin seref ve mutlulugunu duyan,

Toplum yararini kisisel ¢gikarinin tstunde tutan, aile, tlke ve millet sevgisi ile dolu,

Turkiye Cumhuriyeti Devletine karsi gorev ve sorumluluklarini bilen ve bunlari davranis haline
getiren,

Hur ve bilimsel dislince giclne, genis bir diinya goruslne sahip, insan haklarina saygtli,

Beden, zihin, ruh, ahlak ve duygu bakimindan dengeli ve saglikh sekilde gelismis,

Ilgi ve yetenekleri yoniinde yurt kalkinmasina ve ihtiyaglarina cevap verecek, ayni zamanda kendi
gecim ve mutlulugunu saglayacak bir meslegin bilgi, beceri, davranis ve genel kiiltiriine sahip,
vatandaslar olarak yetistirmek,

Turk Devletinin Glkesi ve milletiyle bolinmez bir batin olarak, refah ve mutlulugunu artirmak
amaciyla, ekonomik, sosyal ve kultrel kalkinmasina katkida bulunacak ve hizlandiracak
programlar uygulayarak, ¢cagdas uygarligin yapici, yaratici ve seckin bir ortagi haline gelmesini
saglamak,

Yuksekogretim kurumlari olarak yiiksek diizeyde bilimsel ¢calisma ve arastirma yapmak, bilgi ve
teknoloji Gretmek, bilim verilerini yaymak, ulusal gelisme ve kalkinmaya destek olmak, yurt ici
ve yurt disi kurumlarla isbirligi yapmak suretiyle bilim dinyasinin seckin bir tyesi haline
gelmek, evrensel ve ¢agdas gelismeye katkida bulunmaktir.

Ana ilkeler

Madde-5. Yilksekogretim, asagidaki “Ana ilkeler” dogrultusunda planlanir, programlanir ve
dizenlenir:

Ogrencilere, Atatiirk inkilaplari ve ilkeleri dogrultusunda Atatiirk milliyetciligine bagli hizmet
bilincinin kazandiriimasi saglanir,

Milli kaltaramz, orf ve adetlerimize bagli, kendimize has sekil ve 6zellikleri ile evrensel kilttr icinde
korunarak gelistirilir ve 6grencilere, milli birlik ve beraberligi kuvvetlendirici ruh ve irade giicl
kazandirilir.

Y uksekogretim kurumlarinin ézellikleri, egitim-6gretim dallari ile amaclari gozetilerek egitim-
ogretimde birlik ilkesi saglanir.

EQitim-6gretim plan ve programlari, bilimsel ve teknolojik esaslara, llke ve yore ihtiyaclarina gore
kisa ve uzun vadeli olarak hazirlanip surekli olarak gelistirilir.
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Y liksekdgretimde imkan ve firsat esitligini saglayacak dnlemler alinir.

YUksekdgretim Kurulunun Gorevleri

Madde-7. Yiksekdgretim kurumlarinin bu Kanunda belirlenen amag, hedef ve ilkeler dogrultusunda
kurulmasi, gelistirilmesi, egitim-6gretim faaliyetlerinin gerceklestirilmesi ve yiksekdgretim
alanlarinin ihtiya¢ duydugu 6gretim elemanlarinin yurt icinde ve yurt disinda yetistirilmesi igin
kisa ve uzun vadeli planlar hazirlamak, Universitelere tahsis edilen kaynaklarin, bu plan ve
programlar ¢ercevesinde etkili bir bicimde kullanilmasini gdzetim ve denetim altinda
bulundurmak,

b) Yuksekdgretim kurumlari arasinda bu Kanunda belirlenen amag, ilke ve hedefler dogrultusunda
birlestirici, butunlestirici, strekli, ahenkli ve gelistirici isbirligi ve koordinasyonu saglamak,

¢) Universite calismalarinin en verimli diizeyde strdtrtlmesi igin biiytimenin sinirlarini tespit etmek
ve yaz 6gretimi, gece 6gretimi, ikili 6gretim gibi tedbirler almak,

Devlet kalkinma planlarinin ilke ve hedefleri dogrultusunda ve yliksekdgretim planlamasi cercevesi
icinde;

1) Ylksekogretim kurumlarinda ve bu kurumlara giriste imkan ve firsat esitligi saglayacak dnlemleri
almak.

Yonetmelikler

Madde-65. a) Asagidaki hususlar Yuksekogretim Kurulu tarafindan ¢ikarilacak yonetmeliklerle
dizenlenir:

1- Yiksekdgretim Kurulunun teskilati, calisma usulleri, Gyeliklerinin secimi ve yetkisinde olan
secim ve atamalarla ilgili hususlar,

2- Ylksekogretim Denetleme Kurulunun kurulus ve isleyisi, denetleme usul ve esaslari ile ilgili
hususlar,

3- OSYM’nin kurulusu, isleyisi, gorevleri, 6grenci secme ve yerlestirme esaslari ve 6grenci
adaylarindan alinacak kayit ve sinav tcretleri ve bu Ucretlerle olusacak fonun kullaniimasi
ile ilgili esaslar,

4- Bu kanun kapsamindaki yiiksekogretim kurumlarinda yardimei dogentlik, dogentlik ve
profesorlige yikseltilme ve atanma islemleri,

5- Ogretim elemanlarinin yetistirilme esaslari,

6- Haftalik ders yuki ¢alisma esaslart,

7- Yabanci uyruklu 6grencilerin harglari ile harglar konusuna iliskin uygulama esaslari,

8- Ders kitaplarinin ve teksirlerinin bastirilmasinda uygulanacak esaslar ve ¢denecek telif
haklari ile ilgili hususlar,

9- Ogretim elemanlari, memur ve diger personel ile 6grencilerin disiplin islemleri, disiplin
amirlerinin yetkileri ve disiplin kurullarinin teskili ve ¢alismasi ile ilgili hususlar,

10- Yiksekdgretim kurumlari ve bunlara bagli kurulus ve birimler tarafindan yapilacak bilimsel,
teknik inceleme ve arastirma ile yayimlarin gerektirecegi her tiirli giderlere ve
universitelerin insaat, makine ve teghizati ile ilgili islerle bunlarin bakim ve onarimlarina
uygulanacak esaslar,

11- Ogretim elemanlari, memur ve diger personel ile 6grencilerin sicilleri ile ilgili hususlar,

12- Vakiflarca kurulacak yuksekdgretim kurumlarinin egitim ve 6gretim alanlari g6z 6niinde
tutularak gerekli yapi ve tesisler, arag-gerec, 6gretim, yonetim kadrosu ve diger akademik
konular,
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13- Gorevlendirme ve nakil ile ilgili esaslar ve bu Kanunun uygulanmasi ile ilgili diger hususlar,

Asagidaki hususlar Universitelerarasi Kurul tarafindan ¢ikarilacak yonetmeliklerle diizenlenir:

1. Lisansistu 6gretim esaslari,

2- Bu kanunun uygulanmasi ile ilgili diger akademik hususlar.

Kanunun Amag, Ana ilkeler, Yiiksekogretim Kurulunun Gérevleri ve Yénetmelikler ile ilgili bu
maddelerinin tamamini alintillamamizin sebebi sudur:

Kanunun bu maddelerinde Y uksekdgretimin amaci, ana ilkeleri ve bu amag ve ilkelerin
gerceklesmesinde islev gorecek olan Yuksekogretim Kurulu’nun gérevleri belirlenmistir. Bu
belirlemeler iginde, 6grencilerin temel hak ve ézglrliklerine midahalede bulunacak bir
diizenleme yapma yetkisi yoktur, olmasi da mimkdin degildir. Aksine bu Kurula egitimde firsat
esitligini saglayacak diizenlemeler yapma yetkisi verilmistir.

Yonetmelikler maddesinde de Yuksekdgretim Kurulu’nun hangi konularda Yénetmelikler
cikarabilece@i bu maddede sinirh olarak sayillmistir. Bu demektir ki, yasa koyucu
Yiksekogretim Kurulu’nun yonetmelik yapma yetkisini bu maddelerde éngoérilen konularla
sinirlamistir. Dikkatle okundugunda, sayilan konular iginde kilik kiyafete iliskin herhangi bir
duzenleme yapma yetkisi bulunmamaktadir.

Maddenin 9. Bendinde gecen “6grencilerin disiplin islemleri” ibaresi, disiplin sorusturmasi usul ve
neticelerine iliskindir. Bu ibare herhangi bir sekilde Kanunda belirlenmemis bir konuda
diizenleme yetkisi tanimamaktadir. Esasen Anayasanin 13. Maddesi de temel hak ve
hirriyetlerle ilgili tim dizenleme ve yasaklamalarin KANUNLA yapilacagini emretmektedir.
Bu nedenledir ki kanun koyucu Y liksekdgretim Kurulu veya herhangi bir kurul ve kurulusa
temel hak ve hirriyetlerden sayilan kilik kiyafete iliskin diizenleme ve yasaklama yetkisi
vermemistir. Dolayisiyla Yuksekogretim Kurulu veya baskaca herhangi bir kurumun kilik
kiyafete iliskin diizenlemeleri Anayasa ve Kanunlara aykiridir.

Kilik Kiyafet Serbestisi

Ek Madde-17. (3670 — 25.10.1990) Yurtrlukteki kanunlara aykiri olmamak kaydi ile, yiksekdgretim
kurumlarinda kilik ve kiyafet serbesttir.

Gecici Madde- (3614-7.3.1990) Bu Kanunun yirurlige girmesinden énce ylksekdgretim
kurumlarinda kilik kiyafet ile ilgili olarak verilmis her tarll disiplin cezalari bitun hikim ve
sonuclariyla ortadan kalkar.

Yiksekogretim Kanununda 25.10.1990 tarih ve 3670 sayili kanunla yapilan degisiklikle bir Ek madde
ilave edilmis ve bu EK-17. Maddede, “YUrirlikteki kanunlara aykiri olmamak kaydi ile,
yuksekdgretim kurumlarinda kilik kiyafet serbesttir” hikma konulmustur.

Kanuna konan bu Ek Madde ile Yuksekogretimde kilik kiyafet serbest birakilmistir. Yiksekogretimde
kilik kiyafete sinirlama getiren herhangi bir kanun hikma bulunmamaktadir. Bu Kanun diginda
ve bu Kanuna aykiri bicimde kilik kiyafete sinirlamalar getiren her turli Yénetmelik, Genelge
ve benzeri diizenlemeler bu Kanuna aykiri olup, yok hikmundedir. Zira, hicbir yonetmelik, bir
kanuna dayanmadan ¢ikarilamaz. Anayasanin 124. Maddesi,

“Yonetmeliklerin, kendi gorev alanlarini ilgilendiren kanunlarin ve tiziiklerin uygulanmasini
saglamak Uzere ve bu Kanun ve tizUklere aykiri olmamak sartiyla ¢ikarilabilecegini”
amirdir.

Ayrica “Kilik Kiyafet Yiziinden Disiplin Cezasi Almis Olanlarin Affina iliskin” 3614 sayil
7.3.1990 tarihli Kanunla kabul edilerek Ylksekogretim Kanununa getirilen Gegici Madde,
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kanun koyucunun, kilik kiyafeti serbest birakma iradesini ¢cok net bicimde ortaya
koymaktadir. Gegici Madde, Kanunun yururlige girmesinden énce yiksekdgretim kurumlarinda
kihk kiyafet ile ilgili olarak verilmis her tlrlu disiplin cezalarini biitun hiikiim ve sonuglari ile
ortadan kaldirmistir. EGer kilik kiyafet konusundaki diizenlemeler yorumlanacak ise, éncelikle
kanun koyucunun kilik kiyafet ylziinden ceza alanlarin cezalarini tim sonuglari ile ortadan
kaldirma iradesinin tespiti gerekir ki, gecici madde bu hususta gayet net bir htikim ve izah
getirmektedir.

Yine Anayasada belirlenen temel hak ve 6zgirlikler yéninden, Anayasanin 91. Maddesi,
“Anayasanin ikinci kisminin birinci ve ikinci bolimlerinde yer alan temel haklar, kisi haklari

ve Odevleri ile dérdincl bélimde yer alan siyasi haklar ve 6devlerin kanun hiikmiinde
kararnamelerle diizenlenemeyecegini”

amirdir. Anayasanin bu hikmu Yonetmelikler icin de gecerlidir.

En son diizenleme olan bu Ek 17. Madde aleyhine Anayasaya aykirilik iddiasi ve iptali istemine
karsilik, Anayasa Mahkemesi 9.4.1991 tarih ve 1991/8 sayili karari ile iptal istemini reddetmis,
diger bir deyisle Ek 17. Maddeyi Anayasaya aykiri bulmamistir. Bu tarihten sonra da kilik
kiyafet ile ilgili bir baska kanun ¢ikariimadigindan, Ek 17. Madde yururliktedir ve hicbir
yonetmelik bu madde hiikmine aykiri olamaz.

Temel hak ve hirriyetlerle ilgili genel ve 6zel sinirlamalarin demokratik toplum diizeninin gereklerine
aykiri olamayacagini ve éngorildikleri amag disinda kullanilamayacaklarini ve de Anayasanin
ilgili maddelerinde 6ngorilen 6zel sebeplerle, Anayasanin soziine ve ruhuna uygun olarak kanunla
sinirlanabilecegini belirten Anayasanin 13. Maddesi tekrar hatirlanmalidir.

4.2.2. TCK VE CMUK YONUNDEN

CMUK’un 253/3. Maddesine gore, Ayni konuda, ayni sanik igin evvelce verilmis bir hikim veya
acilmis bir dava var ise davanin reddine karar verilir”. Saniklara isnat edilen eylem
nedeniyle Fatih 1. Asliye Ceza Mahkemesinde kamu davasi agiimis ve yargilama
sonuglanmistir. Yargilamanin basinda sayin Mahkemeden davalarin birlestirilmesi yoninde
talepte bulunulmus olmasina ragmen, Mahkeme talebi kabul etmemis ve yargilamaya devam
edilmistir. Sayin Mahkeme bir nevi, saniklarin eylemlerinden bazilarinin daha agir bir cezayi
gerektirdigi, dolayisiyla her eylemin bir baska su¢ olusturdugu ve dolayisiyla bir baska
mahkemede yargilanmasi diistincesinde olmustur. Zaten iddianame de, protesto eylemini
diizenleyenler ve organize edenler daha agir bir suctan yargilansinlar ve mahkum olsunlar
mantigi ile duzenlenmistir.

Bu distince agikca TCK’ya, CMUK’a ve Ceza Hukuku ilkelerine aykiridir. Ceza Kanununun 79.
Maddesinin hilkmii aciktir: “isledigi bir fiil ile kanunun muhtelif ahkamini ihlal eden kimse
0 ahkamdan en sedit cezayl tazammun eden maddeye gore cezalandirilir.” Davanin agilisl
gibi, yargilamanin devam ettirilmis olmasi usul hiikimlerine aykiri olmustur.

4.2.4. SEVK MADDESI YONUNDEN

TCK.nin 312/2. Maddesi, is bu dava agildiktan sonra degistirilmis ve kamu duzeni icin tehlikeli
olabilecek sekilde sayilabilecek bir eylemin madde kapsamina dahil edilebilecegi
ongorulmustur. Eylemin kamu diizeni igin tehlikeli olabilecedi var sayllmadi§i hallerde eylem
madde kapsami disinda olacaktir. 312/2. Madde (zerinde yapilan degisiklikle esasen, su¢
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ihtimal sugu olmaktan ¢ikmis, tehlike sugu haline dontismustur. Tehlike suclarinda kabul edilen

kriter de somut ve yakin tehlikedir.

Iddia makaminin iddiasini giiclendirmek igin aktardigi drnekler dahi saniklarin eylemlerinin somut ve
yakin tehlike olarak kabul edilmesine engeldir. Ulkemizde her zaman ve her yerde goriilebilecek
tipte bazi ug 6rneklerin somut ve yakin tehlike olmadigi sonuglari itibariyle géralmastir ve
olayimizda da bu drnekler sadece adiyen vaka olarak kayitlara gegmistir. Hal boyle iken iddia
makaminin iddianameden sonra 4 yil ge¢cmis olmasina ragmen ve eylemlerle ilgili verilen
ornekler higbir somut tehlike ortaya koymamisken israrla iddianin devam ettirilmesi hukuka ve
kanunun lafzina aykiri olmustur.

Kaldi ki sugun manevi unsurlari da saniklarin eylemleri bakimindan olusmamistir. Saniklar sadece
dustncelerini agiklamiglar ve dustnceleri dogrultusunda kamuoyu olusturmaya galismiglardir.
Saniklar diisuincelerini agiklamaktan 6te herhangi bir taskinhik yapmadiklari gibi, taskinliga
davetiye de ¢ikarmamigslardir. Saniklar tamamen kendilerine uygulanan haksizliga karsi
dastincelerini agiklamislardir. Saniklarin diisiince agiklamaktan 6te bir niyetlerinin olduguna dair
herhangi bir bulgu da yoktur. Kaldi ki iddia makaminin kin ve dilsmanhga tahrik ettigini iddia
ettigi insanlar da saniklarin katildigi eylemler iginde yer almislar ve ayni dogrultuda dustincelerini
aciklamislardir. Elbette ki tim halkin ayni distincede olmasi gerekmemektedir.

Tum bu eylemler bir diisiince agiklamasindan 6teye gitmemistir. Aksi dustinuldiginde saniklarin
eylemlerinin heniiz hazirlik asamasinda veya meydana getirildigi yer ve zamanda engellenmesi
gerekirdi. Engellenmemesinin nedeni bu eylemlerin sadece distince agiklamasi olarak kabul
edilmesidir.

Yargitay 8. Ceza Dairesi 2001/12101 E, 14511 K sayil 10.10.2001 tarihli kararinda, ist. 1. Nolu
Devlet Glvenlik Mahkemesinin 312. Madde ile ilgili mahkumiyet karari karsisinda, dosya
saniginin eylemi is bu dosya saniklarinin eylemlerinin aynisi olmasina ragmen:

“Spiker olan sanigin gorevli oldugu 6zel radyoda olay glinl basortiisi konusunda yapilacak
gosteri yuruyisu eylemine katilim saglamak amaciyla ¢agri niteliginde konusma
yapmaktan ibaret eyleminin TCK’nin 312/2. Madde ve fikrasinda tanimi yapilan sugu
olusturmadigi gdzetilmeden, yazili bicimde mahkumiyet hikmu kurulmasi bozmayi
gerektirmis.... “

diyerek ayni tir eylemin 312/2. Madde kapsaminda de@erlendirilemeyecegine karar vermistir. Karar
312. Maddede yapilan degisiklikten sonra verilmis bir karardir. Bu bakimdan da gorilmekte
olan dava icin baglayici bir karardir.

4.3. ULUSLARARASI SOZLESMELER YONUNDEN
BM insan Haklari Evrensel Bildirgesinin 2. Paragrafinda,

“Insan haklarinin taninmamasinin ve hor gériilmesinin, insanlik vicdanini isyan ettirici
vahsiliklere neden oldugu, dehsetten ve yoksunluktan kurtulmus insanlarin, s6z ve
inan¢ 6zgurliklerine sahip olacaklari bir diinyanin kurulmasinin, insanoglunun en
yuksek amaci olarak, aciklanmis bulundugu”

belirtilmektedir.
BM Sozlesmesinin 19. Maddesine gore:
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“Herkes dlstin ve anlatim 6zgrlugine sahiptir. Bu hak, distunlerinden 6tirl tedirgin
edilmemek, Ulke sinirlari s6z konusu olmaksizin, bilgi ve disunleri her yoldan aramak,
elde etmek ve yaymak haklarini da birlikte getirir.”
Ayrica, BM Evrensel Beyannamesinin 20/1. Maddesinde de:

“Herkesin baris¢i toplanma ve dernek kurma hakkina sahip oldugu”
belirtilmektedir.
AIHS’in ifade Ozgiirlugiini diizenleyen 10. maddesi:

“Herkes goruslerini aciklama ve anlatim hakkina sahiptir. Bu hak kanaat 6zgurliginu ve
resmi makamlarin midahalesi ve memleket sinirlari mevzubahis olmaksizin, haber
veya fikir almak veya vermek serbestisini de icerir. Bu madde, devletlerin radyo,
sinema veya televizyon isletmelerini bir izin rejimine tabi kilmalarina mani degildir.

Kullaniimasi gorev ve sorumluluk iceren bu hirriyetler, demokratik bir toplumda zaruri
tedbirler mahiyetinde olarak, Milli glivenligin, toprak bittnligunin veya kamu
glvenliginin, diizeni korumanin, sugun 6nlenmesinin, saghgin veya ahlakin,
baskalarinin séhret veya haklarinin korunmasi, gizli haberlerin ifsasina mani olunmasi
veya yargl gucunin otorite ve tarafsizliginin saglanmasi i¢in kanunda éngérilen bazi
formalitelere, sartlara, sinirlamalara ve yaptirimlara baglanabilir.*

Yine AiHS’in Toplanma ve Orgitlenme Ozgurlugiini diizenleyen 11. Maddesi:

“Herkes baris¢i amaglarla toplantilar yapmak, dernek kurmak, ayrica ¢ikarlarini korumak igin
baskalariyla birlikte sendikalar kurmak ve bunlara katilmak haklarina sahiptir.

Bu haklarin kullanilmasi, ulusal giivenligin, kamu giivenliginin, diizeni korumanin, sucun
onlenmesinin, saghgin veya ahlakin veya baskalarinin hak ve hirriyetlerinin korunmasi
icin ve ancak kanunla sinirlanabilir. Bu madde, bu haklarin kullaniimasinda silahh
kuvvetler, giivenlik gugcleri ve devletin idare mekanizmasinda gorevli olanlar hakkinda
yasal sinirlamalar konmasina mani degildir.”

AIHS’in Ayrimcilik Yasagini diizenleyen 14. Maddesi:

Bu s6zlesmede taninan hak ve hirriyetlerden yararlanma keyfiyeti, bilhassa cins, irk, renk,
dil, din, siyasi ve diger kanaatler veya ulusal sosyal kdken, ulusal bir azinliga
mensupluk, servet, dogum veya herhangi bir durum Gzerine kurulmus hig bir ayrim
g6zetmeksizin saglanmalidir.”

Turkiye’de sik sik yapilan protesto veya her hangi bir konunun kamuoyuna duyurulmasi seklindeki
eylemlerden sadece bir kisminin, dolayisiyla, saniklarin katildigi bu eylemin yargi éniine

1 Avrupa insan Haklari Mahkemesi “demokratik toplum” kavramina kurucu bir yorum gelistirdi. 07.12.1976 tarihli
Handyside kararinda “Demokratik Toplum’un kurucu 6@elerini (pliralizm, tolerans ve agiklik diistincesi olarak)
belirledi. Cogulculuk ve hosgori, acik bir toplumun kurucularidir; “demokratik topluma &6zgu ilkeler’dir
yorumunun yapildii Sunday Times karari ile Avrupa insan Haklari Mahkemesi kavramin égelerini gelistirdi.
Bircok Kkararlarda ise pluralizmin daha cok fikirler (fikirlerin cogulculugu), toleransin ise davranislar
(davranislarin hos gériilmesi) Gzerinde vurgu yapildigi gézlenmektedir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi Handyside - Birlesik Krallik (7.12.1976) karari ve Lingens - Avusturya
(8.7.1984) kararlarinda “Demokratik bir toplumun zorunlu dayanaklarindan biri herkesin ilerleme ve gelismesinin
en onde gelen kosullarindan biridir. Demokrasinin isleyisini saflayan serbest fikri tartisma ve one sirilen
distinceler, gerceklik degerlendirmesinin disinda kalirlar. Cunkd, siyasal toplum ve sivil toplum, kanaatlerin
serbest degisimiyle beslenir” seklindeki yorumunu bircok kararina da yansitmistir. Bkz.: INSAN HAKLARI
KARARLARI DERLEMESI, Cilt: 1, 2, 3. (istanbul: istanbul Barosu Yay., 1998).
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getirilmesi, eylemlerin geneli distinuldigiinde bir istisna 6rnegidir. Bu durum da bir ayrimcilik
ve kanun 6nunde esitlik ilkesine aykirilik olusturmaktadir.

AiHS’e EK Protokoliin Egitim Hakkini diizenleyen 2. Maddesi de bu yargilama agisindan énemlidir.
Madde, hi¢ kimsenin egitim hakkindan yoksun birakilamayacagini belirtmektedir. Saniklar dava
konusu olayda dini inanclari geregi kullandiklari basortuleriyle 6grenim gérmekten baska bir
talepte bulunmamislardir.

AiHS’e Ek 7. Protokoliin 4/1 Maddesi,

“Isledigi sug yiiziinden bir devletin ceza ve ceza yargilamasi usulii kanununa uygun olarak
yargilanip kesin hiikiimle beraat eden yahut mahkum olan kisi, ayni sug sebebiyle ayni
devlet mahkemeleri tarafindan tekrar kovusturulamaz yahut cezalandirilamaz.”

hukmni getirmistir. Saniklar, dava konusu eylemlerinden dolayi Fatih 1. Asliye Ceza Mahkemesinin
1998/1121 E sayili dosyasindan yargilanmislar ve bu yargilama sona ermistir. Keyfiyet sayin
Mahkemeye daha ilk durusmada beyan edilmis ve iki davanin birlestirilerek yargilamaya devam
edilmesi gerektigi talep edilmis olmasina ragmen talep sayin Mahkeme tarafindan yerinde
gorilmemis ve yargilama AIHS’nin 4/1. Maddesine aykiri olarak devam ettirilmistir.

4. 4616 SAYILI KANUN YONUNDEN

28.08.1999 tarih ve 4454 Sayili Kanunla 312/2-Son kapsamina giren suclar nedeniyle verilen
cezalarin infazi ve davalarin yargilanmasinin durdurulmasi éngérilmustir. Bu erteleme bilindigi
gibi siyasal iktidarin rakiplerinin yararlanmamasi icin hukuka aykiri bir sekilde yaptigi bir
diizenleme idi ve ayni sucu isleyenler icin farkli uygulama getirmekteydi. Diizenleme, Anayasa

Mahkemesinin ifadesiyle, “ayni tir sugun daha agirini erteleme kapsamina ahp, hafif olanini bu

olanaktan yararlandirmamaktaydi”.

Anayasa Mahkemesinin bu diizenlemeyi hukuka aykiri bulmasi ve maddeyi iptal etmesi Uzerine yasa
koyucu 4616 sayili Kanunla maddeyi yeniden diizenlemis ve buna gore:

“28.08.1999 tarihli ve 4454 sayili Basin ve Yayin Yoluyla islenen Suglara iliskin Dava ve
Cezalarin Ertelenmesine Dair Kanunun 1. Maddesinin Anayasa Mahkemesince bir
bolumd iptal edilen birinci fikrasi asagidaki sekilde yeniden diizenlenmistir.

23 Nisan 1999 tarihine kadar sorumlu muddr sifati ile islenmis suclar dahil, basin yoluyla
veya sozll veya goruntull yayin araglariyla yahut miting, kongre, konferans, seminer,
sempozyum, acik oturum veya panel gibi her tirli toplantilarda yapilan konusmalarla
islenmis olup; ilgili kanun maddesinde dngorilen sahsi hirriyeti baglayici cezanin lst
sinirt on iki yili gegmeyen suglardan dolayi on iki yil veya daha az sahsi hurriyeti
baglayici bir cezaya mahkum edilmis bulunan kimselerin cezalarinin infazi
ertelenmistir.”

4454 sayil Yasanin degistirilmeyen ve iptal edilmeyen 2. Fikrasi da,

“Ilgili kanun maddesi ile 6ngoriilen sahsi hiirriyeti baglayici cezanin tist siniri on iki yili
gecmeyen suglardan dolayi birinci fikrada sayilanlar hakkinda heniiz takibata
gecilmemis veya hazirhk sorusturmasina girilmis olmakla beraber hentiz hiikim
kurulmamis veya verilen hikiim kesinlesmemis ise davanin agiimasi veya kesin hiikme
baglanmasi ertelenir.”
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hikminu icermektedir.

Boylece Anayasa Mahkemesinin tespit ettigi anayasaya aykirilik ortadan kaldirilmis ve, is bu davada
da uygulanmasi zorunlulugu oldugu gibi, saniklarin eylemleri 4616 sayili Kanun kapsamina
alinmis oldu. Dolayisiyla bir kisim saniklar vekillerinin 28.02.2001 tarihli talepleri cergevesinde
saniklarin timu hakkinda erteleme karari verilmesi gerekirken bu talebe iliskin karar nihai
kararla birlikte degerlendirmeye alinmistir. Ancak sayin Mahkeme ilk degisiklik ¢ercevesinde
bir kisim sanigi erteleme kapsaminda gorerek haklarindaki davay! tefrik etmis ve ertelemistir.
4616 sayill Kanunla yapilan degisiklikten sonra talepleri uygun karsilamasi davayi
sonuglandirmasi gerekirdi.

Simdi ise, toplanan deliller ve yapilan savunmalar karsisinda saniklara ve mivekkil sanik Hacer
YILDIZ’a isnad edilen sucun maddi ve manevi unsurlari olusmadigi ortaya ¢ikmis oldugundan,
erteleme kararina gerek olmaksizin beraat karari verilmelidir. Zira CMUK’un 253-Son
maddesine gore, “Derhal beraat karari verilebilecek hallerde durma veya disme karari
verilemez”.

Bu nedenle mivekkil sanik hakkinda dncelikle beraat karari verilmelidir.

SONUC VE TALEP

Dava konusu eylemlerde, saniklarin ve saniklarla birlikte eyleme katilanlarin baris¢i olmadiklart,
herhangi bir kavgayi baslattiklari iddia edilemez. Aksi olsaydi tim eylemler engellenir ve
saniklar cezalandirilmis olurlardi. S6z konusu eylemlerde saniklar kendi 6zgurliklerinin ve hak
ihlallerinin ortadan kaldirilmasi icin topluma ¢agrida bulunmuslar ve bu ¢agri herhangi bir
taskinhiga ve tehlikeye de neden olmayacak sekilde karsilik bulmus ve insanlar el ele
tutusmuslardir. Bir toplumun, 2,5 milyon gibi 6nemli bir kalabaliginin herhangi bir eylemde el
ele tutusmasindan rahatsiz olabilecek 6zgrlikler anlayisinin higbir ulusal ve uluslararasi hukuk
mantigi icinde degerlendirilebilmesi mimkin degildir.

Ayrica, dosya igeriginden de anlasilacagi gibi, sanik mivekkile isnad edilen sucun maddi ve manevi
unsurlari olusmamistir.

Acikladigimiz nedenler ve sayin Mahkemenin yargilama asamasinda vardigi bulgular ve sonuglar
cercevesinde::

1. Her ne kadar 4616 sayil Yasa uyarinca saniklar hakkinda erteleme karari verilmesi gerekli
ise de, CMUK’un 2563-Son Maddesinin “derhal beraat karari verilebilecek hallerde durma
veya disme karari verilemez” hikmi uyarinca 6ncelikle mivekkil sanik hakkinda BERAAT
karari verilmesini,

2. Sayin Mahkeme farkli kanaate ulasmis ise bu takdirde 4616 sayili Yasa uyarinca muvekkil
sanik hakkinda DAVANIN ERTELENMESINE Karar verilmesini,
Vekaleten arz ve talep ederim.
Sanik Hacer YILDIZ
Vekili
Av. Muharrem BALCI
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