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OZET

SIYASI BIiR LIDER OLARAK ALIYA iZZETBEGOVIC

Aynur LIMON

AFYON KOCATEPE UNIiVERSITESI
SOSYAL BIiLiMLER ENSTIiTUSU

KAMU YONETIMi ANABILIiM DALI

Aralhik 2019

Damisman: Dr. Ogr. Uyesi Kerim CINAR

Liderler, kitleleri etkileyerek siyasal ve sosyal yasamlarim1 bi¢imlendirirler.
Izzetbegovig’te o liderlerden biridir. Liderligi toplumsal yasam kosullar1 gergevesinde
belirlenen Izzetbegovig’in, siyasal yasam da lider olarak ortaya ciktiktan sonra toplumsal
kosullardan etkilenmeyi siirdiirmenin yaninda, kendisi de bu kosullar1 degistiren faktor
olmustur. Aliya izzetbegovig’te 0 liderlerden biridir. Begovi¢’in hem eylemlerinin hem de
diistince diinyasinin merkezi kavramlarindan birisini siyaset olusturmaktadir. Bu durum onun
siyasete dair diisiincelerini tahlil etmek icin eserlerinin yani sira eylemlerinin de referans
olmasima imkan vermektedir. Ciinkii Izzetbegovic eylemlerini ve siyasal pratiklerini birgok
siyaset¢iden farkli olarak, devraldigi siyaset kiiltlirlinden ziyade kendi siyaset felsefesi
dogrultusunda sergilemistir. Bu nedenle siyasi bir lider olarak incelemek bir sorumluluktur ve
liderlik anlayis1 dogrultusunda sergilenmistir.

Anahtar Kelimeler: Aliya Izzetbegovig, lider, diisiince adamu, siyasi lider, siyaset felsefesi.



ABSTRACT

ALIYA IZZETBEGOVIC AS APOLITICAL LEADER

Aynur LIMON

AFYON KOCATEPE UNIVERSITY
THE INSTITUTE OF SOCIAL SCIENCES

INSTITUTE OF PUBLIC ADMINISTRATION

December 2019

Advisor: Associate Dr. Kerim CINAR

Leaders influence the masses and shape their political and social lives. 1zzetbegovic
is one of those leaders. Izzetbegovic, whose leadership was determined within the framework
of social living conditions, continued to be influenced by social conditions after the
emergence of political life as a leader, and he was the factor that changed these conditions.
Alija lzetbegovic is one of those leaders. Politics is one of the central concepts of both
Begovic's actions and the world of thought. This allows his actions to be a reference in order
to analyze his thoughts on politics. Because, unlike many politicians, 1zzetbegovic exhibited
his actions and political practices in line with his own political philosophy rather than the
political culture he took over. For this reason, it is a responsibility to examine as a political
leader and has been exhibited in line with the understanding of leadership.

Keywords: Aliya lzzetbegovic, leader, thought man, leadership, political philosophy.
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ONSOZ

“hosca bak zatina kim ziibde-I dlemsin sen
Merdiim-i dide —i ekvan olan ademsin sen”

SEYH GALIP

Bu tez c¢alismasinda Bosna Hersek’in devlet adami1 “Bilge Kral” ve Miisliiman
cografyasinin lideri Aliya Izzetbegovi¢’in siyasi liderlik yonii akademik agidan incelenmek
istenmistir. Insan1 merkeze alan ve insanin evrensel sorunlari iizerine diisiinen Miisliiman bir
miitefekkir, halkinin bagimsizlik savasina Onciiliilk eden bir lider, baskilara ve zuliimlere
boyun egmeyen ozgirliik savascisi, iyi bir baba, ornek kisilik... Izzetbegovi¢ 6rnek
miicadelesiyle gecen ylizyila damgasini vurmus siyaset ve devlet adamidir. Halkiyla birlikte

verdigi miicadelenin tiim insanliga 6rnek olmasi en biiyiik temennimizdir.

Bu calismamin en basindan sonuna kadar sabir ve sevkle destegini hi¢ esirgemeyen,
engin bilgi ve tecriibeleriyle her daim bana yol gosteren ve benimde rol ve model aldigim
kiymetli tez hocam Dr. Ogr. Uyesi Kerim CINAR’a ne kadar tesekkiir etsem azdir. Lisans
egitimimden itibaren bizlere her daim destek olan bende siyaset felsefesi adina derin bir ilgi
ve sevgi olusmasinin mimar1 olan Prof. Dr. Ahmet Kemal BAYRAM’a, yiiksek lisansta
tanimaktan onur duydugum ve sadece derslerinden degil kisiliginden de ¢ok sey 0grendigim
Dr. Ogr. Uyesi Zelkif POLAT hocama tesekkiirii bir borg bilirim. Burada adim

zikredemedigim lizerimde emegi olan biitiin hocalarima sonsuz saygi ve hiirmetlerimle.

Ailem, sliphesiz ¢ok biiylik bir tesekkiirii hak etmektedir. Sancili gegen her siirecimde
bana en biiyiik destegi saglayan aileme ve 6zellikle tezimin ilk giiniinden itibaren destegini
her daim hissettigim kardesim Kadir LIMON’a, kardesten &te dostum Filiz FINDIK’a ve

ailem kadar yakin olan tiim goniil dostlarima, sonsuz siikranlarimla.

Bu miitevazi caligmami, bitim asamasimi goremeyen 2014 yilinda aramizdan
ayrilmay1 secen ve her daim gdnliimde yasayan rahmetli dostum Azime DIKIMEN’e ve
acilarin en bilyiigiinii yasayan basta Bosnali annelere, ¢ocuklara ve Bosnak halkina ithaf
ediyorum. Bir de vahsetin ortasinda durusu ve miicadelesi ile diinyaya ders veren Aliya

[zzetbegovig’e. Mekanlar1 cennet olsun. ..

Aynur LIMON
05/12/2019



ICINDEKILER

Sayfa
YEMIN METNI c...ooooiiiiiie ettt n sttt sttt sttt en et i
TEZ JURISI KARARI VE ENSTITU ONAYT.........coiiiiiiiiieeeeeeeee et i
OZET ... ii
ABSTRACT ..ottt ettt e ettt s sttt et n et e et s e st ettt en et ettt enen et s iv
(00 ] 0 77 /0O v
ICINDEKILER ..ottt ettt eeeene Vi
(] 121 1T 1
BIiRINCI BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVEDE LIiDERLIK
1. LIDER VE LIDERLIK KAVRAMLARLI ..........c.cooooiiiiititieeeesee e en s 5
1.1. LIDERLIK TIPLERT ..ottt 9
2. SiYASI LIDERLIK KAVRAMININ TARIHI .........cocoooooviviiieeece e, 14
3. ISLAM DUSUNCESINDE LIDER VE LIDERLIK...........c.cccoovcoiviiiiieceeeeeeee, 19
IKiNCi BOLUM
BOSNA-HERSEK VE ALiYA: BIR VAROLMA MUCADELESI

1. FARKLILIKLAR COGRAFYASI OLARAK BOSNA - HERSEK VE

KISA TARTHI ..ottt 5
2. KADERi COGRAFYADA BELIiRLENEN BiR HAYAT :

ALIYA TZZETBEGOVIC ...t en s 29
3. BEREKETLI BiR OMUR MEYVELERIi: ALIYA’NIN ESERLERI ......................... 30

3.1. ISLAM DEKLARASYONU VE ISLAMIN YENIDEN DOGUS
SORUNLARL. ...ttt ettt ettt e ettt e et e st en s eeean 34
3.2. DOGU-BATI ARASINDA ISLAM ..ottt 37

3.3. OZGURLUGE KACISIM / ZINDANDAN NOTLAR ........cccecveriiiirireeeeeeenneees 39
3.4, KONUSMALAR ..ottt ettt ettt en e 41
3.5. KOLE OLMAYACAGIZ .....oouiiieiieeeeeeeee s 43

UCUNCU BOLUM
SAVASIN ORTASINDA BiR LIDER

1. ALIYA IZZETBEGOVIC’TE DIN OLGUSU VE ISLAM ..........cooocoivivieeeererenens 48
2. ALIYA iZZETBEGOVIC’IN AHLAK KURAMI ..........cocoooiiiieieceeeeeeese e, 50

Vi



2.1. AHLAK VE SIYASET ANLAYIST...c.oiiiiiieiiiieieiieieisisetessieissesssssse s 55

3. ALIYA IZZETBEGOVIC VE OZGURLUK .........cc.ccvvviiiiireereeseeeeeere oo, 56
4. ALIYA IZZETBEGOVIC’TE KULTUR VE MEDENIYET ......c..coooovveviircerennnne, 57
5. ISLAM DUSUNCESI VE ALIYA IZZETBEGOVIC .......cococooooioioiiieieieieeeeeeeeeeee, 61
SONUC.......oociieeeeeeeee ettt ettt et s et s et s st en et e s s st en s et s e et an et en s neneas 64
KAYNAKGCA ..ottt sttt s sttt n st ne st enen s s sens s, 67

vii



GIRIS

Insanligin ortaya ¢ikisi kadar eski bir tarihe sahip olan liderlik kavrami, gecmiste
oldugu gibi giiniimiizde de hala 6nemini korumaktadir. insanlar toplu halde yasamaya
basladiklar1 andan itibaren liderler vardir. Sosyal bir varlik olan insan amaglarini
gergeklestirmek, istek ve ihtiyaclarmi karsilayabilecek bir topluluga her daim ihtiyag
duymustur. Icerisinde yer alan grubu ya da toplulugu yonetebilecek, insanlarin ihtiyaclarina
cevap verebilecek kisiler adini lider olarak tarihe yazdirmislardir. Toplumlarin refah ve baris
icerisinde yasadigi donemlerde lider ve liderlik kavramimin 6nemi pek hissedilmemis olsa
bile, 6zellikle toplumlarin askeri, ekonomik ve siyasal kriz zamanlarinda insanlar kendilerini

yonetecek, onlar adina kararlar alip bu kararlar1 uygulayacak liderlere ihtiya¢ duymuslardir.

Sosyolojiden, psikolojiye, isletmeden, ekonomi bilim dalina arastirma konusu olan
liderlik kavrami iizerinde bir¢ok tanimlama yapilmistir. Yapilan tanimlamalarin her biri de
birbirinden farklidir. Bu farkliliklarin yani sira bazi tanimlamalarda genel kabul géren ortak
ozellikler de mevcuttur. Bu ozellikler; liderin grubun ya da bireyin davranislari iizerindeki

etkisi ve liderligin bir siire¢ icerisinde gerceklesmesidir.

Insanlar ilk cagdan giiniimiize kadar topluluk seklinde yasamlarina devam etmisler ve
icerisinde bulunduklar1 topluluklar1 yonetecek ve yonlendirecek lidere her zaman ihtiyag
duymuslardir. Toplumlarin ilerlemesi ya da gerilemesinde etkili olan liderlerin 6zellikleri
toplumlarin mevcut kosullar1 ¢ergevesinde sekillenmistir. Liderin 6zellikleri ile toplumlarin
ozellikleri benzerlik gosterdiginde toplumlarin gelismesi hizlanirken, tam tersi bir durumda
lider icinde bulundugu topluma zarar vererek gerilemesine de neden olabilir. Bu nedenle
toplumlarin i¢inde bulunduklart durumlara gore liderin 6zellikleri ve liderlik tarzlari farklilik
gosterebilir. Bu nedenle toplumlar i¢in evrensel bir liderlik anlayisindan bahsetmemiz ¢ok da

miimkiin gozilkkmemektedir.

Liderlik {izerine yapilan arastirmalar ilk zamanlarda liderin sahip oldugu kisisel
ozellikler tizerine yogunlagmistir ve bu neticede liderde bulunmasi gereken 6zelliklerin neler
olmasi gerektigi lizerine ¢aligmalar yapilmigtir. Zamanla liderde bulunmasi gereken kisisel
ozelliklerin her liderde bulunmadigl tespit edilince arastirmalar kisisel Ozelliklerden
davranigsal oOzelliklere yonelmistir. Liderlerin davraniglart incelenerek bu davraniglar
cercevesinde teoriler olusturulmustur. Ancak bu yaklasimda da her duruma uygun bir liderlik

davranisi olusturulamayinca arastirmalar bu kez, durumsal liderlik teorisine yonelmistir.



Bircok farkli c¢ercevede liderlik davranislar1 incelenerek durumsal liderlik tarzlari
olusturulmustur. En son olarak da modern liderlik kavramlar1 ¢ergevesinde lider davranislari

aciklanmaya calisilmistir.

Liderlikle ilgili yapilan aragtirmalar incelendiginde isletme, isletmeler arasi rekabet,
yonetim ve organizasyon, isletmelerde verimliligin artmasinda liderligin rolii gibi konular
iizerinde ¢alismalarin yogunlastigi goriilmektedir. Bunlarin yani sira 6rgiit ya da kurumlarin
yonetimiyle ilgili yapilan ¢alismalarin ¢ogunda da liderlik kavraminin olduk¢a 6nemli bir
konu oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda sosyoloji, sosyal psikoloji, siyaset bilimi ve

siyaset sosyolojisi alanlarinda da lider ve liderlik ¢alismalart s6z konusudur.

Siyasi liderlik, siyaset kadar eski bir kavramdir. Tarih boyunca insan, kim yonetmeli,
siyasi otoritenin temellerinin neler oldugu, bazi bireylerin toplumun kurallarini belirlemedeki
rollerinin ve islevlerinin neler oldugu, diger insanlardan bu insanlarin ayiran 6zelliklerin neler
oldugu gibi sorulari sormus ve cevap bulmaya calismistir. Tiim bu sorular ve cevaplari,
siyaset biliminin yani sira siyasi diisiinceden, sosyolojiye kadar bircok farkli disiplinin de

caligma konusu olmustur.

Siyasi liderlik etki alani en genis liderlik bicimidir. Partinin basindaki bir lider
milyonlara, {ilkenin lideri olarak tiim topluma etkide bulunabilir. Bu nedenle hicbir liderlik

bicimi siyasi liderlik kadar etkiye sahip degildir denilebilir.

Siyasi liderlik, tizerinde ¢ok tartisilan ve diisiiniilen bir konu olmasina ragmen siyasi
liderligi merkeze alan az sayida ¢alisma bulunmaktadir. Liderlik ¢caligmalarinin ¢ogunlugunda
liderin 6zelliklerinin neler oldugu, biyografi ya da otobiyografi tiirlinden ¢aligmalar iizerine
yogunlasilmis olup siyasi liderligi tiim boyutlariyla ele alarak degerlendirildigi caligmalarin

sayisinin oldukca az oldugu goriilmektedir.

Liderlerin o6zelliklerinin yaninda i¢inde yasadigi cografyanin, kiltliriin, zaman ve
mekanin da siiphesiz 6nemi tartisilmaz. Bir lideri anlamamiz i¢in oncelikle icinde yasadigi
cografyanmn tarihini, kiiltiiriinii anlamamiz gerekir. Izzetbegovi¢’in yasadigi cografya olan
Balkanlar’da Avrupa tarihinin en hareketli, en karmasik karmasik yerlerden biridir. Balkan
cografyasinda yer alan Bosna-Hersek siyasi olarak Avrupa’da bulunmasina ragmen, sahip
oldugu fiziki dlgiitler ve kiiltiirel ortamina bakildiginda hem Dogu hem de Bati’ya ait oldugu

goriilmektedir. Bolge Asya ile Avrupa’nin merkez hattin1 olugturur.



Birinci Diinya Savas’1 sonrasi1 krallik olarak kurulan ve ikinci Diinya Savas’1 yillarinda
Alman isgaline maruz kalan ve Yugoslavya icerisinde yer alan Bosna-Hersek savas
sonrasinda Yugoslavya’nin bagimsizligint kazanmasi ile birlikte bu iilke igerisindeki
statiisiinii korumustur. Bosna—Hersek Yugoslavya igerisinde ya Sirp niifusu ve egemenligi
altinda birligin pargasi olacak ya da bagimsizlik ¢abalariyla kimliklerini korumaya
calisacaktir. Bu ikilem icerisinde Aliya izzetbegovic, bir Bosnak olarak Yugoslav Federal

Sistemi icerisinde yillarca halki ile birlikte hayatta kalma miicadelesi vermistir.

Izzetbegovig, ordu komutanligl, devlet baskanlig1 ve siyasi parti liderligini Bosnak
halkiin varlik miicadelesi verdigi dénemde yapmustir. Izzetbegovi¢’in halki ile gdsterdigi
miicadeledeki bagarisinin ardinda eylem adami olmasinin yani sira diistinsel bilgi birikiminin

de oldugu asikardir.

Izzetbegovig, Bosna-Hersek’in bagimsizligina gidilen siiregte dncelikle halkinin siyasi
orgiitlenme asamasinda temel bir rol listlenmis, halkini siyasi bir lider olarak uluslararasi
toplumda temsil etmis, liderliginin yaninda felsefi ve diisiinsel birikimiyle de bu miicadeleye
de katki saglamustir. Siyasi bir lider olarak inceledigimiz Aliya Izzetebovi¢’i hem liderlik
ozelliklerini hem de diisiince diinyasin1 anlamlandirabilmek amaciyla i¢inde yasadigi

cografyanin siyasi tarihine de deginilmistir.

“Siyasi Bir Lider Olarak Aliya izzetbegovi¢” bashigini tasiyan tez calismamiz iig
boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde lider ve liderlik kavramsal ¢er¢evede incelenmistir.
Daha ¢ok isletme biliminin kullandig1 bu kavramlar siyaset felsefesi agisindan incelenmeye
calisilmis ve kavramlar tarihsel ¢ergevede sunulmustur. Tanimlamasi oldukg¢a zor olan lider
kavraminin yoneticiden farki da ortaya koyulmaya calisilmis ve genis cercevede siyasi

liderlik baglig altinda incelenmistir.

“Bosna-Hersek ve Aliya: Bir Var olma Miicadelesi” baglikli ikinci boliimiimiizde
[zzetbegovig’in i¢inde dogdugu ve yasadigi Bosna’nin tarihi incelenmistir. Izzetbegovig’in
icinde yasadig1 sosyal ve siyasal ortami anlayabilmek adina incelenen Bosna Hersek’in kisa
tarihi ve Izzetbegovig’in hayat hikdyesine yer verilmistir. Sonrasinda ise Izzetbegovig’in

cogunlugu dilimize kazandirilmis eserlerinin genel bir degerlendirmesi yapilmistir.

“Savasin Ortasinda Bir Lider” bashgr tasiyan {iclincii boliimiimiizde ise

[zzetbegovig’in eserlerinde ve diisiince diinyasinda tartisti1 temel konulara yer verilmis ve bu



dogrultuda Izzetbegovic’in ahlak, siyaset, dram, iitopya, sanat, insan, dzgiirliik, Islam

anlayislaria deginilmistir.



BiRINCi BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVEDE LIiDERLIK

Liderler tarith boyunca insanogluna yon vermistir. Ciinkii insanlar toplu halde
yasamaya basladiklar1 andan itibaren yasadigi toplulugu yonetecek bir lidere ihtiyag
duymuslardir. Icerisinde yer aldig1 grubu yonetecek ve insanoglunun ihtiya¢ ve isteklerini
karsilayabilecek kisiler de lider olarak tarihe isimlerini yazdirirlar. Tarihin hemen hemen her
doneminde yer alan liderler, icinde bulunduklar1 toplumun gelismesi ve yiikselmesinde etkin
rol oynadiklar1 gibi aym1 zamanda toplumlarinin ¢okiisiine de neden olabilirler. Bu nedenle
liderlik tizerinde en ¢ok konusulan ve tartisilan bir kavram olmustur. Hatta sosyal bilimlerde
neredeyse her alanda liderlikle ilgili ¢alismalar yapilmis ve giliniimiizde de yapilmaya devam
etmektedir. Tarihten, sosyolojiye, siyaset biliminden psikolojiye kadar bir¢ok alanda liderlik

kavrami lizerine ¢alismalar yapilmistir.

1. LIDER VE LIDERLIK KAVRAMLARI

Dogas1 geregi toplu halde yasamini siirdiiren insanoglu bu siire¢ g¢ercevesinde bir
lidere ihtiya¢ duymustur. Insanin ihtiyaclarini karsilamak ve amaclarina ulasmak icin sosyal
bir varlik olma zorunlulugu liderlik kavraminin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Toplu
halde yasamaya basladiklar1 andan itibaren bir lidere ihtiya¢ duyan insanlar, lider olarak
sectikleri kisilere de yasal Olgiide bir otorite ve bu otoriteyi kullanma giicii ve yetkisi
vermislerdir. Insanlarm bir araya gelerek olusturduklar1 kabile, cemiyet, klan, site vb tiim

topluluklarda liderlerin var oldugu goriilmektedir.

Lider kavramina etimolojik agidan baktigimizda ise, liderlik etmek (lead), lider
(leader) ve liderlik (leadership) kelimelerinin Anglo- Saksan kokii “yol” ya da “yon”
anlamina gelen “lead” den tiiredigi ve “seyahat etmek” veya “gitmek” anlamina gelmektedir.
Lider kavrami, Iskandinavca (leader), Almanca (leither), Flemenkge (leider) yazilislart goz
oniinde bulunduruldugunda Ingilizce yazilisi ile benzerligi dikkat cekmektedir (Basarir, 2015:
64).

Lider Tiirk¢ede sozciik anlamu itibariyle, “yonetimde giicli ve etkisi olan kimse, 6nder,

sef, bir kurulusun en iist diizeyde yonetimiyle gorevli kimse”; liderlik ise, “liderin durumu ve



lider olma durumu” nu ifade etmektedir (Cil, 2018: 87 ). Bir¢ok aragtirmaya konu olan lider
ve liderlik kavramlarini tek bir ciimlede aciklamamiz miimkiin degildir. Bu nedenle bu

kavramlarla ilgili birgok tanimlama yapilmistir. Bunlardan bazilar1 sunlardir:

“Lider, toplum veya grubun diger iyelerinden belli 6zellikleriyle ayrilan, grup
faaliyetleri lizerine etki eden grup liyesidir. Lider, mensup grubun amaglarini belirleyen ve bu
amaglarin gerceklesmesinde gruba etkili bi¢imde yon verebilen kisi olarak tarif edilmistir.”
Bir bagka tanimda ise lider, “grubun ihtiyaglarini en iyi sekilde karsilayabilen kisi” (K&zleme,

2013: 241 ) seklinde tarif edilmistir.

“Liderlik, belli sartlar altinda belirli kisisel veya grup amaglarini gerceklestirmek
iizere, bir kisinin baskalarinin faaliyetlerini etkilemesi ve yonlendirme siireci; lider ise
baskalarint belirli bir ama¢ dogrultusunda davranmaya sevk eden kisidir veya bir grup
insanin, kendi kisisel ve grup amaglarini gerceklestirmek iizere takip ettikleri, emir ve talimati

dogrultusunda davrandiklar kisidir” (Dogan, 2014: 4 ).

“Lider, orgiit kiiltiirline katkida bulunan, ¢alisanlar1 giidiileyen, disartya karsi orgiitii

ve onun kiiltiiriinii temsil eden en yiiksek ydnetim kademelerindeki kisidir” (Ozgiil, 2015: 42)

“Liderlik, belli bir durumda, belli bir anda ve belli kosullar altinda bir grup tizerindeki,
insanlar1 pesinden stiriikleyebilme ve onlardan yapmalarini istedikleri seyleri kendi istekleri
ve isbirligi ile yaptirabilme sanatidir. Lider ise nereye nasil gidilecegini gosteren, vizyon
sahibi olan, bagkalarini etkileyebilme giicline sahip, yol gosteren, ilham veren, hedef ve

misyon koyan kisidir” (Dinler, 2018: 5).

“Liderlik, bir toplumsal grupta iiyeler tarafindan goniillii olarak uygulanan bir kisinin
iinii, giicli ya da toplumsal yeri dolayisiyla onciiliik etmesi, toplumsal davranis baslatabilmesi,
bagka kisilerin ¢abalarmi yonetmesi, Orgiitlemesi, denetlemesi durumu ya da stirecidir”

(Kurnaz, 2019: 12).

“Liderlik goniilli bigcimde ortak amaclara ve bu amaclar1 gergeklestirmek iizere
beraber ¢aligmaya yonelen bir kisi ile takipgilerinin i¢inde yer aldigi orgiit veya kurumda

meydana gelen ve baskalarinin da gozleyebildigi bir faaliyet ve faaliyetler kiimesi” (Arklan,
2004: 47).



Tirk Dil Kurumunun lider tanimlamasi ise; “giicii, iinii ve toplumsal yeri dolayisiyla,
belli zaman ve durumlar icinde, iligkili bulundugu kiime ve toplumun tutum, davranis ve

etkinliklerini degistirip yonetme yetenegi gosteren kimse” seklindedir (TDK, 2005: 1543 ).

Liderlik kavramu ile ilgili yapilan tanimlamalarda kavramin 6ne ¢ikan ortak 6zellikler
liderin bilgi ve otoritesiyle bireyleri etkisi altina alan ve onlar1 bir araya getiren, etkileyen ve
onlar1 pesinden siiriikleyen, amaglara ulasmay1r kolaylastiran kisi olmasi seklinde

Ozetlenebilir.

Lider kavraminin bir¢ok taniminin olmasinda etkili olan en faktor lider ve yonetici
kavramlarinin birbirine karistirllmasidir. Lider ve yonetici kavramlari her ne kadar ayni
anlama sahipmis gibi dursa da aslinda iki kavram da birbirinden anlam itibariyle farklidir.
Liderlik, belirli kosullarda bireysel ve grupsal amaglar1 gerceklestirmek icin grup tiyelerini
etkileme yetenegi iken; yoneticilik ise, birtakim amaglar etrafinda toplanan insanlarin
caligtirilmasidir ( Onen ve Kanayran, 2015: 45). Lider olaganiistii yeteneklerini ve giiciinii
kullanarak sinirlarin1 asarken; yonetici ise, sinirlart ¢izilmig belirli planlar ve programlar
cergevesinde hareket eder. Lider, bizi yeni yerlere gotiirlirken; yonetici ise, var olan mevcut

durumu muhafaza eder.

Lider, bir gruba oOnderlik eden kisidir. Yukarida yapilan biitiin tanimlarin ortak
noktast liderin grubu hedefe ulastirmasi ve bunu kendisine gorev edinmesidir. Bu siiregte lider
yonetme, iyi iletisim kurma, amag belirleme, karar alma ve uygulama, vizyon sahibi olma ve
giiclii sezgileri olma gibi ozellikler barindirmalidir. Bu baglamdan baktigimizda liderler,
sahip olduklar1 vizyon ve bilgileri, cesaret ve tecriibeleri ile birlestirerek en uygun yer ve
zamanda en dogru kararlar alabilen, aldig1 kararlar1 uygulayabilen, tehdit ve firsatlarin
farkinda olan ve bunlar1 en iyi sekilde degerlendirebilen, giiclii bir rgiit kiiltiiriine sahip bir
orglit yapisi olusturabilen ve bu orgiitiin devamliligini saglayacak stratejileri hayata gegiren
kisilerdir (Ozkan, 2016: 6 ).

Liderlik kavramu ile ilgili ilk arastirmalar Antik Yunan’a kadar uzanmaktadir. Bu
donemde liderlik daha ¢ok biiyiik kitleler iizerinde 6nemli etkisi olan insanlarla birlikte
diistiniilen bir kavramdi. Liderlik bu donemde birtakim mitolojik unsurlarla beraber tanrilarla
0zdes olarak algilanmistir. Antik Cin’de de karsilasilan liderlik kavrami, Misir’da tanri-kral
anlayisi ile benzerlik gostermektedir. Lider kelimesinin tarih sahnesine ¢ikisinin 1300’1i yillar
oldugu diistiniilmektedir (Dinler, 2018: 11). Liderlik kavram1 Antik Yunan Doneminde liderin

kisisel ozellikleri, lider ile toplum arasindaki iletisim ve toplumsal agidan liderin 6nemi gibi



konularla karsimiza ¢ikarken; Ronesans Doneminde ise daha ¢ok insani degerlerin 6n plana
ciktig1 bireylerin huzur ve mutlulugunu baz alan toplumsal liderlik olarak giindeme gelmistir.
Liderlik, Sanayi Devriminden sonra ise miikemmel orgiit yapist, ideal toplum diizeni, akilcilik
gibi konularla farkli bir bakis agiyla incelenmistir. 20. Yiizyilin ilk yarisinda psikolojik ve
davranigsal agidan ele alinarak liderlik incelenmistir (Goktas, 2015: 49-50).

Tarihin her doneminde var olan liderligin dogustan gelen 6zelliklere mi bagli yoksa
yasanilan deneyimler ve igerisinde yetistigi kiltiiriin bir {iriini mii oldugu sorusuna
geldigimizde, yirminci yiizyila kadar bir¢ok arastirmaci liderligin dogustan gelen 6zelliklere
bagli oldugunu savunurken, yirminci ylizyildan sonra ise liderligin, sadece dogustan getirilen
ozelliklerin bir {iriinii olmadigi, bunun yani sira yasanilan deneyimlerin ve liderin ic¢inde
yasadig: kiiltiiriin de bir {irtinii oldugunu savunmuslardir. Gergek bir liderin ancak dogustan
getirdigi Ozelliklerin yanina sonradan elde ettigi bir takim 0&zelliklerin eklenmesiyle sz
konusu olabilecegi savunulmustur (Arklan, 2004: 8).

Thomas Carlyl‘inde “Biiyilk Adamlar Okulu Teorisi” ile bilimsel olarak tartisiimaya
baslayan liderlik, sadece biiyiik adamlarin dogustan getirdigi bir takim 6zelliklerin toplami
olarak tanimlanirken; sanayi devrimi siirecinde kavramla liderde olmas1 gereken 6zelliklerle
anlatilmaya calisilmistir (Bayram, 2013: 11). Biiylik adam diisiincesinde lider dogustan
getirdigi bir takim Ozellikler sayesinde lider olmustur ve kendilerine has bu o6zellikleri
sayesinde biiylik basarilara imza atmakta ve i¢inde bulunduklar1 toplum tarafindan kahraman
olarak ilan edilmektedirler (Terzi, 2018: 32). Bu kurama gore bir kisinin lider olarak kabul
edilebilmesi i¢in kisinin dogustan getirdigi birtakim 6zelliklere sahip olmasi gerekir. Liderlik
arastirmalar1 icerisinde “Ozellikler Yaklasim1” olarak isimlendirilen yaklasima gore lideri

diger insanlardan ayiran daha fazla 6zellikler var olmalidir.

Ozellikler yaklasimi 1800’lerin sonu 1940 donemleri arasinda egemen olmustur.
“Liderler, lider olarak m1 dogar, yoksa sonradan mu lider olurlar?” sorusunun cevabi 6zellikler
yaklagimina gore “Liderler dogustan lider olarak dogar.” seklindedir (Bayram, 2013: 13). Bu
yaklagima gore, lider fiziksel ve kisisel 6zellikler bakimindan digerlerinden ayrilir. Boy, kilo,
bedensel olgunluk gibi fiziksek 6zelliklerin yan1 sira zeka, kararlilik, karizma, 6zgiiven, bilgi
birikimi vs gibi 6zelliklerdir (Kokgikaran, 2016: 12).

Liderlik kavrami ile ilgili yapilan birgok arastirmada liderlerin kendilerine has
ozelliklerin olmasi, liderlik kavraminin sadece kisisel ozelliklere baglanmasinin kavrami

aciklama da yetersiz kaldig1 sonucunu dogurmustur. Ozellikler yaklasimi etkisini yitirince 19.



ylizyilin ortalarinda liderin 6zelliklerini degil de davranmiglarinin arastirilmasi neticesinde

davranigsal liderlik teorileri ortaya ¢ikmistir (Kurnaz, 2019: 16).

Davranigsal Liderlik Teorisine gore, liderlik dogustan gelen degil sonradan kazanilan
bir kavramdir. Liderin 6zelliklerinden ziyade liderlik yaparken sergiledigi davranislar 6nem
atfeder. Davranigsal yaklasim da lider ve grup iiyeleri arasinda etkilesim onemlidir. Liderin
ast ve ¢alisma arkadaslar ile sergiledigi iletisim liderin basarisini belirler. Liderin davranislari
bu nedenle hep 6n plandadir. ikinci Diinya Savasi’nda devlet yoneticilerinin halk iizerindeki
tutum ve davramslarn belirleyici etken olmustur. Ornegin, Adolf Hitler’in “Fiihrer” olarak
Alman halki tarafindan benimsenmesinde etkili hitabi, halkin i¢ diinyasina seslenebilmis
olmasi gibi faktorlerin etkisini gérmek miimkiindiir. “Hitler Selam1” diye adlandirilan el

hareketi o donem igin ciddi bir etki olusturmustur (Dogan, 2014: 15 ).

Liderlik stireglerinde sadece 0Ozelliklerin ya da davranislarin her zaman etkili
olmayacag diisiincesi Durumsallik Kuraminin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu kurama
gore, liderlik kavrami i¢in sadece liderin 6zellikleri ya da sergiledigi davranislar ¢ergevesinde
bir tanimlama yapmak dogru degildir. Kavrami tanimlarken kosullara ve durumlara da
bakmak gerekir. Yani bu kurama gore, baz1 durumlarda etkili olan lider, kosullar degistiginde
ayn1 etkiyi gosteremeyebilir. Bu nedenle bu kuramda lideri ve i¢inde bulundugu kosullardan

bagimsiz olarak ele alamay1z (Terzi, 2018: 41 ).

1.1. LIDERLIK TIPLERI

Karizmatik liderlik; Weber’e gore karizma, sahsi diger siradan insanlardan ayiran
dogaiistli ya da insaniistii giiclere veya niteliklere sahip olmasidir. Bunlar siradan insanlarin
ulasamayacaklar gii¢lere sahip 6zelliklerdir ve bunlar sayesinde lider sayilirlar (Weber, 2017:
90 ). Kavram bireysel Ozellikleri vurgulamasi ve olaganiistii his olusturmas: nedeniyle
psikolojik bir kavram iken, kavramin mesruiyet ve hakimiyet anlamlar1 tasimasindan dolay:

sosyolojiktir.

Weber’e gore karizma ilahi bir armagandir. Karizma kavramini ilk olarak Weber
karizmatik yetki olarak kullanmistir. Weber, yetkiyi “belirli bir grubun, belirli bir kaynaktan
cikan emirlere itaat etme olasilig1’” olarak tanimlamis ve yetkiyi, geleneksel otorite,

karizmatik ve yasal-ussal otorite olarak siniflandirmistir (Tekeli, 2018: 24 ).



Geleneksel otoritede uyulmasi gereken kurallar degil, ge¢misten gelen kural ve
kutsalligin 6ne stiriilerek, geleneksel kurallar tarafindan belirlenen giictiir. Bu giicii elinde
bulunduran kisi bir yoneticiden ziyade, bir efendidir (Weber, 2017: 69 ). Yonetilen halk ise
toplumun bir iiyesi degil, efendisinin tebaasidir. Weber’e gore geleneksel otoritede belirleyici
unsur geleneksel kurallardir ve iktidarin mesruiyetini de bu kurallar belirler. Geleneksel
baglilik s6z konusudur ( Kézleme, 2013).

Karizmatik otorite Weber’in en ¢ok iizerinde durdugu otorite tipidir. Weber’e gore
karizma, sahsi diger siradan insanlardan ayiran dogaiistli ya da insaniistii giliclere veya
niteliklere sahip olmasidir. Bunlar siradan insanlarin ulasamayacaklar1 6zelliklerdir ve bunun
temelinde lider sayilirlar (Weber, 2017: 90 ).

Weber karizmatik otorite tipinde, liderlik bireye aittir. Birey, liderligi sahip oldugu
sayginlik ve kisisel becerileri ile elde eder. Karizmatik liderler genellikle toplumlarin bunalim
zamanlarinda ortaya ¢ikar. Diger otorite tipleri igerisinde 6mrii en kisa olan otorite tipi
karizmatik otoritedir. Ciinkli karizmatik otorite bireye 6zgli oldugu icin halkin isteklerine
cevap veremedigi zaman ya da liderin hayati1 son buldugunda 6énemini yitirir. Dogas1 geregi
karizmatik otorite gecicidir. Liderin sahneye veda etmesiyle birlikte karizmatik otorite
geleneksel ya da yasal otorite tipine donlismeye, Weber’in deyimiyle rutinlesmeye baslar
(Kozleme, 2013).

Weber’in yasal otorite tipinde ise otoriteye itaat eden kisiler karizmatik otoritede
oldugu gibi bireye degil, kanuna itaat eder ve bunu sadece ilgili kurumun {iyesi oldugu i¢in
yapar. Insanlar iktidar1 elinde bulunduran lidere degil, diizene itaat ederler. Liderin giicii ve
sinirlart rasyonel olarak belirtilmis ve itaat edilmesi diizen geregince bir yiikiimliiliik haline
getirilmistir (Eksi, 2010 ). Yasal egemenligi elinde bulunduran lider, emirler verirken ya da
bir diizenleme yaparken kendisini de bu diizene bagimli kilar. Halk otorite sahibine boyun
egerken ona bir birey olarak uyma yiikiimliiligi icerisinde olmadig1 gibi bireyin itaat ettigi
seyde dlizen ve yasalardir. Sistemin otorite sahibine vermis oldugu ve sinirlarin yasalar
tarafindan ¢izildigi ¢cevrede kendisine itaat edilmesi bir yiikiimliiliiktiir. Ancak bu ytikiimliiliik
yasalarin lidere verdigi bir ytikiimliiliiktiir (K6zleme, 2013 ).

Karizmatik liderler genellikle toplumlarin bunalim doénemlerinde ortaya g¢ikarlar.
Bezginligin, umutsuzlugun ve bikkinligin igerisinde lider bir imit, bir 151k olarak goriiliir.
Toplum i¢inde bulundugu buhranin yardimiyla lideri bir kurtarici olarak goriir, buradaki lider
toplum icerisinde herkesin kabullendigi, giivendigi, Ustiin niteliklere sahip bir varliktir

(Bayyigit, 2006: 8 ).
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Liderlik tarzlarindan bir digeri olan otokratik liderlikte ise; kararlar yalnizca yonetici
tarafindan alinir ve bu nedenle karar mekanizmasi tek bir kisiye aittir. Mutlak giice sahip olan
lider, genellikle tek basina kitlelere siyasi yon verir. Bu lider toplumda ya da gruptaki islerin
nasil olacagina ya da olmasi gerektigine tek basina karar verir. Lider disindakilerin goriis ve
diistincelerine 6nem verilmez. Liderin verdigi kararlara astlari uymakla yiikiimliidiir (Sagak,
2017: 23 ). Karar sorgulanmaz ve elestirilmez. Zaten lider disinda kimse de kendisine bdyle
bir rol bigmez.

Otokratik liderligin en 6nemli sakincasi, liderin kendi disindaki kisilerin inang ve
duygularin1 dikkate almamasi ve bu durumun da zaman igerisinde yonetime karst nefrete
doniigsmesi, grup i¢i catisma ve anlagsmazlik seklinde kendini gostermesidir. Bu da liderin
otoritesinin zamanla kaybolmasina sebep olacaktir (Cetin ve Beceren, 2007: 121 ). Otokratik
liderligin avantaji ise, kararin sadece yonetici tarafindan verilmesi nedeniyle hizli karar
alinabilmesinin kolay olmasidir. Otokratik liderler biitiin yetkiler kendinde oldugu igin
kendilerini daha etkili ve rahat hissederler. Ciinkii bagimsiz hareket edebilme inang ve
giivenine sahiptirler (Demirtag, 1997: 39).

Otokratik liderlik tiirlinde karar alma ve yOnetme yetkisi lidere aittir. Bu yonetim
tarzin1 benimseyen toplumlarda liderin alacagi kararlarda ve yonetmede bagimsiz hareket
edebilmesinde kararlarin daha hizli bir sekilde alinip uygulama imkéani sunarken, liderin
kisiliginin 6n plana ¢ikmasi nedeniyle bencillik durumunun olusmasi, karar alirken kimseye
sO0z hakki vermemesi gibi olumsuzluklari biinyesinde barindirarak yonetimde yaraticiligin
ortaya cikmasini engelleyebilir. Zamanla yonetime karst kin ve nefrete ya da orgiit ici
catigmalara neden olarak liderin otoritesi sarsilabilir (Soy, 2018: 35-36 ).

Geleneksel bir liderlik anlayisi olmasina ragmen hala yaygin olarak goriilmekte olan
otokratik liderlikte; lider ve yoneticiler ellerinde bulunan giice giivenirler. Fakat bu gii¢
zamanla toplumun ya da grubun iiyeleri zamanla bu otoriter giice diisman olabilirler. Fikirleri
deger gdrmeyen Orgiitiin liyeleri grup igerisinde catisma ve anlagmazliklara sebebiyet
verebilir. Bu da liderin otoritesinin zamanla kaybolmasina neden olur.

Demokratik liderlik tiiriinde ise, lider yetkisini bagkalar1 ile paylasir. Demokratik
liderlik, herkesin diisiincesine saygi gosterilen, fikirlerin agik bir sekilde dile getirildigi bir
ortamdir. Liderin ¢evresinde toplanan bireylerin kendilerine ve diisiincelerine 6nem verilmesi
neticesinde yonetimde s6z sahibi olmalar1 ve karar alma mekanizmasinin iginde yer almalari
s6z konusudur. Bu liderlik tiirlinde liderin ¢evresi lizerinde mutlak bir hakimiyet kurarak
baski uygulamasi Onlenmektedir. Tam tersi bir durum olan liderin ¢evresinin tutum ve

davraniglarinin yaninda fikirlerinin itibar gérmesi nedeniyle lider ¢evresinden biiyiik bir gii¢
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almaktadir. Liderin ¢evresindeki bireyler merkezi otoritenin olmamasinin sonucunda herhangi
bir zorlamayla kargilagmamalar1 neticesinde sosyal olarak hareket etme imkani1 bulmaktadirlar
(Kokgikaran, 2016: 24-25).

Demokratik liderler kontrolii elinde tutmak yerine denetim gérevini {stlenirler. Lider
ve cevresinde bulunan bireyler arasinda karsilikli iletisim ve yardimlagsma s6z konusudur.
Alinan kararlarin danigilarak ve katilimer bir ortamda alinmasi nedeniyle karar alma siiresi
uzayabilir. Bu nedenle normal zamanlarda basarili bir yonetim sistemi olarak goriilen
demokratik liderlik, hizli karar almay1 gerektiren kriz donemlerinde uygun bir liderlik tarzi
olarak kabul edilmeyebilir (Kurnaz, 2019: 42 ). Insan iliskilerine son derece 6nem verilen
demokratik liderlik anlayisinda karar alim siirecinde liderin tek basina hareket etmemesi, grup
veya toplumun kararlarina deger verilip kararlarin desteklenmesi ve bdylelikle farkli
alternatiflerin ortaya ¢ikmasi ile birlikte daha saglikli karalarin alinmasi bu liderlik tipinin
avantajidir. Lider bu karar ve davraniglar1 esgiidiimleyerek hayata gecirme noktasinda bir
Ooneme sahiptir.

Doniistimsel liderlik, tirinde ise liderlerin gelecege ait vizyonlar1 vardir ve bu
vizyonlar ¢ercevesinde grubun ya da Orgiitiin iiyeleri tarafindan iyi olacagina inandiklari
kararlar1 benimsetmeye ¢alisirlar. Degisim ihtiyacina inanan donistiiriicii liderler, grup ya da
orgiitteki yetenekli fertlerden baglayarak bireylere bir vizyon belirlerler ve olusabilecek
sorunlara anlik miidahale edebilmek amaciyla bir kontrol mekanizmasi olustururlar ve
belirledikleri hedefe yonelirler. Doniistimsel liderler bireylerin kabiliyetlerini agiga ¢ikartarak
ozgiivenlerini arttirarak motive ederler. Bu nedenle grubun ya da toplumun tiiyeleri gorev ve
sorumluluklarina daha fazla 6nem vererek gorevlerini kisisel ¢ikarlarinin iizerinde tutarlar
(Inel, 2014: 19-20).

Dontigiimsel liderlik anlayisinda liderligin grup ya da orgiit {iyelerinin ihtiyag ve
amaclarindan ayrilamayacagi goriisii savunulur. Lider giliciinli ortak hedefleri ve amaclari
gerceklestirmek icin kullanir. Bu liderlik anlayisinda bir iste gérev almak sosyal bir gruba ait
olanin gostergesidir. Doniisiimsel liderler astlar1 {izerinde derin ve olaganiistii etki birakirlar.
Astlarina kendi isteklerini gerceklestirebilme firsati verirler. Bu nedenle de lider astlarinin
kendi diistinceleri dogrultusunda diisiinmeye ve hareket etmeye ¢alisir (Dogan, 2014: 39 ).

Dontistimsel liderlik, insanlarin zihninde ideal olarak tasarladiklari liderin davranis
tipini yansitir. Doniistimcii liderler, “karar ve eylemlerine yon veren giiglii deger yargilarina
sahip olmakta, yaptiklar1 hatalarindan 6grenmeye c¢aligmakta ve 6grenmeye karst da stirekli
bir adanmislik gostermektedirler. “Doniistimsel lider takipgilerini yalnizca bir grubun iiyesi

olarak degil ayn1 zamanda birey olarak goriir ve “bireysel ilginin temelini, her bireyin farkli
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ihtiyaclar1 oldugu ve bu ihtiyaglarin da zamanla degisebilecegi veya liderin etkisiyle
degistirilebilecegi diisiincesi olusturmaktadir” (Albayrak, 2018: 106-109 ).

Gegmisten giliniimiize kadar merak konusu olan liderle ilgili bir bagka tartisma da bazi
kimselerin lider olup diger insanlarin lider olamadigi, liderlerde bulunan bazi 6zelliklerin
dogustan m1 var oldugu ya da sonradan mi kazanildigi konusu olmustur. Klasik liderlik
yaklagimi lider, olan insanlarin kisisel 6zellikleri ve bireysel nitelikleri tizerinde bu konuya
aciklik getirmistir. Lider olan kimseyi diger insanlardan ayiran 6zelligin ne oldugu sorusuna
klasik liderlik yaklasim, bir kimsenin lider olarak kabul goriilebilmesi i¢in bir takim
ozelliklere sahip olmasi1 gerektigini belirtmistir. Bu yaklasima gore liderde bulunmasi gereken
ozelliklerden bazilari; olgunluk, zeka, kararlilik 6zgiiven, etkili konugma yetenegi bilgi,
diirtistliik, ikna giicii, cesaret, vs. lider bu vasiflardan diger insanlara gére daha fazla oranda
sahip olan kisiye denir. Ancak zaman icerinde s6z konusu ozellikleri grup igerisinde tagiyan
insanlarin lider olamadigt ya da iyi lider olanlarin bu hususlar1 tagimadiklari da
gozlemlenmistir. Bu nedenle klasik liderlik yaklagiminin liderlik kavraminin anlagilmasi ve
aciklanmasi noktasinda yeterli olmadigi goriilmiistiir ( Dinler, 2018: 15-16 ).

Karmasik bir psiko-sosyal yapiya sahip olan insan1 yonetebilmek ve yonlendirebilmek
olduk¢a zordur. Insan1 anlayabilmek ve iliskilerini diizenleyebilmek bir takim yeteneklere
sahip olmay1 gerektirir. Bu nedenle liderler o6ncelikle neyi isteyip neyi istemediklerini ¢ok iyi
bilmeli ve belirlenen hedefler dogrultusunda grubun ya da toplumun iiyelerini
yonlendirebilmelidir. Liderler genellikle belli bir tecriibeye sahip olmali, giiclii, etkin ve hizli
karar alabilmeli, problemler lizerinde ya da kriz zamanlarinda dogru teshis koyabilmeli,
alternatif ¢oziimler iiretebilmeli, kosullar1 ve elinde bulunan imkanlar1 ayrintili diisiinebilmeli
ve izlemesi gereken yol ve siirecleri belirleyebilen bir beceriye sahip olmalidir (Bayram,
2013: 10).

Klasik liderlik yaklagiminin liderin 6zelliklerini Olgebilecek bicimde tanimlamanin
zorlugu nedeniyle yonetim bilimciler, liderin tasidig1 6zelliklerin yerine liderin davranislari
iizerine yogunlagsmislardir. Davranis¢1 yaklagima gore etkin olan ve etkin olmayan liderlerin
davranislart farklidir ve bu davraniglar kosullar ne olura olsun degismemektedir. Yani bu
yaklagima gore onemli olan lideri etkin kilan sey liderin kisisel 6zelliklerinden ziyade, liderin
liderlik siirecinde sergilemis oldugu tutum ve davranislardir. Bu yaklasima gore lideri etkin
yapan en Onemli Ozellikleri; liderin yetki devredip devretmemesi, liderin izleyici olan
iletisimi, problemleri ¢6ziim sekli, amaclar1 belirleme, planlama ve kontrol etme sekli gibi

davraniglardir ( Dinler, 2018: 17).
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Liderlik ister psikolojik boyutta olsun, ister sosyolojik isterse de siyasal nitelikte,
liderlik icin her durumda belirli bir karizmaya sahip olmak olduk¢a 6nemlidir. Karizmatik
otorite bu nedenlerden dolayr giincelligini korumaktadir. Toplumlar 6zellikle karsilastiklart
kriz donemlerinde kendilerini bu krizden kurtaracak ulusal bir kahraman aramakta ve bu

nitelige sahip olan veya oldugu sanilan kisiler siyaset sahnesinde yer almaktadir ( Demirtas,

1997:5).

2. SiYASI LIDERLIK KAVRAMININ TARIHI

Siyasi liderlik kavrami, siyaset bilimi ¢alismalarinin merkezi konumundadir. Nasil iyi
bir lider olunabilecegi konusu siyaset biliminde en ¢ok arastirilan konulardan biri olmustur.

Liderlik kavraminin gegmisine bakildiginda Antik Yunan’da ve Ortagag’da liderligin
daha cok iktidar ve giic kavramlar ile Ozdeslestirildigi ve sadece iilkeyi yOnetenlere
yakistirilan bir 6zellik olarak karsimiza ¢ikar. Aydinlanma dénemi ile birlikte liderlik kavrami
demokratik tanimlamalarla birlikte bagka bir boyut kazanarak sadece iilke yonetimi ile ilgili
degil sirket veya her tiirlii 6rgiit yonetimi ile iliskilendirilmistir (Ozgiil, 2015: 122 ). Liderlik
baslangicta gii¢ ve iktidar kavramlariyla tanimlanirken zamanla takipgilerini etkileme, ortak

bir amag etrafinda toplama, yaratici olma gibi kavramlarla tanimlanmaya baglamistir.

Siyaset kadar eski bir tarihe sahip olan liderlik kavrami Antik Yunan’dan giliniimiize
kadar “kim yonetmeli” sorusu lizerine durulmus ve birgok farli goriis ortaya atilmistir. Antik
Yunan filozofu Platon (1998: 5)’a gore lider “krallik bilgisine” sahip olan kisidir. “Ya
filozoflar kral olmali ya da krallar filozof” diyen Platon iilkenin yonetimini aristokratlarin
yapmasi gerektigini savunur. Ideal bir toplumda yéneticilik isini filozoflarin yapmasi
gerektigini ¢linkli ancak filozof krallarin iktidar1 siyasi ¢ikar ya da sadece iktidar arzusu ile
istemeyeceklerini bu nedenle de filozof krallarin ydnetici olmaya en layik olan insanlar
olduklarini disiiniir (Akin, 2014: 131).

Platon ideal bir toplumda liderlik yapacak olan kisinin iistiin yeteneklere sahip olmasi
gerektigini ve devleti yonetecek olan toplumun en iist smifinda yer alan yoneticilerin ise
erdemli, akilli filozoflar olmasi gerektigini belirtir. Bu Kkisilerin zengin ancak bu
zenginliklerinin ise maddi zenginlik degil akil ve erdem zenginligi olmasi gerektiginin altini

cizer (Ocaktan, 2016: 98 ).
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Machiavelli (1999: 13-23) “Prens” adli eserinde liderlikle ilgili goriislerini, “insanlar
dogustan kotiidiir. Bu nedenle devleti iyi yonetmek i¢in iktidar1 mutlaka ele gecirmek gerekir,
Erk Tanridan degil, kuvvetten dogar. Bu yolda gerekirse siddet dahil her tiirli yola
basvurulmalidir. Zira ikna ile basar1 saglanamaz. Insanlar igin korku, sevgi ve merhametten
once gelir” seklinde dile getirmistir.

Machiavelli gore insan dogas1 geregi bencildir. Herkes en iyi olana, en basarili olana,
san ve sohrete ulagsmak ister ve bu isteklerinde de haklhidirlar. Machiavelli’nin bu 6n
kabuliiniin sebebi insanin esya ve iktidar hirsinin smirmin olmamasidir. insanin bu sinirsiz
hirsina karsilik kaynaklarin sinirli olmasi ¢atismaya neden olmaktadir. Bu saldirilara karst
bireyin korunma ihtiyacini iistlenen devlettir. Bu nedenle halkin giivenligini saglamak iizere
bir hiikiimdara ihtiya¢ duyulur. Bu hiikiimdar insanoglunun 6ziinde bulundurdugu sinirsiz
hirsin1 unutmamali ve insanoglunu kot kabul etmelidir. Bu iktidarin en temel 6zelliklerinden
biri de devleti ve halki korumak ve iktidarin1 devam ettirebilmek i¢in sert ve iyilige
inanmayan biri olmasidir (Skirbekk ve Gilje, 2005 : 232).

Machiavelli icin iktidara gelmekten daha onemli olan sey, iktidarin siirekliliginin
saglanmasidir. Kendisini muhafaza etmek isteyen bir hiikiimdar i¢cin 6nemli olan neyin
yapilmasi gerektigi degil, daha ¢ok neyin yapildigidir. Machiavelli olmasi gerekenle degil,
olanla ilgilenir. Basaril1 bir hiikiimdar kétiilik yapmak zorunda kalabilir. Hikkiimdarin yaptigi
kotiiliikler kigisel ¢ikarlart i¢in degil, ortak iyi i¢in yapmaktadir. Ciinkii hiikiimdar siddeti
faydali amaclar i¢in kullanmaktadir. Machiavelli, devleti korumak i¢in gerekli olan bu
zaafinin yaninda eger becerebiliyorsa iyilikten ayrilmamasi gerektigini ama yeri geldiginde de
nasil kotii olacagini bilmesi gerektigini tavsiye eder. Machiavelli devleti korumanin 1yi bir
amag oldugunu belirterek bu amaca yonelik tiim araclarin da devreye sokulmasi gerektigini
vurgular. Yani amagclar i¢in araglart mesru kabul eder ( Arnhart, 2011: 137,138).

Machiavelli’ye gore bir iktidarin basarisinin Olgiitii iktidarini giiven iginde tutup
tutmadigidir. Eger hiikiimdar, iktidarini giiven igerisinde tutmayi basarabilirse kahraman,
bunun tam aksi eger iktidarim1 koruyamaz ve kaybederse hain olur. Hiikiimdarin kullandig
yontemin 1y1 veya kotli oldugunu belirleyen, eylemlerin sonucglaridir. Amag anarsiyi 6nlemek
oldugu miiddet¢e ahlakidir. Zaten ama¢ da miimkiin olan en iyi devlete sahip olmaktir.
Hiikiimdar siyasal diizeni kanun yaparak ve uygulayarak saglar. Bu var olan hukuk ise;
evrensel degildir, bir hiikiimdar tarafindan kurulmustur onun i¢in hiikiimdar hukukun
iistiindedir. Ciinkii dogrunun ve ahlakin tanimini yapan kisi bizzat hiikiimdarin kendisidir
(Skirbekk ve Gilje, 2005, 233). Machiavelli’ye gore miicadelenin iki yolu vardir: Kanun ve

kuvvet. Kanunun yetmedigi yerde kuvvete tereddiitsiiz bagvurulmalidir. Hiikiimdarin iyi
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niteliklerin hepsine sahip olmasi gerekmez, iyi niyetlere sahipmis gibi gériinmesi yeterlidir
(Kozleme, 2013: 246).

Machiavelli siyaseti dinden ve ahlaktan net bir sekilde ayirir. “Amaca ulasmak igin her
yol mesrudur” anlayisi g¢ercevesinde giiglii bir lider merhametli, vefali, dindar olarak
goriinmeli, boyle bir insan degilse bile en azindan bu nitelikleri tagiyanmis gibi goriinmeli ve
davranmalidir. Ancak gerektigi kosullarda tam aksi durumda davranmasi gerektiginde
kendisinide bu duruma hazirlamalidir (Goksu, 2018: 1060 ). Machiavelli’ye gore lider bazen
amaclar1 aragsallastirmak durumunda kalabilir ve bdyle durumlara karsin lider psikolojik
olarak bu duruma kendisini hazirlamalidir.

Nizamiilmiilk (2014: 17-20 ) “Siyasetname” adli eserinin birinci boliimiinde “Tanr1
halkin i¢inden birini secerek ona padisahlik verir. Diinya isleri, kurallar1 ve huzurundan onlar
sorumlu tutar. Karigiklik ve fitneyi ortadan kaldirir. Egemen olan kisi ise bu padisah yani
meliktir. Melik i¢ diizeni saglayamaz ve Tanrinin emirlerini yerine getiremez ise tiim halk bu
durumdan etkilenir ve uyumsuzluktan dolay1 herkes nasibini kétii sekilde alir. Glinahkarlar ve
fitneciler kuvvetli ve giiclii olan egemen tarafindan zalimce temizlenir” seklinde iilkeyi
yoneten padisahi tanimlar.

Toplumu hayati bir zorunluluk olarak géren Ibn-i Haldun, siyaseti de bu toplum
cergevesinde mecburi bir kurum olarak gérmektedir. Ibn-i Haldun liderlik kavramina agiklik
getirirken bir baska kavramin altin1 ¢izer. Bu kavram asabiyettir. Haldun’a gore asabiyet,
akrabalik iliskileri ve soy bagi ile meydana gelen ve insanlarin kendi soyundan olanlara kars1
daha yardimsever, onlara kars1 dogal olarak besledigi daha sefkatli olma duygusu ve bu duygu
cercevesinde diismanlara korku salmasinin da en biiylik nedenlerinden biri olan davranig
bi¢imidir. Asabiyet yardimlagsma ve dayanigma duygusunun yani sira ortaklasa yasayis ve
orgiitlenmenin dogurdugu kolektif bir eylemdir (Cift¢i ve Yilmaz, 2013 ).

Ibn-i Haldun siyasal iktidar1 ele gecirmek igin asabiyeti bir gereklilik olarak goriir.
Iktidar1 elde edebilmek icin ilk baslarda soylar arasinda bir ¢cekisme meydana gelebilir. Bu
cekisme ve savaglar neticesinde hiikiimdarlik tabii bir hak olarak belli bir soya ya da gruba
atfedilir. Bu anlayis o toplumda bir inang olarak yerlesir ve bu andan itibaren artik asabiyetin
gerekliligi tartisilmaz. Ibn-i Haldun’a gore iktidar belli bir diizen iizerinde bir soyda karar
bularak ogullar arasinda birinden digerine gecer. Artik hiikiimdarlik o soydan gelenlerin tabii
hakki ve hukuku olur. Artik o toplumda yasayan insanlar bu iktidara boyun egmenin bir

gereklik ve hatta 6dev olduguna inanirlar ve bu artik degismez bir inang halini alir (K6zleme,
2013: 243).
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Liderlik kavraminda oldugu gibi siyaseti liderlik kavraminin tanimlanmasinda da
farkli bakis agilari mevcuttur. Bazi tanimlamalarda liderin kisisel oOzellikleri daha ©n
plandayken bazi tanimlamalarda durumsal faktorler daha 6n plandadir. Bazen de lider ile

izleyici arasindaki iliski tanimlamalarda 6n plana ¢ikmaktadir.

“Siyasi sistem c¢Oziimlemeleri olarak bireyler tarafindan siyasi hayat deneyimlerinin

kazanildigi, bunlarin 6grenilip kazanildig1 yerdir” (Saribay, 2001: 39 ).

“Her toplulugun lideri oldugu gibi siyasi topluluklarin da lideri mevcuttur. Siyasi
toplulugun basinda bulunarak, s6z konusu toplulugu amaglar yoniinde kanalize eden, liyelerin
bireysel amaglariyla topluluk amaclarin1 koordineli hale getiren ve iiyelerde ortak bir biling
olusturarak siyasi toplulugu siyasi toplulugu ylikseltme ¢abasi iginde olan kisi siyasi liderdir”

(Arklan, 2004: 29).

“Siyasi liderlik, grup siirecinin odagi, kisilik ve etkileri, bir itaate tesvik etme sanati,
davranis, bir ikna bigimi, gii¢ iliskisi, hedefe ulagsmanin araci, farklilastirilmis bir rol” olarak
tanimlanmistir. Bir bagka tanimlama da “siyasi liderlik, bir siyasi hareketin ya da partinin
ulagmaya calistig1 amaclar i¢in yandas kazanmak ve kazanilan yandaglar1 hedefe ulagsmak icin
organize ve motive ederek yonetme ve yoneltme eylemi” dir. Siyasi lider de Orgiitiinii ve
yandaglarin1 ya da onceden belirlenmis hedeflere ya da bizzat kendi Tirettigi hedeflere

ulagmak icin ydnlendiren ve pesinden siiriikleyen kisidir (Ozgiil, 2015: 129-130 ).

“Siyasi liderlik, secim sonuglarr gibi somut getirileri olan ¢ok nedenselli bir siirecin

sadece bir parcasidir” (Inel, 2014: 22).

Yapilan tanimlamalar da siyasi liderligin her zaman genel liderlik kavraminin bir alt
birimi olmasi durumu s6z konusudur. Yani siyasi liderligin 6l¢iisii sosyal hayattaki liderliktir.
Liderlik konusu, devletler iginde olduk¢a Oneme sahip bir kavramdir. Bu nedenle sosyal
hayatta iyi bir lider olamayan bir kisinin siyasi alanda iyi bir lider olmas1 ¢ok da miimkiin
goriinmemektedir. Ciinkii giiclii bir siyasi lider devleti basariya gotiirlirken; zayif bir lider ise,
devleti basarisizliga siirtikleyebilir. Bundan dolay: siyasi liderlik sadece bir partinin genel

baskan1 veya bir grubun lideri olarak anlasitimamalidir (Inel, 2014: 32).

Siyasi lider, siyasal toplulugun basinda yer alarak s6z konusu toplulugu yonlendirir ve

toplulugu olusturan bireylerin amaglari ile toplulugun amaglarini birlestiren ve liyelerde ortak
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bir biling olusturarak siyasal toplulugu ylikseltme cabasi i¢inde olan kisidir. Siyasal liderlik
icin iletisim olduk¢a Onemlidir. Siyasal iletisim baglaminda dogru adim atan liderler bir
partiye secim kazandirabilir tabii bu durumun tam tersi durumda s6z konusudur. Lidere
ragmen se¢im kaybedilebilir fakat lidere ragmen secim kazanmak oldukca zordur (Inel, 2014:
23).

Siyasal iletisimin odaginda genel olarak siyasal liderler bulunur. Siyasal liderlik,
siyaset kurumunun ve siyasal iletisimin merkezidir. Partiler iizerinde olduk¢a 6nemli etkiye
sahip olan liderler, belirli bir grubu yonlendiren ve bu grubun giiciinden yararlanan
kimselerdir. Sosyal uyum giicli ve iletisim becerileri giiglii olan, vizyon sahibi yaratici,
cevresindekilerin davranislarina olduk¢a duyarli olan vs gibi 6zelliklere sahip olan liderlerin
makam ve statiilerinden ¢ok kisiliginin olduk¢a 6nemeli oldugunu gérmekteyiz. Bir siyasi
partinin iktidar olabilmesi i¢in gerekli olan 6n kosul yeterli miktarda se¢gmen destegine sahip
olmasidir. Siyasi parti ve adaylarmin bunu elde edebilmesi i¢in segmenini onun destegini
almak istedigini hissettirebilmeli sdylemleriyle de bu diislincesini vurgulamalidir. Siyasi parti
liderinin segcmene sundugu unsurlar; liderligi ve 6zellikleri, partisi ve partisinin politikalar1 da

dahil biitiin unsurlardir bu unsurlardan en énemlisi ise siyasi partinin lideridir (Ozkan, 2016:

24).

Siyasi liderin siyasi toplulugu etkileyen ozelliklerinin ne oldugu sorusunu
sordugumuzda birgok neden siralayabiliriz. Yapilan arastirmalar neticesinde se¢gmenlerin
siyasi liderde aradigi O6zelliklerin basinda giivenilir olmasi gelmektedir. Liderin gilivenilir
olmasi ve verdigi sozleri tutmasi siyasi liderde aranan en 6nemli 6zelliktir. Bir bagka calisma
ise secmeni etkileyen en onemli 6zelligin siyasi liderin yasam tecriibesi oldugu kanisina
varmistir. Liderin se¢meni etkileyen 6zellikleri arasinda se¢menlerle kurdugu dogru iletisim
ve ahlaki yonden de segcmen davranisi lizerinde olusturdugu olumlu etki de ¢aligmalarda yer
alan 6zelliklerindendir ( Inel, 2014: 24 ). Tabii ki secmenin siyasi liderde aradig1 bu 6zellikler
iilkelerin sosyal, kiiltlirel ve siyasal altyapilarina gore degisiklik gosterebilir.

Toplumlarin siyasetle sekillendigi giiniimiiz diinyasinda, siyasetlerin belirlenmesinde
liderler siiphesiz belirleyici bir rol iistlenmektedirler. Siyasi liderler kiigiik gruplari yoneten
kisiler olmaktan ziyade iilkelerinde ve uluslararasi sistemde etkileri olan kisilerdir. Bu nedenle
siyasi liderlerin tiim liderlik o6zelliklerini 6ziimseyen ve uygulayan kimseler olmasi

beklenmektedir.
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3. ISLAM DUSUNCESINDE LiDER VE LIDERLIK

Farkli disiplin dallarmma konu olan liderlik kavrami din faktoriinden de oldukca
etkilenmistir. Insanoglunun yasami boyunca hayatinda yer alan liderligin, bireyin hayatinda
onemli bir faktdr olan din kavrami {izerinde de etkisinden s6z etmek miimkiindiir.

Liderlik kavrami Ingilizcede “leader” fiiline karsihk gelirken, Arapcada yoneten
manasindaki “yakud”dan tiiremis ve deve ya da atin bagindan baglanarak ¢ekilmesi anlamina
gelmektedir. Islam tarihini inceledigimizde lider kavraminin imamet, halifelik, seyh vs. gibi
kavramlara karsilik geldigini gérmekteyiz.

Imamet; siyasi ve hukuki terim olarak Hz Muhammed’den sonra Islam toplumunun
idaresini iistlenen kisinin goérev ve makamidir. Kavram kelam, fikih ve siyasi tarihte farkli
sekillerde ele alinmistir. Kelimenin sézciik anlam1 “6ne gegmek, yonelmek, dnderlik etmek
gibi anlamlara gelir.” Dini literatiir de imamet kavrami ile devlet bagkanligi kastedilmektedir
(Donmez, 2006: 916 ).

Hildfet; sozciikte “birinin yerine ge¢cmek, bir kimseden sonra gelip onun yerini almak,
birinin ardindan gelmek/gitmek, yerini doldurmak, vekalet veya temsil etmek” gibi
anlamalara gelen hilafet kavrami, islam devletlerinde Hz Muhammed’den sonraki devlet
baskanligini kurumunu temsil eder. Halife de bu kurumun basindaki kisi i¢in kullanilir.
Devlet bagkanliginin bir adi1 da imamettir. Devletin basindaki kisiye Hz. Muhammed’in vekili
olarak onun adina toplumu yonettigi icin halife, lider ve 6nder olmasi sebebiyle de imam
denilmigstir. Kur’an-1 Kerim’de hilafet kelimesi yer alamamakla beraber halife de terim
anlamiyla ge¢cmez; ancak halife, haldif ve hulef’a kelimeleri kullanilarak insanin Allah’in
yeryiiziindeki halifesi oldugu sik¢a vurgulanir (TDV Islam Ansiklopedisi, 1997: 299).

Seyh; yash kimse anlamina gelen seyh kelimesi Islam toplumlarinda ve devletlerinde
sayginlik ifadesi olarak kullanilir. Araplar da kabilenin basinda bulunan kisiye seyyid ya da
reis denildigi gibi seyh adi da verilmektedir. Sahsi meziyetleri ve zenginlikleri nedeniyle
kabile baskani olarak tanman bu kisilerin fazla bir imtiyazlar1 bulunmadigi halde gorev ve
sorumluluklart oldukga fazladir. Asil gorevleri savasta ve barista kabileyi bir arada tutmak ve
ihtiyaglarim1 karsilamak olan bu kisilerin kabile mensuplar1 iizerinde mutlak bir otoriteye
sahip degillerdir. Bu kisiler emretmekten ¢ok hakemlik yaparlar. Kabile seyhlerinde liderde
bulunmasi1 gereken kisisel Ozelliklerin bulunmasi gerekir. Bunun yani sira ¢esitli ilim
dallarinda otoritesi kabul edilmis alimlere ve bazi kurum ve kuruluslarin baginda bulunan {ist

diizey gorevlilere de seyh ad1 verildigi goriilmektedir.
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Islam’in lidere bakisini incelemeden 6nce Islam’in devlete bakisini kisaca incelemek
konumuzun anlasilmas1 bakimidan daha saglikli olacaktir. Islam’in merkezinde yer alan
‘tevhid’ anlayisinin geregi olarak toplumsal orgiitlenmede ayrim yapmamis ve otoriteyi tek
elde toplamustir. Bireysel ve toplumsal hayatin her asamasini sekillendiren Islam’mn diinyaya
bakis a¢isin1 Kur’an-1 Kerim’de bir¢ok ayette gormek miimkiindiir. Diinya iizerindeki
nimetlerin insanlara hizmetine sunulmasi (Bakara ;29. Lokman; 20, Mii’min; 64, Casiye 12 ),
diinya hayatinin gelip gegici bir heves olmasi (Tegabiin ;15) ve insanogluna verilen
nimetlerden dolay1 hesaba cekilmesi (Tekasiir; 8) ayetler Islam’in diinyaya bakis agisini
gosteren hiikiimlerdir. Islam, devletin yonetim seklinden ziyade devlet ydnetilirken uyulmasi
gereken kurallar1 ve siyasi ilkeleri belirlemistir. Islam’m devletten beklentisine baktigimizda
adalet duygusu ¢ercevesinde hareket edilmesi, toplumda kaosa ve ayrismaya sebep olacak
fitnelerin ¢ikmasii engellemek, Allah’in emir ve yasaklarinin gozetilerek karar alinmasi,
zulmiin engellenmesi oncelikle siralanabilir (Aslan, Karabacak, Ciftci, 2016: 4,5). Islam
devletin yonetim seklinin ne olmasindan ziyade devletin yonetiminin nasil olmasi gerektigi ile
ilgili ilkeler belirlemistir. Bu ilkelerde de insanlarin mutlulugu, adalet, huzur, iki diinya
saadeti vs gibi insan1 merkeze alan ve insan ihtiyaclarini temel alan ilkeler benimsenmistir.

Islam’da y&netim isleri sadece bir kisiye, bir ziimreye ya da bir kavme verilmemis
olup toplumun biitiiniine lanse edilmistir. Hilafet kurumu da dini bir kurum olarak degil,
zamanin sartlar1 neticesinde ortaya ¢ikmig bir kurum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Toplumu
sevk ve idare eden Hz Muhammed’e halef olmasi nedeniyle yerine gecen kisiye halife
denilmis; ancak hilafet bir kurum olarak higbir sekilde gerek Kur’an-1 Kerim’in ilkelerinde
gerekse hadislerde yer almamistir. Bir hiikiim neticesinde degil, ihtiyaglar dogrultusunda
ortaya ¢ikan bir kurumdur (Aslan vd, 2016: 5).

Toplumsal yasamin kagmilmaz bir unsuru olan liderlik, Islam’inda énem verdigi ve
tizerinde durdugu bir kavramdir. Hz. Muhammed’in; “yolculuk yaparken tii¢ kisi de olsaniz
birini imam yapin” hadisi liderligin 6nemini vurgulamakta ve kavrama dikkat cekmektedir.

Islam’m siyaset anlayisinda liderlik tarzlari; demokratik, kolaylastirici, otokratik
liderlik tarzlar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Islam’m demokratik lider anlayis1 liderin siyasi
bir karar verirken akil sahibi kisilerle fikir aligverisinin bulunmasidir. Bunun en giizel
ornegini Hz. Muhammed de goriiyoruz. Idari kararlar alirken toplumun ileri gelenleri ile
istisarelere dayanarak almistir. Islam siyaset anlayisinda da danismanlara biiyiik &nem
atfetmis ve istisare yapilmasi gereken kisilerin temel 6zelliklerini, takva sahibi olma, akil ve

tecriibe sahibi olma, adil olma, ehil olma vb seklinde belirlemistir (Aslan, vd, 2016: 7).
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Otokratik liderlik anlayisin1 da Kur’an- 1 Kerim’de Nisa Suresi’nin 59. Ayetinde; ““ Ey
iman edenler! Allah’a itaat edin. Peygambere ve sizden olan uliilemre (idarecilere) de itaat
edin. Eger bir hususta anlasmazliga diiserseniz —Allah’a ve ahirete gergekten inaniyorsaniz-
onu Allah ve Resuliine gotiiriin (onlarin talimatlarina gére halledin) bu hem haywrli, hem de
netice bakimindan daha giizeldir” seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak burada dikkat
edilmesi gereken husus, Allah ve Resuliine itaat kayitsiz sartsizken, uliilemre itaatin ise
mutlak olmamasidir.

Itaati emreden Islam itaatin sinirlarmi da ¢izmis ve bodylelikle de lidere olan itaatin
mutlak bir itaatten ibaret olmadigin1 da belirlemistir. Lidere itaati ortadan kaldiran temel
sebeplerden bazilari; liderin Allah’in emir ve yasaklarindan uzaklasmasi, adalet duygusundan
uzaklasmasi, igin ehil olmayana verilmesi, dini degerlerden uzaklasilmasidir. Belirtilen bu
sebepler lidere olan itaatin yerini itaatsizlige birakacaktir (Aslan vd, 2016: 8).

Bir diger liderlik tarzi olan kolaylastirict liderligi Islam siyaset anlayisinda da
gormemiz mimkiindiir. Hz. Muhammed’in “kolaylastiriniz, zorlastirmayiniz; sevdiriniz,

"’

korkutmaymiz!” hadisi serifinde de goriildiigii gibi kendisi iki seyden birini secerken giinah
olmamak kaydiyla kolay olan1 tercih etmistir. Cagdas felsefede kolaylastirict liderlik anlayisi
tiim liyelerinin sorunlarini ¢dziime dayal1 bir liderlik tarzidir (Aslan vd, 2016: 8).

Islam’1n iizerinde durdugu en 6nemli konulardan biri de adalet kavramudir. Bireysel ve
toplumsal hayatta en &nemli ilkelerden biri olan adalet Islam siyaset anlayisinda bir liderde
olmazsa olmaz en 6nemli ilkedir. Tezimizin konusu olan Aliya izzetbegovig’in liderliginde en
belirgin &zellik olarak adaleti gormekteyiz. Adaleti hayatmin merkezine alan Izzetbegovig,
Bosna Savasi’nda ve sonrasinda da adil bir lider nasil olur sorusuna en giizel cevabi halki ile
birlikte vermistir. Izzetbegovi¢ “bizim diismanmmiza tek bir borcumuz var o da adalet”
diyerek Islami durusunu simgelemistir. Ciinkii Izzetbegovig i¢in hayat esittir Islam demekti.

Liderlik kavrami ¢ergevesinde adalet ilkesini merkezine alan bir bagka isim de Antik
yunan filozofu Platon’dur. Platon’un diisiincelerine baktigimda Antik yunan filozofu iyi ve
mutlu bir yagsamin ayni1 zamanda adil/ dogru bir yasam oldugunu ve adil/dogru bir yasaminda
ayni zamanda filozofca bir yasam oldugunu diisiiniir (Civgin, 2018: 213). Platon i¢in adalet
toplumsal iligskide bir ilke olmanin yaninda ayni zamanda insan kisiligini de etkileyen bir
unsurdur. Platon “Deviet” isimli diyalogunda adaleti politik ile ahlaki ya da toplumsal ile
bireysel olanin ¢ok 6tesinde 1yi ve mutlu bir yasam i¢in gerekli olan bir ilke olarak goriir. Bu
baglamda adalet ve dogruluk bir madalyonun iki yiizii gibidir (Civgin, 2018: 218).

Platon, toplumu canli bir organizmaya benzetir. Tipki bir organizmadaki, toplumda da

boliimlerin oldugu ve kendilerine 6zgii isleyislerinin ve gorevlerinin oldugunu belirtir. O
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halde Platon’a gore herkes dogasi geregi kendisine uygun olan isi yapmali ancak bunu
yaparken de bir organizmada oldugu gibi biitlinliigiin ve sagligin korunmasi i¢in tiim fertlerin
birlikte ve uyum icinde gergeklestirmesi gerekir. Platon i¢in devlet bir kurumdan ziyade bir
organizmadir ve biitlindiir. Platon, devlet i¢inde yasayan fertlerin kendilerini organizmanin
organlar1 gibi gérmelerini ister ve devlete gelecek herhangi bir zararin biitiin organizmayi
etkileyecegini yani biitiin organlarin ayni1 sekilde incinecegini belirtir (Civgin, 2018: 221).

Platon, insanin mutlulugunu 6ngoérdiigii devlet modelinde toplumu yoneticiler,
giivenlik giiclerini ve {ireticiler sinifindan olusan bir yap1 olarak tasarlar ve bu siniflarin insan
ruhunun da sirasiyla akil, irade ve diirtiilere karsilik geldigini belirtir. Bu yap1 da akil
toplumda en st sinifi temsil eden yoneticilere, irade giivenlik giiclerine ve diirtiiler
(isteklerin) ise toplumun alt smifinda bulunan is¢i ve kole sinifina denk geldigini soyler
(Dasdemir, 2018: 45).

Mahmut Akin (2014: 9)’a gore tarih boyunca cok nadir lider erdem ve akil
bakimindan zengin olmus ve diisiince ve eylemlerini bir araya getirebilmistir. Iste o nadir
liderlerden de biri Akin’a gore tezimizin konusunu olusturan “Bilge Kral” Aliya
[zzetbegovig tir.

Izzetbegovig, Platon’un ideal devleti de dahil olmak iizere tiim iitopyalara karsi
cikmus, iitopik bir bilge kral olmanin 6tesinde icinde bulundugu sartlar dahilinde olabilecek
iyinin gerceklestirilmesi ve uygulanmasi i¢in miicadele vermistir. izzetbegovi¢’ e gore gercek
diinyada bir liderde aranmasi gereken en temel vasif, ahlakli olmasidir. Olmayan bir yerde ya
da bir ideada degil, var olan sartlar dahilinde ahlaki ilkeler temel alinarak olan ve iyiye
yonelen bir liderin bilge kralligi kabul edilebilir (Ocaktan, 2016: 98). Nitekim Platonun
Devletindeki filozof kral diinyada bir uygulama alam1 bulamamisken, izzetbegovig, en
bunalimli ve ¢etin zamanlarda iilkesini ve milletini selamete ¢ikararak Bilge Kralligini tiim
diinyaya sergilemistir.

“Bilge Kral” olarak adlandirilan Izzetbegovig’in bilgelik yonii de oldukg¢a derindir.
[zzetbegovig igin bilgelik siyasi hayatindan ¢ok daha &ncesine dayanan bir 6zelliktir. Akin
(2014: 132)’a gore Izzetbegovi¢ tam manasiyla dnce filozof, entelektiiel ve bilgedir; sonrasmn
da siyasetci, cumhurbaskan: ve liderdir. Entelektiiel birikim kazanmasi siyasi hayatinin ¢ok
oncelerine dayanir. Insanlik tarihi boyunca filozoflarm, diisiiniirlerin, bilim adamlarmin ve
din adamlarinin tartistigi insant merkeze alan her konu iizerine diisiinmiis bir filozoftur.
Izzetbegovig’in benimsedigi ahlak ilkesi ve bilgeligi hayatinin her alanma yansimis bu

yiizdende sadece “kral” degil, “bilge kral” olarak kabul edilmistir (Akin, 2014: 13).
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IKiINCIi BOLUM

BOSNA-HERSEK VE ALIYA: BiR VAR OLMA MUCADELESI

Tarihte liderler incelenirken, zaman, yer, toplum, kiiltlir gibi bir takim degiskenlerden
faydalanilir. Liderler bu oOlgiitler ¢ercevesinde incelenilir. Biz de bu calismamizda Aliya
Izzetbegovig’i incelerken dogup biiyiidiigii cografyayr ve o cografyada yasayan toplumla
birlikte kiiltiiriinii arastirmay1 gerekli gordiik. Bu nedenle Izzetbegovi¢’in hayatina gegmeden

once bu boliimde Bosna- Hersek cografyasina ve tarihine deginecegiz.

Bosna Hersek, Avrupa kitasinin giineybati, Balkan Yarimadasinin ise kuzeybati
kosesinde yer almaktadir. Kuzey ve bat1 da Hirvatistan, Dogu da Sirbistan, Giineydoguda ise

Karadag tarafindan ¢evrelenmistir.

Bosna, Avrupa kitasinin giineybatisinda, Balkan yarimadasinin ise kuzeybatisinda yer
alan 51.129 km yiiz 6l¢limiine sahiptir. Yiiz 6l¢limii olarak kiigiik bir {ilke olmasina ragmen,
Bosna Hersek’i 6nemli bir iilke yapan unsur onun i¢inde barindirdig1 farkli etnik, dini ve
kiiltiirel yapilarin bir arada var olmasidir. Tarihsel agidan sahip oldugu bu kozmopolit yap1

Bosna’nin 6nemli bir iilke olmasina neden olmustur.

Bosna Hersek adini1 Sava nehrine dokiilen Bosna suyundan almistir ve bagkenti

Saraybosna’dir. Diger sehirleri: Banjaluka, Tuzla, Travnik ve Mostar’dur.

Bosna isminin ortaya ¢ikisi ile ilgili olarak tek ve ortak bir goriis yoktur. Eski yazarlar,
Bosna ismini Traklarin bir kolu olan Besalar ile iliskilendirmis, Bosna Nehri’nin de adini
oradan geldigini sOyleseler de daha sonra yapilan arastirmalar sézii edilen Trak kolunun
Bosna’da herhangi bir iz birakmadigini ortaya koymuslardir. Bazi arastirmacilar Bosna ismini
Bosna Nehri’nin Sava Nehri’ne dokiildiigii yerde yer alan Roma ddneminin yol kavsagi
Basante ile iligkilendirmektedir. Dilbilimciler ise Bosna ismini su akintis1 anlamina gelen bos
ve bhog kelimelerinden tiiredigini savunmuslardir ve buna gére Bosna ismi nehir ile ayni
anlama gelmektedir. Baz1 goriisler ise, Bosna ismini nadir kullanilan sinir anlamindaki bosina
kelimesi ile iligkilendirmislerdir. Tiim bu goriisler Sava Nehri’ne dokiilen tiim biiyiik
nehirlerin isimlerinin kokleri nereye dayanirsa dayansin tiimiiniin Slav Oncesi doneme ait

oldugunu gostermektedir (Imamovic, 2018: 21,22 ).
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Bosna- Hersek sahip oldugu cografi konum sebebiyle hem Balkanlarda hem de
Avrupa’da stratejik bir dneme sahiptir. Cografi 6zelliklerinin yani sira Bosna- Hersek’in yer
altt ve yer usti dogal zenginliklerinin de stratejik oneme katkisi oldukca fazladir. Bu
zenginlikler nedeniyle Bosna-Hersek ilk ve orta ¢aglarda maden iilkesi olarak taninmustir.
Cinko, krom, manganit, kursun, giimiis gibi madenlerin bulundugu Bosna- Hersek ayrica
yiiksek oranda hidroelektrik giiciine de sahiptir (Battal, 2019: 17 ). Ama Bosna — Hersek’in
stratejik Onemini arttiran en temel 6zelligi tilkede ti¢ ayr1 etnik kimlige sahip Sirp, Hirvat ve
Bosnaklarin bir arada yasamasidir. Etnik kimliklerinin yaninda bu ii¢ toplumun farkl

dininleri benimsemeleri de lilkede dinsel ¢esitliligin olmasina neden olmustur.

1. FARKLILIKLAR COGRAFYASI OLARAK BOSNA-HERSEK VE
KISA TARIHI

Her halkin tanimlanmasinda 6nemli olan iki unsur vardir. Bunlar; etnik kéken ve
iizerinde yasanilan cografyadir. Bosnaklarin tarihi etnik kokeni sorusuyla baslamak
zorundadir. Bunun i¢in dncelikli olarak Bosnaklarin ayr1 bir etnik grup olarak ortaya ¢iktiklari
ve bugiine kadar varliklarini siirdiirdiikleri tarihi cografyanin ve sartlarinin tanimlanmasi

gerekmektedir (Imamovic, 2018: 17 ).

Balkanlar, tarih boyunca bir¢ok farkli medeniyetin ilgi odaginda yer almis, cografi ve
iklim sartlarinin ¢ekici olmasi kiiltiirel zenginlik kaynagi bakimindan da oldukg¢a zengindir.
Sahip oldugu bu zenginlikler Bosna’nin toplumsal, siyasal catigmalarin ve trajedilerin
yagsandig1 bir cografya olmasina neden olmustur. Farkli din, dil ve kiiltlirlerin ve etnik
unsurlarm bir arada yasadig1 Balkanlar’da ii¢ semavi din (Islam, Hiristiyanlik, Musevilik) ile
Tirkler, Bosnaklar, Hirvatlar, Sirplar, Yunanlilar, Bulgarlar, Romenler, Arnavutlar,
Slovenler, Makedonlar gibi etnik halklar yer almaktadir. Bu kozmopolit yapi, tek bir siyasi
cati altinda yasamamakta, farkli uluslar bir ¢ok devlet catis1 altinda yer almaktadir. Bu
cografya kiiltiirel oldugu kadar dini olarak da cesitlilik arz etmektedir. Miisliimanlar,

Hiristiyanlar ve Yahudiler tarih boyunca i¢ ice yasamislardir (Ozdemir, 2014: 6 ).

Bosna Hersek’in tarihine baktigimizda bu cografyanin zaman M.O 1. yiizy1l ile M.S.5.
yiizy1l arasinda Roma Imparatorlugu’nun hakimiyeti altinda yer aldigini gérmekteyiz. Roma
Imparatorlugu’nun yikilmasi ile birlikte bdlgenin hakimiyeti Bizans’a gegmistir. Bizans
hakimiyeti altinda olan bolgeye, 7. yiizyilda Hirvat ve Sirplar go¢ ederek yerlesmislerdir.
1180 -1486 yillar1 arasinda bdlgede bagimsiz Bosna Kralligi kurulmustur. 1580-1878 yillar
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arasinda Osmanli Devleti’nin bir eyaleti durumunda yer alan Bosna’da, Osmanli fethinden
sonra Islam dini kabul gdrmeye baslamistir. Bu fetih hareketi ile birlikte Osmanli
Imparatorlugu’nun kiiltiirii bu topraklara tasinmis ve Izzetbegovi¢’in hayatinin merkezine

koydugu Islam inanc1 bu bélgede yayginlik kazanmistir (Akcay, 2016: 19 ).

Osmanlilar iki durumdan yararlanarak Balkanlar1 kolay fethetmekteydiler. Bunlardan
birincisi, Balkanlardaki feodal ¢okiis; bir digeri de Osmanlilarin fetih yollar1 tizerinde bulunan
Hiristiyan devletlerine karsi uyguladiklar1 politikalardi. Osmanli fetihlerinde genel olarak
feodal krallar kars1 saygili ve vicdanlt davranarak Hiristiyan feodallerin giivenini kazanma

yoluna gitmistir (Imamovig, 2018: 122, 123).

Bosnalilarin ¢ogunlugu Osmanli ydnetimi esnasinda Miisliiman olmuslardir. islam’1
secmelerindeki en ©Onemli etken Katolik ve Ortodoks uygulamalart reddeden Bogomil
mezhebini benimsemeleri ve bundan dolayr baski altinda kalmalari ve hem de tek tanrili
inanclarinmn Islam ile olan benzerligidir. Osmanli’da Bosnak ismi Slav kokenli Miisliiman
Bosnalilara verilen bir isimdi. Karadaglar, Sancaklar ve kismen Kosovadaki Miisliimanlar da
Osmanl1 yonetimi esnasinda Bosnak olarak adlandiriliyordu. Bosnaklar eski kiiltiirlerin Islam-
Osmanli kiiltiirleriyle birlesmesi sonucunda kendilerine has bir topluluk yapisina
blirtinmislerdir (Yirir, 2007: 36). Bosnaklar Osmanli yonetiminde Miisliimanlig
benimserken, Sirplar Ortodokslugu, Hirvatlar ise Katolikligi benimsemisler. Birbirinden farkli
dini benimsemis olsalar da bu ii¢ topluluk Slav 1rkinin temsilcisidirler ve ayni dili

konugmaktadirlar.

1878 yilinda Berlin Kongresi’nde bir araya gelen Avrupali giicler Bosna Hersek’in
Avusturya —Macaristan Imparatorlugu’nun yonetimine birakilmasina karar kilmiglardir; her
ne kadar teoride hala Osmanli yonetiminde olsa da. Bosna 1882 -1903 tarihleri arasinda
Benjamin Kallay isimli Avusturyali bir tarih¢i ve diplomatin nezaretindeydi. Bu Avusturyali
diplomatin politikasi, birlestirici bir faktor olarak Bosnalilik idealini gelistirmeyi, iilkeyi
Sirbistan ve Hirvatistan’daki ulusal siyasal hareketlerden arindirmayr hedefliyordu. Bu

idealinin de ilk olarak Miisliimanlar tarafindan iistlenilmesi gerektigini diisiiniiyordu.

Hukuki perspektiften bakildiginda; Bosna- Hersek’teki Avusturya- Macaristan
yonetimi iki donem olarak incelenebilir. Birinci donem, 1878- 1908 yillarimi kapsayan bu
donemde Bosna- Hersek uluslararasi toplum tarafindan yonetilmesine ragmen resmi olarak
Osmanli imparatorlugu’nun smirlar1 igerisinde bir iilkedir. Ikinci dsnem, 1908- 1918 yillari

arasindaki donemi kapsar. Bu donemde Bosna- Hersek, Avusturya yonetiminde, askeri hukuk
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kurallarinin yiiriirliikte olmasina ve sinirli bir 6zgiirliige sahip olmasina ragmen hicbir zaman
Avusturya- Macaristan devlet yapisinin dnemli bir parg¢asi olmamis imparatorluk sinirlari

icerisinde yer alan imtiyazli bir alan olmustur (Azarkan, 2010 ).

Avusturya- Macaristan Imparatorlugu’nun Birinci Diinya Savasi’nda parcalanmasinin
akabinde Bosna- Hersek 1918’de yeni kurulan Sirp- Hirvat- Sloven Kralligi’na Sirbistan’in
bir parcasi olarak yer almistir. Bu Krallik daha sonra Yugoslavya adini almistir. 1918 yilina
kadar Yugoslavya’yr olusturan topraklarin bir boliimii Avusturya- Macaristan’a, bir bolimi
Osmanli Imparatorlugu’na ve diger boliimii de Sirbistan’a aittir. Birinci Diinya Savasi’nin
sonuna kadar Yugoslavya diye bir devletten s6z etmek miimkiin degildir. Bosna- Hersek,
Yugoslav Federal Halk Cumbhuriyetini olusturan altt cumhuriyetten birisidir. Diger
cumhuriyetler, Slovenya, Hirvatistan, Makedonya, Karadag, ve Sirbistan’dir. Yugoslavya’nin
karigik etnik ve dini yapisi uzun siire Tito yOnetimi tarafindan bir arada tutulabilmistir

(Eliagik, 2014: 44).

Etnik koken olarak babasi Hirvat, annesi Sloven olan Tito’nun Halk Cephesi partisi
1943 yilinda se¢imlerde galip gelmistir. Tito se¢imlerden hemen sonra Yugosllavya Federal
Cumbhuriyetini kurarak {ilkedeki monarsi yonetimine son vermistir. Tito’nun kurdugu diizen;
iic bilesenden meydana gelir. Birincisi; kendisi bir komiinist rejimle, monarsinin yerine
gecmistir. lIkincisi; Tito'nun Sirp hakimiyeti korkusunu azaltmak icin olusturdugu,
Hirvatistan, Slovenya, Bosna-hersek, Karadag ve Makedonya’nin 6zerk cumhuriyetler oldugu
federal yap1. Son olarak merkezde Yugoslavya’yr olusturan ¢ok uluslu Yugoslav Komiinist

Partisiydi (Garip, 2017: 9).

Tito, i¢ politikada yerel ozgiirliiklerin saglanmasi ve tek parti yonetimi altinda etnik
uyumun gergeklestirilmesi ilkesini benimserken; dis politikada da baglantisizlik ilkesini
benimsemistir. I¢ politikada, merkeziyetci bir komiinist yonetim éngdrmekle birlikte, milli
gerginliklerin listesinden gelmek ve 6zellikle kalabalik olan Sirplarin iilkeye hakim olmasini

engellemek amaciyla federal bir Yugoslavya olusturmustur (Giimiis 2005 ).

1945- 1963 yillar1 arasinda merkeziyet¢i planlamaya dayali bir iktisadi yonetimi
benimseyen Sosyalist Federal Yugoslavya Cumhuriyeti bu tarihten sonra iktisadi biiylimeyi
hizlandirmak icin merkeziyet¢i sosyalist planlama yerine cumhuriyetlere daha c¢ok yetki
tantyan adem-i merkeziyet¢i bir yonetim anlayisini benimsemistir. Bununla karar alma ve

iiretim birimlerinde bir 6zyonetim olusturmayi amaglamistir. S6z konusu yonetim anlayisi,
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1974 yilinda yapilan iktisadi reformlar ve anayasa diizenlemeleri cumhuriyetlere daha fazla

siyasi hak ve yerinde yonetim serbestisi kazandirmigtir ( Tiisiad , 2012 ).

Yugoslavya’nin karmasik ve etnik dini yapisini uzun siire bir arada tutmayi
basarabilen Tito’nun 1980 ‘de dliimiiyle birlikte gelisen siiregte etnik ve dini yapilanmalar
kaos siirecine girmistir. Anayasa’ya gore 1991°de devlet bagskanlig1 siras1 gelen Hirvatistan’in
bu hakki uygulamaya gecirilmemistir. Clinkii Sirbistan dagilmakta olan Yugoslavya’ya tek
basina sahip ¢ikmak istemistir. Sirbistan’in ‘Biiyiik Sirbistan’ hayali Yugoslavya’y1 tam bir
kaosa siirtiklemis sonrasinda ise Yugoslavya topraklari igerisinde yer alan diger
cumhuriyetlerin ayrilmasi ile neticelenmistir (Eliagik, 2014: 44). Ancak Sirbistan bu

bagimsizliklar: tanimamis ve biiyiik Sirbistan hayalini siirdiirmeye devam etmistir.

Yugoslavya’nin dagilisina sebep olan diger etkenleri de su sekilde siralayabiliriz:
Tito’nun Oliimiinden sonra etnik gruplari bir arada tutan bagin kaybolmasi, Sirp
milliyetciliginin glin gegtikge artmasi, Slovenya ve Hirvatistan’in ekonomik yonden daha
gelismis  bolgeler olmasinin, onlar1 Almanya’ya yakinlastirmis olmasi, komiinizmin
cokmesinin federal yapida ¢oziilmeye neden olmasi, tarihsel, etnik ve dinsel catismalarin

otorite boslugu nedeniyle yeniden su yiiziine ¢ikmasi (Yapici, 2004).

Slovenya ve Hirvatistan’in sirasiyla 1990 ve 1991 yillarinda Yugoslavya’dan
ayrilmalarinin ardindan Bosna- Hersek de 29 Subat- 1 Mart 1992 tarihlerinde bagimsizlik i¢in
referandum yapildi. Bosnali Miisliimanlar ve Hirvatlar referanduma katilim gostererek Bosna-
Hersek’in bagimsizligin1 desteklerken Bosnali Sirplarin biiyiik cogunlugu oylamay1 boykot
etti. 5 Nisan 1992’de Bosna Hersek Parlamentosu Federasyondan ayrildigini ilan etti (Tekin,
2012: 27 ). 7 Nisan 1992 tarihinde Bosna- Hersek uluslararasi toplum tarafindan taninmustir.

Bu tarih ayn1 zamanda dort yil boyunca siiren katliamlarin baslangi¢ tarihi olmustu.

1992- 1995 yillarinda once yerel diizeyde baslayan savas sonradan Bosna’nin
tamamint sarmis ve Avrupa’nin ortasinda bir vahsete doniligmiistiir. Sirplarin Miisliiman
Bosnaklara karsi uyguladiklar: bu vahset uluslararas: literatiirde ‘etnik temizlik’ kavrami

olarak yer almistir (Giimiis, 2005 ).

Bu bir soykirimdir; katliam, Bosna’nin Miisliiman halkinin etnik, dini ve siyasi
kimligini yok etme niyetiyle yapilmistir. Bu bir soykirimdir; kasith bir politikanin sonucu
olarak, Bosna Miisliimanlarina bedensel ve zihinsel olarak iskence etmis, onlar1 ¢ocuklarini

Ozglirce biiyiitme haklarindan mahrum birakmaistir. Bu bir soykirimdir; sistematik olarak
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tasarlanmis, bir plana gore yiiriitiilmiis ve isbirligi tesvik edilmistir (Mahmutcehajic, 2004:
172).

Bu soykirim her ne kadar Avrupa iilkeleri tarafindan savasin bir sonucu olarak
degerlendirilse de aslinda nihai amag ‘Biiyiik Sirbistan’ hayalidir. Baska bir ifadeyle, Sirplarin
giristigi uluslararasi literatiir deyimiyle etnik temizlik sadece siyasi ve iktisadi nedenlere veya
Yugoslavya’nin parg¢alanmasina karsi gosterilen tepkiye dayandirilamaz. Bosna- Hersek
Savasi’ndaki etnik temizlik ve yikimin temel sebebi etnik ve dini milliyet¢iliktir (Glimds,
2005 ). Sirplarin etnik milliyetcilikleri diinyanin gozii oniinde gerceklesen bir soykirima
donlismiistiir. Ve diinya bu soykirim yol agtig1 vahseti gozii kapali olarak izlemis, kulag1 sagir

olarak dinlemistir (Vatansever, 2011).

Birlesmis Milletler 1992-1995 Bosna Savasi’nin gayretli (!) fakat basarisiz bir aktorii
olur. Bunun en temel nedeni de Batili merkez devletlerin bir tiirli ortak politika
gerceklestirememesi adeta birbirlerini sabote edici girisimlerde bulunmalaridir. Bosna-
Hersek’te yasanan bu olaylar uyruklarin uyruklarla veya unsurlarin unsurlarla gatigmasi
seklinde algilanir ve BM Insan Haklar1 Komisyonu soykirim kavrami yerine, etnik temizlik
kavramini 6nceler. BM raportorii Mazovicki de bunun bir etnik temizlik oldugunu belirtir.
‘Etnik temizlik bir {ilkedeki etnisiteler arasi, uyruklar arasi, taninmig antiteler arasi birbirini
kirma ve belli bolgelerden uzaklagtirma hareketidir. Bosna’da tiim antiteler savasla birlikte,
kendi niifuzlarinda bulundurduklar: topraklari1 korumak, ek olarak alabildiklerini de almak ve

o topraklarda yasayanlar1 da azinlik olarak birakabilmek noktasindadir (Safak, 2010 ).

Bosna Savasi’ni durdurmak i¢in uluslararas1 diizeyde gosterilen ¢abalar Amerika
Birlesik Devletleri’nin 1995 yilinin  sonbaharinda yeni bir girisim baslatmasiyla
sonuclanmistir. Anlagma katliamin baslamasindan yaklasik olarak iic buguk yil sonra
gergeklesti. Dayton Anlagmasi Bosna Savasi’ni sona erdiren anlagsma olarak donemin Bosna-
Hersek Devlet Baskan1 Aliya Izzetbegovig, Sirbistan Devlet Baskan1 Slobodan Milosevic ve
Hirvatistan Devlet Baskani Franjo Tudjman tarafindan 14 Aralik 1995°te imzalanmistir

(Erbesler, 2014: 14).

Anlasmanin ilk hedefi savasin bir an dnce son bulmasidir. ikinci hedef ise uzun vadede
bolgede kalic1 baris ve istikrarm saglanmasidir. Ik hedef amacina ulasmakla birlikte savasin
ardindan bolgede barig ve istikrarin yeniden tesis edilmesi tiirlii zorluklar1 beraberinde
getirmistir. Oncelikle anlasmada bolgede kalici istikrarin saglanmasi icin yeterli bir zemin

olusturulmamistir. Gerek anlasmanin dogasindan ileri gelen, gerekse de toplumsal
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dinamiklerden kaynaklanan bircok kirilma noktasi, Bosna- Hersek’te kalici bir barig

ortaminin olmasina firsat vermemistir (Vatansever, 2011 ).

Teoride birlesik bir Bosna olusturulmasini hedeflemesine ragmen, pratikte Bosna
yeterince biitiinlesememistir. Bosnaklar ve Hirvatlar bir federasyon catisi altinda birlesirken,
savasl baglatan halk olarak kabul edilen Sirplar Cumhuriyet adi altinda taninmiglardir
(Kabadan, 2009 ). Bosna-Hersek Devleti, Bosna- Hersek Federasyonu ve Sirp Cumbhuriyeti

olarak iki birimden olusmaktadir.

Dayton Baris Antlasmasi, devlet tipinin ne oldugu belirtilmeyen Bosna- Hersek i¢inde
bir cumhuriyet, bir de federasyon yaratmistir. Sirp yOnetimi merkezi bir giice sahipken,
Federasyon 10 adet kantondan olusmaktadir. Her iki birim de ayr1 parlamentolara sahip
oldugu gibi bu kantonlar da kendi meclislerine sahiptirler. Ulkenin her kurumunda ii¢ kurucu
ulus olarak tanimlanan Bosnak, Sirp ve Hirvatlarin temsiline 6zen gosterilmektedir. Ornegin,
cumhurbagkanligi tiglii bir yapiya sahiptir ve her toplumun temsilcisi ayri segilmistir ( Tekin,

2012: 46).

Anlagma tiimiiyle ele alindiginda, bir yoniiyle savas esnasinda giiglenen dini etnik
kimliklere dayali ayrigmayi, uluslararasi bir anlasma cergevesinde teyit etmektedir. Ayni
dogrultuda siyasi yOnetim yapist ve temsil mekanizmasi ile devlet- toplum iligkisi kalici
olarak dini- etnik boliinmiisligii perginler hale gelirken, bir yandan da uluslararasi aktorler
Bosna- Hersek’te ¢ok kiltiirliiliglin yeniden {iretilebilecegini ve yerlerinden edilen
yurttaglarin evlerine geri donebilecegi bir ortamin olusacagi beklentisi yaratmaktadir.
Gergekte ise Dayton, bir devletin nasil yonetilemeyeceginin ¢evresini ¢izen ve siyasal yasami
bi¢imlendirmeye ¢alisan hukuki ve siyasi bir metindir (Tiisiad, 2012 ) . Dayton anlasmasi ile

esine az rastlanilan bir devlet kurulmustur.

2. KADERI COGRAFYADA BELIRLENEN BiR HAYAT: ALiYA
IZZETBEGOVIC

Bosna’nin savas sirasindaki lideri olan Aliya Izzetbegovig, 8 Agustos 1925 yilinda
Bosna Hersek’in bugiinkii Bosanski Samag¢ kasabasinda diinyaya gelmistir. Ismini aldig
dedesi Osmanli ordusunda subaylik gorevi sebebiyle Belgrat’tan Bosanski Samag kasabasina
tayin edilmistir. Dedesi Istanbul’da askerlik yaparken Sidika Hanimla evlenmis ve bu
evlilikten 5 tane gocuklar1 olmustur. Bu cocuklardan birisi Aliya Izzetbegovi¢’in babasi

Mustafa’dir. Samag’ta ticaret ile ugrasan Mustafa izzetbegovig ilk esinin vefatinin ardindan
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ikinci bir evlilik gergeklestirmistir. Aliya Izzetbegovi¢ bu evlilikten dogmustur (Karaarslan,
2010: 37).

Izzetbegovig’in babasmin hastalig1 ve islerinin kétiiye gitmesi sebebiyle izzetbegovig
ve ailesi de Saraybosna’ya taginmistir. Gog ettikten sonra hayatin daha da giiclestigini belirten
Izzetbegovig, Saraybosna’nin her ne kadar hayatim giiglestirse de burada egitim almak gibi
bir avantajinin da oldugunu da belirtir. izzetbegovi¢ annesinin ¢ok dindar bir kadm oldugunu
ve dine olan bagliligini annesine bor¢lu oldugunu ifade eder. Cocuk yaslarinda mahalle
camisinde kildigi sabah namazlarinm1 ve okunan Rahman Suresinin etkisinde kalarak
yasadiklarin1 uzun yillar gegse de unutamadigini hatiralarinda su ifadelerle anlatir: “Taze
bahar sabahindaki o cami, sabah namazinda okunan o Rahman suresi ve civardaki herkesin
kendine saygi duydugu o alim, uzun zaman Once gec¢ip gitmis olan yillarin sisleri arasinda
hala net bir bicimde gorebildigim en giizel goriintiileri olusturmaktadir.” (Izzetbegovig, 2003:
20).

Aliya Izzetbegovi¢, Hirvat Devleti’nin isgali altinda bulunan Saraybosna’da 1943
yilinda liseyi bitirmistir. Mezun oldugu bu lise komiinistlerin aktif oldugu bir okuldu ve
komiinist propaganda icerikli yayinlar onun da eline gegmistir. izzetbegovi¢c bir yandan
“toplumsal adalet-adaletsizlik” diger taraftan da “Tanri’ya inang” konulariyla ilgili ikilem
yasamistir. Ancak komiinist propagandanin Tanr1’y1 olumsuz olarak gdstermesi ona siipheli
goriinen bir seydi. Izzetbegovi¢ hayati boyunca dinin ana mesajinin ahlakli bir hayat ve
sorumluluk oldugunu diisiiniiyordu. Boylece iki yila yakin siiren ruhsal ve diisiinsel
bocalamadan sonra yeni bir giicle dine dondii. Sonralarinda Izzetbegovig, anilarinda iman
giiclinii, 6zellikle gengligindeki inkar donemine borg¢lu oldugunu séylemistir ve “Tanrisiz bir
kdinat benim icin tahayyiil edilemezdi” diyecektir (Isakovig, 2016: 150 ). Inancindaki
degisikligi Izzetbegovi¢ (2003: 21); “ O artik yalmzca atalarimdan devraldigim bir din
degildi; yeni bastan edinilmis bir inang¢ti ve onu bir daha hi¢ yitirmedim” seklinde
ozetlemistir. Mezuniyet sonrast Hirvatlar tarafindan askere alinmak istenen izzetbegovig,
Saraybosna’dan kagarak Gradagac’a gider. 1943’ten 1944’e¢ kadar Gradagac’ta gizlenen
[zzetbegovig, 1945°te Tito’nun ordusunun Saraybosna’ya hakim olmasiyla Saraybosna’ya
geri doner fakat askerlerin evini basmasi ile zorla askere alinir. 1946 yilinda heniiz askerligi
bitmeden Geng¢ Miisliimanlar Teskilatina liye olmaktan, Tito’nun fikirlerini elestirmekten ve
Sovyet karsit1 gizli propaganda yapmak gibi suglardan dolay: tutuklanir ve 1946 — 1949 yillar

arasini hapishanede gegirir.
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Tito’nun Miislimanlarin niifusunun varligindan rahatsiz olmasi ve yeni rejim
icerisinde Miislimanlar1 eritmeyi hedeflemesi neticesinde o donemde tiim teskilatlar
yasaklanmistir. Izzetbegovi¢’in mensubu oldugu Gen¢ Miislimanlar (Mladi Miisliimani)
Teskilatnm da bircok iiyesi agir cezalara carptirilmistir. kinci Diinya Savas’indan once
kurulan bu teskilatin sinirlar1 Yugoslavya ile smirli kalmamis, birgok Avrupa iilkesine de
yayillmistir. Yugoslavya doneminde Miisliimanlar1 sayica fazla olmalarina ragmen yonetimde
yer almamasi neticesinde Mehmed Spaho oOnciiliigiinde Geng Miisliimanlar Tegkilati
kurulmustur. 1939 yilinda teskilata karsi baglatilan saldirilar ve teskilat lideri Mehmed
Spaho’nun oldiiriilmesiyle birlikte teskilat darbe almis ve lidersiz kalmistir. Bosna
topraklarinda Miisliimanlara kars1 bir yok etme hareketi baglatilmis ve Bosna topraklar1 gasp

edilmistir (Seyrek, 2017: 14).

Bosna ve Miisliimanlarin i¢inde bulundugu kaos ortaminda bir grup lise ve {iniversite
ogrencileri bir araya gelerek bolgedeki Miisliimanlarin i¢inde bulunduklart durumlara yonelik
tartismalar yapmaya baslamistir. Izzetbegovic bu grup igerisinde yer alan 16 yasinda geng bir
lise Ogrencisidir. Izzetbegovig, teskilatin diger iiyelerinden olan, Tarik Mufti, Husrev
Basagi¢, Esad Karadovig, Emin Granov gibi isimlerle tanisarak Bosna’da ve diinyanin diger
bolgelerindeki Miisliimanlarin problemlerine yonelik tartigmalara ve toplantilara katilmaya
baslamistir (Karaarslan, 2010: 46 ). izzetbegovic’in geng yaslarda Islam’in ve Miisliimanlarin
temel problemleri iizerine kafa yordugunu ve ilerleyen zamanlarda eserlerinde de bu konulara

yer verdigini gormekteyiz.

Geng¢ Miisliimanlar dini baski altina almaya c¢alisan komiinist rejime yonelik
protestolar baslatmislardir. Bu protestolardan sonra tutuklamalar baslamis ve Izzetbegovig de
1946-1951 yillart arasinda tutuklananlardan olmugtur. 1950- 1951 yillar1 arasinda da Geng
Miisliimanlar Teskilati fiilen sona ermistir. Her ne kadar teskilat sona erse de ileri kurulacak
olan Demokratik Eylem Partisi (SDA)’nin bir¢ok iiyesi bu teskilatta rol oynayan kisiler
olacaktir. Izzetbegovi¢’in siyasetci ve diisiiniir olarak rol aldigi her tiirlii davranisin arka

planin da Geng¢ Miisliimanlar Teskilati’n1 gérmek miimkiindiir (Karaarslan, 2010: 47 ).

Mahkimiyetini tamamladiktan kisa bir siire sonra 18 yasindan beri tanidig1 Halide
Hanim ile evlenir. izzetbegovi¢ bu dénemde Ziraat Fakiiltesinde iiniversite egitimini almaya
baglar. Ancak Ziraat Fakiiltesinin kendisine uygun olmadigini diistinerek 3.smifta fakiilteyi

birakir, 1954 yilinda Saraybosna Hukuk Fakiiltesine kaydolur ve 1956 yilinda mezun olur.
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1970 yilinda Misliimanlarin mevcut durumunu gdz Oniine alarak Islam
Deklarasyonu’nu kaleme alir. Bu bildiri aslinda bir ¢agridir. Sadece Bosna’da ve
Yugoslavya’daki Miisliimanlara degil, tiim diinyada yasayan Miisliimanlara yonelik bir ¢agri.
Eser Yugoslavya’da oldugu kadar tiim diinyada da yanki uyandirir. Eser, izzetbegovi¢’in
1983 Saraybosna davasinda yargilanmasina sebep olur. Eserin hi¢bir yerinde Yugoslavya
kelimesi gegmemesine ragmen, Yugoslavya hiikiimeti tarafindan rejime yonelik bir tehdit
olarak algilanir. Bu eserin ardindan Dogu ve Bati Arasinda Islam eserinin calismalarma
baslayan Izzetbegovi¢ esasen bu eserin ilk miisveddesini 1946 yilinda hapse girmeden 6nce
yazmaya baslar. Mahk(miyet yillarinda kardesi tarafindan muhafaza edilen eser 1984 yilinda
Amerikal1 bir yayinc1 tarafindan yayimlanir. Eser yayimlandiginda Izzetbegovi¢ Yugoslavya

hiiklimeti tarafindan tekrar tutuklanir ve on dort yi1l hapse mahkim edilir.

[zzetbegovig, hapishanenin agir sartlarina ve yeni yasam alanma alismaya ¢alisirken
bir yandan da yasam, kader, din, siyaset gibi konularla, okudugu kitaplar ve yazarlar
hakkindaki diisiincelerini yazmaya baslar. Kasith olarak kiigiik yazdigi bu notlar1 arkadasi
olan mahkGmlardan biri vesilesiyle bir satran¢ kutusu igerisinde hapishane disina ¢ikarmayi
basarir. Bu notlar 1999°da Saraybosna’da bir yaynevi tarafindan, Ozgiirliige Kacisim bashkl
bir kitap olarak yayimlanir (izzetbegovig, 2003: 50).

[zzetbegovig, hapishane hayatinda umutsuzluga diistiigii zamanlarda ¢ocuklarindan
aldigt mektuplar1 okudugunu ve bu mektuplar sayesinde tekrar umuda tutundugunu
Ozgiirliige Kacisum adli  eserinde belirtmistir. Hapishanede kaldig1 siire boyunca
yaptiklarindan dolay1 pismanlik duymasi halinde Yugoslavya Federal Cumhuriyeti’nden 6ziir
dilemesi halinde serbest birakilacag: belirtilmis; ancak Izzetbegovig, bu teklifi reddederek
degerlerinden ve ilkelerinden &diin vermemistir ( Aygiin, 2017: 7). Izzetbegovig bu siireci su

sekilde anlatmustir:

“1 Subat 1987 sabahi beklenmedik bir bicimde 6zel bir ziyarete davet edildim.
Endiseli bir halde toplantinin yapilacagi binanin yolunu tuttum. Korkung bir sey oldu diye
diistinmeye devam ediyordum. Ziyaretgi boliimiinde iki kizim Leyle ve Sabina’yi
buldum. Aklimdan gegenleri okuyormus gibiydiler. Beni, biran Once kd&tii haberler
getiriyor olmadiklarin1 anlamami saglamak arzusuyla ve giiliicliklerle selamladilar. Daha
sonra bana, “list makamlarin” birinden bir af dilek¢esi yazmam gerektigini ve serbest
birakilacagimi sdyleyen bir mesaj getirdiklerini sdylediler. Mesaj onlara Leyle’nin
okuldan sinif arkadasi olan ve aflarla ilgilenen Devlet Komisyonu’nun sekreteri Zdravka
Curicic¢ tarafindan iletilmis ve asikar olan {ist diizey bir parti gorevlisi ve komisyonunun
da bagkani olan Nikola Stoyanovi¢’den gelmisti. Yillar sonra karsilastigim Zdravka
Curigig,onlara dilek¢emin bazi pismanlik ifadeleri ve rejim hakkinda hos bir seyler
icermesi gerektigi tavsiyesinde bulunan iyi ve diizgiin niyetli bir adamdi. Kizlarim bana
bu ruh haliyle yazilms bir af dilekgesi bile getirmislerdi. Onu okudum ama
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imzalamadim. Hapis cezam devam etti. Oniimde yatmam gereken bir bes y1l daha vardi”

(Izzetbegovig, 2003: 56).

[zzetbegovi¢’in tutukluluk siiresinin sona ermesi veya diisiiriilmesi igin ailesinin ve
Bosna’daki bir grup entelektiielin ¢alismalar1 sonu¢ vermis ve Izzetbegovig’in cezasi 14
yildan 12 yila distriilmiistiir. Daha sonra da bu ceza 12 yildan 9 yila diisiiriilmiis ve
uygulanan ceza indirimleri ile birlikte izzetbegovi¢ toplamda 5 yil 8 ay tutuklu kaldiktan

sonra 25 Kasim 1988 yilinda 6zgiirliigiine kavusmustur.

1989 yilinda Berlin duvarinin yikilmasiyla tiim diinyada komiinizm ¢oziilmiis ve
sosyalist blok hizla dagilmaya baslamistir. Bu siiregte Yugoslavya da pargalanma siirecine
girmistir. Tiim bu olanlarm igerisinde Izzetbegovig, Miisliimanlarin temsil sorunu yasadigini
ve ¢oziilme igerisinde savruldugunu gormiis ve bir parti kurmaya karar vermistir. Demokratik
sisteme gegcisi destekleyecek olan Demokratik Eylem Partisi (SDA) Kasim 1989 yilinda
Izzetbegovi¢’in onderliginde kurulmustur. SDA’nin temel siyasi hedefi Bosna Hersek
Devleti’nin korunmasidir. Izzetbegovi¢ bu hedefini “SDA 'min, yalniz olarak degil tabikii ki,
fakat Bosna Hersek’i koruyabilecek ve bu asil ¢abada baskin olabilecek tek gii¢ olarak”
gormekteydi. “Bazilart da bunu yapmay isterdi, ama yapamiyorlar. Bazilart ise ne istiyor ne
de yapabiliyorlar. Yalniz bizler bunu hem istiyor hem yapabiliyoruz” seklinde dile getirmistir
(Muslimovi¢ ve Cikoti¢, 2017:309 ). Parti kurulusunun bir yi1l sonrasinda Kasim 1990°da
secimlerden zaferle c¢ikmistir. Bu siire zarfinda Sirplarin bagina Yugoslavya’yr Biiyiik
Sirbistan’a doniistiirme amacini tagiyan asirt milliyet¢i Milosevig, Hirvatistan’in basina ise,
Alman Fasizminin bdlgede kurdugu Ustasa yonetimini arzulayan Tudjman’in ge¢mesiyle

demokratik bir ortamin olugsmasi imkansiz bir hal almistir (Karaarslan, 2010: 41).

1991 yilinda Slovenya ve Hirvatistan bagimsizliklarini ilan etmis; Bosna- Hersek’te
1992 yilinda yapilan referandumda halkin %99’unun bagimsiz bir Bosna Hersek devleti
istemesiyle birlikte Avrupa tilkeleri tarafindan Bosna Hersek de bagimsiz bir devlet olarak

taninmigtir.

Uluslararasi arenada bagimsiz bir devlet olarak taninan Bosna Hersek, Sirplarin 1992-
1995 yillar1 arasinda yaptigi katliamlarla maddi ve manevi olmak iizere agir kayiplarin
yasandig bir iilke olmus ve bu siiregte Bosnaklarin liderligini Aliya izzetbegovig iistlenmistir.
Hem cephede bir asker gibi hem de diplomatik goriismelerde lilkenin Cumhurbaskan1 olarak
savasl basariyla yonetmistir. izzetbegovi¢ Avrupa’nin gdbeginde islenen bu insanlik sugunun

daha fazla devam etmemesi, daha fazla insan kaybinin yasanmamasi i¢in anlasma teklifini
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Avrupa iilkelerinin ve Birlesmis Milletlerin de baskisiyla kabul etmek zorunda kalmistir.
Izzetbegovi¢ daha sonra hatiralarinda bu anlasmanin hayatinda verdigi en zor karar oldugunu
hicbir zaman bunu kabul etmek istemedigini belirtir. 21 Kasim 1995 tarihinde Dayton
Anlasmas1 imzalanir. 1998 yilinda yapilan segimlerde tekrar baskan secilen Izzetbegovic
saglik sorunlarimi gerekce gostererek 2000 yilinda gorevinden ayrilir. 2003 yilina kadar
ailesiyle birlikte vakit geciren Izzetbegovig, 9 Ekim 2003 tarihinde ebedi hayata intikal

etmistir. Naag1 Saraybosna’da bulunan Kocgavi Sehitler Mezarligina defnedilmistir.

3. BEREKETLI BIR OMRUN MEYVELERIi: ALIYA’NIN ESERLERI

3.1. ISLAM DEKLARASYONU VE ISLAMIN YENIDEN DOGUS SORUNLARI

Aliya Izzetbegovi¢’in 1970 yilinda yaymlanan Islam Deklarasyonu ve Islami Yeniden
Dogus Sorunlari adli eseri Rahman Ademi’nin terclimesi ile Fide Yayinlar1 tarafindan
diisiince diinyamiza kazandirilmistir. Fide Yayinlar Izzetbegovi¢’in 1960, 1970 ve 1980°li
yillarda yazdign 13 makaleden olusan Islami Yeniden Dogusun Sorunlari isimli eseri
ekleyerek Islam Deklarasyonu ve Islami Yeniden Dogus Sorunlar: bashg altinda Tiirkceye
kazandirmistir. Yeni baskilarda eser ayri ayri olarak basilmustir. Izzetbegovi¢’in 14 yillik
hapis cezasina mahkum edilmesine gerek¢e olarak gosterilen eser, yazarin kaleme aldig1 bir

takim makale ve konusmalarinin derlemesi niteligindedir.

Islam Deklarasyonu ve Islami yeniden Dogus Sorunlari adli eser, genel olarak ii¢
boliimden olusmaktadir. Birinci boliim Miisliiman halklarin geri kalmishg, kinci boliim

Islami diizen ve Ugiincii boliim de Islami diizenin bugiinkii sorunlar: adini tasir.

Aliya Izzetbegovig, eserine “Hedefimiz, Miisliimanlarin Islamlasmasidir; sloganimiz,
inanmak ve miicadele etmektir” seklinde baslar. Izzetbegovig bu bildirinin herhangi bir sistem
ya da diisiinceye meydan okumak amaciyla yazilmadigini, bildirinin kendisini Miisliiman
olarak tanimlayan kisilere yonelik bir sorumluluk ¢agrisi oldugunu sdyler (Baykan, 2016: 15).
Bu sorumluluk cagris1 sadece kendi cografyasi sinirlart i¢indeki Miisliimanlara yonelik degil,
tim diinyada yasayan Miisliimanlarin yeniden uyanmalar1 ve dirilisin onciiliigiinii yapmalar1

igin bir davettir (Yorulmaz, 2015: 112).

Eser, Izzetbegovi¢’in su carpici sorulari ile baslar: “Miisliman halklarin, ayni yerde
devr-i daim yapmaktan, bagimliliktan, fakirlikten ve geri kalmishiktan kurtulmalarini istiyor

muyuz? Yeniden ve emin adimlarla serefle ve aydinlik yolunda, kendi kaderlerinin sahibi
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olmalarini istiyor muyuz? Ahlakliligin, dahiligin ve cesaretin kaynaklarmmin biitiin giiciiyle
yeniden fiskirmasini istiyor muyuz? izzetbegovi¢, Miislimanlarin emin adimlarla kendi
aydinlik yollarinda kendi kaderlerinin sahibi olarak yiiriimek istiyorlarsa hedefe gotiiren yolu
acik bir sekilde isaret eder. Bu hedeflerden ilki bireysel, ailevi ve toplumsal hayatimizin
timiinde Islam diisiincesinin yenilenmesidir. izlenecek bir diger yol ise, diinya
Miisliimanlarinin bir araya gelerek Islam birligini olusturmalaridir (izzetbegovig, 2014: 19).
Izzetbegovig’e gore bu hedefler her ne kadar ihtimal disinda ve uzak goriilseler de
ger¢eklesmesi imkansiz degildir. Bu hedeflerin gerceklesmesini saglayacak ve Miisliimanlara

ilham verecek, onlar1 harekete gegirecek tek diisiince Islam’dir.

[zzetbegovig’e (2014: 19) gore, hedefe gotiiren yol “Islam’m bireysel, ailevi ve
toplumsal hayatimizin tiim alanlarinda Islam diisiincesinin yenilenmesi ve Endonezya’dan
Fas’a kadar tek bir Islam birligini gergeklestirmek” tir. Izzetbegovig, komiinizm ve sosyalizm
gibi ideolojilere kars1 kurtulusu iigiincii yol olan Islam’da goriir ve insanligi da bu Islami
diizen icerisinde yasamaya davet eder (Baykan, 2016: 20). Miislimanlarin sorunlarin

iistesinden ancak bu sekilde gelebilecegini soyler.

Izzetbegovig’e gdre, muhafazakarlar ve modernistler Islami yenilenmenin 6niindeki en
biiyiikk engellerdir. Muhafazakarlar eski regeteleri sunarak Islam’i ge¢mise ¢ekmekte;
modernistler ise, yabanci receteler sunarak islama yabanci bir gelecek hazirlamaktadirlar.
Muhafazakarlar ve modernistler arasinda biiyiik farklilik olmasma ragmen, her ikisinin de
Islam’1 sadece bir din (religion) olarak gdrmek seklinde bir ortak taraflart oldugunu belirtir

(Izzetbegovig, 2014: 21).

Izzetbegovig, muhafazakar diisiincenin temsilcilerinin seyhler ve hocalar oldugunu
soyler. Izzetbegovig (2014: 23 )’e gore, Islam’m “Islam’da ruhbaniyet yoktur” seklindeki
kesin ibaresine ragmen hocalar ve seyhler kendilerini ayr1 bir sinif gibi organize etmektedirler
ve Islam’in yorumlanmasmi tekellerine alarak kendilerini Kur’an-1 Kerim ile insanlar
arasinda araci olarak konumlandirmaktadirlar. Modernist diisiincenin temsilcisinin ise
entelektiieller oldugunu belirten Izzetbegovig, bu entelektiiellerin, hiikiimet, egitim ve kamu
hayatinin tiimiinde etkin olduklarmi vurgular. Islam’1i kendilerini din koruyucusu ve
yorumcusu sanan hocalar ve muhafazakarlar {izerinden tanitarak ve bagkalarin1i da buna

inandirma gayretine giren modernistler dine iliskin her seye cephe almaktadirlar.

[zzetbegovig’e gore Islam diinyasimin en biiyiik felaketi, Bati toplumunun bize

sunduklar1 yabanci regeteleri kullanmaktan ziyade; asil sorunun bu receteleri nasil
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kullanacaklarinin bilinmemesinden kaynaklidir. Izzetbegovig, Batmin giiciiniin tanrisizlikta,
ahlaksiz genglikte ve moda da degil, Batili insanlarin hayranlik birakan ¢aligkanlik, gayret ve
sorumluluk duygularinda oldugunu vurgular ve Batinin giicliniin de nasil yasadiginda degil,
nasil calistiginda bulundugunun altma cizer (izzetbegovig, 2014: 24). Izzetbegovig, bu
felakete ¢oziim yolunu da her zaman iigiincii bir yol olarak gordiigii “Islam’in Oziine

donmekte” bulur.

Izzetbegovig, Islam diinyasmin gelisememesinin en Onemli nedeni olarak
muhafazakarlar1 ve modernistleri isaret etse de bunu islam diinyasinin i¢inde bulundugu
duraksamanin tek nedeni olarak gérmez. izzetbegovi¢’e gore Miisliimanlarin gerilemesinde
sebep olan nedenlerden biri de siyasal anlamda 6zgiir olamamaktir (Baykan, 2016: 52).
Giiniimiiz Miisliimanlarm esir oldugu belirten Izzetbegovig, bu esaretin sebebini de
Misliimanlarin bagkalarina ait felsefeye, hayat tarzina, sermayeye ihtiya¢ duymalarindan
kaynakli olusan maddi ve manevi bagimlilikta goriir. Bu ilkeler goriiniiste her ne kadar
bagimsiz gibi dursalar da bunlarin bagimsizh@ izzetbegovig’e gore sahte bagimsizliktir;
ciinkli gercek bagimsizlik ancak ve ancak manevi bagimsizlikla olur. Manevi bagimsizlig
icin miicadele etmeyen halklarin bagimsizliginin kisa bir siire sonra sadece milli mars ve
bayraga indirgenecegini belirten izzetbegovic, bu tiir bir bagimsizligm tam bir bagimsizlik

i¢in yetersiz oldugunun altim ¢izer (Izzetbegovicg, 2014: 27).

Miisliiman toplumlarinin tarihte zayif diismelerinin bir baska nedeni de belki de en
onemlisi Izzetbegovi¢ (2014:32)’e gore Miisliimanlarm Kur’an dan uzaklagmasidir.
Izzetbegovi¢’e gore Miisliimanlar Kur’an-1 Kerim’e olan saygilarini  higbir zaman
kaybetmemislerdir. Ancak Miisliimanlar, “hayatim1 Kur’an-1 Kerim’e nasil uygulayabilirim”,
sorusu yerine “O’nu daha gilizel nasil okurum?” sorusu iizerine yogunlagsmis ve bunun
neticesinde de Kur’an-1 Kerim’i anlayan ve idrak eden Miisliimanlar yerine, O’nu daha giizel
sesle okuyan Miisliimanlarin tiiremesine sebep olmuslardir. izzetbegovi¢’e gore anlamdan
yoksullastirilan Kur’an- Kerim kanun otoritesini kaybetmis, buna karsilik esyalarin kutsali

olmus, anlam bakimindan yoksullastirilmis sosyal yasama pratigi olmayan bir ses olmustur.

Izzetbegovig, Islam Deklarasyonu adli eserinde Islam’in teorik boyutunun nasil
yasanmasi gerektiginden ziyade, Islam’in giiniimiizde pratik olarak nasil uygulandigini ortaya
koymustur. Eserin temel tezlerinden biri, Miisliimanlarin geri kalmiglhiktan kurtulmak i¢in
Islami diizene geri dénmeleri gerektigi; ¢iinkii Miisliimanlarin asil problemlerinin eylemleri

ile inan¢larinin uyusmamasindan kaynaklandigi diistincedir (Karaarslan, 2010: 51).
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3.2. DOGU — BATI ARASINDA iSLAM

[zzetbegovig’in geng yasta kaleme aldig1 ve yayinlandig tarihten itibaren cok ses
getiren ve onun bir “bilge” olarak nitelendirilmesine sebep olan eseri, Dogu ve Bati Arasinda
Islam eseridir. Eser ilk defa 1984 yilinda Izzetbegovi¢c hapishanede iken Amerikali bir
yayimet tarafindan basilir. Eser, Izzetbegovig’in, kendine has iislubu ve yontemiyle 20.yiizyil
diisiince diinyasinda Islam’m yerini degerlendirmeyi amaglar. Eser yayimlandiginda

[zzetbegovig, Yugoslavya hiikiimeti tarafindan ikinci kez tutuklanir.

Dogu ve Bati Arasinda Islam eseri iki kisimdan olusur. Bati Diisiincesinin Temelleri
adin1 tagtyan birinci kisim alt1 boliimden olusur. Bu boliimler; Tekamiil ve Yaratma, Kiiltiir ve
Uygarlik, Sanat Fenomeni, Ahlak, Kiiltiir ve Tarih, Dram ve Utopyadir. Islam- Iki Kutuplu
Birlik ismini tasiyan ikinci kisimda ise bes farkli béliim yer alir. Bu béliimler, Musa- Isa-
Muhammed, Islam ve Din, Hukukun Islami Mahiyeti, Saf Din ve Saf Materyalizmin

Imkansizlig1, Islam in Disinda Ugiincii Yol adlarim tasimaktadir.

Birinci kisimda Bati diislincesinin temelleri ortaya konmaya calisilirken, ikinci
kistmda Islam’in Dogu ve Bat1 diisiince diinyasina alternatif olarak bir {i¢lincii yol oldugu &ne

stirilmiistiir.

Izzetbegovig, kitabmin giris ciimlesinde amacinin; “cagdas diinya uzun zamandir siire
gelen ve sonu kestirilemeyen kesin bir ideolojik ¢atisma i¢cinde bulunmaktadir. Hepimiz aktif
veya pasif olarak bu g¢atismanin icine itilmis bulunuyoruz. Bu dev karsilasmada acaba
Islam’in yeri nerededir? Bugiinkii diinyay: sekillendirmede Islam’in herhangi bir rolii var

midir?” (Izzetbegovig, 2013: 11) sorularini cevaplandirmaya ¢alismak oldugunu belirtir.

[zzetbegovig, bugiine kadar ortaya atilmis biitiin ideoloji, felsefe ve diisiince
sistemlerini li¢ temel diinya goriisii etrafinda toplar. Bu diinya goriisleri din, materyalizm ve
Islam’dir. Bunlardan dine gére esas olan varlik, ruhtur. Materyalizme gore ise, maddedir.
Islam ise, ruh ve maddenin bir arada varolusundan yola ¢ikmaktadir (izzetbegovig, 2013: 11).
Mistik duygular1 6n plana ¢ikaran din daha ¢ok maneviyata 6nem verirken ve idealist felsefi
goriisli temsil ederken; materyalizm ise, her unsuru madde temelinde ele alarak, her tiirlii
maneviyat: reddeden diinya goriisiinii temsil eder. Birbirine zit iki kutupta yer alan bu
goriislerin disinda bir de iigiincii yol vardir. Izzetbegovi¢’e gore bu iigiincii yol, islam’dir
(Karaarslan, 2010: 54).
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[zzetbegovig eserinde insanin yeryiiziindeki konumunu, hangi amag i¢in yaratildigina,
Bat1 medeniyetinin insanoglunun sorunlarini ¢6zmede ne kadar yetersiz kaldigini, Batil1 ilim
adamlarinin ortaya koydugu diisiincelere atiflar yaparak Bati medeniyetinin bu konuda
yetersizligini elestirel bir dille aciklar. Insan1 “miikemmel bir hayvan” olarak tanimlayan
materyalistlere gore insan tabiatin bir iiriiniidiir ve sirf insana ait baska bir 6z yoktur. Ilimin
insan1 dis diinyanin bir pargasi olarak goriirken sanatin ise, insan1 tabiattan farkli ve tabiatin
icerisinde bir yabanci olarak algiladifina dikkat ceken izzetbegovig, ilim ve sanatin insanin

kokeni hakkinda bir ¢atisma igerisinde bulundugunu dile getirir (Izzetbegovig, 2013: 32).

[zzetbegovig’in eserinin temel diisiincesi diinyanin hem siyasal hem de felsefi agidan
iki zit kutba boliinmiis olmasidir. Tekamiil- yaratma, dram- iitopya, topluluk-toplum, ruh-
beden vb. sekilde karsimiza ¢ikan bu ikilikler Izzetbegovig’e gore temelde din-materyalizm
kutuplagsmasina dayanmaktadir (Karaarslan, 2010: 83). Kendi igerisinde oldukca tutarli olan
bu iki kutup, pratikte basarisizliga mahkmdur. Ciinkii izzetbegovi¢’e gore bu iki zit kutup
insani tasavvur ederken tek bir dleme dayanir ve tek bir alem {izerinden agiklar. Oysa ki insan
Izzetbegovig’e gore her iki alemi de kapsar niteliktedir ve her iki Alemi de kapsayan sekilde

’

insan1 biitiiniiyle ele alan ise Islam’dir: “Islam iki kutuplu diinyada iigiincii yoldur.”’

[zzetbegovi¢ insanmn iki boyutlu bir varhik oldugu gibi, hayatinda tek boyutlu
olamayacagini insanin tek bir hayata inansa bile, yasadig1 miiddetce iki hayat yasayacagini
belirtir (Izzetbegovig 2013: 13). Izzetbegovi¢’e gore maddi ve manevi boyutlariyla gift
boyutlu bir varlik olan insan, tek boyuta indirildiginde din ve materyalizm gibi birbiriyle
celisen zit kutuplu yaklagimlarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte bu zit kutupluluga tek tanrili

dinlerde de rastlamanin miimkiin oldugu belirtir.

[zzetbegovig, bu zitliklar igerisinde insanligin sorunlarmin kaynaginin ¢dziimiiniin,
insani iki boyutlu olarak ele alan bir orta yolu bulmakla miimkiin olacagini sdyler. Bu orta yol
[zzetbegovig’e gore Islam’dir. Izzetbegovic’e gore nasil ki insan ruh ve beden olmak iizere iki
boyutlu bir varlik ise, hayatta var olan her sey de iki boyutludur ve bu iki boyuta boliinmiis

diinya da figiincii yol Islam’dur.

Izzetbegovig, eser boyunca dine ve materyalizme dayali diinya goriislerini ayrintili bir
sekilde ele alir. Bu goriislerin insan1 ve hayati anlama bakimindan yetersiz kaldigin
gerekgeleriyle birlikte sunan Izzetbegovig, bu ikili zit kutbu asma noktasinda Islam’m yol

gostericiliginin 6nemli oldugunu vurgular. Eserinde bir¢ok kaynaga ve diisiliniire yer veren
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Izzetbegovig, bircok bilim dalindan atiflar yaparak okuyucuya genis bir yelpaze sunar. Eser

bu yoniiyle oldukga 6gretici niteliktedir.

3.3. OZGURLUGE KACISIM / ZINDANDAN NOTLAR

Aliya Izzetbegovi¢’in diisiiniir kimligini ortaya ¢ikaran bir baska eseri de, Ozgiirliige
Kagisim | Zindandan Notlar adli eseridir. Izzetbegovi¢’in 1983-1988 yillar1 arasinda
hapishanede gizlice tuttugu notlarindan olusan bu eseri, mahkiim arkadaslarindan birinin
yardimiyla satran¢ kutusu icerisinde disartya cikartilmistir (Izzetbegovig, 2003: 57). Eser,
[zzetbegovi¢ hapishaneden ¢iktiktan kisa bir siire sonra 1999 yilinda Saraybosna’daki bir
yayim evi tarafindan basilmistir. 2005 yilinda Hasan Tuncay Basoglu’nun terciimesi ile

diisiince diinyamiza kazandirilmaistir.

Ciimleler ve paragraflar halinde tutulan notlardan olusan eser, alti bdliimden
olugsmaktadir. Bu bolimler: ‘hayat, insanlar ve ozgiirliik’, ‘din ve ahlak’, ‘siyaset’, ‘dogu ve
bati arasinda islama hagiye, ‘komiinizm ve nazizim:. unutulmamasi gereken bazi gergekler’,
‘Islam hakkinda diigiinceler: tarihe ve diger seylere bagh gozlemler’ seklindedir. Tutulan
notlarin disinda eserde, izzetbegovi¢’in hapishanede iken gocuklarmin yazmis oldugu bazi

mektuplar da yer alir.

Izzetbegovig, eserinin 6nsdziinde hapishanedeyken tuttugu bu notlarin kendisi icin bir
ozgiirliige kagis sekli oldugunu ama bu kagisin zihni ve fikri bir kagis oldugunu, zira yiiksek
duvarlar1 ve demir parmakliklart olan bir hapishanede miimkiin olan tek kag¢is yolunun bu
oldugunu samimi bir dille oyucusuyla paylasir. “Konusamazdim ama diisiinebilirdim” diyen
Izzetbegovi¢ bu imkanin1 Foga Hapishanesi’nde sonuna kadar kullanir (Izzetbegovig, 2011:
XIII). izzetbegovig, sanattan siyasete, ahlaka, psikolojiden antropolojiye, iktisada, edebiyata,
Islam diisiincesinden varolusa vb. bircok alana kadar notlar tutmustur. Engin diisiince
yapistyla toplumsal hayatin neredeyse tiim alanlarmi kusatan Izzetbegovig, bu eseriyle bir kez

daha entelektiiel yoniinii ortaya koymustur.

[zzetbegovig’in entelektiiel birikiminin bir {iriinii olan bu eserini énemli kilan bir
baska nokta ise, eser, kaleme alinirken mevcut olan sartlardir. Olduk¢a zor ve agir sartlar
altinda kaleme alinan eser, yazarin diislinmeye ve yazmaya olan tutkusunu bir kez daha gozler
Oniline sermektedir. Hapishanenin zor ve baskici sartlarinda kaleme alinan bu notlar, bir
mahkimun rastgele aklina gelerek yazdig1 yazilar degil, tam aksine iizerinde diisiintilerek,

sorgulanarak, elestiriler yaparak olusturulan, belli bir birikimin iiriinii olan metinlerdir. Her ne
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kadar tutulan notlar, okuyucuya ilk baslarda birbirinden kopuk metinler izlenimi verse de,
eserin tamamina bakildiginda yazarin engin bilgi birikiminin yansimalar1 rahatlikla

goriilmektedir.

Ozgiirliik, izzetbegovic icin bir kavram olmanin 6tesinde bir tutkudur. Izzetbegovig
icin Ozgiirliik nedir? sorusunu sordugumuzda aklimiza ilk olarak onun ve halkinin Bosna
savasinda verdigi 6zgiirliik miicadelesi gelse de Izzetbegovic icin dzgiirliik dissal anlamindan
ziyade igsel boyutlar1 olan bir degerdir. izzetbegovic, hapishanedeyken ¢ocuklarindan aldig
mektuplart okudugunda, ‘kendimi sadece hiir bir insan olarak degil, ayni zamanda Allah in
diinyamin tiim hazinelerini kendisine bahsettigi birisi olarak hissediyordum’ der ve bu
mektuplarin kendisi icin ‘dzgiirliige hissi kacisi” oldugunu soyler (Izzetbegovig, 2011: XV).
Izzetbegovig igin buradaki 6zgiirliik sevgi ile elde edilen digsal boyuttan bagimsiz igsel bir

ozgiirlik anlayisidir.

[zzetbegovig, Miisliimanlarinda i¢ dzgiirliigiine vurgu yapar ve bir fiilde bulunma ya
da bulunmama imkani olmadan yapilan bir hareketin din bakimindan bir degerinin olmadigini
vurgular. Izzetbegovig’e gore zorla a¢ birakilmak nasil orug tutmak degilse, zorla yapilan
iyiligin de iyilik olmadigini ve dinen yapilan eylemin degersiz oldugunu acik bir sekilde
sOyler. Se¢me Ozgiirliigiiniin tim dinlerin ve ahlakin temelini olusturdugunu belirtir

(Izzetbegovig, 2011: 79).

Ozgiirliige Kagisim eserinde, Izzetbegovig Dogu ve Bati Arasinda Islam eserini bugiin
yazsaydim ne eklerdim sorusunu kendisine yéneltmis, Dogu ve Bati Arasinda Islam’a Hasiye
baslig1 ad1 altinda tuttugu notlarla bu soruya cevap vermistir. Bu notlarla izzetbegovi¢ daha

once lciincii yol olarak adlandirdig: diisiincesine katkida bulunmustur.

[zzetbegovig eserinde sadece Bat1 diisiince diinyasim elestirmez, ayn1 zamanda Islam
diinyasinin i¢inde bulundugu durumlari1 da oldukca acik bir sekilde elestirir. Bu elestirilerine

Islam Uzerine Diisiinceler: Tarihe ve Diger Seylere Dair Gézlemler baghgi altinda yer verir.

izzetbegovic;, eserinde Hegel, Karl Marx, Kundera, Heidegger, Darwin, Nietzsche,
Kant, Toffler, Horkheimer, Dostoyevski, Tolstoy, Fazlurrahman, Muhammed ikbal, ibn-i
Riist vb. bircok diisiiniir ve yazarin goriislerine yer vermis, bu goriislerden yola ¢ikarak
analizler ve degerlendirmeler yapmis bazen de bu goriisleri elestirmistir. Eserinde de bir¢ok

diisiiniir ve yazarin goriislerinden yararlanan Izzetbegovig, okumalarinin ve
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degerlendirmelerinin merkezine Kur’ant koymus ve okuyucularina bu ¢ercevede bir bakis

acist sunmustur.

3.4. KONUSMALAR

Izzetbegovig’in, gesitli yerlerde yaptign konusmalardan olusan, Fatmanur Altun ve
Rifat Ahmetoglu tarafindan derlenerek Klasik Yayimlar1 tarafindan diisiince diinyamiza
kazandirilan bir diger eseri, Konusmalar basligin1 tasimaktadir. Eser daha dnce yayimnlanan

Izzetbegovig’in Bosna Mucizesi (Yonelis Yayinlari, 2003) adl1 eserinin genisletilmis halidir.

[zzetbegovig’in farkli ortamlarda gerceklestirdigi konusmalardan ve réportajlardan
olusan bu eseri, gerek Bosna Hersek direnisini gerekse Izzetbegovi¢’in siyasi bir lider olarak
halkiyla verdigi miicadeleyi anlamamiz agisindan bize kaynaklik etmektedir. Eserde ayni
zamanda Tiirk gazeteci Akif Emre’nin Izzetbegovic ile yaptig1 réportaj da yer almaktadir.
Eser savag yillarinin muhasebesinin yapilmasi, yirminci yiizyilin sonlarinda Avrupa’nin
gobeginde yasanan insanlik trajedisini ve bunun sorumlusu olan bir diinya sistemini dogru
okumamiz, bir lider ve entelektiiel olarak Izzetbegovi¢’i daha yakindan tanimamiz ve

anlamamiz ac¢isindan olduk¢a 6nem atfetmektedir.

[zzetbegovig, Bosna Savasi esnasinda halkimin  verdigi miicadeleyi birgok
konugmasinda dile getirir. Halkinin her seyden 6nce hakli bir amag icin, 6zgiirliikleri i¢in ve
de en Onemlisi kendi kurtuluslar1 i¢in savastiklarmin bilincinde oldugunu belirten
Izzetbegovig, “bu savasin siradan bir isgal girisimi olmadigini, bir iilkeyi ve bir halki bir
daha asla var olmamak sarti ile yok etme tesebbiisii” oldugunu acik bir sekilde dile getirir
(Izzetbegovig, 2010: 2). Izzetbegovig savas dncesinde ortak kiiltiirlerin bir arada yasadig
Bosna Hersek de savas sonrasinda ortak bir hayatin olup olmayacagi konusunda da
endiselidir. Ciinkii Izzetbegovi¢’e (2010: 46) gore bu savas, “entelektiieller tarafindan kabul

edilen bir planla onceden tasarlanmus, sistematik ve vahgi bir soykirimdir.”

Izzetbegovig, Bosna’da yasananlarin etnik bir temizlik oldugunu, bircok Bosnali sehit
olurken birgogunun da evlerini terk etmek zorunda kaldiklarini, bu yasananlarin disinda Milli
Kiitiiphane basta olmak tizere, okullar, camiler, tiniversite binalar1 gibi kiiltlirel miraslarin da
tahrip edildigini ve tamamen yikildigini, hedefin bir toplumun izlerinin tarihte tekrar var
olmamak sartiyla tiimden silmek oldugunu agik bir sekilde ifade eder. Cocuklar, kadinlar,
yaglilar ayirt edilmeksizin tiim insanlara uygulanan bu katliamlar, kurulan toplama kamplari,

kiiltiirel miraslara yapilan saldirilar, Izzetbegovig’e gore savasin istemeyerek yol agtigi
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hasarlar degil, sistematik olarak yiiriitiilen, énceden tasarlanmis eylemlerdir (Izzetbegovig,
2010: 47).

Avrupa’nin ortasinda yasanan bu trajedi karsisinda, Batili devletlerin miidahalede
bulunmamas1 hakkindaki diisiinceleri Izzetbegovi¢’e soruldugunda, bilge lider Avrupa’nin
Bosna Hersek’e ambargo uygulayarak halkin kendini savunma hakkini elinden aldigini ve
boyle davranarak da c¢ikarlart dogrultusunda bir miidahalede bulunduklarini sdyler
(Izzetbegovig, 2010: 55). izzetbegovig, Bosna’nin sadece Balkanlarda yer alan bir toprak
parcast olmadigmin, farkli uluslara, dinlere, kiiltiirel geleneklere sahip insanlarin bir arada
yasayabildiginin gostergesi olan bir sembol oldugunun altini gizer. Bu yoniiyle onun igin
Bosna bir anavatan olmanin yaninda bir idealdir. Izzetbegovig, bu ideali ortadan kaldirmak
isteyenlere miidahale edilmemesinin, yardim etmeyi reddedenlerin en az bunu yapanlar kadar

suclu olduklarini agik bir dille ifade eder (izzetbegovig, 2010: 159 ).

Eserde, Bosna halkinin ve Izzetbegovi¢’in yasanan zuliimler karsisindaki duruslarini
da net bir sekilde gormekteyiz. Savas donemlerinde Izzetbegovig, savasi halkinin her
haliikarda kazanacagini ¢iinkii 6teki dine, 6teki ulusa ve politik durusa saygilarinin oldugunu,
yasanan zor zamanlarda her zaman demokratik davranacaklarini, hicbir kutsal nesneyi tahrip
etmeyeceklerini sdyler ve otekine olan saygilarinin sebebinin inanglarindan kaynaklandigini
ve zaferlerinin anahtarlarinin bu sayg1 oldugunu belirtir (Izzetbegovig, 2010: 26). “Her zaman
icin insan olmaya ve insan kalmaya calistiklarinm” belirten Izzetbegovig, bunu diismanlar1 icin
degil, kendileri igin yaptiklarini ¢iinkii “insan olmak ve insan kalmanin Allah’a ve kendilerine

karst bir sorumluluk” oldugunu ifade eder (Izzetbegovig, 2010: 75).

Izzetbegovig, eserinde kendisine sik¢a ydneltilen Bosna Hersek’i “Islamlastirdigina”
dair elestirilere de cevap verir. Komiinizmin dini bastirmaya calistig1 tiim topraklarda dine
doniisiin genel bir olgu oldugunu belirten Izzetbegovig, Islamlastirmanin Bosna’da mevcut
oldugunu, bunun yani sira Katolik ve Ortodokslart da dine dondiirmenin oldugunu yani
Bosna’da Hiristiyanlagtirmanin da mevcut oldugunu tiim bu yasananlara ragmen Avrupa’nin
Hiristiyanlagtirmayr gérmezden geldigini, bu durumun onlar rahatsiz etmedigini belirtir.
Izzetbegovic, Bosna Hersek’in bir Islam Devleti olamayacagini ¢iinkii ¢ok kiiltiirlii bir etnik
yapiya sahip oldugunu soyler. Bosna’da islam Devleti kurmak Izzetbegovig’e gore onu boliip
parcalamaktir (Izzetbegovig, 2010: 183 ). Oysa bilge lider tiim miicadelesini Bosna’nin

boliiniip parcalanmamasi i¢in vermistir.
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3.5. KOLE OLMAYACAGIZ

Aliya Izzetbegovi¢’in farkli yerlerde ve zamanlarda yapilan konusmalarinin
derlenmesinden olusan bir baska eseri Kéle Olmayacagizdir. Eserde izzetbegovi¢’in Bosna

Savasi 6ncesinde ve sonrasinda yaptigir konusmalar yer alir.

Izzetbegovig, konusmalarinda Bosna ile ilgili ideallerini agik bir sekilde soyler.
Izzetbegovi¢ ve halkinin idealleri, Bosna’da sivil ve halka ait bir cumhuriyettir. Ne iddia
edildigi gibi bir Islam Cumhuriyeti ne de sosyalist bir cumhuriyet. Izzetbegovi¢ ve halki
Bosna’da sivil, 6zgiir bir cumhuriyet istemektedir. Ancak bu ideale sadece Bosnaklarla
ulagilamayacagini, Sirp ve Hirvatlarin da onayi ile birlikte Bosna Hersek’te sivil ve 6zgiir bir
cumhuriyetin varligindan bahsedilebileceginin altini cizer izzetbegovic (izzetbegovig, 2007:
19).

[zzetbegovig’e gore, demokratik ve dzgiir bir Bosna’nin varlig1 miimkiindiir ve bu da
baris yoluyla elde edilebilir. Ancak izzetbegovi¢’in ve Bosnak halkinin demokratik ve dzgiir
Bosna Hersek i¢in feragat edemeyecegi asgari sartlar vardir. Bunlar; toprak biitlinliigii ve
bagimsizliktir. Sartlar ne olursa olsun toprak biitiinliigi ve bagimsizliktan 6diin
vermeyeceklerinin altina ¢izen Izzetbegovi¢, bunlarin baris igerisinde olmasini tercih
ettiklerini ve bunun i¢in her firsatin degerlendirilmesi gerektigini vurgular. Ancak sartlar barig
icerisinde olmasina firsat vermezse bagimsiz Bosna i¢in baris1 feda edebileceklerini ancak
baris i¢in bagimsiz Bosna’y1 hi¢cbir zaman kurban etmeyeceklerini de net bir sekilde vurgular

(Izzetbegovig, 2007: 32).

[zzetbegovig, demokrasiyi de gogunlugun iktidari olarak gérmez. Onun igin demokrasi
cogunlugun sahip oldugu haklara, azinliklarin da sahip olmasidir. Ciinkii Izzetbegovig’e gore
demokrasi ¢ogunlugun hayatlarim1 nasil yasadigindan ziyade azmligin hayatlarimi nasil
siirdiirdiigii ile ilgilidir (Izzetbegovig, 2007: 45 ). Birgok etnik yapimin, kiiltiiriin, dinin bir
arada bulundugu Bosna Hersek’te Izzetbegovi¢’e gore eger “self determination” dan
bahsedilecekse ¢ogunlugun nasil tercihte bulundugu degil, halklarin hep birlikte nasil bir
tercihte bulunduklar1 asil énemli olandir (izzetbegovig, 2007: 53). Izzetbegovi¢ gelecekte

Bosna Hersek’i su sekilde gormek istedigini belirtir:

Ik olarak esit ve Ozgiir vatandas ve halklarm cumhuriyeti olarak
goriiyorum. Sansiirlerin, siyasi mahkumlarin olmadigi, iktidarin ne mutlak gii¢
sahibi ne de aciz oldugu, bagimsiz yargi ve bagimsiz medyanin oldugu bir iilke
olarak goriiyorum. Her vatandasin kendini 6zgiir hissetmesini istiyorum, miimkiin
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oldugu kadar bir Sirp, Hirvat ve Miisliman kendi kendini idare edebilmelidir,
sadece kac¢inilmaz olanlar ortak kurumlara ait olmalidir” (Izzetbegovig, 2007: 59).

Izzetbegovi¢ Bosna Hersekte yasanilanlarin sadece Bosna’nin meselesi olmadigimni
bunun bir etik meselesi oldugunu Avrupa basta olmak {izere tiim diinyay1 ilgilendiren evrensel
bir mesele oldugunu tiim diinyaya duyurur (izzetbegovig, 2007: 137). Diinyaya medeniyet ve
Ozgiirliik dersi veren Avrupa’nin gébeginde, bir millet bir daha ayaya kalkamamacasina yok
edilmek istenmis, bir i¢ savas olmanin ¢ok 6tesinde tiim diinyayi ilgilendiren bir mesele haline

gelmistir. Bu mesele artik sadece Bosna Hersek’in degil, tiim insanligin meselesidir.

Izzetbegovig, “Aliya Izzetbegovic olmasa Bosna Hersek’te her sey bal siit olur.”
diyerek kendisini elestiren entelektiiellere de cevap verir. izzetbegovi¢’in Bosna Hersek’te
Islam Cumhuriyeti kurmak istedigini, diinyanin Bosna’y1 bu sebeple yok etmek istedigini
belirten entelektiieller bu metinlerini kagaklarin yasadigi yurtdisinda yaziyorlardi.
Izzetbegovig, iilkesine uygulananin acik bir isgal politikasi oldugunu ve kendisinin de bunu
engellemek icin miicadele ettigini ancak kendisini cok basarili goérmedigini soyler ve
kendisinin olmadig: bir Bosna’nin bundan daha iyi olamayacagimi da belirtir. Izzetbegovig,
Bosna Hersek’te Islam Cumhuriyeti kurmak gibi bir diisiincesinin olmadigmmi ancak
kimilerinin hosu gitse de gitmese de Bosna topraklarinda Islam’in hayatta kalmas: icin

miicadele verecegini belirtir (Izzetbegovig, 2007: 121).

[zzetbegovig’in farkli yerlerde ve zamanlarda yaptigi konusmalardan olusan Kole
Olmayacagiz adli eserinde, farkli din, farkl dil, farkli millet ve kiiltiir geleneklerine sahip
insanlarin bir arada yasadig1 zengin bir medeniyete sahip olan Bosna Hersek’i anlamamiz ayn
zamanda Bosna’da yasanilan vahseti ve bu vahset karsisinda diinyanin durusunu gozler 6niine
sermesi agisindan olduk¢a 6nemli bir eserdir. Eser ayni zamanda 20. ylizyilda Avrupa’nin
gobeginde yasanilanlara karsilik Bosna halkinin ve liderlerinin onurlu miicadelesinin

anlasilmasi agisindan da 6nemli bir degere sahiptir.
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UCUNCU BOLUM

SAVASIN ORTASINDA BIR LIDER

“Bilge Kral” olarak bilinen Aliya Izzetbegovig, kendisini bu tanimlamadan farkli
olarak siradan bir insan olarak tanimlar. 1993 yilinda Saraybosna Komuta Merkezi’ndeki
Ahlak Yonetimi Semineri’nde bu konu ile ilgili goriislerini su sekilde dile getirmistir:
“...Baskan hasta olmamali imis. Bu cok anlamsiz. Siradan bir baskanmim ben. Ben bir lider
degilim. Ne demek istedigimi anliyorsunuz. Onlar hasta olamazlar, onlara izin verilme:z.

Hepiniz gibi ben de hasta olabilirim. Bizler siradan insanlariz.”

Insanlarin i¢inde yasadiklari cografya, kiiltiir ve zamanin onlarin kisiliklerinin ve
diisiince diinyalarmin olusmasinda etkileri tartisiimaz. Bu nedenle Izzetbegovig’in diisiince
diinyasinin sekillenmesinde igerisinde yasadigi zamanin ve mekanin 6nemi tartisilmaz. Bir
lideri degerlendirirken de i¢inde bulundugu cevresel, siyasal, sosyal bir takim faktorleri goz

onilinde bulundurarak degerlendirmek gerekmektedir.

“Bilge Kral” olarak tanimlanan Izzetbegovi¢ entelektiiel, lider ve eylem adami olarak
anlayabilmemiz i¢in hayatin1 ve diisiince diinyasini sekillendiren ilkeler dogrultusundaki

tespitlerle miimkiindiir. Bu ilkelerden bazilart;

Entelektiiel kaygisinmin olmast; Entelektiiel, disiliniir, siyaset¢i ve en genel anlamiyla
eylem adami olmanin en temel kosulu bir kaygiya, derde sahip olmaktir. Bu nedenle bir
seylerin yolunda gitmemesi en c¢ok diisiince adami veya eylem adamini rahatsiz eder. Bu
rahatsizlik sadece diisiince de degil eylemde de kendini gdsterir. Bu noktada diisiince adami
ve bir siyasi kimlige sahip olan lider harekete gecerek, diislince ve fikirlerini eyleme doker.
[zzetbegovi¢ halkimin ve iilkesinin hatta diinyanm i¢inde bulundugu durumdan rahatsizlik
duymus ve gerek eserlerinde bu rahatsizliklarii dile getirmis gerekse de hayatini bu

rahatsizliklara miidahale etmeye adamistir.
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Izzetbegovi¢ genglik yillarindan itibaren insani ilgilendiren ve sosyal meselelerde
diisiince iiretmeye calisan ve insanligin problemleriyle ilgili kaygiya sahip olan bir
diisiiniirdiir (Ozdemir, 2014: 19 ). izzetbegovig’in en temel iki kaygisinin oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bunlardan ilki kendisinin ve halkinin 6zgiir olmayisidir. izzetbegovi¢ bu
rahatsizligin1 daha lise yillarindayken dile getirmis ve Geng Miisliimanlar rgiitiine liye olarak
Miisliiman halklarin hak ve dzgiirliikleri i¢in miicadele etmistir. Bir diger kaygisi ise; Islam
diinyasinin geri kalmishgidir. Bu kaygisin1 net olarak Dogu ve Bati Arasinda Islam ve Islam
Deklarasyonu adli eserlerinde gérmekteyiz (Karaarslan, 2010: 87 ).

[zzetbegovig’in bahsettigimiz bu yoniinii hayatin tamamina genellemek miimkiindiir.
Ciinkli o sadece belirli zamanlarda bir kaygi duymamis, hayatinin her agsamasinda bu
kaygilara yer vermistir. Tiim hayati boyunca bu kaygilar {izerine diislince iiretmis ve
miicadele etmistir.

Ogrenme ve ilim tutkusu, Izzetbegovi¢’in 6grenme tutkusunu anlayabilmek igin
Ozgiirliige Kagisim adli eserine ve bu eserin yazildigi kosullara bakmamiz gerekmektedir.
Izzetbegovig, hapishanenin zor kosullarina ragmen, bircok eseri okumasi ve bu eserlere dair
degerlendirmelerini kaleme almasi onun okumaya, yazmaya ve diisiinmeye olan tutkusunun
ispatidir. Izzetbegovig icin okuma bir statiiden ziyade bir zaruriyettir. Onun icin o kosullarda
ozgiirliige kacis1 sadece diisiindiikleri ve okuduklarini kagida dékmesidir (Kararaslan, 2010:
88).

[zzetbegovig’in 6grenmeye ve ilme olan tutkusunun temelinde hem Dogu hem de Bati
kaynaklarindan beslenmesi ve bu kaynaklara vakif olmasi vardir. Izzetbegovig’in Avrupa
cografyasinda yetismesi ve i¢inde yasadigr toplumun Miisliiman olmasit durumunu
degerlendirerek hem Bati diisiince diinyasint hem de Dogu diislince diinyasindan
beslenmesine neden olmustur. Izzetbegovig, bir taraftan Kant, Marks, Hegel gibi Bati
diisiiniirlerini diger taraftan da Ali Seriati, Seyyid Kutub, Fazlurrahman gibi Islam
diistiniirlerini ayn1 anda okuyan ve analiz eden nadir diisiiniirlerden birisidir.

Cokyénliiliik;  1zzetbegovig, modern diisiince diinyasinin ~ sistematigi  olan
uzmanlagsmanin neden oldugu tek boyutluluga kapilmadan farkli disiplinler arasinda biitiinciil
bir bakis agis1 gelistirmistir ( Ozkan, 2016: 20 ). Dogu ve Bati Arasinda Islam ve Ozgiirliige
Kagisim adli eserlerinde ozellikle psikoloji, sosyoloji, antropoloji, felsefe, teoloji fizik ve
biyoloji alanlarindan olduk¢a faydalandigimi gérmekteyiz. Onun eserlerinde hukuk, sanat,
estetik evrimcilik, din, ahlak, siyaset vb. konular1 incelemesi disiplinler arasi caligsmalar

yaptiginin gostergesidir.
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Elestirel Olma; lIzzetbegovi¢’in hayatina ve eserlerine baktigimizda elestirel bakis
acisint  gozlemlememiz mimkiindiir. Daha lise yillarinda inancini sorgulamaya baglamisg
olmasi, Yugoslavya yonetiminin i¢inde bulundugu siyasal yapiy1 ve sistemi elestirmesi bu
ozelliginin bir sonucudur. Izzetbegovi¢’in elestirel yoniinii eserlerinde gdrmemiz de
mimkiindiir. Eserlerinde hem Dogu hem de Bat1 diisiince diinyasini elestirmis, bu elestirileri
arasinda Islam diinyasmni elestirmekten de geri kalmamustir. Ozellikle Islam Deklarasyonu
adli eserinde Islam diinyasinin neden geri kaldig1 sorusu iizerinde durmus ve Islam’in geri
kalmasina sebep olan anlayislar1 da elestirmesi onun elestiriciligi ve sorgulayiciligi bir hayat
felsefesi olarak benimsediginin gostergesidir.

Ozgiirliik¢iiliik; 1zzetbegovig’in hayat miicadelesinin tamammi kapsayan ve onun
hayat felsefesi olan 6zgiirliik¢iiliik ilkesi en temel ilkelerindendir. Onun i¢in 6zgiirliik insan
hayatinin tamamim kapsayan bir kavramdir. Ozgiirliige Kagisum adli eserinde her kosulda
ozgiirligli vurgulamistir. Onun i¢in Ozglirliik hayata anlam katan ve ugruna miicadele
edilmesi gereken bir kavramdir. Bosna savaginda zor sartlarda sergiledikleri miicadele de
ozgiirliigiin Izzetbegovig ve halki icin en temel ilke oldugunun gostergesidir.

Izzetbegovig’in 6zgiirliik tutkusu her insanin sahip olmasi gereken bir seydir. Her
insan 6zgiirliigii hak eder. Bu nedenle onun 6zgiirliik anlayis1 ahlaki bir temel iizerinedir ve bu
ahlakilik de adaleti beraberinde getirir. Bu sebepten dolay1 hi¢cbir zaman etnik ve dini olarak
cogulculugun oldugu Bosna Hersek’te kendi inancinin geregi olan yonetim bi¢imini 6nermez.
Onun i¢in en ideal olan yonetim bigimi her kesimden insanin Ozgiirce yasayabilecegi
demokratik ve bariscil bir yonetimdir (Kararaslan, 2010: 90 ).

Tutarlhilik; 1zzetbegovig’in siyasi bir lider olarak benimsedigi ilkelerden bir digeri de
tutarliliktir. Onun eylemleri ile diislinceleri arasindaki tutarliligin en 6nemli sebeplerinden biri
gen¢ yasta sahip oldugu kaygilarmi hayatinda her daim tagimasidir. Kendisi hapishane
hayatinin en zorlu donemlerinde bile tutarhlik ilkesinden vazgecmemistir. Islam
Deklarasyonu adli eserinden dolayr 14 yil hapse mahkum edildiginde dahi savundugu
fikirlerden 6diin vermeden kendisine ithaf edilen suglara cevap vermistir.

Sentezcilik; Izzetbegovig’in basarili bir senteze ulastigini ortaya koydugu iigiincii yol
olarak bilinen kuramina baktigimizda gormekteyiz. Sentezci yaklasimimi Dogu ve Bati
Arasinda Islam adli eserinde gordiigiimiiz Izzetbegovi¢, temelde Dogu ile Bati’nin
sentezinden yola c¢ikarak ortaya koydugu iiclincli yol kavramimin yani sira idealizm ile
materyalizme ait olan unsurlardan yola ¢ikarak sentezlerine ulagir. Ruh ve bedenden olusan

insan Izzetbegovig’e gore en temel sentezdir (Kararaslan, 2010: 91 ).
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Siyasi bir lider olarak Izzetbegovi¢’in sahip oldugu bu ilkelerin hepsi birbirinin
tamamlayicist niteligindedir. Bu ilkeleri onun hayatinin tiim alanlarinda gormemiz

mimkindir.

1. ALIYA IZZETBEGOVIC’TE DIiN OLGUSU VE ISLAM

[zzetbegovig’e gore insan maddi ve ruhsal boyutlar1 olan bir varliktir. Eger insan bu
iki boyut arasinda denge aramak yerine bu boyutlardan biriyle 6zdeslestirilirse ortaya
maneviyatgilik (saf din) ve maddiyat¢ilik (materyalizm) gibi birbiriyle ¢elisen iki zit kutup
ortaya ¢ikar. Maneviyatcilik ve materyalizmin ortak Ozelligi ise ikisinin de insanin bir
boyutunu reddetmesidir. Maneviyat¢ilik sadece insanin ruhsal, manevi yOniinii ele alarak
insan1 bu diinyadan soyutlarken, materyalist anlayis ise insan1 sadece maddi yoOniinii ele almis

ve her tiirlii maneviyat: reddeden bir diinya gériisiinii benimsemistir (Ozyurt 2016: 197 ).

Izzetbegovic tek boyutlu bir hayatin miimkiin olmadiginin altini gizer. Insanin tek bir
hayata inansa bile herkesin iki boyutlu bir yasam siirdirmek zorunda oldugunu ve bunun
insanin sosyal hayatin i¢inde yer aldigi andan itibaren bdyle oldugunu belirtir (Maz1 2016:
236 ). Ciinkii Izzetbegovi¢ icin hayatta tam manasiyla ne saf bir din ne de saf bir ilim vardur.
Baska bir ifadeyle din ve bilim gercek hayatta birbirini miiteessir eder (Izzetbegovig 2013: 15
). Izzetbegovig ¢ift boyutlu insanm bu anlam arayisina cevap olarak ‘orta yol’ tezini savunur.

Bu orta yol Izzetbegovig icin Islam’dur.

Izzetbegovig’e gore diinya goriislerini, maneviyatgi (dini), materyalist ve Islami olmak
iizere Ui¢ kiimede toplamak miimkiindiir. Bugiine kadar ortaya atilan biitiin diislince sistemleri
bu ii¢ diinya goriisiinden birine dayanir. Maneviyat¢iliga gore esas olan ruhtur; materyalizme
gore ise esas varlik maddeden ibarettir. Islam icin ise esas olan madde ve ruhun bir arada var
olusudur (Izzetbegovi¢ 2013: 11). izzetbegovig, maddi ve manevi boyutlariyla ¢ift boyutlu bir
varlik olan insanin, tek boyuta indirildiginde din ve materyalizm gibi birbiriyle ¢elisen iki zit
kutubun ortaya ciktigin1 ve bu zit kutuba Izzetbegovi¢ materyalizm ve maneviyatciliktaki bu
zit kutupluluga tek tanrili dinlerde de rastlamanin miimkiiniin oldugunu soyler. Yahudiligin
bilimsel anlamda materyalizmi ya da pozitivizmi temsil ettigine dikkat ceken Izzetbegovig,
Yahudiligin bu diinyada cenneti vaat ettigini, Yahudiligin aksine Hiristiyanligin ise insan
ruhunu tim yonleri ile 6te diinyaya ittigini vurgular. Dindis1 bir diinyay1 diizenleme amacini
reddeden Hiristiyanlhigin dis diizenleme ve diinyay1 degistirmekle hakiki 1yiligin yayilmasina
yardim edilebilecegi kaanatini bir nevi aldanma olarak goriir (Izzetbegovig 2013: 252-253 ).

Hiristiyanlik maneviyatgiligi temsil ederken, cenneti bu diinyada vaat eden
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Yahudilik ise maddeciligi temsil eder. izzetbegovi¢ her plan arasindaki orta yolun Islam

oldugunu belirtir.

Izzetbegovig’e gore Islam sadece Batili anlamda algiladigimiz bir din (religion )
degildir. Islam sosyal hayatta da varligimi1 gdsteren, sosyal hayatin icinde var olan ve sosyal
hayattaki davraniglarimiz1 belirleyen bir dindir. izzetbegovi¢ Islam’m bir din olmanin yani
sira ayni zamanda onun bir felsefe, diizen, ahlak tarzi, atmosfer yani kisacasi hayatin
tamamini kusatan, hayati her yoniiyle kapsayan bir sey oldugunu vurgular (Izzetbegovig
2014b: 43).

Islam’m en iyi sekilde diizenlenen diinyadan yana oldugunu belirten izzetbegovig,
insani ve iyilik iizerine olan her seyin Islami olma sartim1 tasidigini, modern paradigmanin
ayristirdigi din-bilim, maddi-manevi, ahlak-siyaset, bireysel- toplumsal arasinda yeniden bir
uzlasinin Islam ile iki boyutlu bir perspektif kazanacagini belirtir (Baykan 2016 : 77 ). Islam
bir din ve inan¢ olmanin 6tesinde hayatimizin her noktasina dokunus yapan, zit kutuplara

béliinmiis diinyada bize orta yolu, Izzetbegovic’in ifadesi ile ‘iiciincii yolu’ sunan bir dindir.

Izzetbegovic Dogu —Bati Arasinda Islam adl eserinin temel diisiincesi diinyanin hem
siyasal hem de felsefi agidan iki zit kutba boliinmiis olmasidir. Tekamiil- yaratma, dram-
iitopya, topluluk-toplum, ruh-beden vb. sekilde karsimiza ¢ikan bu ikilikler Izzetbegovig’e
gore temelde din-materyalizm kutuplagsmasina dayanmaktadir (Karaarslan, 2010: 83). Kendi
icerisinde oldukcga tutarlt olan bu iki kutup, pratikte ise basarisizlifa mahkimdur. Ciinki
Izzetbegovig’e gore bu iki zit kutup insan1 tasavvur ederken tek bir aleme dayanir ve tek bir
alem iizerinden agiklar. Oysaki insan Izzetbegovig’e gore her iki alemi de kapsar niteliktedir
ve her iki alemi de kapsayan sekilde insani biitiiniiyle ele alan Islam’dir. Islam iki kutuplu

diinyada ii¢iincii yoldur.

[zzetbegovi¢ insamin iki boyutlu bir varlik oldugu gibi, hayatinda tek boyutlu
olamayacagini insanin tek bir hayata inansa bile, yasadigi miiddetce iki hayat yasayacagin
belirtir (Izzetbegovi¢ 2013: 13). Izzetbegovi¢’e gore maddi ve manevi boyutlariyla cift
boyutlu bir varlik olan insan, tek boyuta indirildiginde din ve materyalizm gibi birbiriyle
celisen zit kutuplu yaklasimlarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte bu zit kutupluluga tek tanrili

dinlerde de rastlamanin miimkiin oldugu belirtir.

[zzetbegovig, bu zitliklar igerisinde insanligin sorunlarmin kaynaginmn ¢dziimiiniin,
insani iki boyutlu olarak ele alan bir orta yolu bulmakla miimkiin olacagini sdyler. Bu orta yol

[zzetbegovig’e gore Islam’dir. izzetbegovig’e gére nasil ki insan ruh ve beden olmak iizere iki
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boyutlu bir varlik ise, hayatta var olan her sey de iki boyutludur ve bu iki boyuta boliinmiis

diinyada iigiincii yol Islam’dur.

Izzetbegovig’e gore insanin maddi ve ruhi yapis1 hakikatin iki temel 6zelligidir. Her ne
kadar teoride bu iki 6zellik birbirini reddederek insani agiklamaya g¢alissa da pratikte bu ¢ok
da miimkiin degildir. insan1 agiklayabilmek icin hakikatin temeli olan bu iki 6zelligi biitiinciil
bir sekilde bakmak gerekir. Bu biitiinselligi koruyan da Islam’dir. Izzetbegovig, islam’ da
hicbir ibadetin sadece manevi boyutuna indirgenemeyecegi gibi, hi¢bir diinyevi eylemin de
sadece salt maddi cercevede algilanamamas1 gerektigini belirtir (Islam, Yildiz, Safak: 2016:
268-269 ).

Izzetbegovig’e (2014: 19) gore, hedefe gotiiren yol “Islam’in bireysel, ailevi ve
toplumsal hayatimizin tiim alanlarinda Islam diisiincesinin yenilenmesi ve Endonezya’dan
Fas’a kadar tek bir Islam birligini gerceklestirmek” tir. Izzetbegovig, komiinizm ve sosyalizm
gibi ideolojilere kars1 kurtulusu iigiincii yol olan Islam’da goriir ve insanligi da bu Islami
diizen icerisinde yasamaya davet eder (Baykan, 2016: 20). Miisliimanlarin sorunlarin

iistesinden ancak bu sekilde gelebilecegini sdyler.

2. ALIYA iZZETBEGOVIC’IN AHLAK KURAMI

Aliya Izzetbegovig¢’in diisiince diinyasinda ahlak kavarami énemli bir yer tutar. O
biitiin diislincelerini ahlak siizgecinden gecirir ve insani diger canlilardan ayiran yegéane
unsurun ahlak oldugunu belirtir. Ahlak, Izzetbegovig igin bir kavram olmanim &tesinde bir

yasam felsefesidir.

Toplumsal yasamin temelinde yer alan ahlak kavraminin tanimi Cevizci (2014: 128 )’e
gore “insanlarin davramislarini ve birbirleriyle olan iliskilerini diizenlemek amaciyla
olusturulmus, eylem kurallari, amacglar ve degerler sistemidir.” Akarsu (1998: 18 ) ise ahlaki,
“belli bir donemde belli insan topluluklarinca benimsenmis olan, bireylerin birbirleriyle
iligkilerini diizenleyen torel davrams kurallarimin, yasalarimin, ilkelerin toplami” olarak
tanimlar. Durak (2007: 2 )’ a gbre “ahlak, geg¢mis donemlere kiyasla ¢ok biiyiik ve hizli
degisimlerin yasandigr giintimiizde hayat tarzlarimin degerlendirilip olgiilmesinde biiyiik
oneme sahiptir. Bu onem yasadigi ¢agin problemleriyle yiiz yiize kalan insanin, benimsedigi

ahlak ilkelerini hayata gegirmesiyle dinamik bir yapiyt da beraberinde tasimaktadir.”
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Ahlak, kavram olarak diisiince tarihi boyunca iizerinde en ¢ok tartisilan konularin basinda
gelmektedir. Birgok diisiiniir tarafindan iizerinde tartisilan ve bir¢cok tanimi yapilan bir kavram
olsa da iizerinde en ¢ok durulan iki grupta incelememiz miimkiindiir. Bunlardan ilki hazlarin ve
cikarlarin pesinde kosmayi ahlaki kriter olarak kabul ederken; diger bir anlayis ise,
sorumluluklarin bilincinde hareket etme ve yeri geldiginde insanin kendi ¢ikarlarina ters diisen

eylemlerde bulunmayi ahlaki kriter olarak kabul etmektedir (Karaarslan 2012: 112).

Izzetbegovig, ahlak anlayisini insan eylemlerini olusturan ve birbirinin zidd: olan iki
argiimandan ortaya koyar. Bu iki zit argiiman vazife ve menfaattir. Vazife ahlakin, menfaat
ise siyasetin temel taslaridir. Vazife hi¢cbir zaman menfaatgi degildir, menfaatin ise ahlakla bir
ilgisi yoktur (izzetbegovi¢ 2013: 159 ). Menfaat kisisel ¢ikar elde etme diisiincesini
biinyesinde barindirirken, vazife ise ¢ikar beklentisinin 6tesinde insanin i¢ diinyasinin iiriini
olan sorumluluk duygusunu biinyesinde barmdirir (Karaarslan 2012: 113 ). Izzetbegovig i¢in
menfaat ugruna yapilan eylem, kisisel olarak ¢ikar sagladigi icin samimi degildir ve insanin
dis diinyaya dair beklentilerinin iirlintidiir. Buna karsilik vazife sonucu yapilan eylemler ise

insanin i¢ diinyasinin bir tiriiniidiir ve sorumluluk duygusunu biinyesinde barindirir.

Izzetbegovig; vazife ahlakim su sekilde tanimlar: “Ahlakin faydali oldugu sekilde,
ahlakin ¢ikarlarimizin tiirevi oldugu seklinde ifadeye ¢cok yakindir ki bu da, ahlakin inkaridir.
Cikar ve faydalardan bagimsiz, kendi basina ézerk bir deger olarak ahlak, ancak vazife

prensibine dayandirilabilir ve bu prensip de dinden kaynaklanir.” (1zzetbegovig, 2014: 224)

Insanin dis diinyasi, insandan bagimsizdir ve insan dis faktorlerin etkisiyle istemedigi
eylemleri yapmak zorunda kalabilir. Dig diinyada olup bitenler, insanin kontrolii disinda
olabilir ve insan bu olup bitenlere kayitsiz kalamayabilir. Ancak insanin i¢ diinyasi, dogrudan
dogruya insana baglidir ve insan i¢ diinyasinda 6zgiirdiir. Bu nedenlerden dolay1 ahlak, dis
diinyaya bagl eylemlerinde degil, yapmak istedigi ve niyet ettigi eylemlerinde gizlidir. Ahlak
[zzetbegovig’e gore fiilin kendisinden ziyade her seyden 6nce insanin dogru diiriist yasamak
istemesinde, iradesinde, verdigi miicadelesinde ve niyetindedir (Karaarslan 2010: 63). insanin
bu i¢ diinyasina miidahale etmek imkansizdir. Kisi i¢ diinyasinda kendi ile bas basadir ve bu
i¢ diinyasinda kisi iyiye niyet edebilecegi gibi, kotilyii de arzulayabilir. lyilik ve kotiiliik
insanin i¢ diinyasinda olan seylerdir Izzetbegovig, ahlaki aklin bir iiriinii olarak gérmez. Bir
seyin ahlak bakimindan iyi ya da kotii olmayisi ilmen tespit edilemez (Izzetbegovig 2013:
169). Akil insanin i¢ diinyasina yani dolayistyla ruhuna miidahale edemez. Ciinkii akil dis
diinya ile ilgilenir ve dis diinyada var olan seyler ile iliski i¢erisindedir dolayisiyla da insanin

ruhuna ve i¢ diinyasina dokunamaz. iste bu sebeplerden dolay1 da bir seyi ahlaken kabul
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edecegimiz ya da reddedecegimiz zaman akil bunun hiikmiinii veremez. Ahlak da tipki

ozgiirlik gibi akildis bir kategoridir (Karaarslan 2012: 115).

Izzetbegovic igin dzgiirliik ancak insanm var olmasi ile ilgili bir durumdur. Insanin
varligmm oldugu yerde onun &zgiirliigiinden bahsedebiliriz. Ozgiirliik insanda 6ziine sahip
ciktig1 ve insanin higlige kars1 aldigi tavir ve bitmek bilmeyen miicadelesinde tezahiir eder.
[zzetbegovig, insanin varlik sahasim ancak kendi yetersizliginin farkina vardiginda ona giic,
giiven ve bir kurtulus ve en nihayetinde bir gaye veren askin olan bir varliga baglanma ve ona

teslim olmak ile anlamlandirir ( Kala, 2016: 318).

Insanin 6zgiir olmas1 meselesi Izzetbegovi¢’e gére yaratilmis bir varlik olmasi
gercegine dayanir. Insanin dzgiir olmas1 yaraticinin varhiginin delillerindendir. Ancak ézgiir
bir varlik yaptiklarmin sorumluluklarini iistlenebilir. Insan iyi ve kotii arasinda tercih
yapabiliyorsa Ozgiirdiir ve yaptig1 tercihin sorumlulugu da kendisine aittir. Tercihlerini
ozglirliige dayanarak yapan insanin davraniglari ancak iyi-kotii, dogru-yanlis ya da ahlaki-
gayri ahlaki olarak degerlendirilebilir. Sorumluluk bilinciyle ve 6zgiir olarak gergeklestirilen
davranisin ya da eylemin hesabinin Allah’a verilmesi durumu, 6zgiirliik ve ahlakin birlestigi

noktadir (Akin, 2014: 70 ).

[zzetbegovi¢ Ozgiirliige Kagisim adli eserinde Allah, ahlak, 6zgiirliik ve mesuliyetin
birbirinden bagimsiz olarak diisiiniilemeyecegini su ifadelerle dile getirir: “Allah yoksa insan
da yoktur. Insan yoksa mesuliyet de yoktur. Oyleyse Allah yoksa su¢ da yoktur. Allah yoksa
her sey mubahtir.” Ahlak ve insan kavramlarinin anlamlandirilabilmesi i¢in Allah’in varligin

kabulii izzetbegovic i¢in zorunlu bir ilkedir (Izzetbegovi¢ 2014a: 63 ).

Izzetbegovig’in siyaset anlayisi da sorumluluk duygusuna dayanan ve Machiavelli’nin
ongordigli siyaset anlayisinin zitti niteligindedir. Machiavelli’ye gore devletin kendi
otoritesini devam ettirebilmek i¢in bagvurdugu her yol mubahtir, bu yol gayri ahlaki ve insan
ozgiirliiklerini hice saysa dahi. Devlet kendi menfaatine ters diisen her olay neticesinde ilk
once, haksiz dahi olsa kendi menfaatini diisiinmelidir. Izzetbegovi¢’in siyaset anlayisi ise
tamamiyla bu anlayisin zit istikametindedir (Ulukiitiik, 2016: 519 ). Machiavelli siyaseti

ahlaktan ayirirken, izzetbegovig igin ahlaki temele dayanmayan siyaset diisiiniilemez.

Izzetbegovig’in siyaset felsefesi insan ve Islam anlayisindan ayri degildir.
[zzetbegovig’te siyaset insanin iki boyutlu yapisi temel alinarak anlam kazanir. Onun igin

ideal bir siyaset, ruh-beden, aci-haz, diinya-ahiret, birey-toplum gibi ¢ift kutuplu unsurlarin
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birbirine feda edilmeden olusturulmalidir ki bu da ancak siyasetin ahlaki olarak
sinirlandirilmasi ile miimkiindiir (Akin, 2014: 38).

[zzetbegovig, insan- ahlak iliskisinin disinda, toplum-ahlak iliskisine de deginir.

“Milletler tarihe ahlaktan zengin, maddeden fakir olarak girerler. Tarihten
ciktiklarinda ise vaziyet genellikle bunun tam tersidir. Hemen tiim 6nemli haklarin
tarihlerinde bu tespit dogrulanmistir: Antik Farisilerda, Romalilarda, Yunanlilarda,
Araplarda, hatta modern Avrupa milletlerinde. Buradan bir medeniyetin tarihi gelisimi
yoluyla aciklanabilecegi, ama ahlakin bu sekilde agiklanamayacagi neticesi ¢ikar. Tarihi
ve harici bir gii¢ icin bir netice degil, 6n sart olan sey kesinlikle ahlaktir; tipki miistakbel
bitkinin tohumdaki yiyecek stogunu harcayarak filizlenmesinde oldugu gibi, tarihi olarak
kendisini gerceklestiren bir halkin da bu ahlaki stok pahasina yasadigi, s6z konusu ahlaki
stogu harcadigi sOylenebilir. Baglangicta daima bir insanla ve onunla birlikte dini suur ve
ahlak bakimindan pek saf ve yiice 6rneklerle karsilasiriz. Tarihi gelisim siireci i¢inde din
ya terk edilir ya da zayiflar; nihayette 6liimiin esiginde dinsizlik ve tam bir ahlaki ¢cokiintii
haline varilir. Dolayisiyla ahlak higbir yerde bir {iriin degildir; biz onu asli bigimiyle bir

halkin hayatinda ve suurunda buluruz ve gogunlukla bunun varligi aciklayamayiz.”
(Izzetbegovig, 2014: 77-78)

Izzetbegovig, 6zgiirliik, adalet, esitlik ve ahlaka olduk¢a 6nem atfetmistir. Insam
siyasetin ana merkezi alan ve diisiince diinyasimi bu dort ilkeye baglayan izzetbegovic, insan
demenin 6zgiir ve adalet demek oldugunu, adalet ve 6zgiirliigiinde huzur ve mutluluk demek

oldugunun altini ¢izer (Aygiin, 2017: 54 ).

Izzetbegovig’e gore ahlakin akil ile izah edilemeyisi onun din ile olan iliskisini ortaya
cikarmistir. Menfaat beklentisi olmadan yapilan eylemler zaman zaman 1zdirap veren ve
insanlardan bir seyler feragat etmesini bekleyen eylemler olarak karsimiza ¢ikabilir. Iste bu
noktada hi¢gbir menfaat beklentisi olmadan vazife duygusuna dayanarak yapilan eylemler, bir
ebediyetin oldugunun gostergesidir. Izzetbegovig’e gore ahlaki davranis ancak ve ancak bir
ebediyet varsa, bir yaratict varsa miimkiindiir. Aksi halde, ahlaki eylem olarak yapilan her
fedakarlik ve cekilen her ¢ile ahmaklik olarak degerlendirilirdi. Bu nedenlerden dolay1r ahlak-

din ve ahlak-yaratici unsurlar1 arasinda kopmaz bir bag vardir ( Karaarslan 2012: 116).

[zzetbegovig’e gore ahlak ve din arasindaki iliskide hangisini inkar edersek digerini
yok sayariz. Ahlaksiz bir din diisiiniilemeyecegi gibi, dinsiz bir ahlak da s6z konusu degildir.
Ciinkii ahlak, insanin se¢imleri ve davraniglarini Allah’in varligi gercegine uygun bir sekilde
tavir almasidir. Vazifemi tiim giicliik ve tehlikelere ragmen yapmam gerekiyorsa; ancak bu
diinyay1 ve hayati tek diinya ve hayattan ibaret gérmedigimiz zamanda hakli olabiliriz. Bu

davranisimizda menfaat gozeten davranislarimizdan farkli olarak ahlaki bir davranis olarak
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ancak bir hesap giiniiniin ve bir Yaraticinin olmasi halinde anlam kazanir. Iste bu da ahlak ve

din arasinda bulunan birligi ifade etmektedir (Bircan, 2018: 64 ).

[zzetbegovig, din ve ahlak arasindaki iliskiden yola ¢ikarak akillara gelebilecek olan
ahlaksiz samimi dindar ya da samimi bir ahlak sahibi dinsiz insanlarin olup olamayacagi
sorusuna deginir. Bu sorudan hareketle Izzetbegovi¢ ahlak ile din arasindaki farka dikkat
cekmistir: “Din bilgi ve tasdik, ahlak ise bu bilgi ile ahenk i¢inde bir arada bulunan tatbikat,
hayat demektir. Her yerde oldugu gibi bilgi ve tatbikat ayrilik ve tutarsizlik olabilir. Din nasil
diisiinmeli ve inanmaliyiz; ahlak ise neye meyletmeli, nasil yasamali, nasil hareket etmeliyiz
sorusuna cevap teskil etmektedir.” Din ile ahlak arasindaki bu iligki insan agisindan
diistintildiglinde insanin inandig1 degerler ve bu degerleri hayata entegre etme noktasinda

uyum igerinde olmasi seklindedir (Akin 2014: 73 ).

Ateist ya da materyalist insanlarin ahlakli davranip davranamayacagi sorusuna
Izzetbegovig, davranislarimizin birgogunun suurlu tercihlerimizden ziyade g¢ocuklukta
aldigimiz terbiye ya da kabul edilmis anlayislarimizin bir neticesi oldugunu belirtir. Ona gore,
bir kimse daha ¢ocukken biiyiiklerini saymaya, s6z tutmaya hakliy1 ve haksizi gdzetmeye vs
ahlaki egitimi almissa bunlar siyasi, dini ya da felsefi goriisii ne olursa olsun sahsi 6zellikleri
olarak kalacaktir. Izzetbegovig i¢in kisinin bu ahlaki dindir; bu din kisinin kendi dini degilse
bile ona aktarilmis olan dindir. Iste bu durum nedeniyle ahlakli ateistler ya da ahlaksiz
dindarlar ortaya ¢ikabilir. Ancak Izzetbegovig, ahlakli ateistin olabilecegini belirtirken ahlakli
ateizmin hi¢bir zaman miimkiin olamayacaginin da altini1 ¢izer. Ciinkii ateizm ve materyalizm

bilinyesinde ahlaki barindirmaz ( Eliagik, 2015: 84 ).

Izzetbegovi¢ ahlakin akil ile izah edilemeyecegini; ciinkii bunun insanm bir ic
meselesi oldugunu vurgular. Ona gore ahlak tamamiyla insanin disaridan bagimsiz olarak
kendi i¢ diinyasinda var olan bir unsurdur. Ahlakin bu 6zelligi bizi dine ve bir yaraticiya
gotiirlir. Ancak bir yaraticinin ve dinin oldugu diinya da ahlaki davranig anlamli bir hal alir.
Bu noktada ahlak ve din i¢ igedir ve birbirinden bagimsiz olarak diisiiniilemez. Ahlak nasil
hareket edilmeli sorusuna yanit ararken, din nasil diisiiniilmeli sorusu ile ilgilenir. Ahlak ve
din arasindaki bu baga dikkat geken Izzetbegovig ateist ve materyalist insanlarin ahlaka uygun
davranip davranamayacagi sorusuna cevap arar. Onun icin ahlakli ateist ya da materyalist
olabilir; ancak ahlakli bir ateizmden ya da materyalizmden bahsetmek miimkiin degildir.

Ciinki ateizmin ve materyalizmin inga ettikleri diinyada ahlak diye bir unsur yoktur.
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2.1. AHLAK VE SIYASET ANLAYISI

Siyasetin merkez noktasina insani alarak hareket eden Izzetbegovig, 6zgiirliik, adalet,
esitlik ve ahlaka oldukc¢a 6nem atfetmistir. Onun i¢in insan 6zgiirliik ve adalet kavramlari
olmadan tamimlanamaz. izzetbegovi¢’in bu noktada siyaset anlayisi Machiavelli’nin
Oongordiigii siyaset anlayisinin tam tersi niteligindedir. Ciinkii Machiavelli’ye gore, devletin
varlig1 ve iktidarin otoritesi i¢in bagvurdugu her yol mubahtir. Bu yol gayri ahlaki olabilecegi
gibi insan Ozgiirliiglinli yok sayan bir yol da olsa Oncelik olarak devlet kendi bekasini

13

diisiinmelidir. Izzetbegovi¢’e gore “ Machiavelli siyaseti ahlaktan ayirmistir. Machiavelli,
ahlaki ferdi ve kamuya ait olmak iizere ikiye ayirwr ve ilkini ikincisine tabi kilar. O aym
zamanda toplumun hedefi olarak kamu ¢ikarint uygular. Fakat onun nazariyesi soézde kamu
¢tkarmmin ne kadar ahlaksiz ya da ahlak- disi olabilecegini gostermeye de yarayabilir.”
Menfaati 6n plana ¢ikaran ve devleti merkeze alan bu goriis, Izzetbegovig’in diisiincesi ile

tamamiyle zittir (Ulukiitiik, 2016: 519)).

[zzetbegovig i¢in siyasetin temeli insan hiirriyetidir. Ona gore gergek otorite ancak
bununla mimkiindiir. Ciinkii siyaset anlayis1 menfaat duygusuna degil, sorumluluk
duygusuna dayanmaktadir. Ahlaki olmanin géstergesi onun i¢in insanin i¢ diinyasinda yaptigi
muhakeme sonucu olusan sorumluluk duygusudur. Siyaseti sorumluluk ve ahlak duygusu
iizerine temellendirmesi bu diinya i¢in yapilmadiginin bir gostergesidir. Bosna halkinin en zor
zamanlarda siyaset sahnesinde yer almalari, Izzetbegovig’in siyaset ugruna hapishanede
yatmay1 goze almasi, hayat1 boyunca elestirel bir siyasi tavir takinmasi siyaseti sorumlulukla

bir kabul ettiginin en belirgin gostergesidir (Karaarslan, 2014: 62 ).

[zzetbegovig’in kendi halki ve giiniimiiz toplumlar1 igin 6ngdrdiigii en uygun yonetim
sekli demokrasidir. Ancak demokrasi ona gore celiskili ve yanlis kullanilan bir kavramdir.
Zalim liderler tarih boyunca kendilerini diktatér olarak higbir zaman tanimlamamis bunun
tam tersi kendilerini demokrat olarak gormiislerdir. Bu nedenle demokrasi esasinda
Izzetbegovig’e gore, ¢ogunlugun diisiincesinden ziyade yasalar dniinde herkesin esit olmasi
demektir. Azinliklara nasil davranildigi ve insanlarin diisiince 6zgirliigiine sahip olmalari
ozgiirliigiin dl¢iidiir. Izzetbegovig’in demokrasi anlayis1 bu diisiinceleri {izerine sekillenmistir.
Bu diisiinceleri ile ulus devlet anlayisinin ortaya koydugu siyaset yapma tarzini elestirir ve
demokrasi ile bagdasmadigi kanisina varir. Ciinkii bu cogunlugun iktidar da olmasini 6ngdren

ve azinlhig1 gérmezden gelen devlet merkezli bir siyaset tarzidir (Karaarslan, 2014: 63,64 ).
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[zzetbegovig, siyaset ve demokrasi anlayisimi Islam’s merkeze alarak olusturmustur.
Diisiince diinyasinin merkezine Islam’1 koyan Izzetbegovig, siyaset anlayisinin merkezine de
adaleti koymustur. Adalet kavram1 Islam cergevesinde herkese esit muamele etmeyi 6ngoriir.
Bu noktada Izzetbegovi¢ demokrasi adil olma noktasinda en uygun yonetim sekli oldugunu

ongoriir (Kararaslan, 2014: 64,65 ).

Ahlak ve siyaset Izzetbegovi¢’in diisiincesinde basta Bosna olmak iizere Miisliiman

toplumlarinin meselelerine yol géstermesi agisindan oldukca onemlidir.

3. ALIYA iZZETBEGOVIC VE OZGURLUK

13

Siyaset felsefesi sozliigiinde 0Ozgiirliik; kisinin kendi iradesi sonucunda
gerceklestirmek istedigi eylemlerden dolayr kendi disindaki diger insanlarin tehdit veya

kisitlamalarina maruz kalmamasidir” seklinde tanimlanir (Torun ve Macit, 2014: 81).

Ozgiirliik, izzetbegovic icin bir kavram olmanin Stesinde bir tutkudur. Izzetbegovig
icin Ozgiirlik nedir? Sorusunu sordugumuzda aklimiza ilk olarak onun ve halkinin Bosna
savasinda verdigi 6zgiirliik miicadelesi gelse de izzetbegovig icin dzgiirliik digsal anlamindan
ziyade igsel boyutlar1 olan bir degerdir. izzetbegovig, hapishanedeyken ¢ocuklarmdan aldig
mektuplar1 okudugunda, ‘kendimi sadece hiir bir insan olarak degil, aynmi zamanda Allah in
diinyamin tiim hazinelerini kendisine bahsettigi birisi olarak hissediyordum’ der ve bu
mektuplarin kendisi icin ‘ézgiirliige hissi kagisi’ oldugunu sdyler (Izzetbegovig, 2011: XV).
Izzetbegovig igin buradaki dzgiirliik sevgi ile elde edilen dissal boyuttan bagimsiz icsel bir

ozgiirlik anlayisidir.

[zzetbegovig, Islam Deklarasyonu eserinde dile getirdigi diisiinceler nedeniyle

yargilandig1 Saraybosna Davasi’nda 6zgiirliik ile ilgili diisiinleri;

Yugoslavya’y1 seviyorum ama onun yonetimini degil. Biitiin sevgimi 6zgiirliige
veriyorum ve geriye yetkililer igin bir sey kalmiyor. Ben bu iilkenin yasalarini ¢gignemis
olmaktan dolay1 yargilanmiyorum. Ciinkii bdyle bir sey yapmadim. Ben aramizdaki tekil
iktidar sahiplerinin, izin verilmis ve yasaklanmis olana iliskin kendi standartlarim,
Anayasay1 ve yasalar1 dikkate almaksizin empoze etmelerine yarayan yazili olmayan
kurallar1 ihlal etmis olmaktan dolay1 yargilaniyorum. ... Bu itibarla beyan ederim ki: Ben
bir Miisliimanim ve dyle kalacagim. Kendimi diinyadaki islam davasinin bir neferi olarak
telakki ediyorum ve son giiniime kadar da bdyle hissedecegim. Ciinkii islam ve benim
icin gilizel ve asil olan her seyin diger adi; diinyadaki Miisliiman halklar i¢in daha iyi bir
gelecek vadinin ya da umudunun, onlar i¢in onurlu ve 6zgiir bir hayatin, kisaca benim
inancima gore ugrunda yasamaya deger olan her seyin adidir.” (Izzetbegovig, 2015: 49-
50).
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[zzetbegovig, Miisliimanlarin da i¢ 6zgiirliiiine vurgu yapar ve bir fiilde bulunma ya
da bulunmama imkani olmadan yapilan bir hareketin din bakimindan bir degerinin olmadigin
vurgular. Izzetbegovig’e gore zorla a¢ birakilmak nasil oru¢ tutmak degilse, zorla yapilan
tyiligin de iyilik olmadigin1 ve dinen yapilan eylemin degersiz oldugunu agik bir sekilde
sOyler. Se¢me Ozgiirliigliniin tiim dinlerin ve ahlakin temeli olusturdugunu belirtir

(Izzetbegovig, 2011: 79).

Ozgiirliigiin digsal boyutu ise Izzetbegovig’e gore Bosna Hersek gibi ¢ok kiiltiirlii bir
ortamda bireyin kendi gibi, oldugu gibi yasayabilmesi kendi inancini, kiiltiiriinii, degerlerini
koruyarak kendisini ifade edebilmesidir. Tek tiplestirici bir anlayis yerine, 6zgiirliikler iizerine
kurulu, Islami bir 6zgiirliik anlayisi. izzetbegovi¢’e gore din, ozellikle de Islam insan

saygmliginin ihlaline kayitsiz kalamazdi (Erkilet, 2008).

[zzetbegovig, Saraybosna Davasi’ndan sonraki ikinci hapishane déneminde Ozgiirliige
Kacisim/ Zindandan Notlar adli eserini kaleme almistir. Bu eserinin 6nséziinde ise sunlar1 dile
getirmistir:  “Okuyucunun goz atacagi (ve belki de okuyacagi ) sey benim ozgiirliige
kagisimdr. Maalesef bu gergek bir kagis degil. Oysa ben oyle olmasini isterdim. Bu zihni ve
fikri kagus, yiiksek duvarlart ve demir parmakliklariyla Fog¢a Hapishanesi’nden miimkiin olan
tek kagis sekliydi. Eger yapabilseydim, gercek ve maddi kagisa oncelik tanirdim.
(Izzetbegovig, 2014: XIII ).

[zzetbegovig’te 6zgiirliik kavramim sadece diisiinsel boyut da degil Bosna Savasi’nda
inandig1 degerler igin miicadele ederken de gormekteyiz. Izzetbegovi¢c Bosna’da gerilimlerin
basladig1 giinlerde 19.04. 1991 tarihinde “Iyi Niyet Insanlar1 Toplantisi’nda su sozleri ifade

‘

etmistir: “...Sicak kalp ve serin kafaya ihtiyacumiz var. Iyi ile kétiiyii aywrt edebilmek icin
sicak kalp, hata yapmamak yanlis diisiiniilmeden adim atmamak igin de serin kafa gerek. Bu
sebeple, hiikiim vermek icin sicak kalp ve serin kafanmiz olsun. Simdi aklima, benzer
stkintilarla karsi karsiya bulunan ve halki karsisina ¢ikan bir sair hakkindaki hikaye geldi. O

zaman demis ki: Esir mi yoksa ozgiir mii olmak istiyorsunuz? yeminle bitirmis ve ben de béyle

bitiriyorum. Biiyiik Allah’a yemin ederiz ki kéle olmayacagiz.” (Izzetbegovig, 2007: 38 ).

4. ALIYA iZZETBEGOVIC KULTUR VE MEDENIYET

[zzetbegovig, zit kutuplu diisiince sisteminin birbirinden farkli oldugunu fakat
birbirlerini diglayici olmadiklari, zaman igerisinde birbirinin zitt1 (uygarlik-kiiltiir, iitopya-

dram, materyalizm-din vs.) olarak tasavvur ettiklerini belirtir. Izzetbegovic’e gore ilk ikilem
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insan- hayvan ikilemidir. insan1 daha gelismis bir hayvan olarak tanimlayan evrimci
yaklagima karsilik, yaratmaya gore insan, evrilmis bir varlik degildir, diger hayvanlarla ortak
ozelliklerinin olmasinin yaninda kendine has bir 6zliik alan1 olan bir varliktir. izzetbegovig’e
gore alet kullanma insanin hayvanlarla ortak 6zelligi, kiilt sahibi olmak ise, sadece insana has
olan bir 6zliik alanmidir (Aydin, 2013: 42). Kiilt ile alet arasindaki iligskiyi kiiltiir ile uygarlik
arasindaki iliskiye benzeten Izzetbegovic’e (2013: 85) gore “kiiltiir, durmadan kendi kendini
yaratmak; uygarlik ise durmadan diinyay1 degistirmektir.” Uygarlik, beseri ihtiyaglarin bir
{iriinii iken, kiiltiir ise insani arzularin ifadesidir. Kiiltiir Izzetbegovi¢’e gére insanin semavi
kaynagini teyit ya da inkar ederek kendini kesfetmesinin bir yolu olarak goriir. Uygarlik ise,
tek boyutlu yasamin devami insan ile tabiat arasindaki madde aligverisidir. Kiiltlir manevi

gelismenin devami iken, uygarlik teknik gelismenin devamidir (Izzetbegovig, 2013: 84,85).

[zzetbegovig’e gore kiiltiiriin tasiyicis1 insanken, uygarligm tasiyicist toplumdur.
Kiiltiiriin amaci insanin kendi kendine hakim olarak siirlarin1 agmasiyken; uygarligin amaci
ise ilim sayesinde tabiata hakim olmak ve ona hiikmetmektir. insan, din, sanat, felsefe

kiiltiiriin iiriiniiyken, ilim, sehirler, teknik uygarhgin iiriinleridir (Izzetbegovig, 2013: 86).

[zzetbegovig’e gdre uygarlig: sekillendiren ana unsur kiiltiirdiir. Buna ragmen uygarlik
giiclendikce kiiltiir zayiflar. Uygarlik kiiltiirden uzaklastik¢a insan tabiatiyla celisir ve
medeniyet insani diinyevilestirerek insani 6ziline yabancilagtirir. Batt medeniyetinin teknik
gelisimini bu nedenle Izzetbegovig insani eriten bir ilerleme olarak goriir. Teknik gelisme
insana hep daha konforlu bir hayat vaat eder ve bu konfor da insan tabiatina aykiridir
(Coskun, 2016: 467). Izzetbegovig (2013: 121), uygarligin tamamen reddedilmesine de kars1
cikar. Diinyaya kayitsiz olan bir kiiltlir anlayis1 ile diinyevilestiren bir uygarlik anlayisinin
insan1 O6zlinden uzaklagtiracagini ve her iki asirilifa karst da dikkat edilmesi gerektigini
vurgulamistir. Clinkii insan sadece maddi ya da sadece manevi yonii olan tek yonlii bir varlik
degil, maddi ve manevi her iki yone birden sahip olan bir varliktir. izzetbegovig bu ikilemin
ardindan insan ve topluma bakista birbirine zit iki temel yaklagim {izerinde durur: dram ve

utopya.

[zzetbegovig, bu iki kavrami da birbirlerinin zidd: olarak ele alir. Dram, hayatin bizzat
kendisini ifade ederken ve kiiltiirel diinyamizi yansitirken; iitopya ise ideal bir toplum
diizenini ve alet kullanma yoniimiizii ifade eder. Izzetbegovi¢’e (2013: 220) gore dram,

kainatta miimkiin olan varolusun en yiiksek sekli olarak insanin ruhunda cereyan eder, iitopya

58



ise insan toplumuyla ilgilidir ve diinyadaki cennet hayalidir. Dramda iitopya yoktur, iitopyada

da dram bu ikisi birbirine karsit kavramlardir.

Utopya kavrami antik ¢agdan giiniimiize kadar filozoflarin ideal toplum kurgularini
ifade etmek i¢in kullandiklar1 kavramdir. Antik ¢ag diislintirii Platon’un Devleti, 16. yiizyil
Ronesans diisiiniirii Thomas Moore’un Utopia’st Campenella’nin Giines Devleti baslica

iitopya Ornekleridir.

Izzetbegovig, iitopya kavramini ele alirken Platon’un “Cumhuriyet” adli diyalogundan
ornekler verir. Hasta insanlarin Oldiiriilmesi, hiiziinlii, yumusak agir melodilerin
yasaklanmasi, devletin zarar gérmemesi i¢in vatandasin hayatin1 hastalikli ve tedavide
gecirmemesi, uzun zaman hasta olan veya hasta nesil doguracak bir kisi intihar etmesi
gerektigi, cocuklarin annelerinden ayrilarak 6zel bir ortamda yetistirilmesi, halkin amirlerine
itaatin mecburi olmasi bu &rneklerden bazilaridir. Bu ornekler iizerinden Izzetbegovic,
iitopyalar1 toplumsal isleyis bakimindan miikemmel olmakla birlikte gayri insani olarak goriir
(Izzetbegovig, 2013: 221). Utopyalar Izzetbegovig’e gore insanin ahlaki ydniinii ve insanm
oziinii yok saymaktadir. Insanin ézgiirliigiinii de yok sayan iitopyada, insan sadece var olan
sistem icerisinde gorevini yerine getirmekle sorumlu bir fonksiyon icra eden bir varliktir.
Insan iitopyalarda sistemin devami igin var olan ruhu olmayan bir varliktir. Utopyalarin
sahsiyeti yoktur, psikolojisi vardir, beseri problemleri yoktur, yani ayni zamanda ahlaki

problemleri de yoktur.

Utopyanin insan1 sistemin bir pargasi olarak gdrmesine karsihk dram ise, hayatin
bizzat kendisidir ve 6ziinii hiirriyet olusturur. Insan acisiyla, tatlisiyla i¢inde bulundugu bu
hayatin bagimsiz bir ferdidir. Utopyalar ideal bir diizenin saglanmasi igin insan1 yok sayarken,
dram ise ideal diizenin merkezine insan1 koyar ve olmasi gereken diinya ile degil, olanla
ilgilenir. Izzetbegovic insan1 yok sayan iitopyalarin bu gayri insani yoniine dikkat ceker ve

iitopyalarin hayata gegmesinin imkansizligini1 vurgular.

Izzetbegovig’e gore iitopyalarda ahlak ve hiirriyetten bahsetmek miimkiin degildir.
Ciinkii ahlak her zaman Oolgiilidiir ve eger faaliyetlerimiz suursuzsa irademiz diginda
mecburen calistyorsak o zaman her 6l¢ii ve ahlak da manasizdir. Utopyanin sakini olan insan
sadece belirli gorevleri yerine getirmek i¢in fonksiyonlari olan bir “sosyal hayvan” dir. Boyle
bir insanin 6zgirliiglinden ve ahlakindan bahsetmek pek de miimkiin degildir. Bu yoniiyle
itopyalar basta komiinizm ve sosyalizm olmak {izere bir¢ok diisiince akimini1 da etkilemistir.

“Komiinizmde ahlak diye bir sey yoktur veya miimkiin degildir” diyen Marksistlerle,

59



“Bilimsel sosyalizmde zerre kadar ahlak yoktur” diyen Lenin’in iddialarinda komiinizm ile

iitopya arasindaki bag ortaya koymaktadir (izzetbegovic, 2013: 226).

Izzetbegovig’e gore iitopya beseri diinyamizda her seyi bir bigimde kurgulamaya
caligmakta bu da biri iitopik, digeri dramatik olmak {izere iki tipin dogmasina sebep
olmaktadir. Dram ve iitopya arsindaki iliskiyi dramin topluluguna karsilik {itopyanin
toplulugu iizerinden agik bir sekilde ortaya koyar. Izzetbegovig, fertler tarafindan meydana
getirilen ve menfaat esasina dayanan toplum ile kisilerin beraberlik hissi ile birbirine bagl
oldugu topluluk arasindaki ayrimi net bir sekilde yapilmasi gerektigini belirtir. Ciinkii toplum
maddi ihtiyaca yani menfaate dayaliyken, topluluk ise manevi ihtiyaca dayanir. Toplum
icindeki insanlar, menfaat vasitasiyla birbirine bagh iken toplulukta ise insanlar ortak fikir ve
karsilikli giiven hissiyle birbirine baghdirlar (Izzetbegovig, 2013: 230). Toplumda bir arada

yasamak menfaatler ¢er¢evesinde bir aracken, toplulukta bir arada yasamak bir amagtir.

[zzetbegovig’e gore uygarlik, tercihini toplumdan yana kullanir. Uygarlik toplumu
Olustururken insanlar arasindaki dahili ve sahsi miinasebetlerinin yerine harici ve anonim
miinasebetler koyar. Aile ve akrabalik baglari, dogum, diigiin ve O6limle ilgili térenler,
karsilikli yardimlasma ve dayanisma gibi insani insan yapan degerlerin yerine uygarlik bakim
miiesseseleri ve organizasyonlar kurarak bakimla memur gorevlendirir (izzetbegovig, 2013:
231). Gilinlimiizde akrabalik iligkilerinin daha zayif olmasi, ayni bina ic¢indeki insanlarin
birbirinden bihaber olmasi, kalabaliklar icerisinde insanin kendini yalniz hissetmesi
[zzetbegovig’in uygarlik ve topluma dair ortaya koydugu diisiinceleri kanitlar niteliktedir. Bu
noktada Izzetbegovig dikkatleri aile kurumu iizerine ¢eker ve uygarligin aileyi bertaraf ettigini

belirtir.

[zzetbegovig’e gore aile fertlerini birbirine baglayan sey sempati veya hissiyattir yani
manevi duygulardir. Bu manevi duygular, sahsi baglar ve iligkiler ocagi olarak aile iitopyayla
ilgili biitiin diisiincelerde catisir. Uygarlik, aileyi sadece kurumsal olarak degil, uygulamada
da ortadan kaldirmaktadir. Evliliklerin gittikge azalmasi, bosanmalarin artmasi, kadinin
caligma hayatinda daha ¢ok yer almasi, tek kisilik ev idarelerinin artmasi vs. gibi durumlar
ailenin tahrip edilmesine neden olan belirtilerdir (izzetbegovi¢, 2013: 239). Bu durumun
ortaya ¢cikmasindan en ¢ok etkilenenlerin ¢ocuklar ve yaslilar oldugunu belirten Izzetbegovig,
cocuk bakim evlerini bir fabrika ve egitim makinesi olarak goriir. Annenin, insan dogurup
yetistirdigini buna karsilik cocuk bakim evlerinin topluma tiye yetistirdigini, iitopyanin

kendine itaat edecek miistakbel mensubunu yetistirdiginin altini ¢izer (izzetbegovig, 2013:
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242). Huzur evleri de giindiiz bakim evleri gibi ayni diizene hizmet eden birer aragtir.
Konforun varlig1 ve sevginin yoklugu her ikisinin de ortak 6zelligidir. Cocuk bakim evleri

anne- babasiz ¢ocuklara, huzur evleri ise ¢cocuksuz anne babalara hizmet ederler.

Izzetbegovi¢’in, dram ve iitopya konusuna dair diisiinceleri bugiine kadar sosyal
bilimlerde kabul gdren birtakim yargilara elestiri niteligindedir. Izzetbegovig, iitopyalarin
zannedildigi gibi insan mutlulugu ve refahin1 6n gérmedigini, uygarligin gelisiminin manevi
degil, teknik oldugunun ve bu gelisimi saglarken insan1 6ziinden uzaklastirdigini gozler 6niine

Serer.

Izzetbegovi¢ insanin icinde bulundugu bu dramu ortadan kaldirmak icin daha iyi
diisiincesiyle iitopyayla agsma ¢abasi daima sonugsuz kalmistir. Bu baglamda insanin iginde
bulundugu ve dogal durumu olan dramin asilmasi, kaynagi daha iyiyi tercih etmek ve
gerceklestirmek cabasi olan Islam’la miimkiindiir. Dram1 ortadan kaldiracak bir cennet hayati
bu diinyada miimkiin olmamistir ve olmayacaktir da. islam cenneti bu diinyadan baska bir

diinyada vaat eder ancak bu diinyayla baglantili olarak aciklar (Akin, 2014: 44).

5. ISLAM DUSUNCESI VE ALIYA iZZETBEGOVIC

Izzetbegovig, hem eylemlerinin hem de diisiince diinyasinin merkezine Islam’1 koyan
bir diisiince adamuidir. Hayati boyunca Islam’i kendisine nasil yasanilmasi ve nasil
diisiiniilmesi gerektigi noktasinda bir yol gosterici olarak gormiistiir. Izzetbegovi¢’in
eserlerine ve diisiince diinyasina baktigimizda, O’nun Islam’a dair diisiincelerinden &énce,
Islam’in onun hayatina ve diisiince diinyasina etkilerinin izlerini gormekteyiz. Onun izledigi
siyasette, ahlak anlayisinda, aile hayatinda, arkadaslar1 ile olan iliskilerinde kisacasi tiim
hayatinda Islam belirleyici bir unsur olmustur. Hayatinin merkezine koydugu Islam anlayis
atalarindan miras aldig1 kiiltiirel boyutu ile yasanan bir Islam anlayis1 degildir (Karaaraslan,
2010: 82).

[zzetbegovig, Miisliimanlarin emin adimlarla kendi aydmlik yollarinda kendi
kaderlerinin sahibi olarak yiirlimek istiyorlarsa hedefe gotiiren yolu agik bir sekilde isaret
eder. Bu hedeflerden ilki bireysel, ailevi ve toplumsal hayatimizin tiimiinde Islam
diisiincesinin yenilenmesidir. izlenecek bir diger yol ise, diinya Miisliimanlarinin bir araya
gelerek Islam birligini olusturmalaridir (izzetbegovig, 2014: 19). Izzetbegovi¢’e gdre bu

hedefler her ne kadar ihtimal diginda ve uzak goriilseler de ger¢eklesmesi imkansiz degildir.

61



Bu hedeflerin gerceklesmesini saglayacak ve Miisliimanlara ilham verecek, onlar1 harekete

gecirecek tek diisiince Islam’dur.

Islami merkezli bir diisiince ile Miisliimanlar ya Islami yenilenmeye dogru hareket
ederek kendi kaderlerini tayin edecekler ya da pasiflik gostererek gerilemeye dogru yol
alacaklar. Izzetbegovi¢ bunlar disinda Miisliiman halklar igin iigiincii bir yolun olmadigini

sOyler (Izzetbegovig, 2014: 20).

Izzetbegovig, ge¢miste eski medeniyetler ile Avrupa arasinda koprii olmus olan
Islam’m, bu rolii tekrar devralmas1 gerektigini su ciimleleri ile belirtmistir: “Islam, bugiin bu
dramatik ¢ikmaz ve alternatif zamanminda, par¢alanmis diinyada aracilik roliinii tekrar

devralmalidir. Ugiincii yani Islami yolun manasi iste buradadir.” (1zzetbegovig, 2014: 26 ).

[zzetbegovig ( 2013: 23 )’ gore; “Kur’an edebiyat degil, hayattir. Dolayisiyla ona bir
diigiince tarzi degil bir yasam tarzi olarak bakmaya baslar baslamaz gii¢liik ortadan kalkar ve
bu yanly intibalar da degerini kaybeder. Kuran’in yegane hakiki tefsiri hayat olabilir ve
bildigimiz gibi Hz. Muhammed’in hayati tam olarak buydu.” Izzetbegovi¢’in bu sdzlerinden

Islam’1n dinin dtesinde tiim hayata niifus eden bir yasam felsefesi oldugunu anliyoruz.

[zzetbegovig’e gore (2014: 19); “Tarih, biiyiik bir gercesi gozler oniine seriyor: Islam,
Miisliiman toplumlarin aklim basina getirebilecek, iglerindeki disiplin, ilham ve enerji
olgeklerinin sinirlarini zorlayabilecek tek diisiincedir. Islam’in tanimadigi hichir ideal, kiiltiir
ve devlet alaninda asla kayda deger bir etkiye sahip olmamistir.” Islami diisiincenin yeniden
yapilandirilmasimi, Fas’tan Endonezya’ya uzanan bir Islam Birligi olusturulmasini ve Islam’m
bu yolla bireylerin, toplumun hayatinin her alaninda kendini gostermesi gerektigini bu

diistinceleri ile dile getirir.

[zzetbegovig, Islam’1 bir akil dini olarak kabul eder. Onun akla &nem veren yonii,
Miisliimanlarin Allah, insan, toplum vs konular1 sorgulamasina neden olmalidir. Toplumlarin
iyilesmesi igin atilacak adimlar1 felsefi, siyasi ve ahlaki temellini Islam’in olusturdugunu
diisiinen izzetbegovig, bu konudaki diisiincelerini su sekilde ifade eder: “Secenekler belli: Ya
Islam in yapilandirilmas: yoniinde harekete ge¢cmek ya da duraklama ve gerileme donemine

girmek. Miisliimanlar icin iigiincii bir secenek soz konusu degildir.” (1zzetbegovig, 2013: 21 ).

[zzetbegovig, Islam’1 sadece bir din olarak gérmez, Islam’in siyasete yansimalar1 ona gére
adalet, esitlik, 6zgiirliik, ahlak gibi kavramlarda tezahiir eder. Izzetbegovig sahip oldugu Islami

kimlik cergevesinde Islam cografyasinda kayitsiz, pasif bir lider olmay1 tercih etmemis,
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tam aksine bir miicadele ve direnis gostererek diinya {lizerinde yasayan biitiin Miisliimanlara

ornek olmustur.

Islam Izzetbegovig’e gore Bat’nin degerlendirdigi gibi sadece bir din olmadig: gibi

ibadetlerle siirl bir ritiialller zinciri de degildir. Izzetbegovig (2014 : 47)’in dine bakis1:

“Hayat1 sadece din ve dua ile degil, aym1 zamanda ¢alisma ve bilimle tanzim
etmek gerektigine inanan, diinya tasavvurunda ibadethane ile fabrikanin yan yana olmasi
gerektigine izin vermekle kalmayip talep eden, insanlar1 sadece terbiye etmek degil, ayni
zamanda onlarin diinyadaki hayatin1 kolaylastirmak gerektigini diisiinen ve bu iki hedefin
birbirine kurban edilmesi i¢in hicbir sebebin bulunmadig: fikrinde olan kimse, o Islam’a

aittir.”
Islami diizen ile ilgili ideallerinde izzetbegovic su hedefleri belirlemistir:

“Yabanci manevi, fikri ve siyasi saldirganligina karsi ve Miisliman ilkelerin
sekli ve gergek bagimsizliklari i¢in miicadele etmek; bireysel tesebbiisii bogmaksizin, her
yerde, egitim, sanayilesme, toprak reformu ve biiyiilk kaynaklarmin millilestirme
programlarin1  desteklemek; okullarin ve iletisim araclarmin Islamlasmasini hayata
gecirmek; sefaletsiz ve israfsiz bir toplum i¢in parolasi ile her yerde sosyal adalet
programlarini desteklemek; sdvenizm, ayrimcilik ve farkliliklarin 6ne ¢ikarilmasina karsi
fakat Miisliiman halklarin birlikteligine katki da bulunacak her sey igin miicadele etmek™
(Izzetbegovig: 2014: 139).

[zzetbegovig’e gore Islam’mn teorik boyutundan ziyade Miisliimanlarin giiniimiizde
pratik olarak Islam’1 nasil yasadiklari iizerine fikirlerini savunmuslardir. Miisliimanlarin
icinde bulunduklar1 problemlerden kurtulmak icin Islami diizene geri donmeleri gerektigini
clinkii asil sorunun Miisliimanlarin eylemleri ile inaniglar1 arasindaki uyusmazliktan

kaynaklandigini ifade eder.
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SONUC

Insanogluna yon veren bir kavram olan liderlik tarihin her asamasinda karsimiza
cikmaktadir. Liderlik, tarih boyunca bir¢ok farkli disiplin dallarma konu olmustur. Bunlarin
basinda felsefe, sosyoloji, siyaset bilimi ve sosyal psikoloji gelmektedir. Insanlar topluluk
halinde yasamaya basladig1 her an bir lidere ihtiya¢ duymustur ve lider olarak sectigi kisilere
de bir otorite ve bu otoriteyi kullanma yetkisi bulmustur. Ciinkii toplu halde yasamak zorunda
olan insanoglu bir diizene ve diizenleyiciye muhtagtir. Toplumun ihtiyaglarini en iyi sekilde
karsilayabilen kisiler de lider olarak ortaya ¢ikarlar. Ancak liderler rol ve islevleri bakimindan
genelde otoriter, liberal ve demokratik olmak {izere ii¢ tip olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar.
Her zaman icin gecerli, tek ve en iyi bir liderlik tipinden s6z edilemez. Lider kavraminin
bir¢ok taniminin olmasina ragmen yapilan tanimlamalarin ortak 6zelligi liderligin bir siirece
dayanmasi ve bir grubun igerinden ¢ikmasi ve grup lyeleri {izerinde bir etkiye sahip
olmasidir. Tezimin konusunu olusturan Aliya Izzetbegovig’te entelektiiel derinligi ve
icerisinde yasadig1 cagi okuyabilme becerisiyle bugiin 6zelde Bosna Hersek, genelde tim

Miisliimanlar agisindan 6nemli bir siyasi liderdir.

Izzetbegovi¢’in miicadelesi tarihi ve sosyal anlamda karsiligi olan ve farkli bir
okumay1 ve anlamlandirmay1 gerektiren bir olgudur. izzetbegovi¢, Avrupa’nin ortasinda
Balkan cografyasinda savaglarin, toplumsal ve siyasi karigikliklarin oldugu bir dénemde
yagamistir. O Miisliiman ve Avrupali bir entelektiiel ve devlet adami olarak farkli kiiltiirlere
sahip insanlarin bir halk olarak birlikte nasil yasayabilecegi problemi {izerine sorgulamalar
yapmistir. Yugoslavya’daki komiinist ve fagist ideolojiler sebebiyle 0Ozgiir bir hayat
yasayamayan Bosnaklarin ve diinyadaki tim Misliimanlarin gelecegine yonelik

sorgulamalar1 yagsami boyunca devam etmistir.

Sosyalist bir sistemin igerisinde Miisliman olmanin ve Miisliman olarak hayat
siirmenin tiim zorluklarini yasayan Izzetbegovig’i bu kosullar hem siirlandirmis hem de yeni
bir diinyanin dislince big¢iminin insasina yoOnlendirmistir. Diisiincesini insa ederken
Izzetbegovig, insanin yaratilis itibariyle ruh ve bedenden olustugunu belirtmis, birgok
toplulukta yasanilan problemlerin alt yapisinda yatan sebeplerin basinda olan bu yapinin altini
wsrarla ¢izmistir. Genglik yillarindan itibaren asina oldugu Dogu ve Bati felsefe teorilerinin
yanlislarint géstermekle kalmamis, bunlarin pratikte de dogurdugu problemleri gézler oniine
sermistir. Insan, ahlak, diializm ve Islam kavramlari cercevesinde sekillendirdigi kuraminda

[zzetbegovig, Dogu ve Batiyr tamamen elestirmez. Onun i¢in hem Dogu hem de Bat1 gergegi

64



sadece tek yoniiyle ele almistir ve diger yoniinii hep yok saymiglardir. Yasanilan hayat
icerisinde insanin bu ¢ift yonlii yapisini yok saymalar1 nedeniyle teoride ne kadar kusursuz

olsalar da gercek yagamda bu kusursuzlugu kaybetmislerdir.

Izzetbegovic, iigiincii yol olarak kabul edilen diialist felsefesini Islam iizerinde
somutlagtirarak insanin bu bakis acisina sahip uygun yapiya sahip oldugunu belirtmistir.
Onun i¢in zit kutuplarin pratik hayatta yansimalar1 Hiristiyanligin bedeni yok sayarak ruha
hitap etmesi, Yahudiligin ise tam tersi ruhu yok sayip bedene hitap etmesidir. izzetbegovic iki
farkli yaklasimin biitiinliige ulastiran tek yolun Islam oldugunu savunmustur. islam iki

kutuplu diinyada ti¢ilincii bir yoldur.

Izzetbegovic Dogu ve Bati’y1 biitiinciil bir bakis acis1 ile analiz etmis genclik
yillarindan itibaren yaptigi okumalar ve arastirmalar neticesinde hem Batinin hem de
Dogunun gériislerine hakim bir diisiiniirdiir. Sadece hakim olmakla yetinmeyen izzetbegovic,
bu diisiince sistemlerinin dogru ve yanls yonlerini ortaya koyarak; inanmis oldugu Islam
dininin asil anlamimin bu farkli diisiince sisteminin dogrulari i¢inde barmdirdiginit gozler
online sermistir. Onun Dogu ve Batiy1 i¢inde barindiran biitiinciil bakis agisina gore,
materyalizmin yiiceltmis oldugu bilimi ve maneviyat¢1 yaklagimin {izerinde durdugu ahlaki ve
kiiltiirel birikimi bir biitiin olarak biinyesinde barindirmakta ve insanligin aradigr mutlulugun
yolunun Islam’da oldugunu belirtmistir. Kendi hayat cizgisinde de inanmis oldugu islam
ilkelerinden Ozellikle ahlak {izerine sergiledigi tutum ve davraniglari ile bu gorislerini

kanitlamistir.

Izzetbegovi¢ sadece Bati diisiincesini elestirmemis, Miisliiman toplumlarin geri
kalmalarmin altinda yatan sebepleri de irdeleyerek Miisliman toplumlar1 da elestirmistir.
Ozellikle Islam Deklarasyonu ve Dogu ve Bat1 Arasinda Islam adli eserlerinde Islam’m saf bir
din olmanin yan1 sira bir yasam bigimi olarak anlasilmasi gerektigini ve Miisliimanlarin islam

fikrini yeterince 6zlimsememesi yoniinden elestirmistir.

[zzetbegovig’in gerek yasamina gerekse eserlerinden yola ¢ikarak diisiince diinyasina
baktigimizda Islami yoniin agir bastigim1 ve Islam’in O’nun hayatinin ana merkezinde yer
aldigin1 gdrmekteyiz. Ancak buna ragmen Izzetbegovic amacinin higbir zaman bir Islam
Cumhuriyeti kurmak olmadiginin da altin1 ¢izer. O, en ideal yonetim bi¢iminin ¢ok partili
hayatin, hukuk giivencesinin ve azinliginda séz sahibi oldugu bir demokrasi ile yonetilen bir

cumhuriyet oldugunu savunmustur.
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Bosna Hersek’te 0zgiirliik, adalet ve esitlik ilkelerine dayanarak Demokratik Eylem
Partisi’ni kurmus ve bu sekilde diisiincelerini eyleme doniistiirmiistiir. 1990 yil1 se¢imlerinde
milletvekili ve Bosna Federasyonu’nun cumhurbagkani se¢ilmistir. Yugoslavya’nin
dagilmaya baslamasi ile birlikte yapilan referandumda 5 Nisan 1992 de Bosna Hersek
bagimsizhigini ilan etmistir. Bagimsiz Bosna Hersek cumhurbaskani olarak Izzetbegovic
1992-1995 yillan arasinda yasanan Bosna Savasi’nda halkina liderlik yapmistir. Sirplara ve
Hirvatlara kars1 halki ile birlikte miicadele veren Izzetbegovig esitsizliklerle dolu bu savasta
halkina her daim adil olmalar1 gerektiginin altim1 ¢izmis ve zulmeden tarafin kendileri
olmayacagini belirtmistir. Bu diisiincelerini de Bosnak halki ile birlikte ahlakli bir direnis

sergileyerek tiim diinyaya gostermislerdir.

Izzetbegovi¢c hayatmin merkezine koydugu ozgiirliik ilkesi cercevesinde Ozgiir
Bosna’y1 amaglamis ve bu amacini toplumuna kabullendirip onlarin da destegini almistir. Bu
amag ugruna higbir zaman geri atmayan Izzetbegovic, hedefini gerceklestirmek icin halki ile

birlikte miicadele vermistir

Izzetbegovig’in siyaset ve eylem adami olmanin yaninda ayni zamanda diisiiniir olma
vasfini tagimasi da oldukc¢a O6nemlidir. Tarihte ¢ok az ydneticinin sahip oldugu entelektiiel
kimlik Izzetbegovicte liderlikle birlesmis ve esine nadir rastlanan bir lider olmasina neden
olmustur. Kendi istegi ile Cumhurbaskanligini birakan Izzetbegovig’in liderligi sadece gii¢

elde etmek i¢in degil, toplumsal refahin saglanmasinda bir ara¢ olarak gordiigiiniin delilidir.

[zzetbegovig’in sdylemleriyle eylemlerinin tutarli olmast bir liderin nasil ahlaki bir
tutar sergilemesi gerektiginin Ornegidir. Haksizlik ve gii¢ karsisinda adaletten taviz
vermemesi, siyasete ahlakilik boyut kazandirmasi, insan1i merkeze almasi, Ozgirligi
hayatinin merkezine koymasi ve ulusunun ve iilkesinin gelecegini kendi devlet adamliginin

oniine koymasi tarihte lider olarak kendine has bir 6zellikle anilmasini saglamistir.

[zzetbegovig’in diisiince diinyasina baktiimizda insanin varligi ile ilgili olan tiim
meseleleri ele alan bir diisiince sekli oldugunu gérmekteyiz. Bu diislince sekilleri siyasi lider

olarak Izzetbegovig’in liderliginin sekillenmesinde temel unsurlar olmustur.
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