II. MESRUTIYET
[DEOLOJILERINDE
S0SYOLOJi VE (GELECEGIN
TopLuM TASAVVURU

Mustafa Giindiiz'

Sosyal fizyolojinin laboratuar:: tarih. Tarihin her merhalesi daha dnceki

bir merhalenin eseri. Bu giinkii miiesseseleri anlamak igin diinkiileri, diinkii-
leri anlamak icin ¢ok daha eskileri incelemeliyiz. Gergek bir agiklama, en
eski caglara kadar uzamp, medeniyetin gegirdigi safhalara 151k tutan bir
izah. llerleme insanligin kaderine hiilaneden bir kanun. Olaylarin derinligine
inemeyenler, tarihi biiyiik adamlarin yaptigim samr. Gergekte kahramanlar:
tarih yaratiyor (Cemil Merig, Saint-Simon, Ilk Sosyolog, Ik Sosyalist).

Giris

Modern Tiirkiye’nin olusumunda II. Mesrutiyet donemi siyasi ve toplum-
sal gelismelerinin kendisinden sonraki déneme ‘temel olusturmus mii-
meyyiz vasfi’ s6z konusudur. Bu dénemin olay ve olgular1 nitelik ve
nicelik itibariyle 18. yiizyil sonlarinda baslayan Osmanly/Tiirk modem-
lesmesinin temel karakteristiklerden ciddi olgiide bir farklilasma alanina
ve mecrasina kavugsmugtur. II. Mesrutiyet donemini yeni toplum ve dev-
letin temellerinin atilmas1 baglaminda 6nemli kilan da bu farklihiktir.

* Y. Dog. Dr Mustafa Giindiiz, Egitim Fakiiltesi, Egitim Bilimleri Boliimii.



Dogu Bani

Sosyolojik olaylarin dogasi geregi donemin toplum sorunlarimin kékenleri
ve ¢oziime iliskin goriis ve Oneriler en az iki nesil kadar gerilere gitmek-
tedir. II. Mesrutiyet aydinlarimin titopyalar ve fikri/siyasi mesaileri Cum-
huriyeti insa etmistir. Cumhuriyet dénemi, aydin, biirokrat, asker kimlik-
lerinin ayrigmasi, homojenlesmesi ve temel aydin diisiincesinin evrilmesi
temel hareketini biiyiik 6l¢iide II. Mesrutiyet doneminden alir. Ozellikle
erken Cumhuriyet donemi entelektiiel tartismalan iginde ¢ok yer tutan
millet, dil, tarih medeni/uygar toplum konularimin ‘batili’ tarzda en ¢ok
tartigildig1 ve lizerinde duruldugu, sdylemlerin iiretildigi dénem de yine
II. Megrutiyet olmustur. Bu haliyle II. Mesrutiyet yakin tarihte bir sonun
bagslangici olarak goriilebilir. Her ne kadar Osmanli/Tiirk modernlesmesi
toplumsal diizlemde yayginhk kazanmasim —kendine 6zgii bigimiyle-
Tanzimat sonrasina borglu ise de zihniyet degisiminin mahiyetce farkl-
lastig1 ve hizlandig1 dénem 1908 sonrasi olmustur. Ciinkii bu dénemde
Osmanl ve Ortadogu toplumlan siyasi ve sosyolojik bakimdan en hare-
ketli dénemini yasamaktadir. Yalmz uygulamalari, aliskanliklari, rejim-
leri degil, 6zlemleri, duygulari, dilekleri, kolektif ¢alkanisglar1 da degis-
mektedir.

Yeni, farkli kimlikli bir birey, yeni bir toplum disiincesi etrafli bi-
¢imde bu dénemde projelendirilmeye baglanmigtir. Artik devlet ve top-
lum yapisinda eskisinden farkhi olarak kiilli bir degisim s6z konusudur.
Avrupa’nin sosyal icatlar1 en fazla bu dénemde Osmanli’da kargilik bul-
maya baglamistir. Bu dénemde yeni ahlak nizam, yeni bir yasam tercihi,
yeni egitim sistemi ve yeni devlet-insan iligkileri en iist seviyede ele
alinmustir. Biitiin bunlar etrafh bir zihniyet degisim projesinin adimlari-
dir. ‘Vatanseverligin’ yiiceltilmesiyle tebaadan ‘yurttag’a ve ‘vatandas’a
gecisin en hizhi dénemi 1908 sonrasina tesadiif ederken modern deviet
vasfinin temel unsurlann ‘zimni bilgi’deki yerini almig bulunmaktadir.
Tanzimat’la birlikte siyasi agirhig: artan ‘timmet’in karsisinda II. Megruti-
yet doneminde ‘millet’, ‘milliyet’, ‘kavmiyet’, ‘irk’, ‘ulus’ gibi biitiiniiyle
Avrupa’dan ithal nationalité mahsulii kavramlar, mukabillerini tam da
olusturamayarak Osmanli’ya girmis ve aydinlar arasinda tartigilarak mo-
demlesmenin ilk sancili baglangicim teskil etmistir.

Diger biitiin donemlerle kiyaslandiginda II. Mesrutiyet donemi, derin-
liginde hifzettigi tecriibeler, getirdigi yenilikler ve farkliliklar ile Devlet-i
Osmaniye’nin en uzun on yiim olusturur. Bu dénem iizerine akademik
alanlarin farkhi birimlerinde derinlemesine aragtirmalar yapilmis olsa da
bunlar en uzun on yi1 hakkiyla anlamay: tam olarak saglayamamaktadir.
Donem {izerine en ayrintih ¢ahismalar siyaset bilimi gergevesinde yapil-
mustir. II. Mesrutiyet’in basin-yayin envanteri de heniiz ayrintilh olarak
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incelenmis sayilmaz. Ozellikle basin alamindaki gelismelerin derinleme-
sine bir indeksinin ¢ikarilmasi bireysel gayretlerle altindan kalkilabilecek
basitlikte degildir. Benzer eksiklik donemin toplumsal olaylan i¢in de s6z
konusudur. II. Mesrutiyet toplumunun basina gelen olaylar karsisindaki
tutumu, g¢ekilen sikintilar, aliman 6nlemler ve varilan neticeler biitiin agik-
higiyla incelenmis sayilmaz. Aym1 zamanda dénemin aydnlarinin bilim,
felsefe, siyaset ve din konularindaki goriis, 6neri ve {lirlinlerine yonelik
arastirmalarin yaninda, sosyolojik diisiincelerinin tanimlanmasi, anlasil-
mas1 ve tasnif edilmesi yoniinde de ¢alismalar simirhidir. Her seyden 6nce
II. Mesrutiyet {izerine yapilacak galigmalar karsilagtirmali bir biitiinliik
ihtiyacindadir. Bu gereksinim diginda kalan arastirmalar, her ne kadar
kendi alanlarim irdeleme ve agikliga kavusturma bakimindan yenilikler
saglasa da donemi biitiinliik iginde anlamaya olan katkilar1 sinirh kalmak-
tadir. Ama bundan da 6nemlisi II. Megrutiyet lizerine yapilan arastirma-
lardaki metot ve kavramsallastrma problemi belirgin sorun olarak temayiiz
etmektedir.

II. Mesrutiyet iizerine yapilan arastirmalarin 6nciileri sayilan Peyami
Safa, Tank Zafer Tunaya, Hilmi Ziya Ulken, Enver Ziya Karal, Yusuf
Hikmet Bayur ve Niyazi Berkes’in dénemi ele aliglarinda birbirinden
farkli yonler oldugu gibi, 6zellikle metot bakimindan hayli benzerlik
gosterir. Dénemin fikir hareketleri ve aydinlarina yonelik bakis, ¢catigmaci
bir zihniyetle irdelenerek, tasnifleme, farklarini bulma ve ayrigtirma gay-
retine yoneliktir. Tiirk Inkildbina Bakislar ile baslayan bu metodolojik
yaklasim, Amme Hukukumuz Bakimundan II. Mesrutiyet’in Fikir Cere-
yanlari, Tiirkiye’de Cagdaslasma (The Development of the Secularism in
Turkey)’da ve Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi’'nde devam etmistir.
Yeni Osmanl Diisiincesi’nin Dogusu (The Genesis of The Young Otto-
man Thought) ile baslayan ve Jon Tiirkler’in Siyasi Fikirleri ile devam
eden son dénem Osmanli aydin diigiincesini anlama g¢abasindaki 6zgiin
metot farkliliginin ve entelektiiel derinligin devami ise oldukga azdir.
Benzer ayristirma ve metodolojik yaklagim Tiirkiye’nin modemlesmesini
konu alan yabanci arastirmacilarin eserlerinde de s6z konusudur. Ozellik-
le resmi tarih yazimlarinda Amerika ve Avrupa merkezli tarih yazim
ekollerinin ciddi etkisi vardir.! Bu etki II. Mesrutiyet’in hem siyasi ba-
kimdan hem de sosyolojik bakimdan tam olarak anlamlandirnlamamasina
meydan vermistir. En temel sorunlan ‘ne olacak bu devletin hali’ suali
olan son donem Osmanl aydinlarini siyasi projelerde ayiran saiklerin ayn

' Aykut Kansu, /908 Devrimi, Istanbul: iletisim Yay., 2001, s.1-34.
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etkiyi toplumsal diisiincelerde de ortaya ¢ikarip ¢ikarmadigi meselesi ok
da tizerinde tartigilmis bir konu degildir.

Bu yazi, II. Mesrutiyet aydinlarmin devletin kurtulusu projelerinin pa-
yandasi olan toplumun kurtulusu meselesinde iirettikleri fikirleri karsilas-
tirmah bigimde ele almay1 denemektedir. Bunu yaparken, II. Mesrutiyet
arastirmacilarinin siyaseten tasnif ettikleri Tiirkgii, isldmc1 ve Batic ay-
rigtirmasi dikkate alinmig ve bu akimlarin 6nde gelen temsilcilerinin fikir
ve Onerileri yine bu akimi temsil kabiliyeti yiiksek siireli yayn verileri
tizerinden incelenmistir. Aydinlarin gelecegin toplumunu olusturmak igin
ileri stirdiikleri diisiince ve oneriler, sosyolojik incelemelerin temel kav-
ramlar1 (toplumsal sorunlar ve sebepleri, bu sorunlara yonelik ¢dziim
onerileri, kadin, aile, cocuk vb.) etrafinda yapilmistir.

Ozellikle 2000°li yillara kadar II. Mesrutiyet {izerine yapilan ve ¢ag-
das arastirmacilara da kaynakhk eden onciilerin miimeyyiz vasiflarindan
biri, dénemin siyasi olarak Tiirkgiiler, Islimcilar ve Baticilar olarak ay-
ristirilmasidir. Bunlarin yaninda maddecilik (materyalizm), meslek-i ig-
tima, sosyalizm, sosyal Darwinizm, evrimcilik, bilimcilik akimlar1 da
dénemin tartisilan ve tasniflendirilen diigiinceleri olmustur. Bu metodo-
lojik yaklagim, II. Mesrutiyet’i sosyolojik bakimdan incelemek isteyenler
i¢in 6n zorluk olarak durmaktadir. Zira hem dénemsel hem de tarihi bir
vetire olarak Osmanli toplumunda sinifsal ayrigmalarin yoklugu(orta sinif
ve burjuvazi) ve Avrupa’da sanayi devrimiyle ortaya ¢ikan toplumsal
gergekliklerden farklihgi arka planda tutulmaktadir. ideoloji ve hayat
goriisii bakimindan gerek dénemin aydinlarini, gerekse toplumun farkh
katmanlarim tasnif oldukg¢a zordur ve iistelik konu iizerinde g¢alisirken
yanlighk yapmaya da hayli meyyaldir. Ustelik Osmanl aydinlar1 arasinda
Avrupa’daki ¢agdaslarinda oldugu gibi derin fikri ayriliklarin olup olma-
dip: da ayn bir meseledir. Islamer saydan aydmiarm (Grmegin, Halim
Sabit, Abdiirresid Ibrahim, Ismail Gaspirali vb.) aym zamanda Tirkgiiler
icinde de yer almasi, materyalist sayilanlarin, pozitivistler iginde de yer
bulmasi, anti-materyalistlerin, farkh Islimi kanatlarda (kismi batici,
Tirkgii, geleneksel Islime1 vb.) bulunabilmeleri sikhkla karsilagilan bir
durumdur. Ustelik bazi istisnalar hari¢ tutuldugunda, s6z konusu siyasi
kanatlarda yer alan aydinlarin sosyolojik séylem ve goriiglerinin farklili-
gin1 ortaya koyan veriler de sinirlidir. Bu durum 6ncelikle Ali Suavi tara-
findan ortaya atilan, sonra da 1917°de Ziya Gokalp’in Tiirkgiiliik, Islam-
cilik ve Baticilik cereyanlarinin aym merkezde hareket ettiklerini ve ge-
lenekgi olduklarim belirten ve nihayet, Ismet Ozel’in “gokiis donemin-
deki diigtince akimlar: bir zihin agikhiina varma gayretinin sonucunda
degil, eldeki organizasyonun ve yonetim imkanlarinin korunmasi, elde
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tutulabilmesi gayreti sonunda olusmus diistince akimlaridir. Dolayisiyla
Osmanli doneminin ne Baticihigi, ne Osmanlicilig1 ve ne de Islamcihgi bu
topraklarda yasayan insanlarin yeni bir hayat damar sahibi olmalarina
yarayan distinceyle ilgiliydi. Bu akimlarin ilgi duydugu tek sey, ‘bat-
maktan kurtulma’ endisesidir. Tek istikdmet batmaktan kurtulus oldugu
icin de her girpimis biraz daha batis1 getirmistir’? belirlemelerinin yerin-
deligini gostermektedir. Bunun nedenleri bu yazinin da temel
problematigi arasinda yer almaktadir. Bu meseleyi irdelemek i¢in 6nce-
likle II. Mesrutiyet déneminde sosyolojinin durumuna, sonra da farkh
siyasi kanatlardaki aydinlarin toplumsal sorunlara yaklasim metodolojile-
rine ve sOylemlerine deginilecektir.

II. MESRUTIYET’TE TOPLUMSAL SORUNLARI TESHIS
VE ORYANTALIST SOYLEM TAKLIDI

Yeni Osmanhiardan itibaren Osmanl aydinfarinin toplumsal sorun teghisi
problemli bir alan olarak goriilebilir. Birgok aydinin toplum sorunlarim
izah ve agiklama metodu, Avrupalilarin islam toplumlarini anlamaya
¢aligma gayretleri lizerine oturmaktadir. Bir anlamda ‘oryantal s6ylem’in
yeniden liretilmesi ve taklidi s6z konusudur. Son dénem Osmanl aydin-
larinin tarih ve toplum telakkilerinde oryantalistlerin niifuzu uzun soluklu
aragtirmalarin neticesinde ortaya gikabilecek bir polemik ve problem
alanidir. Bu metodolojik yaklasim hatasinin farkinda olanlardan Said
Halim Paga; “tarihi tetkik denilebilecek higbir kiilfet géze alinmadi ve
bilgi noksanhg yiiziinden, islam aleminin ¢okiis sebepleri cevapsiz kaldu.
Bugiin ortaya atilan cevaplar ise pek tabii ki, ciddiyetten uzak, eksik ve
keyfi’dir, “memleketi yenilik ve 1slahat yoluna sokmak i¢in yarim asir-
dan beri kabul ve tatbik etmekte oldugumuz metot yanhstir diyerek
o6nemli bir noktaya isaret etmistir. Ancak Pasa’nin bu tespitlerinin “d6-
neminde pek dikkate alinmadig1 ve etkili olmadigr™ goriilmektedir. Ge-
nelde Islam aleminin, 6zelde Osmanh toplumunun sorunlarinin neler
oldugu konusunda ciddi aragtirmalarin yapilmadigi, ayn1 zamanda saglam
ve tutarli metotlarin da kullanilmadig1 II. Mesrutiyet aydinlari arasinda
siklikla dile getirilmigtir.

Burada tizerinde durulmas: gereken konulardan biri Osmanl aydinlan
ile Avrupall aydinlarin iligkileri, anlam ve temel kayg: farklaridir. Her
seyden 6nce Osmanli aydini ile Avrupa modernlesme/batililagma sancisi
i¢indeki Rus aydinlarinin paradigmalar farklidir. Avrupal aydinlar, ge-

2 ismet Ozel, “Din mi Milliyet mi?”, Milli Gazete, 30 Aralik 1988, s.6.
* Mehmed, /nhitdt-1 islam Hakkinda Bir Tecriibe-i Kalemiye, Istanbul 1334, s.4.
4 {smail Kara, “Said Halim Pasa’nin Az Taminan Son Eseri”, Amel Defteriig., Istanbul 1988, s.111.
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lenek ve dinden nasil kurtulacaklarimi ve yepyeni bir diinyay1 bunun di-
sinda nasil insa edeceklerine yonelik zihni gayret ve miicadeleyle kuram
ve teoriler tretirken, Osmanh aydim1 mevcut devleti ve diizeni nasil koru-
yacagini ve bunlar ile birlikte nasil degisebileceginin miicadelesini ver-
mektedirler’. Ancak bu miicadele kaynagimi ve temel hareket noktasini
kendi i¢inden almamaktadir. Bu siiregte, sosyal alanlarda oldugu gibi
diisiinsel alanda da ciddi bir taklit s6z konusudur. Osmanlh aydinlan dev-
letin ve toplumun iginde bulundugu buhrandan g¢ikabilmesi igin kendile-
rini mes’ul gérmekte ve zaman kaybetmeksizin bir seyler yapma gayre-
tine kendilerini sokmaktadirlar. Bu siiregte Avrupa’ya Cemil Meri¢’in
tespitiyle “6nce hayret etmisler, sonra hayran ve sonunda da teslim ol-
muslardir”. Osmanli aydinim1 toplum sorunlar1 karsisinda hafakanlar
basmaktadir. Bu haletiruhiye iginde neyin ne oldugunu, hangi fikrin ne-
rede nasil ise yarayacagim tam da tahkik ve tahlil edemeden almaya ve
kullanmaya ¢alismislardir. Son dénem Osmanh aydinlan, “Batinin ken-
disi i¢in {rettigi koltuk degneginin, ancak kendisi igin uygun ve faydah
oldugu, bir yerlerden ¢ikmak igin sakatlandigindan onu kullanmak zo-
runda kaldigy, saglam bir adamin buna ihtiyag duymayacag1”® noktasin-
daki farkin tefriki konusunda muvaffak sayilmaz. Bati1 ile Dogu arasin-
daki deger ve toplumsal yap: farkim1 gozetmeden Batinin ortaya koydugu
¢Oziim oOnerilerini kullanmaya kalkismak, onlara benzemek ve onlar gibi
olmaya g¢aligmak yolunda koltuk degnegi kullanmak sevdasiyla kendi
bacagim kiran birinin hazin akibetine benzer. Bu ‘mustagrib’ ve trajik
hal, biiyiik bir ‘fikir anargisi manzarasi’ ortaya koymustur. Aydinlarin
icinde bogulduklar toplum sorunlar1 onlar1 seri bir aculliikle Bat1 dii-
since ve fikirlerine derununa inmeden sarilmaya sevk etmistir.
Hanioglu’nun tespitlerine goére, dénemin aydinlarimin ileri stirdiikleri
diistincelerin biiylik kisminin aktarma olmasi ve bugiiniin 6lgiilerinde
‘intihal’ simirlan iginde degerlendirilmesi’ bu toplumsal duyarliigin on-
lara gayri ihtiyari icbandir. Bu ortamda diisiince analizi yapmak oldukg¢a
giiclesmektedir. Il. Mesrutiyet donemi toplumsal sorunlarinin irdelenme-
sinde ve bunlara yonelik ¢6ziim O6nerilerinin siralanmasinda gézlenen

° Aykut Kansu, II. Mesrutiyet aydinlarinda, “devleti kurtarmak degil, eski diizeni yikmak”
disiincesinin hakim oldugunu iddia etmektedir. Bkz: Kansu, a.ge. s.361. Ancak en iitopik
Osmanh aydinlarindan sayilan Abdullah Cevdet ve Kiligzade Hakki1 Bey’in diisiincelerinde bile
yeni bir rejim s6z konusu degildir. Temel mesele devletin bekasinin mevcut sartlar iginde
degiserek nasil temin edilecegidir.

¢ Ahmet Selim, Medeniyet Krizi, Istanbul: Zaman Kitap, 2003, s.77.

" M. Sitkrii Hanioglu, “Blueprints For a Future Society: Late Ottoman Materialist on Science,
Religion and Art”, Late Ottoman Society, The Intellectual Legacy, Edited by: E. Ozdalga, (London
and New York: Routledge Curzon, 2005), s. 29.
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temel sorun, aydinlarin sorunlara oryantalistik mantikla yaklagsmalaridir.
Bu da dile getirilenler ve savunulanlar ile sosyal gerc¢ekligin ¢ogu zaman
uyusmamasini ve benimsenmemesini ortaya ¢ikarmustir.

Son donem Osmanli aydinlan {izerindeki temel sorunsallardan biri,
aydinlarin 19. ytizy1l Avrupa’sinin ikinci sinif ya da yar1 aydin ziimreleri
ile tek tarafli bir etkilesim i¢inde bulunmalaridir. Toplumsal sorunlarin
¢oziimii konusunda getirdigi oneri ve gorisler ile diger ¢agdaslarindan
kismen farklilagan Prens Sabahattin’in irtibat kurup kendine 6mek aldig:
Science Sociale toplulugu bu anlamda tam bir yan aydin ziimresidir. Her
ne kadar Prens, diger ¢agdaslarindan farkl ve aykir1 gorisler ileri siiriiyor
gibi goriinse de metodolojik olarak digerlerinden hi¢ de farkli davranma-
makta hattd daha ileriye gitmektedir. Prens, Science Social gevresinin, Le
Play ve Edmonde Demolins’in etkisiyle/hayranligiyla farkh bir birey tipi
ve toplumsal yapi 6nerir. Anglo-Sakson hayatinin basarilarini Osmanl
toplumuna uygulanmasini tek ¢ikar yol olarak diisiinen Prens’in dile ge-
tirdikleriyle, Fransiz onciilerinin tahayyiilleri ve projeleri serapa zittir.
Ingiltere karsisinda sémiirge yarisinda geri kalmis Fransa bu yarista galip
¢ikabilmek i¢in gareler aramakta, ferdi tesebbiis ve birey temelli toplum
tasavvuru tizerinde durmaktadir. Bu siiregte toplumsal yapiy1 ve gelecegi
izah edecek ilmi kavramsal metafor olusturulmaktadir. Oysa Osmanl
toplumunda hem buna benzer bir paralel gelismeye rastlanmaz hem de
toplumun tarihsel ve sosyolojik bakimdan zebunu oldugu dertler bagka-
dir. Bu baglamda Prens’in diisiincelerinin karsiligi Osmanl toplumunda
yoktur ve birgoklar: tarafindan da siddetle ‘muzir fikir’ liretmekle elesti-
rilmistir. Bu sosyolojik uyusmazlik onun 6nerilerini gegersizlige mahkiim
etmigtir.

Prens’te en miigahhas halini almis olan aydin sorunlarindan biri, kendi
merkez ve kiiltiiri digindaki sosyal bilim tretimine bir tiiketici olarak
sahip ¢ikmaktir. Ancak burada Osmanli aydininin muhatap oldugu ve
cozmekle kendini miikellef gordiigii meseleleri tammlamak ve ¢6zmek
icin Avrupali aydinlar ve onlarin diisiincelerini bir kilif olarak gor-
mek/kullanmak ve o viicutlarda cisimlesmek ihtimalinin de olabilecegini
hatirdan uzak tutulmamalidir. Bu ihtimal her ne kadar zayif da olsa, son
donem Osmanli aydinlar1 ve 6mek aldiklar1 Avrupali aydinlarin disiin-
celeri lizerine uzun ve derin soluklu arastirmalarla ortaya konulabilir.
Ancak ispat1 halinde bu durum II. Mesrutiyet aydinlarinin en ilging y6n-
lerinden birini meydana ¢ikarabilecektir.

II. Mesrutiyet’in belirgin siyasi ve toplumsal paradigmalar1 Tiirkgiiliik,
Islamcilik ve Baticilik’tir. Bu ideolojiler ya da siyasi/toplumsal kurtulus
paradigmalarinin entelektiiel kokenleri Yeni Osmanlilara kadar gider.
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Ancak en etkin ve genis halini II. Mesrutiyet déneminde almistir. Bu
ayrisimlar donemin sosyo-politik bir realitesidir. Bunu, ¢ikarilan dergi-
lerden ve siyasi faaliyetlerden anlamak miimkiindiir. Omegin Tiirk Yurdu,
Ictihad, Sebilii’r-Resad ve Beyanii’l-Hak dergileri siyasi tezleriyle agik
bir bigimde birbirlerinden aynlir. Téirk Yurdu Tirklerin merkezde oldugu
daha dar kapsamli bir devlet ve toplum tahayyiilii i¢indedir. Sebilii’r-
Resad yazarlan ise Islami esaslarin hakim oldugu esas1 bozmadan degis-
mis, modem, yeni ve daha giiglii bir Islam devletinin devamindan yana-
dir. Onlara goére bu Islam devleti 6nce modemn bir model olmali ve diin-
yadaki biitiin Miisliimanlar ¢atisi altinda toplamalhidir.

II. Mesrutiyet’in fikir hareketlerini Tiirkgii, Batici, Isldmci seklinde
tasnif 1938’de Peyami Safa ile baglamistir. Bu tasnif sekli Tank Zafer
Tunaya ile sathi de olsa genis bir sekilde {izerinde durulmus ve 1945’ten
sonra incelemelere konu olmustur. Burada daha ¢ok siyasi goriisler dik-
kate alinmig ve II. Mesrutiyet aydinlar1 karsit diinya goriislii komparti-
manlara ayrilmistir. Bu incelemelerde II. Mesrutiyet dénemi aydinlarinin
ve cemiyetlerinin ortak taraflarindan ziyade, farkliliklari {izerinde durula-
rak ¢oziimlemeler yapilmistir. Bu tarz ayrigtirmalar dogal olarak daha alt
siniflamalar1 da beraberinde getirmistir. 7am Baticiar, Kismi Baticilar,
Kaideci Islémcilar, Modernist Islémcilar, Tiirkgii Isldmcilar, Batict
Tiirkgiiler vd. Bu siniflamalar dénemin aydinlarim belli bir diisiince ala-
nina hapsetmis ve anlagilmalarim giiglestirmistir.® Aradan gegen zaman
uzadik¢a da bu aydinlarin kendilerine reva gériilen cemiyet ya da sinifin
disiince ve felsefesinden ayr bir 6zelliginin, gériisiiniin olmadig: yo-
lunda kemiklesmis dnyargilar olusmustur.’ Bu siniflandirmalarda II. Mes-
rutiyet aydinlarmin toplumsal diisiinceleri daha 6ncelikli olarak hesaba
katilsaydi, s6z konusu ayrigtirmalar bu kadar sinirlan belirgin olarak ya-
pil(a)mayacakti. Donemin aydinlarinin, siyasi kavramlarda farkli goriis
ve yorumlar1 vardir. Ancak bu toplumun kanaat 6nderleri olarak, toplum-
sal sorunlara yaklagimlari, diigiiniigleri, sorunlan ele aliglari, incelemeleri
ve vardiklan sonuglar bakimindan bir ¢ok konuda heterojenlik, safiyet ve
benzerlik gostermektedirler.'® Dolayisiyla agik olarak denilebilir ki, IL
Mesrutiyet donemi karsit diinya goriisleri olarak nitelenen Baticilik, Is-

¥ Ozgiin bir 6rnek igin bkz: Besir Ayvazoglu, 1924, Bir Fotografin Uzun Hikdyesi, istanbul:
Kap1 Yay., 2006.

° Bu ifadeler biiyiik 6lgiide Ismail Kara’mn Din fle Modernlesme Arasinda, Cagdag Tiirk
Diigtincesinin Meseleleri, istanbul: Dergah Yay., 2005, eserinden miilhemdir.

' Boyle bir kamya, 1. Mesrutiyet dénemi aydinlarimin toplumsal gériislerinin incelendigi ve
kargilastirildig1 doktora tezimizde ulagilmigtir: Bkz. Mustafa Giindiiz, /. Megrutiyet’in Klasik
Paradigmalari, i¢tihad, Sebilii'r-Resad ve Tiirk Yurdu'nda Toplumsal Tezler, Ankara: Lotus
Yay., 2007, 614 s.
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lamcilik ve Tiirkgiiliik akimlarinin karsitliklar1 6nemli 6lgiide siyasi nok-
talarda temerkiiz etmektedir. ‘Millet’, ‘immet’, ‘ittihad-1 Islam’, ‘ittihad-1
anasir’, ‘hilafet’, ‘saltanat’, ‘mesveret’, ‘parlamento’, ‘Islim diinyas:’,
‘Tiirk diinyas1’ gibi kavramlarin yorumunda farkliliklar vardir. Bu akim-
larin (kurtulus paradigmalarinin) sosyolojik goriisleri iizerine mukayeseli
¢aligmalarin yetersizligi literatiirde 6nemli bir bosluk olarak durdugundan
daha kararl ifadelerin kullanilmasin1 engellemektedir.'' Burada sunu da
belirtmek gerekir ki, aydinlan s6z konusu kavramlarda farkliliga zorlayan
temel etmenler, ferdi gayretleri asan, tamamen zamanin icbar ettigi degi-
simlerle izah edilebilir. Bu bakimdan siyasi alanda goriilen bu farklilikla-
rin meydana gelmesi dogal goriilebilir. Siyasi projelerde farklilasan ay-
dinlan, toplumsal projeler birbirine yaklastirmistir. Bu sonuglar Tiirkgii
Islimc1 ve Batici paradigmalan yiiksek diizeyde temsil eden Igtihad,
Sebilii’r-Resad ve Tiirk Yurdu’nun egitim, toplum ve toplumsal degisme,
kadin ve aile, dil ve dilde sadelesme tartismalarinin tahlilinden ortaya
¢ikmistir.

II. MESRUTIYET DONEMI VE SOSYOLOJI

Sosyolojinin Avrupa’da ¢ikis seriivenine bakildiginda, sanayi inkilabina
bagl olarak ortaya ¢ikan yeni toplum ve devlet diizeninin tirettigi buhra-
min oniine gegmeye ¢alisma gayretleri goriiliir. Ozellikle Fransiz sosyal
bilimciler toplumsal olaylarin da tipk: tabii bilimler gibi nedenlerinin ve
sonuglarinin olacagini, dolayisiyla pozitif bir bilim olarak ele alinip de-
terminist bir zihniyetle incelenebilecegini iddia etmislerdir. Onlara gore
toplumsal sorunlarin nedenleri kendi i¢lerinden ¢ok, bir bagka toplumsal
sorun ile anlasilabilir niteliktedir. Bu ¢ikarsama sosyolojiyi bir bilim ha-
line getirmis ve farkl: toplumsal olay ve olgulara karg: degisik yoéntemler
gelistirmistir. Ancak burada lizerinde durulmas: gereken nokta, her top-
lum kendi sosyal, kiiltiirel ve tarihsel gergekliginden hareketle kendine
miinhasir sorunlar ortaya ¢ikarir ve bu gercekler dogrultusunda ¢6ziim
yollar1 bulabilir. Avrupa 15. ve 16. yiizyillardan sonra dini diisiince ile
hesaplagmaya baslamig ve bunun neticesinde akla dayal diisiince, aydin-
lanma ve ‘hiimanizma’ ortaya ¢ikmistir. Hiimanizmle birlikte ‘akil’ yi-

" Islameilarin siyasi goriisleri bityiik 6lgiide Ismail Kara tarafindan arastiriimistir. Bak. Ismail
Kara, isldmcilarin Siyasi Goriigleri, istanbul: Dergah Yay., 2001. Bu aragtirmada, Islimcilarin
“siyasi mesriiyet, megrutiyet ve istibdat, halifelik, meclis-i mebusan, kdnun-1 esisi, itaat ve
muhalefet ve firka” kavramlarina yonelik goriisleri ortaya konulmustur. Tunaya da amme
hukuku bakimindan ii¢ akimin siyasi goriislerini ayn ayri ele almigtir. Bkz. Tark Zafer Tunaya,
Amme Hukukumuz Bakimindan 1I. Megrutiyet'in Fikir Cereyanlari, istanbul 1948. Bu arastir-
malardan hareketle kismen, II. Mesrutiyet dénemi karsit diinya gériislerinin siyasi diigiince ve
yorumlarinin farklihgina hikkmedilebilir.
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celtilerek biitiin varliga ve dogaya hitkkmetme diisiincesi hasil olmustur.
Bu metafizik diisiincenin fiziksel izdiisiimii sanayi inkilabi olarak tebelliir
etmistir. Sanayi inkildb feodal toplum yapisindan farkli olarak kendine
6zgii degerleri ve yasam bi¢imi olan yepyeni bir toplum ortaya ¢ikarmig-
tir. Bu toplumun 6ncekinden en belirgin farki sekiiler diigiincenin toplum
hayatinda dominant bir karakter arz etmesidir. Bu belirginlik ¢ok gecme-
den biiyiik huzursuzluklar1 ve toplumsal ¢atigmalan gikarmistir ki bu
siyasi diizlemde Fransiz Devrimi ile kendini g6stermistir. Bu biiyiik top-
lumsal sorunun g¢6ziimii i¢in donemin filozoflar1 Fransiz toplumunun
gergekliklerini ve gerekliliklerini dikkate alarak yeni bir bilimin kapila-
rin1 aralamiglardir. Bilimsellesme sirasinda kurallar1 ve amaci ‘yerel’ olan
sosyolojinin Avrupa’ya yayilmasi/evrensellesmesi fazla uzun siirmemis-
tir. Zira o dénemde biitiin Avrupa toplumlar1 benzer sorunlarla bogus-
maktadir. Auguste Comte tarafindan adi konulan, temel 6zellikleri ve
kanunlan belirginlestirilen ve Emile Durkheim tarafindan sistematiklesti-
rilen sosyoloji, sanayi toplumunun sikintilarina bir hal garesi arayiginin
ifadesidir.

Bu analitik gerc¢eklik dogal olarak farkli bir diizlem i¢in normatif neti-
celer hasil etmeyebilir. Toplumsal sorunlarin izahindaki yanlhsliklar, ¢6-
zimsiizliikler ve buhranlar da iste tam bu noktada baglamaktadir. Avru-
pah disiiniirlerin kendi toplumlar1 ya da iilke menfaatleri igin baska top-
lumlarin 6zellikle de sémiirge ve az gelismis tlkeleri anlamak igin kul-
landiklan bilgi veri tabam ve gelistirdikleri kuram ve yontemler bir baska
toplum i¢in ya da baska toplumlar tarafindan kullamlmaya kalkisildiginda
sosyoloji paradigma degisimine ugratilmis olur ki, bu da yeni toplumun
sorunlarimin teshisinde ciddi hatalar dogurabilir. Yanls teshis edilen so-
runlarin da, daha bastan ¢6ziimsiizliige mahkim edilecegi agikardir.

18. yiizyildan sonra Avrupa toplumlarimin karsilagtigi sorunlarin pa-
ralelinde Osmanli toplumu da bir dizi buhranla karsi karsiyadir. Ama
sorunlarin sebepleri ve i¢ dinamiklerinin niteligi bambaskadir. Osmanh
toplumu ekonomik olarak bir sanayi devrimi gergeklestirememis ve bii-
tinliiklii tarzda bir somiirge meselesi ile yiizlesmemistir. Dolayisiyla bu
toplumun sorunu, i¢ dinamiklerdeki degisimin dogurdugu sorunlar degil,
kendi disinda meydana gelen ve uymaya kendini mecbur saydig: ani ve
sert bir degisime uyum sorunudur. Bu da sonu gelmez bir zamana yayil-
mustir. Bu siiregte Osmanli aydinlar 6zellikle Tanzimat yillarindan sonra
basin ve biirokrasideki gelismeler neticesinde toplum sorunlarina ciddi-
yetle egilmeye baslamiglardir. Ancak bu egilim bizatihi kendi toplumuna
bakarak degil, kendi sorunlarina ¢are arayan Avrupali aydinlarin verile-
rine bakarak gergeklesmistir. Tanzimat ve sonrasinda gelen Osmanl ay-
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dinlar1 toplum sorunlarin1 Avrupali meslektaglarini anlama oraninda tahlil
ve tasvir etmeye galigmiglardir. Burada elbette aydinlar biiyiik bir gayret
i¢indedir. Avrupa’ya gidilerek miisahede, yogun bir telif ve terciime gay-
reti ve olan bitenin farkina varmaya galigma hep iginde yasanilan hayatin
sorunlarin1 ¢6zebilme amaciyla yapilmistir. Ancak toplumsal ve tarihsel
veritabamindan yoksun bu gayretler'” aydinlarin Avrupa’nin yeni gelisen
sosyal bilim nazariyeleri karsisinda biiyiilenmelerine ve adeta sasakal-
malarina sebep olmustur. Bu da onlarn fikir ya da ideoloji bulamacinda
bogulmalarini kaginilmaz kilmistir.”*

Biitiin bu zihni faaliyetlerin ilk, etkili ve karmagik bigimde bagladig:
donem Yeni Osmanlilar zamanidir. Dolayisiyla Tiirkiye’de sosyolojinin
basglangicin1 da Yeni Osmanlilar olarak belirlemek yanlis bir tercih ol-
maz. Bu hareketin i¢inde Namik Kemal, Ali Suavi, Ziya Pasa, Sinasi ve
Miinif Paga en bagta gelenlerdir. Bu aydinlar sonradan gelen J6n Tiirk
aydinlarim ve II. Mesrutiyet’in farkli kanatlardaki Osmanl aydinlarim
biiylik olgiide etkilemisler ve 6ncii rolii oynamiglardir.

II. Mesrutiyet uzun bir bekleyisin ve biiylik umutlarin beslendigi do-
nemin Uzerine gelmistir. II. Abdiilhamid déneminde aydinlar Kanun-1
Esasi’nin yeniden yiirtirliige konmasim o kadar idealize ettiler ki, sanki
Mesrutiyet ilan edildiginde ve igerigini ekseriyetin bilmedigi hiirriyet
geldiginde her sey diizelecekti. Ama 1908’den sonra hi¢ de dyle olmadi.
Gegici bir hiirriyet sarhoslugundan ve sagkinligindan sonra mevcut so-
runlar ¢1g gibi biytdi. Toplum siyasi, ekonomik, kiiltiirel, egitim ve
ahlaki bakimdan biiyiik bir buhran igindeydi ve ddeta Pandora’nin kutusu
acilmist1. Dolayisiyla aydinlar bu sorunlarin iistesinden gelmek igin ¢ok
farkh yollara tevessiil etmek zorunda kaldilar. Elbette bunlarin basinda
siyaset yapmak vardi ama bunun diginda konuya daha uzun soluklu ve
temelli bakanlar da vardi. Bunlar iginde Avrupal filozoflardan miilhem
olarak, ‘toplumsal kurtulusun ancak egitim ve kiiltiirel iyilesme ile olabi-
lecegine’ inananlar ¢oktu. Bu inanglarindan dolay1 da 6ncelikli olarak
siyasetle degil, kiiltiir ve edebiyatla ugrastilar. Ya da meselenin bu yo-

12 Ziya Paga’nin Rousseaw’nun Emile’ini terciimeye girigerek egitim yoluyla yeni birey ve
toplum olusturma gayreti ve Namik Kemal’in duygu ve heyecan yiiklii edebi metinlerle vatan-
dag’1 icat etmeye galigmasi son dénem Osmanli aydininin haletiruhiyesini gésteren 6nemli
orneklerden biri sayilabilir.

** Son ciimlenin yorumu Serif Mardin’e aittir. Mardin, bu yorumu Atila Dogan’in son dénem
Osmanli aydinlarinin Materyalizme ve Sosyal Darwinizm’e bakiglarim1 konu edinen doktora
tezinden hareketle yapmistir. Bkz: Serif Mardin, “Operasyonel Kodlarda Siireklilik, Kirilma ve
Yeniden inga: Diin ve Bugiin Tiirk Islami Istisnacihgr”, Dogu Bati, Diin, Bugiin, Yarin ideolo-
Jjiler—4,5.31, 5.39°dan Atila Dogan, Osmanli Aydinlar: ve Sosyal Darwinizm, istanbul: Istanbul
Bilgi Univ. Yay., 2006.
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niinii higbir zaman gormezden gel(e)mediler. Toplumsal ve edebi konu-
lardaki goriis ve disiincelerini ¢ogu zaman siyasi ¢oziim Onerileri ile
mezcetme yoluna gittiler. Bu bakimdan donemin bir¢ok metni edebi,
sosyal ve egitim kategorilerine dahil edilebilecek tiirdendir.

Donemin fikir dergilerindeki sosyolojik yazilara bakildiginda yeni bir
toplumsal doku arayis1 gayretlerinin izleri goriiliir. “II. Mesrutiyet’in
giindeme getirdigi ‘ictimaiyatin boyutlar: bu giinkii toplumbilimden ¢ok
daha genigstir’. Eli kalem tutan herkes igtimaiyattan s6z eder.’* Dergi-
lerde sosyolojik konulara ayr bir 6nem verilmekte, 6zgiin siitunlar olus-
turulmaktadir. Toplum bilimin gesitli konu basliklarindan din, aile, ¢o-
cuk, genglik, savas, go¢, niifus, hastahklar, egitim, kadin, vatan, millet
devlet, toplumsal sorunlarin sebepleri ve miisebbipleri ve biitiin bunlara
yonelik olas1 ¢éziimler siirekli siralanmigtir. Her ne kadar Tiirk sosyoloji
tarihini Tanzimat yillarina kadar gétiirmek miimkiinse de Yeni Osmanh-
larin nesriyat: teorik sosyolojik metinler igermemekte, pratik toplumsal
sorunlar tartismaktadr. Ilk olarak sistemli ve kavramsal bigimde II. Mes-
rutiyet déneminde sosyoloji ¢aligmalar1 baglamigtir. 1904’te ¢ikmaya
baslayan J¢tihad, 1908’de ¢ikmaya baglayan Swrat-1 Miistakim ve devami
olan Sebilii’r-Resad ve ardindan gelen Beyanii’l-Hak, 1911°de ¢ikmaya
baslayan Tiirk Yurdu dergileri 6nemli sosyolojik metinler ihtiva etmekte-
dir. Bu dergilerde siyasi konularin yaninda kadin, aile, egitim, giinlik
yasam ve ¢ok farkli yonleri ile toplumsal sorunlar dile getirilmistir. An-
cak bunlarda sosyolojinin metodolojisine ve kavramsal diizeyine iligkin
metinler olduk¢a simirhdir. 1908°de Uliim-1 Iktisadiye ve Igtimdiye gikms
ancak bu dergi iktisadi agirhkh kalmistir. 1914’te bir enstitiiniin gikardig
Igtimdiyat dergisi metodoloji ve kavram diizeyinde ve bir biitiinliik arz
eden ik sosyoloji dergisi olmustur. Derginin miidiirliigiini Necmeddin
Sadak yapmistir. Dergide Ziya Gokalp, Mehmed Emin, Ahmed Emin ve
Halim Sabit yazmiglar, Emile Durkheim’dan da terciime yapilmigtir. G6-
kalp 1914’te Dariilfinun’da Igtimiiyat dersleri vermeye baslamis ve
1915°te I¢timaiyat Dériilmesdisini kurmus boylece sosyolojinin toplum-
sal sorunlan ¢ozebilecegi yoniinde goériisler serdetmistir. Bu diislincele-
rinde biiyiik olgiide E. Durkheim’den etkilenmistir. Gokalp I¢timdiyat
mecmuas: aracih@iyla Tiirk toplum ve kiiltiiriine y6nelik bir uyarlama ile
milli bir sosyoloji kurma ¢abasindadir. Derginin ilk sayisinda Gokalp,
“milli sosyoloji’nin mahiyeti, mi’yar1 ve usiilii” konularini isleyerek milli
bir sosyolojinin nasil olusturulabilecegini formiile etmistir. Ona gore;

14 Zafer Toprak, “Osmanli’da Toplumbilimin Dogusu”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diigiince,
C.1,s.310.
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Memleketimizde Tiirkgiiliik, Islamcilik, Asricilik namlanyla ii¢ igtimai
hareket mevcuttur. Bunlar milletimizin mensup bulundugu ii¢ muhtelif
medeniyeti imtizac edemeyerek hala birbirleriyle miicadele ettiklerini
gosteren canlh delillerdir. Bu hareketlerin iigii de gelenek¢idir. Bununla
birlikte bu li¢ ziimre aym millete mensup oldugu i¢in aralarinda mut-
laka tedriif mevcuttur. Gerek kendi aralarindaki teariifleri, gerek baska
milletlere kars: olan tenakiirleri gosterir ki hepsi aym orfte miisarik-
tirler. Bir milletin igindeki ziimreler muttasil kaplardaki mayi gibidir."®

Ictimdiyat mecmuasinda oncelikle sosyolojinin ne oldugu tartisiimus,
diger bilim dallarindan agik bir sekilde ayrildig1 noktalar iizerinde durul-
mustur. Istatistifin sosyolojideki 6nemine deginerek nasil kullanilmasi
gerektigi iizerinde bilgi verilmistir. Z. Gokalp ilk sayida sosyoloji ve
ideolojiyi karsilagtirmis ve sosyolojinin daha iistiin oldugunu savunmus-
tur. Tiirkgiliik, Isldmcilik ve Baticilik akimlan arasindaki ¢atigmanin
sosyoloji ile daha kolay ¢éziilebilecegini ileri siiren Goékalp, “sosyoloji
fikihgilik yapan Islamciligy, torecilik yapan Tirkgiiliigii ve Avrupacilik
yapan asriligi toplumun aktif 6rfiinii esas alip birlestirerek sosyal evrimin
oniindeki engelleri kaldiracaktir”'® gériigiindedir. Gokalp’in burada ev-
rimci Pozitivizmden etkilendigi agiktir. Hepsinden &nemlisi I¢timdiyat
mecmuasmda milli bir sosyoloji literatiirii olusturulma gayretine girisil-
mistir. Bunun i¢in dncelikle sosyolojinin tarihine, ortaya ¢ikis seriivenine
deginilmistir. Sosyoloji'nin bilimsel kokenleri iizerinde durulmustur.'”
Gokalp, ozelikle Fransiz sosyolojisinin iirettigi terminolojiye karst yerli
bir terminoloji olusturmak konusunda hayli gayretli ve titiz davranmstir.
Kullandign hemen her kavramm Tiirkgesini vermistir. Omegin Millet
Nedir?"® baslikh incelemesinde, Irk [race], Kavim [éthne]Irki, mevidinde
ethnique, kavmi aile [famille éthnique], timmet kelimesi siiret-i istimaline
nazaran église, halk [peuple), giizideler [€lite], folklor [halkiyat] kavram-
larin1 dretmistir. Yine modem devlet yapilarini inceleyerek “devletler,
kavmi [éthnique], sultani [impérial] ve milli [national] olarak iige ayri-
lir”, diyerek yerli kargihklar bulur. ilerleyen yazilarinda Gékalp, Av-
rupa’nin iirettigi nasyonal fikriyatin farkinda olarak milletlerin nasil in-
celenebilecegi ilizerinde metodoloji olusturmus, dmek olarak da Kiirtleri
ve Araplar aragtirmigtir.

5 Ziya Gokalp, “Milli Sosyoloji’nin Usulii”, lctimdiyat Mecmuasi, Nisan 1917, S.1, s. 30.
' Gokalp, “Milli Sosyoloji'nin Usulii”... s. 30.

'” Necmeddin Sadak, “Sosyoloji Bir llim midir?”, i¢timdiyat Mecmuasi, Mayis 1917,S.2,5.102-103.
'8 Ziya Gokalp, “Millet Nedir?”, Igtimdiyat Mecmuass, Haziran 1917, S.3, 5.148-155.

161



Dogu Bat:

Dénemin énemli sosyoloji dergilerinden Igtimdiyat mecmuasi ancak 6
say1 ¢ikabilmistir. Kavramsal bakimdan bazi temel sosyolojik metinlere
yer verilmistir. 1915°te I¢timdiyat mecmuasmdan gok daha hacimli ve
nitelikli bir tarzda Milli Tetebbiilar Mecmuasi basta Fuad Ko6priilii olmak
lizere, Ziya Gokalp ve doénemin diger onde gelen aydinlan tarafindan
yayimlanmaya baglanmigtir. Fuad Kopriili’niin edebiyat tarihi inceleme-
lerine yepyeni boyutlar getirdigi ilk yazilar1 burada yayimlanmigtir. Onun
“Turk edebiyat tarihi arastirmalarinda usul” makalesinin ilk ¢aligmalan
burada yer alir. Gékalp burada da sosyoloji metodolojisi iizerinde dur-
mustur.'® Milli bir sosyolojinin kavram ve metodunu yerlestirmeye galis-
mustir. Ancak Milli Tetebbular Mecmuas: da donemin kosullan ytiziinden
ancak 5 say1 gikabilmigtir.

Sebilii’r-Resad ve Tiirk Yurdu dergilerinin ideolojik olarak kesistigi
bir noktada 1913’te sosyolojik igerigi bakimindan 6nemli sayilabilecek
Islam Mecmuasi ¢ikmaya baslamuistir. Bu dergiyi de Tiirk Yurdu,
Sebilii 'r-Regad ve Ictihad’in kadrolan ¢ikarmustir. Halim Sabit Sibay’n
basinda oldugu dergide Z. Gokalp, M.Semseddin, Mansurizade Emin,
Mustafa Seref, Ahmed Muhiddin, Tekinalp, O. Seyfeddin, Fuad Kopriili,
Abdiillatif Nevzad, A. Agayef, Kadzim Nami ve Ahmed Besim yazmiglar-
dir. “Dinli bir hayat, hayatl bir din” derginin temel siaridir. Sosyolojik
olarak ana kaygisi bir Islam igtimaiyati olusturmak® olan dergi ‘moder-
nist Islaimcilar’ ve ‘Islamci Tiirkgiiler’in etkisindedir. Dini hiikiimlerin
kaynagi toplum oldugu gibi devamlilig1 da topluma baghdir siarimi yayan
Islém mecmuas:, dinin millilestirilmesi ve milletin-toplumun ferde yeg
tutulmasina, ‘hak yok vazife var’ diisturuna zemin hazirlamigstir. Milli
harsin unsurlan; ahlak, din, lisan, hukuk, iktisat ve bediiyattir. Orf ise
bunlara ilighindir. Orfler terbiye yoluyla, ana-babalardan gocuklara intikal
eder. Cocuklar fitraten bu orflere yakin dogar ve terbiye ile orfleri haz-
mederler.... Ser’i hiikiimler umumi vicdana uygun olur. Ve orften yani
kiymet hiikiimlerinden kaynaklamr.?! “Toplumsal isbéliimii esasina gore,
adalet dagitmak, 6zel aile hukuku dahil olmak tizere adli isler, adliye
nezaretine, kanun yapma isleri padisaha, dyan ve mebiisan meclislerine

1% Ziya Gokalp, “Bir Kavmin Tedkikinde Takip Olunacak Usul”, Milli Tetebbilar Mecmuasi, s.
2, 5.193-205; Aym yazar, “Eski Tiirklerde Igtimai Teskilatla Mantiki Tasnifler Arasinda Tena-
zur”, MTM, S.3, 5.385-456.

® Y1ldiz Akpolat Davut, “II. Mesrutiyet Dénemi Sosyolojisinin Kaynaklan -I1: islim Mecmu-
as1”, Tiirkiye Giinliigii, Mart 1997, S.45, 5.205.

2! Halim Sabit, “Icma”, fslém Mecmuast, 26 Subat 1330, C.2, S.23,5.7-8.
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teslim edilmelidir.”** Sekiilarizme dogru atilan adimlarimn ilki sayilabile-
cek boylesi soylemler Gokalp’te de mevcuttur.

II. MESRUTIYET’IN FiKiR DERGILERINDE TOPLUMSAL
SORUNLAR VE TESHISLER

24 Temmuz 1908’de Kanun-1 Esasi’nin yeniden yiiriirliige konmas: ile
devletin siyasi ve idari modernlesmesi hizlanmistir. Ancak burada mo-
dernlesmenin asil 6nemli olan tarafi olan toplumsal modemlesme ihmal
edilmis gibidir. Bu bir anlamda ihmal degil, beklenen ve olmas: gereken-
dir. Zira 1908’de Osmanh toplumunda toplumsal devrimin gerceklese-
bilmesi i¢in olugsmus bir zemin s6z konusu degildir. Calalan kivilcimin
atesleyecegi bir ortam yoktur. Toplumsal modemlesmenin gerceklesmesi
icin hem gerekli zaman (sosyolojik degisim igin ‘tarihten/olaydan’ zi-
yade, ‘siirece’ duyulan ihtiyag) hem de tarihsel kosullar gergeklestirilmis
degildir. Dénemin aydinlann bu durumun farkindadir. Hemen hemen her
kanattan aydin 1908 devriminin siyasi bir devrim oldugu noktasinda bir-
lesir. Yusuf Akgura, inkilabin hemen arkasindan kaleme aldig: bir yazida
Kanun-1 Esasi’nin yiiriirliife konmasina ‘Osmanli heyet-i ig¢timaiyesinin
inkilab1 demek ciiretkarlik olur’ diyerek gercekte, biiyiik bir idari inkila-
bin vukua geldigini belirtir ve bununla ancak Devlet-i Osmaniye’nin tarz-
1 idaresinin degistigini, yalniz tarz-1 idaresinin degil, hattd biiyiik me-
murlarinin da birazinin degistigini séyler. Ona gére hiikiimet, Yildiz’daki
miineccim ve Katipler elinden mahall-i resmisine yani Bab-1 Aliye geg-
mistir. Akgura’ya gore:

hakiki bir inkilab, bir inkildb- igtimai husile matlib ise ona yalmz bir
vasita, biiyiik bir sabir ile tul-i miiddet ¢alisarak elde edilecek bir vasita
vardir ki o da heyet-i igtimaiyeyi terkib eden efradin deriinunda bir inki-
labin vukua gelmesidir. Bu, efradd-1 cemiyetin, hukuk-1 beseriyeyi anlaya-
cak derecede tereffu ve tekemmiil eylemesi demektir.”

1908°de yeniden ilan edilen Mesrutiyet bir halk hareketi degil, idari bir
diizenlemeydi. Ciinki halk hareketi olmasim saglayacak tarihi ve sosyal
vetireden yoksundu. Bu siyasi, idari ve askeri diizenleme en agik ifadesini
Tanzimat’ta buldugu sekliyle bir asker biirokrat hareketinin tekemmiil
etmis haliydi. Aydinlarin da 6nemli katkilarinin oldugu bu hareket, Os-
manli’dan Cumhuriyet’e gecisin en anlamli demokrasi baglangici1 olmus-
tur. Gokalp’e gore de inkilabin ikinci asamasy, i¢timai inkiddptir ve artik

2 Halim Sabit, “Velayet-i Diniye: Megihat-1 islamiye Teskilat”, /sidm Mecmuasi, 11 Haziran 1331,
C.3,530,5.6
» Akguraoglu Yusuf, “Son inkilab ve Sevakibi ile Netaici”, /¢tihad, No:11, Mart 1909.
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siyasi inkildptan sonra sira buna gelmistir. Osmanh kaginmilmaz olarak
toplumsal devrimi de gergeklestirmelidir. igtimai inkilapta bu kez ‘kuvvet
ve his’lerin gelismesi ve yiikselmesi gerekir. Ona gore toplumsal devrim,
eski hayatin disinda yeni bir hayattir. Eski hayati be§enmez. Yeni hayatla
“yeni iktisat”, “yeni aile”, “yeni estetik”, “yeni felsefe”, “yeni ahlak”,
“yeni hukuk”, “yeni siyaset” ve “yeni din” amaglanir. Yaratilacak olan bu
yeni hayat Osmanlinin kurtulusu olacaktir. Gékalp’e gére bu yeni hayat
Tiirkgiiliikk olarak formiile edilebilir. Bu anlamda Tiirkgiiliik Gokalp’te
salt bir siyasal platform olmaktan ¢ikmakta, bir toplumsal déniistim, ken-
di deyimiyle bir igtimai inkilap anlamina gelmektedir.**

Benzer goriisleri diger birgok aydinda da bulmak miimkiindiir. Su hal-
de onlara goére yapilmasi gereken en 6nemli sey, toplumsal degisimi sag-
layici katalizér unsurlan kesfetmek sonra da devreye sokmaktir. Bunlarin
basinda basin faaliyetleri ve egitim gelmistir. Bu sebeple donemin siya-
setten sonra en farkli degisimleri ve gelismeleri basin ve egitim alaninda
tezahiir etmistir. Aydinlarin kendilerini miinevver ve miinevvir olarak
gormeleri, hem basin hem de egitim alaninda yogun faaliyette bulunmala-
rin1 elzem kilmistir. Bazilar da siyaseti tercih etmistir. Ancak 6nemli bir
aydin kesiminin siyasete soguk bakarak kendilerini fikri alanda hizmet
etmeye adadiklan goriiliir. Bu da II. Mesrutiyet’in basin ve fikir hareket-
leri diinyasina olaganiistii bir renklilik kazandirmigtir.

II. Mesrutiyet’in fikir dergilerinde toplumsal ve siyasi sorunlardan ne-
redeyse deginilmeyen konu yok gibidir. Ancak biitiin bu deginileri ceha-
let, hurafeler, egitimsizlik, iktisadi gerilik, Anadolu’nun ihmali, hiikiime-
tin yanlis yonetimi, taklitgilik, yanls batililagma, kadin, aile ve ¢ocuk
sorunlari, orduda bozukluk, sanayide gerilik, yetismis insan giicii eksik-
ligi ve biirokratik yapida bozulma bagliklar1 altinda toplamak miimkiin-
diir. Bu sorunlardan kurtulabilmek i¢in siyaset alaniyla birlikte toplumsal
alanda da kiiltiirel bir degisimin ve doniisiimiin gerekliligi dile getirilmis-
tir. Bu degisimi saglamanin en kestirme yolu olarak da, egitim goriiliir.
Bu bakimdan son donem Osmanl modemlesmesinin motor gii¢ ve alan-
larindan biri egitimdir. Bu noktada Tiirkgii, Islimc1 ve Batici paradigma-
larin goriis ve tutumu bilyiik 6lgiide paraleldir. Bu konudaki séylemler
bile alt alta yazildiginda biiyiik bir benzerlik goésterir: Omegin, degisim
konusuna getirilen yorumlar, bugiin tamamen farkh kanatlarda degerlen-
dirilen A. Cevdet, Mehmed Akif ve Ubeydullah Efendi’nin séylemlerinde

adeta nakaratlagmistir. Abdullah Cevdet degisim karsisinda alinmas: ge-
reken tavri:

* Toprak, a.g.e., 5.323-4.
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Medeniyet-i hazira bir seyl-i huriigdndir ki, mecrasim Avrupa kitasinda
agmistir, Oniine gelen her mevani’i bakemal-i siddet zir ii zeber eder.
Ahali-i miislime bu seyldbe-i medeniyete mukavemetten ihtiraz etmelidir.
Hayat-1 millilerini ancak bu cereyana tebeiyyet ile temin edebilirler”

diyerek belirtirken, Mehmed Akif:

Sunu bilmeli ki, milletlerin hayatinda tevkif yokdur. Bir millet ne kadar
ileri giderse gitsin; ne kadar yiikseklere ¢ikarsa ¢iksin; oldugu yerde dur-
du mu, mahvolur. Ciinkii biitiin insaniyet alabildigine pek uzaklardaki bir
noktaya, bir gayeye dogru kosup gidiyor. Beseriyet cogkun bir sel gibi
umman-1 terakkiye atilmak i¢in alabildigine akiyor. Bu selin 6niinde du-
rulamaz. Iste biz de bogulacagiz, ya da o sel ile beraber gidecegiz.2®

Yine aym konuda Tiirk Yurdu’nun 6nde gelen yazarlarindan Mehmed
Ubeydullah’in séylemi s6yledir:

Medeniyet-i hizira atilet ve betiletle vakit gegirmek isteyenleri alem-i
beseriyetden istiskal etmektedir. Biz bu istiskal olunanlarin, —4lem-i medeni-
yetle pek ziyadde temasta bulundugumuz i¢in— en ilerisinde bulundugumuzu
gorerek, bir inkilab-1 siyasi viicuda getirdik. Halbuki fikren daha yerimizde
sayryoruz. Hattd bazan geri geri gitmek temayiilleri bile goriilityor. Eger ya-
samak istiyorsak muhta¢ oldugumuz terdkkiyat-1 fikriye ve igtimaiye teka-
miiliinii zamana birakmayalim da kavlen fiilen o tekdmiiliin yollarmi agarak
sitratle husuliine galisahm. Iste ben milletin yasamasim istedigimden ‘ne va-
zifem’ deyip siikiit edemiyorum.?’

Aydinlar kendileri disinda hizla degismekte ve gelismekte olan bir mede-
niyete her ne pahasina olursa olsun girmenin zorunluluguna inanmislar-
dir.’Eger bu kervana bir an 6nce katilmazsak yok olacagiz’ endisesi hep-
sini sarmig durumdadir. Tam da bu dénemde Halil Rifat Paga’nin “taklit-
ten bagka c¢are kalmadi1” sdylemi dénemin ortak hissiyat1 gibidir. Burada
6nemli goriilen husus; her ii¢ ideolojinin 6nde gelen temsilcilerinde, din-
devlet-millet-medeniyet kavramlarinin ortak kullanimlar1 ve birbirine
bagimlhiligidir. Devletin kurtulusu ile dinin kurtulusu arasinda vazgegil-
mez bir bagimlilik s6z konusudur. Y. Akgura, A. Agayef, M. AKkif, Z.
Gokalp, C. Nuri ve M. Semseddin basta olmak iizere, Tiirkgii, Islamc1 ve
Batic1 goriisiin temsilcilerinin ifadelerinde din ve devlet birlikteligi i¢

» Abdullah Cevdet, “Fas Hiikiimet-i islimiye’sinin Inkirdz1”, J¢tihad, Nisan 1905, No: 5, 5.70.
% Mehmed AKkif, “Mev'1za” , Sebilii’r-Regad, C.9,24 Kanun-1 Sani 1328, S.230, 5.375.

27 Mehmed Ubeydullah, “Istam Kadinlan”, Tiirk Yurdu, 4 Tesrin-i Evvel 1328, C.1, S.24,
5.402.
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icedir. Bu bakimdan Osmanli toplumunun son dénem ‘modemlesmesi bir
anlamda dinilesme’”® olarak da goriilmiistiir.

Toplumsal degisme ve iyi bir mesruti idare i¢in aydinlar, seckinler si-
nifinin, ‘burjuvanin’ gerekli oldugunu savunurlar.”’ Bunu Abdullah Cev-
det ‘elit simf” olarak anlatirken, Akgura ‘burjuva’; S. Halim Pasa da ‘si-
mf-1 miimtaze’ olarak agiklar. Farklh kanatlarda kabul edilen aydinlarin
bu tarz diisiinceleri, sosyal Darwinizmin ortak etkisi olarak da diisiiniile-
bilecek bir gostergedir.

Toplumsal sorunlarin nerelerden ve neden kaynaklandifi konusunda
da her ii¢ paradigmamin mutabik oldugu bir¢ok nokta bulunmaktadir.
I¢inde bulunulan buhramin ve agir sorunlarin sirf o dénemin sorunlar
olmayp, birike birike geldigi hep birlikte seslendirilmistir. Yine II. Mes-
rutiyet aydinlan kendilerinden 6nce gelen Tanzimat aydinlarim 6nderleri
olarak kabul ederlerken, Tanzimat yoneticilerini de toplumsal sorunlarin
baglica sorumlular1 olarak gormiislerdir. Dénemin idarecileri, yabanci
okullar, misyonerler, aydinlarin sorumsuzlugu, medrese miintesipleri,
Ittihad ve Terakki iiyeleri ve halkin kendisi suglu ve sorumlu bulunanlar
arasinda sayilmigtir.

Doénemim sosyo-kiiltiirel bir 6zelligi olarak, aydinlarin her tiirlii ta-
savvurlarinda énemli dlgiide dinin etkisi vardir. Toplumsal sorunlan ¢o-
ziimlemelerde dini kavramlar oldukg¢a fazla kullamlmigtir. Bunun yamn-
da, dinin temel metinlerinden/nasslarindan yararlanma, delil getirme ve
omeklendirme biitiin aydinlarin ortak 6zelligidir. Bu durum aym zamanda
aydinlanin yerlilik, kaynaklara dénme ve telif ¢abas: iginde olduklarim
gostermesi bakimindan 6nemlidir. Ancak, Tiirk Yurdu, Igtihat, Sebilii’r-
Regad ve sonrasinda Isldm Mecmuasi ve Yeni Mecmua yazarlarindan pek
¢ogunun, toplum sorunlarim tahlilde dini kavramlan tasarrufu, onlarn,
tizerinde yiiriidiikleri kiiltiir kopriisiiniin hangi payandalar {izerinde temel-
lendiginin ve nasil bir toplum i¢inde yasadiklarimin farkinda olmalarindan
ziyade, almis olduklan egitimden ve sifahi kiiltiirden etki-
lenmelerindendir. Aydinlardan pek ¢ogu biiyiik 6l¢iide Bati kiiltiiriinii de

%jsmail Kara, “Islam Diinyasinda Modemlesme Aym Zamanda Bir Sekilde Dinilesmedir”, Diyanet,
s.160, s.34.

®Francois Georgeon, Tiirk Milliyetiliginin Kokenleri, Yusuf Ak¢ura (1876-1935), Istanbul,
2003, s.71. Akguraoglu Yusuf, “Iktisat”, Tiirk Yurdu, 2 Agustos 1333, C.6, s.140, s.161; Ab-
dullah Cevdet, Fizyolocia ve Hifz-1 Sihhat-i Dimag ve Melekdt-1 Akliye, Istanbul 1312, 5.22-23;
Mehmed [Said Halim Pasa], Burhan-i Igtimdimiz, s.11, Ertugrul Diizdag sad., 5.93-100; Ayrica
bak: Ahmed Agayef, “Islim’in Mazi ve Haline Bir Nazar”, Swrat-1 Miistakim, 29 Eyliil 1327,
C.5, S.111, s.97; Mehmed Fevzi, “Siyasetin Manas1 ve Millet Liizumu”, Beydnii'l- Hak, 4
Haziran 1328, C.7, S.163, 5.2882’den zikreden; Kara, a.g.e., Istanbul 2001, s.113-4.
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bizzat gorerek 6grenmislerdir. Batinin toplumsal yasantisin1 anlayacak ve
anlatacak kadar kiiltiire, egitime ve birikime sahiptirler.

Batililagma konusunda her li¢ paradigma olumlu yaklasimlar iginde-
dir. II. Mesrutiyet doneminde, Batililagma yerine ayni1 anlamda ‘ Avrupa-
lilagma’ tercih edilmistir. Her li¢ paradigmanin 6nde gelen aydinlari Av-
rupalilagmaya belli lgiide taraftardir. Ancak Avrupa medeniyeti ile islam
medeniyeti ya da Osmanli toplumu arasina konulan siizgeglerin siklik
derecesinde farklilik vardir. Baticilarda bu siizge¢ ¢ok daha genis tutulur-
ken, Islamcilar daha inceleyici, siiziicii, tedbirli ve kuskulu bir tavir taki-
nilmigtir. Ama zamanin sartlan geregi Avrupalilagsmaktan kagis yoktur,
bir dlgiide mutlaka Bati1 medeniyetinden etkilenilecektir, ancak diizemler
farklidir.*® Bunun yaninda her ii¢ ideolojiden bazi1 aydinlar, Sark ve Garp
toplumlarinin temel yap: bakimindan farkh oldugunu belirtmiglerdir. Bu
bakimdan tam anlamiyla kiiltlir transferinin gergeklesemeyecegini de
savunanlar olmugstur.

Toplumun egitim seviyesinin yiikseltilmesi biitiin aydinlarin 6ncelikli
giindemidir. Toplumsal degismenin saglanabilmesi i¢in oncelikle ceha-
letle basa ¢ikmak istenmistir. Kiiltiirel ¢agdaslasma yolunun buradan
gectigi 1srarla vurgulanir. Bunun igin okullara ve 6gretmenlere 6nemli
gorevler bigilmistir. Ancak dénemin egitim sisteminin son derece kotii
oldugu ve ihtiyaca cevap vermedigi siklikla dile getirilir. Yabanci okul-
lara kars1 ¢ikilmigtir. Toplumun egitilmesi igin bir nebze de olsa, somut
egitim faaliyetlerine girigilmis, okul ve yurt yaptirilmaya, isletilmeye ¢aligil-
mugtir. Bir egitim kurumu olan medreselere kars1 olumsuz bir bakig sergile-
nerek temelli bir 1slah ya da kaldirilmasi istenmistir.

Pozitivist bir sdylem olan ‘toplumsal ilerleme’ i¢in kadinin toplumsal
hayatta s6z sahibi olmasi konusuna donemin her ii¢ paradigmas: siddetle
egilmisler ve kadinlarin, kizlarin ve gocuklarin egitilmelerini, toplumsal
hayata katilmalarim1 mutlak olarak zaruri gormiiglerdir. Bu konu II. Mes-
rutiyet aydinlan arasinda ilerlemenin ve toplumsal degismenin anahtar
kavramlarindan biri olarak goriiliir. Bu noktada kadin hareketleri ve fe-
minizm ~6zellikle de erkek!- aydinlarin giindemindedir. Ancak burada
bati feminizminden farkli bir anlayis ileri siiriiliir. Kadinlarin ve kizlarin
egitilebilmesi igin herkesin anlayabilecegi ve yararlanabilecegi ders ki-
taplarinin ve diger matbuat triinlerinin yazilmasi ve kolayca dagitiimasi
onerilmistir. Toplumsal hayata katilma konusunda Islamci ve Batici ay-
dinlar arasinda sekil bakimindan farklilik vardir. islamci aydinlar, kadin

3% Bu konuda 6zgiin kaynaklardan hareketle yazilan genig ve 6zgiin bir makale igin bak: Celal
Pekdogan, “Batililagma Baglaminda Bazi Baticilarin ‘Oteki’ne Bakislar1 ve Bir Tartiyma”,
Bilgi ve Bellek, S.6, s.46-69.
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hareketleri ve feminist s6ylemleri Avrupa taklidi olarak degerlendirmis-
tir. Bunlara gore kadinlarin Avrupa’dan alabilecekleri hig bir sey yoktur.
Oysa baticilar, gelenek ve tarihin etkisiyle kadinlarin haklarinin ellerin-
den alindig1 goriistindedirler(Bu gortis, Tiirkgiiler arasinda da kabul go-
riir). Onlara gore, toplumsal degisimin saglanabilmesi igin, kadinlarin
erkeklerin yaptig1 her seyi yapmaya haklan olmahdir. Baticilarin bu s6y-
lemlerine Islamcilar, ‘Islim kadinlara hak ettikleri en yiice degeri gok
onceleri vermis ancak zaman iginde miistebit idareler, halkin cehaleti ve
gelenek, uygulamayi kadinlar aleyhine doniistiirmiistiir’ yorumuyla kar-
silik vermislerdir. Tirkgiiler de toplumsal gelismenin 6nemli sartlarindan
biri olarak kadinlarin her bakimdan toplumsal hayata katilmalarini 6ne-
rirler. Ozellikle iktisadi ilerlemenin saglanmas: igin kadinlarin bu alana
girmeleri sarttir. Kadinlara biitiin aydinlarin 6nem ve 6ncelik verme se-
beplerinden biri aileye bakigtir. Aile biitiin aydinlarca 6nemsenmistir.
Ayrica, ‘aile demek kadin demek’ formiiliinii gelistirilerek, iyi bir aile
igin iyi bir kadin, iyi bir kadin olabilmek igin de egitimin sart oldugu
vurgulanmigtir. Kadin ve aileye yiiklenen gorevler Akif ve Abdullah
Cevdet’in goriislerinde sasirtic1 bigimde benzerlik igindedir. Kadin ya-
zarlar dahil olmak {izere, kadina bigilen toplumsal rol ve gorevlerde, tarih
ve gelenek ekseninde devamlihigin hakim oldugu goriiliir. Biitiin yaz1 ve
yorumlarda kadina ydnelik ataerkil bakis agis1 devam ettirilmistir.

Kadinlar konusunda aydinlar arasinda iizerinde ¢ok durulan ve dikkat
ceken konu, tesettiir (mesturiyet) ve ¢ok eslilik (taaddiid-i zevcat)tir. Ba-
ticilara goére oOrtlinmenin din ile ilgisi yoktur, ortiinme eski bir Bizans
gelenegidir. Ustelik toplumun ve kadinlarin geri kalmasinin en énemli
sebebi tesettiirdiir. Tiirk¢ii aydinlar da benzer goriisleri savunur. Islamc-
lar ise bu goriislere ‘hezeyan’ olarak balamis ve karsi ¢ikmigtir. Tartigma-
nin biiyiidiigli siralar birgok kadin yazar, Sebilii'r-Resad sayfalarinda
tesettlirlin dinin bir emri oldugu, kadinlarin yararina oldugu konularim
islemistir. Cok eslilik konusuna Tiirkgiiler hi¢ deginmezken, baticilar
boylesi evlilikleri toplumun ‘dert ocag1’ olarak degerlendirmis ve kesin-
likle kars1 gilamislardir. Islame1 aydinlardan Ahmed Naim, uzun siire
konu iizerinde durmustur. Cok esliligin hem erkek, hem de kadnlar le-
hine —zar(iret halinde- verilmis bir izin oldugunu, bunu Islam’in ihdas
etmedigini, tanzim ettigini, ama asil ve giizel olanin tek esliligi tercih
etmek oldugunu belirtmistir.

Modemlesmenin temel unsurlarindan sayilan dilde sadelesme ve al-
fabe konusu da II. Mesrutiyet aydinlarinin sosyal sorunlar dile getirmek
igin bagvurduklan konular arasindadir. Aydinlar dili ‘igtimai/sosyal bir
kurum’ olarak degerlendirmisler bu bakimdan da, dil ve Gisluplarina 6nem
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vermislerdir. Osmanlicanin okuma ve yazma zorlugundan dolayi, halkin
cahil kaldigim belirten aydinlar, hem konusma ve yazma lisaninin hem de
alfabe sisteminin esash bir sekilde 1slah edilmesi gerektigi iizerinde dur-
mugslardir. Ancak hi¢ biri, okuma yazma oramindaki diisiikliigiin sosyolo-
jik ve ekonomik nedenlerine deginmez. Geri kalmanin 6nemli sebeple-
rinden biri olarak cehalet, cehaletin sebebi olarak da dil ve alfabe mese-
lesi goriiliir. Bu konuda Tiirkgii, islimci ve Batici aydinlar arasinda fark-
hliktan ziyade benzerlik s6z konusudur. Bununla beraber, farkliliklar da
yok degildir: Baticilar israrla Latin harflerinin alinmasini isterken, islam-
cilar mevcut harflerin 1slahi {izerinde durmuslar ve Latin alfabesine karsi
¢ikmiglardir. Bu konuda kiiltiirel ve milli hisleri 6n plana ¢ikaran Tiirk-
giiler, Arap alfabesinin iyi bir sekilde 1slah1 yoniinde goriis belirtmisler-
dir. Baticilar ve Tiirkgiiler, Tiirk¢e konusan topluluklarin Osmanl Tiirk-
¢e’si etrafinda toplanmasin isterken, Islamcilar da islam toplumlarinin
daha siki iligkide bulunabilmesi i¢in hutbelerin ortak bir lisan {izere (din
dili olan Arapga) okunmasini talep etmistir. Biitiin bunlar dilde ve top-
lumsal hayatta 6nemli degisim isteklerinin gostergeleridir. Fark ayrin-
tilardadir. Degisimin araglar1 ve kaynaklan farklihk gostermektedir. An-
cak temel niyet ve nihai istek, esasli ve giiniin sartlarina uygun bir top-
lumsal degisimin saglanmasidir.

Sonuc

II. Mesrutiyet’in farkli kanatlardaki aydinlarinin sosyal meseleleri ele
almakta ve incelemekte tercih ettikleri metodolojik tutumlarda 6nemli
farklarin oldugunu sdylemek giigtiir. Hepsi benzer sdylemlerden hare-
ketle din-devlet ve toplum konularinda gériisler ortaya koymuslardir.
Aydmnlarin hemen hemen ayni metodolojiyi kullanmalar1 neticesinde
sosyal meselelerin neden ve sonuglarina yénelik benzer sonuglar ¢ikmig-
tir. Aydinlar farkhi dergilerde yazsalar da ozellikle toplumsal diisiincede
ok farkh ve derinlikli ayrintilara giremedikleri goriilmektedir. Ulken’in
de isabetle ve sarahatle belirttigi gibi, “II. Mesrutiyet aydinlan iginde
bogulduklar toplumsal sorunlar yiiziinden yiiksek diizeyde diisiince lire-
tememislerdir”. Aydinlarin yiiksek diizeyde diisiince iiretmeye ne za-
manlar1 vardi, ne de imkanlari. Hatta ihtiyaglar1 da yoktu! Dolayisiyla
yazilarindaki konu bagliklan ve igerikler giincele bogulmus bir benzerlik
ve popiilerlik gosterir. Farkli noktalar ve tespitler yok degildir. Ancak bu
farkliliklar genellikle din ve milliyet anlayislarim pratik diizlemde ifade
etme noktasinda ortaya ¢ikmaktadir.

II. Mesrutiyet sosyolojik diistincesi ve toplumsal sorunlar ¢6ziim me-
todolojisi tizerinde Avrupa sosyal bilim nazariyecilerinden Fransiz ve
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Dogu Bati

Alman kokenliler basta olmak ilizere pozitivist, bilimci ve materyalist
distiniirler etkili olmustur. Emile Durkheim’m dénemin pek ¢ok aydim
izerinde genis diizlemde etkisi vardir. Osmanl aydinlan arasinda sosyo-
lojinin kavram ve kurumlariyla yerlesmeye basladigi bu donemde serde-
dilen fikirler Durkheim sosyolojisinden ozellikle big¢im/sekil yoniiyle
6nemli izler tagir. Bunu piir sosyolojik metinlerin, incelemelerin ve yo-
rumlarin ele ahndgy, Ulum-1 Iktisadiye ve Igctimdiye, Ictimdiyat, Islém
Mecmuasi, Milli Tetebbular Mecmuas:, fktisddiyat Mecmuasi, Tiirk Yur-
du, Ictihad, Sebilii’r-Resad ve son olarak Yeni Mecmua’da kaleme alinan
yazilarda gormek miimkiindiir. Son dénem Osmanl aydinlarinin ideoloji-
lerinde mahiyet noktasinda nigin bir derinligin olmadig1 meselesi, Tiirki-
ye’nin bir numarali pozitivisti olarak goériilen Ahmet Riza’nin terekesinde
Auguste Comte’un kapag: bile agilmamis sadece bir kitabina rastlanmig
olmasinda kismen gizlidir.
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“Lema-i (Isilt1) Hiirriyet- geng Osmanlilar’a ithafen, koregraf Joseph Psalty
ve miizik N. Baldi”, miizik notasi.

Ugur Yegin Koleksiyonu, fkinci Megrutiyet'in llaninin 100iincii Y1l Sadberk Hamm
Miizesi.



