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ONSOZ

On sekizinci ylizyilin sonlarinda Fransa’da meydana gelen devrimin tiim
diinyaya yaydig1 ulusculuk ideolojisi, geleneksel ve ¢ok uluslu bir yapiya sahip Osmanli
Imparatorlugu iizerinde de etkisini gostermis ve yiizyillardir bu yap: icerisinde ulusal
bilinglerini ve etnik kimliklerini koruyarak varliklarini siirdiiren Hiristiyan topluluklarin
birbiri ardina bagimsizlik miicadelesi vermelerine yol agmistir. Osmanli Devleti’nin,
gelisen etnik ulusguluk karsisinda aldigi oncelikli tedbir din ve etnik fark gozetilmeksizin
bir Osmanlt iist kimligi diisiincesi olmus, bu siyaset basarisiz olunca imparatorlugun
Miisliiman unsurlarim bir arada tutmaya yonelik Islamcilik ideolojisi benimsenmistir.
Imparatorlugun Tiirk unsuruna dayali bir ideoloji ise, 6zellikle ¢ok uluslu devlet yapist
icindeki bu unsurlarin dagilmasindan sonra Ittihat ve Terakki ydnetimi tarafindan
savunulan bir politika olmustur.

Milli Miicadele doneminde amag, bir Tiirk ulus-devlet kurmak olsa da bu amag
donemin sartlar1 geregi resmi belgelerde acikga dile getirilmemis, Anadolu topraklar
lizerinde yasayan biitlin halki kapsayan ¢ogulcu bir yapt benimsenmistir. Bu dénemde
Anadolu halki hentiz ulusal bir bilince sahip olmadig i¢in Tiirk kimligi dinsel bir karaktere
sahip olmus, etnik bir kimlik olarak 6n plana ¢ikarilmamistir. Fakat, Cumhuriyetle birlikte,
Misak-1 Milli sinirlart igerisinde, yeni tercih baglaminda, yeni bir kimlik de s6z konusu
olmustur. Anadolu Tirkliigiine dayali olarak teritoryal bir iilke bi¢iminde sekillenen
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, yeni kimligin olusumunu, toplumla bir ortaklik kurma ¢abasi
icerisinde gerceklestirmeyi amaglamistir. Amag, Tirklerin kendi varhigini korumaya
yonelik oldugu i¢in, hedef de Anadolu Tiirkliigline dayali bir ulus-devlet kurmak seklinde

belirlenmis, yeni kimlik ise, Osmanl ve Islamiyet’in elestirisi {izerine kurulmustur.
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Tirk ulusal kimliginin 1920-1926 yillar1 arasi insa siirecini inceledigimiz bu
calisma Hakimiyet-i Milliye gazetesi 6rnek alinarak yapildigi i¢in en temel kaynak da bu
olmustur. Gazetenin bu yillar arasindaki sayilarini incelemek ise, yogun mesai gerektiren
zorlu bir siire¢ olmustur. Bunun en 6nemli nedeni, gazete koleksiyonunun son derece
O0zensiz bir gsekilde mikrofilme aktarilmis olmasidir. Bununla birlikte, gazete
koleksiyonlarinin yer aldigi mikrofilmleri degerlendirecek teknolojinin yetersizligi de
¢alismanin zorluklarindan birini olusturmustur. Hakimiyet-i Milliye’nin disinda, incelenen
doneme iliskin eserlerden, kimlik, Tirk kimligi, ulus¢uluk ve Tirk ulus¢ulugu
kavramlarinin incelendigi ¢alismalardan da miimkiin oldugu kadar yararlanilmistir.

Iki yillik bir siireci kapsayan bu calisma sayin Prof. Dr. Fevzi DEMIR’in
danigsmanligr altinda gergeklestirilmistir. Kendisine, hem tez danigmanligimi iistlenmesi ve
tez konusunun belirlenmesi agamasindan c¢alismanin sonug¢landirilmasi asamasina kadar
gecen siirecte, sahip oldugu entelektiiel bilgi birikimi ile destegini higbir zaman
esirgememesinden hem de lisans ve lisansiistii egitimim boyunca edindigim bilgi
birikiminin olusmasindaki biiyiik katkilarindan dolay1 sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.
Ayrica, saym Prof. Dr. A. Niikkhet ADIYEKE, Yrd. Dog¢. Dr. Nuri ADIYEKE, Prof. Dr.
Serife YORULMAZ ve Okutman Mehtap CELIK de bu birikiminin olusmasinda ve
calismanin sonuglandirilmasinda énemli bir role sahipler. Kendilerine igtenlikle tesekkiir

ederim.

Emrah YILDIZ

Haziran 2009
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OZET

Modern 20. yiizyil, irili ufakli uluslar adina; uluslarin ¢ikarlari, bagimsizlik
riiyalar1 ve birbirlerine duyduklar1 nefret adina verilen savaglarla diinya tarihinin en kanl
yiizyillarindan biri olmus ve 20. yilizyil adeta, ulusguluk denen ideolojilerin sahnesi haline
gelmistir. Yeni bir Tiirk ulusu ve ulusal kimliginin ingasi siirecinin de en 6nemli yap1
taglarindan birini olusturan ulusguluk ideolojisinin yansimalar1 Hakimiyet-i Milliye
gazetesinin incelenen donemdeki sayilarinda da yogun bir sekilde goriilmektedir.

Geleneksel ve ¢ok uluslu bir yapiya sahip Osmanli Devleti’nin sonunu
hazirlayan bu akim, ayn1 zamanda Anadolu topraklarinda ulus egemenligine ve tam
bagimsizliga dayali yeni bir ulus-devlet kurmak isteyen oncli kadronun da temel ilkesi
olmustur. Uluscu bir fikir etrafinda hareket eden yonetici kadro bu amacgla girdigi
miicadeleyi kazandiktan sonra hem ulus-devlet yapisinin pekistirilmesine hem de onun
sahip olacagi ulusu ve ulusal kimligi yaratmaya yonelik 6nemli adimlar atmugtir.

Milli Miicadele doneminin din temelinde gelisen ulusal kimliginden farkl
olarak dini etkilerden arindirilan, ¢agdas bir ulusal kimlik yaratmaya yonelik Cumhuriyet
doneminde atilan adimlar konusunda halki bilinglendirmek ve degisimlerin zeminini
hazirlayarak devrimler dogrultusunda bir kamuoyu olusturmak tizere Hakimiyet-i
Milliye’den de 6nemli bir basin araci olarak yararlanilmis, gazete, ¢ikis amacina uygun bir
sekilde, halkin Cumbhuriyet ideolojisini benimsemesinde ve bu ideoloji etrafinda
birlesmesine yonelik ¢aligmalarda kamuoyu olusturma anlaminda 6nemli bir role sahip
olmustur.

Anahtar kelimeler: Ulus, ulus-devlet, ulusguluk, Tiirk ulusgulugu, kimlik,

ulusal kimlik, Tiirk ulusal kimligi, hakimiyet-i milliye.
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ABSTRACT

Modern 20th century has been one of the bloodiest century of the world history
fort he big and little nations with the wars for the sake of these nation’s benefits, dreams of
independence and their hatreds towards each other and this century has almost turned out
to be scene of the ideologies called nationalism. The reflexions of the nationalism
ideology, that is one of the most important building blocks of the construction process of a
new Tiirkish nation and national identity, are intensively seen in the editions of Hakimiyet-i
Milliye on the reviewed period.

This movement who had prepared the end of Ottoman State that had a
traditional and multinational form had also become the basic principle of the leading
position who desired to establish a new nation-state based on national sovereignty and full
independence in Anatolia. After coming by the struggle that it had embarked into for this
purpose, the director position, acting acccording to a nationalist concept, had taken
important steps for either reinforcing the nation-state form and creating the nation and
national identity whom it would have.

Hakimiyet-i Milliye was used as an important pression organ in order to make
the public conscious of the steps taken in Republican period that were intended for creating
a modern national identity free of religios influence unlike the national identity of
National Struggle period that developed on the religios basis and in order to form a public
opinion towards the revolutions by setting the stage of the changings and at the same time
fittingly to its purpose of debut, it had an important role about helping the public to adopt
republican ideology and about creating the public opinion in the efforts for agreegating the

people araund this ideology.



Key words: Nation, nation-state, nationalism, Tiirkish nationalism, identity,

national identity, Tiirkish nationaly identity, hakimiyet-i milliye (national sovereignty).
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GIRIS

19. yiizyilda toplumlar arasi iliskilerde ve diinya siyasetinde kurmus oldugu
egemenlige bagl olarak Bati, Bat1 dis1 toplumlarla iliskilerini, gelismeler dogrultusunda
yeniden tanimlamaya caligir. Bati diinyasi i¢in bu siirecte ortaya ¢ikan en Onemli girisim,
Bat1 dis1 iilkelerde kendi ¢ikarlarina uygun yapisal degisiklikler meydana getirme ¢abasi
olmustur. Bu ¢aba ulusal ¢ikarlar dogrultusunda sekillendigi icin, ulus-devlet rekabetin
siyasal birimi olarak belirmistir. Ancak, Bati’nin, sahip oldugu modernlik projesini Bati
dis1 toplumlara yayma siireci, ayn1 zamanda kendisini siyasi bir akim olan ulusguluk
seklinde gostererek farklilagmalart ortaya c¢ikarmistir. Farkliliklarin, kendisini en etkili
sekilde gosterdigi yapilanmalar ise, imparatorluklar olmus ve bunlarin egemenligi derinden
sarsilmgtir.

Bu siirecte sekillenen yeni siyaset, “Dogu Sorunu”nun yeni bigimlerle ortaya
¢ikmasina neden olurken, Osmanli Devleti’nin de geleneksel siyaseti lizerinde olumsuz
etkiler yaratmistir. Bu donemden sonra ortaya ¢ikan yeni kosullara ve siyasete karsi
girisimlerde bulunan Osmanlilar, devletin varliginin korunmasi ve devamliliginin
saglanmasi i¢in “Batililasma”y1 yeni bir siyaset olarak benimsemistir. Tercih edilen yeni
siyaset ile birlikte devlet kendini Bati ile 6zdeslestirme ¢abasina girismistir. Bu anlamda
Tanzimat Fermani da, laiklesme konusunda 6nemli bir adim ve imparatorluk parcalanana
kadar devam edecek bir siire¢ olmustur. Fakat ferman, dini cemaatlere ayricalik
taninmasina dayanan geleneksel millet sisteminin zayiflamasina da yol agmustir.' Aslinda,
Osmanli Imparatorlugu’nun uyguladig1 ve millet sistemi ad1 verilen yapinin zayiflamasinin
en Onemli nedenlerinden biri yine sistemin kendisiydi. Clinkii, sistemin sahip oldugu

cogulculuk anlayigi, Aydinlanma diisiincesinin benimsedigi ve farkliliklar1 azaltma amaci

! Feroz Ahmad, Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye, (Cev.: Sedat Cem Karadeli), istanbul Bilgi Universitesi Yay.,
Istanbul, 2007, s.41



giiden cogulculuk anlayisindan ayr1 olarak, farkliliklar1 koruma ve siirdiirme temelinde
hareket etmistir.” Bu modelde, toplumun cesitli dini ve kiiltlirel kesimleri bir araya gelmis,
yan yana ama farkliliklarin1 koruyarak yasamislar ve kendileri olmaktan ¢ikmamislardir.
Iste tam da bu nedenden dolay1, yani millet sistemi i¢inde yer alan dini ve etnik gruplarin,
bu sistem sayesinde kendi kimliklerini ve ulusal bilinglerini korumus olmalari, onlarin
ulusguluk akimmin etkisine kolayca kapilmalarina ve ayrilik¢r taleplerde bulunmalarina
yol agmistir. Bunun {lizerine Osmanli Devleti, ayrilik¢i talepleri dnleyebilmek ve varligin
stirdlirebilmek i¢in imparatorlugun tiim unsurlarini Osmanl iist kimliginde birlestirmeyi
denemistir. Osmanli Devleti’nin kurtulmasini, imparatorluk sinirlar i¢inde yasayanlari,
etnik ve dini gruplari ne olursa olsun kaynastirarak bir Osmanli ulusu yaratmakta géren bu
diisiince etnik ulusguluk karsisinda basar1 saglayamaz ve ulusgu taleplerin oniine gecemez.
Bir diger akim olan Islamcilik ise, devlet islerinin kétiiye gitmesinin tek nedeninin din
kurallarinin uygulanmamasinda gérmiis ve yeryiiziindeki tiim Islam iilkeleri arasinda birlik
kurulmasmi hedeflemistir. Fakat ulusalci egilimlerin arttigi bir dénemde Islam birligi
diisiincesinin de basarili olamayacagi kisa bir siire sonra anlagilmistir. Clinkii ulusguluk
akimmin etkiledigi topluluklar arasinda sadece gayrimiislimler degil, ayni zamanda
imparatorlugun Tiirk olmayan Miisliimanlar1 da bulunmaktaydi. Bu nedenle de dini kimlik
ulusal kimligin yerini doldurmada yetersiz kalmstir.

Tiirkeiiliik ise, Bati’da Tiirkoloji arastirmalarinin etkisiyle dil, tarih ve edebiyat alaninda
yapilan ¢alismalar sonucunda 6zellikle II. Mesrutiyet’ten sonra gelismeye baglamistir. Bu
akimi savunanlara gore bir ulusu dil, din, soy ve {llkii birligi olusturur. Devletin
kurtarilmasi ancak imparatorluk sinirlari iginde yasayan Tiirklere iilkii birligi ve ulusal

biling asilanarak saglanabilirdi. ittihat ve Terakki doneminde izlenen politikalar da bu

? Bilal Ery1lmaz, “Osmanli Devleti’nde Farkliliklara ve Hosgoriiye Kavramsal Bir Yaklasim”, Osmanli
Ansiklopedisi, C.4, Yeni Tiirkiye Yay, Ankara, 1999, s.237



amaca doniik olmustur. Ana amag devletin mozaik yapisini korumak oldugu igin, Ittihat ve
Terakki mensuplart da imparatorluk iginde yasayan tim topluluklar1 biinyesinde
toplayabilecek entegre ideolojileri resmi ideoloji olarak savunmuslardir. Bu nedenle 1914
yilna kadar, Tirkc¢li olmalarina ragmen bunu agik¢a dile getirmemisler ve siirekli
Osmanlicilik idealine bagli olduklarini ifade etmislerdir. Balkan Savaslarina kadar
Tiirkgiiliigii tam olarak dile getirmeyen Ittihat ve Terakki ydnetimi, imparatorluk
biinyesindeki unsurlarin biiyiik bir kismi kaybedilince Tiirkgiiliik siyasetini daha agik bir
sekilde politikalarina yansitmaya baslamistir.

Osmanli Devleti’'nde, Balkan Savaslar1 sonrasinda baslayan ve dini niteligi
belirgin olan uluslagma siireci, Milli Miicadele donemine gelindiginde hiz kazanmistir.
Milli Miicadele’nin dncii kadrolar tarafindan, bu donemde uluslagmaya, bir ulus-devlet ve
ulusal kimlik yaratmaya yonelik politikalar agsamali bir sekilde uygulamaya konulmustur.
Ulusal kimliginin yaratilmasina yonelik politikalarin asamal1 bir sekilde hayata gegirilmesi
Milli Miicadele Doénemi’nin sartlar1 geregi taktiksel bir zorunluluktu. Ciinki bu
miicadele’nin dayanak noktasini olusturacak bir Tiirkliikk bilincinden, bu donemde soz
edilemez. Her ne kadar II. Mesrutiyet Donemi’nden itibaren Tiirk¢iiliiglin, ulusal bilincin
gelisimini saglayacak politikalar uygulanmis olsa da, bu politikalar Islami bir kimligin
golgesi altinda Milli Miicadele Donemi’ne kadar gelmistir. Osmanli devlet ve toplum
yapisinda hakim ideolojinin Islam olmasi, Milli Miicadele’nin de, en azindan hedefe
ulagilincaya kadar, dinsel kimligin 6n planda tutularak yiiriitilmesine neden olmustur.
Anadolu topraklarinin Mondros Ateskes Antlagsmasi’ndan sonra iggal edilmesine, 6zellikle
de Izmir’deki Yunan isgaline kars1 koyma iradesi Islami bir kimlik altinda sekillenen
ulusal bilincin ilk isareti olmustur. Bu anlamda Milli Miicadele donemi, ulusal kimligin

itici giiclinii olusturmustur.



Cumbhuriyet donemine gelindiginde ise, kohnelesmis, cagdas bir yapidan
yoksun kalmig ve bu nedenle ¢okmiis olan bir imparatorluktan, yeni bir ulus yaratma, bu
ulusa geleneksel ve dinsel kimlikten soyutlanmis bir kimlik kazandirma istegi ve girisimi
hiz kazanmistir. Cumhuriyet ideolojisi, bu kimligin belirleyici ilkeleri olarak ulusguluk ve
medeniyeteiligi temel alarak hareket etmistir. Ulusal egemenlik anlayisinin benimsenmesi
ve Biiyiik Millet Meclisi’nin kurulmasi, saltanat ve hilafetin kaldirilmasi, Osmanli ve islam
geemisinin  stirekli diglanmasi, seyhiilislamligin kaldirilmasi, dini mahkemelerin ve
medreselerin kapatilmasi, tekke ve zaviyelerin yasaklanmasi, Batili hukuk normlarina
uygun bir medeni kanunun kabulii vb. atilimlar bu iki ilke dogrultusunda atilan adimlar
olmustur. Dinin siyasi, toplumsal ve kiiltiirel alandan uzaklastirilmasindan dogan bosluk
ise, ulusguluk ve Cumhuriyetgi laik bir sistemle doldurulmaya ¢aligilmistir.

Ummet esasma dayali bir toplumsal yapidan, modern bir ulusal yapiya, tebaa
anlayisindan vatandas anlayisina gecis, Cumhuriyet¢i kadronun temel projesi olmustur. Bu
nedenle dinin siyasal ve toplumsal hayattaki tiim etkilerini silmeye yonelik faaliyetler
gerceklestirilmigtir. Bunun bir Ornegi de 1924 Anayasasi’nin Tiirkliigi belirleyen
maddesinde goriiliir. Bu anayasanin 88. maddesiyle din ve irk ayrimi olmaksizin Tiirkiye
halkina vatandaglik bakimindan “Tiirk™ tabiri verilir. Anayasanin bu maddesi Miisliiman
halk kimligi tanimindan Tiirk ulusal kimligine gegisi ifade etmektedir. Fakat, Cumhuriyetci
tanimin Tiirk ulusal kimligine getirdigi hukuki yaklasim ayni zamanda siyasi bir yaklagimi
da beraberinde getirmistir. Hukuki olarak Tiirk olmayan topluluklara vatandaslik olarak
verilen Tirklik gercek Tiirkliik igin yeterli goriilmemis, ger¢ek Tiirkliiglin belirleyicileri
olarak her alanda Tirkc¢e konusmak, Tiirk gibi yasamak, Tiirk sevgisi tasimak vb. gibi

Olciitler ileri siirtilmiistir. Bu anlamda Milli Miicadele Donemi’nde etnik ¢ogulculuk



temelinde yiiriitiilen politikanin Cumhuriyet Donemi ile birlikte terk edilmeye baslandig
ve etnik bir Tiirk kimligine vurgunun arttig1 goriliir.

Kimlik, vatandaglik, azinlik gibi kavramlar glinimiiz Tirkiye’sinde hala
onemli bir sekilde tartisilan konular arasinda yer alir. Bu kavramlarin yarattig1 sorunlara ve
bunlarin ¢oziimlerine yonelik ¢esitli arastirmacilar tarafindan yiiriitiilen ¢aligmalar oldugu
gibi, ¢esitli kurumlarin ¢atis1 altinda yapilan ¢aligmalar da bulunmaktadir. TESEV bu
¢alismalarin  yiritildigi  kurumlardan Dbirisidir.” TESEV’in &nciiliigiinde  yiiriitiilen
calismalarda modern diinyanin giindeme getirdigi kimlik vatandaslik, azinlik kavramlari ve
bu kavramlar temelinde meydana gelen sorunlar ¢oziime kavusturulmaya calisilmis,
demokrasi ve esitlik ilkeleri dogrultusunda farkliliklarla birlikte yagamanin yollar1 aranmig
ve aranmaktadir. TESEV’de beliren anlayisa gore, Tiirkiye neredeyse li¢ yiiz yildir
modernlesen ve Bati’ya benzemeyi degil, onunla karsilikli adaptasyonu gergeklestirerek
cevresine entegre olmaya calisan bir iilkedir. Nitekim bu siire i¢inde ekonomik diizenden
yargiya, egitimden sosyal haklara biiylik degisimler yasanmistir. Fakat biitin bu
cagdaslagsma g¢abasina ve degisim dinamigine ragmen, hala bazi sorunlarin ¢éziimiinde
isteksiz davranilmakta ve bu sorunlarla birlikte yasama segenegi kabul edilmektedir.
Bunlardan biri, Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren giindeme gelen kimlik ve vatandaglik
konusudur. Bugiin, modern diinyanin da yeniden ¢ogunluk ve azinlik kavramlarini ele
alma zorunlulugu i¢inde oldugu bir donemde Tiirkiye’nin de modernligin geregine uygun

bir vatandashigin kimliksel temelini oturtmaya ve birlikte yagamanin yollarin1 aramaya

3 TESEV'le ilgili goriisler; Derya Demirler-Mert Kayhan (Yay. Haz.), Tiirkive'de Azinlik Haklar: Sorunu:
Vatandashk ve Demokrasi Eksenli Bir Yaklasim, Uluslararast Konferans Tebligleri 9-10 Aralik 2005, TESEV
Yay., Istanbul, 2006; Ferhat Kentel-Meltem Ahiska-Firat Geng, Algilar ve Zihniyet Yapilar: “Milletin
Béliinmez Biitiinliigii” Demokratiklesme Siirecinde Par¢alayan Milliyetcilik(ler), Yay. Haz. Derya Demirler-
Firat Bozgali-Ozge Geng, TESEV Yay., Istanbul, 2009; Ayhan Kaya-Turgut Tarhanl (Der.), Tiirkiye'de
Cogunluk ve Azinlik Politikalari: AB Siirecinde Yurttashk Tartismalari, TESEV Yay., istanbul, 2006 adli
eserlerden derlenmistir.



koyulmasi gerektigini savunan TESEV, bu konuda ¢esitli ¢alismalar yiirliterek sorunun
¢Oziimiine katki saglamaya calismaktadir.

TESEV gibi Tarih Vakfi etrafinda yiiriitiilen ¢calismalarda da farkliliklarla birlikte yasama
¢abasina, kimliksel sorunlarin ¢oziimiine yonelik girisimlerde bulunulmaktadir.” En biiyiik
sorun alanini kiiltiirel donilisiim olarak goren bu yaklasim, 1rke¢i, soven bir ulusgulugun,
cesitlilikleri reddeden bir ideolojik-siyasal yaklasimin sorunlarimizi  ¢dzmeyip
biriktirdigini ve keskinlestirdigini savunmustur. 200 yil1 bulan ¢agdaslagsma girisimlerine
ragmen Avrupalilik kimliginin bir Batililasma-Dogululugu savunma didismesine
donistiiriilmesi yaklasimi da Tarih Vakfi ¢evresinde yiiriitiilen calismalarin asmaya
calistig1 sorunlardan biridir. Avrupalilik kimligi, sahip oldugumuz kimlikler biitiinii i¢inde
ve ancak bunlarla birlikte anlam kazanan bir kimliktir. Bu kimlik, iilkemiz insanlarinin
Asyaliliklarini, Ortadogu’ya aidiyetlerini de yok sayacak bi¢imde yorumlanmamalidir.
Ciinkii bir kimligin 6teki kimlikleri unutturup ezecek bir agirlik kazanmasimin pek de iyi
sonuglar vermedigi, boyle bir durumun bagnazliklara, biiyiik ¢apl ve yikici kayiplara yol
act1g1 hem uzak hem de yakin tarihin verdigi dersler arasindadir. Bu anlamda Panislamizm,
Pantiirkizm gibi dayatmalarin toplumsal gelismenin 6niinii agmayip tikadig1 bilinmektedir.
Kuskusuz Avrupalilik, ne bugiin tek kimligimizdir, ne de yarin tek kimligimiz olacaktir.
Tarih Vakfi anlayisina gore, bu kimliklerin olusturdugu birikimle, Avrupa kimliginin de
yaratici bir bigimde, kisaca, bir yandan ana degerlere siki sikiya ve tiimiiyle sahip ¢ikip, 6te
yandan kendi degerlerini bu temel iizerinde gelistirerek zenginligini koruyan ve biitline
katan bir bicimde yasama gegirilmesi olanaklidir. Boyle bir kimlik tanimi ise, Tiirkg¢i

tarihcilik, Islamci tarihgilik yaklagimlarinin terk edilmesiyle gerceklesebilir.

* Orhan Silier, “Tarih-Kimlik-Avrupalilik” http://www.tarihvakfi.org.tr/haberayrinti.asp?ID=412. Erisim
Tarihi: 12.08.2008.



Milli Miicadele doneminden baslayarak Cumbhuriyet’in ilan edilmesiyle
hizlanan ulusal kimlik yaratma ¢abalart ve bu dogrultuda uygulanan politikalari,
calismamizin ana kaynagini olusturan Hakimiyet-i Milliye gazetesinin 1920-1926 yillari
arasinda yayinlanan sayilarinda da izlemek miimkiindiir. Nitekim, bu ¢alismanin amaci da,
bu siirecte uygulanan politikalarin sozii edilen gazeteye yansimalarini ortaya cikararak,
onun, bu sliregte nasil bir rol oynadigini belirlemek olmustur. Milli Miicadele ve
Cumbhuriyet donemlerinde yonetici kadronun en 6nemli propaganda araclarindan biri olan
Hakimiyet-i Milliye, bu donemlerde, Ozellikle de Cumhuriyet doneminde yapilan
degisikliklerin, siyasi ve ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel alanlarda meydana gelen
doniigiimlerin  halka yansitilmasinda, halkin Cumhuriyet ideolojisi ¢ercevesinde
birlestirilmesi, bigimlendirilmesi ve bu dogrultuda bir kamuoyu olusturulmasi konusunda
onemli bir islev gormiistiir.

Hakimiyet-i Milliye nin bir 6nemi de, Milli Miicadele Donemi’nde resmi
alanda soylemsel diizeyde olusan boslugu doldurmasindan kaynaklanmaktadir. Dénemin
devlet ve toplum yapisinda dinsel ve geleneksel kimlikler hakim oldugu igin, Milli
Miicadele yiiriitiiliirken bu kimlikler aragsallastirilmig, hedefe ulasilincaya kadar bir Tiirk
kimligi ve ulus-devleti fikri resmi belgelerde giindeme getirilmemistir. Her seyden Once
Islami bir kimlik altinda etnik ¢ogulculuk anlayis1 benimsenmis ve &ncelikle Anadolu
topraklarinin diigsman isgalinden kurtarilmasi hedeflenmistir. Bu siire¢ i¢inde, miicadelenin
hilafet ve saltanat makamina karsi bir hareket olmadigi stirekli vurgulanmis ve resmi
belgelerde de bu anlayisa uyulmasina dikkat edilmistir. Calismamiza kaynak olan gazetede
de bu cizgiye uygun bir davranis benimsenmekle birlikte, Tiirklilk duygusunun resmi
belgelere oranla biraz daha fazla islendigi, bu anlamda resmi sdylemden dogan boslugun

gayri resmi bir ortamda basin yoluyla dile getirildigi goriilmektedir. Milli Miicadele



donemi Hakimiyet-i Milliye makalelerinin biiylik bir ¢ogunlugunda imza bulunmamasi ve
bu makalelerin ¢ogunun Mustafa Kemal’e ait oldugunun bir¢ok arastirmaci tarafindan
kabul gormesi de bu goriisii destekler niteliktedir. Mustafa Kemal’in, resmi sifatlarla
yazdig1 bildirilerinde ve verdigi demeclerinde ise yine Milli Miicadele’nin sartlarina
uygunluk gosteren bir anlayis ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, bu ¢aligmanin bir amaci da,
Milli Miicadele doneminde resmi sdylemden kaynaklan boslugun bu gazete araciligiyla
tam anlamiyla olmasa da doldurulmaya c¢alisildigini, gazete makalelerinden ve
haberlerinden verilen 6rneklerle ortaya ¢ikarmak olmustur.

Akademik alanda Hakimiyet-i Milliye gazetesini temel alarak yapilan
¢alismalar neredeyse yok denecek kadar azdir.’ Bununla birlikte, inceleme eserlerin de
basin tarihiyle ilgili olanlarinda bu gazeteye kiiciik bir yer ayrilmakta, ayrilan boliimler ise
gazetenin basim bilgilerini vermekten Oteye ge¢cmemektedir. Dolayisiyla bu gazeteye
iligkin yapilan ¢aligmalar son derece yetersizdir. Bu gazeteyi temel alarak ulusal kimligin
ingas1 silirecini isleyen akademik bir c¢alisma ise mevcut degildir. Bu anlamda konuya
iligkin yaptigimiz arastirma ve calisma, hem Hakimiyet-i Milliye hakkinda akademik
literatlire yeni bir kaynak kazandirma 6zelligi tasimakta hem de bu gazeteyi temel alarak
ulusal kimligin insas1 siirecine yonelik yapilan ilk ¢calisma 6zelligi tasimaktadir.

Hakimiyet-i Milliye’nin 1920-1926 yillar1 arasinda yayinlanan sayilarini 6rnek
alarak Tirk ulusal kimliginin insasi siirecini inceledigimiz ¢alismanin birinci ve ikinci
boliimleri konuyla ilgili temel kavramlara yonelik bilgiler igermektedir. Bu anlamda birinci

bolimde ulus, ulus-devlet ve ulus¢uluk kavramlarina, ulus kurma siirecine ve ulusguluk

> Yapilan arastirmada; Sengiil Altinal, Basimn Kamuoyu Olusturma Islevine Ornek Olarak Hakimiyet-i
Millive Gazetesi (1920-1924), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1992
(Yaymlanmamis Doktora Tezi) ve Hayati Tiifekcioglu, Cumhuriyet Ideolojisi ve Tiirk Basim (Hakimiyet-i
Millive 1 Aralik 1928-31 Aralik 1929), (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Boliimii, Istanbul, 1988, isimli calismalara rastlannistir. Bu calismalardan
birincisi gazetenin kamuoyu olusturma roliine agirlik vermis, digeri ise gazetenin bir yillik bir donemini ele
almistir.



cesitlerine yer verilirken, ikinci boliimde kimlik, ulusal kimlik, etnik kimlik ve azinlik
kavramlarina deginilmistir.

Caligmanin ti¢iincii boliimii ulusgulugun Osmanli Devleti’ne girisi ile ilgilidir.
Bu cergevede Osmanli Devleti’nin geleneksel diizeni, bu diizenin ulusguluk ideolojisi
karsisindaki konumu, yiikselen ulusguluk hareketlerine karsi alinan 6nlemler ve yiiriitiilen
kimlik politikalar1 bu boliimde islenen konular arasindadir.

Dordilinci  boliimii  Hakimiyet-i  Milliye’ye iliskin veriler olusturmustur.
Gazetenin Milli Miicadele ve sonrasindaki yayin politikasi ana hatlartyla verilmis,
basyazarlarin makalelerinde agirlikli isledikleri konular belirlenerek, bu kisilerin ulusal
kimligin olusumundaki katkilar1 kisaca degerlendirilmistir. Bununla birlikte Milli
Miicadele doneminde yayinlanan diger gazeteler hakkinda da kisa bilgiler verilmis, bu
gazetelerin donemin kosullar1 i¢inde nasil bir tutum takindiklari aktarilmaya calisilmistir.

Besinci bolimde ulusal kimligin Hakimiyet-i Milliye’deki yansimalari, ¢ogulcu
bir yap1 i¢inde Tiirk kimliginin gelisimi, gayrimiislimlerin ve Kiirt unsurlarin konumlari
incelenirken, son bolim Cumhuriyet doneminin ilk {i¢ yilindaki kimlik anlayigina iliskin
veriler icermistir. Bu boliimde gazeteye yansiyan yeni kimligin bakis agisi, bu kimligin
icerdigi unsurlar, kimligin dini sinirinin olusumu ve Tiirk kimliginin ulusal bir kimlik
olarak yerlesmesine iliskin gergeklestirilen degisimler incelenmistir. Bununla birlikte, Tiirk
kimliginin olusumu siirecinde biiyiik dneme sahip olan Tiirk Ocaklarina da yer verilmis, bu

donemde gazeteye yansiyan kimlik kategorileri genel bir bakigla ele alinmistir.
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I. ULUS, ULUSCULUK, ULUS-DEVLET: TEMEL YAKLASIMLAR

I.1. Ulus Kavrami ve Tanimlan

Ulus kavramiin tam olarak ne zaman ortaya ¢iktig1 bilinmese de, ylizyillar
Oncesine giden bir ge¢misinin oldugu, ¢ogu arastirmaci tarafindan kabul edilmektedir. Bu
kavram, tanimlamalarda agirlik verilen unsura gore ¢esitlilik ve farklilik sunan, dinamik ve
cok boyutlu bir olgu olarak karsimiza ¢ikar. Bu olguyu Alman romantizminin kaynaklik
ettigi etniklik kavrami ekseninde donen ulus tanimlamalarindan, Fransiz milliyetciliginin
benimsedigi teritoryal ulus tanimlamalarina kadar genis bir yelpaze iginde incelemek
miimk{indiir.

Ulus kavraminin dogusu, tarihsel siire¢ igerisinde incelenirse bu kavramin
Bati’daki toplumsal ve siyasal degisim siireclerinin bir sonucu olarak ortaya c¢iktigt
goriilecektir. Avrupa’da feodalizmin yikilis1 ile sonuglanan yeni siyasal, ekonomik ve
toplumsal iliskiler ortaminda ulusun yaratilmasi i¢in, insanlarin ortak aidiyetler ¢evresinde
birlegsmesi gerekmistir. Merkezi devletlerin kurulmasi ve ekonomik bagliliklarin gelismesi
ise, ulus olgusunun olusum stirecini hizlandirmistir.

Gilintimiizdeki ulus sozciigii Bati dillerindeki nation sozciigline karsi
kullanilmakta olup, ayni kokten gelen insan toplulugu anlamim ifade etmektedir.®
Etimolojik agidan baktigimizda ise, ulus kavrami ¢ok eski zamanlara dayandirilir. Ancak,
bu kavramin ideolojik/siyasal donanima sahip bir olgu olarak ortaya ¢ikisi, 18. yiizyilin son
ceyregi ile tarihlendirilmektedir. Bu anlamiyla ulus ve onunla bagintili her sey temel
karakteristigi itibariyle moderndir. Ulusun temel karakteristiginin modernlik olduguna

hicbir itiraz yoktur. Ancak ulus kavramini biitiin boyutlariyla anlayabilmek icin, onu ulus

Y. Furkan Sen, Globallesme Siirecinde Milliyetcilik Trendleri ve Ulus-Devlet, Yargt Yay., Ankara, 2004,
s.9
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oncesi donemden itibaren ele alip hem etimolojik, hem de kavramsal gercevedeki
tanimlardan hareket ederek incelemek daha yararli olacaktir.”

Ulus kavramima ve diislincesine 18. yiizyildan onceki yazili kaynaklarda
rastlanilmaz. Ispanyol Kraliyet Akademisi’nin hazirladigi, 1884 basimindan onceki
sOzliikte ulus kavrami modern anlamiyla kullanilmamistir. 1884°ten 6nce nacion sdzcigi,
basitce bir eyalet, bir iilke ya da bir krallikta oturanlarin toplami ve ayni zamanda bir
yabanci anlamina geliyordu. Oysa sozliigiin 1884 basimiyla birlikte nacion sézcigiine,
artik her seyden iistiin bir ortak yonetim merkezini taniyan bir devlet ya da politik birim,
bunun yaninda bir biitiin sayilan bu devletin olusturdugu topraklar ve bu topraklarda
yasayan insanlar anlami yiiklenmekteydi. Bu anlamda nation sézcligiiniin ilk anlaminin
koken ya da soya isaret ettigini sdyleyebiliriz.®

Ulus oOncesi donemdeki ulus kavraminin, terminolojik ayrimlart dikkate
almmadiginda, kullanimi agisindan karisikliklar ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii ulus kavrami
pratikte genellikle volkla ayn1 anlamda, bazen toplumdaki bir “ziimre”nin ve bazen de
herhangi bir birlik ya da toplulugun es anlamlisi olarak kullanilir. Ornegin Ortagag
tiniversiteleri “ulus”lara boliinmiistii: Fransiz ulusu, Picardie ulusu, Normandiya ulusu ve
Alman ulusu. Tarihsel konumuna bakildiginda bu topluluklarin, ayrimci eyaletleri ve
burada yasayan topluluklar1 ifade ettigi sOylenebilir. Ancak bu ayrim ne bugilinkii
anlamiyla cografi boliinmeyi ne de ulus fikrinden anlagilani ifade ediyordu.

Kisacasi, ulus oncesi déonemde, ulus kavramini ifade eden biitiin anlamlarin,
degisik versiyonlariyla birlikte bugiinkli anlamimin disinda, hatta ¢ok uzak bir konumda
oldugu goriiliir. Insanm toplumsal varlik olarak tarihin bilinen en eski caglarindan

baslayarak toplu halde yasiyor olmasina karsilik, toplulugun ulus kimligini almasi

” Mehmet Karakas, Tiirk Ulus¢ulugunun Insasi, Elips Kitap, Ankara, 2007, 5.20 .
¥ Eric J. Hobsbawm, Milletler ve Milliyetilik, (Cev.: Osman Akinhay), Ayrmt1 Yay., istanbul, 1993, 5.30
? Elie Kedouire, Nationalism, Oxford: Blackwell, 1993, s.13’den aktaran: Karakas, a.g.e., .22
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Yakingagin bir iirliniidiir. Yiizyillar siiren bir tarihsel siire¢ i¢inde, toplumsal ve kiiltiirel
olusum i¢inde meydana gelen bu iiriin “ulus” adiyla anilmaktadir.

Ulus kavrami, ayni kokenden gelme, ayni toprak iizerinde yasama, ayni dili
konusma gibi degisik olgiitler kullanilarak ele alinacagi gibi, belli bir iilkede ayni1 yasalara
ve kurumlara boyun egen bir halk toplulugu olarak da tanimlanabilir. Smith; ulusu; tarihi
bir topragi, toplulugun ortak mitleri ve tarihi bellegi, kitlesel bir kamu kiiltiiriinii, ortak bir
ekonomiyi, ortak yasal hak ve gorevleri paylasan bir insan toplulugunun adi olarak
tanimlamigtir. Ulusal kimligin, zayif da olsa bir siyasal toplulugu gerekli kildigini ifade
eden Smith, siyasal toplulugun, toplulugun tiim bireyleri i¢in en azindan belli ortak
kurumlarin, hak ve gorevlere iligkin tek bir yasanin varligindan séz etmekte ve bu topluluk
tiyelerinin kendilerini 6zdeslesecekleri, aidiyet duygusu duyacaklart belli bir toplumsal
mekanin, az ¢ok sinurlar1 kesin bir toprak pargasimi akla getirdigini belirtmektedir. "°

Ulus kavramini tanimlamak ve onu diger topluluklardan ayirt edebilmek icin
farkli yaklasimlar ve kuramlar One siiriilmistiir. Ulus kavrami {izerinde boylesi farkli
yaklagimlarin olmasi, bu kavrami tanimlama konusunda da zorluklarin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Ulusu tanimlamanin devleti tanimlamaktan zor oldugunu belirten
Gellner’e gore ulus “insanlik tarihinin modern dénemine miras olarak biraktig1 bir olusum
degildir. Ulus, modernlikle birlikte var olan, dolayisiyla da modern devletle birlikte olusan,
sanayi toplumuna gegisin nedenlerinden ve bu toplumun kendi nesnel kosullarindan
kaynaklanarak sekillenen bir siirecin ifadesidir.”"’

Alain Touraine de, konuya modernist bir bakis acisiyla yaklasarak, ulusu,

modernligin siyasal bicimi olarak tanimlamaktadir. Ona goére ulus, geleneklerin,

' Anthony D. Smuth, Milli Kimlik, (Cev.: Bahadir S. Sener), iletisim Yay., istanbul, 1994, s. 32
" Ernest Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, (Cev.: Biisra E. Behar, Giinay G. Ozdogan), insan Yay., istanbul,
1992, s.22-29
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goreneklerin ve ayriliklarin yerine biitiinlesmis, aklin ilkelerinden esinlenen yasa
tarafindan yeniden yapilanmus bir ulusal uzanu koyar. "2

Anderson; ulusu, hayal edilmis olan bir siyasal topluluk olarak tanimlamakta
ve kendisi ayni zamanda hem egemenlik hem de sinirlilik iginde olacak sekilde hayal

edilmis bir cemaat olarak agiklayarak su tanimi yapmaktadir:

Ulus hayal edilmis bir siyasal topluluktur - kendisine ayni zamanda hem egemenlik hem de
smirlilik igkin olacak sekilde hayal edilmis bir cemaattir. Hayal edilmistir, ¢linkii en kiiglik
ulusun iyeleri bile diger iiyelerini tanimayacak, onlarla tanigmayacak, ¢ogu hakkinda higbir
sey isitmeyecektir ama yine de her birinin zihninde toplamlarinin hayali yagamaya devam eder.
Ulus smirh olarak hayal edilir, ¢iinkii belki de bir milyon insani kapsayan en biiyiigiiniin bile,
Otesinde baska insanlarin yasadigi, esnek de olsa sonlu sinirlart vardir. Higbir ulus kendisini

insanligin tiimii ile Ortiisiiyor olarak hayal edemez. "

Schnapper da ulusu bu anlamda hem bir “yurttaslar cemaati” hem de “bir
siyasal birim” olarak nitelendirmektedir.'

Max Weber ulusu, politik yoniinii 6ne ¢ikararak devletle ilintili olarak
tanimliyor: “Mutlak belirsizlik tasiyan ‘ulus’ teriminin ardinda herhangi bir nesnel 6ge
varsa o da siyaset alanina iligkindir... Ulus, kendini bagimsiz bir devlet bi¢ciminde ifade
edebilen bir duygu birligidir; o halde ulus, normal olarak kendi devletini yaratma egilimi
de tastyan bir topluluktur.”" J. Stuart Mill de ayni diisiinceyi ifade eden bir tamimlama
getiriyor. O, ulusu yalnizca ortak ulusal duygular tagimalari temelinde tanimlamakla
yetinmiyor, ayni zamanda bir ulusun fertlerinin ayni yonetim altinda olmay1
arzuladiklarmi, bunun da yalnizca kendilerinin veya iclerinden bir kesiminin yOnetimi

olmasni istediklerini ekliyor.'®

12 Alain Touraine, Modernligin Elestirisi, (Cev.: Hiillya Tufan), YKY, Istanbul, 1994, s. 155

" Benedict Anderson, Hayali Cemaatler: Milliyetiligin Kokenleri ve Yayimasi, (Cev.: Iskender Savasir),
Metis Yay., Istanbul, 1995, 5.20-21

' Dominique Schnapper, Yurttaslar Cemaati, (Cev.: Ozlem Okur), Kesit Yay., istanbul, 1995, s. 53

1> Max Weber, Sosyoloji Yazilari, (Cev.: Taha Parla), Hiirriyet Vakfi Yay., Istanbul, 1993, s.172

16 Hobsbawm, a.g.e., s.35
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Kuramlarinda kitlesel iletisimin  yayginlasmasini  6n plana ¢ikaran
arastirmacilardan bir olan Karl W. Deutsch’a gore ulus, hizli ve etkili bir sekilde, ¢esitli
durumlarda birbirleri ile baglantili ve ortaklik kurabilen bireylerin bir araya gelmesidir.
Ortaklik ise, iletisim alaninin basarisi ve dolayisiyla kiiltiir ve dil olgusuna baghdir. Bu
alanlar da genellikle ortak anlam ve hatiralardan meydana gelmektedir. Deutsch’a gore
halk, kendi devleti iizerinde tasarruf hakkina sahipse, yani siyasal anlamda otonom bir
giice sahipse, ulus olarak nitelendirilebilir. Deutsch igin ulus, bir devlete sahip olan
halktir."”

Bu tanimlarda modern ulus kavrami daha ¢ok, devletle iligskilendirilmektedir.
Politik ve dolayisiyla da devletle iliskisinin disinda ulus kavrami farkli Olgiitlerle
tanimlanmaya c¢alisilmistir. Ozellikle ¢ok uluslu devletler temelinde kiiltiir kavrami &n
plana cikarilarak yapilan tanimlarla kargilasmaktayiz. Bu anlamda ulus, “belirli bir toprak
parcasi ya da yurtta yasayan ayr1 bir ortak dili ve kiiltiirii olan az ya da ¢ok kuramsal olarak

olgunlasmus, tarihsel bir cemaat™'®

seklinde de tanimlanir.

Guibernau, ulusu, bir topluluk olusturma bilincine sahip, ortak bir kiiltiiri
paylasan, acik¢a belirlenmis bir toprak iizerinde yerlesik, ortak bir ge¢mise ve gelecek
projesine sahip ve kendi kendini yonetme hakkina sahip bir insan grubu olarak
tanimlarken, ulusun tamamen modern bir olgu olmadigini belirtir. Ayrica Guibernau,
ulusun psikolojik, kiiltiirel, topraga ait (teritoryal), siyasal ve tarihsel olmak {izere bes
boyutu oldugunu da ifade eder'’

Genis bir yelpaze i¢inde tanimlart yapilan “ulus” kavrami Tiirk siyasi tarihine

gee bir donemde girmistir. Ancak, kavramin i¢ine aldig1 degerlere vurgu yapacak siyasi ve

17
Sen, a.g.e.,s.18

B will Kymlicka, Cokkiiltiirlii Yurttashk, (Cev.: Abdullah Yilmaz), Ayrint1 Yay., istanbul, 1998, s.39

' Montserrat Guibernau, Milliyetcilikler: 20. Yiizyilda Ulusal Devlet ve Milliyetcilikler, (Cev.: Nese Nur

Domanig), Sarmal Yay., Istanbul, 1997, .92
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sosyal igerikli duyarlilik sunan anlayislarin canlanmaya basladig: tarih 18. ylizyilin sonu
olarak kabul edilmektedir. Bu donemde, devletin kurtarilmasi i¢in proje ve planlar
hazirlanmig, Bat1 bilimi ve teknigi esas alinarak devlet yapist yeniden diizenlenmistir. Bu
anlamda Tanzimat ve reform girisimleri Osmanli tarihinin Avrupalilasma siirecinin temel
dayanak noktalar1 olarak kabul edilir. Tanzimat’la birlikte, yiiziinii Avrupa’ya donen
Osmanli, siyasal diisiince anlaminda II. Mesrutiyet’le birlikte Bati’nin topluma doniik
siyasi kriterlerini esas alarak yapisal degisimlere gitmeye baslar. Iste bu temel degisim
Tiirkiye’de uluslasma siirecinde atilan ilk pratik adim olmustur.® Bu anlamda Yusuf
Akgura ulusu, “irk ve dilin esasen birliginden dolayi igtimai vicdaninda birlik hasil olmus

99 21

bir cemiyet-i beseriye” = olarak tanimlarken, Ziya Gokalp’in taniminda ulus “dilce, dince,

ahlakca ve bediiyatga (giizel sanatlarca) miisterek olan, yani ayni1 terbiyeyi almig fertlerden

» 22 olarak yer alir. Cumhuriyet dénemine gelindiginde ise,

miirekkep bulunan bir ziimre
tam bir uluslagsma siireci baglamistir. Tiirkiye devlet olarak yeni bir kimlige ve bu kimligin
siyasi, sosyal, kiiltiirel ve tarihi kriterlerini belirleyecek olusumlara kapilarini aginca “ulus”
kavrami toplumsal yapinin her katmanini birinci derecede etkileyen bir olguya doniisiir ve
kavram, Atatiirk’in tanimina dil, kiiltiir ve mefkure birligi ile birbirine bagli vatandaslarin
teskil ettigi bir siyasi ve i¢timai heyet, olarak yansir. Ulus kavramini bu sekilde tanimlayan
Atatiirk, Tiirk ulusunun olusmasinda etkili oldugu goriilen dogal ve tarihi unsurlar1 da
siyasi varlikta birlik, dil birligi, yurt birligi, irk ve mense birligi, tarihi yakinlik, ahlaki
yakilik olarak belirlemistir. **

Biitiin bu tanimlar 1s1¢inda, modern karakteriyle ulusun, ortak bir koken,

tarihsel bellek ve hatiralar, sinirlari belirlenmis bir toprak parcasi, ortak bir ekonomi, ortak

% Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye 'nin Olusumu, (Cev.: Yavuz Alogan), Kaynak Yay., Istanbul, 1999, 5.59
2! Yusuf Akeura, U¢ Tarz-1 Siyaset, TTK Yay., Ankara, 1991 s.22

2 Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, Bordo-Siyah Yay., Istanbul, 1997, s. 18

> Afet inan, Medeni Bilgiler ve M. Kemal Atatiirk ’iin El Yazilar:, TTK Yay.,Ankara, 1988, 5.36
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yasal hak ve gorevler, ortak bir dil, ortak bir inanc1 paylasan, tarihin belirli donemlerinde
ve diinyanin belirli bolgeleriyle sinirlanan, ortak bir aidiyet duygusu tasiyan yurttaglar
toplulugu gibi genel 6zellikler tasidigini sdyleyebiliriz.

I.2. Ulus Kurma Siireci

Ulus fikri, tarihte fiili olarak ilk kez Fransa’da ve Ingiltere’de ortaya ¢ikmustir.
Baska bir ifadeyle, modern ulus fikrinin olusum siirecinin baslangi¢ yeri Batt Avrupa’dir.
Bat1 Avrupa’daki bu siireci iki &rnek seklinde izlemek olasidir. Tk 6rnek, kendiliginden
meydana gelen ulus birimine isaret eder. Ikinci ornek ise, erken sanayilesmeyle birlikte,
“ortak dil, ortak kiiltiir, ortak tarih” slogan1 etrafinda parcaliliktan biitiinliige yonelen ve bu
gergeklesirken Fransiz Devrimi’nin fikir ihract “Bati’dan gelen” tehdit edici etkilere karsi
bir savunma aract olarak olusmus olan ulus birimidir.**

Avrupa’nin son iki yiizyil igerisindeki gelisimi; ayni zamanda uluslasmanin,
diger anlamiyla da ulus inga etmenin tarihsel stirecidir. Dilsel ve kiiltiirel, diger bir ifadeyle
etnik halk topluluklar1 olarak mevcut olan gruplar, kendilerinin tarihsel gelenege sahip bir
giic olduklarmin bilincine varmalariyla birlikte uluslasma siirecini de baglatmis olurlar.
Donemin en giiclii iktidar araci olan “devlet” {izerinde denetim kurma arzulariyla politik
baglamda kendi geleceklerini belirleme yollarini ararlar. Bu anlamda ulus fikrinin dogum
tarihi ve bu yeni bilincin dogum yili, Fransiz Devrimi’nin gerceklestigi yil olan 1789°dur.”

Fransiz Devrimi’ni ulus fikrinin baglangici olarak almak ve bunu kesin bir
sekilde ifade etmek, bazi1 sorunlarin iistesinden gelmeye yardimci olmakta, fakat ayni
zamanda Ozellikle modern ulusun olusumunun tam anlamiyla ¢oziimlenmesi noktasinda
birtakim sorunlari da beraberinde getirmektedir. Her seyden oOnce, ge¢ Ortacag’da,

Ingiltere ve Fransa’da hizli bir merkezilesmeyle birlikte kiliselerin ulusallagmasinin,

2 Suavi Aydmn, Modernlesme ve Milliyetcilik, Glindogan Yay., Ankara, 1993, 5.60-61
% Hobsbawm, a.g.e., s.125
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mutlak¢i devletlerin ortaya ¢ikmasina neden oldugu yoniindeki tespitler, ulusun baslangici
olarak da degerlendirilmektedir. Bu anlamda Carr, ulusun birinci déonemini “Ortagag’in
imparatorluk ve kilise birliginin tedrici dagilis ile ulusal devlet ve ulusal kilise diizeninin
kurulmasiyla”®® baslatirken, Paul Henry de, etnik halk topluluklarimin uluslasmasi
acisindan, Fransiz Devrimi’ni bir baslangi¢ olarak degerlendirmistir. Ona gore, Fransiz
Devrimi, her ne kadar uluslar tarihinde 6nemli bir rol oynamigsa da bir baslangi¢ olarak
alinamaz.”’

Bu agiklamalardan da anlagilacagi gibi ulus, Fransiz Devrimi’nden 6nce ortaya
¢ikmis bir olgudur. Ancak Fransiz Devrimi, bu olgunun gelisimini hizlandirmig ve uluslara
kendi varliklarini tanitmak konusunda 6nemli bir rol oynamuistir.

Ulus kavrami, dordii igsel, biri digsal olmak {izere bes temel unsura sahiptir.
I¢sel unsurlar, ulus kavrami kurgulanirken dogrudan bu kavramin biinyesinde yer aldigi
diistiniilen unsurlardir. Digsal unsur ise, ulusun neyi biinyesine alamayacagini belirleyen
unsurdur. Bu ¢ercevede; dil, din, soy, kiiltlir ve tarih birligi i¢sel unsurlardir. Digsal unsur
ise diisman imajidir.*®

Bir ulusun varliginin kabul edilebilmesi i¢in, ulusu olusturan bireyler arasinda
dil birligi bulunmasi gerektigi diisiincesi Fransiz Devrimi’nin ilk asamasinda ortaya ¢ikan
ilk ulus anlayist icinde mevcuttur. Fakat bu asamada ulusa dahil olabilmek i¢in yurttas
sifatin1 kazanmis olmak yeterlidir. Ancak, yurttas olabilmek i¢in de dncelikle Fransizca
bilmek gereklidir ki, yurttaslik haklarindan faydalanmak miimkiin olabilsin.*

Dilin ulus-devletlerde ulusu tanimlayici bir unsur durumuna getirilmesinde ve

ulus-devletin iiyelerini bir arada tutan bir gii¢ olmasinda dil birliginin saglamis oldugu

*% Edward H. Carr, Milliyetgilik ve Sonrasi, (Cev.: Osman Akinhay), iletisim Yay., Istanbul, 1990, 5.9

*" Paul Henry, Milliyetler Meselesi, (Cev.: Fehmi Baldas), Kanaat Kitapevi, istanbul, 1939, 5.448’den aktaran
Karakas, a.g.e., s.26

3 Ozan Erdzden, Ulus-Deviet, Dost Kitabevi, Ankara, 1997, s.79

» Hobsbawm, a.g.e., s.35
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temel egitimin ve yayinciligin biliylilk 6onemi vardir. Temel egitim beraberinde okur
yazarlig1 getirmistir. 19. yiizyilda okuma-yazma oraninin yiiksek oldugu yerlerde oldukca
homojen ulus-devletlerin yiikselisine yol agan, devlet tarafindan ydnlendirilen bir
ulusalciligm gelismeye basladigi da goriilebilir.”® Burada dil birliginin kurulmasmda ve
okur yazarligin arttirllmasinda “okul”a biiylik bir gorev diismektedir. Bir ulus icat etme
veya ulus-devlet insa etme duygusunu paylasanlarin hepsi okula kutsal bir anlam
yiiklemistir.”' Fakat bir noktay: da belirtmek gerekir ki, aym dili konusan tiim insanlarin
tek bir devlet catis1 altinda toplanmasini savunan goriisler ulusguluk kapsami iginde
degerlendirilemezler. Bu tarz goriisler, emperyalist ya da yayilmaci nitelikte goriislerdir.
Ulusgulugun olusturdugu kurguda, dil birligi mevcut ya da proje halindeki sinirli bir devlet
yapisi icinde var kabul edilmektedir.*

Ikinci unsur olan kiiltiir ve tarih birligi, Ernest Renan’in gelistirdigi ulus
diistincesinin temel unsurlarindan birisidir.”> S6z konusu unsur, ¢ok genel olarak “ulusal”
olarak nitelendirilen bir toplumsal grubun hafizasinda yer etmek suretiyle tiirdeslik bilinci
yaratmasi seklinde tanimlanabilir. Dil birligi gibi, bu unsur da objektif olarak
tanimlanabilecek somut bir igerige sahip degildir. Anderson’un da belirttigi gibi kiiltiir ve
tarih birligi kurgusunun olusturulmasi bir unutturma/hatirlama siireci i¢inde gerceklesir.
Ulusal siyasi yapilanmalarin olusturulmasi ve somut bir projeye doniismesiyle birlikte,

tarih ve kiiltiir yeniden yorumlanir ve bazi ¢arpitmalarla “ulusal” nitelige biiriindiiriiliir.**

3 Guibernau, a.g.e., 5.122

3! Schnapper, a.g.e., 5.142

32 Erzden, a.g.e., 107

3 Bu konuda verilebilecek birgok Grnek arasinda Ziya Gokalp’in ve Atatiirk’iin ulus tamimlart da yer
almaktadir. Ziya Gokalp, ulusal bilincin yerlesmesinde kiiltiir ve tarih unsurlarinin nemini islemektedir.
Bkz. Behar,Biisra Ersanli, Jktidar ve Tarih, Afa Yay., Istanbul 1992, s. 76-78. Atatiirk’iin verdigi ulus tanimi
icinde ise, kiiltiir ve tarih birligi anlamina gelen “zengin bir hatira miras1” unsuru yer almaktadir. Bkz.
Afetinan, a.g.e., s. 23-24

3% Anderson, a. g.e.,s.67
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Ucgiincii unsur olan soy birligi ise, ulusun belirleyici unsurlar1 arasinda en
bulanik igerikte olani, somut i¢erik bakimindan belirlenmesi en gii¢ olanidir. Bunu da,
ulusun belirgin unsurlarindan birisi olarak kabul etmek kolay goriinmemektedir. Bunun
baslica nedeni, soy birliginin; kabile, etnik grup vb. topluluklarin tanimlar iginde de yer
almasidir. Bu unsur, heniiz devlet olusturamamis uluslarda gii¢lii bir bicimde vurgulanmus;
ancak, bir kez devlet halinde oOrgiitlenildikten sonra, genellikle, yerini hukuki agidan

tanimlanan vatandaslik unsuruna birakmamustir.>

Ulusun varligiyla, onun oOrtiistiigii
varsayilan soy arasinda bir baglanti kurma girisimi, gergekte her tirlii milliyetgilikte
vardir. Clinkii daha bastan ulusalci hareketin adlandirilmasiyla bir soya atif yapilmus,
ulusun varligi, gergekleri, mesruiyeti o soyun varligiyla agiklanmstir.

Ulusun igsel unsurlarmdan sonuncusu, din birligidir. Ilke olarak din kurumu,
ulus diisiincesiyle dogrudan iligkili olmayan bir kurumdur. Diisiinsel agidan ulus tikelci,
din ise evrenselci bir kurum olarak karsimiza ¢ikar. Dolayisiyla bu iki kavram arasinda
temelde bir celiski mevcuttur. Bunun yani sira, bu iki kurumu bagdastirmay1 giic kilan
baska bir olgu daha vardir. Bu olgu, ulusun modernlesme siireci i¢inde ortaya ¢ikan bir
kavram olusudur. Modernlesme siirecinin dinamiklerinden birisi de laiklesme ya da
diinyevilesmedir. Dolayisiyla, ulus dinsel bagliliklarin ve din temelinde tanimlanan
topluluklarin zayiflamasi stireciyle es anli ve dinsel nitelikli topluluklara alternatif olarak
kurgulanmaya baslayan bir kavramdir.*®

Ulusguluk akiminin igsel tiirdeslik agisindan din etkenini bir unsur olarak
kullandi1 gozlemlenebilir. Ustelik, din unsurunun, sadece toplumsal birligi kurma

amacina yonelik olarak, kiiltiirel yonii 6n plana ¢ikarilmak suretiyle, diinyevi bir igerikle

kullanilmas1 miimkiindiir. Ozellikle, ulus olarak tanimlanmaya ¢alisilan insan grubunun

3 Erozden, a.g.e., s.112
% gge,s.113
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tiirdesliginin yogun bir bicimde vurgulanmasinin gerekli oldugu kriz dénemlerinde, din
unsuru, diger donemlere kiyasla daha etkili olarak giindeme getirilmistir. Ancak bu
noktada, din unsurunun da, tipki dil birligi gibi, siirli bir ¢erceve i¢inde, mevcut ya da
gergeklestirilmesi planlanan bir ulus-devlet ¢ercevesi iginde giindeme getirildigini,
tiirdesligi saglama agisindan diger unsurlarin yaninda ikincil bir unsur olarak kullanildigini
belirtmek gerekir.”’

Ulus kavraminin igerigine iliskin olarak ele alinan dort unsur, olumlu nitelikte,
yani “ulus”un dogrudan kendini tanimlamaya yonelik unsurlardir. Besinci sirada ele
almacak unsur ise, nitelik acisindan digerlerinden farklidir. Olumsuz &ge olarak
adlandirilabilecek bu unsur, ulus olarak tanimlanmaya c¢alisilan insan toplulugunun
tiirdesligini bir diisman imaj1 yaratarak saglar. >* Olumsuz 6geyi olusturmanin ve toplumsal
Olcekte benimsetmenin ¢esitli yollart vardir. “Diisman” imajimin olusumu, belli bir dl¢iide,
kendiliginden ger¢eklesmektedir. Bu olusumdaki baglica etken ise, ulus-devletlerin biiyiik
cogunlugunun bir bagimsizlik miicadelesi vermek, ya da kurulmalarinin ertesinde bir
isgale karst durmak zorunda kalmasidir. Bu miicadelede karsi durulan yabanci giig,
dogrudan “diisman” imajini olusturur.®

Ulusun olusumuyla ilgili olarak kurumsal orgiitlenmeye vurgu yapan Ernest
Renan, ulusu tanimlamak i¢in 1rkin, dilin, dinin, cografi konumun sagladig1 ¢ikarlar ve
nesnel verilerin yetersizligini gostermistir. Ona gore, gercek olan saf irk diye bir seyin
olmadigidir ve siyaseti etnografik bir incelemeye dayandirmak, onu gerceklesmeyecek bir
diise dayandirmaktir. ingiltere, Fransa, italya gibi ulus olusturmus iilkelerin, kanin en
karigik oldugu iilkeler oldugunu belirten Renan, irk konusunda sdylenenlerin dil i¢in de

gecerli oldugunu ifade etmistir. Dil, ona gore, birlesmeye ¢agirir ama buna zorlamaz.

37

A.ge., s.115
3 Baskin Oran, Az Gelismis Ulke Milliyetciligi/Kara Afrika Modeli, Bilgi Yay., Ankara, 1997, 5.16
3 Erozden, a. ge.,s.115
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Ulusu yaratan, 1irk olmadig1 gibi toprak da degildir. Ulus, tarihin derin karmasikliklarindan
ileri gelen manevi bir ilke, manevi bir ailedir, topragin yapisinin belirlendigi bir grup degil,
diyen Renan, bu agiklamayla “ruh”, “manevi ilke” ve “dayanigsma”dan bahsederek ulusa
znel ve tinsel bir tanim getirmistir. *

Marx ve Engels’e gore, modern ulus, kapitalist iiretim bigiminin feodalizmin
yerine gegmesiyle sonuglanan uzun bir tarihsel siirecin tirliniiydii. Kapitalist bir ekonomiye
gecis ise, Bat1 Avrupa’daki pek ¢ok toplumsal olusumun daha tiirdes ve merkezi bir yapiya
kavusmasina yol agmisti. Onlara gore, ortak bir dil ya da gelenekler, cografi ve tarihsel
tirdeslik bir ulus olusturmaya yetmeyen unsurlardi. Ulus olabilmek i¢in belirli bir
ekonomik ve toplumsal gelisme diizeyine ulasmis olmak da gerekliydi.*!

Weber ise ulusun olusumunu devlet ile ilintili olarak soyle agikliyor: “Ulus,
kendini bagimsiz bir devlet bi¢ciminde ifade edebilen bir duygu birliginin olusumudur. O
halde ulus, normal olarak kendi devletini yaratma egilimini de tasiyan bir topluluktur”*
diyen Weber, ulusun olusumunu politik orgiitlenme bi¢iminde izah ederken, ulusu
olusturan diger 6geleri de dikkate aldigin1 gdstermistir.

Kuramlarinda kitlesel iletisimin yayginlasmasini  6n plana ¢ikaran
arastirmacilardan Deutsch, ulus insasmni toplumsal demografik siire¢lere baglar.
Kentlesme, artan toplumsal hareketlilik ve okuma yazma oranlari, gelisen iletisim
teknolojisi uluslarin insasin1 kolaylastirir. Bu siirecin bagariya ulasmasi toplumsal
hareketlilik ve kiiltiirel biitlinlesmenin birbirini tamamlamasiyla miimkiindiir. Deutsch’un
cizdigi tabloda kitle iletisim araglari 6nemli bir yere sahiptir. Topluma yeni bakis agilari

sunma, bireyleri ortak ideallere inandirma gdrevinin kitle iletisim araglar1 tarafindan yerine

0 Schnapper, a.g.e., 5.57
1 Ozkirmly, a.g.e., 5.48-49
42 Weber, a.g.e., 172
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getirildigini belirten Deutsch’un, ulusun olusumunda modernist bir yaklasim benimsedigi
goriilmektedir.

Uluslarin dogusunu modernist bakis agisiyla yorumlayan aragtirmacilardan bir
digeri de Gellner’dir. Gellner, uluslari, ulusgulugun bir iriinii olarak degerlendirmis,
ulusguluklarin  da modern toplumun nesnel sartlarindan ve bu sartlara bagl
gereksinmelerden dogdugu tizerinde durmustur. Gellner, ulusun olusumunu ulusgulukla
aciklarken, ulusun bir ulusal kimlik kurgusuyla somutlastigin1 da ifade eder. Ona gore bu
teorinin kurulmasinda iki kavram oldukca &nemlidir: irade ve Kiiltiir. Gellner, bu iki
kavramin ulusun olusumunda etkili oldugunu ama ayni1 zamanda yeterli bir aciklayiciliga
sahip olmadigin1 da belirtir. Uluslagma siirecinin tanimlanmasinda bu iki yolun yetersiz
oldugunu agikladiktan sonra, Gellner, bir iiclincii yol olarak kendi tanimlamasini
getirmistir:

Uluslar ancak ulusguluk c¢agi baglaminda tanimlanabilirler. Ulusguluk ¢agi genel toplumsal
kosullar sadece seckin azinliklara degil biitiin halka mal olan standartlagmus, tiirdes, merkezin
destekledigi st kiiltiirlerin olusmasina elverdiginde, iyi tanimlanmig bir egitim sisteminin
denetledigi ve biitiinlesmis kiiltiirler insanlarin memnuniyetle ve ¢ogu kez sevkle

6zdeslestikleri hemen hemen tek birimi olustururlar. **

Gellner, bu anlamda, uluslarin olusumunu, aynm1 anda hem irade hem de
kiltirle ve ger¢ekten her ikisinin siyasal birimlerle birlesmesi olarak Ongdérmiis bu
kosullarin ise sanayilesmenin sonucu olarak ortaya ¢iktigina da dikkat ¢ekmistir.

Zygmunt Bauman da Anderson gibi, ulusun olusumunun hayali bir siliregten

gectigini iddia ederek onun basindan sonuna kadar bir hayali cemaat oldugunu vurgular:

Ulus basindan sonuna bir ‘hayali cemaat’tir; o ancak {iyeleri zihinsel ve duygusal olarak
kendilerini 6teki liyelerinin ¢oguyla hicbir zaman yiiz yiize karsilagmayacaklar1 kolektif bir

biinye ile ‘Gzdeslestikleri’ miiddetce bir varlik olarak mevcuttur. Ulus, hayali oldugu kadar

# Ozkirmly, a.g.e., s.64
" Ad.ge., s.104
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zihinsel bir ger¢ekliktir. Dogru, uluslar genellikle, giivenle iddia edebilecekleri gibi, 6zel bir
renk ve cesni kattiklar1 kalic1 bir toprak pargasini isgal ederler. Ne var ki, bu milli renk, o
toprak pargasina, devlet destekli ‘lilke yasasi’nin birligi tarafindan dayatilan tek tiplilige
kiyasla, nadiren bir tek tiplik kazandirir. Birgok toprak pargasi iizerinde, o topragin ‘ulusal
karakteri’ni belirlemeye yetecek kadar agirlikli bir konumda olmay1 birakin, gercekten bir

yogunluk olusturdugu iddiasinda bulunabilecek bir ulus yoktur. **

Anthony D. Smith, konuyla ilgili goriislerini etnik g¢ekirdekle modern ulus
iliskisi cercevesinde aciklamaya caligmistir. Onun temel tezi, modern milliyet¢iliklerin
gecmis etnik topluluklar ve bagliliklar dikkate alinmadan anlasilamayacagidir. Pek ¢ok
milli toplulugun formiiliinde bir ‘etnik bilesen’e rastlanabilir. Bu, tim modern uluslarin
zengin bir etnik mirasa sahip oldugu anlamina gelmez; ama yeterince derinlere inildiginde
uluslarin harcinin etnik 6gelerle yogruldugu goriilecektir. Bu nedenle uluslarin olusum
siireci yiizyillar1 kapsayan bir zaman dilimi ierisinde incelenmelidir.*®

Smith, neden bir milletin kokenlerini, her modern milletin gerisinde etnik bir
temel bulamayacagi modern Oncesi baglarda aramak durumunda oldugumuzu sorarak,
bunun ii¢ nedeni oldugunu belirtir. Birincisi, tarihsel bakimdan ilk uluslarin bu tiir modern
oncesi etnik ¢ekirdeklerin cevresinde kurulmasidir. Ikinci neden, etnik ulus modelinin,
diinyanin pek ¢ok bolgesinde hala rastlayabilecegimiz modern 6ncesi donemden kalma
‘demotik’ topluluk bi¢imine uymasidir. Ve tigilinciisii, bir ulus olmakla 6viing duyabilecek
onemde bir etnik zenginlige sahip olmayan uluslarin bile kendilerini, ellerindeki kiiltiirel
malzemeden bir tarih yaratmaya, mitler ve semboller iiretmeye zorunlu hissetmeleridir.

Kiiltiirel gegmis, milli birligi saglamanin, ulusu yasatmanin ve mesru kilmanin olmazsa

* Zygmunt Bauman, Sosyolojik Diisinmek, (Cev.: Abdullah Yilmaz), Ayrinti Yay., istanbul, 1998, s.185-
186
*® Ozkirml, a.g.e., 5.218
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olmaz kosulu haline gelmistir. Tiim bu agiklamalar1 yapan Smith, ayn1 zamanda etnik bir
koken olmadan ulus olma siirecinin de yarim kalacagim belirtmistir.*’

Kisacasi Smith’e gore ulusun kim oldugu sorusunun yaniti uluslarin etnik
temellerinde aranmalidir. Ciinkii glinimiiz uluslarinin ¢ogu belirli bir etnik toplulugun
devamidir. Bu anlamda etnik bag ve mevcut geg¢mis ile bu geg¢misin yeniden insasi,
topluluklarin ulus haline gelip gelmemesinde 6nemli bir islevi yerine getirmektedir.

Ulus hakkinda yapilan tim bu tanim ve agiklamalardan sonra diyebiliriz ki,
ulus sonrasi donem her yoOniiyle yeniden olusturulmus veya deyim yerindeyse adeta
yeniden yaratilmig bir donem degildir. Dolayisiyla uluslarin olusumu da tamamen yeni
olan ve her seyden kopuk bir olusum halinde ortaya ¢ikmis bir olgu degildir. Modern
uluslar da olusumlar1 agisindan tarihsel, cografi ve Kkiiltiirel c¢ercevede siirekliligin
irtintidiir. Bu baglamda bir ¢ok ulusun, modern gibi goriinmekle birlikte, koklerinin
derinlerde oldugu goriilmektedir. Fakat modern uluslar, ulus, ulusguluk, ulus devlet gibi
kavramlarla birlikte olustuklari i¢in belirli bigimlerde davranmak zorunluluguyla karsi
karsiya kalmistir. Modern diinyanin gerekleri, uluslar1 sosyo-politik, kiiltiirel-psikolojik
olmak tizere iki diizeyde hareket etmek zorunda birakmistir. Bu anlamda uluslar, ulus
oncesi donemin etnik topluluklariyla sekil ve igerik acisindan farklilagmigtir. Bu
farklilagma ise, davranig bigimi itibariyle uluslari, olusturulan veya inga edilen bir olgu
haline getirmistir. Bu olusum siirecinde duygu ve idealleri belirleyen ii¢ temel referans ve
atif on plana ¢ikmaktadir: Toprak/ilke, tarihsel bellek ve topluluk.*® Bu baglamda

“modern uluslar daima birtakim mitoslar ve etnik degerler yaratmislardir; kutsal bir

47 Smith, a.g.e., 73
a8 Karakas, a.g.e., .30
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topraga, kahramana, altin ¢aga ihtiyaglar1 vardir. Kisacas1 vatandaglar da topluluga
mensubiyet duygusunu besleyen bir etnik 6zellik sekline neden olurlar.*

Nitekim Guibernau da, ulusu, bir topluluk olusturma bilincine sahip, ortak bir
kiiltiirii paylasan, agik¢a belirlenmis bir toprak iizerinde yerlesik, ortak bir ge¢mise ve
gelecek projesine sahip ve kendi kendini yonetme hakkina sahip bir insan grubu olarak
tanimlarken, ulusun tamamen modern bir olgu olmadigin belirtmistir™

Kisacas1t modern ulus olgusunun, birka¢ 6zelligi disinda insanlik tarihinin en
eski asamalarindan bugiine miras kalmayip, modern diinyanin nesnel kosullari ig¢inde
olustugunu sdyleyebiliriz. Yani insa edilmig, insa slirecine ve unsurlarina mesruiyet
kazandirmak icin de tarihsel atiflara gerek duyulmustur. Ve bu ulus olgusu Guibernau’nun
da ifade ettigi gibi psikolojik, kiiltiirel, teritoryal, siyasal ve tarihsel olmak iizere bes
boyutlu bir 6zellige sahip olmustur.

1.3. Ulus-Devlet insas1

Ulus-devlet olgusunu tek nedene dayali olarak agiklamak miimkiin degildir.
Tarihi, siyasi, ekonomik ve toplumsal gelismeler; ulus-devlet olgusunu ortaya ¢ikaran
baslica unsurlardir.

19. vylzyilla kadar, acik¢a ulus-devletlere bolinmiis bir Avrupa ile
karsilagilmaz. Ulus-devletin ideal bir siyasal birim olarak taninmasi ve yalnizca Bati
Avrupa’da degil diinyanin geri kalan kisminda da bir model olarak alinmasi kesinlikle bu
donemden sonra gergeklesen bir olgudur. 20. yiizyilda ulus-devlet, uluslar arasi iliskilerde
birinci aktor olmayi; egemen bir ulus-devlet olmak diinya toplumunda kabul gérmenin
oldugu kadar temel uluslar arasi statii sembolii olmayr da silirdlirmiistiir. I. Diinya

Savagi’nin ardindan Cemiyet-i Akvam gibi uluslar arasi kuruluslarin ¢ogalmasina

4 Smith, The Ethnic Origins of Nations, Newyork, Blackwell, 1986, s.212-213’den aktaran: Karakas, a.g.e.,
s.31
5 Guibenau, a. ge.,s. 92
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bakilarak da bu donemin evrensel siyasal biriminin ulus-devlet oldugu sonucu
cikarilabilir.”!

Ulus-devletlerin yapisal unsurlarini, iilkesel ve siyasal biitiinlik olmak iizere
ikiye ayirmak miimkiindiir. Siyasal biitiinliikk unsuru, ulusu olusturan bireylerin yurttaglik
sifatiyla donatilarak siyasi yapiya dahil edilmesiyle birlikte ulus cercevesi iginde
biitiinlestirilmeleri islemini de igeren genis bir olusumdur. Ulus-devletlerin kurgulanisinda
“lilke”, deger yiiklii bir kavram olan “vatan”la es anlamlidir. “Vatan”imn tiirdes bir insan
toplulugunu barindiran tiirdes bir cografi biitlin olarak kurgulanmasi siirecinde
vazgegilmez unsurlardan biri siir kavramudir. >

Ulus-devletlerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, sinir kavraminin igeriginde de bir
degisiklik meydana gelmistir. Daha onceki sinir kavrami, miilkii ¢evreleyen sinirlar
olmaktan 6teye gecemezken, Fransiz Devrimi ile birlikte dogal sinir anlayist tek gecerli
siir anlayist sekline blirinmiistiir. Bu yeni sinir kavramiyla birlikte, sinirlarin ¢evreledigi
toprak pargasmin tiirdes bir biitiin olusturdugu diisiincesi de yerlesmistir. Ote yandan sinir
kavrami, kutsal bir igerik edinen sinir kavramiyla biitiinleserek, ulus-devletler ¢ergevesinde
0zel bir anlam ifade etmeye baslamistir. ulus-devlet kurgusu ic¢inde ulus ile iilke, vatan
arasinda ideolojik bir iligki yaratilir. Bdylece sinirlar da, biitliniin i¢inde yer alan vatani
cevreleyen ¢izgiler olarak dokunulmazhk ve kutsallik kazanir.>®

Bu c¢ergevede biitiinlesen lilke, vatan ve smir kavramlarini yeni icerikleriyle
toplumsal Olgekte benimsetmek islemi de cesitli yollardan gergeklestirilir. Mecburi
askerlik, bu yollardan biridir. Bu yolla, dokunulmaz nitelikte olan sinirlarin savunulmasi
gorevi dogrudan ya da dolayli olarak tiim ulusa yiiklenmis olmaktadir. Bir diger yontem

ise, “vatan”1 gevreleyen siirlarin ideolojik igerigini nesnel nitelikte oldugu iddia edilen

M g.ge.,s.106
52 Erozden, age.,s.116
S Age., s.117
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birtakim ogelerle giiclendirmektir. Bu konuya {ilkemiz tarihinden de ornek vermek
miimkiindiir. Mondros Miitarekesinin imzalandig tarihte heniiz isgal edilmemis Osmanli
Devleti topraklarini gevreleyen sinirlar olarak belirlenen sinirlar, daha sonra “Misak-1
Milli” ile ulusal sinirlar olarak kabul edilmis ve ulusal devletin kurulusunda ideolojik bir
icerige donistiiriilmiistiir. Ulus-devletle birlikte sinir, askeri bir igerik kazanarak, “cephe”
olarak algilanmis ve kutsallik kazanmistir. Sinir bir cephe olarak algilanmaya baslaninca
haliyle bir “dlisman” da yaratilmis olmasi1 gerekir ki ulus-devlet, ulusun iiyelerine bir korku
imaj1 ve bundan dogan bir birliktelik ruhu saglamis olsun.>*

Ulus-devlet kavrami igindeki devlet yapisinin ulusla Ortiismesi zorunlulugu
“ulusal egemenlik” ilkesinin bir sonucudur. Ulus-devlet yapisi i¢indeki devletle ulusun
iligkisi iki yonlii olarak gerceklesir: Bir yandan devlet varligina mesruiyet saglamak i¢in
ulusa yaslanarak ulusun sinirlarini kendi mesruiyet sinirlart olarak kabul eder ve kendi
siirlaryla Ortiistiiriir. Diger taraftan da birey, devlet ile biitiinlesip siyasi bir yapinin {iyesi
olarak “vatandas” sifatim alir.”

Bu agidan bakildiginda ulusal aidiyet kavramimin yurttashk kavrami ile
ortiistiigii goriilmektedir. Bu anlamda yurttaslik sadece siyasi haklari i¢ine alan bir Slgiit
degil, ulusal aidiyetleri belirleyen tek bir dl¢iit haline doniigiir. Bir devletin vatandaslhiginin
kazanilmasina iliskin Olgiitler kan bagi temelli ve toprak bagi temelli olmak tizere iki
grupta toplanabilir. Ulusal aidiyetin hukuksal goriiniimii olan vatandaslik bagi, kan bagi
esasinda bir soy ortakligi olarak, toprak bagi esasinda ise bir iilkesel ortaklik iliskisi olarak

tanimlanmakta ve belirlenmektedir.>®

> Sen, a.g.e.,s.55-56
> Age., s.56
5 Erozden, age.,s.119
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Rokkan, ulus-devlet kurma siirecini dort asamali bir evreden gec¢irmistir:
“Devlet Ingast”, “Standartlasma”, “Politik Katilim”, ve “Yeniden Dagitim » 37

“Devlet Insasi” olarak adlandirdigr ilk evre Bati Avrupa’da Ortagag’in
sonlarindan Fransiz Devrimi’ne kadar gegen siireyi kapsar. Bu donemde ortaya ¢ikan
devlet bi¢cimi mutlak¢1 devlettir. Bu yonetim bigiminin ayirt edici 6zelligi, kural koyan ve
bu kurallar1 uygulayan tekelci bir giic olmasidir. Mutlak¢1 devletin uyguladigr politik ve
ekonomik denetim kaginilmaz olarak kiiltiirel denetimi de gerektirmistir.

“Standartlasma” olarak adlandirdig1 ikinci asamada ise Rokan, daha genis
kitlelerin sisteme dahil edilmelerinin saglandigina isaret eder. Bu evrede devlet, politik
birligini ve ekonomik modernlesmesini tamamlayabilmek i¢in milliyet¢iligi ara¢ olarak
kullanir. Devlet, daha dnceden goriilmemis bir dlgekte ulusal egitim sistemleri kurmaya,
standart ulusal diller dayatmaya, ulusal kiiltiir {iretimini saglamak amaciyla ulusal
bayraklar, marslar, semboller, térenler ve gelenekler icat etmeye girisir.”® Tiim yerel
kimliklerin lizerinde homojen bir ulus kimligi olusturulmaya c¢alisilir. Toprak sinirlari,
devletin diizenli ve profesyonel ordulari ile giivence altina alinir. Devletin tek bir para
birimi ve tek bir hazinesi vardir. Biitiin yerel dil ve lehgelerin iizerinde olusturulmus ve
ulusal egitim ile desteklenerek yayginlastirilmis ulusal bir dili vardir. Son olarak, devletin
egemenlik kurdugu tiim cografi alan tizerinde her bireye uygulanacak tek ve standart bir
hukuk sistemi kurulmustur. Devlet ile birey arasindaki iliski soyut bir kavram olan
“yurttaglik” ile tanimlanmaya baglanir ve bu bag her bireyin devlet karsisinda esit oldugu
ilkesini dogurur. Bdylece birey, ulus-devletin olusturdugu siyasal biitlinliigiin bir pargasi

haline gelir. Artik ulus-devletin, ulus kismi1 da olugmustur.

°7 Stein Rokkan, The Formation of National States in Western Europe, Ed.: Charles Tilly, New Jersey:
Pirinceton University Pres, 1975, s.570-572den aktaran: S_t?n, a.ge.,s.35 )
¥ Charles Tilly, Avrupa’'da Devrimler: 1492-1992, (Cev.: Ozden Arikan), Afa Yay., istanbul, 1995, 5.59-60
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“Politik Katilim” asamasi ise, “yurttaglik” kavraminin pekismesine ve bireyin
devlet ile bagini saglamlastirmaya yarayan bir asamadir. Yurttasa dogrudan ya da
temsilcileri aracilifiyla dolayli politika yaratmada s6z hakki vermek ve bireyi siyasal
sistemin bir parcasi haline getirmek bu asamada gergeklesir. “Yeniden Dagitim” olarak
adlandirilan son evre ise, kamu refahina yonelik hizmetlerin genisledigi, gelir seviyesinin
esitlenmeye calisildigi, devletin genis bir donanima sahip giiclii bir aygit haline geldigi
agsamadir.

Modern ulusun olusumu, modern devletin olusumuyla yakindan iligkilidir.
Devlet, devamlilik agisindan bazi degerler ve duygular agina ihtiyag duyar. Ulus insa etme,
kolektif anlatilar uydurmayi, etnik farkliliklarin homojenlestirilmesini ve hayal edilmis bir
cemaatin ideolojisini yurttaslara benimsetmeyi gerekli goren bir siire¢ oldugu i¢in 6zerk bir
devletin kurulmasinda ve ayakta durmasinda 6nemli gorevler iistlenir. Bu agidan, modern
ulus ile modern devlet arasindaki iliski ulus ve ulusuluk a¢isindan 6nemlidir.>

Devlet ve ulus kavramlarinin modern karakteri, kendi aralarindaki iligkiyi de
belirlemigstir. Cagdas diigliniirlerin, modern bir kurum olarak degerlendirdikleri devlete,
Weber, siyasal karakterinin altini ¢izerek bir tanim getirmektedir. Weber’in tanimina gore
devlet, “belirli bir toprak tizerinde fiziksel siddetin mesru kullanimini tekelinde (basariyla)
bulunduran insan toplulugudur.”®® Ulus kavrami ise ortaya konulan degisik tanimlar
cercevesinde daha Once tanimlanan bes boyutlu bir biling olusturma siireci olarak
degerlendirilmisti. Bu iki olgunun iliskisi sonucunda ancak farkli bir nitelik kazanarak

ortaya ¢ikan diger bir olgu da ulus-devlettir.

Ulus devlet, sinirlar1 belirlenmis bir toprak pargasi iginde yasal gii¢c kullanma hakkina sahip ve
yonetimi altindaki halk tiirdeslestirerek, ortak kiiltiir, simgeler, degerler yaratarak, gelenekler

ile koken mitlerini canlandirarak (kimi zaman uydurarak), birlestirmeyi amaglayan bir tiir

59 Karakas, a.g.e., s.33
60 Weber, a.g.e., 5.80
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devletin olusumuyla tanimlanan, modern bir olgudur. Ulus ile ulus devletin ¢akismamasi
durumunda aralarindaki temel farkin bir ulusun iiyelerinin bir topluluk olusturma bilinci
gostermelerine karsilik, ulus devletin bir ulus yaratmaya g¢alismasi ve bir topluluk duygusu
gelistirmeye ¢abalamasindan kaynaklandigi sdylenebilir. Ulusun ortak bir kiiltiirii, degerleri ve
simgeleri varken, ulus devlet ortak kiiltiir, simge ve degerler yaratma amacini giider. Bir ulusun
iiyeleri ortak gegmislerine bakabilirler; ama ayni seyi bir ulus devletin tiyeleri yaptiginda, daha
once farkli etnik kokenden uluslara ait olduklari i¢in gegmisi gdsteren ya bos ya da parcali bir
resimle karsilasirlar. Bir ulusu olusturan insanlarda anayurt duygusu varken ve kendilerini
topraga bagli hissederken, ulus devlet bir antlagmayla ya da devletler arasinda sinirin nereye

¢izilecegine karar veren politikacilarm iradeleriyle olusur. '

Bu aciklamalar 1s18inda ulus-devletin, devlet ve ulus olgularinin modern
karakterleriyle ¢cok yakin bir benzerlik tasidig1 goriiliir.

Ulus ve ulusculuk literatiiriinde yer alan ve glinlimiize de taginan bir diger konu
ise ulus ile devletin olusumu sirasindaki dncelik ve olusum iizerindeki etkinlikleridir. Bu
problem hakkinda farkli goriisler ileri siirlilmiis ve savunulmustur. Ancak, devletlerin
onceligi hakkindaki goriis agirlik ve yayginlik kazanmigtir. Paul Henry’e gore “devletler,
uluslardan once gelir. Hakiki uluslar ancak tarihi hadiselerden meydana gelen siyasi
topluluklarin benliklerini tanidiklar1 ve idame ettirmek icin calistiklar1 giinden itibaren
dogmus sayilabilirler.”®® Gellner ise, ulusla devletin dogasinin birbirinden temelde

ayrildiklarini ifade etmistir:

Aslinda uluslar da devletler gibi kosullara bagli olarak olusurlar ve evrensel bir zorunluluktan
dogmazlar. Uluslarla devletler ayn1 kosullara bagli olarak olugsmamiglardir. Ulus da devlet de
ayr1 ayri, birbirlerinden bagimsiz ve kendi kosullarina bagl olarak olusmuslardir. Yani devlet,
kesinlikle ulusun yardimi olmadan ortaya ¢ikmigtir. Bazi uluslar da kendi devletlerinin inayeti

olmadan olusmustur.*

Gellner, ulusgulugun goriilmedigi kiiciik birimlerin ve imparatorluklarin

diinyasindan tlirdes ulus-devletler diinyasina gegiste bes evre belirler: Birinci evre ¢ikis

o1 Guibernau, a.g.e., s.93
62 Paul Henry, a.g.e. s.13-14’den aktaran: Karakas, a.g.e., 5.33
63 Gellner, a.g.e., s.27-28
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cizgisidir. Bu evre, etnik farkliliklarin belirgin olmadig1 ve etnisiteyle siyasi mesruluk
arasinda higbir bagmn bulunmadigi evredir. Ikincisi, ulus¢u baskaldir1 evresidir. Bu
donemde etnisite yavas yavas bir siyasi ilke olarak kendisini gostermeye baslar. Bu evrenin
ardindan uluscgu baskaldirinin zaferi ve kendi kendisini yok edis evresi gelir. Bu evrede ¢cok
etnik gruplu imparatorluklar ¢oker. Onlarla birlikte hanedanlara ve dine dayali mesruiyet
anlay1s1 da tarihe karisir. Ulusguluk tek siyasi mesruiyet kaynag: haline gelir. Ozdeslesilen
etnik grubun ‘milli kaderini’ gerceklestirme iddiasiyla bir dizi yeni devlet kurulur. Fakat
bu devletler de biinyelerinde pek ¢ok etnik azinlik barindirdiklari i¢in imparatorluk
doneminin zayifliklarini da tagimig olurlar. Dordiincii evre gece ve sis’tir. Bu evrede ahlaki
Olciiler askiya alinir ve siyasi-cografi birimler iginde etnik tiirdeslik yaratmayi hedefleyen
ulusculuk ilkesi yeni bir acimasizlikla uygulanir. Ulusgulugun gerekleri, 6ziimseme gibi
kabul edilebilir yontemlerle degil, katliamlar ya da zorunlu gogler araciligiyla yerine
getirilmeye baglanir. Son evre olan endiistrilesme sonrast donemde ise, ulusgulugun
gereklerinin biiyiik Olglide yerine getirilmesi, genel refah diizeyinin artisi ve kiiltiirel
yakinlasma ulusgulugun eski siddetini yitirmesine yol acar ama ulusguluk tamamen
ortadan kalkmaz. **

Smith’in ortaya koydugu yaklasim ise, devletin ulus ingasindaki roliiniin
anlagilmasi agisindan agiklayicidir. Smith, ulusu yaratanin devlet oldugunu ileri siirer.
Smith’e gore, “devlet bugiin bu kadar bariz olan ulusal bagliligin kulugkasi olmak
bakimindan zorunlu bir kosul ve matristi.”® Bu goris, ulus-devletin, ulus tizerindeki
fonksiyonlarini ifade etmektedir. Ulus sonras1 doneme bakildiginda bu goriisiin daha tutarli
oldugu goriiliir. Ciinkii ulus-devlet, ulusa gerceklik kazandiran ve toplumsal sistemi bu

gerceklikler etrafinda kurarak tam anlamiyla ulusu insa edecek bir gorevi de yerine

4 Ozkirmmly, a.g.e., 5.168
65 Smith, a.g.e., 5.99
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getirmistir. Buna karsilik devletin, ulusun, bireyleri bir arada tutan, birbirleriyle baglantili
bir degerler ve duygular agini olusturan fonksiyonlarina ihtiyaci vardir.

16. ylizyillda baslayan ve Ozellikle 18. yiizyilda ortaya ¢ikan ulus-devlet,
egemenligin cisimlesmesi ve her tiirlii toplulugu egemenligi altina alarak kendisine sadakat
isteyen en biiylik kurumdur. Ulus-devletin yapmak istedigi; devleti ya da siyasal iktidar
merkezilestirmek, kiiltiirii standartlastirmak, hukukta esitlik ve ekonomide biitiinlesmeyi
saglamaktir. Bu siireg, kapitalizm ile gelisen bir silirectir. Bu anlamiyla ulus-devlet o
zamana kadar olan yapilardan farkli olarak, merkeziyete ve toplumun tiirdeslestirilmesine
dayanmustir.®® Boylece ulus-devleti o zamana kadar ki toplum formlarindan farklilastiran
en Onemli Ozelligin “egemenligin cisimlesmesi” olgusu oldugu goriliir. Egemenligin
yurttaglar toplulugunu temsilen devlette toplanmasi; devletin yurttaglarindan tim
sadakatlerin iistiinde sadakat talep etmesine ve devletin kimligi ile devleti olusturan
yurttaglarin varsayimsal kimliklerinin Ortiismesine neden olmustur. Devlet, bu sadakati
mesrulagtirmak i¢in, iktidar yapisinda merkezilesme, kiiltiirde standartlasma, hukukta
esitlesme ve ekonomide biitiinlesme gibi baz1 islevler yliklenmistir.

Ulus-devletin  bir ulus yaratmaya ve bir topluluga aidiyet duygusu
kazandirmaya caligmasi baglaminda, ortak kiiltliir, simge ve degeler yaratma arzusu,
ulusculuga neden olurken, ulusgulugun insasindaki siire¢ de ulus-devleti doguracak yonde
bir arzuya sahiptir.®’

I.4. Ulusculuk

Ulusguluk ortaya ¢ikisindan giiniimiize kadar adindan sik¢a soz ettirmis ve
bir¢ok siyasal hareketin en 6nemli itici giicii olmustur. Ulusgulugun giicii ve 6nemine

ragmen kavramin tanimlanmasi konusunda ortak bir noktaya ulasilamamistir. Yani

ALY, Saribay, Kiiresellesme Sivil Toplum ve Islam, Vadi Yay., Ankara, 1998, s.4
67 Sen, a.g.e., 5.46
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ulusculuk, siyaset terminolojisinin en muglak kavramlarindan biri olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Ulusun taniminda ortaya c¢ikan giigliikler, ulus¢ulugu tanimlarken de
kendisini gostermekte ve ulusguluk tanimlarinda genel bir mutabakat saglanamamaktadir.
Ulusgulugu tanimlarken ¢ekilen giicliigiin nedeni olarak, insan topluluklarin ¢ok ¢esitli
olusu ve ulusculuk olgusunun her toplumda ayr1 birer siire¢ sonunda ortaya ¢ikmig olmasi
gosterilebilir. Ulusgulugun kendi icinde karmasik bir yapiya ve celiskilere sahip olmasi bu
kavrama yonelik yapilan tanimlarin tek bir semsiye altinda toplanmasini da giiglestirmistir.
Ornegin, Balkanlar ya da Afrika’daki bir hareketin programm ulusguluk kategorisi iginde
degerlendirildigi gibi, bir halkin baska bir halk tizerindeki tahakkiimii de ayni tasnif i¢inde
yer alir. Benzer sekilde ulusgculuk hem emperyalist hem de antiemperyalist sOylemlerin bir
parcast olabilirken, hem kurtulus ve bagimsizlik, hem de baski amacgli hareketlerle
iligkilendirilebilmektedir.

Ulusgulugun ortaya ¢ikisiyla ilgili olarak Oran, laik ve kolektif bir ideolojiye

vurgu yapmis, bu olgularin ulusguluk tizerindeki etkisini dile getirmistir:

Her toplumun egemen ideolojisi acimasizdir; kendisine karsi geleni yok eder. Ortagag
toplumunda kilise en gii¢lii mal sahibi oldugundan, dénemin toplumsal dayanigsma ideolojisi
‘din’dir. Mutlakiyetgi kralliklarin ortaya ¢ikmasiyla baslayan yeni iiretim bigimiyle, yeni
devletin sadakat odagi, laik veya kisisel prens tarafindan olusturulur, sonra burjuvazi krala
ihtiya¢ kalmayacak kadar giiglenir. Artik ulusal devlette toplumsal ve ekonomik iliskiler kisisel
olmaktan ¢ikmis kurumsallasmistir. Kisi eskisinden daha ¢ok manevi dayanak gereksinmesi
icindedir. Organik dayanisma gecikmistir. Dayanak noktasi ilahi niteliginden ayrilip, sekiiler
bir nitelik kazanmigtir. Toplumu, cevresinde birlestirecek gliglii bir otoriteye ihtiya¢ vardir.

Toplumun smirlari ¢ok genislemistir. Iste bu laik ve kolektif ideoloji ‘milliyetgilik’ olmustur.®®

Kullanimma ilk kez Alman filozof Johann Gotfried Herder’in 18. ylizyil

sonlarindaki ¢aligmalarinda rastlanan ulusguluk terimi, genel dil kullanimina 19. ylizyilin

% Oran, age.,s.l
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ortalarinda girmistir.*’ 17. yiizyilda Ingiltere’de, 18. yiizyilda ABD ve Fransa’da, 19.
ylizyllda Almanya’da halkin siyasal katiliminin giderek artmasi, ulusgulugun
yayginlasmasina katkida bulunmustur. Ilk kez Bati’da ortaya c¢ikmasi nedeniyle,
ulusgulukla ilgili ilk tammlara Bat: literatiiriinde rastlanilmaktadir. ™

Bati’da ulus-devletlerin olusmast ile ulusgulugun bir ideoloji olarak ortaya
c¢ikmasi arasinda yakin bir iligki vardir. Bu nedenle ulusguluk Bati’da ulus-devletin
ideolojisi olmustur. Ozellikle Batili olmayan, 6rnegin Ortadogu iilkelerinde 19. yiizyilin ilk
yillarindan itibaren ortaya ¢ikmaya baslayan uluscu hareketlerin hedefi de Bati’daki
orneklerine benzer bir ulus-devlet kurmaktir. Ancak Dogu toplumlarinin yapisal farkliligi,
bu tip Tllkelerde gelenek ve modernlik arasinda bir gerilimin meydana gelmesini
kagmilmaz kilmustir. Ogzellikle Islam toplumlarinda ulus-devleti amaclayan ulusqu
ideolojilerden gii¢ alan ve niifusa hitap eden iimmet toplumu anlayisint savunan hareketleri
kars1 karstya getirmistir.

Genel bir ifadeyle ulusculuk, “diinya toplumlarinin ulus Oncesi
olusumlardan/yapilardan, ulus olma asamasina varma ¢abasinin hem bir {irlinti, hem de

ideolojik aracidir.””

Toplumlar uluslastiktan sonra, zaman iginde yeni Ozellikler
kazanmiglar, yapisal degisikliklere ugramislardir. Daha sonra yerlerini, genis kapsamli
uluslararasi ¢apta orgiitlenmelere birakmislardir.”

Ulusculuk kavrami, oOlgli alinan gelisme ve uygulamalara gore degisik
bicimlerde tanimlanmistir. Ancak tanimlamada ortaya ¢ikan giicliik biitiin yaklagimlara da

yansimigtir. Ciinkli her seyden once ulusguluk kavrami, higbir zaman tek basmna islev

gormez. Her zaman hem 6nemli hem de en zayif halkasi oldugu bir zincirin i¢inde yer alir.

% Ahmet Yildiz, Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene: Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-Sekiiler Simrlart (1919-1938),
Iletisim Yay., Istanbul, 2007, 5.30-31

7 Sen, a.g.e., s.71

"' Mithat Baydur, Milliyetcilik, Agag Yay., Istanbul, 1994, 5.33

2 Dogu Ergil, Ideoloji ve Milliyet¢ilik, Turhan Kitabevi, Ankara, 1983, s.81
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Bu zincire de stirekli olarak ara ya da ug yeni terimler eklenmistir; yurttaslik, yurtseverlik,
popiilizm, etnizm, etnosantrizm, yabanci diismanligi, sovenizm, emperyalizm gibi..."”
biitiin bu boliinmisligiiyle ulusguluk, iki ylizyildir diger anlayislara gore kuvvetli bir
birlestirici ve gii¢ kaynagi olmustur.

Ulusguluk kavraminin zaman ve mekana gore ara ya da u¢ yeni kavramlarla
devamli olarak desteklenmesi, onun taniminin karmagikligini ve gicliiliigiinii ortaya
koymaktadir. Temel unsurlarda belirleyici farklilasma olmasa da ulusguluk, hem bir
kavram hem de bir siyasal ifade bigimi olarak tanimlanirken farkli yaklasimlar ve kuramlar
ortaya atilmistir. Bu kuramlarin hepsi de, ulusguluk kavramina agiklik getirmeye, ona
belirginlik kazandirmaya ¢alismistir. Ulusculukla ilgili sorulara yanit arayan bu kuramlar
genellikle iki kategoride toplanir. Ilk¢i (primordialist) ve modernist yaklagimlar. Ilkci
yerine 6zcii,”* modernist yerine aragsalc1” terimleri kullanan akademisyenler vardir. Fakat
bu ikili siniflandirmaya son yillarda iiglincii bir kategori olarak etno-sembolcii yaklagim
eklenmistir.

Ilk¢i yaklasimi benimseyenleri birlestiren, uluslar1 dogal ya da eski caglardan
beri var olan yapilar olarak kabul etmeleri; modernistleri birlestirdigi diisiiniilen ortak
ozellik, ulusgulugu modernlesme siireglerinin  bir {irlinii olarak gdérmeleri; etno-
sembolciileri birlestirense milletlerin etnik kokenlerine verdikleri onemdir.

Ilk¢i yaklasimi benimseyen arastirmacilar iginde {ic ayr1 bakis agisi ayirt
edilebilir: Dogalci, biyolojik ve kiiltiirel ilk¢ilik. Dogalct ilkgilik, ilkgiligin en asiri
versiyonu olarak etnik kimligin konugsma yetenegi, koku alma, gérme duyular1 ya da

cinsiyet kadar dogal bir par¢amiz oldugunu ve kisilerin ait oldugu etnik toplulugun

3 Etienne Balibar ve Immanuel Wallerstain, Irk, Ulus, Sinif, (Cev.: Nazli Okten), Metis Yay., Istanbul, 1995,
.62

™ Craig Calhoun, Milliyetcilik, (Cev.: Bilgen Siitgiioglu), IBU Yay., istanbul, 2007, s. 25

7 flk¢i, modernist ve etno-sembolcii yaklasima dair bilgiler Ozkirimli’nin Milliyetcilik Kuramlarina Elestirel
Bir Bakig adli eserinden derlenmistir., a.g.e., s.77- 211
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onceden belirlendigini savunur. Baska bir deyisle kisiler bir aileye dogduklar1 gibi, bir
etnik topluluga da dogarlar. Biyolojik ilkgilik ise, etnik bagliliklarin kdkenlerini genetik
ozelliklerde ve iggiidiilerde arar. Kiiltiirel ilk¢ilik de, milletlerin eski ¢aglardan beri var
oldugunu ve ge¢misten bugiine fazla degisiklige ugramadan geldigini savunur.

ikinci kategori olan modernist yaklasimdir. Bu yaklasimi benimseyen
arastirmacilar arasinda Tom Nairn, Michael Hechter, John Breuilly, Paul R. Brass, Eric J.
Hobsbawm, Ernest Gellner, Benedict Anderson, Miroslav Hroch ve ismini sayamadigimiz
bir ¢ok arastirmaci yer almaktadir. Modernist yaklagimi benimseyenlerin ortak paydasini
uluslar ve ulusgulugun modern ¢aga ait yapilar oldugu goriisii olusturmaktadir. Bu goriise
gore uluslar ve ulusguluk kapitalizm, sanayilesme, merkezi devletlerin kurulmast,
kentlesme, laiklesme gibi modern siireglerle birlikte ya da onlarin iiriinii olarak ortaya
cikar. Ulusgulugu bu siireglerden ayri diisiinmek imkansizdir. Zaten ulusgulugun ortaya
cikmasin1 saglayacak toplumsal, siyasi ve ekonomik kosullar mevcut degildir. Bu
kosullarin hepsi modern cagda olusmustur. Bagka bir ifadeyle, uluslar ancak ulusguluk
caginda sosyolojik bir gereklilik haline gelir. Ulusguluk uluslar1 yaratir, uluslar ulusgulugu
degil.

Ugiincii  kategori olarak degindigimiz etno-sembolcii yaklasim ise,
modernistlerin yirmi-yirmi bes yil siiren hegemonyasina bir tepki olarak dogmustur ve
temel savlarin1 modernizm elestirisinden yola ¢ikarak gelistirmistir. Bu yaklasima gore,
uluslarin gelisim siireci genis bir zaman dilimi i¢inde incelenmelidir. Ciinkii modern
uluslarin dogusunu etnik geg¢mislerini dikkate almadan agiklamak miimkiin degildir.
Bugiiniin uluslart modern dncesi donemin etnik topluluklarinin devamidir. Etnik kimlikler,
diisiiniildiginden daha dayaniklidir; tarihin kurdugu tiim tuzaklara (gogler, istilalar, etnik

gruplar arasi evlilikler) ragmen Ozlerini yiizyillar boyu korurlar. Bu nedenle, ge¢misten
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gelen mitler, semboller, téreler bugiiniin ulusguluklarinin igerigini belirler. Etno-sembolcti
yaklagimi benimseyenler, ulusgulugun modern ¢agin bir iiriinii oldugunu kabul ederek ilkg¢i
yaklagimi benimseyenlerden ayrilir. Diger yandan ulusgulugu kapitalizm, endiistrilesme
gibi modern siireglerle agiklayan kuramlarla da yetinilmemesi gerektigini One siirerler.
Ciinkii bu tiir yaklasimlar etnik bagliliklarin kaliciligint géz ardi etmektedir. Daha dogru
bir bakis agis1 daha uzun bir tarihsel donemi kapsamali, bugiliniin uluslarini etnik atalarryla
ayni1 potada degerlendirmeleridir.

Modernist yaklasimi benimseyen arastirmacilardan biri olan Marksist Iskog
entelektiiel Nairn kuraminda, ekonomik dontisiimleri on plana alarak, ulusgulugun
koklerinin toplumlarin i¢ dinamiklerinde degil, diinyanin genel tarihsel gelisim siirecinde
aranmasi gerektigini sdyler. Buna gore ulusguluk Fransiz ve Sanayi devrimlerinden bugiine
uzanan donemde diinyaya egemen olan siyasi ekonomi modelinin bazi nitelikleri
tarafindan belirlenir. Ancak ulusgulugun kokenleri dogrudan diinya ekonomisinin
gelisiminde yatmaz; ulusguluk sanayilesme, kentlesme gibi siireclerin tiriini degildir.
Ulusculugu doguran kapitalist ekonominin 18. yiizyildan bu yana esit olmayan dengesiz
gelisimidir. Avrupa Aydinlanmaci diislincesi genelde bunun tersini, yani uygarligin dengeli
gelisecegini savunmustu. Bu goriise gore insanlik hep ilerleyecek, geri kalmis uygarliklar
da kendi diizenine uyduracakti. Ancak ger¢ek boyle olmadi, kalkinma dengeli bir sekilde
gelismedi. Gergek olan, sanayilesmis ‘merkez’ {ilkelerin geri kalmis ‘gevre’ filkeler
tizerinde Ustiinliilk kurmasiydi. Bu kosullar altinda is, geri kalmig iilkelerdeki segkinlere
diistiyordu. Nairn’e gore seckinlerin, isleri ele almasi ulusculuga giden yolda en 6nemli
adimlardan birini olusturuyordu. Seckinler halklarin1 ‘kestirme yol’dan gitmeye ikna
etmeli ve gelismis {ilkeleri bir sekilde taklit etmeliydiler. Ama bunu o iilkelerin,

yabancilarin dogrudan miidahalesini reddederek yapmaliydilar. Bunun yolu, militan,
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siniflar aras1 farkliliklar1 agmis ve baskiy1 simgeleyen dis giiclere karst kendi kimliginin
bilincine varmig bir topluluk yaratmaktan geciyordu. Bu topluluk ancak elde olanlara
dayanilarak yaratilabilirdi. Ancak elde kalan tek sey halkin kendisiydi: Etnik kokeni, dili,
derisinin rengiyle halk, seckinlerin elindeki tek kozdu. Bu kosullar altinda ulusgulugun
yeni orta smif entelijensiyast halk kitlelerini tarihe davet etmeliydi ve davetiye
anlayabilecekleri bir dille yazilmaliydi.

Nairn’e gore ulusguluk, kapitalizmin diinyay1 etkisi altina almasinin tarihsel-
toplumsal bir bedeliydi. Yani gelismis tilkelerin ¢evre iilkeler iizerinde yarattig1 baski, geri
kalmis toplumlarda ulusgulugun dogmasina neden olmustu. Merkez iilkelerin zaten
milliyetciligi icat etmedigini sOyleyen Nairn, milli devletin bir ideolojiye kavusmasi ve
ulusculugu bir diinya normu haline getirmesi sonucunda merkez iilkelerin de milliyetci
olmak zorunda kaldiklarini ifade eder.

Ulusgulugu modernist yaklasimla agiklayan kuramcilardan bir digeri de Ernest
Gellner’dir. Gellner, ulusgulugun temeline sanayilesme olgusunu koyarak, ulusu ve
ulus¢ulugu modernlesmenin, diger bir deyisle tarim toplumundan sanayi toplumuna gecisin
bir ifadesi olarak gortir.

Gellner, modelini sekillendirirken gercekei bulmadigi dort ulusguluk kuraminin
reddinden hareket eder. Bunlardan birincisi uluslar1 dogal, kendi kendini doguran yapilar
olarak kabul eden ulusguluk kuramlar; ikincisi, ulusgulugu diisiince akimlariyla agiklayan
kuramlari; tiglinciisti de, Marksistlerin ‘Yanlis Adres’ kuramidir. Bu kurama gore siniflarin
kurtulus recetesini igeren mesaj, ilahi bir posta hatasi sonucu uluslara iletilmistir.
Sonuncusu ise, ‘Karanlik Tanrilar Kurami’dir. Bu kuram ulusgulugun insanlarin i¢indeki
icgiidiisel, akil ve mantik dis1, karanlik tutkularin bir yansimasi oldugunu iddia eder.

Gellner, bu kuramlar1 reddederek ulus¢ulugun temeline sanayilesmeyi koymustur. O,
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sanayilesmeye gecis caginin beraberinde ulusguluk ¢agini getirdigini de iddia eder. Ciinkii
geleneksel toplumlarda ortaya ¢ikan giiclii kiiltiirel ¢esitlilik, ulusun olusumunun 6niindeki
en temel engeldir. Sanayi toplumunun ortaya ¢ikisi kiiltiirel tiirdeslesmeyi de beraberinde
getirdigi i¢in, siyasal ve kiiltiirel sinirlar belirlenerek ulusalct zorunluluk kendini hissettirir.
Ulusgulugu temelde siyasal birim ile ulusal birimlerin ¢akigmalarini 6ngdren siyasal bir
ilke olarak tanimlayan Gellner, ulusgulugu, ulus sonrast dénemin bir gelismesi olarak
degerlendirirken, ulus dncesi donemin 6zelliklerini de dikkate almistir. O, ulusgulugu, ulus
Oncesi diinyanin kiiltiirel ve tarihsel mirasin1 yeni kosullara uygun yeni birimlerin
kristallesmesi olarak da degerlendirir, ancak bu yaklasimi da modern diinya da siyasal
birimlere mesruiyet kazandirma kurali olarak belirlemektedir. Bu anlamda Gellner, ulusu
oldugu kadar ulusgulugu da modernligin neden oldugu gelismeler baglaminda
degerlendirmistir.”® Daha once de deginildigi gibi Gellner’in, imparatorluklar diinyasmdan
ulus-devletler diinyasina geciste belirledigi bes evre, ulusculugun gelisme siirecini
icermektedir. Fakat bu siire¢ her yerde ayni sekilde yaganmaz.

Gellner gibi Hobsbawm da ulusguluk kavramini, siyasal birim ile ulusal
birimin uyumlulugunu 6ngoren bir ilke olarak kullanmaktadir. Bu anlamda Hobsbawm da
ulus¢ulugu, modernlesmenin kaginilmaz bir sonucu olarak gérmektedir.”’

Ulusgulugu, ulus olusturma ve insa etme bilinci olarak tanimlayan ve ona
modernist agidan yaklasan bir kuramci da Benedict Anderson’dur. Ulusgulugu c¢esitli
uluslarla bir “hayali cemaat”e aidiyet duygusu saglayan bir siire¢ olarak degerlendiren
Anderson, basinin gelismesini, sinirlar1 dil tarafindan belirlenen bir ulusal kiiltiiriin tiyeleri

arasinda ayni anda ayni diisiinceleri uyandirarak, bir hayali cemaat dayanismasini

76 Gellner, a.g.e., s.120
77 Hobsbawm, a.g.e., .23
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sagladigini ileri siirer. Bu goriisten hareketle dilin, 6zellikle de yayin dilinin, ulus¢ulugun
olusumu tizerindeki etkisinin altini gizer.”®

Ilk¢i ve modernist yaklasimlarin disinda ulusguluk olgusuna aciklik getirmeye
calisan diger bir kategori etno-sembolciilerin yer aldigi kategoridir. Bu kategoride yer alan
isimlerden biri John Armstrong’dur. Yazara gore, etnik biling uzun bir gegmise sahiptir.
Etnik kimliklerin izlerine antik ¢aglarda bile rastlanabilir. Bu agidan giiniimiiz ulus¢ulugu,
insanlarin yiizyillardan beri gelistirdigi tiim siyasi/toplumsal orgiitlenme bigimlerine yon
veren etnik bilincin son asamasindan bagka bir sey degildir; ¢linkii bu bilincin en 6nemli
ozelligi devamliligi, kaliciligidir. Annales ekoliiniin gelistirdigi bakis agis1 benimsenerek,
yiizyillar1 kapsayan genis bir zaman dilimi igerisinde incelenmelidir.

Ulusguluk literatiiriinde ismi etno-sembolciiliikle 6zdeslesen kisi Anthony D.
Smith’dir. Smith, savundugu goriislerle kendisinden onceki kusaktan ayrilir. Ciinkd,
kuramsal ¢er¢evesini modernizmin elestirisi lizerine kurmustur. Yazarin temel tezi, modern
milliyetciliklerin -~ gegcmis etnik  topluluklar ve baglhiliklar dikkate alinmadan
anlagilamayacagidir. pek ¢ok milli toplulugun formiiliinde bir etnik bilesene rastlanabilir.
Bu, tim modern milletlerin zengin bir etnik mirasa sahip oldugu anlamima gelmez; ama
yeterince derinlere inildiginde uluslarin harcinin etnik 6gelerle yogruldugu gériilecektir.”

Smith, ulus¢ulugu bir ideolojik hareket olarak agiklarken bunu, devletin
ideolojisi olarak vasiflandirir. Bagka bir ifadeyle ulusguluk, konunun merkezine ulusu
koyar ve diinya tarihi ile kolektif eyleme dair receteleri, sadece ulus ve fertleriyle
iliskilendirir.*” Ona gore ulusguluk, halihazirda ya da potansiyel olarak bir ulusu kuracag
baz1 mensuplarinca farz edilen bir halk adina 6zerklik, birlik ve kimlik edinmek ve bunu

stirdiirmek i¢in olusturulan ideolojik bir harekettir.

78 Anderson, a.g.e., s.150-151
? Ozkirmmly, a.g.e., s. 212-216
80 Karakas, a.g.e., .39
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Smith’e gore ulusguluk terimi bes degisik sekilde kullanilir:

1- Uluslar1 kurma ve ulus-devletleri ayakta tutma siireci olarak;

2- Bir ulusa ait olma bilinci olarak;

3- Ulusa iligkin bir dil, bir sembolizm olarak;

4- Milli iradeye iliskin bir kiiltiirel doktrin, milli hedeflerin gergeklesmesine
yonelik receteleri iceren bir ideoloji olarak;

5- Ulusun hedeflerini hayata gecirmeyi amaglayan bir toplumsal ve siyasal
hareket olarak."

Tiim bu tanimlar1 goéz Oniline alirsak, ulusgulugun olusumunda hangi unsurun
daha fazla etkili oldugu konusunda farkl: fikirler ve yaklagimlar ortaya atildigini goriiriiz.
Ulusguluk kavramina getirilen bu farkli yaklasimlarin ortak bir noktada birlestiklerini
goriiyoruz. Bu da ulusgulugun modern zamanlarin bir olgusu olarak modern ulus ve ulus-
devletle baglantili bir gelisme oldugunun gostergesidir. Biitiin bu yaklagimlar 1s1ginda
ulusculugun “sanayilesme siireci igerisinde degisik unsurlari olusturarak, canlandirip
bilingli bir ulus olmay1 ve olusturmayi saglayan, farklilasmay1 toplum iginden toplum
disia cikarip kiiltiirel tiirdesligi ongoren, ulusal yonetimi Orgiitlemesine bagl olarak da
ulusal bir ekonomi yaratan, ulus olma asamasina ulagma ¢abalarinin hem bir {iriinii, hem de
ideolojik ara¢”®* oldugunu soyleyebiliriz.

Bu genel tanimdan hareketle ulusgulugun, iizerinde durdugu ya da onun
sekillenmesini saglayan unsurlar; vatan ve ulusal sinir, ulusal dil, yazi ve semboller, din
baglaminda ortak inanclar, tarihsel bellek ve etkili egitim, kismen 1irk, tiirdes kiiltiir ve

birlikte yasama duygusu vb. olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Biitlin bunlarin birlikte

1 Smith, a.g.e., s. 119-121
82 Karakas, a.g.e., .40



42

duygusal ve tepkisel bir aidiyetle gii¢ haline gelmesi, ulus¢ulugun temel niteligini
olusturur.

L.5. Ulusculugun Proto-tipleri ve Simiflandirilmasi

Ulus, ulusguluk ve ulus-devlet olgular1 birbiriyle etkilesim i¢inde olan ve biri
digerini belirleyen olgulardir. Olusum acisindan onceligine, sonraligina ve gosterdikleri
niteliklere gore tarihsel siire¢ igerisinde ulusgulugun belirli {ilkeler 6zelinde proto-tipleri
olugsmustur. Bu, ulusculuk tiirleri ve proto-tipleri ise, toplumlarin siyasi siireclerinin
olusumuna paralel bir seyir izlemektedir. Kendi toplumlarinin siyasal gelisim siireglerine
paralel olarak gelistirdikleri ulusguluk tiirlerine gore de ulusgulugun en genelde {i¢ proto-
tipinden bahsedebiliriz. Bunlardan birincisi, Fransiz ulus¢ulugudur. Heterojen ve melez bir
ozellige sahip olan Fransiz ulus¢ulugu, mutlak otoritelerin (tanr1 ve kral) yerine ulusu ve
halk iradesini koyar; ayn1 zamanda hem kolektivisttir hem de yurttaglik temeline dayanir.
Ikincisi Alman ulusgulugudur. Dogal olmay1 gerektiren Alman ulusgulugu, kolektivist,
organik ve etniktir. Bir anlamda Fransiz ve Ingiliz ulusculuguna tepki olarak
gelistirilmistir. Kiiltiirel unsurlar ve romantizmin etkinligi séz konusudur. Ucgiinciisii ise
Amerikan ulusgulugudur. Bireysel yurttaghgi ve yurtseverligi gelistiren Amerikan
ulusgulugu, bireyci, ¢oguleu, dzgiirlikeii ve evrenselcidir.® Insact ulus ve cemaatgi ulus
olarak da adlandirabilecegimiz bu iki tarz, ulus ve devletin birbirine Oncelikleri
bakimindan da farklilagirlar. Cemaatgiler 6nce ulus, sonra devlet olmali anlayigindadirlar;
zira bu anlayista, devlet, kendi diginda bir t6z olarak zaten var olan bir varliga, bir irk
topluluguna ya da etnik gruba dayanir. insac1 ya da kontrata dayal ulus ise, ulusu, siyasal

o . . . o e 4
orgiitlenmenin bir sonucu olarak goriir.®

% Jean Leca, Uluslar ve Milliyetcilikler, (Cev.: Siren Idemen), Metis Yay., Istanbul, 1998, s.14-15
8 Nuri Bilgin, Kimlik Insasi, Asina Kitaplar, Ankara, 2007, s.260
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Fransiz ulusgulugu yoneticilerin iktidarin1 mesrulagtirmak icin esitlige ve halk
egemenligine vurgu yapan bir siyasal boyut {izerinde yogunlasir. Bu anlamda ulusg¢ulugu
olusturan unsurlarin dil ve 1tk temelli olmadigi, bunlarin aksine aydinlanma ve devrimci
ilkeler ¢ergevesinde “uluslarin istegi”nin “halklarin istenci” ve “0zgiir rizasi”’nin mesruiyet
ile “vatan duygusu”nun etkinligi oldugu goriilmektedir.”® Bu anlayisa gore farkli bir
nitelikte ortaya c¢ikan Alman ulusgulugu, ortak dile, kana ve topraga vurgu yaparak
ulusculuga yeni bir karakter ve gii¢ eklemistir. Almanlar, ulusu organizmaci bir anlayis
cergevesinde tanimlayarak; kdkenleri bir “ilk halk” topluluguna dayandirirlar. Bu yaklagim
cercevesinde ayni soydan gelen, ayni kiiltiirii ve ayn1 gegmisi paylasan etnik ulus kendini,
bireylere dayatmustir.*®

Fransiz ve Alman ulusculuk tarzlari, birbirleriyle farklilasarak ve belki de biri
(Alman) digerinin (Fransiz) anti-tezi seklinde olugmuslardir. Bu ¢ergevede hem felsefi
sOylem bi¢imiyle hem de pratik yansimalar yoniiyle biinyelerinde farkli nitelikler
barindirirlar. Her seyden once Fransiz ulusgulugunun en temel o6zelligi kozmopolit,
evrensellik ve aydmlanma felsefesinin temellerine oturmus bir medeniyetgiliktir. Ote
yandan Alman ulusc¢ulugu, icinde etnik ve kiiltiirel Ogelerin daha oOncelikli olmasi
sonucunu dogurmustur. Devrim sonrasi gelismelerle bi¢cimlenen Fransiz ulusgulugu, ulus
ve ulus-devlet tarafindan olusturulan mesrulastirict bir kimlik ve ilke olarak gelistirilmistir.
Buna karsilik gecikmis bir kimlik ve ilke olarak Almanya’da ulusguluk, ulus ve ulus-devlet
birimlerinden 6nce olusarak s6z konusu siyasi birimlerin ortaya ¢ikmasinda en 6nemli rolii
tistlenmistir. Bu durum Alman ulusgulugunda etnik ve kiiltiirel 6geleri daha oncelikli bir

konuma tagimistir.®’

% Schnapper, a.g.e., s. 43
% g.ge., s.172-173
87 Karakas, a.g.e., .72
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Ucgiincii bir proto-tip olma 6zelligine sahip olan Amerikan ulusgulugu ise her
iki ulusguluk anlayisindan da faydalanarak bir “Amerikalilik” kimliginin olusmasini
saglamaya yonelik bir 6zellik ortaya koymaktadir. Toplumlar arasi iliskilerde kendine
bictigi konumdan dolay1 evrenselci yoOnii, kendi igerisindeki farkliliklart ve bunlarin
talepleri dogrultusunda olusan 6zgiirliik¢ii ve cogulcu anlayis, Amerikan ulus¢ulugunun bir
proto-tip haline gelmesini saglamustir.™

Belirlenen bu proto-tipler, ulusgulugun ideal tiplerini olusturma noktasinda
bazi agilardan yetersiz kalmaktadir. Ciinkii ulusgulugun tarihsel gelisimini incelerken
goriilen degisken yapi, ulusculugun sabit kavramlarla agiklanmasini engellemektedir. Bu
tiir zorluklar ulusgulugu siniflandirma konusunda da kendisini gostermektedir.

Ulusgulugun, belirli kavramlar ve olgiitler ¢ergevesinde etkin oldugu faaliyet
alanlarina ve modernligin yorumlanis bigimine gore farkli sekilde siniflandirmaya tabi
tutulmustur. Ulusculugun modernlik baglaminda modernlesme siirecindeki konumu ve bu
konumun degerlendirilisi, siniflandirma da daha belirleyici olmustur. Ciinkii ulusguluk,
karakteri itibariyle modern bir olgu olmasindan dolayr modernlesmeyle birlikte var olmus
ve belirli bigimler almistir. Fakat ulusguluklarin ortaya c¢ikisi, gelisimi ve giigleri
arasindaki farkliliklar ulusguluk hakkinda farkli bir kavramsal alan olusturmakta da
giicliiklere neden olmaktadir. Smith, ulusgulugun siniflandirilmasinin giigliigiinii, onun
bukalemunvari ve rengini baglamindan alan bir yapida olmasiyla agiklar. Ulusguluk
konusunda siniflandirma yapmanin giigliiklerini bu sekilde ifade eden Smith, ikili bir

yaklagimi benimseyerek etnik ve teritoryal ulusculuk tiplerini kullanir.

1. Teritoryal ulusguluklar
a. Bagimsizlik 6ncesi hareketler: Ulus kavrami, esas olarak sivil ve teritoryal olani ¢agristirir.
Bunlar somiirgecileri kovmaya ve somiirgelestirilmis iilkeyi yeni bir devletsel ulusla ikame

etmeye c¢alisacaklardir. Ayni zamanda “Anti-somiirgeci ulus¢uluklar’dir.

¥ Age,s73
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b. Bagimsizlik sonrasi hareketler: Ulus kavrami, temelde sivil ve teritoryal hareketlerdir. Cogu
zaman etnik farkliliklar arz eden niifusu yeni bir siyasi topluluk bir araya getirmeye ve
biitiinlestirmeye ¢aligsacak ve eski somiirge devletin disinda yeni bir “teritoryal ulus” yaratmaya
calisacaklardir. “Entegrasyoncu/biitiinlestirici ulus¢uluklar”dir.

2. Etnik Ulusgulular

a. Bagimsizlik oncesi hareketler: Ulus diisiincesi, temelde etnik ve jeneolojik (secereci)
hareketlerdir. Daha biiyiik bir siyasi birimden ayrilmaya ve onun yerine yeni bir siyasi “etno-
ulus” kurmaya ¢alisacaklardir. Bunlar “ayrilik¢r” ve “diaspora ulus¢uluklary’dir.

b. Bagimsizlik sonrasi hareketler: Ulus diisiincesi, temelde etnik ve jeneolojik olan
hareketlerdir. Etnik ulusun o andaki sirlarinin disinda bulunan etnik “akrabalar’” ve onun
yasadiklar1 topraklari ilhak etmek veya onlart kiiltiirel ve etnik bakimdan benzer etno-ulus
devletlerin birligi yoluyla daha genis bir “etno-ulus” devlet kurmak suretiyle genislemeye

calisacaklardir. Bunlar ise “Irredentist” ve “pan-ulus¢uluklar’dir.*

Smith’e gore etnik ulusgu hareketler yiiksek bir kiiltiir olusumunu, kiiltiirel
acidan tiirdes, organik bir ulusun teskilini, halkina bir yurt ve tercihen bagimsiz bir devlet
teminini hedefler. Ulusu teritoryal bir vatan olarak tanimlayan teritoryal ulusguluk ise,
gercek ya da hayali bir tarihe yaslanan bir iilke, siyasi-hukuki bir topluluk, vatandashk ve
ortak bir sivil-siyasi kiiltiir gibi 6zellikler icerir.”

Etnik ve teritoryal ulusguluk ayrimina paralel bir ayrim yapan diger bir isim de,
John Hutchinson’dur. Hutchinson ulusgulugu kiiltiirel ve siyasal olmak iizere iki kategori
altinda ele alir. Siyasi ulus fikri, ferdi ve kolektif kendi kaderini tayin diisiincesi iizerinde
yapilanmis ve ferdi hiir irade ve ulusa duyulan subjektif sadakatten dogmustur. Kiiltiirel
ulus anlayis1 ise ortak tarihi miras ve dil, miistakil bir yerlesim yeri, din, gelenekler ve tarih
gibi goriinlirde objektif dlgiiler iizerine kuruludur ve ulusal devlet ya da diger herhangi
siyasi bir organin araciligini gerektirmez. Birlik bilinci ve birlikte bulunma duygusu

devletten bagimsiz olarak gelisebilen bir duygudur. *'

¥ A.ge., s 129-134
" g.ge.,s.25, 195
o1 Yildiz, a.g.e., s.37
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Alman tarih¢i Meinecke, kiiltiirel milliyetgilikle siyasi milliyet¢iligi birbirinden
ayirmak i¢in biraz daha ileri giderek; kiiltiirel uluslarin yiiksek derecede etnik tiirdeslige
sahip oldugunu ve etnik yapilarla milli kimliklerin i¢ ige gectigini belirtmistir. Buna 6rnek
olarak Yunan, Alman, Rus, Ingiliz ve Irlanda milliyetgiligini gosterir. Diger yandan,
kiiltiirel uluslar ise dislayicidir. Ulusa tiye olmak goniillii katilim ve siyasi baglilikla degil,
dogumla elde edilen etnik kimlikle miimkiindiir. Bu dislayicilik, sonug olarak irk ile ulus
arasindaki farki azaltarak ulusu irka indirgemektedir.””

Marksist tarih goriisii dogrultusunda ulus ve ulusguluk olgusunu ¢éziimlemeye
calisan Hroch, ulusculugu dort tipe ayirir: Birlesmis ulusguluk tipi, ge¢ kalmig ulusguluk
tipi, ihtilal tipi ulus¢uluk, dagilmis ulusguluk tipi.”

Bazi ortak noktalar1 6l¢ii alarak ulusgulugu siniflandirmaya tabi tutan bir diger

isim de Hans Kohn’dur. Kohn ikili bir siniflandirmada bulunuyor:

1. Bat1 Ulusgulugu: Mevcut siyasi gerceklik i¢inde ulusu yaratma ¢abasiyla vatandasligi sosyal
ve siyasi bir temele oturtur. Dolayisiyla ulus, devletin olusumundan sonra ortaya ¢ikmustir.
Ingiltere tipik drnegidir.

2. Dogu Ulusgulugu: Kurgusal bir ulusa ideal bir anavatan bulma ve gelecekte bir giin bu
kurgusal wulusun siyasi bagumsizligim1 kazanma c¢abast igerisinde, akilct unsurlara
bagvurmaksizin,vatandagligi dogal sayilan, geleneksel kan ve statii baglarryla iliskilendirir.

Almanya tipik 6rnegidir.”*
Ulusguluklar1 siniflandirmay1 segen Plamenatz da ¢alismalarinda ulusgulugun
iki tipinden s6z etmektedir. Bu tiplerden biri asil olarak Bati Avrupa’da ortaya ¢ikan Bati

tipi, digeri ise Dogu Avrupa, Asya ve Afrika’da rastlanilan Dogu fipi ulusguluktur.”

Plamenatz, Dogu ulusgulugu ile, tlirdes bir cografi alan1 degil, somiirgeci ve emperyal Bati

2 Miimtaz’er Tiirkdne, “Milli Devlet-Laiklik-Demokrasi”, Tiirkiye Giinliigii, S.29, Ankara, 1994, s.635

% Miroslav Hroch, Social Preconditions of National Revival in Europe, Cambridge University, 1985,
s.27’den aktaran: Karakas, a.g.e., .65

% Hans Kohn, The Idea of Nationalism, A Study in Its Origins and Background McMillan, New York, 1956,
$.329-331°den aktaran: Karakas, a.g.e., 5.66-67

% Partha Chatterjee, Milliyet¢i Diisiince ve Somiirge Diinyasi, (Cev.: Sami Oguz), iletisim Yay., istanbul,
1996, s.13
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egemenligine direnemeyen Slav, Afrika ve Asya uygarliklarindan bahsetmektedir. Ona
gore, Dogu ulusgulugunu iki “belirleyici red” agiklamaktadir: Her seye ragmen taklit
edilmesi ve kendi kistaslarina ragmen asilmasi gereken yabanci egemenliginin ve gaspin
reddi; ilerlemenin 6niinde engel olarak kabul edilen, ancak kimlik isaretleri olarak g¢ok
deger verilen ve atalardan kalma tarzlarin reddi. Plamenatz’a goére, Dogu tipi ulusguluk,
icinde bir celiski barindirmaktadir: Yabanct egemenliginin reddi ama bunun yaninda Bat1
kurumlarmin taklit edilmesi. Ulusal kimligin unsurlar1 olarak goriilen ve 6nem verilen
geemise ait bir takim degerlerin vurgulanmasi yaninda, bunlara karsi Batili degerlerin
benimsetilmesi ¢abast. *°

Sonug olarak, ulusguluk tanimlarina bakilacak olursa, konu iizerinde ¢alisma
yapanlarin ulusguluklari ¢esitli siniflandirmalara tabi tuttuklar1 goriilecektir. Belli bir {ilke
icindeki ulusguluk “iyi, insancil, liberal”, digerininki “kotili, totaliter, entegral veya
irredentist” olarak nitelendirilebilmektedir. Bazi yazarlara gore de ulusguluk, Dogulu ve
Batili seklinde gruplandirilmis, bazilari ise, onu, siyasal ve kiiltiirel ulusguluklar ad1 altinda

kategorilere ayirmistir.

% Leca, a.g.e., s.55. Yasanan bu ikileme Tiirkiye modeli yerinde bir 6rnektir. Batili isgalci uluslara karst
verilen bir ulusal bagimsizlik miicadelesi ve sonrasinda savasilan bu uluslarin kiiltiirel yapilarina dykiinme,
ulusun tarihini yiiceltme amaciyla ¢ok eski ¢aglara gondermeler yapilmasi ve tarihin yeniden
yorumlanmasiyla etnik kimligin altinin ¢izilmesi ve ulusal birligi pekistirme ¢abast [...] bu ¢abanin yaninda
da kendinden 6nceki bir tarihsel donemi ve yonetimi yok sayma, bir anlamda mirasin reddi... Kuskusuz bu
cabalarin altinda yeni kazanilmig bagimsizlig1 ve reformlart koruma kaygisi ile birlikte ulusal kimlige sahip
bireylerden olugan homojen ve hukuksal diizlemde yapilanmis modern devlet yapisi i¢inde yasayan bir
toplum yaratma kaygist bulunmaktadir. Sen, a.g.e., .79
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II. KIMLIK

I1.1. Kimlik Konusu ve Kavrami

20. yiizyila kadar giincel bir kavram olarak tartisilmayan kimlik kavrami, bu
ylizyilin baglarinda ulusguluk akimlarinin etkisiyle birlikte bireyler ve toplumlar igin
aciklanmasi 6nem gosteren bir kavram olmustur.

Kimlik, Tiirk¢e Sozliikte “toplumsal bir varlik olarak insana 6zgii olan nitelik

ve oOzelliklerle, birinin bir kimse olmasim saglayan sartlarin biitiini”"’

seklinde
tanimlanmaktadir. Bilgin, kimligi “kisi veya grubun kendini tanimlamasi ve kendini diger
kisi veya gruplar arasinda konumlamasi” olarak tammlar.”® Baska bir ifadeyle
tanimlayacak olursak kimlik, “kisilerin, gruplarin, toplum veya topluluklarin ‘kimsiniz,
kimlerdensiniz?’ sorularma verdikleri cevaplar”dir.” Bu sorularin mutlaka baskalari
tarafindan sorulmasi da gerekmektedir. Ciinkii “herkes yasaminin ¢esitli alanlarinda ben

- 100
kimim sorusunu” sormaktadir.

Bu soruya muhatap olan birey ise, kimligini tanimlarken,
“Oncelikle, kendini diger insanlardan ve seylerden farkli, 6zgiin olarak tanimlama ve
dolayistyla ‘kendi’ olani ve olmayan1 ayirma” yetenegini ortaya koymaktadir.'"'

Yani kimlige iliskin anahtar soru “Ben kimim?”dir. Kimlik bir tanimdir,
insanin hem toplumsal hem de psikolojik anlamda kendisinin ne ve nerede oldugunu
aciklamasidir. Kimlik edinen bir kisi ayn1 zamanda yerini de belirtmis olur. Yani o,

katildig1 veya iiyesi oldugu toplumsal iliskiler 1s1¢inda bir toplumsal nesne olarak

sekillenmistir.'*

7 Tiirk¢e Sozhik,, C. 2, TDK Yay., Ankara, 2004, s.1324

% Bilgin, a.g.e., s.11

% Bozkurt Giiveng, Tiirk Kimligi: Kiiltiir Tarihinin Kaynaklari, TC Kiiltiir Bakanligi Yay., Ankara, 1993 s.3
' Nuri Bilgin, Insan Iliskileri ve Kimlik, Sistem Yay., 2001, s.161

%" Serdar Kaypakoglu, Ulusal Ekonomilerin Biitiinlesmesi Siirecinde Kimlik Sorunlari ve Iletisim, Der Yay.,
Istanbul, 2000, s.1

102 Guibernau, a.g.e., s.127
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Bireyin tek bir kimlige degil, birden fazla kimlige sahip oldugunu ifade eden

Amin Maalouf, bu kimliklerin ayn1 derecede 6neme sahip olmadiklarini da belirtmistir:

Her kisinin kimligi, resmi kayitlarda goriinenlerle kesinlikle sinirli olmayan bir yigin 6geden
olusur. Elbette insanlarin bilyiik ¢ogunlugu i¢in dinsel bir gelenege baglilik s6z konusudur; bir
ulusa, bazen iki ulusa; etnik ya da dilsel bir gruba; az ya da ¢ok genis bir aileye; bir meslege;
bir kuruma; belli bir sosyal ¢evreye... Ama liste daha uzundur, neredeyse sinirsizdir; insan bir
eyalete, bir kdye, bir mahalleye, bir kabileye, bir spor takimina ya da meslek kurulusuna, bir
arkadas grubuna [...] ait oldugunu hissedebilir.

Biitiin bu aidiyetler, her halilkarda aym1 anda, elbette ayn1 derecede onem tasimazlar. Ama
hicbiri de tam olarak anlamsiz degildir. Bunlar kisiligin yap taglaridir. Bu 6gelerin her birine
cok sayida bireyde rastlamak miimkiinse de, iki farkli insanda ayni bilesimi asla bulamazsiniz
ve her birinin zenginligini, kendine 6zgli degerini olusturan da iste budur, her varligin tekil ve

potansiyel olarak yerinin doldurulmaz olusunu saglayan budur.'®

Ancak bireyin sahip oldugu aidiyetlerden bazilari, bazi durumlarda
digerlerinin 6niine gegebilir. Bu da genellikle saldiriya en fazla ugrayan aidiyet olmaktadir.
Ornegin, bireyin dinsel inanc1 tehdit altindaysa, dinsel kimligi diger kimliklerin 6niine
gecer. Fakat bireyin etnik kimligi tehdit altindaysa, birey etnik kimligini korumak i¢in
dindaslariyla bile miicadele etmekten kaginmayacak ve etnik kimlik dinsel kimligin ve
diger kimliklerin 6niine gegecektir.'™ Birey saldirtya ugrayan aidiyetini savunacak giicii
kendisinde bulamadiginda onu gizlemekte, ancak fazla agik etmeden onunla 6zdeslesmeye,
kimligini korumaya devam etmektedir.

Kimlik kavraminin bir sorun haline gelmesi modern zamanlarin bir olgusudur.
Eski caglarda geleneksel kiiclik toplumlarda yasayan insanlarda bir kimlik problemi
goriilmemekteydi. Orf, adet, gelenek ve gorenekler ile tore denilen, toplumsal hayat:
diizenleyen yazisiz hukuk kurallar1 kisilerin kimligini de belirliyordu. Yani “geleneksel

toplumlarda ve topluluklarda kimlik bir sorun degildi; ¢linkii, hemen herkes herkesin kim

1% Amin Maalouf, Oliimciil Kimlikler, (Cev.: Aysel Bora), YKY Yay., Istanbul, 2004, s.16
1% Cengiz Giileg, Tiirkiye de Kiiltiirel Kimlik Krizi, V Yay., Ankara, 1992, s.15
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oldugunu bilirdi.”'” Fakat Sanayi Devrimi ve kentlesmenin ardindan geleneksel
kiiltiirlerin degismesi, orf ve adetlerin farklilagmasi ©Once bireylerde daha sonra da
toplumlarda bir kimlik problemini ortaya ¢ikarmistir.

Kimlik, her seyden 6nce insana 6zgii bir kavram olarak ortaya ¢ikmistir. Ciinki
insanin kendisini tanimlamasi ve toplumsal olarak taninmak istenmesi insani bir ihtiyag
olarak olugsmakta ve gelismektedir. Bu anlamda da kimligin sosyal yonii, onun olmazsa
olmaz boyutu olarak kabul edilmistir.'

Toplum, ortak bir kiiltiiri paylasan, hayatta kalmak i¢in birbirine bagli, belli bir

bolgede yasayan insan grubu'®’

olarak tanimlanir. Toplum igerisinde yasayan birey,
fiziksel giivenliginin yani sira psikolojik giivenligini de saglamak amaciyla yasadigi
toplumun davranis modellerini ve degerlerini igsellestirir. Bu noktadan hareketle, en
temelde kimlik edinme ihtiyacinin aslinda insanin zayifligindan kaynaklandigi da ileri
stiriilmiistiir. Zira, tim insanlarin diger insanlarla topluluk icinde yasamak istedigi
goriilmekte, kimlik de bu toplumsal cer¢evede olusup gelismektedir. Yani sosyal
kurgunun, toplum icerisinde siirekli olarak igsellestirilmesi, toplumsal boyutta kimligin
insastyla sonu¢lanmaistir. 108

Kisacasi, kimlik ya da aidiyet sosyal bir fenomendir. Asosyal ortamlarda
kimlik olgusu olugsmadig1 gibi asosyal varliklarin kimliginden de bahsedilmez. Kimlik
edinme siiregleri kisinin kendi basina gerceklestirdigi siiregler degil, baskalar1 ile beraber
ya da bagkalarina karsi, dolayisiyla sosyal bir ¢evrede olusan siire¢lerdir. Bu durumda

biitiin kimlik ya da aidiyetlerin sosyal oldugu sOylenebilir. Aidiyetlerin sosyal olmasi ise,

onun farklilik olgusu ile beraber var oldugunu da gostermektedir. Yani aidiyet ve kimlik

' Giiveng, “Kimlik ve Kimlik Sorunu”, Yay. Haz. Nuri Bilgin, Cumhuriyet, Demokrasi ve Kimlik, Baglam
Yay., istanbul, 1997, .27

106 Suavi Aydn, Kimlik Sorunu, Ulusallik ve Tiirk Kimligi, Oteki Yay., Ankara, 1998, s.12-14

"7 William Haviland, Kiiltiirel Antropoloji, (Cev.: Hiisamettin Inag), Kakniis Yay., istanbul, 2002, s.65

1% Aydin, 1998, 5.14-15
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oteki ile tanimlanir ve anlam kazanir. Bu anlamda kendisinin baskas1 olmayan higbir kiiltiir
ya da kiltiirel aidiyet yoktur. En temelde ben ve éteki olarak ifade edilen bu ayrim biitiin
kimlik kategorilerinde bulunmaktadir. Boyle bir 6zellige sahip kimlik olgusu ayn1 zamanda
cok yonlii, dinamik ve siirekli bir olusumdur. Kimligin sosyalligi ve bagkasiyla birlikte var
olmak durumunda olmasi, insan gruplarinin c¢ogullugu ve sosyal karsilasmalar ve
etkilesimler her zaman yeni kars1 koymalar ve degisik yonler ortaya ¢ikarmaktadir. Bu da,
bir yandan kazanilan kimliklere daha siki sarilmaya ya da onlar1 yeniden tanimlamaya
gotiiriirken, diger yandan da yeni kimlikler olusturmaya gotlirecektir. Bununla birlikte
kimligin ¢ok yonlii, dinamik ve siirekli bir olusum olmasi bizi kimliklerin ¢ogulluguna da
gotiiriir. Bagka bir deyisle, bir bireyin sahip olabilecegi birden fazla kimlik vardir ve
insanlar genellikle ¢ogul aidiyetlere sahiptirler. Bir bireyin sahip olabilecegi kimlikler, en
kiiciik toplumsal kimlik birimi olan aileden, en kapsamli olan, insanliga kadar uzanir.
Bireyin bireysel kimligi ve baglh bulundugu diger kimlikler karsilikli etkilesim
icerisindedirler. Aile, kabile, etnik grup, cemaat, ulus, ve medeniyet en ¢ok bilinen
toplumsal aidiyetlerdir. Bu anlamda birden fazla kolektif sosyal kimligi bulunan bireyin
bu kimliklerini verilen (tabii) ve kazanilan (iradi) olarak ikiye ayirabiliriz. Verili (tabii)
kimlikler insanlara dogustan itibaren icinde yasadiklar1 sosyal c¢evre tarafindan
sosyalizasyon siireci ile verilen kimliklerdir. Aile, etnik grup, toplum, cemaat, ulus ve
medeniyet gibi kimlikler tabii kimliklerdir. Kazanilan (iradi) kimlikler ise, bireylerin i¢inde
yasadiklar1 toplumsal ¢evrede kendi tercihleri sonucu edinilen kimliklerdir. Ogrencilik,
ogretmenlik, bilim adamligi gibi kimlikler iradi kimliklerdir. Yalniz, kimlik olgusunun
stirekliligi, dinamikligi ve cogullugu belli bir verili (tabii) kimligin siirekli ve mutlak
olmasii da engeller. Bu nedenle, insanlar yeni kimlikler edinebilirler ve belli bir kimligi

birakabilirler. Ornegin, bir insan Hiristiyan dinine mensupken, Islam dinini segip
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Miisliiman olabilir ya da bunun tam tersi de miimkiindiir. Bagka bir deyisle, hicbir
toplumsal kimlik bireyler lizerinde tekel ve mutlak belirleme giicline sahip degildir.

Bir toplumsal kimligin olugmasinda bir yanda “objektif” unsurlar, diger yanda

da “subjektif” unsurlar vardir. Objektif unsurlar toplumsal kimlik biriminin {yeleri
tarafindan ortaklasa paylasilan 6zelliklerdir. Bunlara 6rnek olarak semboller, mitler, dil,
din, ayn1 etnik kokenden gelme, beraber yasanan tarih, degerler, gelenek ve gorenekler
gosterilebilir. Objektif unsurlarin igsellestirilmesi siireci ise, toplumsal kimligin subjektif
unsurunu bize verir. Yani, bir toplumsal kimlik birimi i¢in iiyelerin ortak 6zelliklere sahip
olmasinin yaninda onlarin o kimlik birimine ait olmak gibi subjektif biling sahibi olmalar1
da gerekir. '
Kimliklerin algilanmasi karsilikli konumlarina baglidir. Bir toplumsal kimligin
tiyelerinin diger bir toplumsal kimligi algilamasi bu kimliklerin birbirinin bagskasi/éteki
olup olmamasina gore olusur. Birey, sosyal eylem icinde yasadigi diinyay1 kavrayisiyla
ilintili olarak kendisini tanimlar ve kavramlastirir. Bunu yaparken, birey, belirli bir zaman
ve mekanda baskasi/oteki olarak algiladigi kisilerle kendisini kiyaslar ve farkliligini
belirler.'"

Tarihi stire¢ igerisinde gergeklesen olaylara bakildiginda da, toplumlarin kendi
kimliklerini diger toplumlarla kendilerini kiyaslayarak olusturduklar1 goriillmektedir.
Ornegin, Avrupa’nm, kimligini insa ederken sikca Islamiyet’ten ve Tiirkliikten

faydalandig1 goriilmektedir. “Tirk kimliginin 6&feki imgesi ise, ¢ok acik bir sekilde

"% A. Nuri Yurdusev, “18. ve 19. Yiizyillarda Avrupa’da Tiirk Kimligi”, Cumhuriyet, Demokrasi..., s.102-
103

"% Saribay, “Cinsellik, Kutsallik ve Kimlik: Toplumsal Diizenin Bedensel insas1”, Cumhuriyet, Demokrasi...,
$.239
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Tirkiye’nin tarihsel-toplumsal gergeklige icseldir. ‘Eski Tiirkiye’dir, Osmanli’dir; yani
dini diinya goriisiiniin egemen oldugu eski medeniyettir.”'"'

Kimlik i¢in bu kadar 6nemli olmasmna ragmen kimligin sadece o&teki ile
tanimlanabilecegi ileri siiriilemez. Boyle bir durum, odtekini ve onunla ayni kimligi
paylasan baska kimlik birimlerinin olumsuz olarak tanimlanmasina, inkar edilmesine,
asagilanmasina, dislanmasina neden olabilir.

I1.2. Etnik Kimlik ve Azinhik Kavram

Toplumdaki bazi insanlarin, degisik kiiltiirlere sahip olduklarini anlatmak igin
kullanilan etnisite veya etniklik kavrami, daha ¢ok aidiyet duygusu olarak tanimlanabilir.
Etnik sifati, ethnie kokiinden tiireyen etniklik ve etnisite gibi kavramlar, Yunanca ethnos
sozciiginden gelmektedir. Yunancada bu sozciik, bir siyasalliktan ¢ok belirli bir tiir beseri
birlik bi¢imini ifade etmektedir. Yani icerigi siyasal degildir.''?

Etnisite/etniklik kavramimin siyasal bir igerik kazanmasi ve sorun haline
gelmesi modern ¢agin bir Uriiniidiir. Geleneksel yapilarda bireylerin kimlikleri dogustan
belirlenir, kisi dogdugunda sinifi, dini, yasayacagi ¢evresi gibi yonetim dist bir kimlige
sahip olurdu. Modern toplumda ise kimligin kazanimi daha ¢ok iradi bir nitelik
kazanmistir. Geleneksel toplumda kabul edilmis verili bir kimlik anlayisina karsi, modern
toplumda bireyin kendi tercih ve yeteneklerine bagli bir kimlik olusumu s6z konusu
olmaktadir.

Etnik kavrami, toplumda bir kiime insanin kendilerine ait degisik bir kiiltlire
sahip olduklarini anlatmaktadir. Bu insanlar gercek ya da kurgusal ortak bir kdken algilar

ve kendilerini 1tk ve soy baglar1 ile koken anlaminda diger kiimelerden farkli goriir. Bu

" Tanil Bora, “Cumhuriyet’in ilk Déneminde Milli Kimlik”, Cumhuriyet, Demokrasi..., .58
"2 Aydin, Kimlik Sorunu..., s.53-54
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anlamda etnik grup, biitiinden sosyal mesafe bakimindan uzak, irki, daha ziyade kiiltiirel
olarak tesekkiil etmis gruptur. '

Etnik bir grubu sadece “egemen gruba gore azinlikta olan grup” olarak
tanimlamak, etnik gruplarin niteliginden ¢ok niceligine nem vermek anlamina gelir ve bu
da yanlis bir algilama ortaya ¢ikarir. Oysa etnik gruplar niteliksel olarak, kendilerine 6zgii
birtakim ayirt edici 6zellikler tasirlar. Etnik 6zellikler daha ¢ok kiiltiirel unsurlar tarafindan
tayin edilmistir. Grubu étekilerden ayirt eden bu kiiltiirel 6zellikler ayn1 zamanda, etnik
grubun kiiltiirel kimligini olugturmustur.

Her toplumda egemen olan gruba oranla daha zayif durumda olan gruplar
bulunur. Bu gruplar toplumdaki dini, etnik ve 1rki azinliklar1 olusturmaktadir. Buradaki
azinlik kavramimin tamamen grubu olusturan kisi sayisina atifta bulundugu onemlidir.
Etniklik kavramimin temelinde sosyo-kiiltiirel ve tarihsel agidan farklilik yatar. Bu
ozellikler de toplumda daha az sayida bireyden olusan kiiciik bir gruba 6zgii oldugundan
etniklik kavrami genellikle azinlik kavramiyla birlikte kullanilir.

Ulus-devletlerin  ortaya ¢ikmasiyla kullanilmaya baglanan ve Fransiz
Devrimi’nden sonra Onem kazanan azinlik kavrammi Oran, sosyolojik agidan, “bir
toplulukta siyasal bakimdan azinlik olusturan, basat olmayan ve cogunluktan farkli
niteliklere sahip olan gruptur.”''* bi¢iminde tanimlamis, hukuksal agidan ise, bir azinligin

oldugunu kabul edebilmek i¢in gerekli nitelikleri bes grupta toplamustir:

a) Cogunluktan gesitli bakimlardan farkli olmak. Bu farklar giinimiizde “etnik, dinsel, dilsel”
olarak ifade edilmekte.

b) Ulke genelinde sayica azinlikta olmak. Bu azinhigm iilkenin belli bir bolgesinde cogunluk
olmas belli bir sey fark ettirmez.

c) Basat (dominant) olmamak.

d) Yurttas olmak. Ciinkii yurttag degilse, ¢ok farkli bir kategori olan “yabanc1” dir.

'3 Ahmet i¢duygu, “Cok Kiiltiirliiliik: ‘Tiirkiye Vatandashg® Kavrami I¢in Toplumsal Bir Zemin”, Tiirkiye
Giinliigii, S. 33, 1995, s.119
"4 Oran, Kiiresellesme ve Azinliklar, Imaj Yay., Ankara, 2000, 5.66
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e) Yukaridaki dort unsur, azinlik olmanin nesnel kosullarini olusturur. Bir de 6znel kosulu
vardir: Azmlik bilincinin varligi. Nasil ki sinif bilinci olmadan sinif olmaz, farkli oldugunun
bilincine varmayan ve bu farkliligi kimliginin vazgeg¢ilmez kosulu saymayan birey veya grup

da azinlk olusturmaz.'"

Azmliklar agisindan en Onemli kimlik siniflandirmasi alt kimlik-list kimlik
simiflandirmasidir. Alt kimlik, temelde, bireyin i¢inde dogdugu grubun kimligidir ve
objektif (tabii) kimlige denk diiser. Ornegin Tiirkiye’de Rum anne babadan dogan gocugun
alt kimligi Rum’dur. Bununla birlikte, 6zellikle de gelismis olan toplumlarda bireyin
birden fazla alt kimligi bulunabilir ve bunlarin mutlaka etnik ve dinsel kimlikler olmasi
sart degildir. Ust kimlik ise vatandashga denk gelir ve ulusal biitiinlesmeyi saglamak
amaciyla devletin vatandasina empoze ettigi kimliktir. Objektif (tabii) kimlik bireyin aym
zamanda alt kimligi olmakla beraber, birey bu kimligi reddederek devletin kendisine
vermek istedigi kimligi yani {ist kimligi benimseyebilir. Ornegin birey Kiirt kdkenli oldugu
halde kendini Kiirt olarak anmaz, Tiirk olarak anabilir. Bu goniillii asimilasyondur. Eger
azinlik bireyi, subjektif (iradi) kimlik olarak {ist kimligi benimserse, devletle o birey
arasinda higbir sorun ¢ikmaz. Buna da goniillii asimilasyon denir. Fakat birey kendi alt
kimliginde 1srarc1 olur ve devletin kendisine 6nerdigi iist kimligi kabul etmezse, birey ile
devlet arasinda ¢atisma ortami dogar. Bunun sonucunda ise soykirim, ayrilma gibi
gelismeler meydana gelebilir. Ayni1 durum devletin alt kimlikleri zorla asimile etmeye
giristigi durumlarda da goriilebilir. Fakat birey iist kimligini kabul eder ama kendi alt
kimliginde 1srarc1 olursa, burada ¢atisma ¢ikip ¢ikmayacagi devletin gosterecegi tutuma
baghdir. Ideal ¢oziim, yurttasmm (azmhgin) alt kimligine devlet tarafindan saygi
gosterilmesi, yurttasin da kendi kimligini koruyarak iist kimligi kabul etmesidir. Bunun

yaninda eger, st kimligin kimi gruplar (azinliklar) tarafindan edinilmesi

1s Oran, Tiirkiye'de Azinliklar: Kavramlar, Teori, Lozan, Ic Mevzuat, Ictihat, Uygulama, Hetisim Yay.,
Istanbul, 2008, 5.26-27
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olanaksizlastirilmis veya siirlanmigsa ve st kimlik, alt kimlikleri ortadan kaldiracak bir
isim ve nitelik tagiyorsa ve tlilkedeki basat etnik grupla 6zdes ise, toplumu birlestirmek igin
ileri siiriilen {ist kimlik amacin tersi bir sonug ortaya koyabilir. Devlet ile birey arasinda

{ist-alt kimlik iliskilerini bir tablo halinde belirtmek miimkiindiir.'"°

Azinlik Bireyi Devlet Sonu¢
Durum 1 Ust kimligi subjektif kimlik Memnuniyet Goniilli
olarak benimseme Asimilasyon
Durum 2 Ust kimligi ret Sert Tepki Travma (Ayrilma,
Katliam)
Alt kimlige sayg1 ve Uyum ortami
teritoryal tist kimlik
Durum 3 | Ust kimligi kabul, alt kimlikte Asimilasyonda veya Catisma
1srar kan temelli iist
kimlikte 1srar

Tablo 1: (Devlet ile Birey Arasinda Ust-Alt Kimlik Iliskileri)
(Oran, Tiirkiye’'de Azinliklar..., s. 30)

Azinlik gruplart agisindan 6nemli olan ve onlarin devamini saglayan faktor,
farkliliklarinin  farkinda, azinlik kimliginin bilincinde olmalaridir. Ancak ¢ogunluk
grubunu olusturanlar, azinlik grubunu olusturanlardan daha az etnik degildir. Fakat farkli
olan gruplara hi¢bir ayrim yapmaksizin onlar1 etnik grup olarak nitelendirmek, ulus ve
etnik grup kavramlar arasindaki iligkiyi belirsizlestirmektedir. Bu konuya getirilebilecek
¢Oziim ise, etnikligin yalniz sayiyla ilgili bir kavram olmadigini kabullenmek ve kavrami

sosyo-kiiltiirel ve tarihsel etkenlerle iliskilendirmektir.'"’

10 4 ge., s 26-30
17 Sen, a.g.e., s. 85-86




57

Smith, etnik grubu, soya ait mitlerin roliinii ve tarihi anilarin1 vurgulayan, din,
gelenek, dil ya da kurumlar gibi bir veya birden fazla kiiltiirel farklili§a gére taninan veya
ayirt edilen bir kiltiirel kolektif tipidir, diye tanimlar ve etnik bir toplulugun alti ana
niteligi oldugunu belirtir:

1- Kolektif bir 6zel ad

2- Ortak bir soy miti

3- Paylasilan tarihi anilar

4- Ortak kiiltiirt farkli kilan bir ya da daha fazla unsur

5- Ozel bir “yurt”la bag

6- Niifusun 6nemli kesimleri arasinda dayanisma duygusu. '®

Bir topluluk, sayilan bu o6zelliklerden ne kadar fazlasini i¢inde barindirtyorsa
ideal etnik topluluk tipine o kadar yaklasacaktir. Sayilanlar i¢inde etnik topluluga aidiyet
duygusunu olusturan unsur, toplulugun kiiltiiriinii digerlerinden farklilagtiran, nesilden
nesile anlatilarak gelen bir soy miti ve ge¢miste yasandigina inanilan ecdat olgusudur. Bu
durum oOzellikle uluscu ideolojilerde ¢ok yogun olarak goriilmektedir; kendi soylarini
efsanevi bir varliga ya da kahramana dayandirma, o etnik toplulugun birbirine
baglanmasin1  ve diger topluluklar karsisinda kiiltiirel kimliklerini korumasint
saglamaktadir. Ulkenin ayr1 yerlerinde yasayan insanlar1 bir aidiyet duygusu ile birbirine
baglayan yalnizca ayni toprak iizerinde yagamak veya o topraga sahip olmaktan daha fazla
bu tip mitsel baglilik duygularidir.'"”

Kisacasi etnik kimligi 6ne ¢ikartan ve birbirleriyle iligkili iki temel noktadan

bahsedilebilir. Birincisi, nesnel sartlar itibariyle olusmus bir etnisite olgusu; ikincisi ise

"8 Smith, a.g.e., s.41-42
1o Sen, a.g.e., s. 88
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varhigindan kaynaklanan semboller, ritiieller, seremoniler gibi duygusal baglhlik
elemanlaridir.

I1.3. Ulusal Kimlik

Kimlikler yalnizca onlar1 tanimlayan ve organize eden toplumlarda var olurlar.
Kimlik arayis1 bir biitlin olarak bireyin toplumla uygun baginin ne oldugu sorusunu da
icerir. Bu arayis ayni zamanda birey diizeyinde bir topluluga ait olma gereksinimi ile
ortaya ¢ikmaktadir. Yasadigimiz donemde ulus bu topluluklardan birini temsil etmektedir.
Ulusal kimlik onun tiriiniidiir. ">

Ulusal kimlik, 6zgiil bir kolektif kimlik bi¢imi olmasi nedeniyle toplumsal
aidiyet duygusunun olugmasi ve diger ortak yonlerin gelistirilmesi bakimindan ulusal
toplulugun olusmasinda etkin bir role sahiptir. Ulusal kimligin ortaya ¢ikmasinda,
toplumsal yapilarin etkisi ve yasanilan siyasal ¢evre i¢indeki kosullar etnik kimliklerin
tarihsel-kiiltiirel ve soya dayali unsurlarini dne ¢ikaran etkiler meydana getirirler. Ornegin
etnik kimliklerin yadsindig1 ve tek bir kimligin dayatilmak istendigi bir toplumda, baski
altindaki grupta oteki psikolojisi yaratilir. Bu farklilik 6nceki donemlerde hi¢ olmadigi
kadar vurgulanir ve yeni farklilik unsurlar1 yaratilmaya c¢alisilir.

Kimligi tanimlayan kriterler zaman i¢inde siireklilik ve otekilerden farkliliktir.
Bunlarin her ikisi de ulusal kimligin temel unsurlaridir. Stireklilik, ulusun tarihsel kokleri
olan ve gelecege uzanan bir varlik olarak kavranmasindan dogar. Bireyler, bu siirekliligi
zamana yayilmig bir deney birikimi araciligi ile algilarlar ve sadece topluluk {iiyelerinin
anlayabilecegi ortak bir amag tarafindan birlestirirler. Farklilik ise, ortak bir kiiltiir, somut

bir topraga baglilik ve bir topluluk olusturma bilincinden kaynaklanmaktadir. Bu

120 Guibernau, a.g.e., s. 127
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99 (13

unsurlardan her ikisi de o toplumun {lyeleri ile “yabancilar”, “Gtekiler” ve “farkli olan”
arasindaki ayrima yol agar.'*’

Kimlik ii¢ temel islevi yerine getirmektedir: Se¢im yapmaya yardimei olur,
digerleriyle iliski kurmay1 olanakli kilar ve gii¢ verir. Birinci olarak, ulusal kimligin tam
olarak ifade edilebilmesi ve gelisebilmesi i¢in ulusu olusturan insanlarin kendi ortak
siyasal kaderlerine iliskin karar verme hakkina sahip olmalari gerekir. Ikincisi, kisisel
diizeyde ele alirsak, ulusal kimlik &tekilerle iliskileri agik¢a olanakli kilar. Cilinkii ulus
ortak kiiltiire sahip olan bireylerin anlamli bir diinya yaratmak i¢in yasadigi ve ¢alistig1 bir
ortak havuz olarak goriiliir. Son olarak, ulusal kimlik bireylere kendilerini asan bir varlik —
ulus — ile 6zdeslesmelerini yansittig1 oranda gii¢c ve kuvvet verir. Ayn1 zamanda ulusalct
ideolojiler genellikle ulusun gelismesini tesvik eder ve onu degerli bir sey olarak sunar.'**

Smith, ulusal kimligin temel 6zelliklerini bes madde halinde belirtir:

1- Tarihi bir toprak/iilke ya da yurt

2- Ortak mitler ve tarihi bellek

3- Ortak bir kitlesel kamu kiiltiirii

4- Toplulugun biitiin bireyleri i¢in gegerli ortak yasal hak ve gorevler

5- Topluluk tiyelerinin tilke {izerinde serbest hareket imkanina sahip olduklari
ortak bir ekonomi.'*’

Miller de, Smith gibi, ulusal kimligin temel belirleyicilerini besli bir
kavramsallastirma ile ifade eder:

Ilk olarak, ortak dzellikleri paylastiklarina inanan insanlarin vatandaslik bilincine erdikleri, bir
arada yasama arzusunu paylastiklart ve ortak bir “inang” noktasinda birbirlerine baglandiklari
bir yapiya tekabiil eder. bu yiizdendir ki, disaridan bakan bir gézlemcinin ik ve dil gibi

ozellikleri gozeterek uluslari tanimlamaya c¢alismasi ciddi bir hata olacaktir.

121 A.ge., s 127
122 A.ge.,s. 128
' Smith, a.g.e., s. 31-32
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Ikinci olarak, milliyet, yalmz tarihi siireklilige viicut veren degil, ayn1 zamanda ortak bir
gelecege de uzanan, iiyelerinin karsilikli dayanisma pratikleri ve sadakatle bagli bulunduklar
ahlaki bir kimligi ifade eder.

Ugiincii olarak, milli iradeyi ifade eden kararlar, kazamlmis milli zaferler ve basarilarla da
sekillenen milli kimlik diger pasif kimliklerin aksine siirekli olarak paylasilan, faal bir
kimliktir.

Milli kimligin doérdiincii ayirt edici 6zelligi, ulus ve devlet arasindaki baglantryr miimkiin kilan,
milli bir toplulugun ayn1 zamanda siyasi bir toplulukta olmasini gerektiren, bir vatana sahip
olma ve ona bagl kalma zorunlulugudur.

Son olarak, milli kimlik, kolektif aidiyet duygusu ile paylasilan bir ‘milli karakter’ ya da ‘ortak

kamu kiiltiirii'nii gerektirir.'**

Bu maddelerden hareketle ulusal kimlik ve ulusun birbirleriyle iliskili etnik,
kiiltiirel, teritoryal, ekonomik ve yasal-siyasi pek ¢ok unsurdan olusan karmasik yapilar
oldugunu sdyleyebiliriz. Ama ulusal kimligin siyaseten belki de en belirgin islevi, ulusa
ozgi kisilik ve degerleri tanimlayan ve halkin gelenek ve adetlerini yansitan, ortak yasal
haklarin ve yasal kurumlarin gorevlerinin mesrulastiricisi olmasidir. Ulusal kimlik, bugiin
toplumsal diizen ve dayanismanin mesruiyeti bakimindan temel bagvuru noktasi haline
gelmistir. Ulusal kimlikler topluluk i¢indeki bireyler i¢in daha samimi, i¢sel islevler de
yerine getirirler. En gOriinlir olan1 bireylerin  “uyruklar” ve “yurttaglar” olarak
toplumsallastirilmasidir. Bugiin bu, cogu rejimin ulus¢u kiiltiirel sahicilik ve birlik
ideallerinin etkisi altinda biiyliik bir gayretle takipgisi olduklari, bu sayede devlet
otoritelerinin milli hars ile ayirt edici, tiirdes bir kiiltiirii asilamay1r umduklar1 zorunlu,
standart kamu egitim sistemleriyle saglanmaktadir. Ortak deger, sembol ve geleneklerden
bir repertuar olusturmak suretiyle bireylerle siniflar arasinda toplumsal bir bag kurmak i¢in
de yine ulusa bagvurulur. Bayrak, para, mars, tiniforma, anit ve kutlama gibi sembollerle

topluluk tiyelerine ortak miraslari, kiiltiirel yakinliklar1 hatirlatilir, ortak kimlik ve aidiyet

124 David Miller, On Nationality, Oxford: Clarendon Press, 1995, s.22-25’den aktaran: Sen, a.g.e., s. 94-95
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duygular giiclendirilir. Ulus, engelleri agsmaya, zorluklar1 gogiislemeye giicleri olan “iman
teknesi” bir grup haline gelir.'*

Guibernau’ya gore, ulusal kimligin yaratilmasi bireylerin kendilerini, topluluk
duygusunu gelistirme ve One ¢ikarma giicli olan simgelerle 6zdeslestirmelerini igeren
karmagik bir siirece denk gelir. Simgeler ve ritiieller bu anlamda ulusal kimligin
yaratilmasinda belirleyici unsurlardir. Bir topluluk olusturma bilinci, simgelerin kullanimi1
ve ulusun lyeleri olan bireylere gii¢ veren torenlerin tekrarlanmasi araciligi ile yaratilir.
Kendilerini birlesmis hissedebilecekleri 6zel olaylar1 one ¢ikartarak ve birligi belirleyen
amblemler sergileyerek ulus kendisini oOtekilerden ayiran sinirlart olusturur. Simgeler
yalnizca onlari tantyanlar i¢in bir degere sahiptir. Bu nedenle iiyeler ve “disaridakiler”
arasinda bir ayrim yapilabilmesini ve insanlarin kendi topluluguna iliskin bilincinin ve
duyarliliginin yiikseltilmesini saglarlar. Asker bayragi i¢in oliime gider, ¢linkii bayragi
iilkesiyle dzdeslestirir. Bir simge olarak bayrak degerlidir. O, iilkeyi temsil eder.'?

Ayni kiiltiiri paylasan, ayn1 somut topraga bagli, ayni ortak gecmis deneyimine
ve ayni gelecek projesine sahip insanlar, timiinii birlestiren seylerin vurgulandigi
ortamlara ihtiya¢ duyarlar. Boylesi donemlerde birey kendisini unutur ve bir gruba bagh
olma duygusu ilk siraya yerlesir. Simgeler ve ritlieller araciligiyla bireyler, onlart asan ve
kendilerini aktif bir pargasi olarak hissettikleri bir ulus ile 6zdeslesmekten kaynaklanan
alisilmamis bir duygu yogunlugu yasarlar. Boylesi durumlarda ulusun tiyeleri gii¢ ve giiven
kazanirlar ve uluslarinin ¢ikarlarin1 korumak i¢in hem kahramanca hem de barbarca
eyleme girerler.

Ulus-devletin amaci ve ideolojisi etnik ya da tarihi koken farklarin1 dikkate

almadan, biitiin vatandaslarini tek bir kimlik ¢atis1 altinda “ulusal kimlik’te birlestirmektir.

12 Smith, a.g.e., s. 34-35
126 Guibernau, a.g.e., s. 137-138
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Bireysel kimlikler, kisiyi 6tekilerden ayiran bir 6zellige sahip oldugu i¢in 6nemli sorunlara
yol agmaz. Ama aymi seyi ulusal kimlikler i¢in sOyleyemeyiz. Ciinkii ulusal kimlik
olusturma siirecinde, tiyesi oldugu toplum ve vatandasi oldugu devlet, kisiden yalnizca
yasalara uymasini, iilke ¢ikarlarina hizmet etmesini istemekle yetinmez. Bunun yaninda
tilkenin resmi tarihine, iilkiisiine, mitoslarina inanmasini, resmi kimligini tiniforma gibi,
Oviinerek ve ona inanarak tagimasini bekler. Bu beklentiye uymayanlar ile devlet ve

toplum arasinda ¢atisma ortami dogar.'?’

127 Bozkurt Giiveng, a.g.e., 1993, s. 6-7
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I1I. ULUSCULUGUN OSMANLI DEVLETI’NE GiRiSi

IIL1. Millet Kavram Uzerine

Millet kavrami, Arapca mille kelimesinden tiiretilmistir. Mille kelimesi ise “bir
s6z” anlamina gelir. Dolayisiyla millet kavrami, belirli bir s6zili ya da vahiy kitabin1 kabul
eden bir insan toplulugu anlamindadir. Bu kavram Kur’an-1 Kerim’de, “din” ve “seriat”
anlaminda kullanilmaktadir. Klasik Islam literatiiriinde millet terimi; din, mezhep ya da bir
din veya mezhebe bagli topluluk anlaminda ele almmuistir.'*® Yani bu agiklamalar 1s181nda
millet kavrami, 1rki ve etnik bir toplumu degil, dini bir aidiyeti ifade etmektedir. Millet
kavraminin modern anlamda “ulus” (nation) karsiliginda kullanilmasi ve bir anlam
degisikligine ugramasi, 19. yilizyilin sonlarinda ortaya ¢ikmustir.

Dinsel nitelikli bir aidiyeti simgeleyen millet kavrami, Osmanh 6zelinde, hem
devletin uyruklarin1 tanimlama aract olarak hem de devlet igerisinde yasayan gruplarin
kendi kimliklerini ifade etme bicimi olarak kullanilmistir. Osmanli Imparatorlugu’nda
farkli unsurlar arasindaki siiri1 belirleyen 6l¢iit bu anlamda, etniklik degil, din olgusu
olmustur. 129

Geng¢ Osmanlilarin 6ncii figlirii olan Namik Kemal, milleti, siyasal sadakat
bagina atifla tanimlarken, iimmet kelimesini biitlin medeni camiay1 anlatan bir kavram
olarak kullanmistir. Bu durum, millet ve iimmet kelimelerinin kullanimina iligkin bir
kargasanin varligini isaret eder. Yine de nation kelimesini karsilamada timmet kelimesi
millet kelimesine tercih edilmistir. Millet kelimesi dini toplulugu kastediyordu, oysa
Osmanli aydinlari, tam da bu anlamindan dolayr millet kelimesini istemekteydi; ¢iinkii
onlara gore, bir toplulugu tiirdeslestirmenin ve ortak c¢ikar duygusu ile ortak gecmis

hissiyatint saglamanin temel esasi dini baglanmaydi. Bu aydinlarin kelime dagarciginda

128 Bilal Eryilmaz, a.g.m., s. 236
2 L event Urer, Azinliklar ve Lozan Tartismalart, Derin Yay., Istanbul, 2003, s. 121



64

millet kelimesinin 6zel bir yeri vardi. Bir toplulugu tiirdeslestiren nitelikler, boylece millet
kelimesiyle ifade edilirken, timmet kelimesi ise ikincil planda kalmakta ve heniiz
olusturulacak ortak siyasi baglar anlamma gelmekteydi.'*’

Osmanli Tiirkgesinin en 6nemli sozligi olan Semseddin Sami’nin Kamus-i
Tiirki’sinde din ve millet kelimeleri es anlamli olarak kullanilarak, millet ve iimmet
terimlerinin iki farkli kavram olduklar1 vurgulanmistir. Millet, ayn1 dine yani Islam dinine
mensup farklt dil ve etnik kokenden gelen ¢esitli gruplari ifade eden topluluklarin ortak
adidir. Ummet ise, milletten farkl1 olarak, ayni dine mensup ya da mensup olmayan farkli
topluluklart ifade etmek i¢in kullanilir ve bu yiizden nation kelimesinin karsiligidir; bu
yiizden de Tiirk milleti degil Tiirk timmeti ifadesi daha dogrudur. '

Tanzimat sonrasi sekiilerlestirme ¢abalarinin bir sonucu olarak, millet kavrami
da diinyevi bir igerik kazanmaya baglamis ve timmet kelimesinin yerine ikame edilerek

32 jttihat ve Terakki

nation kelimesinin karsihgi olarak kullanilmaya baslanmistir.’
sdyleminde ise birden fazla millet tanimi yer almistir. Bunlardan biri “Islam milleti”dir.
Gayrimislimler bu sdylem igerisinde millet olarak degil, kavim olarak isimlendirilirler.
Ittihat ve Terakki soyleminde rastlanan ikinci millet ise “Osmanli milleti”dir. Partinin
cesitli beyannamelerinde dogrudan Osmanli milletine hitap edilmektedir. '

Millet tanimi1 g¢ercevesinde temel belirleyici unsur din olmustur.

gayrimislimlerin, kabul edilen her mezhebi ve her etnik grubu ayr1 millet olarak kabul

edilmigken, Miisliimanlar tek millet olarak tanimlanmistir. Miisliiman unsurlar millet

B yildiz, a.ge., s. 51

B! Semseddin Sami, Kamus-i Tiirki, Cagr1 Yay., Istanbul, 2004, s. 1400

132 Yildiz, a.g.e., 5.52

3 Nuri Adiyeke, “Osmanli Siyasal Soyleminde Cemaat-Millet ve Anadolu Uygulamasi”, Tarih ve
Milliyetcilik, 1.Ulusal Tarih Kongresi Bildiriler, Mersin Universitesi Yay., Mersin, 1997, s. 40
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olarak isimlendirilmemis, Miisliiman etnik farklilasmasi kimi zaman kavim kimi zaman da
soy olarak tanimlanmistir.'>*

I11.2. Osmanh imparatorlugu'nda Millet Sistemi

Osmanli Devleti, alti yliz yili asan tarihi boyunca g¢esitli dini ve sosyal
gruplarin yan yana yasadiklar1 bir imparatorluk olmustur. Boyle bir ortamda Miisliimanlar,
Hiristiyanlar ve Yahudiler yan yana ibadet etme ve kendi kiiltiirel kimliklerini koruma ve
zenginlestirme imkani bulabilmiglerdir. Alt1 asr1 asan bir slire boyunca imparatorluktaki
her toplumun hukuki gelenek ve inanglarina saygi duyulmus ve bu toplumlara kendi
gelenek ve inanglarini uygulama imkani taninmistir. Bu sayede de imparatorluk sinirlari
icinde ¢ok g¢esitli dil ve lehgelerin serbestge gelismesi, konusulup yazilmasi imkani
dogmustur. Kendi i¢lerinde 6nemli bir 6zerklik alanina sahip olan cemaatlerin, devlet
icinde sahip oldugu bu model “millet sistemi” olarak adlandirilmistir.

Millet sistemi esas itibariyle Islam’daki zimmi hukukuna dayanmaktadir,
Kendi topraklarinda baska din mensuplarina da genis hayat hakki taniyan Islam hukukunun
bu temel anlayisi, tarih boyunca degismeyen bir esas olarak varligini Osmanlilara kadar
devam ettirmistir. Osmanli Devleti de, devletin egemen dini islam olmasina ragmen ehl-i
kitap olarak kabul edilen her din grubuna cesitli haklar tanimig, bu din gruplar1 belli bir
Ozgirliige sahip olarak imparatorluk sinirlar1 igerisinde kendi dinlerini devam
ettirebilmislerdir. Islam hukukunun Miisliiman olmayanlarla ilgili ¢ikan sorunlara ¢dziim
bulamayan hiikiimleri ise zamanla degistirilmis veya sorunlarin ¢oéziimii i¢in hiikkiim
bulunmayan durumlarda rfi hukuk kurallar1 adi verilen kurallar gelistirilmistir.'>

Osmanli Devleti’nin on besinci ylizyilda geliserek, bir imparatorluk statiisiine

eristigi II. Mehmet (Fatih) donemi, Osmanli’nin siyasi ve toplumsal yapilanmasini

B4 Adiyeke, a.g.m., s. 41
5 Yavuz Ercan, “Osmanli Devleti'nde Miisliman Olmayan Topluluklar (Millet Sistemi)”, Osmanl
Ansiklopedisi, C. 4,Yeni Tiirkiye Yay., Ankara, 1999, s. 198
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tanimlayan millet sisteminin baslangici kabul edilmektedir.'*® Osmanli’da devlet anlayist
olarak kisa siirede yerlesen bu model, devletin, yonettigi insanlara kars1 tutumunu da ifade
etmistir.”>” Bu kavram icerisinde yer alan “millet” tabiri ise Osmanli’da dinsel aidiyeti
tanimlamanin yani1 sira, hem imparatorlugun uyruklarini tanimlamak igin, hem de
imparatorluk icinde yasayan insanlarin kendi kimliklerini ifade edis bigimi olarak
kullaniliyordu.*® Nitekim Osmanli imparatorlugu’nda, Katolik Hiristiyanlar, Ortodoks
Hiristiyanlar ve Yahudiler gayrimiislim cemaatler olarak ayri birer millet gibi goriiliirken,
Miislimanlar da etnik farkliliklarindan bagimsiz bir sekilde tek bir millet olarak kabul
ediliyordu. Bu anlamda da Osmanli Imparatorlugu smirlari iginde yasayan bir bireyin
kendini tanimlamada ve diger bireylerle arasindaki farki belirlemede agirlikli olarak etnik
kimlikler degil, dinsel kimlik 6geleri one ¢ikan bir unsur olmustur. Diger bir ifadeyle,
imparatorluk icerisinde ayrim Miisliimanlar ve oOtekiler arasinda gergeklesmis, bu da
kimligin olusumunda “din” 6gesini goriiniir kilmistir.">

Yukarida da belirtildigi gibi, Osmanli Devleti’nin imparatorluk statiisii haline
geldigi II. Mehmet doneminde, kiliselerin devlet kontroliinde diizenlenmesi saglanmis ve
bu uygulama ile gayrimiislimlerin kurumsal anlamda bir yapilanma igerisine girmesiyle
millet sisteminin denilen yap1 ortaya ¢ikmuistir.

Osmanli toplumunda millet sistemi ¢ergevesinde hukuki statiileri belirlenmis
dort millet grubu bulunmaktadir: Miisliimanlar, Rumlar, Ermeniler ve Yahudiler. Osmanli
Imparatorlugu’nun asli unsuru sayilan Miisliiman gruba agirhign Tiirk olmak iizere,

Arnavut, Pomak denilen Bulgarca ve Rumca konusan Miisliimanlar, Bosnalilar, 16.

1% Adiyeke, “Islahat Fermam Oncesinde Osmanli imparatorlugu’nda Millet Sistemi ve Gayrimiislimlerin
Yasantilarina Dair”, Osmanli Ansiklopedisi.,C. 4, s. 255

57 Yusuf Oguzoglu, Osmanli Devlet Anlayisi, Eren Yay., istanbul, 2000, s. 9

8 Levent Koker, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, Iletisim Yay., Istanbul, 1993, s. 150

139 Cetin Yetkin, Siyasi Diisiinceler Tarihi II: Hiristivan ve Islam Siyasal Diisiincesi, Otopsi Yay., Istanbul,
2005, s. 95
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ylizyildan sonra da Araplar ve Dogu Anadolu ve Kafkaslardaki diger etnik Miisliiman
gruplar girmistir.'** Rumlar, Bulgarlar, Sirplar eger Ortodoks dinine mensuplarsa Rum
milletinden sayilmiglardir. Ermeniler ise, Protestan ya da Katolik oluslarina gore 19.
yiizyildan itibaren farkli milletlerden sayilir olmuslardir. Gayrimiislimleri olusturan her ii¢
milletin baginda Osmanli padisahina din adamlar1 bulunurken, bunlar herhangi bir sorunun
cikmast durumunda ilgili milleti temsilen Osmanli Devleti’nin muhatabi konumunda
oluyorlardr.'"!
Osmanli yonetimi, her cemaate 6rf ve adetlerine gore bir diizen kurmalarina
imkan vermistir. Cemaatler, her tirli dini ve i¢ islerini diizenlemede serbest
birakilmiglardi. Her tirlii dini ve vicdani hiirriyetten yararlanan kiliselerin siyasetle
ugrasmalari ise yasaklanmisti. Buna karsilik devlet de cemaatlerin dini islerine karigmamus,
ancak dini liderlerin ayni zamanda idari gorevlerinin de olmasi nedeniyle, bunlarin
se¢imine miidahalede bulunabilmislerdir. Her cemaat dini liderini ve ruhani meclisini
serbestce secer ve devletin onayina sunardi. Patrigin bagkanliginda olusan ruhani meclis,
cemaatin her sorunuyla ilgilenirdi. Evlenme, bosanma ve vasiyet gibi medeni haklarini
tamamen kendi hukuki ve dini sistemlerine gére diizenler ve idare ederlerdi.'** Boylelikle,
devletin yetki alan1 yonetim, maliye ve askerlikle sinirlandirilirken, uyruklarin kendi dini
liderlerinin Onciiliiglinde ve otoritesinde kendi kurumlarint siirdiiriip gelistirmelerine izin
verilmis oluyordu.

Osmanlinin uygulamis oldugu bu sistem Islam devletinin {immet anlayisina
dayanan bir sistemdi. Bu sistemin uygulanmasi sonucunda dini, irki, hukuki ve kiiltiirel

esitlikler Osmanli toplumunda her devirde miimkiin olabilmis ve kitapli dinler, asirlar boyu

"0 flber Ortayli, “Osmanli imparatorlugu’nda Millet”, Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi,
C.4, Iletisim Yay., Istanbul, s. 997

! Giilnihal Bozkurt, Gayrimiislim Osmanl Vatandaslarmin Hukuki Durumu, TTK Yay., Ankara, 1989, s. 9-
11

142 Kiigiik, “Osmanhlarda Millet Sistemi”, Osmanli Ansiklopedisi, C.4, s. 1010
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Osmanli Devleti’nde yasama imkani bulabilmistir. Fatih’ten itibaren gergeklestirmeye
calisilan bu millet sistemi ile, din, dil, irk ve renk farki gézetmeksizin ve asil unsur olan
Tiirklere diger azinlik gruplar arasinda iistiin bir konum vermeksizin “cihanstimul devlet”
olma iddia ve girisimleri Osmanlilara hakim olmaya baglamistir. Osmanli tebaasi olan bu
gayrimiislimler, Tirklerin gosterdigi hosgorii ortaminda sahip olduklari genis imtiyazlar
sayesinde, kisa zamanda devletin biitiin ekonomik giiciinii ellerine gecirmislerdir.'*

19. yiizy1l ile birlikte dini duygularin toplumlardaki yeri zayiflarken, bireyin
toplumsal yapisi artik etnik veya irksal tanimlamalarla ifadelendirilmeye baslanmustir.
Etnik temelli tanimlarin Osmanli Imparatorlugu’nun millet sistemi igerisinde hizla
yayilmasi ise millet sisteminin sonunu hazirlayan unsur olmustur.

II1.3. Geleneksel Sistemin Yikihisi: “Kanun-1 Kadim”in Sonu

Osmanli diizeni, farkliliklar tizerine kurulu bir diizendi. Modern Oncesi
donemdeki Osmanli’da “aynilik” ya da “benzerlik” yerine “farklilik” esas olmustu. Bu
mozaik toplum modeli, inan¢ farkliliklarina gore bigimlenmis ve yasalarla korunmus,
sosyo-Kkiiltiirel ve dini planda ¢ogulcu bir nitelik tasimaktaydi. Bu model ¢ogulculugu,
tiirdeslige cevirmeye siyasi iradenin yanasmadigi bir modeldi.

Osmanli Devleti ¢ogulcu toplumun klasik bir &rnegi idi. Ingiliz tarihgisi
Toynbee, Osmanli Devleti’nin uyguladigi bu sistemi ulusguluk ¢aginda en gecerli ve
uygulanmast en miimkiin idare sistemi olarak gérmektedir. Hatta, miistakbel bir diinya
devleti i¢in, bugiinkii ABD anayasasinin bu sistemle birlestirilmesinin yeterli olacagini
savunmaktadir.'"* Osmanli’nin uyguladigi bu ¢ogulculugu, bir Aydinlanma sonrasi olan
“cogulculuk”tan  ayirmak gerekir. Avrupa’da ulus-devletlerde ortaya ¢ikan

cogunluk/azinlik karsithigi, bir “kamusal alan” kavraminda anlagsma yoluyla ¢6ziime

143 Kiiciik, a.g.m., s. 1010
14 4.gm., s. 1011
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kavusturulmaya calisilmistir. Bati kaynakli Aydinlanma diislincesi, teoride, deger
yargilarindan uzak ve {iniversal bir kamusal alan Ongdérmektedir. Bunun amaci da,
potansiyel itibariyle, farklilig1 azaltmaktir. Fakat Osmanli Devleti’nde c¢ogulculuk,
kelimenin tam anlamiyla farkliligi koruma ve silirdiirme bi¢iminde anlasilmis ve
uygulanmistir. Bu modelde, toplumun ¢esitli dini ve kiiltiirel kesimleri bir araya gelir, fakat
kendileri olmaktan ¢ikmazlar. Her grup kendi dinini, dilini, fikirlerini ve yasama
bicimlerini koruyarak, Osmanli siyasi yonetimi i¢inde yan yana fakat karigsmadan
yasamiglardir. 145

Osmanli millet sisteminde, farkliliklarin korunmasi esas olduguna gore,
farkliliklar1 benzer yapmaya yonelik kiiltiirel ve ulusal bigcimli entegrasyon politikalarinin
uygulanma olanagi da s6z konusu olmamistir. Zaten, sistemli ve genel bir bigimde,
gayrimislimlere yonelik ulusal ve kiiltiirel bir entegrasyon politikasi takip edilmemistir.
Devletin, tizerinde durdugu asil politika, onlara saglanan statiiniin ¢ergevesinde “cografi
entegrasyon” politikast olmustur. Osmanli Devleti, modern ulus-devletlerin ve somiirge
yonetimlerinin yaptigi gibi topluluklarin farkliligini tiirdeslestirme yoluna bilingli olarak
yonelmemistir. Kosullarin degistigi, her milletin uluscu akimlarin etkisiyle kendi
devletlerini kurmaya yodneldikleri son zamanlardaki reformlarda bile Osmanli Devleti,
milletleri asimile ederek problemlerden kurtulma yerine, onlart bir {ist kimlik olan
“Osmanlilik” kimliginde birlestirmek icin ¢abalamistir. Ulus-devlet modeli, Osmanli
Devleti’nin uyguladigi bu sistemi hos gormemektedir. Hatta ulus-devlet modelini
savunanlar, devletin yikiligini, gayrimiislimlere gosterilen bu hosgoriiye dayandirmiglardir.

Bu goriisii savunanlara gore, millet sistemi Miisliiman topluluklar arasinda kaynastirict bir

' Eryilmaz, a.g.m., s. 237
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kimlik olusturmasimma yardimec1 oldugu kadar gayrimiislimler arasinda ulusguluk
hareketlerinin ortaya ¢ikmasina da zemin hazirlamustir. '*°

Osmanli Devleti i¢in 19. ylizy1l siirekli bir reform ve denge politikas1 ylizy1l
olmustur. Ozellikle Tanzimat Donemi, Fransiz Ihtilali ve ulusguluk akimlarmin ortaya
attig1 ozgiirliik ve esitlik ilkelerinin etkisinin yasandigi bir donemi ifade ediyordu. Bu
ilkeler oncelikle etkisini, Bati ile yakin iliski icerisinde bulunan Osmanli’nin gayrimiislim
cemaatleri arasinda gostermistir. Osmanli Imparatorlugu’nda 19. yiizyila kadar millet
sistemi ¢ercevesinde devletin kendilerine tanidig1 haklardan yararlanarak rahat bir yasam
siiren gayrimiislimler, bu tarihten sonra ¢esitli nedenlerle Osmanli Devleti’nin
zayiflamasimi firsat bilerek, onun topraklarini paylagsmak isteyen devletlerin ¢ikarlari
dogrultusunda hareket etmeye baslamislardir. Aslinda, Osmanli tebaast olan
gayrimiislimlerin 19. ylizy1l basindan itibaren birer ulus olarak ortaya ¢ikmalarinda rol
oynayan etken sadece Bati1 kiltiiriiyle tanigsmalart degildir. En O6nemli sebep
kapitiilasyonlarin verdigi ayricaliklar ve Batili devletlerin himayeci politikalar1 sayesinde
bu milletlerin iktisaden kalkinmis olmalaridir. Artan iktisadi gli¢ gayrimiislimler arasinda
yeni bir ticaret sinifi ortaya ¢ikarmis, buna paralel olarak da bu cemaatlerin bagimsizlik

7 bzellikle 1821 Yunan isyam hem Osmanli Devleti hem de millet

hareketleri artmug,"*
sisteminin kendisi i¢in bir doniim noktasi olmustur. Bu tarihten sonra Hiristiyan tebaa
Osmanli Devleti’nin goziinde siipheli bir hale gelirken, Hiristiyan topluluklar ulus¢u
akimin yoriingesine girmislerdir. Bir bagka deyisle ifade etmek gerekirse, Osmanli
Imparatorlugu’nun gii¢lii oldugu dénemlerde iyi isleyen millet sistemi devletin

zayiflamasina paralel olarak dagilmay1 ve parcalanmayi hizlandiran en 6nemli nedenlerden

biri haline gelmistir. Yiizyillarca Osmanli egemenligi altinda kendi dil, din, kiiltiir ve

140 4.g.m., s.238
W Kiigiik, a.g.m., s. 212
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geleneklerini yitirmeden yasayan gayrimiislimler, Fransiz Devrimi’nin getirdigi ulusguluk
akimlariin etkisiyle kendi ulus devletlerini kurma talepleriyle ortaya ¢ikmig ve bunun
icinde ayaklanmislardir. Bu durum ise Osmanli geleneksel diizeni olan millet sisteminin
sonunu getirmistir.

Aslinda Osmanli sosyo-politik sistemindeki degisiklikleri iki eksende
izleyebiliriz. Bunlardan birincisi, ge¢ 18. yiizyil sonlarindan baslayan ve 19. yiizyilda hiz
kazanan 1slahat ¢abalari, Osmanli geleneksel sisteminin dayandigi ve kararli bir denge
durumunu yansitan “dengeli ve adil nizam” fikrini yikmistir. II. Mahmut doneminde seriat,
kanun ve adalet kavramlar1 doniisiime ugrar. Miisliiman olanlar ve olmayanlar arasinda
esitlik uygulamasinin bir politika olarak benimsenmesi ayni zamanda yeni bir toplum
anlayisinin - varligmi da gerektiriyordu. Yeni biirokratik kurumlarin ve yasalarin
olusturulmasi, ¢esitli milliyetler ve dinlerden olusan Osmanli Devleti fikrinin dogusu ve
Miisliimanlarin savunucusu degil, vatandaslik temelinde biitiin Osmanlilarin hamisi olan
sultan diistincesi gibi politikalar iceren II. Mahmut 1slahati, yabanci giiglerin himayesine
giren gayrimiislim milletler arasinda ulusgulugun yayilmasiyla basarisiz kaldi. 19. yiizyilda
degisimin izlenebilecegi ikinci 6nemli eksen, Miisliiman iilkelerin somiirgelestirilmesidir.
Bu durum, o bdlgelerdeki Miisliimanlarim, Istanbul’dan yardim istemelerine yol agmis, bu
da Islam birligi fikrine giden yolun baslangicini olusturmustur.'**

Millet sistemi benzesme ve Oziimsemeyi degil, farkliliklar1 koruma amacina
yoneldigi icin farkli topluluklarin bagimsiz varliklarmi siireklilestirmekte ve boylece
gayrimiislim milletlerde ulus¢u duygu ve ihtiraslarin uyanmasini kolaylastirmaktaydi.
Hemen biitiin gayrimiislim milletler Osmanli Devleti aleyhine dis baglantilar igine

girmisler ve silirekli bir miicadelenin tarafi haline gelmislerdi. Bunun sonucunda da ne

148 Yildiz, a.g.e., s. 53-54
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Osmanlicilik denilen ve Osmanli vatandasligi temeline dayanan diisiince ne de Islamcilik
diisiincesi Osmanli toplumunun mozaik yapisinin korunmasini saglayamamis ve etnik
ulus¢ulugun karsinda tutunamayarak yikilmaya yiiz tutmustur.

I11.4. Etnik Ulusculugun Yiikselisi

19. yiizyilda sosyo-politik Orglitlenme i¢in yeni bir egemenlik ve mesruiyet
kaynagi olan ulus¢u akim hanedanlik bigimindeki siyasi sistemler i¢in biiylik bir tehlike
olusturmustur. Liberal ve sekiiler karakteri ve mesruiyeti halka irca etmesiyle, hem bir
doktrin hem de bir siyasi akim olarak ulus¢uluk, hanedanlar tarafindan yonetilen etnik/dini
cemaatlerin yeniden yapilanmasini zorunlu kilmaktaydi. Ulusgulugun etnik ulusguluk ve
teritoryalizm Onermeleri karsisinda, Osmanli Devleti vatana ve devlete baghlik ve etnik,
dini kimliklerden bagimsiz olarak vatandaslarin esitligine dayal: teritoryal ulus¢ulugu yani
Osmanlicilig1 benimsemekle birlikte, ulusal ilkeyi benimseme ve telif etmedeki yetersizligi
dagilma siirecini engelleyememistir. Etnik ulusgulugun c¢ekiciligi karsisinda resmi
ulusculuk olan Osmanlicilik devlete sadakati saglamada ve toplumsal baglilig1 olusturmada
basarili olamamistir. Ulusculuk 6zellikle gayrimiislim topluluklar1 yoriingesine almis ve
Avrupali giiclerin himayesinde etnik ayrilik¢iliga tesvik etmistir.'*

Etnik ulus¢ulugun gayrimiislim topluluklar arasinda kolay benimsenmesinin en
onemli nedenlerinden biri, yine Osmanli Devleti’nin bu topluluklara uyguladigi modelden
yani millet sistemi adi verilen yapidan kaynaklanmaktaydi. Ulusguluk bu yapida kolayca
kendisine yer edinerek gayrimiislim topluluklarin ulus¢u akim sonucunda ayrilik taleplerini
dile getirmelerine neden olmustur. Ulus¢u ideoloji Rum milletini Yunan ulusuna
dontstiirirken, en azindan segkinler katinda, Osmanlilar da kendilerine Tiirk olarak

bakmaya baslamislardir.

A ge, s 58-59
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Ulusal ge¢misin gizli ve bilinmeyen yiiceliklerini kesfetmekten c¢ok, suni
ingalarla viicuda getirilen uluslarin olusumunda aydin siifin 6nemli bir yeri vardir. Ayni
durum Osmanli Devleti i¢in de gecerli olmustur. Bir ulus olusturma misyonuyla karsi
karsiya gelince, onlar da insa ve kesif yollarina basvurmaktan c¢ekinmemislerdi.
Kesfedilmeyi bekleyen ulus “Islam milleti” idi; baglamsal olarak olusturulmasi gereken
ulus ise “Osmanli milleti” idi."® Tirk ulusu diisiincesi, siyasi sahnede ¢ok daha sonra,
Osmanli blinyesinde yerli ulusguluk formlari ortaya ¢iktiginda belirecektir.

Osmanli aydmlarimin bir ulus olusturma cabalar1 Oncelikle, savunduklari
“demokratik/esitlik¢i”  fikirler i¢in saglam bir temel edinme ihtiyacindan
kaynaklanmaktaydi. Geng Osmanlilardan baslayarak Osmanli aydinlari mutlak monarsiye
karsi, ulusal egemenligi savunmustur. Ulusgulugun artan tehlikesine karsi, emperyal
devletler bir taraftan askeri tedbirlere bagvurmus, diger taraftan da emperyal bir ideoloji
gelistirmeye g¢alismiglardir. Donemin ti¢ biiylik imparatorlugu olan Rusya, Osmanli ve
Avusturya-Macaristan Imparatorluklari farkli etnik ve dini topluluklar1 bir arada tutacak
ideolojiler gelistirmislerdir. Burada dikkati ¢ceken 6nemli bir nokta, emperyal ideolojiler
gelistirilirken, yonetici etnik gruplarin dine dayali ulus¢uluklarinin da buna eslik etmesidir.
Rusya, Slav ulusgulugunu asilamaya calisirken Ortodoks Kilisesi’nden destek almuis;
Avusturyalilar, Alman ulusgulugu karsisinda Katolik Kilisesi’ne siginmistir. Benzer bir
sekilde Osmanli imparatorlugu da Osmanlicihig gelistirmeye calisirken, ¢ekirdek yonetici

gruba hitap eden Islamciligi da formiile etmislerdir.""

Fakat Osmanlicilik siyasetinin
basarisiz olmasi baska bir akimin devreye girmesine neden olur. Tanzimat oncesinde

baslayan, Miisliiman olmayanlara yeni haklar taninmasiyla gili¢lenen, 1. ve II. Mesrutiyet

donemlerinde varligini siirdiiren bu akim, devlet islerinin kotliye gitmesinin tek nedenini

0 Miimtaz’er Tiirkéne, Sivasi Bir Ideoloji Olarak Islamciligin Dogusu, iletisim Yay., istanbul, 1991, s. 252
151 Yildiz, a.g.e., s. 60
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din kurallarmin biitiiniiyle uygulanmamasinda bulan Islamcilik akimdir. Fakat bu iki
akimin imparatorlugu kurtarmaya yetmediginin goriilmesinden sonra ise Tirkgiililk akimi
ile devletin ayakta tutulmas1 diisiiniilmiistiir. Bu diislinceye gore ise devlet, ancak dili, dini,
soyu, llkiisii bir olan topluma dayanarak ayakta durabilirdi. Osmanli Devleti’nin
kurtarilmasi ancak imparatorluk sinirlar1 iginde yasayan Tiirklere iilkii birligi, ulusal biling
asilanarak saglanabilirdi. Fakat bu akimlar cagdas bir icerige, tutarli bir mantiga ve
toplumsal ger¢cege uymadiklar icin etkili olamamis, imparatorlugun siirdiiriilmesine olanak
52

saglayamamustir. '

IIL.5. Uluscu Yeniden Diizeltim Cabalar

I11.5.1. Etnik Ulusculuk Karsisinda Ittihad-1 Osmani

Klasik dnlemlerden farkli olarak II. Mahmut, uygulamalariyla esitlik anlayisini
resmi bir politikaya doniistiirmeye ¢alismig, Osmanlicilik, bu donemden itibaren ulusguluk
diisiincesine karst ortak bir kimlik olarak 6n plana ¢ikarilmaya ¢alisilmistir. Nitekim, II.
Mahmut’un ben tebaamdaki din farkliligini ancak cami, havra ve kiliselerine girdikleri
zaman gormek isterim sozi, farkli din ve mezhepten olusan Osmanli toplumunda ortaya
c¢ikan ayrilik¢i hareketlere karsi, biitiinlestirici ve tebaa esitligini ifade etmekteydi.

Tanzimat Fermani’nin ilan edilisini hazirlayan i¢ ve dis sebepler vardir.
Yunanistan’in bagimsizligin1 kazanmasi, gayrimiislim topluluklar arasinda hizla yayilan
ulusculuk faaliyetleri ve Misir meselesi Osmanli Devleti’ni zor durumda birakmist.
Yillardir yapilan Batililagma hareketleri istenilen sonucu vermemis, Osmanli Devleti’nin
artik son donemlerini yasadig: diisiincesi hem igerde hem de disarida hakim goriis haline
gelmisti. Tanzimat Fermani, bu sartlar altinda Osmanli Devleti’ne soluk aldiracak bir

hamle olarak goriilmiistiir. Fakat bu fermanin hedefi dogrudan dogruya Avrupa siyasi

132 Suna kili, Atatiirk Devrimi: Bir Cagdaslasma Modeli, Tiirkiye Is Bankas1 Yay., istanbul, 2003, s. 90-91
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kamuoyuydu. Ferman, idari yapisin1 bir diizene sokan devlet imajiyla sempati ve destek
toplamay1 hedeflemis ve bu destekle devletin icine diistiigii krizi agmay1 amaglamistir.
Bununla birlikte Tanzimat reformlar1 yeni bir yurtseverlik, yani Osmanlicilik politikalarin
da icermistir.

Tanzimatgilarin Osmanliciligi, geleneksel millet sisteminin ¢oziilme siirecinde
dogan boslugu doldurmak i¢in gelistirilmis bir plandi. Tanzimat’in resmi ideoloji olarak
benimsedigi ve bu statiislinii I. Diinya Savasi’na kadar siirdiirecek olan Osmanlicilik, millet
sisteminin dini tabakalagtirmasi yerine Miisliimanlar ve gayrimiislimler arasinda esitlik
sunmakta ve millet-i hakime anlayisina, en azindan séylem diizeyinde son vermekte idi.

Tanzimat’in en fazla iizerinde durdugu mesele esitlik olmus, ¢esitli dinlere
mensup Osmanlilar arasinda esitlik prensibi gergeklestirilmeye c¢alisilmistir. Zamanin
sevilen deyimiyle “toprak kardesligi” prensibi ana siyaset unsuru yapilmak istenmistir.
Herkes “bir babanin ¢ocugu” idi. Bu baba da padisahti. Boylece Islamc1 bir imparatorluk
formiilii yaninda kozmopolit bir camia anlayis1 yer almis oluyordu. Bu ¢esitli camianin
birlestirici unsuru Osmanhliktr. '

Osmanlilik ideolojisi Tanzimat’la beraber Osmanli Devleti’nin siyasi ideolojisi
olmustur. Bu yeni ideoloji ii¢ temel unsurun etrafinda birlesmektedir.

1- Osmanli vatani, vatan anlayisi ve vatan sevgisi

2- Osmanli menfaati, fertlerin ortak menfaati

3- Osmanli hanedan1, hanedanlik y6netiminde muhafaza edilen rejim.">*

Bu dénemden sonra Osmanli Imparatorlugu sinirlari igerisinde yasayan tiim
insanlarin siyasi kimlikleri, Osmanlilik olarak kabul edilir. Bu kimligin koki devlet

vatandasligina dayandirilarak, imparatorluk i¢inde yasayan herkes dil, din, irk ve sosyal

133 Nevin Yazici, Osmanlilik Fikri ve Geng¢ Osmanlilar Cemiyeti, TC Kiiltir Bakanlig1 Yay., Ankara, 2002, s.
31

154 Yazicy, a.g.e., s. 21
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sinif farki gozetilmeksizin Osmanli vatandasi sayilmistir. Higbir ayrim gdézetmeyen bu
anlayis tim Osmanli halklarin1 sahip olduklari haklar ve 6devler agisindan esit duruma

> Bir baska ifadeyle, etnik ayrima ve mezhep ayrimina

getirmeyi amagliyordu."
dayanmayan Osmanlicilik, sultana sadakat ve vatana baglilik fikrinde temellenmistir.
Misliman ya da Hiristiyan, aym1 vatanin ¢ocuklart olmak, teritoryal bir ulusguluk
anlayisini 6ne ¢ikarmaktaydi. Vatan kelimesi ise Fransiz yurtseverliginden miilhemdi ve
bu yoéniiyle Islam gelenegi icin biitiiniiyle yeniydi. Klasik Arap-Osmanli kullaniminda
vatan dogum ya da ikamet yeri anlamina gelmekteydi. Siyasal bir ima tagimaksizin bir
iilke, eyalet, kasaba ya da koy vatan olabilirdi.'*®

1856 Islahat Fermani esitlik ilkesinin ikinci kaynagi olmus, bu fermanla
birlikte esitligi ihlal eden bir ¢ok hiikiim kaldirilmistir. 1876 Osmanli Anayasasi’yla da,
vatandaglik kurumu en {ist hukuk metni tarafindan taninmis ve dini baglanma devlet-tebaa
iligkisini belirleyici olmaktan ¢ikarilarak devlete ve yonetici hanedana baglilik esas sadakat
odagi yapilmigtir. Ancak esitlik politikasi, beka politikasina hizmette siireklilik
saglayamamus, birlik ve kardeslige dayali heterojen bir imparatorlukta saglanan Hiristiyan-
Miisliiman esitligi yerine, birbiriyle rekabet halinde olan ulusal egemen devletlerin
miisterek esitligi ortaya ¢ikmistir. Miisliimanlar yiizyillarin mirasi olan hakim konumlarini
terk etmek istemezken, gayrimiislimler de esitlik yerine 6zerklik ve bagimsizlik pesinde
kosmuslardir."’

1876 Anayasasi millet sisteminin yeniden tanimlanmasina dogru atilmig bir
adimdi. Anayasanin sekizinci maddesi vatandasligi siyasi esitlik temelinde tanimlamustir:

“Devlet-i Osmaniye tabiiyetinde bulunan efradin ciimlesine herhangi din ve mezhepten

olur ise olsun bila istisna Osmanli tabir olunur ve Osmanli sifati kanunen muayyen olan

155 Giileg, a.g.e, s. 24
156 Bernard Lewis, Modern T tirkiye 'nin Dogusu, (Cev.: Metin Kiratli), TTK Yay., Ankara, 2007, s. 332
157 Yildiz, a.g.e., s. 56
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ahvale gore istihsal ve izae edilir.” Bu tanimlamadan hareketle esitlik ilkesi de on yedinci
maddede belirtilir: “Osmanlilarin  kaffesi huzur-u kanunda ve ahval-i diniyye ve
mezhebiyyeden maada memleketin hukuk ve vezaifinde miitesavidir.” On dokuzuncu
maddeye gore, devlet memuriyetine giriste dini baglanma degil, liyakat esas alinacakti:
“Devlet memuriyetinde umum tebaa echliyet ve kabiliyetlerine goére miinasip olan
memuriyetlere kabul olunurlar.” '*®

Kanun-i Esasi’nin vatandas haklaryla ilgili maddeleri, Osmanlilik
diisiincesinin zirvesi olarak deger kazanmaktadir. Osmanli vatandaglari din, 1k farki
gozetilmeksizin Osmanli’dir. Osmanlt sayilan herkes hak ve vazife bakimindan kanun
onlinde esittir. Biitiin bu hiikiimler siyasi bir kimlik olarak Osmanliligin, millet-i
hakime/millet-i mahkume ayrimini ortadan kaldirmis oldugu goriilmektedir. Bu hiikiimler
Tanzimat biirokratlarinin ayrilik¢t ulusguluk tehdidine karsi verdikleri bir cevap
niteligindedir.

1908°de iktidara ortak olan ittihat ve Terakki modern ve merkezi bir ulus-
devlet yaratmak istiyordu. Bunu ger¢eklestirmenin en temel ilkelerinden birisi de
vatandaghk kurumuydu. Ittihat ve Terakki merkezilesmeyi ve tiirdeslesmeyi
gergeklestirmek icin bilinen klasik yolu tercih etti. Evrensel ve herkesi esit sayan
vatandaglik prensibini, egemen ulus grubunun yani Tiirklerin degerleri etrafinda
yaratilacak bir kiiltiirel kimlik ile birlestirmek ve bunun igin gerekli olan asimilasyon
politikasin1 uygulamak. Bunun gecerli olmadigi noktada ise siddet Ogesini devreye
sokmak. Bu programi Islam’la aradaki bagi kopartmadan gerceklestirilmeye baslayan
Tiirklestirme olarak da gérmek miimkiindiir. Iktidar1 tek basina ele gegirecegi 1913 yilina

kadar ITC bu amacini gerceklestirmeye ¢alismis ve buna dair kanunlar ¢ikarmistir. Burada

1 Suna Kili-A. Seref Goziibiiyiik, Sened-i lttifak ‘tan Giiniimiize Tiirk Anayasa Metinleri, Tiirkiye Is Bankast
Yay., Istanbul, 1985, s. 32-33
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amag, Ittihad-1 Anasir’t korumakti. Miisliiman olmayan vatandaslarin askere alinmasina
iliskin kanun bu girisime 6rnek olarak gosterilebilir. '

Akgura, “Ug¢ Tarz-1 Siyaset” adli eserinde, Osmanli milleti viicuda getirme
arzusunun yiiksek bir iilkiiye, imide matuf olmadigini, asil amacin Osmanli iilkesindeki
Miislim ve gayrimiislim halkin ayni siyasi haklar1 tanimak ve gorevlerini yiiklenmek;
boylece aralarinda tam bir esitlik meydana getirmek oldugunu belirtir. Boylece herkes
fikirce ve dince serbest olacak, aralarindaki soy ve din farkliligina ragmen bu insanlar
miisterek bir vatanla birlesmis yeni bir milliyet, Osmanli milleti meydana g¢ikaracak ve
bunun sonucu olarak Osmanli siirlart korunmus olacaktr.'®

Tim bu gelismelere ragmen Osmanlilik kimligi son derece yapay kalmustir.
Ama s6z konusu yapaylikk, Osmanli kimliginin kendisinin yapay olusundan
kaynaklanmamistir. Ciinkili, zaten biitiin kimliklerin, Anderson’un deyimiyle “hayal
edilmis” ve Gellner’in kavramlastirmasiyla “icat edilmis” bir tarafi vardir. Osmanli kimligi
yeterince bir saflik icermedigi i¢in degil, bu kimligi giinliik hayatta rasyonalize edecek ve
politik kiireye tastyacak siire¢lerin Osmanli’da mevecut olmamast ile iliskilidir. Oncelikle,
Osmanli’nin geleneksel toplumsal yasayis kiiltiirli ¢esitli kiiltiirel tiirdeslikleri digerleri ile
karigtirmamaya 6zen gosteriyordu. Farkliliklar 6zellikle belirtilmek zorundaydi. Nizam
olarak her bir farkliligin ayrilmasi ile saglanabilirdi. Kamusal hayatin i¢cinde herkes ancak
tasidig1 baghliklari resmeden sembolleri tasimak suretiyle profil verebilirdi.'®!

Akgura, Osmanli milleti olusturmanin engellerini ili¢ noktada toplamistir:

Osmanli halklarinin tarihi, fiziksel bir tarihti, ruhsal degildi. Ayni halklar1 bugiin ve

gelecekte baglayacak ortak bir iilkii de yoktu ve olamazdi. Bunlardan baska ne Tiirkler ne

1% Ak¢am, “Hizla Tiirklesiyoruz”, Cumhuriyet, Demokrasi..., s. 146
160 Akgura, a.g.e., s. 19

' Sileyman S. Ogin, “Tirk Milliyet¢iliginde Hakim Millet Kodunun Déniisimii”, Cumbhuriyet,
Demokrasi..., s.216-217
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de Tiirk ve Miisliman olmayan halklar, bir Osmanli milleti i¢inde eriyip yok olmay1
istemiyorlardi. Beraber ve birlikte yasama istegi olmayinca Osmanli milleti olugturmak
veya Osmanlilik siyaseti izlemek de bos bir hayaldi.'®

Ziya Gokalp de, Osmanli milleti ve ortak bir Osmanli kimligi olusturma
gayretlerinin, Osmanli toplulugunun yapay olusundan dolay1 basarisiz olmaya mahkum

oldugunu ifade etmistir:

Osmanli Imparatorlugu biitiin imparatorluklar gibi gelip gecici topluluklardan olusmaktadir.
Sonsuz hayat sahibi olanlar ise topluluklar, cemaatler degil ancak toplumlardir. Topluma
gelince, bunlar yalnizca uluslardir. Egemenlik altindaki uluslar, ulusal benliklerini
imparatorluklarin kozmopolit yapisi i¢inde unutabilirlerdi. Osmanlicilar hi¢ diistinmiiyorlard:
ki, her ne yapsalar, bu yabanci uluslar Osmanli toplulugundan ayrilmaya ¢alisacaklardir; ¢linki
artik yiizlerce ulustan biresen yapay topluluklarin slirmesine olanak kalmamistir. Bundan sonra

her ulus ayr1 bir devlet olacak; kaynasmus, igten bir toplum hayati yasayacaktir.'®

Osmanlicilik siyasetinin ya da bir Osmanli milleti olusturmanin basarisizliginin
nedenlerinden biri olarak, gayrimiislim topluluklarin millet sistemi adi verilen yapi
sayesinde ulusal bilinglerini koruyabilmeleri olarak gosterilebilir. Ciinkii bu yap1 iginde
gayrimiislim topluluklar 6zerk nitelikli ayr1 hukuki cemaatler halinde orgiitlenmis olarak
yastyorlar, cemaate iligkin biitiin igleri kendileri yerine getiriyorlar, ibadetlerini serbestge
yerlerine getiriyorlar ve ylizyillar boyu milli duyguyu ayakta tutmus olan kiliselerini ve
okullarin1 destekleyebiliyorlardi. Bdylece Hiristiyan halk, Miisliiman toplum ile
kaynasamiyor ve daha da 6nemlisi bu sayede ulusal bilinglerini koruyabiliyorlard:.'®*
Dolayisiyla bu topluluklar1 bagka bir kimlik c¢atis1 altinda toplamak miimkiin olmamuistir.
Osmanlilik kisilerin etnik kokenlerini, dinlerini, dillerini bir kenara biraktirdigi igin
ozellikle gayrimiislim unsurlar tarafindan bir asimilasyon tuzagi olarak goriilmiis ve higbir

zaman benimsenmemistir. Ayrica ilk bakista olduk¢a basit gibi goriinen vatandaslik

162 Akgura, a.g.e., s. 19
15 Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, (Yay. Haz.: Kemal Bek), Bordo-Siyah Yayinlari, istanbul, 2003, s. 82-83
1% Ahmad, Ittihatciliktan Kemalizme, (Cev.: F. Berktay), Kaynak Yay., istanbul, 1986, s. 123-124
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kavraminin, Osmanlinin ¢agin gerisinde kalmasi nedeniyle yasadigi krizden kurtulmak igin
zorunlu olarak ortaya koydugu bir ¢ikis umudu oldugu da goz oOniine alinacak olursa,
radikal degisimlere neden olan bu yeni vatandaslik kavraminin samimi olmadigi ve
goriindiigii kadar basit kabullenilemeyecegi tahmin edilebilmektedir.

Zaten Tanzimat’la birlikte hayata gecirilen Batili kurumlar ve diger tiim
unsurlar ne bir aydinlanmanin ne de Bat1 hayranliginin {irtinleriydi. Bunlar sadece Osmanli
devlet adamlarinin inanmadan, 6ziimsemeden verdikleri 6diinlerdi. Bu nedenle de bu
reform hareketleri ¢ogu zaman kagit ilizerinde kalmis, basari saglanamamuis, istelik
Miisliiman toplumun tepkisini de tizerine cekmistir.'®’

Osmanlicilik politikas1 hedeflerine ulasamamistir. Hiristiyan tebaa, bunu bir
Truva at1 olarak algilamis ve etnik ulusgulugun etkisi altinda vatandaslik yerine ayriligi
tercih etmistir. Devletin kendi etnik kimliklerine kars1 yaniltici bir ¢abasi olarak gordiikleri
Osmanlicilik, onlar i¢in siyasi bir mit olmaktan 6teye gidememistir. Osmanli vatanseverligi
etnik ulusguluga kars1 koyamamaisti.

I11.5.2. ittihad-1 islam: Osmanhi-islam Milleti

Miislimanlarin eski diizendeki hakimiyetlerini yeniden kazanma amacinin bir
ifadesi olarak Islam birligi politikasi, Osmanlicihigin esitlik politikasina bir tepki olarak
1860’larin sonlarinda dogmustur. 250 milyon niifuslu Miisliiman kitlenin, Osmanli
Devleti’ne bagl tasavvur edilmis bir birlik Osmanli aydinlart tarafindan oldukga cazip
karsilaniyordu. Ancak Osmanlicilik siyasi statiikonun devami ve kendisini haklilagtiran
diger sebepler yiiziinden kaginilmazlik arz ediyordu. Boylece, devleti kurtarmak amaciyla

hareket eden Osmanli aydinlarinin diislinlis bigimleri daha baslangigta ikili bir nitelik

1 Ortayls, Imparatorlugun En Uzun Yiizyil, iletisim Yay., Istanbul, 2000, s. 94
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kazanmus, Osmanlicilik ile Islamcihk yan yana yiirimiistir.'® Fakat itici giic bu kez
Osmanlicilik degil, Islameilik politikastydi.

Yeni Osmanlilarin Islamcilik  diisiincesine yakin durmalarinda ve hatta
diisiinsel temellerini olusturmada imparatorluk smirlari igindeki Hiristiyan milletlerin
ayrilmasit da etkili olmustur. Islamci akim, imparatorlugun gerileyisinin en &nemli
nedeninin, seriatin tamamiyla uygulanmamasinda gérmektedir. Islamcilara goére, Osmanl
Devleti Tanzimat’la birlikte kiiltiirel benliklerini kaybetmeye baglamislardir. Bunu
Onlemenin en uygun yolu Tanzimat’in inkar ettigi seriat degerlerini tekrar Osmanli
toplumuna geri getirerek iilkenin kurtulusunu saglamaktir.'®’

Islamcilik II. Abdiilhamit déneminde iki eksen iizerinde sekillenmistir. Bu
eksenlerden birincisi, Osmanli Miisliiman tebaasmi Islam bayrag: altinda; ikincisi de dis
{ilke Miisliimanlarmi halifelik makam etrafinda toplamaktir.'®®

Osmanli aydinlar1 Islam cemaatini modern bir ulus olarak gdrmekteydi. Islam
onlar i¢in hem demokratik taleplerinin, hem de devletin yeniden yapilandirilmasi i¢in milli
bir ideal olarak baslangic noktasiydi. Ittihad-1 Islam daha sonra bir Miisliiman
aydimlanmasina doniigmiis ve Miisliiman kamuoyunda ¢ok giiglii bir destek dogurmus;
boylece siyaset, anayasa ve egitim alanlarinda modernlige erismede harekete gegirici bir
misyon edinmisti. Etnik ve dilsel baglarin {izerinde, dini kimlige dayali, kiiltiirel agidan
tiirdes Miisliiman bir cemaatin gelistirilmesi icin Islam’mn kullanimi, kitlesel gocler ve
Balkanlarda yeni uluslarin olusumuna paralel olarak, Osmanli Devleti’ne baskin bir Islami
goriiniim kazandirir. Yeni Osmanli Miisliman Devleti, Islam dayanismas:1 iizerinde

temellenmis teritoryal bir devletti.'®

1 yildiz, a.g.e., s. 63

17 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, iletisim Yay., Istanbul, 1991, s. 92-93
168 Mardin, a.g.e., s. 93

169 Yildiz, a.g.e., s. 64
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Akcura’ya gore, bir siyasi akim olan Islamciligin basarili olma sans1 yoktur.
Ciinkii dini birlik, milliyetler ve uluslar ¢aginda, birlesmekten ¢ok ayrilig1 ve diismanligi
besleyecektir. Ayrica, diinya Miisliimanlarinin 6nemli bir oraninin Hiristiyan devletlerin
niifuzu altinda oldugu ve bu devletlerin Islamcilik siyasetinin basarili olmasma imkan
vermeyeceklerini unutmamak gerekirdi.'”® Diger yandan, Osmanl iilkesi i¢inde ve disinda
ulusculuk, hiirriyet ve esitlik fikirleri Tiirk olmayan Miisliiman milletlere veya toplumlara
da sirayet etmistir. Ayrica Osmanli Imparatorlugu’nu olusturan Miisliiman milletler
arasinda derin tarihi, dinsel, kiiltiirel ve cografi farkliliklar da mevcuttur. Bu farkliliklar
Tiirk olmayan Miisliiman milletlerin, 6zellikle Arnavutlarin, Bosnaklarin, Araplarin hem
kendi ulus¢u aydinlari hem de Avrupali devletler tarafindan propaganda yoluyla tahrik ve
tesvik edilmesine miisaitti. Nitekim bu unsurlar Balkan Savaglari1 ve Birinci Diinya Savasi
sonunda devletten ayrilmislardir.'”

Osmanli Tiirkleri ise kendilerini Islamlikla bir tutmuslar, kendilerini
tanimlarken Miisliiman sifatin1 daima 6nce kullanmuslardir. Islamligi 6zel ve kamusal
hayatin gercek temeli yapmak konusunda Osmanli cabasmin ciddiyeti, Islamlig
Osmanlilar icin esas belirleyici unsur haline getirmistir.'’* Oyle ki, devlet kademelerinde
gorev yapabilmek i¢in 6n kosul Miisliimanlik olmustur. Boylece Tiirk kimligi her zaman
dinsel kimligin ardinda yer almistir.

Ulusalci egilimlerin arttigi bir cagda biiyiik Islam birligi diisiincesinin etkisine
kapilan ve bu diisiinceyi devletin ¢okiisten kurtarilmasi i¢in bir ¢are olarak ortaya atan
Islamcilar, savunduklar1 bu gériisiin tutmayacagini kisa bir siire sonra anlamislardir. Bu

anlamda, dini kimlik ulusal kimligin yerini doldurmada yetersiz kalmistir.

170 Akgura, “Ug Tarz-1 Siyaset”, Tiirkler, C.14, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara, 2002, s.782
! Bayram Kodaman, Cumhuriyet Tarihi: Fikri Temelleri ve Atatiirk, SDU Yay., Isparta, 1999, s. 35
172 Lewis, a.g.e., s. 13
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I1L.5.3. Yeni Bir Kimlik ifadesi Olarak Tiirkgiiliik ve Orgiitlenme Siireci

Tiirk ulusgulugu veya daha genel bir ifadeyle Tiirk ulusal kimligi tarih
sahnesine ¢ok ge¢ cikmistir. Buna neden olan gerekgeler cesitlidir ve siirekli
tekrarlaniverir. Ornegin, 19. yiizyilin sonlarina dogru, Paris’te bulunan birka¢ Jon Tiirk’e
hangi ulustan olduklar1 soruldugunda, verdikleri ilk cevap “Miisliman’1z” olmustur.
Miisliimanhigin bir din oldugunun belirtilmesi iizerine, cevap, “Osmanli’y1z” sekline
doniigsmiistiir; bununla da bir milletin kastedilmediginin hatirlatilmasi iizerine, gengler bir
tiirlic Tirk olduklarim soyleyememislerdir.'” 1908 yilinda, Mesrutiyet’i kutlamak icin
Istanbul ve Selanik’te sokaklara dokiilen kitleler, sdyleyecek bir milli marslar1 bile
olmadigini fark eder ve Mesrutiyet’i Fransiz milli marsiyla kutlarlar.'™

1897°de ise, Osmanli-Yunan savasi sirasinda, Mehmet Emin (Yurdakul) adinda
geng bir sair Tiirkce Siirler adli siir kitab1 yayinlar. Tiirk kelimesinin bir ulusa isim olarak
ilk kullanimina bu siir kitabinda rastlanilmaktadir. “Anadolu’dan Bir Ses Yahud Cenge
Giderken” isimli siirinde sair, glinlik Tiirk¢ede kaba, cahil koylii veya Yorikk anlamina
gelen Tiirk sozcligiinii benimseyerek, kendisini iftiharla “Tiirk evladi” olarak ilan eder:
“Ben bir Tiirk’iim dinim, cinsim uludur”,'” der.

Mehmet Emin, baglilik duygusunu once yine dinle tanimliyordu ve kendisi
gercekten koyu bir dindardi; fakat bu yeni sozciikk ile, Tiirk¢e konusan Osmanli
Miisliimanlarinim kolektif benligine, yeni bir 6zdeslik kavrami girmisti.'’®

[lerde de deginilecegi gibi, Tiirk ulusal kimligi {izerine ciddi olarak

diisiiniilmeye baslanmasi ise 20. yiizyilin baslarinda Bati’daki Tiirk tarihi tizerine yapilan

173 Cetin Yetkin, Tiirk Halk Hareketleri ve Devrimleri Tarihi, Milliyet Yay., Istanbul, 1980, s. 344-345

"7 Tarik Z. Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasal Partiler, C. 3, iletisim Yay., istanbul, 2000, s. 22

' Yildiz, a.g.e., 5.68. Akcura, Mehmet Emin ile ilgili su sozleri sarf eder: “Tiirk sairi, mensup oldugu
milletini Miisliiman, Osmanli gibi belirsiz ve karigik isimlerle anmiyor, milletine ger¢ek adini veriyor; ‘Tiirk’
diyor. Tiirk sairinin bu ilk manzumelerinden itibaren, milletini, biitiin milletlerden daha yiiksek gordiigiine ve
onu nihayetsiz bir sevgi ile sevdigine sahit oluyoruz.”, Akcura, Tiirk¢iiliik: Tiirkciiliigiin Tarihi Gelisimi, Ed.
Bilge Bozkurt, Ilgi Kiiltiir Sanat Yay., istanbul, 2007, s. 129-130

176 Lewis, a.g.e., s. 341
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caligmalar sonucunda ortaya ¢ikacaktir. Bu donemde hatta 20. ylizyilin baslarinda dahi
Osmanli okullarinda Tiirk tarihine iligkin higbir sey okutulmamaktadir. 1911 yilinda bile,
Tiirk 6gretim kurumlarinda okutulan ve ¢agdas tarihi ele alan temel kitaplarin biiyiik bir
boliimiinde Fransa tarihine deginilmis, Tiirkiye’den ve Tiirklerden hemen hi¢ soz
edilmemistir.'”” Sozii edilen tarih, peygamberin hayati ile baslayan bir Osmanli-islam
tarihidir. Yani, Tiirk ulusgulugunun, Tiirk ulusal kimliginin ortaya ¢ikmasint geciktiren
faktorlerden biri, 20. yiizyila kadar Tiirk tarihi ve Tiirkler hakkinda kapsamli bir ¢alisma
aginin olmayisidir.

Tiirk ulusgulugunun gecikme nedenlerinden bir digeri de Islam’da aranmstir.
Osmanlilarda Islami kimlik, diger Islami iilkelerden farkl olarak, Tiirkliigiin unutulmas: ile
birlikte gelismistir. Islam’m Tiirkler {izerindeki etkisi o kadar biiyiik olmustur ki, Islam’a
gectikten sonra kendi dillerini unutmamalarina ragmen higbir Tiirk devletinde Tiirkce
resmi dil olmamustir.'”

Bu konuyla ilgilenen bilim adamlarindan biri olan Bernard Lewis de, Islam’mn

Tiirk ulusal kimliginin olusmasina yaptig1 bu olumsuz etkiden s6z etmektedir:

Osmanli Imparatorlugu icinde egemen grup Tiirk idi. Ulema smifinin yiiksek kademelerinde
Arapga ve Farscanin egemenligine ve zaman zaman zarif ve kibar bir dil olarak Fars¢anin
etkisine ragmen, imparatorlugun hakim dili Tirkge idi ve saray, ordu ve biirokrasi onu
kulland1. Imparatorlugun kozmopolit idareci eliti bir ok irktan kimseler arasindan segildi;
fakat Tiirk¢e konusma, bu gruba mensup olmanin normal bir ek sartiydi ve Tiirk¢e genellikle
onlarin ¢ocuklarmin konustugu bir dil oldu.

Ote yandan Tiirk ulusal 6zdesliginin herhangi bir anlamda belirtisine, ancak ara sira rastlanir.
Mislimanligr kabul eden ilk Tiirkler, daha 6nce belirtildigi gibi, kendilerini yeni dinleriyle
tamamen Ozdeslestirdiler ve, goriildiigiine gore, kendi ayr1 Tiirk ge¢cmislerini sasilacak bir hizla

ve tiimliikle unuttular.'”

"7 Frangois Georgeon, Tiirk Millivet¢iliginin Kokenleri, Yusuf Akgura (1876-1935), Tarih Vakfi Yurt Yay.,
Ankara, 1996, s. 86

178 Akcam, Tiirk Ulusal Kimligi ve Ermeni Sorunu, Tletisim Yay., Istanbul, 1992, s. 38

179 Lewis, a.g.e., s. 328
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Mustafa Kemal’de bu konuda farkli diistinmemistir. “Biz milliyet diisiincelerini
uygulamakta ¢ok gecikmis ve ¢ok ihmalcilik yapmus bir milletiz. Ozellikle bizim
milletimiz, milliyetini bilmemezlikten gelmesinin ¢ok aci cezalarini gordi. Anladik ki,
kabahatimiz kendimizi unutmakligimizmis.”'*’

Lewis, Tirkiye’de Tirk milliyet¢i canlanmasinin ilk belirtilerinin II. Murat
devrinden itibaren goriildiglinii belirtir. Bu donemde Orta Asya Tiirk efsane ve
gelenekleriyle iliski kurulmus ve Osmanli hanedanina efsanevi kahraman Oguz Han’dan
gelen bir soy ¢izgisi veren hikayeler, hanedanin tarihi gelenekleri arasina girmistir. Fakat
Tiirklerin eski tarihlerini arastirma evresi ve Tiirk 6zdesligi fazla siirmemis, imparatorluk
ve Islamlik geleneklerinin agirligi altinda Tiirk milli 6zdeslik duygusu ezilmis ve
silinmistir.'®'

Tirkliik duygusunun yeniden giindeme gelisi, diisiinsel anlamda olgunluk
kazanmasi ve sosyolojik olarak bir temele oturmasi Ziya Gokalp ile II. Mesrutiyet
donemine rastlamaktadir.

Ulusculugun, Avrupa’dan Osmanli Devleti’ne girisi gayrimiislim topluluklar
arasinda hemen kabul gormiis, fakat onlarla sinirli kalmamistir. Miisliiman topluluklar da
bu siire¢ i¢inde kendi uluscu aydinlarini tretmigler ve taleplerini sosyo-politik bir dille
ortaya koyan uluscu akimlar onlar arasinda da boy gdstermisti. Imparatorlugun birliginin
korunmasi amacini en ¢ok hisseden topluluk Tiirkler oldugu ig¢in, Tiirk ulusgulugunun
ortaya ¢ikmasi gecikmistir. Tiirk ulusculugu sistematik ifadesini, 6zellikle II. Mesrutiyet’in
ilanindan sonra, Tiirk¢iiliik hareketinde bulmustur. “Tirk” ve “Tiirkiye” kelimelerinin
tarihi serlivenini izlemek, bize Tiirk ulus¢ulugunun yeniligini ve insai karakteri hakkinda

daha net bir bakis agis1 saglayacaktir. Tiirk kelimesinin ilk kullanimma Baykal Golii

0M. Gologlu, Tiirkive Cumhuriyeti 1923, Milli Miicadele Tarihi, C.5, Ankara, 1971, s. 177.
181 Lewis, a.g.e., s. 330
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yakinlarindaki Orhun Kitabeleri’nde rastlanmistir. Ancak “Tiirk™ kelimesinin bir boya m1
yoksa boylar topluluguna mu atifta bulundugu agik degildir. Miisliiman Araplar bu boylarla
temas ettiklerinde, bunlar1 “Tiirk” olarak isimlendirmislerdir. Tiirk kelimesinin kolektif bir
isim olarak kullanilmasi ise, 8. ylizyila kadar gotiiriilebilir. Yalniz, bu adlandirma dilsel bir
anlam tagimaktadir.'® Osmanli Devleti déneminde ise “Tiirk” deyimi etnik bir terim
olarak az kullanilmistt ve ozellikle Tirkmen gogebelerini veya daha sonra, Anadolu
koylerinin Tiirk¢e konusan cahil ve kaba koyliilerini ifade etmek {lizere daha ¢ok kiigiiltiicii
bir anlamda kullanilmist1. Bu kelimeyi Istanbullu bir Osmanl efendisi i¢in kullanmak ona
hakaret etmek anlamma gelirdi.'® Ornegin, Yakup Kadri’nin Yaban adli eserindeki bir
Tiirk¢ii bir subay ile koyliilerden Bekir Cavus arasinda gecen bir diyalog, Milli Miicadele
sirasinda Tiirk kelimesinin halk katinda ne anlama geldigini, Tiirkliik bilincinin olmadigini,

Islami kimligin 6n planda oldugunu kanitlamaktadur:

- Biliyorum beyim sen de onlardansin emme.

- Onlar kim?

- Aha, Kemal Pasa’dan yana olanlar...

- Insan Tiirk olur da, nasil Kemal Pasa’dan yana olmaz?
- Biz Tiirk degiliz ki, beyim.

- Ya nesiniz?

- Biz islam’1z, elhamdiilillah. .. O senin dediklerin Haymana’da yasarlar”'**

182 Yildiz, a.g.e., s. 65-66

183 Lewis, a.g.e, s. 1

18 «“Eger, bize zafer nasip olsa bile kurtaracagimiz sey, yalniz bu 1ssiz toprakla, bu yalgin tepelerdir. Millet
nerede? O heniiz ortada yoktur ve onu bu Bekir Cavuslar, bu Salih Agalar, bu Zeynep Kadinlar, bu ismailler,
bu Siileymanlarla yeni bastan yapmak gerekecektir.”, Bkz. Yakup Kadri Karaosmanoglu, Yaban, iletisim
Yay., Istanbul, 1998, s. 172-173. Tiirkliigiin Yoriik disinda sahip oldugu diger anlami da Sevket Siireyya
Aydemir’in Suyu Arayan Adam isimli otobiyografisinden 6rnekleyebiliriz. Birinci Diinya Savasi sirasinda
Kafkas cephesinde bir Osmanli subay1 olarak gorev yapan Sevket Siireyya, Anadolu koyliilerinden olugan
askerlerine yaptig1 konugmalarin birinde sorar: “Hangi millete mensupsunuz?” Her kafadan bir ses ¢ikmaya
baslar. Sonra, yine komutan tavzih etmeye ¢aligir: “Hepimiz Tiirk degil miyiz?” Biitiin askerler aninda cevap
verir: “Estagfirullah!” Aydemir, bu koylii-askerlerin Tiirkliigii Kizilbaslikla/diistik ahlaklilikla es tuttuklar
icin hemen reddettiklerini belirtir. Bkz. Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, iletisim Yay., istanbul,
s. 103-104
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19. yiizyila kadar Tiirkler kendilerini her seyden dnce Miisliiman olarak kabul
ediyordu; bagliliklar1 farkli diizeylerde, Islamliga, Osmanli Hanedani ile devlete idi.
Tiirkler kendilerini, i¢inde bizzat Tiirk milliyetinin igine gomiildiigii Islamlikla 6zdes
gormiislerdi ve bu, Tirk dilinin yasamasina ve teoride var oldugu diisiiniilen bir Tiirk
devletinin varligina ragmen olmustu. Siradan halk, koyliiler ve gogebeler arasinda bir
Tiirklik duygusu yasamaya devam etmis ve halk edebiyatinda kendisine yer bulmustur.
Fakat yonetici ve okumus gruplar, Islamlik i¢inde ayr bir etnik ve kiiltiirel topluluk olma
kimliklerinin bilincini Araplar ve Iranlilar derecesinde bile koruyamamislardir. Modern
anlamda Tiirk fikrinin olusumuna ise, 19. ylizyilin ortalarinda rastlamaktayiz. Bu olusuma
neden olan birgok faktor vardir: Tiirkiye’deki Avrupali siirgiinler ve Avrupa’ya gonderilen
Tiirk siirgiinler; Avrupa’da Tiirklerle ilgili yapilan ¢aligmalar yani Tiirkoloji arastirmalari
ve onun Tiirk kavimlerinin eski tarihi ve uygarligi hakkinda ortaya ¢ikardigi yeni bilgi;
Rus Panislavizmi ile karsilasan ve ona karsit Ruslarin Tiirkoloji buluslariyla beslenerek
kendi milli bilingleriyle gittikge daha biiyiik tepki gosteren Rusya Tiirkleri ve Tatarlar,
Hiristiyan olarak Bati’dan gelen wulus¢u fikirlere daha agik olan Osmanli
imparatorlugu’nun tabi milletleri..."® Tiim bu etkenler modern anlamda bir Tiirk fikrinin
olusumuna katkida bulunmuslardir.

Tiirkiye adma gelince, bu ad, Anadolu’nun 11. yiizyilda Sel¢uklular tarafindan
fethinden sonra, Avrupalilar tarafindan Tiirk¢e konusan Anadolu’ya verilmistir. Fakat 19.
ylizy1l ortalarina kadarki Osmanli yazilarinda ve ondan sonrakilerin bir¢ogunda, “Tiirkiye”
sozcligli kullanilmamustir. Tiirkler bu tarihlere kadar kendilerinin yasadiklar1 bu topraklar
“Memalik-i Islam”, “Memalik-i Sahane”, “Memalik-i Mahrusa” veya daha yerel bir

tanimlamayla “Diyar-1 Rum” olarak adlandirmislardi. 19. yiizyill ortalarinda Geng

185 Lewis, a.g.e., s. 2
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Osmanlilar, kendi tilkelerinden “Tiirkiye” olarak s6z etmek istediklerinde, bu isme Tiirkge
karsilik bulmakta zorluk ¢ekmislerdir. Once “Tiirkistan” sozciigiinii kullanmuslar, fakat bu
isim Orta Asya’ya mal edilmis oldugundan bunun yerine Avrupali addan adapte edilen ve
1923’te iilkenin resmi adi olan Tiirkiye ismini almislardur.'*®

Kurulusundan diisiisiine kadar Osmanli Imparatorlugu kendisini, Islam dininin
ilerlemesine ve savunmasma adanus bir devletti. Islam egemenligini kurmak igin
yiizyillarca Bati ile miicadele edilmisti. Bu miicadele Tiirk toplumunun ve kurumlarinin
yapisii da dogal olarak etkiledi. Bu siire boyunca Osmanli Tiirkleri kendilerini Islamlik ile
ozdes gormiisler, diger herhangi bir Islam ulusundan ¢ok daha biiyiik dlgiide kimliklerini
Islamlik iginde eritmislerdir. Yani Tiirk etnik kimligi dini kimlikle kaynasmis ve dini
kimlik bu siire¢ i¢inde etnik kimligin Oniine ge¢mistir. Fakat ulus¢ulugun yavas yavas
Tiirkler arasinda da yer bulmasiyla Tiirkler, bir Tiirk ulusu olarak, ayri bir ulusal 6zdeslik
duygusunu yeniden kazanmaya baglarlar. Bu 6zdeslik duygusunun kazanilmasinda etken
olan unsurlardan biri de 19. yiizy1l oncesinde Avrupa’da Tirklerle ilgili ¢aligmalarin
yapilmaya baslamastydi.

19. ylizyilin yeni kosullar ile birlikte farkli bir konumda degerlendirilmeye
baslanan Tiirkoloji c¢aligmalarinin temel konusu, Tiirklerin kimlikleriydi. Tiirkoloji
calismalarinin temel konusu olan bu Tiirk kimligi, belli bir siyaset ¢ercevesinde degil, dil,
ik ve kan bagi gibi oOzelliklerle agiklanmaya calisilmistir. Diger bir ifadeyle bu
calismalarin temel varsayimi; Tiirk toplumunun bagimsiz kimligini, tarihi ve toplumsal
iligkilerin disinda agiklama seklinde temellendirilmistir. Buna bagl olarak da dil ve irk
olgularini 6n plana ¢ikararak yeni bir birlik ve kimlik olusturulmak istenmistir. Tiirkliikleri

konusunda goriis birligi olmamasina ragmen degisik tarihleri, kiiltiirleri olan toplumlar,

1% 4.g.e., 330
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yeniden olusturulan ve bicimlendirilen dil, irk ve kiltir temelinde Tiirk olarak
tanimlanmustir. ¥

Batida Tiirkoloji bilimi ¢aligmalarinin sonucu olarak, Asya ve Avrupa tarihinde
Tiirk budunlarmin rolii hakkinda yeni bir goriiniim ortaya ¢ikmus ve Tiirklerin Islamiyet’e
girmeden onceki ve o ana kadar ki karanlik tarihine yeni bir 151k tutulmustu. Tarihlerinin
unutulmus ve reddedilmis boliimiine ait bu yeni bilgiler, zamanla Tiirklerin kendisine de
ulagir. Bu bilgiler, onlarin kendilerinin ayr1 bir varlik olarak 6zdesliklerini, gegmiste ve o
anda diger gruplarla iliskilerini ve tarihteki yerlerini kavrayis yollarinda biiyiik bir
degisiklik meydana gelmesine yardim etmistir. Bu yeni fikirlerin Tiirklere ulagtigi kanal
ise, Avrupa’ya gonderilen 6grencilerdi.'®®

Sunu soyleyebiliriz ki, Bati’daki Tiirkoloji ¢aligmalari, Orta Asya Tirkligii
temelinde Tiirk kimligini, Osmanlilik disinda yeniden tanimlama c¢abasi olarak da
goriilebilir. Bu baglamda da oOncelikle dil konusunun ele alindigi goriilmektedir.
Caligmalarda Tiirk dilinin genis bir alanda kullanildigindan bahsedilip Tiirklerin yayginligi
ve Ozellikle diger Dogu toplumlart ile aralarindaki iligskiler ve oynadiklart roller ortaya
konulmaya ¢alisilmistir. Tiirklerin tarihi iizerine ¢alisan Tiirkologlar, Tiirklerin medeniyete
katkilarindan bahsederek Tiirk dilinin yayginligimi da bu c¢ergeve igerisinde
aciklamuslardir.'®’

Avrupa’da, Tirklerle ilgili yapilan ¢aligmalarin etkisini hissettirmesi, Osmanli
aydmlarinin da siyasi kabuliine paralel olarak, kiiltiirel ¢aligmalar1 ve benimsemeyi

beraberinde getirmistir. “Tirk aydinlarinin, eski Tiirklerin tarihlerine ve Osmanh

Imparatorlugu disindaki Tiirklere karsi duyduklari bilimsel ilgiye paralel olarak ulusal

187 Karakas, a.g.e., s. 97
188 Lewis, a.g.e., s. 343
189 Karakas, a.g.e., s. 98
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sanatlarina, zanaatlara ve 6z dillerine olan baghliklar1 daha da artmistir.”'° Ozellikle
Osmanli Avrupa’sinda Batili devletlerin Osmanli aleyhine yaptiklar1 girisimler, bir tepki
biciminde de olsa Tirkgiiliigiin gelisimine belli bir zemin olusturmus oluyordu. Bundan
sonraki adimda ise “Tiirk” kelimesine itibar kazandirilmasi geliyordu. Orta Asya Tiirkleri
arasinda “Tiirk” kelimesi, Ruslastirma politikalarina kars1 gelistirilen bir tepki olarak itibar
kazanmis, hatta Tiirk Birliginden dahi s6z edilir olmustu. Osmanli’daki “Tiirk” kelimesine
itibar kazandiran ve bu kelimenin yaygin olarak kullanilmasini saglayan gelisme ise,
Avrupali Tiirkologlarin ¢alismalartydi. Bunlarin, Tiirklerin Islam’dan &nceki dil ve
tarihleri iizerinde yaptiklari akademik ¢alismalar, Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmeden
onceki devirlerde oynamis olduklart tarihi rollerini giindeme getiriyordu. Tiirklerle ilgili bu
tezler Osmanli Tirkleri arasinda ilgiyle karsilaniyordu. Bu caligmalar Tiirk kelimesine
itibar kazandirirken, kiiltiirel diizeyde Tiirk¢iiliiglin hissi belirtilerinin de ortaya ¢ikmasini
saglamigtir. Ortaya ¢ikmaya baslayan Tiirkliik bilinci daha ¢ok Tiirk tarihi ve Tiirk dili
cer¢evesinde kendisini hissettirmistir. Tirk¢iiliigiin ilk olarak “Dilde Tiirkgiiliik” seklinde
ortaya ¢ikmasi bu etkiden kaynaklanmaktadir. '*'

19. ylizyilin sonlar1 ile 20. yiizyilin baslarina dogru uzun zamandan beri Batili
politikalarin da etkisiyle gelismekte olan Tiirklik bilincine, 6zellikle Orta Asya’dan
gelerek Osmanli Iimparatorlugu’na yerlesen fikir adamlari tarafindan Batili anlamda siyasi
icerik kazandirilmistir. Bagka bir ifadeyle, Osmanli Imparatorlugu’nda Tiirkgiiliik akimimin
dogusu ve sekillenmesinde en ciddi katki, Orta Asya kokenli bilim ve siyaset adamlarindan
gelmigtir. Bundan dolayr Orta Asya kokenli Tirkgliler, Osmanli’da Tiirkgiiligiin
dogusunda etkin rol oynamislardir. Ayrica, Tiirk¢ililiiglin Pantiirkizm’e doniisme siirecini

de yonlendirmislerdir.

0 Uriel Heyd, Tiirk Milliyet¢iliginin Temelleri, (Cev.: Cemil Merig), Sebil Yay., istanbul, 1980, s. 125
191 Karakas, a.g.e., s. 152-154
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Osmanli Devleti’nde Tiirkgeiiliik fikirlerinin kaynagini Birinci Jon Tiirk hareketi
devresine gotiirmek miimkiindiir. Fakat ilk defa sosyolojik bir metotla eksik, ¢ekingen ve
dagmik fikirlerin toplanmasi ve bir sistem haline getirilmesi II. Mesrutiyette ve Tiirkgiiler

tarafindan saglanmistir.'”

Bu devlet nasil kurtulur? Sorusuna cevap sudur: Tiirklesmekle. Tiirkgiiliik doktrininin Ikinci
Mesrutiyet kadrosu i¢inde, ana hatlari sdyle 6zetlenebilir: ‘Osmanli bayragi altinda suursuz bir
hayat gegiren’ Tirkler bir millet haline gelmelidirler. Bunun igin, bu gayeye varmak igin
Tiirkler milli bir vicdana sahip kilinacak, milliyetlerini idrak edeceklerdir. Milli varliklarina,
sahsiyetlerine suur kesbedeceklerdir. Bu yoldan, Tiirk milleti olarak ‘Islam beynelmilliyetine’
kuvvetli bir unsur olarak gireceklerdir. Ayni zamanda ‘sarsilmig olan Osmanli saltanatinin
dayanaklarini’ yeniden kuvvetlendirmis olacaklardir. Bu oluslar Osmanli simirlart iginde
tamamlaninca yeni bir safhaya gecilecektir. Osmanli iilkesi icindeki Tiirklere din ve dil bagiyla
bagli, fakat iilke disinda yasayan, milyonlarca Tiirk’le birlesme yolu aranacak, onlarda milli bir
vicdan kazanmus olacaklardir. O kadar ki, Islam birligi kadar kuvvetli bir Tiirk birligi kurulmus

olacaktir. Bu genis milletin genis bir tilkesi vardir, bu vatanin adi Turan’dur. 193

19. yiizyilin ilk yarisinda, lilkeyi kurtarma amacina doniik olarak ortaya ¢ikan
lic egilimi, “ii¢ tarz-1 siyaset” olarak adlandiran Yusuf Akgura, Tirkeiiliigii siyasi bir proje
olarak telaffuz eden ilk diistiniirdiir. Ulusun tanimini “irk ve dilin esasen birliginden dolay1

sosyal vicdaninda birlik ve beraberlik meydana gelmis insan toplumu”'**

olarak yapan
Akgura, Osmanlicilig1 yararli bir politika olarak gormez. Ona goére Osmanlicilik etnik
ulusculukla bag etmekte basarisizdir ve Osmanli ulusu olusturma yoniinde izlenecek boyle
bir politika etnik Tiirklerin asimile olmalarina yol agacagindan, Osmanlicilik politikasini
uygulanabilir bir politika degildir. Bu yiizden, “Osmanli milleti meydana getirmekle
ugrasmak beyhude bir yorgunluktur.'”” islamciligi da 6ncelikli bir politika olarak

benimsemeyen Akcura’nin {igiincii siyaset tarzi ise, “Tevhid-i Etrak” ya da “Tiirk milliyet-i

siyasiyesi”dir. Bu f{giincii tlir siyaset tarzi, irka dayali bir siyasi Tiirk ulus¢ulugunu

"2 Tunaya, Tiirkiye nin Siyasi Hayatinda Batililasma Hareketleri, iBU Yay., 2004, s. 67
193 Age,s. 75

9% Akeura, Tiirkeiiliik, , s. 25

195 Akgura, Uc Tarz-1 Siyaset, s.31
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onermektedir. Tiim Tiirklere ve Tiirklesmis topluluklara Tiirkliik bilincinin asilanmasiyla
diinyadaki tiim Tirklerin siyasi birligini ongoriir."”® Pantiirkizm Jén Tirk aydmlari
arasinda belli bir miktarda taraftar kazandi, fakat Balkan Savasi 1913’te Osmanlicilig
hiikiimsiiz birakana kadar hi¢bir resmi onay gérmemistir. Ama o dénemden sonra bile
Pantiirkizm somut bir siyaset sunmaktan ¢ok, giinliik siyasetin yikimlarindan bir kagis
sunan romantik bir diis olarak kalmistir."’

Aslinda Pantiirkist fikirler Geng¢ Tiirkler arasinda da pek az bir destek
bulmustu. Geng Tiirkler, Tiirkgiiliikkten ¢cok, Osmanliciliga ve Osmanli Imparatorlugu’nun
birligine olan inang¢larin1 hala koruyorlardi. Fakat olaylarin gidisati farkliydi. Avrupa’daki
eyaletlerin bir biri ardina kaybedilmesi, Hiristiyan uyruklarin imparatorluktan ayrilmasi,
geriye yalniz Misliimanlarin egemen oldugu degil, ayn1 zamanda dstiin sayida
Mislimanlarin oturduklari bir imparatorluk birakiyordu. Bu noktada, 1908’de II.
Mesrutiyet’in ilan1 ve 1876 Anayasasi’nin tekrar ylriirliige konmasi her ne kadar
Osmanlicilik igin gegici bir zafer olsa da Ittihat ve Terakki’nin amaci, imparatorlugu Tiirk
etnisi etrafinda bir ulus-devlete doniistirmekti ve bu amacini gizli bir program olarak
benimsemisti.'”®

Ittihat ve Terakki kendi ig¢inde Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik
politikalarinin her ii¢linii de barindirmakla birlikte, resmi olarak Osmanlicilik doktrinine
bagliydi ve ittihad-1 anasir politikasint izlemekteydi. Bu politika 1911°deki parti
kongresinde terk edilmis ve yerini sekiiler ulusqu-Tiirkgii bir ¢izgiye birakmuistir.'”

Nasil ki 1908 sonrast donem, ittihad-1 anasir fikrinin yavas yavas ¢cokmesi

anlamina gelmis ise bu ayn1 zamanda Tiirk¢ii diisiincenin giderek yiikselmesi anlamina da

196
Age.,s.23

Y7 Eric J. Ziircher, Modernlesen Tiirkiye ‘nin Tarihi, Iletisim Yay., Istanbul, 2003, s. 189

18 Serif Pasa, Bir Muhalifin Hatiralari: Ittihat ve Terakkiye Muhalefet, Nehir Yay., istanbul, 1990, s. 23.

199 Yildiz, a.g.e., s. 73-74
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gelmistir. Ciinkii Tirkgiler bagindan itibaren imparatorlugun farkli din ve ulus gruplarini
bir arada tutmak anlamina gelen ittihad-1 anasir politikasinin hayal oldugunu sdyliiyorlardi.
Balkan yenilgisi bu noktada bir doniim noktasi teskil eder ve Tiirkgiiliik ideolojisi partide
acik bir bigimde egemen hale gelir.**

Ittihat ve Terakki iktidara geldiginde etnik azimliklar zora dayali olarak asimile
etme politikas1 izlemistir. Millet sistemi ve ¢ok hukukluluk ittihat ve Terakki tarafindan
ayrilik¢ilik i¢in bir zemin olarak goriilmiis, bu ylizden, bu sistemin geleneksel mirasini
reddeden standartlastiric1 ve tiirdeslestirici tedbirler alinmigtir. Bu tedbirleri uyguladig ilk
alan1 da partinin 1908 programinda 6ngoriildiigii gibi egitim olmustur. Ozel okullarda,
Osmanlicilik-Tiirkgtiliige aykirt tim tema ve unsurlar ayiklanacak ve Maarif Vekaleti
gbzetiminde Tirklestirici temalar adapte edilecekti. Gayrimiislim ilkokullarinda Tiirk¢enin
Ogretimi zorunlu olacakti. Dini kurumlar digindaki devlet lise ve liniversitelerinde 6gretim
dili Tiirkce olacakt1.”®' Aksin’e gore Ittihat ve Terakki programinin 6zel ortaokul ve liseler
konusundaki sessizligi, Tiirk olmayanlar i¢in, kamu okullarinda okumadan devlet memuru
olmay1 giiglestirmis, dolayisiyla “Tiirk olmay1” cazip hale getirmistir.>"*

Tiirklestirme programi kapsamli bir eylem planina sahip olmasa da, iktisadi,
sosyal ve hukuki alanlarda 6nemli reformlar yapmay1 gerekli kiliyordu. Ziya Gokalp’in de
aracihigiyla Tiirk Ocaklar’nin yoriingesine giren Ittihat ve Terakki, boylece Tiirklestirme
politikalarini, temsil (6ziimseme) ve tehcir (zorla gdg ettirme) gibi etnik yonetim stratejileri
basta olmak iizere, hemen her alanda uygulamaya koymustur. Imparatorlugun mozaik
yapist goz Oniine alindiginda temsil ve tehcir politikalarinin zorunlu gerekleri oldugu

sdylenebilir.””® Akgura, Tirkgiiliik politikasinin maliyetine isaret ederken, bunun bir dizi

2% Akcam, a.g.m., s. 149

201 Yildiz, a.g.e., s. 80

22 Sina Aksin, Jon Tiirkler ve Ittihat ve Terakki, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1987, s. 103
203 Yildiz, a.g.e., s. 81-82
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toprak ve niifus kaybin1 beraberinde getirecegini belirtmisti. Bu kayiplar Kiirtler, Lazlar,
Cerkezler gibi gayri Tiirk Miisliiman unsurlarm Tiirklestirilmesiyle telafi edilebilirdi.***

Aslinda imparatorluk dahilinde Tirklik ekseninde bir etnik tlirdeslik
olusturulmasinda iki ¢izgi ayirt edilebilir. Bunlardan birincisi gayr1 Tiirk Misliimanlara
yonelik Tiirklestirme politikasidir. Bu politika zorunlu Tiirkge 6gretimi, dahili tehcir
(zorunlu iskan), yerel isimlerin Tiirk¢eleriyle degistirilmesi ve kamu alaninda bu dillerin
kullaniminin yasaklanmasi gibi kolektif ulusal hafizayr gosteren isaretlerin ortadan
kaldirilmasi, yani oziimsemeye dayali tedbirlerden olusmaktaydi. Ikinci ¢izgi ise,
Misliman ve Tirk olmayan azinliklara yonelikti ve asimilasyonun zorlugu oraninda
siddete dayali tedbirlere yaslanmaktaydi. Ayrilik¢iligin yol agtigi biitiinliigii koruma
kaygist, ittihat ve Terakki’nin Tiirklestirme politikalarmin moral temelini teskil etmistir.**

Balkan Savaglar1 sonunda imparatorlugun elinde bulunan topraklar Anadolu ve
Arap yarimadalarindan ibaretti. Bu durumda Tiirk yurduna donistiiriilebilecek tek yer
Anadolu cografyas1 goriiniiyordu. Bunun i¢in de ekalliyetler sorununun, ozellikle de
Ermeni cemaati probleminin ¢dziilmesi gerekiyordu. 1915°te Ermenilerin Ruslara destek
vererek Osmanli Devleti’'ne karsi ayaklanmalari, onlarin tehcir edilmesine neden olur.
Ermenilerin, savasin gidisatin1 olumsuz olarak etkileyebilecek bolgelerden uzaklastirilarak,
Irak ve Suriye iclerine ihra¢ edilmesine karar verilir. Boylece Ermeniler Anadolu’dan
tasfiye edilmis olacakt:.**

Arnavutluk’un imparatorluktan kopmasma neden olan etkenler arasinda,
izlenen Tiirk¢iiliikk politikalarinin da 6nemli bir yeri bulunmaktaydi. Ittihat ve Terakki,

imparatorlugun en sadik tebaalarindan ve ulusgu akima kapali topluluklarindan biri olarak

diistindiigiic Misliiman Arnavutlarin Tirklestirilebilecegini diistinmesi, buna dayanarak

204 Akgura, Uc Tarz-1 Siyaset, s. 34
205 Yildiz, a.g.e., s. 82
206 Yildiz, a.g.e., s. 84
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Arnavutluk okullarinda Tirkgenin zorunlu kilinmasi ve buna benzer uygulamalar bu
toplulugun da ayrilik¢1 bir zemine dogru hareket etmesine neden olmustur.>”’

Ittihat ve Terakki’nin uyguladigi Tiirklestirme politikalarma bir tepki de

Araplardan gelmistir. Araplarin, Arapg¢anin resmi dil olarak kabul edilmesi, askerlik
miikellefiyetinin mahalli olarak ifas1 ve genel olarak ademi merkeziyetciligin
benimsenmesi yoniinde aldig1 karar, Ittihat ve Terakki tarafindan reddedilmis, fakat
direnisle karsilasinca, Arap bolgelerindeki okullarda, tarih ve cografya dersleri disinda,
Arapganin resmi dil olarak kullanilmasi kabul edilmis ve askerlik miikellefiyetinin de
mahalli olarak ifas1 kabul edilmistir.*® Araplarm Birinci Diinya Savasi’'nda Osmanli
Devleti'ne karsi ayaklanmasiyla, artik Ittihat ve Terakki’nin &niindeki Tiirkgiiliik
politikalarinin uygulanmasi igin tiim kapilart agmustir.
Miisliiman Arnavutlarin imparatorluktan ayrilmasi ve Miisliiman Araplara arasinda
ayriliker kiskirtmalar, geriye kalanlarin Tirklik direncini tesvik etmistir. Bu kapsamda
Tiirk Dernegi, Tiirk Yurdu ve Tiirk Ocagr gibi kuruluslar vasitasiyla Tiirklik bilinci
imparatorluk topraklarina daha hizli bir sekilde asilanmaya baslanmustir. Ozellikle Tiirk
Ocaklari Ittihatgilarin toplumsal ve kiiltiirel orgiitii ve 1911 tarihinden itibaren Pantiirkist
hareketin kiirsiisii niteligini kazanmigti. Bu orgiit vasitasiyla imparatorlugun her tarafinda
kuliipler kurulmustu; buralarda yapilan konferanslar, tartigmalar, tiyatro, miizik gosterileri
ve sergiler Tiirk ulus¢ulugu ideolojisini yaymaktaydi.>”

Ittihat ve Terakki'nin Tiirkgiiliik politikasini anlatirken deginilmesi gereken
onemli bir konu da Ziya Gokalp’in hem Ittihat ve Terakki’ye hem de Tiirkgiiliige olan
etkisidir. Ziya Gokalp Tirklesme hareketinin genel teorik g¢ercevesini ¢izen kisidir.

Yazilarinda, bir ulus olarak ortaya ¢ikmanin g¢esitli sorunlarini ele almis ve Tiirk ulusal

207 Aksin, a.g.e., s. 206
2% g ge., s.257-258
209 Ziircher, a.g.e., s. 189
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devleti i¢in gerekli ideolojik, siyasi, iktisadi temellerin neler olmasi gerektigini
aciklamistir. Onun yazdiklar1 ise, Ittihat ve Terakki’nin 1913 sonrasi uygulayacag
programin ana hatlarim1 vermektedir. Bu teorik ¢abalarin basinda Tanzimat reformlari
sonrasinda yapilan uygulamalarin elestirisi gelir. Gokalp’e gore Tanzimat’in en biiyiik
hatasi, gayrimiislimleri vatandas statiisiine sokarak, iilkede genis esitlik prensibini
yerlestirmek istemesidir. Fakat bu gergeklesmedi ve gayrimiislimler Osmanli hukukuna
sahip olmay1 kabul etmediler. O halde Osmanlilik kelimesini eski anlamina geri getirmek
gerekiyordu. Gokalp, 1913 yilinda yazdig “Tiirkliiglin Basina Gelenler” adl1 bir makalede,
hem Tanzimat dnderlerinin hem de Ittihat ve Terakki’nin Osmanhlik iilkiisiinii devletin
Tiirklestirilmesi icin bir perde olarak kullandiklarmi itiraf etmistir.*'® Fakat
gayrimiislimlerin bu aldatma girisimine pek inanmadiklar1 da ortadadir. Nitekim Ziya
Gokalp bunu da ifade etmistir. “Tanzimatg¢ilar Tirkligiin yliziine aldatici bir pege ¢gekmek
istemislerdir. Bu yalana hicbir unsur inanmadi. Ikinci Mesrutiyetten sonra Tanzimatgilarin
baslattigi bu ‘gdz boyaciligina’ daha fazla onem verilince, azinlik unsurlar; ‘bizi
Tiirklestirmek  istiyorsunuz.’diye  bagirip c¢agirmaya basladilar.  Gergekten bu
Osmanlilastirmak politikas1 Tirklestirmenin gizli bir baglangicindan baska bir sey
degildi.”*"!

Osmanli Devleti’nin mozaik yapisi Ittihat ve Terakki'yi de bir ikilemin igine
sokmustur. Ana ama¢ imparatorlugun bu mozaik yapisin1 korumak oldugu igin, Ittihat ve
Terakki yoneticileri kendi ulusal kimliklerine agiktan sahip ¢ikmamislar, tiim uluslar
biinyelerinde toplayabilecek entegre ideolojileri “resmi ideoloji” olarak savunmuslardir.
Bu nedenle 1914 yilina kadar, Tiirk¢ii olmalarina ragmen bunu agikca dile getirmemisler

ve siirekli Osmanlt birligi ideolojisi arkasinda saklanmiglardir. Balkan Savaglarina kadar

210 Akcam, a.g.m., s. 149
21 Gokalp, Tiirklesmetk, Islamlasmak, Muasirlasmak, s. 39-40
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Tiirkgiiliigii tam olarak dile getirmeyen Ittihat ve Terakki yonetimi, imparatorluk
biinyesindeki unsurlarin biiyiik bir kismi kaybedilince Tiirkgiiliik siyasetini daha agik bir
sekilde politikalarina yansitmaya basladilar. Ve bu siiregten sonra hizli bir Tiirklesme
stirecine girildigi goriilmektedir.

1914 tarihinden sonra Ittihat ve Terakki, ulusal bir devlet yaratmak igin
ideolojik, siyasi, idari ve ekonomik tiim alanlari kapsayan son derece kapsamli bir
calismanin igine girer. Bu politikanin en 6nemli kdse taglarindan biri olan Teskilat-1
Mahsusa orgiitii bu donemde kurulur veya yeniden diizenlenir.

Teskilat-1 Mahsusa’nin 1914 yili baslarinda kendisine gorev saydigi onemli
sorunlardan biri, imparatorlugun birligini tehdit eden ayrilik¢1 ve Tiirk olmayan unsurlardi.
Yani gayrimiislim topluluklar “6ldiiriicti dert” olarak goriiliiyorlardi. Bu derdi ¢6zmek igin
Hiristiyanlarin tasfiye edilerek Anadolu’nun Tiirklestirilmesi, olarak tanimlayabilecegimiz
planlar ve raporlar hazirlanmis ve bu planlarin ilk uygulama alani da Ege bolgesi olmustur.
Bu bolgedeki Rumlarin siyasi ve iktisadi yonden ¢okertilmesi ve tasfiye edilmesi igin
ugrasilacaktir. Bu amagla Teskilat-1 Mahsusa araciligiyla Rum koylerine baskinlar
yapilarak eli silah tutan Rum gengleri “Amele Taburlar1” adi altinda toplanmig ve
siirgiinler 1916-1918 yillarinda da devam etmistir.>'

Mondros Miitarekesi ittihat ve Terakki’nin Pantiirkgiiliigiinii bir hiisnii
kuruntuya doniistiiriirken, Tirkgiiliik miras1t Anadolu’daki “kuva-y1 milliye ruhu”na intikal
etmistir. Tlrk olmakla iftihar eden ulusal bir topluluk olusturma ideali, kendisini Anadolu
cografyasi ile sinirlayan Kemalist ulusgulugun Ittihat ve Terakki’den devraldigi mirasin

v e u 21
6ziinii olusturur.?"

212Akc;am, a.g.m., s.149
213 Yildiz, a.g.e., s. 86
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IV. MiLLi MUCADELE BASINI VE HAKIMIiYET-i MiLLiYE

IV.1. istanbul Basimi

Basinin toplum hayatinda, toplumun bilinglenmesinde biiyiik bir 6nemi vardir.
Nitekim, Ulusal Bagimsizlik Savasi’nin kazanilmasinda, ozellikle Anadolu basiminin
biiylik bir rol oynadigi goriilmektedir. Mustafa Kemal, Samsun’a ayak bastigi andan
itibaren, girigsilen miicadelenin hakliligin1 halka anlatmakta ve bu miicadeleye destek
saglamakta basinin ne derece 6nemli oldugunu anlamis, bu nedenle de basina biiylik bir
O6nem vermis ve Milli Miicadele boyunca ulusal bir basinin olugmasti i¢in ¢aba harcamistir.
Ancak, bu siiregte basin organlarinin tiimiiniin Milli Miicadele’den yana oldugunu
sOylemek de miimkiin degildir. Kimi yayin organlar1 bu siirecte isgalci kuvvetlerden yana
bir tavir sergilerken, 6zellikle isgal bolgelerindeki kimi yayin organlart da agir baskilar
nedeniyle bagimsiz olarak faaliyet gosterememisler ve Ulusal Bagimsizlik miicadelesine
kars1 yayinlar yapmaya zorlanmiglardir.

Mondros Ateskes Antlagmasi’nin imzalanmasinin ardindan, Istanbul basini tam
anlamiyla birbirine diigmiis, ililke sorunlari bir yana birakilarak, kisisel hesaplagmalar
pesine diisiilmiistiir. Bu ortamda Ittihatcilarin sesi kisilmis, buna karsilik muhaliflerin,
ozellikle de Hiirriyet ve itilaf¢ilarin hiicumlar: artmistir. 15 Mayis 1919°da Izmir’in isgali,
Istanbul basinindaki saflagsmay1 arttirnugtir. istanbul’daki bazi gazeteler Izmir’in isgalini
kinarken, buna karsilik isbirlik¢i basin isgale karsi konulmamasini 6ngoéren bildiriler
yaymlamistir. Mustafa Kemal’in Anadolu’da Milli Miicadele hareketini baglatmasi bu
ayrismalara tam bir netlik kazandirirken; bazi gazeteler ve dergiler millici nitelik almus,

bazilar1 da tam olarak isgalcilerden yana bir tavir igerisine girmislerdir.214

214 Biilent Varlik, “Miitareke ve Milli Miicadele Basini”, TCTA4, C.5, s. 1200
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Istanbul basmi, isgalden once Padisah’in, isgalden sonra ise hem padisahin
hem de isgal kuvvetlerinin baskisi ve sansiirii altinda bulundugu i¢in bagimsiz degildi.
Aslinda bu gazetelerin 6nemli bir kismu1 Ulusal Bagimsizlik Savasi’ndan yana bir tavir
icinde olmuslar, fakat, sansiir nedeniyle 1919 ve 1921 yillart arasinda, Mustafa Kemal
Pasa, Kuva-y1 Milliye, Milli Miicadele ve Tiirkiye Biiyiilk Millet Meclisi konularinda
yazilar yaymlayamamiglardir. Bu tarihten itibaren s6z etmeye baslamalarinin nedeni ise, 1.
ve II. Indnii Savaslarinin kazamlmasi, Dogu’da Ermeni hareketinin basarili olusu ve Fransa
ile Ankara Antlagmasi’nin imzalanmasi gibi, artik basarinin elde edilecegine dair inancinin
gelismesidir.>"

IV.1.1. Milli Miicadele’yi Destekleyen Gazeteler

Mondros’tan Cumhuriyet’e kadar uzanan siiregte, istanbul’da iki yiizden fazla
gazete ve dergi yaymlanmistir.”'® Bunlardan biiyiik bir kismu Milli Miicadele hareketine
destek vermistir.

Anadolu’da baslayan kurtulus hareketini destekleyen gazetelerden birisi [leri
adiyla, Celal Nuri (ileri) ve kardesi Suphi Nuri (ileri) tarafindan 1918 yilinda
yayinlanmaya baglanmistir. Gazete Milli Miicadele siiresince, Ankara hiikiimetinin
Istanbul’daki sozciisii gibi faaliyet gdstermis, Ankara’dan gonderilen haberler dncelikle
Ileri’de yaymlanmustir. Mustafa Kemal de bu gazeteye yazilar géndermis ve bu yazilar
degisik isimlerle yaymlanmistir. Ayn1 zamanda Ankara hiikiimeti tarafindan maddi olarak
da desteklenen bir gazete olmustur. /leri, 1924 yilina kadar yaym hayatin siirdiirmiistiir.”'’

Yeni Giin, Milli Miicadele hareketini destekleyen bir diger gazetedir. 2 Eyliil
1918’de yayin hayatina baslayan gazetenin, sahibi ve basyazari Yunus Nadi (Abalioglu),

sorumlu miidiirii ise, Kemal Salih’ti. Milli Miicadele’yi destekledigi igin Ingilizler

13 yiicel Ozkaya, Milli Miicadelede Atatiirk ve Basin I, Yeni Giin Yay., istanbul, 2001, s. 16-17
2 Varlik, a.g.m., s. 1201
" Mehmet Nuri inugur, Basin ve Yayin Tarihi, Caglayan Kitabevi, istanbul, 1982, s. 338
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tarafindan bask1 altina alinmasi iizerine Yunus Nadi 13 Nisan 1920°de gazetesini kapatmis
ve matbaasini gizlice Ankara’ya tagimistir. 10 Agustos 1920’den itibaren Ankara’da
Anadolu’da Yeni Giin adi altinda yeniden yayimn hayatina baglayan ve 1924 yilinin ilk
haftas1 kapanan gazete, 7 Mayis 1924 tarihinden itibaren Cumhuriyet adiyla tekrar
cikarilir.?'®

22 Ekim 1917°de Mehmet Asim (Us) ve Ahmet Emin (Yalman) tarafindan
kurulan Vakit gazetesi de Milli Miicadele’yi destekleyen gazeteler arasinda yer alir. Ahmet
Emin siirgiine gonderildikten sonra, gazetenin yonetimi Mehmet Asim’a kalir. Vakit,
Anadolu harekatin1 yakindan izleyebilmek amaciyla, Ankara’ya muhabir gondermis,
Ahmet Emin de Malta’dan dondiikten sonra Anadolu’ya gecerek Milli Miicadele’yi bizzat
gdzlemlemistir.*"”

Milli Miicadele'de taraftar1 diger bir gazete ise Ahmet Cevdet (Oran) tarafindan
c¢ikarilan fkdam'dir. Tkdam’in basyazari olan Yakup Kadri (Karaosmanoglu), Istanbul’un
zor durumunu ve Anadolu’yu yazilarinda aksettirmeye calismistir. pek ¢ok sayisi sansiir
nedeni ile bos ¢ikmustir. Ancak, fkdam 1n da pek ¢ok sayisinda Izmir’in isgali konusunda
genis bilgilere yer verilmis ve isgal protesto edilmistir.*’

Genel olarak Milli Miicadele’ye egilim gdsteren bir diger gazete Ebuzziya
Tevfik’in Tasvir-i Efkaridir. Biiyiikk bir kadroya sahip olan Tasvir-i Efkar, Ulusal
Bagimsizlik Savasi konusunda Istanbul halkina bilgi vermekten kagmmamustir. Gazete,
muhabiri Rusen Esref’i ve fotografcist Kenan Bey’i Sivas’a gondererek, durum hakkinda
bilgiler edinmis, Mustafa Kemal ve Rauf ve Refet Beylerle yapilan miilakatlart

sayfalarinda yaymlamugtir.**'

218 Cumhuriyet Basini, Yay. Haz. Ankara Gazeteciler Cemiyeti, Ankara, 1998, s. 43
219 Varlik, a.g.m., s. 1202

220 Ozkaya, a.g.e., s. 36-37

2l A.gm., s. 33
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Necmettin Sadik (Sadak), Falih Rifki (Atay), Ali Naci (Karacan) ve Kazim
Sinasi (Dersan) tarafindan 1918’de kurulan Aksam adli gazete de, Milli Miicadele’yi
destekleyen gazetelerden biri olmustur.””” Kurtulus Savasi kazamlincaya kadar bu
gazetede calisan Falih Rufki, daha sonra Hakimiyet-i Milliye’de yazilar yazmaya
baslayacaktir.

IV.1.2. Milli Miicadele’ye Kars1 Gazeteler

Istanbul’da yayinlanan gazete ve dergilerin biiyiik bir kismu Milli Miicadele
hareketini desteklerken, bu harekete karsi ¢ikan ve onun aleyhinde yayinlar yaparak halki
kiskirtan gazetelerin varligi da s6z konusu olmustur. Alemdar, bu gazetelerden biridir ve
Milli Miicadele’ye karsi tavir alan siireli yayinlar arasinda basta gelmektedir. Refi Cevat
(Ulunay)’in basyazarhigini yaptig1 gazetede, “Aydede ’ve “Kirpi” takma adlariyla Refik
Halit (Koray), Hafiz ismail, Mustafa Sabri gibi yazarlar Anadolu harekatin1 siddetle
elestiren yazilar yazmislardir. Alemdar Milli Miicadele dnderlerini “serseri”, “cete reisi”
olarak gormiisler ve harekatin basartya ulagamayacagini ileri slirmiiglerdir. Milli
Miicadele’nin basariya ulasmasi lizerine, Alemdar, 1922°de kapanir ve Refik Cevat ile
Refik Halit Tiirkiye’den ayrilmak zorunda kalmustir.”*

Milli Miicadele’ye karsi ¢ikan bir diger gazete de Peyam-1 Sabah 'tir. Ozellikle,
bu gazetenin yazarlarindan olan Ali Kemal, Milli Miicadele’ye karsi en asir1 saldirilart
yapan yazar olmustur. Milli Miicadele’nin liderlerine “Bolsevik ajanlar”, “sakiler”,
“asiler” diye stirekli saldirmistir. Milli Miicadele’nin zaferle sonuglanmasi {izerine ve

[zmir’in kurtulusunun ertesi giinii Ali Kemal Peyam-1 Sabah’ta son basyazisini yazar.

22 Hifz Topuz, 100 Soruda Tiirk Basin Tarihi, Gergek Yay., Istanbul, 1973, s. 122
23 Varlik, a.g.m., s. 1202



102

Gazetenin baghig “Tiirk’in Bayrami” idi. Yazida da “Seviniyoruz ama bu sevincimiz bizi
siyasi i¢tihadimizdan vazgeciremez” diye eski goriislerinden ayrilmadigini belirtiyordu.***
Sait Molla’nin Istanbul adli gazetesi de Milli Miicadele’nin karsisinda olan

gazetelerdendir. Ingiliz Muhipler Cemiyeti’nin kurucularindan olan Sait Molla, iilkenin
kurtulusunun ancak Ingilizlerin himayesine girmekle miimkiin olacagmi savunmus, bu
amaca ulasmak icin de isgalcilerle isbirligi i¢ine girmekten kagimnmamugtir.**

IV.2. Anadolu Basim

1919-1923 yillar1 Anadolu basininin yapisi, kimligi iki ¢izginin izlenmesiyle
anlagilabilir. Bunlardan ilki dogrudan dogruya Mustafa Kemal’in izledigi ¢izgidir. Bagka
bir ifadeyle Kemalist basin politikasidir. Daha Milli Miicadele’nin basladig: ilk giinlerde
once Irade-i Milliye, sonra Hakimiyet-i Milliye gazetelerinin ¢ikarilmasi, Anadolu
Ajans’nmin, Matbuat ve Istihbarat Miidiiriyet-i Umumiyesi’nin kurulmasi, iilke iginde ve
disinda bazi basina dogrudan mali yardim yapilmasi gibi olgular bu c¢izginin izledigi
politikalar olmustur. ikinci ¢izgi ise, Mondros Ateskes Antlasmasi’nin imzalanmasinin
ardindan, bundan sonra ne yapilabilecegini sorgulamaya calisan, 6zellikle de Izmir’in
isgaliyle birlikte agirlikli olarak yorelerinin savunulmasina yonelik yayinlarda bulunan
yerel basiin izledigi ¢izgidir. S6z konusu yerel basin 1918 sonlar1 ile 1919°da dar bir
bakis acisiyla, yorelerinin kurtulusu i¢in miicadele verirlerken, zamanla Kemalist basin
politikasinin etkisi altina girmis ve sonugta yerel basin 6nemli 6l¢lide yukaridan belirlenen
tek bir politika dogrultusunda faaliyet gdstermistir.**°

Milli Miicadele doneminde Anadolu’da maddi ve teknik imkansizliklara
ragmen birgok gazete cikarilmis ve bunlarin biiyiik bir ¢ogunlugu Ulusal Bagimsizlik

Savasi’ndan yana bir tavir takinmislardir. Bu dénemde Istanbul ve Izmir icin sdyledigimiz

% Topuz, a.g.e., s. 78
25 Varlik, a.g.m., s. 1202
26 g gm., s. 1204
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sansiir girisimlerine Anadolu basminin biliyiik bir cogunlugunda rastlanmaz. Fakat buna
ragmen, bu gazetelerin hepsinin Milli Miicadele taraftar1 oldugunu sdylemek de miimkiin
degildir. Milli Miicadele’ye destek veren gazeteler oldugu gibi, az da olsa bu miicadelenin
karsisinda olan gazeteler de yaymlanmustir.

Anadolu'da Milli Miicadele'ye destek veren gazetelerden biri, 1921 Temmuzunda
Ankara’da yayinlanmaya baslayan ve bir aksam gazetesi olan Ogiif'tiir. Daha dnce 2 Ocak
1918°de Afyon’da kurulan gazete Yunanhlarin izmir’i isgali iizerine Konya’ya tasinmus,
fakat bu kez de Italyanlarin baskis1 iizerine gazetenin sahibi Abdiilgani Ahmet Bey Ogiit’ii
Ankara’ya nakletmistir.”’

Ulusal Bagimsizlik Savasi’na hizmette bulunan gazetelerin en 6nemlilerinden
olan Ac¢iksoz ise 15 Haziran 1919’da Kastamonu’da yayinlanmaya baglamistir. Kastamonu
ve c¢evresinde Milli Miicadele’nin sesi olarak nitelendirilebilecek bir gazete olan A¢iksoz
gazetesi, daha ilk giinlerinden itibaren Milli Miicadele’nin sesini ilge ve kdylere duyurmak
ve Milli Miicadele lehinde bir kamuoyu olusturmak i¢in yogun ¢aba harcamis, hatta bazi
yorelere parasiz génderilmistir.”®

29 Aralik 1910 yilinda Konya’da yaymlanmaya baslayan Babalik adli gazete
de olaganca giiciiyle Milli Miicadele’yi desteklemis ve Atatiirk ilkelerini biitiin yayin
hayati boyunca savunmustur. 1951 yilina kadar yayinlanan gazetenin yazi kadrosunda
Ekrem Resat, Yakup Kadri, Resat Nuri, Naci Fikret, Saadettin Niizhet, Enver Behnan,
Feridun Nafiz gibi isimler yer almugtir.”*

Ulusal direnis yillarindan giiniimiize kadar seriiveni en ilging olan gazetelerden

biri de Yeni Adana'dir. 25 Aralik 1918’de giinliikk olarak basladigi yayin hayatina

227 Topuz, a.g.e., s. 130
28 Ozkaya, a.g.e., s. 31
29 Cumhuriyet Basini, s. 40
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glinlimiizde de devam etmektedir. Bolgedeki Fransiz isgaline karsi ¢ikan gazete biitiin
giicityle Milli Miicadele’yi destekleyen bir tavir i¢inde olmustur. >

16 Kasim 1919°da Balikesir’de ¢ikarilmaya baslanan [zmir'e Dogru adli gazete
ise, bolgedeki direnis hareketlerinin sozciisii olmus ve Kuvay-y1 Milliye hareketine destek
vermistir. Gazetenin kurucular1 Mustafa Necati, Vasif Cinar ve Esat Ciar’dir. Mustafa
Necati ve Vasif Cinar sonradan milletvekili ve Milli Egitim bakani olmuslardir.

Yunanlilarin Balikesir’e girmeleri {izerine gazete kapatilmistir. >’

Istanbul Basini Anadolu Basim

-A¢iks6z (Kastamonu)

-Ahali (Edirne)
-Ahali, Hayat (Samsun)
-Albayrak (Erzurum)
-Amal-1 Milliye (Maras)
-Anadolu (Antalya)
-Ileri -Emel (Amasya)
-Vakit -Hakimiyet-i Milliye, Sebiliirresat (Ankara)
Milli -Ikdam -Isik (Giresun)
Miicadele -Yeni Giin -Intibah, Ertugrul, Kardes, Hiidavendigar, Kafkas,
Yanhisi -Tasvir-i Efkar -Geng Kalemler, Arkadas (Bursa)
Gazeteler -Aksam -Irade-i Milliye, Sivas (Sivas)
-Terciiman -Istikbal (Trabzon)

-Izmir’e Dogru, Dogru S6z (Balikesir)
-Kii¢iik Mecmua (Diyarbakir)

-Ogiit, Babalik (Konya)

-Satvet-i Milliye,Mamurat’iil Aziz (Elazig)
-Tiirkoglu, Dertli (Bolu)

-Yeni Adana, Milli Mefkure (Adana)

-Yesil Yuva (Artvin)
11:/I/Izi“cla dele’ve -Alemdar -Ferda (Adana)
y -Peyam-1 Sabah -Irsad, Adalet (Balikesir)
Karsi -Istanbul -K&ylii (Izmir)
Gazeteler
Tablo 2: (Milli Miicadele Donemi Basini)
230 A.ge.,s. 44

! Topuz, a.g.e., s. 131
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Milli Miicadele yanlisi veya karsit1 gazetelerin tiimiine yer vermese de Tablo
2’de belirtilen durum, bu gazetelerin biiyiik bir g¢ogunlugunun Kurtulus Savasi’ni
destekledigine bir kanit olusturmaktadir. Bu gazeteler, ¢esitli kaynaklardan elde ettikleri
bilgileri halka ulagtirma gorevini istlenirken, diger yandan da direnis hareketlerinin
hakliligin1 anlatmada ve bu harekete destek saglamada halk katinda bir kamuoyu olusturma
islevini de siirli imkanlarina ve teknik yetersizliklerine ragmen yerine getirmislerdir.
Buna karsin isgalden yana tavir sergileyen, direnis hareketlerine karsi ¢ikan yayinlarin
sayist ise azinlikta kalmistir.

IV.3. Hakimiyet-i Milliye’nin Yaymlanmasi

30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan Mondros Ateskes Antlagsmasi maddeleri
geregince Anadolu’nun isgal edilmesi plam1 15 Mayis 1919°da Yunanistan’m izmir’e
¢ikmasiyla uygulamaya gecirilmistir. Bu olaydan bir giin sonra, 9. Ordu Miifettisligi
gorevine atanan Mustafa Kemal Pasa, 19 Mayis 1919°da Samsun’a gelerek, burada
isgallere karsi Milli Miicadele hareketini baslatmis ve Milli Miicadele’nin sistemli ve
planli bir sekilde yiiriitiilmesini saglamak i¢in direnis hareketlerini tek bir ¢ati1 altinda
toplamaya ¢alismistir. Bu nedenle yurdun cesitli yerlerinde kongreler diizenlenmis ve bu
kongrelerde, Milli Miicadele ve sonrasinda izlenecek yol haritasi ¢ikarilmigtir.

Milli Miicadele doneminde toplanan bu kongrelerde alman kararlar istanbul
hiikiimetine ve Itilaf devletlerine de bildirilmistir. Fakat Milli Miicadele’nin basariya
ulagmasinda hayati énem arz eden bir nokta vardr ki, o da, i¢inde bulunulan durumun,
Milli Miicadele’nin hedefinin ve hakliliginin ayrintili olarak halka anlatilmasiydi. Ciinkii
halktan kaynaklanan bir miicadele arzusu sayesinde basariya ulasilabilir ve Anadolu
topraklar1 isgalci kuvvetlerden temizlenebilirdi. Yani, halkin Milli Miicadele’ye katilimini

ve destegini saglamak i¢in bir kamuoyu olusturulmasi zorunlulugu bulunmaktaydi. Bu da,
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o donemin sartlar1 diisiiniildiigiinde, ancak bir gazete yaymlamakla miimkiin olabilirdi. Bu
donemdeki Anadolu halkinin okuma-yazma orani géz oniine alindiginda, yayinlanacak
olan gazetenin, en azindan halki etkileyecek, bir kamuoyu olusturacak kisilerin eline
geemesi gerekiyordu. Ancak bu sayede Milli Miicadele’nin hakliligi tim Anadolu halkina
anlatilabilir ve onlarin destegi saglanabilirdi.

Mustafa Kemal, Anadolu’da baslattigi Milli Miicadele’nin basariya
ulagsmasinda i¢ ve dig basinin ne denli etkili bir gli¢ oldugunu biliyordu. Baz1 gazetecilik
deneyleri de yapmisti. Harp Okulu’nda 6grenciyken (1896-1902), bazi arkadaslar ile
birlikte bir duvar gazetesi ¢ikarma girisimleri olmustu. Mondros Ateskes Antlagmasindan
iki giin sonra da, 2 Kasim 1918’de Fethi (Okyar) ile birlikte Istanbul’da Minber adli siyasi,

232

giinlik bir gazete yaymlamislardi.™ Biiyiik Millet Meclisi’nin ag¢ilma hazirliklarinin

stirduriildiigii sirada ise, ulusal goriisleri yayan araglarin giiglendirilmesi ¢aligmalar1 devam
etmis ve ulusal bir ajans olan Anadolu Ajans: kurulmustur.>”

Mustafa Kemal’in Milli Miicadele déneminde ¢ikardig ilk gazete ise, frade-i
Milliye’dir. Bu gazete, Sivas Kongresi sirasinda alinan bir karar sonucunda, Temsilciler
Kurulu’nun goriiglerini yaymak amaciyla 14 Eylil 1919’da yayinlanmaya baslamistir.
Temsilciler Kurulu Ankara’ya tasindiktan sonra [rade-i Milliye nin de buraya tasinmasini
ister, fakat gazetenin yayin hakkini elinde bulunduranlar, bu tarihsel gorevin Sivas’ta
siirdiiriilmesini istediklerinden dolay1, Temsilciler Kurulu’nun talebi gergeklesmez. [rade-i
Milliye’nin Ankara’ya taginmasi ger¢eklesmeyince Mustafa Kemal, Heyet-i Temsiliye’nin

yayin organi olabilecek bir gazetenin ¢ikarilmasi calismalarina baglamistir. Sivas’ta

yayilanan [rade-i Milliye’nin devamu niteliginde olan bu gazeteye ise, Hakimiyet-i Milliye

2 Mehmet Onder, “Milli Miicadele’nin Gazetesi Hakimiyet-i Milliye Nasil Cikarildi?”, www.atam.gov.tr.
Erisim Tarihi: 17.09.2008

23 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi:Ulusal Direnisten Tiirkive Cumhuriyeti'ne, 2. Kitap, Bilgi Yay.,
Ankara, 1992, s. 126
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ad1 verilir™* Irade-i Millive Gazetesi ise 1921 yili baslarina kadar 138 say1 yaynlandiktan

. )
sonra, bu tarihte matbaasinin yanmastyla yayin hayatina son verir.>>’

10 Ocak 1920°de ilk sayis1 ¢ikan Hakimiyet-i Milliye, 10 Ocak-30 Ekim 1920
tarihleri arasinda haftada iki giin, 30 Ekim 1920 tarihinden itibaren de haftada {i¢ giin

yayimlanmaya baglamistir. 22 Ocak 1921°de yayinina iki haftalik bir ara verilmis, 6 Subat

1921°den itibaren gazete, Cumartesi ginleri diginda giinlik olarak yayinlanr.>*

Baslangicta iki sayfa olarak yayimlanan gazete, 1 Ekim 1922°de dort sayfa olarak ¢ikmaya
baslamis, 1924’te Sali ve Cuma giinleri alt1, diger giinler dort sayfa olarak yaymlanmustir.
[k sayida Heyet-i Tahririye imzali ve “Hakimiyet-i Milliye” baglaminda bir basyazi1 yer
alir. Tim sayfay1 kaplayan bu yazida gazetenin izleyecegi yol ve Milli Miicadele’nin

hedefleri de dile getirilmistir:

Bugiinden itibaren mevki-i intigara ¢ikan ve siitunlarinda biitiin Anadolu ile onu alakadar eden
muhitlerin ahval ve hadisatini ihtiva edecek olan gazetemize bu ismi tesadiifi olarak vermedik.
Gazetemizin ismi, aynt zamanda takip edecegi tarik-i miicahedenin de nev’idir. Su halde
diyebiliriz ki, Hakimiyet-i Milliye’nin meslegi, milletin miidafaa-i hakimiyeti olacaktir.

Hakimiyet-i Milliye {i¢ biiyiik istinadgah tanir: Zeka, irfan, hamiyet. Bunlar haricinde higbir
seye istinad edemez. Milletin hakimiyetine sermayelerin, ne i¢i bos siyasetlerin, ne kinlere,
menfaatlere, ikbal ve istikballere miiteveccih gegici heveslerin bazigesi olamaz. Millet
yasamaya, hiir ve miistakil yasamaya, yasadik¢a da mesut ve miitekamil bir unsur-1 terakki
olmaya muhtagtir. Hakimiyetini bunun i¢in istimal edecektir. Gazetemizin de gayesi milletin

bu ihtiyacidir.>’

234 Mazhar Miifit Kansu, Erzurum dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber, C.2, TTK Yay., Ankara, 1986, s.
503.

23 Onder, a.g.m., www.atam.gov.tr.

26 Gazetenin 6 Subat 1921 tarihinden itibaren giinliik olarak yayinlanacagi, yine ayni tarihli saymin ilk
sayfasinda verilen bir bilgi ile okuyuculara duyurulmustur: “(Hakimiyet-i Milliye) senelik bir mecmuadan
sonra, bu gilinden itibaren yevmi olarak ve karilerinden mazhar oldugu tevecciihe daha layik bir surette
intisara basliyor.” Yazi Heyeti, “Hakimiyet-i Milliye”, Hakimiyet-i Millive, 6 Subat 1338, S.101, s. 1.
Hakimiyet-i Milliye nin Milli Miicadele Dénemi’nde ki bas makalelerin biiyiik bir ¢gogunlugunda makale
yazarmin ismi belirtilmedigi i¢in bu makalelere iliskin verilecek dipnotlarda sadece makalenin ismi, gazete
tarihi ve sayisi belirtilecektir.

27 “Hakimiyet-i Milliye”, Hakimiyet-i Milliye, 10 Kanun-u sani 1336, S.1, s. 1.
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Amacini net bir sekilde “milletin hakimiyetini savunmak™ olarak belirleyen
Hakimiyet-i  Milliye’de, izlenen yayin politikalarinin donemlere goére degistigi
goriilmektedir. Milli Miicadele doneminin baglarinda amag¢ Oncelikle Anadolu
topraklarinin kurtarilmasi oldugu i¢in, Hakimiyet-i Milliye’de de bu amaca yonelik
yayinlar 6n planda tutulur. Gazetenin ilk iki yilinda 6zellikle, Milli Miicadele ile ilgili
haberler ilk sirada yer almis, isgallere karsi gonderilen protesto telgraflarina gazetede yer
verilerek, isgalcilerin ve onlarla igbirligi yapan gayrimiislim topluluklarin Tiirklere
yaptiklar1 zuliimler siirekli dile getirilmistir. Bununla birlikte cephelerdeki gelismeler
stirekli halka aktarilmaya calisilmistir.

Hakimiyet-i Milliye’de, Milli Miicadele haberlerinden sonra en c¢ok dis
haberlere yer verilmis, diinyanin gesitli yerlerinde, 6zellikle de Ortadogu cografyasinda
gergeklesen uluscu hareketlere deginilmistir. Bunun disinda, Bolsevizm konusu da ilk iki
yilda, neredeyse gazetenin her sayfasinda yer alan bir konu olmustur. Ermenistan ve
Ermenilere, Kiirdistan ve Kiirtlere iliskin yaymlar ise, diger haberlere oranla daha az
islenen konular olmakla birlikte, bu oran gazetenin ikinci yilinda yani 1921 yilinda
yayinlanan sayilarinda daha da azalmis, buna karsin milli iktisadin gelistirilmesine yonelik
on plan ¢ikmustir.

1922 yilina gelindiginde yayinlanan haberlerde de degismeler meydana geldigi
goriiliir. Milli Miicadele’ye iliskin haberler ve dig haberler yine agirlikli olarak islenmistir.
Bunun disinda Lozan Konferansi ve 6zellikle de miibadele meselesi bu donemde gazete
sayfalarinda genis yer tutmustur. Bu cer¢evede gayrimiislim topluluklara karsi bir tavir
almmig ve miibadele siirecinin desteklendigi, gazete sayfalarinda agik¢a goriilmiistiir.
Fakat daha da 6nemlisi, 1922 yilinin ikinci yarisindan itibaren, asil amag net bir bigimde

Hakimiyet-i Milliye’de yer almaya baglar. “Yeni Tirkiye”nin davasi, amaci ve yapisi
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okuyuculara aktarilmaya, ulus egemenligine ve tam bagimsizlifa dayali bir Tiirk ulus-
devleti fikri agik¢a ortaya koyulur. Tiirk ulusgulugu ve bu ulusgulugun nasil bir yapida
oldugu, hangi ilkeleri icerdigi agiklanir. Bu konular 1923 yilindan sonra artik, gazetenin en
onemli konularini olusturmustur. Bu arada Lozan Konferansi ve bu konferansin gidisati,
alman kararlar, anlagsmaya varilan konular ve konferans miizakerelerinde meydana gelen
gelismeler de onemini korumustur.

1924°ten 1926 sonlarina kadarki siiregte ulusguluk ve Tiirk ulusgulugu,
Cumbhuriyet, modernlesme ve devrimler Hakimiyet-i Milliye nin en Onemli konularini
olusturur. Ciinkii bu dénem, Mustafa Kemal’in ve kadrosunun, timmet fikrine dayali bir
toplumdan modern bir Tiirk ulusu yaratmaya yonelik girisimlerinin yogun oldugu bir
donem olmus, modern bir diizenle bagdasmayan geleneksel ve dinsel kurumlar tasfiye
edilerek, Tiirk ulusuna ve bu ulusun sahip olacagi kimlige daha ¢agdas bir yapi
kazandirilmigtir. Bu donemde, bir Onceki donemin dinsel karaktere sahip ulusal
kimliginden, etnik ve modern bir Tiirk kimligine gecis baslar. Bu siiregte yasanan
gelismeleri, yapilan devrimleri halka anlatmada, onlar1 bilgilendirmede ve bu yonde bir
kamuoyu olusturmada yararlanilan en onemli araclardan biri de Hakimiyet-i Milliye
olmustur. Ozellikle Mahmut Esat, Rusen Esref, Ahmet Agaoglu, Hamdullah Suphi, Falih
Rifki, Yakup Kadri, Mehmet Emin gibi onemli isimler bas makalelerinde bu konulara
agirlik vermigler, Tiirk ulusgulugunun, Cumhuriyet’in, modernlesmenin ve devrimlerin
iceriklerini ve gerekliliklerini halka anlatarak modern bir Tiirk ulusu ve Tiirk ulusal kimligi
yaratma amacina hizmet etmiglerdir. Bunlarin disinda Hiiseyin Ragip, Ahmet Hamdi, Esref
Edip, Miifide Ferit, Nebizade Hamdi, Salih Refet, Halide Edip, Ali Ihsan, Ahmet Emin,
Celal Nuri, Tevfik Riistii, Izzet Ulvi, Yusuf Akcura gibi isimler de bu gazete de cesitli

araliklarla makaleler yazmuslardir.



110

Cok zengin bir yazar kadrosuna sahip olan Hakimiyet-i Milliye’de, Milli
Miicadele doneminde yazilan bagyazilarin ¢ogunda imza bulunmamaktadir. Bunlarin
onemli bir kisminin, yazilarin {islubuna bakilarak Mustafa Kemal’in kaleminden ¢iktigi
belirtilmistir. Altinda tek yildiz olan makalelerin Mustafa Kemal’e ait oldugu da o6ne
siiriilen iddialar arasindadir.*® Fakat 1922 yilmin sonlarindan, 6zellikle de Cumhuriyet’in
ilanindan sonra, Cumhuriyet ideolojisini savunan Onemli yazarlar bas makalelere imza
atmiglardir. Bu yazarlarin 6zellikle de Cumhuriyet doneminde Hakimiyet-i Milliye’de
yazmalar1 donemin politikasina da uygun diismektedir. Clinkii Milli Miicadele etnik bir
cogulculugun benimsenmek zorunda kalindigi, ilk amacin Anadolu topraklarinin
kurtarilmasi oldugu bir donem olmustur. Bu anlamda bir Tirk ulus-devleti ve Tiirk
ulusculugu ideolojisini yaymanin heniiz zaman1 degildir. Fakat Bagimsizlik Savagsi zaferle
sonuc¢landiktan sonra artik yeni devletin temellerinin atilmasi ve modern bir Tiirk ulusunun
yaratilmasinin sirast gelmistir. Dolayisiyla Hakimiyet-i Milliye’nin gorevi de bu siiregte, bu
amag¢ icin yapilacak devrimleri ve uygulamalari halka anlatmak, bu konuda halki
bilinglendirmek ve egitmektir. Yani Cumhuriyet ideolojisini ve yapilan devrimleri halka
benimsetmede bir kamuoyu olusturmaktir. Bunu yaparken de Onemli isimlerden
yararlanilmistir. Bu isimlerden biri de Mahmut Esat Bozkurt olmustur.

1892 yilinda Kusadasi’nda dogan Mahmut Esat Bozkurt, Dariilfiinun Hukuk
Fakiiltesi’ni bitirdikten sonra egitimini tamamlamak igin Isvigre’ye gitmis, Izmir’in
Yunanlilar tarafindan isgal edilmesi {izerine tekrar ililkeye donerek, Kusadasi’nda faaliyet

gosteren Kuva-y1 Milliye hareketinin basina ge¢mistir. Eyliil 1920 tarihinden 6liim tarihi

2% Gazeteciler Cemiyeti, a.g.e., s. 69-70
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olan Aralik 1943 tarihine kadar Izmir milletvekili olarak Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’nde yer almugtir. >

Milli Miicadele ve daha sonraki donemde 6nemli gorevlerde bulunan Mahmut
Esat, Hakimiyet-i Milliye’de Tiirk ulusgulugu ve Cumhuriyet doneminde yapilan
devrimlerin arkasinda yer almis, “Yeni Tiirkiye’nin Manas1”, “Yeni Tiirkiye’nin Davas1”
ve bunun gibi bir ¢ok makalede “Yeni Tiirkiye”nin hangi esaslara dayanarak hareket
edecegini agiklamaya ¢alismistir. Yeni Tirkiye’nin bagimsiz bir halk devleti oldugunu
ifade eden Mahmut Esat’in ulus¢uluk goriislerinde ekonomik yan agir basmaktadir. Milli
bir iktisadin olusturulmasi gerektigini sdylemis ve bu anlamda Tiirk kdyliisiiniin ¢ok
onemli oldugunu ve Milli Miicadele’nin basariya ulagsmasinda en biiyiik payin bu sinifa ait
oldugunu belirtmistir. Ona gore kurulusundan beri Osmanli Devleti milli bir devlet
olamamis ve Tiirkleri hep inkar etmistir. Fakat uzun bir miicadeleden sonra devletin asil
sahibi olan Tiirkler Biliyiik Millet Meclisi’nin agilmasiyla birlikte kendi isminde,
kendilerinin sahip oldugu bir devlet kurarak, ilk defa milli bir devlet haline gelmislerdir.
Ozellikle 1925 yilindan itibaren Mahmut Esat makalelerinde Tiirk ulus¢ulugunu daha
yogun islenmekte ve modernlesme konular1 ele almaktadir. Bunun bir nedeni Dogu ve
Giineydogu bbélgelerinde Seyh Sait Isyani’nin ortaya c¢ikmasi ve buna bagl olarak bir
Kiirdistan ve Kiirt ulusgulugu sdylemlerinin artmasidir. Makalelerinde bu fikre kars1 ¢ikan
Mahmut Esat, bir Kiirt ulus¢ulugunun ortaya ¢ikmasinin miimkiin olmadigini nedenleriyle
birlikte aciklamistir. Bolge, ulusgulugu doguracak ortama sahip degildir; cehalet i¢indedir
ve Ortagag sartlari tasimaktadir. Ote yandan ulusculuk hareketleri bask: altinda tutulan,
haklar1 ¢ignenen ve ezilen topluluklarda ortaya ¢ikar. Fakat Kiirtler Tiirklerin sahip oldugu

her hakka sahip olmus, asirlardir Tiirklerin 6z kardesleri olarak goriilmiistiir. Bu anlamda

% Hakki Uyar, “Mahmut Esat Bozkurt”, Modern Tiirkiye 'de Siyasi Diisiince: Kemalizm, C.2, Iletisim Yay.,
Istanbul, 2001, s. 214
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Dogu ve Giineydogu bolgelerinde bir Kiirt ulusgulugundan s6z etmek anlamsizdir. Bu tiir
sOylemleri ortaya atanlar, kendi ¢ikarlar1 i¢in hareket eden kiiclik bir gruptur. Bir Kiirt
sorununun ve Kiirt ulusgulugunun miimkiin olmadigin1 ifade eden Mahmut Esat,
yazilarinda ise Tirk kimligini yaymada Dogu bolgelerine 6nem verilmesi gerektigini ve
tiim kurumlarin bu is i¢in seferber olmasi gerektigini de ifade etmistir.

Hakimiyet-i Milliye’de Cumhuriyet doneminde bag makalelere imza atan diger
onemli bir isim de Ahmet Agaoglu’dur. Tirk ulusgulugunun dogus ve gelismesi igin
bircok makale yazmis, Tiirk Ocaklari’nda verdigi konferanslarda yaptigi konusmalar bu
gazetede yayimlanmistir. Yazdigi makalelerde Tiirkliikle ilgili ¢esitli konulari ele almus,
Tiirklerin kendilerini tantyarak, ulusal bilince varmalarina yardimci olmaya c¢alismistir.
Agaoglu’'nun ayrica Cumhuriyet yoOnetiminin de en Onemli savunucularindan ve
destekleyicilerinden biri olmus, bu goriislerini de gazete sayfalarinda siirekli belirtmistir.
Ulusgulugun Cumhuriyet yonetimini ile iligkisi lizerinde de durmus, Cumbhuriyeti
ulusculugun gelisebilecegi en iyi ortam olarak ifade etmistir. Clinkii ona gore, bir
toplulugun kendini yonetmesi i¢in milli bilince ihtiyact vardir. Milli bilinci gelismemis
toplumlar siirekli baska topluluklarin baskisi altinda kalarak somiiriiliirler. Boyle
topluluklar kabile, kavim ve taife gibi terimlerle adlandirilirlar. Bunlar ulus olamazlar.
Fakat milli bilince sahip bir topluluk kendini yonetme giicline sahiptir ve bu 6zellige sahip
olan topluluklar ulus olabilirler. Ulusu olusturan topluluklar arasinda bir emel ve gaye
birligi vardir. Agaoglu, emel ve gaye birliginin saglanmasinda ise en énemli unsurun dil
oldugunu ifade eder. Kisacasi Cumhuriyet yonetimi de bu anlamda milli bilinci uyandirici
ve gelistirici bir 6zellige sahip olarak uluslarin kendi kendilerini yonetmelerine imkan
saglar ve onlar arasinda ortak baglarin olusmasini saglar. Bu tiir goriislerini Hakimiyet-i

Milliye’de siirekli dile getiren Agaoglu, Cumhuriyet doneminde yapilan modernlesme
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hareketlerini desteklemis ve yazdigi yazilarla Tiirk kimligine dayali bir ulus yaratma
projesine hizmet etmistir.

Hakimiyet-i Milliye nin bag yazarlarindan biri de Falih Rifki Atay’dir. 1894
yilinda Istanbul’da dogan Atay, yine ayni sehirde 1971 yilinda vefat etmistir. Yazi hayatia
1911 yilinda Servet-i Fiinun, Tecelli ve Kadin dergilerinde yayimlanan kisa nesirleriyle
baslayan Atay, gazetecilige ise, 1913 yilinda Tanin’de baslamistir. Birinci Diinya
Savasi’'nda yedek subaylik gorevinde bulunan Atay, miitareke doneminde birkag
arkadasiyla Aksam gazetesini kurmus, bunun disinda Hakimiyet-i Milliye, Ulus ve Milliyet
gazetelerinde basyazilar yazmistir. 1922°de Bolu’dan milletvekili segilen Atay, 1923-1938
yillar arasinda Cankaya’da Mustafa Kemal’in yaminda kalmustir.**® Hakimiyet-i Milliye’de
yazdig1 makalelerde o da, Mahmut Esat gibi, Atatiirk devrimlerini ve Tiirkiye’nin
Batililagsmasini savunmus, bu goriisleri halka yansitmada ¢aba harcamustir.

Hakimiyet-i Milliye’de makaleleriyle dikkati ¢eken bir diger isim de
Hamdullah Suphi olmustur. Hamdullah Suphi’nin yazdigi makalelerde de Tiirk
ulusculugunu yogun bir sekilde islemis ve dil unsuruna biiyiik bir 6nem vermistir.
Cumhuriyet’in ilanindan onceki donemde Tiirk ulusgulugunu dinden ayri diisiinmeyen
Hamdullah Suphi, 6zellikle din ve dilden olusan bir Tiirkliigli bu déonemde egitimin hedefi
olarak gdstermistir. Fakat Cumhuriyet donemine gelindiginde, dinden soyutlanmig bir Tiirk
ulusculugunu ve buna bagl olarak Tiirk ulusal kimligini savunmustur. Hamdullah Suphi
Cumhuriyet donemindeki yazdig1 makalelerde de dil dl¢iitiinii gergek Tiirkligiin gostergesi
olarak kullanmis, egitim alaninda Arapganin olumsuz etkilerine deginmis, ibadetin

Tiirkgelestirilmesini savunmustur. Bu anlamda Cumhuriyet doneminde yapilan reformlari

% Hande Ozkan, “Falih Rifki Atay”, Modern Tiirkiye 'de Siyasi Diigsiince...,, C.2, s. 65
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halka anlatmada ve halki bu dogrultuda yonlendirmede yazdigi makalelerle etkili olmaya
calismustir.

Yakup Kadri Karaosmanoglu, Hamdullah Suphi gibi, ger¢cek Tiirkliigiin,
sadece hukuki olarak verilmis bir vatandaslik olamayacagini, bunun daha bagska
gostergeleri oldugunu yazilarinda iglemistir. Ona gore, sosyal hayatta Tirk gibi
yasamayan, adetleri Tirk olmayan, ekonomik hayattaki menfaatleri Tiirklerin
menfaatlerine ters diisen ve en dnemlisi Tiirk¢e konugmayan bu insanlara hukuki olarak
Tiirk vatandasi denilse de, bunlar gercek bir Tiirk kimligine sahip degildir. Yakup Kadri
de, diger Hakimiyet-i Milliye yazarlar gibi irk¢1 bir goriise sahip degilse de, etnik bir bakis
acist sergilemektedir. Tiirk ulusgulugunu yazilarinda ozellikle dil unsuru gergevesinde
isleyen Yakup Kadri, “Cumbhuriyet inkilaplarinin ve ideolojisinin Tiirkiye’de gelismesinde
ve yerlesmesinde dnemli katkilar1 olan bir isim olmustur.”>*!

Milli Miicadele doneminde Tasvir-i Efkar gazetesinde muhabirlik yapan Rusen
Esref, Milli Miicadele doneminden sonra Hakimiyet-i Milliye’de basyazarlik yapmaya
baslamistir. Makalelerinde Osmanli Devleti doneminden “Eski Devir” olarak s6z eden
Rusen Esref, yeni devrin ise, ulus egemenligine ve tam bagimsizliga dayanan bir Tiirk
Devleti’nin devri olacagini ifade etmistir. Bu anlamda ulus egemenligini engelledigi ve
Tiirk’e gergek degerini vermedigi icin Osmanli’y1 siirekli elestirmis ve Cumbhuriyet
doneminin yeni bir Tiirk ulusu yaratma projesi yolunda yapilan devrimleri yazdig
makalelerle halka anlatmaya caligsmistir.

Sonug olarak, 1920-1926 yillar1 arasinda Hakimiyet-i Milliye’nin donemin
sartlarina uygun bir yayin politikas1 izledigi goriilmektedir. Milli Miicadele doneminde,

Tiirkliik bilincinin heniiz olgunlagmadigi, bunun yerine dinsel ve geleneksel kimliklerin

! Birsen Talay, “Yakup Kadri Karaosmanoglu”, Modern Tiirkiye de Siyasi Diisiince,, C.2, s. 430
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hakim oldugu bir donemde, resmi politikalara paralel bir sekilde Hakimiyet-i Milliye’de de
etnik cogulculugu veri alan yaymlar yapilmistir. Fakat resmi belgelere oranla Tiirk
kimligine vurgu daha net bir sekilde islenmistir. Ozellikle 1923 yilindan itibaren dinden ve
geleneksel unsurlardan arindirilmig modern bir Tiirk ulus-devleti fikri gazete sayfalarinda
daha fazla yer tutmustur. Cumhuriyet, Tiirk ulusgulugunun beslenecegi en iyi ortam olarak
goriilmis, etnik bir Tiirkliige vurgu artmustir.

Dikkat ¢eken bir diger konu da, yapilacak olan devrimlerin daha 6nceden
zemininin hazirlanmasinda Hakimiyet-i Milliye’den yararlanilmig olmasidir. Bu anlamda
yapilacak degisikliklerin ihtiyag duydugu bir kamuoyu yaratilmaya calisilmistir.
Cumbhuriyet doneminde modern bir ulus yaratma amaciyla yapilan devrimler Hakimiyet-i
Milliye yoluyla tiim halk kesimine anlatilmig ve halk bu konuda bilgilendirilmistir. Yani
ulusal bilincin gelistirilmesi ve Cumhuriyet ideolojisinin yayginlagtirilmasinda bir basin
araci olarak Hakimiyet-i Milliye yayinlandig1 donem siiresince bu islevini yerine getirmeye

calismustir.
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V. MiLLi MUCADELE DONEMINDE ULUSAL KiMLIK

V.1. Ulusal Bagimsizlik Savasi ve Genel Manzara

Osmanli Imparatorlugu Birinci Diinya Savasi’na imparatorlugu diriltme,
yasatma ve hatta biliylitme umutlariyla girmisti. Fakat savas sona erdiginde karsilasilan
manzara savastan Onceki durumla tamamen zithk gosteriyordu. Savas sonunda
imparatorluktan geriye bir Tiirk ulusu kaldigina bile pek az kisi inantyordu. 1918 ve 1919
yillar1 iginde dogan bir ¢ok parti ve cemiyetin program ve tiiziiklerine baktigimiz zaman
ister dinci, ister batici, ister ulus¢u olsun hepsinin diisiincesinde yalniz Osmanli saltanatiyla
Osmanl hilafetinin varlig1 hala dogal olarak karsilantyordu. Kurtulug sorunu hala ve yalniz
saltanat ve hilafetin kurtulusu sorunuymus gibi goriintiyordu. Osmanl saltanat ve hilafetini
kurtarma umudu disinda diisiiniilebilen farkli bir yolun kaynagini ise Amerika Birlesik
Devletleri Bagkan1 Wilson’un savas sonrasi diizeni i¢in dngordiigii ve 8 Ocak 1918°de
ileriye siirdligli prensiplerden biri olusturuyordu. Bu ilkeye gore, uluslarin kendi
yazgilarini, kendi 6zgiir istekleri belirleyecekti. Fakat bu ilkenin Tiirklere uygulanabilecegi
kuskuluydu. Ciinkii bagkanin, ilkelerini saptarken, Tiirk ulusu olarak bir ulusu tanimadigt
ya da bu adi tastyan bir ulus bulundugunu bilmedigi bilinmiyordu. Diger bir kurtulus yolu
da biiyiik bir devletin mandas1 altinda bulunmakti. Bunun i¢inde en elverisli goriilen biiyiik
devlet Amerika Birlesik Devletleri'ydi. ***

Asil umut ise, hilafetin geleceginin saglanabilmesine baglanmisti. Ingilizlerin
yonetimi altinda biiyiikk bir Miisliiman kitlesi bulunuyordu ve bunlarin destegi hilafet
makaminin kurtarilmasini saglayabilirdi. Fakat bu umudu da suya diisiirecek sebepler yok
degildi. En 6nemlisi, Ingilizlerin Arap diinyasini Osmanli aleyhine cevirmis olmasi ve

Mekke Serifi Hiiseyin’in Osmanli Devleti’ne isyan ederek halifelige aday olmasiydi. Bu

242 Niyazi Berkes, Tiirkiye de Cagdaslasma, YKY, Istanbul, 2003 s. 475
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isyan aslinda Osmanlilarin gergeklestirmek istedigi Osmanlilik, Osmanli vatanseverligi
diisiincesinin de ger¢eklesemeyecek bir diis oldugunun kanitlarindan biriydi. Ama yine de
Ingilizlerin yonetimi altinda bulunan Hint Miisliimanlarinin destegi Osmanli hilafetini
kurtarabilirdi.

Kisacasi, savas sonrasi durumun ¢Oziimlenmesi sorunlar1 tizerindeki fikirler
hilafet ve saltanat varsayimlarina dayanmistir. Ciinkii biiyiilk bir Islam ve Turan
imparatorluklart diislincesi yerle bir olmustu. Geriye kalan ve akla en yatkin ¢oziim ise,
Islam diinyas: iizerinde hilafeti ile Anadolu topraklarinda bulunan Tiirkler iizerinde
saltanat1 devam ettirmek olarak goriilityordu. Bir ulus-devlet kurma fikri ise kurtulus yolu
olarak goriilmiiyordu bile.**

Fakat gerek dis siyasette gerekse Anadolu’da meydana gelen gelismeler, saray
cevresinde beliren bu kurtulus umutlarini alt tist edecek nitelikteki gelismelerdi. Bunlardan
biri savastan galip c¢ikan devletlerin ateskes antlagmasi kurallarina aykirt sekilde
davranmalar1 ve antlagmada yer almayan yerleri de isgal etmeye basglamalariydi. En
onemlisi de, ileride deginilecegi gibi, Bati Anadolu bdlgesinin Yunanistan’a verilmesi,
[zmir’in isgali ve Dogu Anadolu topraklarinda Ermenilerin yiiriittiikleri faaliyetler
Anadolu lizerinde direnis hareketlerinin baslamasinda 6nemli bir etken olmustu.

Ikinci etken ise, Rusya’da Bolsevik ihtilalinin patlak vermesidir. Rusya’da
ihtilalin patlak vermesi {izerine, i¢ sorunlarla ugrasan iilkenin yoneticileri savastan ¢ekilme
karart almis ve Anadolu topraklarindan ¢ekilmeye baglamiglardi, fakat isgal ettikleri yerleri

Ermeni kuvvetlerine birakmiglardi.?**

Rusya’da meydana gelen ihtilalinin Anadolu
topraklarindaki etkisi ise, direnig hareketlerine antiemperyalist bir renk vermesiydi. Cilinkii

Rusya’daki devrim {izerine Bolsevikler, Osmanli Imparatorlugu’nun béliisiilmesi iizerine

243 Berkes, a.g.e., s. 477 .
¥ Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi: Imparatorlugun Cékiisiinden Ulusa Direnige, 1. Kitap, Bilgi Yay.,
Ankara, 2004, s. 59
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miittefik devletler arasinda yapilan gizli antlagmalar1 ve belgeleri diinya kamuoyuna
yayinlamiglar ve miittefik devletlerin gercek niyetlerini ortaya sermislerdi.

Ucgiincii bir etken ise, isgal edilen bdlgelerde direnis hareketleri baslamasina
ragmen, padigahin bu direnis hareketlerinin yaninda degil, onlara karsi bir tutum almasiydi.
Direniscilerin yaninda yer almasi onun i¢in tehlikeliydi, ulusal bagimsizligin iizerinde
tuttugu ve Ingilizlerin himayesinde bulunan taht egemenligini kaybedebilirdi. Padisahin bu
davranigi, Osmanli egemenligiyle Tiirk halk: arasindaki baglari koparabilecek bir davranis
niteligindeydi.**

Bu kotii kosullar altinda istanbul’daki Osmanli hiikiimeti galip devletlere kars

tam bir teslimiyet politikas1 izlerken, Mustafa Kemal’in dnderliginde Anadolu’da baslayan
kurtulus hareketi, Temmuz-Eyliil 1919 tarihleri arasinda Erzurum ve Sivas kongreleri ile
orgiitlenmis ve miicadelenin amaclar1 bu kongrelerde ana hatlari ile belirlenmistir: Ulusal
siirlar i¢inde vatan bir biitlindiir; gegici bir hiikkiimet kurulacaktir ve himaye sistemi kabul
edilemez.**
Anadolu’da bu orgiitlenme ¢abalar1 olurken, Osmanli Meclis-i Mebusan’1 28
Ocak 1920 tarihindeki son toplantisinda, ulusal kurtulus hareketinin temel ilkelerini
“Misak-1 Milli” adi altinda ilan etmistir. Misak-1 Milli, ulusal ve boliinmez bir Tiirk
tilkesinin sinirlarini ¢izmis, Osmanli yonetim ve gelenekleriyle baglantinin kesildigini tiim
diinyaya acikca ilan etmistir. Islam diinyasma 6nciiliik yapmak iddiasinda bulunan gok
uluslu bir imparatorluk yerine, bir ulus-devlet kurulacakti ve yeni Tiirkiye’nin giicii
buradan kaynaklaniyordu.

Misak-1 Milli esaslarina gore yiiriitiilen direnis hareketleri Ankara’da 23 Nisan

1920°de Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nin kurulmasiyla 6dnemli bir asama kaydetmistir.

245 Berkes, a.g.e., s. 478
% Oral Sander, Siyasi Tarih: Ilkcaglardan 1918 e, imge Kitabevi, Ankara, 2003, s. 408
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Padisah-Halifenin otoritesini resmen tanimaya devam etmekle birlikte, uluscu hareketin
Ankara’daki komuta merkezi artik tam bir hiikiimet niteligini almig ve bundan sonraki
miicadelenin ana kaynagi olmustur.

30 Ekim 1918’de Mondros Ateskes Antlasmasi'ni imzalayan Osmanli
hiikkiimeti, 10 Agustos 1920 yilinda galip devletlerle Sevr Antlagsmasi'n1 imzalar. Sevr
Antlagsmast sadece eski, kdhne ve yenilmis bir imparatorlugu parcalayan bir antlagsma
degil, ayn1 zamanda Tiirklere yasama hakki tanimayan bir antlasmadir. Bu antlagsmaya
gore, Osmanli Devleti’nin sinir1 bugiinkii Istanbul’un smirmna getiriliyor ve bdylece
Tiirkleri Avrupa’dan atma amaci gergeklesmis oluyordu. Antlagsma geregince Bati Anadolu
Yunanistan’a veriliyor, Dogu’da bir Ermeni devleti kurulmasi 6ngériiliiyor; Irak, Suriye ve
yeni kurulacak Ermenistan arasinda kalan bir bolgede de Kiirdistan devleti kurulmasi kabul
ediliyordu. Biitiin bunlarin disinda, Osmanli Devleti’nin askeri giicii de kolluk
kuvvetleriyle sinirlandiriliyordu. Tirklere ise, Orta Anadolu’da kiigiik bir bolge
birakiliyordu.**’

Tiirklerin 6lim fermani niteligindeki bu antlagma Tirkiye Biiylik Millet
Meclisi tarafindan onaylanmamis ve isgalci giiclere karsi li¢ cephede savas verilmistir:
Dogu, Giiney ve Bati cepheleri. Dogu cephesi. Tiim cephelerde basar1 saglayan Tiirklere
karsi, miittefik devletler Sevr Antlagsmasi'ni, hiikiimleri hafifletilmis bir sekilde tekrar
kabul ettirmek isterler. Fakat halk egemenligini ve tam bagimsizlig1 kendisine amag
edinmis olan Ankara hiikiimeti bunu da kabul etmeyerek miicadelesine devam eder ve bu

amacini da 24 Temmuz 1923 yilinda imzalanan Lozan Antlagsmasi’yla miittefik devletlere

kabul ettirmistir. Bundan sonraki amag¢ ise bagimsizligini kazanan bu iilkeyi cagdas

T 4.ge., s 409-410
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uygarlik seviyesine c¢ikaracak ve halk egemenligini saglayacak devrimleri
gergeklestirmektir.

Milli Miicadele doneminde izlenen siyaset Cumhuriyet doneminde, Tiirk ulusal
kimligini ve cagdas bir toplum ve devlet modeli yaratma konusunda yapilacak olan
atilimlara temel olusturma niteligindedir. Nitekim bu donemde mevcut siyasi-kiiltiirel
sistemin laik-cumhuriyetci bir siyasi-kiiltiirel sisteme yerini birakmasinin tamamlayict
adimlar1 atilmistir. Saltanat ve hilafetin kaldirilmasi, cumhuriyetin ilan edilmesi, yeni
devletin bir ulus-devlet olarak belirmesi, Milli Miicadele donemindeki ulus¢uluk anlayisi
din birlikteligine dayali etnik ¢ogulculugu veri olarak ele alirken bunun yerini etnik
tirdeslige dayali Tirkliik anlayisina birakmasi, milliyet olarak Tiirkliikle vatandaslik
olarak Tiirklilk ayriminin belirginlesmeye baglamasi bu boliimde ele alinacak onemli
temalardir.

V.2. Milli Siyasetin Olusumu ve Ulusal Kimlik

Osmanli Devleti’'nde, Balkan Savaslar1 sonrasinda baslayan ve dini niteligi
belirgin olan uluslagma siireci, Milli Miicadele donemine gelindiginde hiz kazanmistir.
Milli Miicadele’nin oncii kadrolar tarafindan, bu donemde uluslasmaya, bir ulus-devlet
yaratmaya yonelik 6nemli adimlar atilmig; bu amaca yonelik politikalar agamal1 bir sekilde
uygulamaya konulmustur. Bu siirece ek olarak, 1923 yilinda baslayan miibadele siireci
sonunda, Anadolu, Istanbul’daki az sayida gayrimiislim azinhk disinda, tamamen
Miisliiman unsurlardan olusan bir yapiya kavusmustur. Milli Miicadele’nin disa doniik
uluscu yapisi, bu yeni donemde i¢e doniik bir nitelik kazanmig, gayrimiislim unsurlardan
biiyilk bir oranda ayiklanmis, tiirdes bir ulus-devlet kurma amacina uygun olarak,
Anadolu’da kalmis gayrimiislim topluluklar Tirklestirilme politikalarinin hedefi haline

gelmistir.
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Milli Miicadele doneminde ulusal kimligin dini bir karaktere sahip oldugu,
milliyetin Misliimanlikla, milli toplulugun Osmanli ve Misliiman olma gibi geleneksel
kriterlerle tamimlandigi goriilmektedir. Tiirkliik siyasi agidan smirlandirilmis Islam ile
0zdes kiliirken, etno-kiiltiirel ¢cogulculugu veri olarak alan Erzurum ve Sivas Kongreleri
ve Misak-1 Milli, Tiirkliigiin Islami siirlarini belirleyen metinler olmustur.

Milli Miicadele yillarin siyasi sdyleminde Tiirkliikk ve Tiirk milliyetgiligi
deyimlerinin anilmadigi goriilmektedir. Gergi Atatiirk, 22. 05. 1919 tarihli ve Samsun’dan
Sadaret’e yazdigi raporunda, milletin tek viicut olup hakimiyet esasini, Tiirk duygusunu
hedef kabul etmis oldugunu sdylemisse de, donemin temel resmi belgelerinde kullanilan
dil, daha geleneksel niteliktedir.**® Ornegin, Erzurum Kongresi kararlarmin dokuzuncu
maddesine baktigimizda; bilciimle Islam vatandaslar cemiyetin dogal iiyesidir, ifadesi ile
Sarki Anadolu Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’ne iiyeligin Miislimanlikla sinirlandirildigi
goriilmektedir.**® Sivas Kongresi Beyannamesi birinci ve dokuzuncu maddeleri ve
Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti tiiziglinde yine ayni noktalara temas
etmistir. Tiim bu belgelerde, acik bir sekilde ifade edilmemis olsa da, etnik unsurlarin “irki
ve sosyal haklar1” ile onlarin “ortam sartlarina” saygi gosterilecegi vurgulanirken, belirsiz
de olsa, hukuki ve kiiltlirel diizlemde, “gesitlilik i¢inde birlik” ¢ercevesinde, etnik haklar
tanmmistir. >’ Misak-1 Milli de bu kongrelerde alman kararlara paralel bir 6zellik

tasimaktadir:

Maddel- Devlet-i Osmaniye’nin miinhasiran Arap ekseriyetiyle meskun olup 30 Tesrinievvel
1918 tarihli miitarekenin hin-i akdinde muhasim ordularin iggal altinda kalan aksaminin
mukadderati, ahalinin serbestce beyan edecekleri araya tevfikan tayin edilmek lazim
geleceginden mezkur hatti miitakere dahil ve harigte dinen, irken asla miittehid yekdigerine

kargi hiirmet-i mtekabile ve fedakarlik hissiyatiyle meshun ve hukuk-1 wkiye ve

¥ Ergun Ozbudun, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet’in Resmi Belgelerinde Yurttaslik ve Kimlik Sorunu”,
Cumhuriyet, Demokrasi...,s. 63

2% Kansu, a.g.e., C.1, Ankara, 1986, s. 114

20 Ozbudun, a.g.m., s. 63



122

ictimaiyeleriyle serait muhitiyelerine tamamuyla riayetkar, Osmanl islam ekseriyetiyle meskun
bulunan aksammin heyet-i mecmuasi hakikaten veya hitkmen hicbir sebeple tefrik-i kabul

etmez bir kiildiir.>!

Milli Miicadele, ulusal bilingle iligskisi olmayan bir kdyliiler topluluguna,
halkin Hiristiyanlara, 6zellikle de Ermeniler ve Rumlara kars1 duydugu miicadele, azim ve
kararliligin1 vatan ve millet duygusuna doniistiirmek yoluyla ulusal biling asilamay1
hedefleyen bir miicadeleydi. Bu milli ideal ittihatcilardan devralinan bir mirasti ve bu
mirasin, Ittihatgilarin milli bir devlet yaratma hedefinin basarilmasi, taktik seviyede
yansitilmis pragmatik bir yaklasimi kagmilmaz kilmust.>? Mustafa Kemal bu taktik
yaklagimi, donemin muhasebesini yaptig1 eserinde de aciklamis ve hedeflere ulasmada

adim adim ilerleme anlayisinin gereklerini ifade etmistir:

Efendiler bu durum karsisinda bir tek karar vardi. O da millet hakimiyetine dayanan, kayitsiz,
sartsiz, bagimsiz yeni bir Tiirk devleti kurmak. Iste, daha Istanbul’dan c¢ikmadan once
diisiindiigiimiiz ve Samsun’da Anadolu topraklarina ayak basar basmaz uygulanmasina
basladigimiz karar, bu karar olmustur. Bu 6nemli kararin biitiin gerek ve zaruretlerini daha ilk
giiniinde aciga vurup ifade etmek elbette isabetli olmazdi. Uygulamay:1 birtakim sathalara
ayirmak, olaylardan ve olaylarin akisindan yararlanarak milletin duygu ve diisiincelerini
hazirlamak ve adim adim ilerleyerek hedefe ulagsmaya c¢alismak gerekiyordu. Nitekim Oyle
olmustur. Eger dokuz yillik faaliyetimiz ve yaptiklarimiz bir mantik silsilesi ile gdzden
gegirilirse, ilk glinden, bugiine kadar takip ettigimiz genel gidisin, ilk kararin ¢izdigi yoldan ve
yoneldigi hedeften asla sapmamis oldugu kendiliginden anlasilir.

.Ben milletin vicdaninda ve geleceginde hissettigim biiyiik gelisme kabiliyetini, bir milli sir

gibi vicdanimda tastyarak yavas yavas biitiin bir topluma uygulatmak mecburiyetinde idim. ***

Bu so6zlerden de anlasildigr gibi, Atatiirk, yoksul, bezgin ve caresiz ve heniiz
Tiirkliik bilincine sahip olmayan Anadolu halkinin destegini kazanmak i¢in son derece
basarili bir politika uygulamistir. Bir yandan heniiz ulusal bir bilince sahip olmayan ve

dinsel kimliklerini 6n planda tutan halkin kafasim1 karistirmadan onlarin destegini

1 «Tiirk Sulhunun Esaslari Ne Olabilir?” Hakimiyet-i Milliye, 2 Subat 1337, Say1: 101, s. 2
252 Yildiz, a.g.e., s. 89 )
233 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, , Yay. Haz. Kirmizi Beyaz Yayin Kurulu, Istanbul, 2004, s. 25-28
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saglamaya c¢alismis bir yandan da yavas yavas Tiirkliik bilincini bu insanlarin zihninde
yerlestirmeyi ¢alismistir. Zaten donemin sartlar1 da Milli Miicadele’nin 6ncii kadrosu i¢in
ikili bir soylemi gerekli kilmistir. Milli Miicadele boyunca “millet” ve “milliyetgilige”
iligkin olarak kullanilan tiim kavramlar iki uglu bir anlama sahipti. “Milli Miicadele”,
“milli istiklal”, “kuvay-1 milliye”, “milli vahdet”, “milli diisiince”, “Biiylik Millet Meclisi”
gibi kavramlarin timii bagimsizlik davasmin  “milli” etiketli ulus¢u sOylemini
olusturmaktaydi. *** “Milli” kelimesinin “dini olan” ve “ulusal olan” seklinde iki anlama
da gonderme yapmasi en azindan kavramsal diizeyde ulus¢u sdyleme gecis i¢in bir zemin
olusturmus, meydana getirilen yeni kurumlarin ulusal niteligi usta bir sekilde
gizlenmistir.”>> Ornegin Ankara’da kurulan meclis, kurucu meclis degil, gecici bir meclis
olarak adlandirilmis ve milletin bagimsizligin1 kazanincaya kadar ona onciiliikk edecegi

ifade edilmistir.

Iste Ankara’da ictima eden meclis, mukadderatini dogrudan dogruya kendi eline almak
mevkiinde birakilan milletimizin mahsulesidir ki istihdaf olunan netice-i hayr ve selamete vasil
oluncaya kadar milletin her tiirli islerine vaz-1 yed edecek olan heyet-i mesrua iste bu

meclisten ibaret olacaktir demek olur, 2

Bu satirlardan da anlasilacagi gibi Ankara’da kurulan meclis, hedeflenen amaca
ulasincaya kadar milletin tiim islerini {izerine alacak, onlar1 yerine getirecek bir “gegici
meclis” olarak sunulmustur. Bdyle yaparak en azindan heniiz Istanbul’daki halifeye ve ona
bagl hiikiimete tam anlamiyla giivenini yitirmemis halkin tepkisi dnlenmeye ¢alisilmistir.
Yani halkin Tiirkliik bilinci heniiz zihinlerde yerlesmedigi ve dinsel kimlikleri 6n planda
oldugu i¢in, Milli Miicadelenin onderleri de bu dinsel kimligi kullanarak miicadeleye

halkin da katilimini saglamaya ¢alismiglardir.

2% Peyami Safa, Tiirk Inkilabina Bakislar, Otiiken Yay., Istanbul, 1990, s. 81-82
255 Yildiz, a.g.e., s. 91
26 «“Tarihi Bir Vaka: Biiyiik Millet Meclisi” Hakimiyet-i Milliye, 23 Nisan 1336, S. 24, s. 1,
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Milli Miicadele doneminde Anadolu halki arasinda Tiirkliik bilincinin yerlesmeye
baslamasinda ilk dsnem Yunanlilarin Bat1 Anadolu’yu, 6zellikle de Izmir’i isgal etmesidir.
30 Ekim 1918 tarihli Mondros Ateskes Antlasmasi'na aykiri olarak izmir’in 15 Mayis
1919°da Yunanistan tarafindan isgali, halkta biiyiik bir tepkinin dogmasina sebep oldu.
Meydana gelen tepkiler ise yerel direnis drgiitlerinin kurulmasini saglamis ve bu orgiitler
daha sonra Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti olarak tek bir cati altinda
birlesmislerdir. “Yunan isgaline kars1 koyma iradesi, Islami gayretle sekillenmis olarak
yiikselen Tiirk ulusal bilincinin ilk tezahiiriiydii. Isgal, Milli Miicadele hareketinin
muharrik giicli ve ezeli beka sendromunun yeni besleyicisi oldu. diger bir¢ok ulusal
olusum Orneginde oldugu gibi, savas yeni dogmakta olan Tiirk ulusal kimliginin besigi
islevini gordii.”*’

Miisliimanlar, Hiristiyanlar, Yahudiler, Tiirkler, Araplar, Kiirtler, Rumlar,
Ermeniler, Sirplar ve Bulgarlar gibi etnik ve dini topluluklar1 barindiran Osmanli
Imparatorlugu'ndan farkli olarak, Milli Miicadele déneminde ve sonrasinda yakalanmak
istenen hedef, bir ulus-devlet olmakti. Milli Miicadele donemine gelinceye kadar hem
imparatorluk topraklar1 daralmig ve Anadolu cografyasi ile sinirli kalmis hem de geriye
kalan bu topraklar lizerinde niifusunun biiyiik bir boliimiiniin anadilinin Tiirk¢e oldugu ve
tamamina yakimmin Islam dinine mensup oldugu bir niifus kalmisti. Bu yiizden
imparatorluktan cumhuriyete geg¢isin yasandigi bu donem, Osmanlicilik, Panislamizm ve
Pantiirkizm gibi her ¢esit “uluslararast kardeslik” hayallerini sona erdirmistir. Bununla
birlikte Mustafa Kemal’in siyasi ac¢idan izledigi i¢ce dogru biizlilmeci politika, her tiirli

yayilmaci niyeti de engeller. Ilk defa Balkan Savaslari sonunda imzalanan baris

7 Yildiz, a.g.e., s. 92
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antlasmasiyla ¢izilen sinirlar Misak-1 Milli’de ulusal sinirlar olarak kabul edilmis ve bu
sinirlar Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin degismez smirlart olmustur.>®

Milli Miicadele doneminde halkin zihninde ulusal bir biling yoktu. Temel
baglanma, Islam {immeti fikri etrafinda cisimlesen dini baglanmaydi. Halk hala hilafete ve
saltanat makamina bagliydi ve belirleyici kimlikleri Miislimanlikti. Tiirkliik bilinci heniiz
yerlesmedigi icin Mustafa Kemal ve kadrosu tarafindan din, Misak-1 Milli ile belirlenen
ulusal siirlar1 korumak ve ileride kurulacak ulus-devlet i¢in bir ara¢ olarak kullanildi.
Ozellikle sdylemlerde, demeclerde ve halka yapilan bildirilerde dini temalara agirlik
verilmis, Ankara’da kurulan yeni meclisin sultan-halifeye bagli oldugu ve miicadelenin
isgal altinda bulunan hilafet makamini kurtarmaya yonelik oldugu bildirilmistir. Ornegin,
Milli Miicadele’nin padisah ve halifeye isyan ic¢in ortaya ¢iktigi propagandasina karsi
Mustafa Kemal Hakimiyet-i Milliye’ye verdigi demecte hilafet ve saltanat makamina karsi

sadakati dile getirmis, isyan soziinii ortaya atanlarin ise diigmanlar oldugunu belirtmistir:

Anadolu’nun her tarafindan gelen vekillerinizin teskil ettigi Biiyiikk Millet Meclisi olan1 biteni
dinleyip anladiktan sonra millete hakikati sdylemeye liizum gordii. ingilizler tarafindan satin
alinan ve milleti birbirine diisiirmek maksadini giiden bazi hainler sizi aldatmak i¢in tiirld tirli
yalanlar sdyliiyorlar. Izmir vilayetinin, Antalya’nin, Adana’nin, Aymtab ve Maras ve Urfa
havalisinin diismanlar tarafindan isgali iizerine silaha sarilan milletdas ve dindaglarinizi yine
size mahvettirmek icin padigah ve halifeye isyan soziinii ortaya atiyorlar. Millet Meclisi halife
ve padigahimizi diisman tazyikatindan kurtarmak, Anadolu’nun parga parca sunun bunun
elinde kalmasma mani olmak payitahtimizi yine vatana baglamak icin calisiyor. Biz
vekilleriniz cenab-1 hak ve resul-i erkemi namina yemin ederiz ki padisaha halifeye isyan s6zii
bir plandan ibarettir ve bundan maksad vatan1 miidafaa eden kuvvetleri, aldatilan
Miisliimanlarin elleriyle mahvetmek ve memleketi sahibsiz miidafaasiz birakarak elde
etmektir. Hindin, Misir’m basina gelen halden miibarek vatanimizi kurtarmak icin Ingiliz
casuslarmin sizi aldatmak iizere uydurduklari yalana inanmayin! izmir’ini, Adana’sini, Urfa ve
Marag’ini, elhasil vatanin diigman istilasina ugramis kisimlarint miidafaa edenleri, din ve
milletimizin serefi i¢in kan doken kardeslerinizi arkadan size vurdurmak isteyen algaklari
dinlemeyin ve onlar1 Millet Meclisi’nin karari {izerine cezalandiracak olanlara yardim edin, ta

ki din son yurdunu gaib etmesin, ta ki milletimiz kole olmasm. Biz birlik olduk¢a diigman

8 4.ge.,s.100-101
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iizerimize gelmeyecegini resmen ilan etti. Onun candan 6zledigi aramizda nifak ve sikaktir.
Allahin laneti diismana yardim eden hainlerin {izerine olsun ve rahmet ve tevfiki halife ve
padigahimizi, millet ve vatani kurtarmak i¢in ¢alisanlar lizerinden eksik olmasin.

Biiyiik Millet Meclisi Emriyle Reis Mustafa Kemal. >

Bunun gibi bir baska beyanatta ise Biiyiik Millet Meclisi halifeye sadakatini

benzer ciimlelerle dile getirmistir:

Sevket-penah efendimiz emel-i miidafaamizi miibarek makam-1 hiimayunlarina kars1 bir isyan
suretinde gostermek ve halki igfal etmek i¢in miitemadi calisan hainler var. Onlar milleti
birbirine kirdirmak ve diisman fiituhatina yolu agik birakmak istiyorlar. Halbuki vuran da
vurulan da hepsi sizindir. Hepsi aymi derecat-1 sadik evladinizdir. Milli miidafaamizi
diismanlarin bayraklart babalarimizin ocaklart iistiinden c¢ekilinceye kadar terk edemeyiz.
Istanbul mabedleri etrafinda diisman askerleri gezdikge, 6z vatanin topraklari iistiinden bad
adamlarim ayaklar1 ¢ekilmedikge biz miicahedemize devam etmeye mecburuz.

.Padisahimiz! kalbimiz hiisn-ii sadakat ve ubudiyetle dolu, payitahtinizin etrafinda her
zamandan daha siki bir rabita ile toplannis bulunuyoruz. ictimam ilk sozii halife ve padisaha
sadakat olan Biiyilk Millet Meclisi son soziiniin yine bundan ibaret olacagini sedde-i
seniyyelerine en biiylik husu ile arz eder.

27 Nisan 336 Biiyiik Millet Meclisi Emriyle Mustafa Kemal*®

Yukarida da goriildiigii gibi, halk katinda belirleyici kimlik 6gesi dinsel kimlik
oldugu i¢in dinsel temalara agirlik verilmig ve Milli Miicadele’nin halife ve padisaha karsi
bir isyan oldugu reddedilmistir. Ayrica, Anadolu’nun da kaybedilmesi durumunda Islam
dininin de son yurdunun kaybedilecegi bildirilerek, isgalcilere kars1 verilen miicadelede
halkin, Ankara’da kurulan meclise destek vermesi istenmistir.

Mustafa Kemal’in dinin aragsal kullanimini gergeklestirmesi, donemin
sartlarina bakildiginda son derece gercek¢i bir yoldu. Clinkii isgallere karsi halki
birlestirebilecek olan en 6nemli unsur din unsuruydu. Tiirkliik bilinci heniiz Anadolu
halkini birlestirebilecek diizeyde bir olgunluga erismemisti. Halk kendisini hala Osmanli

milletinden ve Islam {immetinden sayiyordu: * [...] biz millet-i Osmaniye ve iimmet-i

29 Atatiirk, “Biiyiik Millet Meclisi’nin Memlekete Beyanati”, Hakimiyet-i Milliye, 28 Nisan 1336, S.25, s. 1
260 Atatiirk, “Zisan-1 Halifemiz Efendimize Milletin Sadakat1”, Hakimiyet-i Milliye, 1 May1s 1336, S. 26, s. 1
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Islamiye kendilerine medeni, unvamm veren galib devletlere karsi sadece sizin
diistindiigiiniiz haksiz sulhu kabul ve imza etmeyecegiz.”**'

Bununla birlikte, dinsel kimligin yaninda bir Tiirk kimligi de yer almaya
baslamisti. Bunun yakin tarihlere dayanan bir arka plam1 vardi. 19. yilizyilda baslayan
Tiirkoloji ¢alismalarinin sonucunda Tiirk kelimesi itibar kazanmaya baglamis, 6zellikle de
Ittihat ve Terakki doneminde bu siire¢ devam etmisti. Ittihat ve Terakki ddneminde
uygulanan politikalar Tiirk¢iiliigiin gelisimine yonelik politikalardi. Milli Miicadele
doneminde arka planda kalsa da bir Tiirkliik bilinci asamali bir sekilde Anadolu halkinin
zihinlerine yerlestirilmeye calisilmistir. Bu anlamda dinsel kimligin yaninda artik Tiirk
kimligi de belirleyici bir 6ge olarak kullanilmaya baslanmistir. Bunu, halkin isgallere karsi
verdikleri protesto metinlerinde de gormek miimkiindiir. “ Su tedabir-i zecriye biitiin alem-
i Islam’m kalb-gah1 olan makam-1 hilafeti ve yedi asirlik Osmanli hiikiimeti ve
hakimiyetini ve kadim Tiirk Miisliiman milletinin hayat ve mevcudiyetini miidafaaya azm
eylemis olan biz Tiirk ve Miisliimanlari bu azm-i kuvviyemizden ¢eviremez.”>*

Milli Miicadele doneminde ulusal bir biling heniiz tam anlamiyla mevcut
olmadig1 icin, toplumsal aidiyet Islam {immeti fikri etrafinda cisimlesen dini baglanma
seklinde tezahiir etmektedir. izlenen bu politika, yani miicadelede dinsel kimliklerin &n
planda tutularak, dinin birlestirici bir unsur olarak kullanilmasi Mustafa Kemal tarafindan
oldukga onemsenmistir. Ciinkii Milli Miicadele’nin itici giiciinii olusturan Islami
baglanma, Tirk, Kiirt, Cerkez ve Lazlarin olusturdugu Miisliiman etnik koalisyonunun

ideolojik ortak paydasmin temelini olusturmustur.”*®® Etnik kimlikler ayirict bir 6zellik

olarak goriilmemis, hepsi Islam unsuru olarak degerlendirilmistir. Ornegin 19 Subat 1920

81 «“Cihan Inkilab1”, Hakimiyet-i Milliye, 17 Nisan 1336, S. 22, s.1

262 «g onya’da Biiyiik Bir Miting”, Hakimiyet-i Milliye, 13 Nisan 1336, S. 21, s.4

29 Mete Tungay, Tiirkive Cumhuriyeti 'nde Tek-Parti Yonetiminin Kurulmast (1923-1931), Tarih Vakfi Yurt
Yay., Istanbul, 1999, s. 215
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tarithinde Tiirk ve Tiirk milleti kavramlarina deginilmis, Tirk tanimina kimlerin
girebilecegi goriisii ile ilgili, Meclis-i Mebusan’da yapilan goriismelerde Balikesir
milletvekili Abdiilaziz Mecdi Efendi de “Tiirk’ten maksat Tiirk, Kiirt, Cerkez, Laz gibi
anasir-1 muhtelife-i Islamiyedir. Bu boylemidir? (Hay hay bdyledir sadalari, alkislar). Eger
Tiirk kelimesinin manasi bu degilse, rica ederim burada nutuk irad edildik¢e Tiirk tabiri
yerine anasir-1 Islamiye densin” seklinde tepkisini belirtince, oturum baskan1 olan Riza Nur
Bey de “Oyledir” cevabini vermistir.”**

Kemalist ulusgulugun olusum siirecinde, Tiirk ulus-devletini  Milli
Miicadele’den ayri diistinmek miimkiin degildir. Nitekim yeni kurulacak bir ulus-devletin
insasina yonelik adimlar bu dénemde atilmistir. Bu adimlardan en 6nemlisi ise Misak-1
Milli ilkeleri idi. Misak, Osmanli Islamlarindan s6z eder ve Tiirk sozciigii belgenin higbir
yerinde goriilmez, fakat Mustafa Kemal, ¢ok ge¢meden, ister dinen ister irken belirlenmis
olsun, ulusal sinirlar 6tesinde belirsiz ve daha genis herhangi bir varlik i¢in degil, Tiirkiye
halki i¢in savastigim acikliga kavusturmustur.’®® Mustafa Kemal’in bu diisiinceleri
Hakimiyet-i Milliye’ye de yansimig, benimsenen milliyet anlayiginin ulusal simirlar

igerisinde benimsenen bir anlayis oldugu belirtilmistir:

Irklara merbut milliyet prensiplerinin ne korkun¢ emperyalizm istilalarina alet oldugunu,
bahusus 1rkin higbir yerde, higbir millet igin na-kabil itiraz bir esas olamayacagini bir taraftan
harb-i umumi, diger taraftan tedkikat-1 ilmiye kafi derecede isbat etti. Islav ittihadi, Germen
ittihadi, Latin ittihad1 gibi nazariyeler ayn1 irktan olduklar1 halde daha biiyiik milletlerin sarf-1
miinasebet-i irkiyeden dolay1 kendilerine tasallut etmesini higbir millet hiisn-ii kabul etmedigi
i¢in, kuru bir nazariyeden ibaret kald1. Bulgarlar Islav olduklar1 halde hi¢bir zaman Rus islav
ittihadinin pengesi altinda ezilmek istemediler.

Su halde Wilson prensiplerinin teyid ettigi milliyet esaslari, simdiye kadar bir¢oklarinin yanlis

anladiklar1 vech ile memleketlerinin hududu haricindeki akvam ile milliyetdar degildir. Bizim

264 Yildiz, a.g.e., s. 130
265 Lewis, a.g.e., s. 350
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de vaziyet-i milliyemiz hududumuzla takarriir etmis bir milliyettir. Miitareke hududu, kabul

ettigimiz milliyet prensiplerinin ¢izdigi huduttur.?*®

Pantiirkist ve Panislamist etkilerden arindirilmis bir milli siyaset, Mustafa
Kemal’in sozlerinde agik ifadesini bulmustur. Bu siyasetlere dayali bir anlayisla basaril

olunamayacag1 Mustafa Kemal tarafindan net bir sekilde ifade edilmistir:

Cesitli milletleri, ortak ve genel bir unvan altinda toplamak ve bu g¢esitli unsurlardan olusan
kitleleri esit haklar ve sartlar altinda bulundurarak gii¢lii bir devlet kurmak, parlak ve ¢ekici bir
siyasi goriiniistiir. Fakat aldaticidir. Hatta, higbir sinir tanimayarak, diinyadaki, biitiin Tiirkleri
bile bir devlet halinde birlestirmek, varilmasi imkansiz bir hedeftir. Bu, yiizyillarmn ve
yiizyillarca yasamakta olan insanlarin ¢ok aci, ¢ok kanli olaylarla meydana koydugu bir
gercektir.

Panislamizm... Panturanizm siyasetinin basartya ulastifina ve diinyayr uygulama alani
yapabildigine tarihte tesadiif edilememektedir. Irk farki gézetmeksizin biitiin insanlig1 igine
alan, tek bir diinya devleti kurma hirslarinin sonuglar1 da tarihe yazilmustir. Istilac1 olmak
hevesleri konumuzun digindadir.

Bizim, kendisinde agiklik ve uygulama imkan1 gordiigiimiiz siyasi ilke, milli siyasettir.
Milletimizin, giiclii, mutlu ve istikrarli yagayabilmesi i¢in, devletin biitiinliyle milli bir siyaset
izlemesi, bu siyasetin i¢ Teskilatimiz’a tam olarak uymasi ve ona dayanmasi gerekir. Milli
siyaset dedigim zaman, kastettigim anlam ve 6z sudur: Milli sinirlarimiz i¢inde, her seyden
once kendi kuvvetimize dayanmakla varligimizi koruyarak, millet ve memleketin gergek saadet

ve refahina ¢alismak. >’

Mustafa Kemal’in bu sozleri, Milli Miicadele’nin basindan itibaren
benimsenen milli siyasetin, dolayisiyla da Kemalist ulusculugun, anti emperyalist ve
yayilmaci olmayan yoniine temel olusturmaktadir. Bu anlayisin etnik baglanmay1 degil,
kolektif kiiltiirii ve aidiyet duygusunu esas alan miilki bir ulusgulugu isaret etmektedir.”*®
Bu anlamda, ulusal sinirlar i¢inde yasayan herkes irklarina ve kavimlerine bakilmaksizin

ayni ulustan sayilmis ve yabanci olarak goriilmemislerdir:

266 «Asrin Prensipleri”, Hakimiyet-i Milliye, 21 Subat 1336, S.10, s. 1

7 Atatiirk, a.g.e., s. 345

% Taha Parla, Tiirkive'de Siyasal Kiiltiirin Resmi Kaynaklari: Atatiirk’iin Nutuku, C. 1, iletisim Yay.,
Istanbul, 1991, s. 76
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Bizim de vaziyet-i milliyemiz hududumuzla takarriir etmis bir milliyettir. Miitareke hududu,
kabul ettigimiz milliyet prensiplerinin ¢izdigi hududdur. Bunun dahilinde yasayan insanlari,
irklart ve kavmiyeleri ne olursa olsun milletdasimiz addediyoruz. Ayni1 zamanda memalik-i
Osmaniyye’nin her tarafi igin faideli gordiigiimiiz idari adem-i merkeziyeti tervic ile her
kavmin kendi muhitinde imkan-1 inkisafini1 da temin etmis oluyoruz. Asrimiz prensipleri olarak
bizim anladigimiz milliyet esas1 budur. Biz hi¢bir milleti irkimiz iginde bogmak istemedigimiz
gibi arkadasimiz menfaatine ayri bir irka mensub vatandaslarimizi da rencide etmeyi kabul
edemeyiz. Simdiye kadar haricin eser-i telkinati olarak bize hiyanet etmis olan Hiristiyan
vatandaslarimizdan bir kismini da ayn1 prensiplerimiz himaye edebilir. Fakat onlardan da aym

hulus-i niyeti, ve milli prensiplerde ayn1 itidal ve hak-sinashigi gormek hakkimizdir.*

Hakimiyet-i Milliye’de yer alan bu satirlar da ulusal siyasetin yayilmaci degil,
sadece kendi smurlar1 dahilinde ve etnik farklilik gozetilmeksizin uygulanan bir siyaset
oldugunu desteklemektedir.

Milli Miicadele’nin bitimi, bu dénemin taktik olusumu olan Miisliiman etnik
koalisyonunun varlik sebebini ortadan kaldirmistir. Mustafa Kemal Paga ve arkadaglari igin
artik kartlar1 a¢ik oynama zamani gelmistir. Irki ya da dini yayilmacilifa basvurmadan
tiirdes bir Tiirkiye nin olusturulmasi, gézle goriiniir giic ve fiili idari tedbirlerin yam sira,
yasama ve egitim aracilifiyla diinyevi ilerleme fikrini gerceklestirme, siire¢ iginde
olusumunu tamamlayacak Kemalist etno-sekiiler ulusgulugun tanimlayici 6zellikleri olarak
belirecektir.*”

V.3. Ulus Devletin ki Temeli: Tam Bagimsizhik ve Ulusal Egemenlik

Hakimiyet-i Milliye, klasik Osmanli siyasal sisteminin net bir bigimde
sorgulanmaya baslandigi 19. ylizyildan itibaren dilimize girmis bir kavramdir. IIL
Mesrutiyet Donemi’nde siyasal iktidarin mesruiyetinin dayandigi yeni bir temel olarak

sikga kullamlan bu kavram?®’' ¢alismamuzin ana kaynag: olan gazeteye de, onun amacini

269 «Asrin Prensipleri” Hakimiyet-i Milliye, 21 Subat 1336, S. 10, s. 1

270 Yildiz, a.g.e., s. 102

"l Fevzi Demir, “Ikinci Mesrutiyet Donemi’nde Hakimiyet-i Milliye Kavramunin Kullanilis1”, Yeni Tiirkiye,
S. 46, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2002, s. 245-251
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belirtecek sekilde Mustafa Kemal tarafindan isim olarak konulmustur. Gazetenin ilk
sayisinda da, Hakimiyet-i Milliye isminin tesadiifi bir sekilde konulmadigi, bu ismin ayni

zamanda gazetenin takip edecegi yolu da olusturdugu belirtilmistir:
Bugiinden itibaren mevki-i intigara ¢ikan, ve siitunlarinda biitin Anadolu ile onu alakadar eden
muhitlerin ahval ve hadisatini ihtiva edecek olan gazetemize bu ismi tesadiifi olarak vermedik.
Gazetemizin ismi, ayni zamanda takip edecegi tarik-i miicahedenin de nev’idir. Su halde
diyebiliriz ki, Hakimiyet-i Milliyenin meslegi, milletin miidafaa-i hakimiyeti olacaktir.**

Bu kavram Milli Miicadele doneminin de temel unsurlarindan biri olmustur.
21-22 Haziran 1919 tarihli Amasya Genelgesi’'nde yer alan, milletin bagimsizligini yine
milletin kendi azim ve kararnn kurtaracaktir, ifadesi Milli Miicadele doneminde ulus
iradesinin O6nemini ifade etmektedir. Milli Miicadele hareketi, ulusun bizzat iktidar ele
almasidir; baska bir ifadeyle bu miicadelede egemenlik ulusallagsmis, ulusa mal edilmistir.
Tiirk ulusu, ulusal hudutlar i¢inde 6zgiir ve bagimsiz, kendine hakim ve bagkasindan emir
ve kumanda almayan bir siyasi varlik olarak yagamak azim ve kararini ulusal egemenlik ve
ulusal bagimsizlik parolasi ile ifade etmis ve bunu gergeklestirmistir. Atatiirk’{in ulusguluk
anlayist, ulusculugun hukuki yonden goriiniimii olarak, bir yandan ulusal egemenlige,
diger yandan da ulusal bagimsizliga dayanmistir.*”

Amaci ve slogan1 “ya istiklal ya 6lim” olan Milli Miicadele, iki temel ilke
tizerinde ylriitiilmiistiir: Tam bagimsizlik ve ulusal egemenlik. Birinci ilkenin tezahiiri
Misak-1 Milli’ydi. Ikinci ve daha énemli olan ilkenin yansimasi ise 20 Ocak 1921 tarihinde
kabul edilen Tegkilat-1 Esasiye Kanunu olmustur. Nitekim, Tirkiye Biiyiik Millet

Meclisi’nde yaptig1 konusmada Mustafa Kemal bunu net bir sekilde ifade etmistir:

Efendiler; Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin bir seneden beri kemali muvaffakiyetle takip ve

tatbik ettigi dahili ve harici siyaseti asar-1 fiiliyesiyle tamamen tavazzuh etmistir. Efendiler;

2 “Hakimiyet-i Milliye”, Hakimiyet-i Milliye, 10 Kanun-u sani 1336, S.1, s. 1
* Hamza Eroglu, “Atatiirk ve Milliyetcilik”, Atatiirk¢ii Diisiince, AKDTYK Atatiirk Arastirma Merkezi
Yay., Ankara, 1992, s. 381
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siyasetimizde muayyen olan prensiplere bugiine kadar sadik kaldigimiz gibi bundan sonra da
milletin inkisafini, istiklalin masuniyetini temin edecek olan bu siyasetimize muhafazai

sadakatimiz tabiidir. Siyaseti dahiliyemizde de siarimiz olan halkgilik, yani milleti bizzat kendi

mukadderatina hakim kilmak esas1 Tegkilat1 Esasiye Kanunumuzla tesbit edilmistir.274

Milli Miicadele doneminde Anadolu topraklarinda baslayan Yunan isgaline,
diger taraftan Dogu Anadolu topraklarinda Ermenilerin  isyanina kars1 verilecek
miicadelenin mesruiyet kaynagi bizzat halkin kendisi idi. Ancak halkin katilimiyla bu
miicadeleden galip cikilabilirdi; fakat gerek Balkan Savaglar1 gerekse Birinci Diinya
Savasi’ndan ¢ikmis, savas yorgunu olan, orduya katilmak istemeyen, bitkin bir halk i¢in
yeniden miicadeleye girmek olduk¢a zordu. Bununla birlikte zihinlerinde hala Islam
immeti fikri egemen oldugu, sultan-halifeye bagliligi devam eden bir halk i¢in sultan-
halifesiz bir iilke hayal bile edilemezdi. Ciinkii halk, dini ve geleneksel baglarla hanedana
baghydi. Eger bir kurtulus miicadelesi verilecekse sakinilmasi gereken iki énemli nokta
vardi. Bunlardan birincisi itilaf devletlerine karsi tavir almamak, ikincisi de sultan-halifeye
sadik kalmakt1.>”

Mustafa Kemal’in Milli Miicadele donemindeki basarisinin altinda yatan temel
etmenlerden biri de donemin sartlarini iyi analiz etmesi, planlarini ve uygulamalarini
dogru zamanda hayata gecirmis olmasidir. Savas yorgunu ve halifesine sadik bir toplumu
harekete gecirmeyi de sahip oldugu bu ozellikler sayesinde basarmistir. Ulusal egemenlik
ve tam bagimsizlik esasina dayali bir Tiirk ulus-devleti olusturma amacina ulagmak
yolunda, dini mesruiyeti ulusal mesruiyetle destekleme siirecinde atacagi adimlarda son
derece dikkatli davranmistir. Bu yiizden, halka verdigi demeglerde veya resmi belgelerde
halifeye sadakati siirekli vurgulamis ve verilen miicadelenin aym zamanda Islam dini i¢in

oldugunu vurgulamstir.

27 1 Mart 1337 tarihli birlesim: TBMMZC, Devre: I, C. 9, s. 4
75 Atatiirk, Nutuk, s. 26.
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Padisahimiz! kalbimiz hiisn-ii sadakat ve ubudiyetle dolu, payitahtinizin etrafinda her
zamandan daha siki bir rabita ile toplanmis bulunuyoruz. ictimain ilk sozii halife ve padisaha
sadakat olan Biiyllk Millet Meclisi son soziiniin yine bundan ibaret olacagimi sedde-i
seniyyelerine en biiylik husu ile arz eder.

27 Nisan 336 Biiyiik Millet Meclisi Emriyle Mustafa Kemal®”®

Soylemlerinde bu konuya dikkat eden Mustafa Kemal, “din diismanlari”ndan
bahsetmesi gerektiginde “din ve millet diismanlari”ndan bahsetmis, yalnizca “sultan”
yerine “sultan ve millet” demis,*’’ “Millet” kelimesini dinsel nitelikli kelimelerin yaminda
kullanarak bu sayede halka ulusal bir biling asilamaya da ¢alismistir. Mustafa Kemal’in,
gazeteye verdigi demeglerde de “saltanat/hilafet ve Islam” gibi dinsel ve geleneksel

terimlerin yaninda “millet” ve “milli” tabirini de sik¢a kullanmistir.

Cihan-1 insaniyetin nazar-1 istihsam1 ve alem-i Islam’in amal-1 istihlasi, makam-1 hilafetin
tesirat-1 ecnebiyeden tahlisine ve istiklal-i millinin mazi-i sevketimize layik bir iman ile
miidafaa ve teminine miitevakkiftir, giristigimiz istiklal ve vatan miicahedesinde cenab-1
hakkin inayeti bizimledir.

Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Heyet-i Temsiliyesi namma Mustafa Kemal.?”®

Bilhassa bdyle bir hadise kargisinda ne makam-1 hilafet ve saltanatin ne milletin yekdigerinden

kabil-i iftirak olmadigimi biitiin cihan fiilen gorecek.”

Buradaki amag, daha Milli Miicadele’nin ilk gilinlerinde ilan edilen ulusal
egemenlige ve tam bagimsizliga dayanan bir Tiirk devleti kurmakti ve bunun bir asamasi
da halkin zihninde milli bir anlayis yaratmakti. Nitekim ulusal egemenlige ve tam
bagimsizliga dayili bir devlet anlayis1 Hakimiyet-i Milliye’de de stirekli belirtilmistir.
Ornegin Ankara’da acilan meclis bu anlamda ulusal egemenligin bir tezahiirii olarak
goriilmistlir: “Hakimiyet-i milliye’nin en miithim bir devre-i hayatiyemizde uzun bir

miiddet tecelli ettirilmemis olmasindan miitevellid miicahedatimiz, muhterem meclis-i

276 Atatiirk, “Zisan-1 Halifemiz Efendimize Milletin Sadakati”, Hakimiyet-i Milliye, 1 Mayis 1336, S. 26, s.1
27 Oran, 1997, s. 108

278 Atatiirk, “Beyanname”, Hakimiyet-i Milliye, 18 Mart 1336, S.16, s. 1

7% “Meclis-i Mebusan Kapanabilir mi?”, Hakimiyet-i Milliye, 6 Subat 1336, S.7, s. 1
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millinin kiisadiyla neticelerinden birini istihsal etmis oluyor.”** Baska bir yazida da ulusal
egemenligin kalici oldugu ve milletin vicdanlarina isledigi belirtilmistir:

Halbuki gazetemizin ilk intisar ettigi giin sdyledigimiz gibi, hakimiyet-i milliye artik bu
milletin vicdanina islemistir. Artik milletin mukadderatina sahib olmak kudretini nefsinde
gormekten miitevellid bir itimad ile hedefini tayin ve mesaisini ona gore tanzim etmeye
alismistir. Artik hakimiyet-i milliye, gegen inkilabin gayr-1 mahsus bir hatirasi kabilinden ve
tarihi bir seref ve muzafferiyet mahiyetinden yiikselmis, maddi, manevi biitiin kuva-y1
milliyenin nokta-i vahdet ve tesaniidii olmustur. Ve iste bunun i¢indir ki hakimiyet-i milliyeye

vaki olan tecaviiz, onu bir kat daha parlak ve hakim, tecelli ettirmeye vesile olmaktadir.”

1921 Anayasasi’nin ilk maddesi ulusal egemenlik ve tam bagimsizlik idealinin
yansimasiydi. Teskilat-1 Esasiye Kanunu savas doneminin sartlari i¢inde hazirlanmisti ve
egemenligin kayitsiz sartsiz millete ait oldugunu ilkesini temel aliyordu. Boylece yepyeni
bir egemenlik kaynagina dayanan, yepyeni bir devlet kurulmasinin ifadesini tastyordu.

Milli Miicadele’nin zor kosullar1 icinde devlet yonetimini {istlenen 1921
Anayasasi, kisa ve 0z anayasa olarak ayrintilara yer vermemistir. Ulusgulugun hukuki
yonden ifadesi olan ulusal egemenlik ilkesi, 1921 Anayasasi’nin baglica o6zelligiydi.
Ulusculuk bu anayasada agikca ifade edilmese bile, devletin kurulusu, yapisi ve varlig
ulusguluk ilkesine dayandiriimist.”®* 1921 Anayasasi1 “Tiirkiye Devleti” adim verdigi yeni
devletin dayandig esaslar ilk {i¢ maddesinde, hi¢bir tereddiide yer birakmayacak sekilde
belirtmisti. Birinci maddede egemenligin kayitsiz sartsiz ulusa ait oldugu belirtiliyor; ikinci
maddede ulusun tek temsilcisinin Biiyiik Millet Meclisi oldugu belirtiliyor ve igiincii
maddede de Tiirkiye Devleti’nin, Biiyiik Millet Meclisi tarafindan idare edildigini

bildiriyordu.**®

280 Atatiirk, “Meclis-i Mebusan Riyaset-i Celilesine”, Hakimiyet-i Milliye, 20 Kanun-u sani 1336, S.3,s. 3

2! «“Hakimiyet-i Milliyenin Tecellisi”, Hakimiyet-i Milliye, 29 Mart 1336, S.18, s. 1

2 Hamza Eroglu, a.g.m., s. 368

¥ Tyrhan Feyzioglu, “Tiirk Milli Miicadelesinin ve Atatiirkgiiliigiin Temel ilkelerinden Biri Olarak Millet
Egemenligi”, Atatiirkgii Diisiince, s. 196
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Burada dikkat edilmesi gereken onemli bir nokta “Tiirk Devleti” yerine

“Tiirkiye Devleti” ifadesinin kullanilmasidir. Tiirkiye Devleti’ni olusturan halk ise sadece

Tiirkler degil, Tiirklerle birlikte bagimsizlik miicadelesi veren topluluklardir. Bu

topluluklar ise etnik kokenine bakilmaksizin “Tiirkiyeli” veya “Tiirkiye halki” olarak

adlandirilmis ve tst bir kimlikte bulusturulmustur.

(Teskilat-1 Esasiye) tamamen halk idaresine esas teskil edebilecek ilk temeli atmis bulunuyor.
Bu son milli ve miistahsiller hareketinin en feyizli, en zengin semeresi olan (teskilat-1 esasiye
kanunu) gelisi giizel bir kanun halinde ortaya atilmis bir eser degildir. Manasin1 tarihten almig
varlig1 sebebini, gegmis asirlarin karanlik kdklerinde sakli ihtilal, mantik ve hukuk silsilesinden
almustir. (Teskilat-1 esasiyse kanunu) Tiirkiyeliler ve Tiirk miistahsillerin asirlardir siiren kanli

ve miitemadi ihtilallerinin mahsuliidiir.***

(Teskilat-1 Esasiye Kanunu) mahiyeti itibariyle hilafeti ve padisahlig1 ilga etmis degildir. Fakat
pek dogru olarak milletin ve memleketin mukadderatin1 tamamen padisahin elinden alarak

Tiirkiyelileri sarayim velayetinden kurtarmustir.”*®

Amerika, Avrupa ve biitin cihan-1 medeniyet bilmelidir ki Tirkiye halki hiir, medeni ve
kabiliyetli bila kayd 1 sart hiir ve miistakil yasamaya katiyen karar vermistir. Bu mesru karari

miiteveccih her kuvvet Tiirkiye’nin ebedi diismani kalir.**

Ulus egemenligi yolunda atilan 6nemli adimlardan biri de geleneksel bir kurum

olan saltanatin kaldirilmasiydi. Saltanatin kaldirildigina dair verilen karar dolayisiyla 1

Kasim 1922°de yaptig1 konugmada, kurulan devletin kimin devleti oldugunu bir kez daha

vurgulanmistir:

Millet, sahislarin hirs-1 saltanat, hirs-1 tahakkiim, hirs-1 istiladan baslayarak temin-i menfaat ve
rahat ve tevsi-i sefahat ve rezalet ve ibzal ve israfat gibi hasis maksatlar igin vasita ve kuvvet
olmak yiiziinden kendi benligini unutacak mertebede gegirdigi gafletten netayic-i elimesini
derhal halas edebilecek riisd ve kemalde idi. Artik milletin en makul ve mesru ve en insani

salahiyetini istimal etmek zamani geldiginde tereddiitii kalmamugti... Tiirk milleti bu defa

2% Mahmut Esat Bozkurt, “Yeni Tiirkiye’nin Manas1 6, Hakimiyet-i Milliye, 15 Tesrin-i sani 1337, S. 353, s.

1

2 Bozkurt, “Yeni Tiirkiye’nin Manas1 77, Hakimiyet-i Milliye, 16 Tesrinisani 1337, S. 354, s. 1

2% «Baskumandan Pasa Hazretleriyle Pek Mithim Bir Miilakat”, Hakimiyet-i Milliye, 24 Tesrin-i evvel 1338,

S.642,s. 1
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dogrudan dogruya kendi nam ve sifatinda bir devlet tesis ederek biitiin felaketlerin karsisinda

meftur oldugu kabiliyet ve kudretle ahz-i mevki etti. 2°

Ulusal egemenlik gibi ulusal bagimsizlik da Mustafa Kemal’in 6nde gelen
ilkelerinden birisidir. Zira, Milli Miicadele, her seyden 6nce bu ilkenin gergeklesmesi i¢in
yapilmis, sonunda basariya ulasmistir. Clinkli esas olan, bagimsizligina kastedilen Tiirk
ulusunun onurlu ve serefli bir ulus olarak yasamasi idi; bu esas da ancak ulusun 6zgiirliik
ve bagimsizligina sahip olmasiyla saglanabilirdi. Bu sebepledir ki Milli Miicadele’nin
parolasi “ya istiklal, ya 6liim!” olmustu.

Tam bagimsizligr Milli Miicadele’nin dncelikli hedefi haline getiren Atatiirk,
Erzurum Kongresi’nden baglamak iizere, bu ilkeyi Milli Miicadele’nin her safhasinda

1srarla vurgulamstir:

Tam bagimsizlik, bizim bugilin {izerimize aldigimiz vazifenin asil ruhudur. Biz yagamak
isteyen, onur ve serefi ile yagamak isteyen bir milletiz... Bilgin, cahil, istisnasiz biitiin millet
kisileri, belki icinde bulunduklari giigliikleri tamamen anlamamaksizin, bugiin yalniz bir nokta
etrafinda toplanmig ve kanini sonuna kadar akitmaya karar vermistir. O nokta, tam
bagimsizligimizin saglanmasi ve devam ettirilmesidir. Tam bagimsizlik denildigi zaman
elbette siyasi, mali, ekonomik, adli, askeri, kiiltiirel vs. her hususta tam bagimsizlik ve
serbestlik demektir. Bu saydiklarimizin herhangi birinde bagimsizliktan yoksunluk, millet ve

memleketin gercek manasi ile biitiin bagimsizligindan yoksunlugu demektir.”*

Tam bagimsizlik disiincesi ayni dogrultuda Hakimiyet-i Milliye'de de yer
almis, sadece siyasi alanda degil, her alanda bagimsizlik fikriyle hareket edilecegi acik bir
bi¢cimde dile getirilmistir:

Bu millet, girigsmis oldugu muharebeyi harb etmis olmak i¢in degil [...] istiklal-i tama malik
oldugu halde bir sulh ve siikuna ermek, erigmek maksadiyla idame ediyor. Fakat ayn1 zamanda
topal bir istiklalin esaret demek oldugunu, siyasi veya iktisadi esaretin ise kendisini sulh ve
siikundan katiyen mahrum edecegini de miidrik ve ve bi-l-netice, misak-1 milli esaslar1

iizerinde en ufak bir fedakarlik ihtiyar etmemeye azimdir.**

27 Metin Heper, “Atatiirk’te Devlet Diisiinces_i”, Atatiirkcii Diistince, s. 508
28 Atatiirkeiiliik: Atatiirkeii Diisiince Sistemi, istanbul, 2001, s. 8
% «Ankara’da ‘Babuiali’ Zihniyeti Ariyorlar”, Hakimiyet-i Milliye, 14 Mart 1337, S.132, s. 1
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Diger yandan, Tirklerin tarih boyunca kimsenin esaretine girmedigi, esaret
altinda yagsamay1 sevmeyen bir topluluk oldugu gibi sdylemler de gazetede kendine yer
bulmus ve bagimsizlik diisiincesini ve bu diisiinceyi uygulamaya gecirmede itici bir kuvvet
olarak kullanilmistir. Tiirk asla esaret altina girmemeliydi, onlar esir bir ulus degil, yonetici
vasiflari olan, giiglii ve bagimsizligina diigkiin bir ulustu. Bu gibi s6ylemler Milli Miicadele
doneminde ¢ok nadir olarak kullanilsa da ulusal kimliginin olusumunda yardimci bir etken
olmustur ve bu yiizden kurulacak olan bir devlet tam bagimsiz olmaliydi. Mustafa Kemal

(3

bu konuyu da gazeteye verdigi cesitli demeclerde vurgulamistir: “....Heyet, milletin

istiklalini ve miilkiin tamamiyetini temin etmedik¢e ve hususiyle isgal sahalarinin
tahliyesine tesebbiis olunmadik¢a hi¢bir nev-i miizakereye yanasmadi.” *°

Gazetede yayinlanan baska bir haberde Mustafa Kemal, bu kez Islami bir
vurguyla Tiirkiye’nin Tiirkler i¢in oldugunu, Tiirklerin son bagimsiz Miisliiman milleti

oldugunu ifade etmistir:

Milliyetperverlerin kati nazar su idi. Tirkiye Tiirkler i¢indir. Ve Tiirkiye miistakil olmalidir.
Miitareke imza edildigi zamanki hudut esas addediliyor ve muahede seraitinin bu nokta-i
nazarla muhalefet eden kesimlerine karsi miicadele edilecektir. Bu bir halk hareketidir. Ve
alem-i Islam’in yardimina da istinat ediyoruz. Tiirkler en son miistakil Miisliiman milleti
oldugu gibi miistakil kalacaktir. Diger yerlerdeki Miisliimanlar da diismanlarimiza karst

miicadele edeceklerdir.?®!

Kisacasi, ulusal siirlar i¢inde, ulusal egemenlige dayali, bagimsiz bir devlet
olarak varligmi siirdiirmek, bu temel ilkeler ugrunda her tiirlii fedakarligi yapmak Milli
Miicadele doneminin ana temalarini olusturmustur. Fedakarlik yapacak olanlar ise sadece

Tiirkler degil, Tiirkiyeliler ya da Tiirkiye halki olarak tanimlanmustir.

20 Atatiirk, “Beyanname”, Hakimiyet-i Milliye, 18 Mart 1336, S.16, s. 1
#! «“Mustafa Kemal Pasa’min Beyanat1”, Hakimiyet-i Milliye, 7 Haziran 1336, S.36, s. 1
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V.4. Milliyet¢i Diplomasinin Hareket Zemini: Misak-1 Milli Cogulculugu

Milli Miicadele hareketinin amaglar1 ve ilkeleri, dnce Erzurum’da, sonra da
Sivas’ta toplanan kongrelerde tespit edilmistir. Mustafa Kemal, 23 Temmuz-6 Agustos
1919 tarihleri arasinda Erzurum’da toplanan kongrede sdyledigi ilk nutukta, ¢aligmalarinin
hedefinin ulusal iradeye dayanan bir ulusal devletin kurulmasi ve kuvvetini ulus
iradesinden alacak bir hiikiimetin kurulmasi oldugunu séylemistir.**> Kongrenin en nemli
basarisi ise, daha sonra Misak-1 Milli olarak taninan demecin ilk niishasini hazirlamak
olmustur. Kongrede alinan kararlar arasinda, ulusal sinirlar i¢inde vatanin bir biitiin oldugu
ve birbirinden ayrilamayacagi, her tiirlii yabanci isgal ve miidahalesine karsi ve Osmanli
hiikiimetinin dagilmasi halinde, ulusun hep birlikte kendisini savunacagi, manda ve himaye
sisteminin kabul edilmeyecegi, Hiristiyan azinliklara siyasi hakimiyeti ve sosyal dengeyi
bozacak ayricaliklar verilemeyecegi gibi maddeler bulunmustur.””

Burada dikkat edilmesi gereken bir nokta, kongrede alinan kararlarda
“Tiirkliik” veya “Tiirk” kelimesinin kullanilmamasidir. Amag bir ulus-devlet kurmak olsa
da bu hedef Milli Miicadele doneminde agikc¢a dile getirilmemistir. Mondros Ateskes
Antlagsmasi’nin imzalandig1 andaki sinirlar ulusal sinirlar olarak kabul edilmis, bu siirlar
icinde yasayan ve ¢ogunlugunu Miisliimanlarin olusturdugu bu halk, birbirinden
ayrilmayacak 0z kardesler olarak nitelendirilmistir. Yine Milli Miicadele sadece bir gruba
degil biitiin ulusa, ulusal sinirlar i¢inde yasadigi kabul edilen biitlin halka mal edilmistir.

Nitekim Milli Miicadele’nin, dénemin sartlar1 géz Oniine alindiginda sadece
Tiirklere mal edilmesi miimkiin degildi. Clinkii halki birlestiren belirleyici kimlik 6gesi
Tiirkliik degildi. Bu donemde halki birlestirecek bir kimlik unsuru varsa o da dinsel ve

geleneksel kimliklerdi. Ornegin, kongre kararlarindan bir maddede, Trabzon ili, Samsun

2 Olaylarla Tiirk Dis Politikast (1919-1995), Der. Mehmet Gonliibol, Ankara, 1996, s. 10
293 Atatiirk, Nutuk, s. 64
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Sancagi ve Erzurum, Van, Bitlis, Diyarbakir, Elazig ve Sivas’tan olusan alti Dogu ili ile bu
bolgedeki bagimsiz sancaklarin birbirinden ve Osmanli toplulugundan ayrilmaz bir biitiin
oldugu vurgulanmaktadir. Bu da Osmanli kimliginin hala birlestirici bir unsur olarak etkili
oldugunun bir gostergesi olmus, bu nedenle Tiirk kimligine yer verilmemistir.

Ikinci ve daha ©nemli kongre, iilkenin her tarafindan gelen temsilcilerin
katildig1 Sivas’ta 4 Eyliil’de agilmistir. Kongrenin baslica isi Erzurum’da alinan kararlari
biitiin lilkeye yaymakti. Kongre, toprak biitlinliigiiniin ve ulusal bagimsizligin korunmasini
isteyerek ve gerektiginde isgal devletlerine karsi silahli hareketi ongorerek, Erzurum
Kongresi kararlarin1 yeniden dogruladi. Kongrede ayrica, halkin tepkisinin ¢ekilmemesi
amaciyla, padisaha baglilik da tekrar bildirilmistir.**

Anadolu direnisinin Istanbul hiikiimetine kars1 basar1 gdstermesi Meclis-i
Mebusan’in yeniden toplanmasini saglamistir. Ocak 1920’de toplanan Meclis-i Mebusan,
kararl sekilde Ittihat¢1 ve milliyetci bir nitelik tasimis ve direnisin sozciiliigiinii yapmusti.
Meclis-i Mebusan’daki biiyiik ¢ogunluk Felah-1 Vatan grubu olarak orgiitlenmisti. Diisman
devletlerin tehdidi altinda ¢alisan bu meclisin en 6nemli ¢alismas1 28 Ocak 1920’de Misak-
1 Milli adi verilen bir beyannameyi kabul etmis olmasiydi. Bu beyanname direnis
hareketlerinin amaglarinin resmi ifadesiydi ve sonraki bagimsizlik savasi boyunca da dyle
kalmistir. >

28 Ocak 1920 tarihinde kabul edilen Misak-1 Milli’nin ilk maddesi soyleydi:
Osmanl iilkesinin, yalniz Arap ¢ogunlugunca oturulan ve 30 Ekim 1918 giinlii Ateskes
Antlasmast’nin yapildigr sirada diisman ordularinin iggali altinda kalan boliimlerinin

yazgisi, halkin 6zgiirce aciklayacagi oylara gore belirlenmelidir. Ad1 gegen ateskes sinirlart

4 Lewis, a.g.e., s. 249

% Ziircher, a.g.e., s. 202. Tunaya, Misaki Milli’yi, “aslinda yeni, milli ve miistakil bir devlet kurmak iizere
harekete ge¢mis olan Tiirklerin akdettikleri, birlikte yagamak tizere anlastiklari sartlart muhtevi bir ‘igtimai
mukavele’ olarak tanimlar. Bkz. Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasal Gelismeler (1876-1938): Miitareke, Cumhuriyet
ve Atatiirk, IBU Yay., Istanbul. 2003, s. 41
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i¢cinde ise, din, 1rk ve soyca birlik ve karsilikli saygi, 6zveri duygulariyla dolu olan sosyal
ve toplumsal haklar1 ile bolge kosullarma tiimden saygili bulunan Osmanli Islam
cogunlugunun oturdugu topraklarin timi, eylemli ya da varsayimli higbir nedenle
béliinmez bir biitindiir. >

Misak-1 Milli’nin dikkat ¢ekici yonii, Anadolu sinirlart iginde olsa da hala
Tiirkliikten degil Islam birliginden s6z ediyor olmasidir. Ama artik sinirlarr belli bir
cografya ile bir kiiltiir birligi cakistirmak cabasi goze c¢arpmaktadir. Ulusun sinirlari
kesinlikle belirlenmigtir. Bu smirlar Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu boélgelerdir. Fakat bu
acikea dile getirilmeden, bir “Osmanli iilkesi” ve “Osmanlilik”tan bahsedilmistir. Etnik bir
kavram olarak “Tiirkliik” ise Milli Miicadele doneminin sonlarina dogru daha acik bir
sekilde vurgulanmaya baslayacaktir.

Erzurum ve Sivas’ta diizenlenen kongrelerin kararlarin1 esas alan Misak-1

Milli, Hakimiyet-i Milliye Gazetesi’nde de Tiirk sulhunun esaslar1 olarak kabul edilmistir:

Bugiin hal-i surette yeni bir vaziyet, yeni bir idare ile hiirriyet i¢in, istiklal i¢cin diinya 6niinde
gozleri yasl doviismiis sevgili Tiirkiyemiz miitecanis bir kitleden miirekkeb bir arazi dahilinde
(hukuk-u diivel)in herhangi asri bir devlet hakkinda kabul ettigi tam ve mutlak bir istiklal ile
yasamak istiyor... Esasen hicbir zaman muahede manasin ifade edemeyen iktisadi, adli
kapitiilasyonlar1, su veya bu gibi imtiyazlarca izah ettiginiz manaya ve asri bir devletin
serefine, hayatina uygun bulmuyorlar. Yeni Tiirkiye davasin1 (Misak-1 Milli) ile biitiin aleme
ilan etti.

[zmir Mebusu Mahmut Esat.’

Bu satirlar Milli Miicadele doneminde izlenecek olan siyasetin ne olacagini
bize gostermektedir: Tiirdes bir kitleden olusan ulusal sinirlar dahilinde tam bagimsiz bir
Tiirkiye. Burada da, Misak-1 Milli’nin resmi belgesinde oldugu gibi etnik bir grup olarak

Tiirklerden bahsedilmemis, fakat “miitecanis bir kitleden miirekkep” deyimi kullanilmigtir.

2% «Tiirk Sulhunun Esaslar1 Ne Olabilir?”, Hakimiyet-i Milliye, 6 Subat 1337, S. 101, s. 2
#7 Bozkurt, “Yeni Tiirkiye’nin Davasi 3, Hakimiyet-i Milliye, 10 Tesrin-i evvel 1337, S. 318, s. 1
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Icerigi net olarak sdylenmemis de olsa “miitecanis bir kitle” sdzciigiinden kasit ise
Tiirklerdir.

Bununla birlikte, resmi belgede gecen “Osmanli iilkesi” ve “Osmanlilik” gibi
sozciikler Hakimiyet-i Milliye’de yerini artik “Tirkiye” ve “Tirkiyelilik” sozciiklerine
birakacak, 6zellikle gayrimiislimlerden bahsedilirken onlar ig¢in “Tirkiyeli” ve “Tiirkiye
halki”’ndan olanlar olarak s6z edilecektir. Yani Milli Miicadele doneminde iist kimlik
heniiz etnik bir gruba dayandirilmadan Tiirkiyelilik olarak belirmistir.

Bagka bir yazi da ise ulusal sinirlar i¢inde tam bagimsiz bir ulus-devlete vurgu
yapilmis ve Misak-1 Milli’nin tam anlamiyla gerceklesmedigi bir bagimsizligin kabul
edilmeyecegi belirtilmistir:

Su anda Tirkiye hukukunun, Tirkiye mutalib-i hakk ve mesruasinin, Tiirkiye misak-1
millisinin temin edilecegine dair elimizde vesaik ve kalbimizde itimat olmadik¢a konferanslar
ictimalar dimaglarimizda fazla bir yer tutacak degildir... Hakiki bir sulh, ancak Tiirkiye’nin
milli hudutlar1 dairesinde istiklal ve bu istiklali temin edecek serait-i iktisadiye gosterilecek
olursa biitiin Tiirk milleti bunu sevingle karsilayacaktir. Fakat pargalanmaya, ezilmeye ve esir

olmaya matuf bir sulhun ne kalplerimizde, ne dimaglarimizda yeri yoktur. ***

[k adlandirmalar ile Ahd-1 Milli, Misak-1 Milli olarak anilan Ulusal Ant, Tiirk
Kurtulus Savasi ile amaglanan siyasi hedeflere ulasmada gozetilecek ilkeleri igeren 6nemli
bir belgedir. Bu nedenle bir “6zgiirliik bildirgesi” diye de nitelendirilmistir.

Daha once de belirtildigi gibi, Milli Miicadele donemine hakim olan siyasi
sOylemde Tiirklik ve Tirk kimligi agik¢a telaffuz edilmemistir. Bu donemin Amasya
Tamimi, Erzurum ve Sivas Kongreleri ile Misak-1 Milli gibi resmi belgelerinde, milli

topluluk Osmanli ve Miisliiman olma gibi geleneksel ve dini kriterlere gére tanimlanmustir.

%8 «K onferans ve Mukadder Tehir”, Hakimiyet-i Milliye, 2 Subat 1338, S. 421, s. 1
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Ustelik bu topluluk biitiin bir kiitle degil, cesitli etnik topluluklardan olusan bir yap1 olarak
diistiniilmiistiir. >’

Donemin siyasi sartlart ve gerekleri ulusgu sdylemden boylesi bir sakinmay1
gerekli kilmigtir. Tiirkliik ve Tiirk milliyet¢iligi gibi terimlere sdylemsel diizeyde bile
agirlik verilmesi Milli Miicadele’nin basarisini zora sokabilirdi. Aslinda Mustafa Kemal’in
nadirde olsa bazi demeclerinde Tiirkliik duygusunun asil hedef oldugunu bildirdigine de
rastlanilmaktadir: “Millet yekviicut olup hakimiyet esasini, Tiirklilk duygusunu hedef
ittihaz etmistir** Hakimiyet-i Milliye’de de buna benzer sdylemler yer almaktadir.
Ornegin Mustafa Kemal 7 Haziran 1920 tarihinde Amerikali bir muhabirle yaptig1
goriismede hem Tiirk kimligine hem de dinsel kimlige vurgu yapmustir:

Bir Amerikali muhabir hakikati anlamis goriiniiyor!

(Chicago Tiribiin) 10 Mayis tarihiyle Ankara’dan yaziliyor:

Tiirkiye’de Amerika miizahereti hakkinda ne diisiindiigiinii Pasa’ya sordugum zaman dedi ki:
Biz buna vaktiyle taraftardik fakat vaziyet-i hazira seraiti ilerledik¢e tabil ki bu imkan
kalmiyor. Milliyetperverlerin kati nazari su idi. Tiirkiye Tirkler i¢indir. Ve Tiirkiye miistakil
olmalidir. Miitareke imza edildigi zamanki hudut esas addediliyor ve muahede seraitinin bu
nokta-i nazarla muhalefet eden kesimlerine kars1 miicadele edilecektir. Bu bir halk hareketidir.
Ve alem-i Islam’m yardimina da istinat ediyoruz. Tiirkler en son miistakil Miisliiman milleti

oldugu gibi miistakil kalacaktir.*"'

Milli Miicadele’nin baglarinda zaman zaman Tiirk etnik grubuna vurgu yapan
Mustafa Kemal, genelde ise bu tutumdan sakinmig ve milli birlige ¢cogulcu bir yaklagim
benimseyerek, bu sinirlar icinde yasayan halki kardes milletler olarak degerlendirmis ve bu

milletleri birlestiren unsur olarak islam’1 6n planda tutmustur:

Efendiler: Bu hudut sirf askeri miilahazat ile ¢izilmis bir hudut degildir, hudud-u millidir.
Hudud-u milli olmak {izere tesbit edilmistir. Fakat bu hudut dahilinde tasavvur edilmesin ki
anasir-1 Islamiyeden yalniz bir cins millet vardir. Bu hudut dahilinde Tiirk vardir, Cerkez vardir

ve anasir-1 saire-i Islamiye vardir. Iste bu hudut memzug bir halde yasayan, biitiin maksatlarini

29 Yildiz, ag.e.,s. 98.
3% Ergun Ozbudun, a.g.m. s. 63
30 «“Mustafa Kemal Pasa’nin Beyanati”, Hakimiyet-i Milliye, 7 Haziran 1336, S. 36, s. 1
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biitiin manasiyla tevhit etmis olan kardes milletlerin hudud-u millisidir (Hepsi Islam’dur,
kardestir sesleri). Bu hudut meselesini tesbit eden maddenin igerisinde biiyiik bir esas vardir.
Fazla olarak o da bu vatan hududu dahilinde yasayan anasir-1 islamiyenin her birinin kendine
mahsus olan muhitine, adadina, irkina mahsus olan imtiyazati biitiin samimiyetle ve mukabilen
kabul ve tasdik edilmistir. Bittabi buna ait teferruat ve tafsilat yoktur. Ciinkii bu tafsilat ve
teferruata girmenin zamam da degildir. Insallah mevcudiyetimiz tahlis edildikten sonra
(insallah sadalari) kardesler beyninde hal ve fasledileceginden birakilmis ve teferruatina

girilmemistir. Fakat esas olarak bu maddede miindemictir.*"*

Burada, Misak-1 Milli ile ¢izilen ulusal smirlar i¢inde yasayan halkin ayni
kokenden olmadigi vurgulanmis, bunun disinda ayni cinsten olmayan milletler olarak diger
Miisliiman unsurlar sayilmis ve Islam kardesligi birlestirici bir unsur olarak kullanilmustir.
Iste bu sinirlar da islam dinine mensup kardes milletlerin sinir1 kabul edilmistir. Bu sinirlar
icinde gayrimiislimlere ise yer verilmemektedir. Mustafa Kemal’in bu sozleri, Mahmut
Esat’in fikirlerini dogrulamaktadir. Mahmut Esat da Misak-1 Milli’nin hedefini, ulusal
siirlar iginde ayni cinsten bir kitleye dayali tam bagimsiz bir Tiirkiye olarak belirtmisti.

Milli Miicadele doneminde Tiirk kimligine degil de, ¢ogulcu bir yaklagima ve
dinsel kimlige vurgu yapilmasinin baska sebepleri de vardi. Milli Miicadele donemi
icerisinde, iletisim ve ulagim alaninda karsilagilan zorluklar, silah ve paraya duyulan
siddetli ihtiyag, i¢ isyanlar ve rakip ideolojilerin varligi gibi durumlar, Anadolu’da
yapilacak Milli Miicadele hareketinin ¢ok zor kosullarda gerceklesebilecegini gostermekte;
bu da, uluscu segkinleri dini ve etnik ac¢idan ¢ogulcu bir yaklasim benimsemeye itmektedir.
Dini ve etnik gruplarin maddi ve manevi kaynaklarini seferber edebilmek ve halife-sultan
ile Istanbul hiikiimetine baglilig: siiren halkin kitlesel destegini alabilmek ve bdylelikle
siyasi mesruiyet kazanabilmek adina bu ¢ogulcu yaklasim bir zorunluluk olarak kendisini

dayatmistir.”®® Bu zoraki ¢ogulculuk sayesindedir ki, Bolu ve Marmara bolgesindeki

*2 24 Nisan 1336 tarihli birlesim: TBMMZC, Devre 1, 2. C. 1, s. 16
39 Oran, Atatiirk Milliyetciligi: Resmi Ideoloji Dis1 Bir Inceleme, Dost Kitabevi, Ankara, 1988, s. 92-97
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Cerkez isyani, Cerkez Ethem komutasindaki birlikler tarafindan bastirilabilmistir.*** Bu
da, Milli Miicadele déneminde islami kimligin ne kadar énemli bir birlestirici kimlik dgesi
oldugunun gostergesidir.

V.4.1. Misak-1 Milli Kimligi icinde Tiirk Olmayan Miisliimanlar: Kiirtler

Milli Miicadele doneminin ¢ogulcu yapisi i¢inde dikkati ¢eken unsurlardan biri
Kiirtler olmustur. Osmanli toplum yapisi i¢inde Miislimanlar tek bir millet olarak
degerlendiriliyordu. Bu baglamda Kiirtler de, diger Miisliman gruplarin yararlandigi
haklardan yararlanabiliyorlardi. Asiret diizeni iginde Orgiitlenmis olan Kiirtler, yogun
olduklar1 bolgelerde kendi liderlerinin denetimi altinda olduk¢a Ozerk bir yasam
stirdiirtiyorlardi. Kiirt 6nderleri, asiret beyleri ve seyhler, tiim Miisliiman esrafi gibi, sultan-
halifeye bagli olduklari Olglide, kendi halklar1 iizerindeki otoriteyi siirdiiriiyorlardi.
Yiizyillarca siiren bu uyumlu iliski Osmanli toplumunun ulusguluk akimlariyla
pargalanmasina kadar siirdii. Fakat Bat1 emperyalizminin 6zellikle de ingilizlerin béliicii
etkisi ve Kiirt dnderleriyle igbirligi yapmasi, yikilacak olan imparatorluktan Kiirtlerin de
pay alma istegini bilemis ve bu topluluklarin da etnik ayrilik¢ilifa sapmasina neden
olmus,tu.305

Durum boyleyken, Kiirtlerin destegi Milli Miicadele’de basariya ulagilmasi
icin olduk¢a Onemliydi. Bunun bilincinde olan Mustafa Kemal daha Samsun’dayken
Anadolu’daki c¢esitli merkezlere gonderdigi telgraflarda, Tirkler ve Kirtlerin aymn

miicadelede saf tutmus olduklarini vurgulamaya 6zen gostermistir:

Hiikiimet-i merkeziyenin adeta esir bir vaziyette olmasi payitahtin kuvvetli bir askeri isgal
altinda bulunmasi hasebiyle mukadderat-1 milletin yine millet ordusuyla zaruri kildig:

zatialilerince miisellemdir. Bu sebepten ben Kiirtleri ve hatta bir 6z kardes olarak tekmil milleti

304 Yildiz, a.g.e., s. 99
3% Ergil, Milli Miicadelenin Sosyal Tarihi, Turhan Kitabevi, Ankara, 1981, s. 37-38



145

bir nokta etrafinda birlestirmek ve bunu Miidafaa-i Hukuk-1 Milliye Cemiyetleri vasitasiyla

.. . . 306
gostermek karar ve azmindeyim.

Mustafa Kemal Pasa’nin Kiirtlerin asiret ve dini Onderlerine gonderdigi
telgraflarda da iki ana tema One ¢ikmaktadir: Kafirlerin yiice hilafet ve saltanat makamina
kars1 giristikleri saldir1 ve kutsal vatan topraklarinin Ermeniler tarafindan iggali. Donemin
siyasi sdyleminin bilingli bir yansimas1 olarak, Islam kardesligi ve Ermeni tehlikesi Tiirk
Kiirt ittifakinin ortak paydasi olarak belirtilmektedir.

Yukaridaki béliimde de belirtildigi gibi, Ingilizlerin propagandalarinin da
etkisiyle kimi Kiirt asiretleri, Osmanli imparatorlugu déneminden kalan anlasmazliklarin
diirtisti i¢inde bazi1 Orgiitler kurmus ve bagimsiz bir Kiirdistan icin Paris Baris
Konferansi’na basvurmuslardi. Kiirtler, barig goriismelerinde temsilci olarak bir siireden
beri Paris’te yasayan eski Islahat-1 Osmaniye Partisi baskani ve ittihatg1 Serif Pasa'yi
secmislerdi. Ayrica ona yardimci olmak amaciyla bir de heyet yollamiglardi. Serif Pasa,
Kiirt isteklerini “Kiirt Halkinin Istekleri” adin1 verdigi bir metinde toplamis ve 22 Mart
1919°da bir nota ile baris konferansina sunmustu. Bunda Wilson Ilkeleri gergevesinde
bagimsiz bir Kiirt devleti kurulmasi ongdriilmiistii. Ama Kiirt ve Kiirdistan konusunda en
etkin orgiit Kiirdistan Teali Cemiyeti idi. 17 Aralik 1918’de kuruldugu kabul eden bu
dernek, daha ilk hafta iginde Hiirriyet ve Itilaf Partisi ile bir anlasma yaparak Osmanli
merkez yonetiminde kendisine biiylik bir destek saglamisti. 22 Aralik 1918’de imzalanan
anlagmada 6zerk bir Kiirdistan kurulmasi kararlastiriimigti.*®’

Hakimiyet-i Milliye’de de bagimsiz bir Kiirdistan emeli pesinde kosanlar,

olmamasima ragmen bir Kiirt sorunu varmig gibi gosterdikleri i¢in ve yiizyillardir

3% «Milli Miicadele’de Kiirtler,” 17 Haziran 1919, Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri IV, 1991, s.
37
37 Turan, a.g.e., C.2, s. 179-180
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yasadiklar1 topraklarin kotiliigline c¢alistiklart i¢in vatana ihanetle itham edilmis,

Osmanli’ya baglh Kiirt vatandaglar1 yoldan ¢ikarmakla suglanmiglardir:

Kiirdistan’1 teskil eden vilayetlerden bazilarma mensup olup Istanbul’da surada burada Kiirtliik
namma sarf-1 mesai eden bazi zevat, son zamanlarda Kiirdistan’in miistakil bir hiikiimet
tarzinda idaresine taraftar goriindiiler. Asirlardan beri bu memleketin nan ve nimetiyle
perverde olarak yetisip bu memlekette az ¢ok yiiksek mevkiler elde etmis olduklart halde,
ihtirasat-1 neticelerine mevki-i igtimalarini kafi gérmeyen [...] bu Kiirdistan’in prensleri,
nazirlari, heves ve ihtirasina diisen bu zavallilar ortaya attiklari yaldizli yalanlarla sekenesinin
sevk-i isyan edeceklerini, zannettiler.

Ferit Pasa hiikiimeti Kiirtleri Anadolu Tiirklerine diisman yaparak bu husumetten bila-istifade
harekat-1 milliyeyi imhaya muvaffakiyet hasil edebilecek bir kuvvet-i ihzar emeline diismiis
olmas1 ve bu hainane siyasete hakikati gayr-i miidrik zannedilen Kiirtlerin kolayca alet
olabilecegine zehab hasil etmis bulunmasi bir Kiirt meselesi mevcut oldugu hissini verdi.
Hakikat halde ise isin i¢ ylizii bisbiitiin makus idi. Kiirt vatandaslarimiz, felaketlerine, bu
tarihin cereyan-1 hadisatina, Osmanlilik camiasinin silsile-i gafletine, din-i Islam’in tesis ettigi
uvhuvvet-i samimiye ile Tirklerin hayat ve muaseretine o kadar karismis, o kadar bu
memleketin hakiki evlatlar1 olmustu ki ne mukabilinde olursa olsun onlar1 bu topraktan
ayirmak, anadan ayirmak demekti. Hususiyle diinyay1 kaplayan emperyalizm ihtirasat1 arasinda
bagsli basina hicbir kiiciik hiikiimetin muhafaza-i istiklal ve mevcudiyet edemeyecegi hakikatini
Tiirkler ve biitiin milletler gibi Kiirtler de biitlin manasiyla taktir edecek bir zihniyete
maliktirler. Binaenaleyh ne Ferit Pasa’nin melunane siyasete, ne Serif Pasa’nin miistakbel
prensligi i¢in kurmak istedigi zerin merdivene alet olmadilar.

Bugiin de kendilerine has bir agik kalplilikle daima ve daima Osmanli oglu Osmanli
olduklarin1 ve miiebbeden Oyle kalacaklarini, Osmanliligin menafii namina fedakarlig
ahyardan ¢ekinmeyecekleri suray1 aynen arz ediyoruz:

Ankara’da heyet-i temsiliye riyasetine devlet-i aliyede miitesekkil Kiirt Teali Cemiyeti
erkaninin muskit-1 rey demek olan livamiz ve civarinda bulunan bilciimle asair ve kabailden
yedi yiiz senelik imamet, hilafet ve saltanat-1 devlet-i aliye-i Osmaniye’den ayrilmak suretiyle
dinini, vatanini hayatin1 irtikap edecek hi¢ bir ferd yoktur... Ve devlet-i matbua-i
mufahhamalarindan ayrildiklan taktirde mahv ve izmihlal viicuduna siiriikleneceklerini giin
gibi asikar ve kati bir surette idrak ederler... Binaenaleyh maruz-1 cemiyet-i fesadiyenin biitiin
cemiyet-i sikenana miiddeayatini ret ve protesto ederek netice-i adalete serian teslim ve
miicazat edilmelerini talep ederiz.

22 Kanun-1 evvel 1335

Belediye reisi Hamdi Siirt Miidafaa-i Hukuk Reisi Miiftii Cemal®*®

3% “Kiirdistan Ahvali”, Hakimiyet-i Milliye, 10 Kanun-u sani 1336, S.1,s. 1-2
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Metinde Kiirtler ve Tiirkler arasindaki dinsel ve geleneksel kardeslige

deginilmis ve Kiirtler de Tirkler gibi Anadolu’nun 6z evlatlar1 olarak goriilmiistiir.

Soylemsel diizeyde etnik farklilk ve Islam kimligi etrafinda Kiirtler de milli birligin

cogulcu yapist iginde degerlendirilmistir. Nitekim Kiirtler de, Osmanli camiasindan

ayrilmayacaklarini vurgulayip devlete sadakatte bulunacaklarini siirekli gazete sayfalarinda

dile getirmislerdir.

Hakimiyet-i Milliye’ye yansiyan sekliyle Kiirtlere bakis acist boyleyken,

Kiirtlerde kendilerini siirekli Islam ve Osmanli kimligi iginde degerlendirmislerdir.

Bagimsiz bir Kiirt devleti fikri, kii¢iik bir azinlik disinda reddedilmis ve Kiirtlerin biiyiik

bir

cogunlugu refah ve mutluluklarmin Osmanli camiast iginde kalmalariyla

saglanabilecegine inanmiglar, bunu Paris Konferansi sirasinda da dile getirmislerdir:

ilgili bagka bir haberde Kiirtler, Osmanli’dan ayrilmak gibi bir niyetlerinin olmadigin1 ve

Sirt Kiirt Kuliibii Heyeti istifaya mecbur edilmek suretiyle kuliip kamilen dagitilmistir. Kiirt
kardeslerimizin memleketlerimizi umumiyetle miidahale-i ecanibden tahlise matuf olan gayede
Anadolu ile birlikte hareket ettiklerinin bundan daha bariz bir delili olamaz. Serif Pasa ile Kiirt
Teaviin Cemiyeti’nin iftirakcuyane tasavvurat ve tesebbiisatin1 6teden beri takbih eden ve
ahval-i hususiyelerinin istilzam ettigi miisadaat dahilinde terakki ve inkisaf edebilmeleri ancak
devlet-i Osmaniye’ye merbutiyetlerinin muhafaza ve idamesiyle miimkiin bulundugunu
hakkiyla takdir eyleyen bu giizide ve cesur vatandaglarimizin kiymetli miizaheretinden
miitesekkiriz. Siirt, Garzan, Sirvan, Eruh, Pervari, Silvan kazalari tarafindan bu hissiyatin aleni
protesto telgraflariyla biitiin cihana tekrar ilan edilmis olmasi biitiin Anadolu vatanperverlerini
siddetle miitehassis etmistir. Bu vahdet-i milliyenin biitiin cihan muvacehesinde bu kadar
parlak ve kati bir sekilde tezahiirii, siiphe yoktur ki i¢inde bulundugumuz devr-i buhranin bize

pek az zarar vermek suretiyle miindefi olmasinda en biiyiik amil olacaktir.’®

Buna benzer haberler ve makaleler gazetede sikca islenmistir. Bu konuyla

bagimsiz bir Kiirt devletini reddettiklerini sdylenmislerdir:

399 «“Urfa ve Kiirdistan Ahvali”, Hakimiyet-i Milliye, 6 Subat 1336, S.7,s. 3
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Serif Pasa namindaki bir sahsin Paris sulh konferansinda kendisine Kiirt murahhasi unvani
verdigini haber aldik. Mumaileyh Kiirdistan ve Kiirtlerce hicbir sifat-1 vekaleti haiz
bulunmadigindan amal ve ihtirasat-1 sahsiye ve hususiyesine miisteniden konferansta Kiirtler
namina serd edecegi miistediyat ve fuzuli tesebbiisatin bizlerce miiessir olamayacagi cihetle

sem-i itibara alinmamasini istitham ve Kiirtlerin higbir sebeb ve suretle camia-y1

Osmaniyye’den ayrilamayacak bir kitle oldugunu da ilaveten arz eyleriz efendim.*'’

Milli Miicadele’nin 6nderleri bu donemde etnik gruplar biiyiik bir ciddiyetle
dikkate almak ve bunlarla karsilikli anlagsmaya dayanan koalisyonlara girmek
zorunlulugunu duymuslardir. Segkinlerin Kurtulus Savasi’nda demokratik yoldan ¢6zmek
zorunda olduklar1 sorunlarin basinda da, Tiirkler disindaki Miisliman etnik gruplarla
anlasmak gelmekteydi. Ciinkii hem azinliklarla, hem isgal kuvvetleriyle, hem sultanin
ordulariyla ve hem de i¢ ayaklanmalarla ugrasan ulusgular, bir de Miisliiman etnik
gruplarla ugrasmayacaklardi. Bu durumda Dogu ve Giiney Dogu Anadolu’da yasayan
genis bir etnik grup olan, iistelik yasam kosullar1 ve gelenekleri sonucu sert ve silahli
insanlar olarak bilinen Kiirtler biiyik 6nem kazanmustir.'' Hakimiyet-i Milliye’ye de
yansiyan sekliyle, Kiirtlerle anlagmaya ve onlarin ayrilik yaratmadan Tiirklerle birlikte
savasim vermesine olaganiistii onem vererek bu yolda caba gosterilmistir. Kiirtler ve
Tiirkleri birbirine baglayan iki ortak nokta gazetede dile getirilerek beraber miicadele etme
onerisinde bulunulmustur. Bu ortak nokta ise Islam dini ve Ermeni tehlikesi olmustur.

V.4.2. Rumlar ve Ermeniler

Gayrimislim topluluklar, Fransiz Devrimi’nin de etkisiyle, bagimsizlik savasi
vererek, birbiri ard1 sira imparatorluktan ayrilmislardir. Bu ayrilislar Hakimiyet-i Millye’de
de gorecegimiz sekliyle egemen ulus tarafindan kendisine yapilan ihanetler olarak
algilanmigtir. Bunda imparatorlugun dagilma siirecinin ana karakterleri de belirleyici

olmustur. Fransiz Devrimi’nin aydinlanmaci fikirleri Hiristiyan topluluklar1 etkilemis

310 «Kiirdistan ve Sulh Konferans1”, Hakimiyet-i Milliye, 3 Mart 1336, S.13, s. 2
3 Oran, Atatiirk Milliyetciligi.., s. 98-99
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olmakla birlikte, ayaklanmalar kisa bir silirede bir din ¢atismasi karakteri kazanmistir. Bu
nedenle ayaklanmalar genel kural olarak, ulusal bagimsizlik i¢in savasan gruplarla
Osmanli Devleti arasindaki bir ¢atisma olmaktan ¢ikmus, degisik din veya ulusal gruplarin
karsihkli katliamlarina doniismistiir.>'> Bu siireci Hakimiyet-i Milliye’de de izlemek

miumkindir;

Rum ili’deki milliyet miicadeleleri bizim i¢in ne kadar merek ile tedkik edilecek karisik, i¢ ice,
sekilden sekle ge¢mis bir mesele idi. Goziimiiziin oniinde Rum Ili bircok milliyetlerin bize
karsi ve yekdigerine karsi miithis bir miisademe meydani olmustu. Rum milliyeti, Sirp
milliyeti, Bulgar milliyeti, Karadag milliyeti, Ulah milliyeti, Tiirk neferinin kapisinda ndbet
bekledigi schirlerde nefes nefese bir miicadeleye tutusmustu. Ne gariptir ki kendi
memleketimizde milliyetlerin inkigsafindan son derece iirken Rusya ve ikinci derecede
Avusturya, bizim memleketimizde milliyetlerin en biiylik hamisi olmuslardi. Kilise, mektep,
manastir, her cins propaganda bir taraftan bizim aleyhimizde diger taraftan rakip anasirlarin
aleyhine gece giindiiz faaliyet halinde idi. Ciinkii Fransiz Ihtilali ve onun nesrettigi milliyet
diisturlar1 Balkan Hiristiyanlarina sirayet etmisti. Ayni fikir muvaffakiyete ermis, miicadeleler
nihayet Anadolu’da da ayni davanin diger bir Hiristiyan millet altinda uyanmasina sebep oldu.
Hiristiyan Tirkler denecek kadar bize yakin olan Ermeniler Balkan milletlerinin misali 6niinde
ayni yola, isyan ve miicadele yoluna saptilar. Meternih’in ¢ok maruf ve ¢ok muvaffakiyetli bir
tabirince, durgun bir denize benzeyen hareketsiz imparatorlugumuzun i¢inde milliyetler birbiri
ardinca kiyam etti. Yiiz sene zarfinda saltanatimiz biitiin Hiristiyan milletlerden bosandi.
Sirbistan, Yunanistan Romanya, Bulgaristan birer devlet haline geldi. Bu hadiseler karsisinda
son Uimidimiz ne idi? Hiristiyanlar1 bizden ayrilmaya sevk eden cereyanlarin Miisliimanlar
arasinda bir mevki bulamayacagmi timid ediyorduk. Arap, Arnavut, Tiirk biitiin Miisliman
milletler milliyeti reddeden terbiyemizin bize temin ettigi saltanati omuzlarimizin istiinde
yiiksek tutmakta devam ederiz diyorduk.

Efendiler, beseri ihtiyaglardan dogan biiytik fikir cereyanlari, miiesses itikadlarin hudutlarini da
tanimiyor. Biiyiik riizgarlar gibi bu ruh firtinalar1 da daglarin 6niinde, ugurumlarin kenarinda,

denizlerin sahillerinde, eski akidelerin hudutlarinda dinlenmeden gegiyor.*"

Bu satirlardan da anlasildig lizere gayrimiislim topluluklarin ayaklanmalari,
emperyalist giiclere, Osmanlilarin i¢ islerine karisma olanagi saglamis, hemen her ulus

veya din grubu belli devletlerce desteklenmistir. Gayrimiislim topluluklarin, emperyalist

312 Akgam, Tiirk Ulusal Kimligi..., s. 58
313 “Milliyet Diisturlari 27, Hakimiyet-i Milliye, 21 Kanun-u evvel 1338, S. 691, s. 2
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devletlerin yardimiyla ve kapitiilasyonlarla kazandiklar1 ve Miisliiman halkin sahip
olmadig1 birtakim ayricaliklara sahip olmalar1 ve her bir emperyalist devletin
koruyuculugunu yaptigi azinlik grup i¢in durmadan yeni ayricaliklar talep etmesi,
Hiristiyan halka kars1 derin bir nefret duygusunun hakim olmasini saglamstir.

Hiristiyanlara karst duyulan bu nefret duygulari Tanzimat doneminden
baslamakla birlikte Islahat Fermani ile iist seviyeye ulasmistir. Reformlarla birlikte,
Miisliman halkin gayrimislimlerle esitliginin ilan edilmesi Misliimanlarin tepkisiyle
kargilanir. Tepkilerin ana nedeni, Miisliimanlarin, Osmanli toplumu i¢indeki konumlarini
kaybetmeye baglamalaridir. Bu statli kaybinin en 6nemli nedenlerinden biri, soyledigimiz
gibi, emperyalist giiclerin kendileri ve Hiristiyan azinliklar lehine ayricaliklar elde
etmeleriydi. Bu durum, Mahmut Esat’in makalesine milli iktisat ¢ergevesinde yansimis ve
Tiirk miistahsillerin siirekli saray, gayrimiislimler ve Avrupa tarafindan ezilmesi seklinde
dile getirilmistir:

Osmanli imparatorlugu’nu dahilen dinamitlemek icin de gayr-1 Miislim tebaaya istedigi gibi
harekete imkan hazirlamak lazimdi. Haricin niifuzuyla yapilan Tanzimat bunu temin etti.
Iktisaden, igtimaen gayr-1 Miislimler o kadar mesud oldu ki memleket onlarin ve garbin
hesabina calisir bir nevi malikane halini aldi. Simdi Miislimler ve bilhassa Tiirk miistahsiller {i¢
kuvvet tarafindan eziliyordu. Bunlar, saray, gayr-1 Miislimler ve Avrupa idi. Mamafih
Tanzimat Resit Paga halefleri tarafindan idare edilebilseydi, bi-l-ahire tebdil ve 1slah olunsaydi,
Tiirkiye c¢oktan halk idaresine kavusurdu. Olmadi. Binaenaleyh imparatorlugumuzun
mukadderat: siyaseten yine saraym elinde kaldi. iktisaden, memleket ve Tiirk miistahsiller her
giin biraz daha fazla gayr-1 Miislimlere ve garba teslim olunuyordu. Milli istiklal heyula haline

geliyordu. Memleketin hakiki sahibi gayr-1 Miislimler ve Avrupa idi.>"*

Yusuf Akcura konuya hakim millet anlayisiyla yaklagsmistir: Miisliimanlar,
ozellikle de Osmanli Tiirkleri Hiristiyanlarla karisma ve uyusmayi istemiyorlardi. Zira, alti

yiiz yillik hakimiyetleri hukuken bitecek ve bunca yillar hiikiimleri altinda goérmeye

314 Bozkurt, “Yeni Tiirkiye’nin Manast 5”, Hakimiyet-i Milliye, 14 Tesrin-i sani 1337, S.352, s. 1
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alistiklar1 reaya ile esit bir dereceye inmis olacaklardi. Bunun en 6nemli maddi sonucu
olarak, o zamana kadar adeta tekellerine aldiklari memurluga ve askerlige reayay: da
katmak, diger bir deyisle, nispeten daha az zor, aristokratlarca serefli sayilan bir ¢alisma
yerine alisik olmadiklart ve kiigiimsedikleri sanayi ve ticarete girmeleri gerekecekti.>"

Daha diine kadar ikinci smif vatandas olarak goriilen Hiristiyanlarin esit
sayllmalart yetmiyormus gibi, hem yabanci devletlerin himayesinden yararlanarak
ayricaliklar elde etmeleri ve iktisaden iyi duruma gelmeleri hem de savaglara
katilmamalari, buna karsilik savaslarin tiim aci ve yiikiinlin Miisliiman ahalice ¢ekilmesi,
Miisliimanlarin nefret duygularmi iyice koriiklemistir. *'®

Ittihat ve Terakki déneminde ise bu tutum degistirilmeye ve Miisliiman ve
Tiirk unsurun istiinliigl tekrar geri getirilmeye ¢aligilir. Tiirkgiiliik politikalarinin izlendigi
bu donemde, Tiirklerin iistiinliigiinii kabul etmek, imparatorlukta farkli halklarin bir arada
yasamalarinin sart1 haline getirilmistir. Merkezi ve tiirdes bir ulus-devlet yaratmak isteyen
Ittihat ve Terakki bu amacin1 gergeklestirmek i¢in herkesi esit sayan vatandaslik prensibini,
Tiirklerin degerleri etrafinda yaratilacak bir kiiltiirel kimlikle birlestirmeye ¢aligmus, Islam-
Tirk kiiltiirti etrafindaki tiirdeslestirme c¢abasi, merkezi bastirma politikalariyla da
birlestirilerek sadece Hiristiyanlara degil, imparatorlugun Tiirk olmayan Arap, Arnavut ve
diger Miisliiman topluluklarina da uygulanmistir. Bu kapsamda alinan dnlemlerden biri,
Tiirk dilinin bu topluluklara zorla kabul ettirilmesi olmustur. Fakat bu politikalarin
basarisiz olacaginin farkina ¢ok gegmeden varmuslardir.®'”

Balkan Savaslari'ndan sonra Tiirkgiiliik politikalar1 adeta resmi bir akim haline

gelir ve bir millilesme gergeklestirilmeye c¢alisilir. Zorunlu gog¢ politikalar1 ve iktisadi

olarak gayrimiislimleri ¢okertmek bu yolda uygulanan politikalardan bazilartydi ve bu

315 Akeura, U¢ Tarz-1 Siyaset, Ankara, 1987, s. 37
316 Akcam, Tiirk Ulusal Kimligi..., s. 61
37 Akcam, a.g.m., s. 146-147
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politikalar sonucunda Anadolu topraklarinda yasayan gayrimiislimlerin oraninda gozle
goriiliir bir azalma meydana gelmisti.>’® Yani, Milli Miicadele dénemine gelinceye kadar
Hiristiyan unsurlara karst duyulan bu diismanlik hissi Tiirk ulusal kimligi i¢in belli bir
temel olusturmustu. Bu temel hem nicelik hem de nitelik anlaminda bir temeldi.

Milli Miicadele doneminde ise amag yine bir Tiirk ulus-devleti kurmakti, fakat
gayrimiislimlere kars1 izlenen politikalar Ittihat ve Terakki doneminde izlenen Tiirkgii
politikalar gibi net olmasa da, Milli Miicadele Donemi’nde gayrimiislim unsurlara kars1 bir

diismanlik duygusunun izlerine Hakimiyet-i Milliye’de de rastlanmigtir:

Karadeniz sahilinde Rumlarin hayali sudur: zihinlerinde genis bir Pontus hiikiimeti yasar.
Yunan propagandasi, bu bicarelerin de zihnini caldigindan, ve kendilerini hak yolundan
cevirdiginden beri bigareler Pontus denilen hayale goniil baglamislar, asirlardan beri
biiyiidiikleri bu vatana sadakat lizumunu unutmuslar ve asirlardan beri iistiinde biiyidiikleri
topraga, altinda barindiklar1 sancaga ve kol kola yasadiklart millete diisman olmugslardir.
Isterler ki serseri Venizelos, yahud muhteris Kostantin énlerine diigsiin , ortaya Tiirk kitasindan
bir Yunan devleti ¢ikarsinlar

Karadeniz Rumlarinin bu emeli yalniz hayalde kalsaydi, belki af ve ihmal olunurdu. Fakat
Karadeniz Rumlar1 hiyanetlerini kuvveden fiile , hayalden hakikate, gdtiirmek istediler.

Anadolu i¢inde bizimle harbeden diismana yardim ederek maglubiyetimizi ihzara calistilar.*'’

Gayrimiislimlere yonelik bu suglamalar onlara karsi biiyiik bir tepkinin
olugsmasina neden olmus ve bu tepki Tiirk kimliginin olgunlasmasina etki eden
faktorlerden biri haline gelmistir. Ozellikle Yunanlilarin Izmir’i isgali bu tepkilerin odak
noktasini olusturmus, Ermenilerin Dogu Anadolu topraklarinda giristikleri faaliyetler de bu
tepkiyi beslemistir. Bu iki faktér Milli Miicadele doneminde Tiirk ulusal kimliginin bir
bakima itici giiclinli olusturmustur.

Bununla birlikte donemin sartlar1 geregi etnik gruba dayali bir siyaset

miicadelenin basarisini sekteye ugratacagi i¢cin Tirk ulus kimligi ve Tiirklik duygusu

M 4.gm., s 153
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fazlaca giindeme getirilmemis, diger etnik gruplart da kapsayan cogulcu bir model
benimsenmistir. Bu iilkede gergekten yasamak isteyen, iggalcilerle isbirligi yapmayan
gayrimiislim topluluklarda bu model i¢inde degerlendirilmislerdir. Hatta biraz daha Gteye

gidilerek Rum ve Ermenilerin aslen Tiirk olduklari bile sdylenmistir:

Anadolu Rumlar1 mithim ve esasli bir hatadan riicu arzusunu gosteriyorlar. Anadolu Rumlari,
dini bir merkez olmaktan ziyade, siyasi entrikalara, ve Yunan isgaliyesine sebeb olan Istanbul
Rum Patrik’i ile artik alakalarin1 kesmek arzusundadirlar. Anadolu’nun Karaman veya Kayseri
gibi miinasib bir mahallinde “Ortodoks Rum Patrikligi” tesis i¢in bir zamandan beri muhtelif
cemaatler namina hazirlar. istidalar, telgraflarla [...] delalet-i ricalari, bu arzunun ciddiyetine
kuvvetli bir delil silsilesi teskil eder.

Anadolu Rumlar1 bu arzuyu hiikiimete irsal etmekle, tarihin kendilerini vaktiyle saptirdigi
yanlis bir yoldan dénmiis tarihi bir hatay: tashih etmis oluyorlar. Ciinkii kendilerinin Istanbul
Rum Patrikhanesi’ne tabi olmalarinda hicbir miinasebet yoktur. Anadolu Rumlari aslen ve
irken bizim gibi Tiirklerdir. Anadolu ana lisan1 Tiirk¢edir. Adatlar1 tamamiyla Tirk. Bu tabii
rabitalar1 bertaraf ederek Tiirk cemiyetinden ayrilip Istanbul Patrikhanesiyle miinasebete
girmeleri aslen gayr-1 tabii bir hadise idi. Ve bu hadise yalniz gayr-1 tabii olmakla kalmadi,
aynt zamanda Anadolu ic¢in bir felaket macerasi da ihdas etti. Anadolu’daki Rumlarin
rahatsizlig1l, bu gayr-1 tabii hadisenin ta ibtidasindan baslar. Vaktiyle Tiirk arkadaglar ile iyi
gecinirlerdi. Ne kadar miireffeh ve mesud idiler. Kendilerini adil ve huzur ile saran bu bereketli
toprak istiinde caligirlar, kazanirlar, yasarlar ve hayattan bekledikleri gami aldiktan sonra,
mesud evlat ve 1yali ortasinda giilerek 6liirlerdi. Fakat vakta ki Istanbul Rum Patrikligi Atina
ile anlasarak Istanbul’da Bizans kurmak igin Tiirk aleyhine faaliyete basladi, o zaman Anadolu
Rumlarmmn da rahat ve huzuru nihayet buldu. O zaman Istanbul’dan, Atina’dan gelen
muallimler Heybeliada’dan yetisen rahipler tedricen aralarina sokuldu. Ve kendilerine ilim
namina, din namina senelerce iftirak, igfal, hiyanet ve fesad telkin ettiler. Pontus cemiyetleri,
biitiin bu entrika ve sikeleri, Atina ve Fener’in miiretteb planlarina tevfikan en ticra kdylere
kadar kol bucak saldi. Ve Anadolu Rum’unun hissiyatin1 bozdu, zihnini bulandirdi ve onu
nihayet kavlen ve filen Tiirk’e diigman etti...

.... Iste Anadolu’nun aymi irkdan olan, aym lisan1 konusan Tiirk’ii ve Rum’u arasindaki
dirliksizligin sebebi!

Bizimki kadar kendi rahatlarini da kagirdilar ve gegmis devirlerin huzur ve refah giinlerini
hasretle aramaya basladilar.

Belki bunun i¢in simdiye kadar yiiriidiikleri yolun ¢ikmaz bir yol oldugunu anladiklart igin ve

kendilerine felaket getiren bu yalanct Rumluktan biktiklart i¢in Tiirklere, arkadaslarmna
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yanasmak istediler. Tiirklerle Rumlari mukayese ettiler ve nihayet Tiirk olmaya karar verdiler.

Eger bu arzular ciddi, samimi ise Tiirkler tarafindan red ile mukabil gérmeyeceklerdir. **°

Buna benzer ifadelere 5 Ocak 1922 tarihli bir makalede de yer verilmis ve

Anadolu Hiristiyanlarinin 1irk olarak Tiirk olduklar: ifade edilmistir:

Anadolu Hiristiyanlar1 rken Tiirk’tiir, yalniz lizerlerinde Rum ve Ermeni namini tasiyorlar.
Bunlar da Miisliiman Tiirkler gibi tarikatlara girmislerdir.

.... Sark ve garp miiverrihlerini sehad ederek Anadolu’nun kadim ahalisinin asirlardan beri
Tiirk oldugu, Tiirkliigiin buhranli ve zayif siralarinda tazyike ugrayan bir¢ok Tiirklerin Rum ve
Ermeni mezheplerini kabule mecbur kalmig olduklarini evvelce izaha bilhassa ¢alismistim.

Son giinlerde Avrupa’da (ekalliyet) namu altinda hukukundan bahsedilen zavalli ve bedbaht
arkadagslarimiz; ki kendilerini unutmus olmalarina ragmen, anadilleri olan Tiirk¢eyi muhafaza
etmislerdir. Rumca bilenler sahillerde, Ermenice bilen bir kisim Van ve Bitlis havalisinde bir
miktar mevcuttur. Anadolu ortalarindaki bunlarin azam bir ekseriyetinin hala Tiirkgeden baska
dilleri yoktur. Kiliselerde bile Tiirk¢e yapilan vaazlari dinler, Tiirk¢e dua ederler. Lisanlariyla
Tiirkliklerini muhafaza eden bu arkadaglar yalmz {iizerinde bir Ermeni ve Rum adi
tagimaktadirlar. Ahlak, adet, ruh ve seciyeleri tamamen Tiirk’tiir. Bunlar Tirkliige gayr-i suuri
olarak sadik kalmislardir. Hatta Miisliman Tiirkler bazi (tarikatlara) nasil bir ananeyi ihya
ederek girmislerse tabi ki Miisliiman Tiirkler gibi onlarda ruhlarinda tarikatlara girmek amelini

tutmuslardir. *'

Gortldigi gibi Rumlarin ve Ermenilerin aslinda Tiirk olduklari, Tiirkliiklerini
unutmalarinin nedeni olarak da, Fener Patrikhanesi ve ona bagli cemiyetlerin ¢aligmalari
gosterilmistir. Buna ragmen Tiirkceyi yani anadillerini korumuslar, bunu da biling dis1 bir
sekilde yapmuslardir. Yani iglerindeki Tirkliik duygusu anadillerini unutmalarini
Onlemistir.

Milli Miicadele doneminin ¢ogulcu yapisi igerisinde gayrimiislim topluluklar,
isgallere destek veren, Anadolu topraklarinda bagimsiz bir devlet kurmak isteyen
gayrimiislimlerden ayri tutularak bu iilkenin birer vatandasi olarak goriilmiis, haklarina ve

hukuklarina saygi gosterilecegi devamli belirtilmistir. Bunlarin Milli  Miicadeleye

329 “Asla Riicu”, Hakimiyet-i Milliye, 1 May1s 1337, S. 173, s. 1
321 {zzet Ulvi, “Anadolu’da Hiristiyan Tiirkler”, Hakimiyet-i Milliye, 5 Kanun-u sani 1338, S.397,s. 3
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desteklerinin saglanmasi i¢in birlestirici unsur olarak Tiirkliik degil, geleneksel kimlikler
kullanilmigtir. Gazete siitunlarinda da gayrimiislim topluluklarin refah ve mutluluklarinin
ancak Osmanli camiasi i¢inde kalmalarina bagli oldugu da siirekli dile getirilmistir.
Anadolu topraklar1 i¢inde Tiirklerle birlikte yagamak isteyenlere ise kapilarin her zaman
acik oldugu, Tiirklerle birlikte yasamak istemeyenlerin ise bu topraklarda yasamamasi

gerektigi agikca vurgulanmstir:

Anasir-1 muhtelifenin bu toprak {izerinde yasamaya niyeti olanlari, ayni derece-i ve
samimiyetle hakiki menfaatlerini Tirk’in hicbir zaman kapamadigi agus-1 vahdette
olmalidirlar. Buna kabiliyeti olmayanlar icin bir tarafta Yunanistan, bir tarafta Erivan
Cumhuriyeti meydandadir. Anadolu’nun bu mukaddes topraklari {izerinde ne Yunanlilarin, ne
tarihi bir heyuladan ibaret olan Pontus Kralliklarin, ne Ermenistan’in ordularinin tesis etmesi

imkani, hayal-i baid kadar bile kiymeti haiz degildir.**

Bu anlayisa benzer diisiinceler “Yeni Anadolu ve Unsurlar” basliklt bir
makalede de belirtilmistir. Bu makalede Anadolu topraklarinin Tirklerin oldugu 6zellikle
vurgulanmig ve gayrimiislim topluluklarin hangi sartlar altinda bu topraklarda
yasayacaklari da dile getirilmistir:

Evvela biitiin diinya ile Anadolu’da yasayan Ermeni, Rum ve Yahudilere hitaben sunu haber
verelim ki Anadolu topraklarmin her tarafinda kesif bir ekseriyetle asirlardan beri manen ve
maddeten kuvvetli olarak meskun bulunan Tiirkler arttk Anadolu’da yeni bir hayatin baglamasi
ve bugiin biitiin memleketi yakip kavuran biiyiik miicadelenin bu topraklar lizerinde, gerek
dahili ve gerek harici, en son miicadele olmasini istiyorlar.

Anadolu Tiirkleri babalarindan miras kalan her nevi emperyalizm fikirleri ret ediyorlar ve
Anadolu hayatmin temellerini sai, miisavat, miisterek menafi diisturlar1 {izerine, tamamen
iktisadi olarak, vaz’a ahdetmis bulunuyorlar. Binaenaleyh bugiiniin yarmin Anadolu’da ancak
bir tek diisturu olabilir: Kim ki garp emperyalistlerinin elinde oyuncak olmustur, onun
emellerine ve menfaatlerine hidmet eder, o Anadolu’nun diismanidir ve mutlaka ezilmek lazim
gelir... Sonra kim ki bu kaideyi kabul etmez, hatta baskalar1 hesabina degil de sirf kendi i¢in
dahi olsa, yine Anadolu’nun diismanidir.

.... Tlirk’{in hakkin teslim eden onunla beraber dost¢a yasamak ve ¢aligmak isteyen ne tek bir

Ermeni, ne de biitiin Ermenistan diismanimizdir, fakat, gah ¢arlar, gah Lloyd Georgeler elinde

322 “Hakimiyet-i Milliye”, Hakimiyet-i Milliye, 10 Kanun-i-u sani 1336, S.1, s. 3
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oyuncak olarak Tiirk kan1 doken Ermeni komitecileri, ister harigte, ister dahilde, en biiyiik

dismanimizdir.

Iste yeni Anadolu’nun anasir-1 siyaset plani: Anadolu’da yasayan Rum, Ermeni veya Yahudi,

her kim isterse bizim bu siyasetimize gore bir hatt-1 hareket gizer.

.... Ermeni, Rum, Yahudi kim olursa olsun, bizimle beraber bu topraklar {izerinde ¢alisarak bu

topragin mahsuliinden istifadeye karar verirse, ister Karabet, ister Mison, ister Yanko, bizim

dostumuzdur; kim Atinali, kim Erivanli, kanli emperyalistlerin elinde oyuncak olarak bize

karsi fesatlar tertip ederek silah kullanir, kan doker muhalefet ederse, ayn1 suretle hareket eden

herhangi bir Tiirk gibi, bizim diismanimizdir;

.... Kemal-i siikran ile goriiyoruz kibu hakikat alakadarlar arasinda anlagilmaya da baglamistir:

bir taraftan Rumlar ve Ermeniler kan dokiicii geteleriyle cephenin bazi aksaminda, yahut

Yozgat’ta, Konya’da ve Izmir’de Tiirk koylerini tarumar ederken diger taraftan da bu hakikati

anlayan bazi Ermeniler kuva-y1 milliye ile beraber istilaci diismanlara karsi mertce ve

kahramanca harp etmek {izere miifrezeler teskiline baslamislardir. >

Bu metinde de gorildiigi iizere, etnik bir Tiirkliige dayali anlayistan degil,

esitlife ve menfaat birligine dayali bir birlikten bahsedilmektedir. Buna uyanlar dost,
uymayanlar ise diigman kabul edilmislerdir. Buna karsilik gayrimiislim azinliklarin da bu
topraklarda yiizyillardir Tiirk ve Miisliiman kardesleriyle birlikte mutlu yasadiklarina dair
telgraflar Hakimiyet-i Milliye’de yaymlanmistir. Komitact faaliyetleri disinda kalan
gayrimiislimler, Osmanli Devleti’ne bagli olduklari1 her firsatta dile getirmeye
calismislar, Tiirklerle aralarina nifak sokan biiyiik devletleri siirekli protesto ederek, can ve
mallariin, namuslariin korunmasi anlaminda Biiyilk Millet Meclisi’ne giivendiklerini
dile getirmislerdir. Osmanliliga bagli olduklarin1 her firsatta dile getiren gayrimiislim
topluluklarin bu bagliliklarini belirtmelerinin bir nedeninin de can ve mallarindan kusku
duymalaridir. Cilinkii donemin sartlari i¢inde diigmanla isbirligi yapan, isgallere destek
veren ve bizzat isgallere katilan Hiristiyan unsurlara duyulan tepkinin kendilerine

yonelmelerinden korkmaktadirlar. Bu durum gazete haberlerinde ve makalelerinde net

olarak godzlenmektedir. Ozellikle izmir’in Yunanllar tarafindan isgal edilmesi ve Dogu

323 «“Yeni Anadolu ve Unsurlar”, Hakimiyet-i Milliye, 19 Tesrinievvel 1336, S.66, s. 1
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Anadolu’da Ermenilerin yiiriittiikleri faaliyetler gayrimiislimlere diisman goziiyle
bakilmasina neden olmustu. Bu ortamda ve anlamda Ermenilerin ve Rumlarin Osmanliliga
bagliliklarini siirekli sdylemeleri dogal bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

V.5. Yeni Tiirkiye’nin Anlami

Milli Miicadele donemi Hakimiyet-i Milliye haberlerine baktigimizda
sOylemsel diizeyde net olarak bir Tiirkliikten sakinilsa da, Anadolu’nun aslinda bir Tiirk
yurdu oldugunun ve burada Tiirk c¢ogunlugu bulundugunun bazi makalelerde dile
getirildigi goriilmektedir: Anadolu denildigi zaman akillara farkli anlamlar gelmektedir.
Anadolu hem iktisadi bir varlik hem de milli ve siyasi bir varliktir. Bu topraklar tizerinde
yasayan insanlar arasinda iktisadi bir birlik vardir; yine bu insanlar arasinda en biiyiik
kitleyi Tiirkler olusturmaktadir. Tiirkler ise milli birliklerinin sahibi ve miidrikidirler.***

Milli Miicadele doneminde yayinlanan resmi belgelerle Hakimiyet-i Milliye’de,
Tiirkler disinda Anadolu’da topraklarinda yasayan etnik gruplara dair beliren goriisleri,
onlara bakis acisini1 degerlendirdigimizde bir benzerlik goriiliir. Gerek Amasya Tamimi ve
Erzurum Kongresi kararlar1 olsun gerekse Sivas Kongresi ve Misak-1 Milli kararlari olsun,
bunlarin hepsinde dikkati ¢eken nokta, Tirklik, Tiirk milleti, Tiirk milliyetgiligi gibi
deyimlerin bir kere bile olsun kullanilmamig olmasidir. Bu temel belgelerde Tiirkliik ve
Tiirk milleti deyimlerinin yerine, milli toplulugu tanimlamak i¢in Osmanlilik ve
Miisliimanlik gibi temel kriterler ve kimlik 6geleri kullanilmigtir. Bundan da 6nemlisi, bu
topluluk, tek parca bir kiitle olarak algilanmamakta, onun ¢esitli unsurlardan, bilclimle
anasir-1 Islamiye’den olustugu kabul edilmektedir. Bu cesitli unsurlar1 birbirine baglayan
baglar, “6z kardeslik”, “karsilikli saygi ve fedakarlik duygusu”, “saadet ve felakette tam

ortaklik” ve “aynt mukadderati paylasma” istegidir. Belki, daha da ilginci, her ii¢ belgede

324 «Anadolu”, Hakimiyet-i Milliye, 7 Tesrin-i sani 1336, S.72, s. 1
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de hemen hemen ayni ifadelerle, bu unsurlarin irksal ve sosyal hukuklarina, cevre
sartlarina ve Ozelliklerine tamamiyla uyulacagindan so6z edilmistir. Erzurum ve Sivas
Kongreleri tartismalarinda bu kavramlari acgikliga kavusturacak higbir acgiklama
bulunmamaktadir. Bu nedenle irksal ve sosyal haklarin neler oldugu, ¢evre sartlar1 derken
nelerden bahsedildigi, bu sartlara uymanin nasil saglanacagi net olarak bilinmemektedir.
Bu belirsizlige ragmen, sézii gegen belgelerde verilmek istenen mesajin, kiiltiirel kimlikler
bakimindan ¢ogulculugu benimseyen, hatta bu kimlikleri hukuk planinda koruyan ve
giivence altina alan bir “cesitlilik i¢inde birlik” mesaj1 oldugu kuskusuzdur.*

Hakimiyet-i Milliye de resmi belgelerle paralellik gostermekle birlikte Tiirkliige
biraz daha fazla deginilmis, Anadolu’da c¢ogunluk olarak Tiirklerin bulundugunu
dolayisiyla da bu topraklarin bir Tiirk yurdu oldugunu, devletinde bir Tiirk devleti oldugu

ozellikle Milli Miicadele doneminin sonlarina dogru daha ¢ok dile getirilmistir:

Artik milletin en makul ve en mesru ve en insani salahiyetini istimal etmek zamani geldiginde
tereddiidii kalmamusti. Tarih-i cihanda bir Cengiz bir Selguk bir Osman devleti tesis eden ve
bunlarin hepsini tecriibe eyleyen Tiirk milleti bu defa dogrudan dogruya kendi nam ve sifatinda
bir devlet tesis ederek biitiin felaketlerin karsisinda sahib oldugu kabiliyet ve kudretle ahz-1
mevki etti. (alkis sesleri). Millet mukadderatin1 dogrudan dogruya eline aldi ve milli saltanat ve
hakimiyetini bir sahista degil, biitiin efradi tarafindan miintehib vekillerden terekkiib eden bir
meclis-i alide temsil etti. Iste o meclis, meclis-i alinizdir; Biiyiik Millet Meclisi’dir. Ve bu
makam hakimiyet-i hiikiimete, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi hiikiimeti derler. Bundan baska
bir makam-1 saltanat, bundan baska bir heyet-i hiikiimet yoktur ve olamaz... Tiirk ve Islam

Tiirkiye Devleti diinyanin en bahtiyar bir devleti olacaktir.**®
Bunun yaninda 6zellikle gayrimiislimlere iliskin mesajlar daha net bir bigimde
ortaya koyulmustur. Bu topraklarda yasamak isteyen gayrimiislimlere, her seye ragmen

Tiirklerin kucak agacagi ve onlarin bu iilkenin birer vatandasi olarak goriilecegi belirtilmis,

fakat istemeyenler icin Atina ve Ermenistan gidilecek yer olarak gdsterilmistir. Bu

325 Ozbudun, a.gm.,s. 64
326 «“Diin Meclisimiz ttifak-1 Tam ile Kararimi Verdi: Tiirkiye Halki Istanbul’daki Sekl-i Hiikiimeti Ebediyen
Tarihe Miintakil Addetmistir”, Hakimiyet-i Milliye, 2 Tesrin-i sani 1338, S.650, s. 1
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topluluklarin ylizyillardir birlikte yasadiklar1 Tirklere ve lizerinde yasadiklar1 topraklara
ihanet ettikleri de net bir bi¢imde ortaya koyulmustur. Bununla birlikte resmi belgelerde
gecen ¢ogulcu yapinin Hakimiyet-i Milliye’de savunulan ve siirdiiriilen bir goriis oldugu
gozlenmistir.
Milli Miicadele yillarinda bu tiir bir sdylemin benimsenmis olmasinin, ulusgu ve yeni bir
terminolojinin kullanilmamasinin nedenleri ise c¢esitlidir. Biiyilk bir olasilikla, Tiirk
ulusgulugunun heniiz billurlasmamis olmasi, Itilaf devletlerinin etnik bdliinme yaratma
planlarini bosa ¢ikarma, vb. nedenler en basta akla gelen nedenler arasindadir.”’” Nitekim
bunun bir yansimasi olarak gazete siitunlarinda “Tiirk Devleti” yerine “Tiirkiye Devleti” ve
“Tiirkiye halki” gibi deyimlerin kullanilmasi anlamlidir. Ulusal Kurtulus Savasi aslinda
Tiirk ulusgulugunun damgasini tagimakla birlikte, Tiirk olan ve olmayan unsurlarin anti-
emperyalist birligini temsil ediyordu. Bu bakimdan “Tiirkiye Devleti” ve “Tiirkiye halk1”
ibareleri, etnik kokeni, dili ve kiiltiirii ne olursa olsun, belli bir siyasal sinir yani Misak-1
Milli sinirlart i¢inde yasayan insanlarin siyasal birlegsmesinin en iist noktasi olan yeni
devleti biitiin kucaklayiciligiyla ifade ediyordu.*”®

Milli Miicadele doneminin baglarinda ulus¢u sdylemden genellikle sakinan
Hakimiyet-i Milliye, savaglarda gelen basarilardan sonra artik tavir degistirmeye
baslamistir. Bu tarihlerden sonra gazete siitunlarinda Milli Miicadele’nin amaglarinin daha
anlagilir bir sekilde dile getirildigi, Tiirklik duygusunun, “Tiirk milleti” ve “Tiirk Devleti”
gibi deyimlerin biraz daha fazla islenmeye basladigi goriiliir. Bununla birlikte birlestirici
bir unsur olarak dinsel kimlikler hala gegerliligini korurken, “Osmanli camias1”

“Osmanlilik” gibi terimlerin anlamini yitirdigi de gorilmustiir.

327 Biilent Tanér, Kurtulus Uzerine 10 Konferans: Tiirkiye 1918-1 923, Der Yay., Istanbul, 1995, 5.69
328 Tanor, Osmanl Tiirk Anayasal Gelismeleri, 1789-1980, Der Yay., Istanbul, 1995, s. 211



160

Gegen giin Pier Loti “Sevr” Gazetesi’nde Istanbul Tiirk kadmnlarnin uzun bir mektubunu
nesretti. Bu mektupta birkag hanim, biitiin Istanbul halki namma, Tiirk payitahtiin ugradig
korkung yoksullugu anlatiyor ve tanrinin merhametinden medet umuyor. Istanbul bu hali
devamli ve miisbet bir siyasetin neticesidir. “Sevr” muahedesi simdiye kadar sirasiyla ii¢
hedefe hiicum etti:

1 — Osmanl: saltanati

2 — Tiirk vatani

3 — Tiirk milleti.*%

Yukaridaki satirlarda da goriildiigii gibi, daha Once gazete siitunlarinda
Anadolu topraklar;, Osmanli iilkesi ve iizerinde yasayanlar da anasir-1 Islamiye olarak
anilirken, simdi “Tiirk vatan1” ve “Tiirk milleti” deyimleri kullanilmaya baslanmistir. Bu
durumun olugmasinda da isgallerin, 6zelliklede 6nemli kentlerin isgallerine karst duyulan
tepki 6nemli olmustur. Bu tepkisel hareket savasta kazanilan bagarilar sonucunda Tiirkliik
duygusunun kabul gérmesini ve acikca telaffuz edilmesini hizlandirmistir. Ornegin 1921
yilinin sonlarindan itibaren Hakimiyet-i Milliye’de “Yeni Tiirkiye’nin Manas1”, “Yeni
Tirkiye’nin Manas1” ve “Milliyet Diisturlar1” baglikli makalelerde hedeflenen amacin
neler oldugu belirtilmekte, Tiirk ulusal kimligine vurgu artmakta ve Tiirk ulusgulugunun
igcerigi ve nasil bir anlama sahip oldugu ifade edilmeye caligilmistir.

“Yeni Tirkiye’nin Davasi” bagshikli makalenin iigiincii boliimiinde “Yeni
Tirkiye”nin nasil yasamak istedigi Cumhuriyet doneminin ideologlarindan Mahmut Esat

tarafindan net bir sekilde belirtilmektedir:

Yeni bir vaziyet, yeni bir idare ile hiirriyet icin, istiklal i¢in diinya Oniinde gozleri yash
doviigsmiis sevgili Tiirkiyemiz miitecanis bir kitleden miirekkeb bir arazi dahilinde (hukuk-u
diivel)in herhangi asri bir devlet hakkinda kabul ettigi tam ve mutlak bir istiklal ile yasamak
istiyor. Esasen higbir zaman muahede manasini ifade edemeyen iktisadi, adli kapitiilasyonlari,
su veya bu gibi imtiyazlarca izah ettiginiz manaya ve asri bir devletin serefine, hayatina uygun

bulmuyorlar. Yeni Tiirkiye davasmi (Misak-1 Milli) ile biitiin aleme ilan etti.**

329 «Anadolu Ihtilali”, Hakimiyet-i Milliye, “Anadolu Ihtilali”, 8 Mayis 1337, S.179, s. 1
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Yeni Tiirkiye, davasinin ne oldugunu Misak-1 Milli ile biitiin diinyaya ilan
etmistir. Fakat burada dikkati ¢eken nokta, bu donemde verilen mesajin Misak-1 Milli
kararlarinin alindig1 dénemdekinden daha net olmasidir. Ciinkii Misak-1 Milli kararlarina
yanstyan sekliyle bir birlikten bahsediliyordu. Mahmut Esat’in makalesinde ise hedef yine
Misak-1 Milli’nin gerceklestirilmesidir, ama bununla birlikte tlirdes ve ayni cinsten olan bir
kitleden de bahsedilmektedir. O halde Mahmut Esat’in, ayni cinse mensup bir kitleden
olusan smirlar dahilinde yasamak, demekle kastettiginin etnik bir Tirk topluluguna
dayanan ulus-devlet anlayisi oldugu agiktir.

Yeni Tiirkiye’nin davasinin ve manasinin ne oldugunu belirten bu
makalelerde deginilen noktalardan biri de iktisadin millilestirilmesi ve Tiirk iireticisinin,
Tiirk koyliistinlin kaybettigi degeri ona geri kazandirmaktir.

Tirk dreticisinin, koyliisiiniin  keyfi bir yonetim altinda yiizyillardir
sOmiirtildiiglini belirten Mahmut Esat, bu somiiriiniin odak noktalarindan biri olarak saray
idaresini ve bu idarenin benimsemis oldugu hukuk sistemini gostermistir: Kamu
hukukunun eski Tiirk adetlerinden, Iran ve Bizans hukuk esaslarindan etkilenmis olmasina
ragmen, hukuk sisteminin ana kaynagi yine seriattir. Seriata dayali hukuk sistemi ise Tiirk
halkinin ve iireticilerinin keyfi bir idare altinda inlemesine neden oluyordu. Fakat II.
Mahmut’un Yenigeri Ocagi’n1 kaldirmasi, Tiirkiyeli kdyliiniin, biiytik Tiirk miistahsilin,
asirlardir soyulan, yakilan, vurulan harap yurdunda biraz nefes almasini saglamisti.
Tanzimat Fermani’nin ilan edilmesiyle baslayan donem ise Tiirk miistahsilleri agisindan
daha kotii bir donem olmustur. Batili devletlerin baskisiyla gayrimiislimlere taninan
ayricaliklar, onlart o kadar mutlu bir hale getirmisti ki, sanki biitiin memleket onlara ¢alisir
hale gelmisti. Bu donemde Tiirk miistahsiller hem saray hem de gayrimiislimler ve Avrupa

tarafindan ezilmistir. Oyle ki memleket Tiirklerin degil, gayrimiislimlerin ve Avrupa’nind.
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Tirk miistahsiline gercek onemi veren, ona hak ettigi degeri kazandiran ise, Teskilat-1
Esasiye Kanunu olmustur. Teskilat-1 Esasiye ile birlikte milli iktisat devletin siyasetine
girmis oldu.™"

Goriildiigi lizere Milli Miicadele doneminde gelen askeri basarilardan sonra
Tiirkliik duygusu ve tiirdes bir kitleden olusan ulus-devlet anlayist daha fazla dile

getirilmeye baglanmistir:

Osmanl Imparatorlugu’nu yedi asirlik hayatinda higbir giin milli devlet olamadi. Belki
devletin is basinda padisah dahil oldugu halde bir¢cok Tiirkler bulundu. Fakat itiraf etmek icap
eder ki is basinda bir iki Tirk’iin bulunmasi hatta daima Tirk bulunmasi devleti milli
diyebilecek bir hale koyabilmek i¢in kafi degildi.

Milli idarenin, her seyden evvel Tiirk’iin iktisadi menfaatlerinin, halkin ig¢timai vaziyetinin
teminiyle ve yine memleket mukadderatinin Tiirk camiasi tarafindan idaresiyle viicuda
getirilecegi siiphesizdir. Osmanli tarihi hicbir sathasinda bdyle bir idarenin sahidi olamadi.
Zaman oldu ki sarayda padisahtan baska Tiirk yoktu!.. Saray ve tebaalar1 Tiirk oldugu mahdud
zamanlarda bile Tiirk camiasi iktisadi manasiyla esirler gibi asirlarca bu sinifin hesabina galisti.
Bu vaziyeti, umumi kiyamlar1 miiteakip yapilan islahatlar, tecdidler, mesrutiyetle — iktisadi
manaca — tarihin delaleti vechle Tiirk camiasini salaha gotiiremedi. Tiirk camiasi manen
kazandi fakat maddeten manevi kazanciyla nispet kabul etmeyecek mertebe gaib etti.
Hirpaland: ve ezildi. Iste bugiinkii hareket buna bir ¢are bulmak mecburiyetindedir. Yoksa bu
cihet ihmal edilerek diinya kadar is yapilmig olsa dahi yine bir sey yapilmig olmaz. Tiirk
camiasi kaniyor asirlardir kaniyor bu akan kani1 durdurmak lazimdir.

Ne yapalim ki Tiirkiye ve Tiirk camiasi mesut olsun, tarihin yedi asirdir naklettigi milli yara
sarilabilsin?

Diinkii yazilarimizda da soyledigimiz vechle tekrar edelim ki milli yaranin sebebi kesf
olunmustur. Meshurdur, bir hastaligi kesfetmek onu yar1 tedavi etmek demektir. Osmanli tarihi
diyor ki Tiirk halki camias1 mukadderatina sahip olmadigi, onun iktisadiyat: ve igtimaiyati
devletin siyasetine istikamet ¢izmedigi i¢indir ki Tiirkiye inhitat etti... Milliyet ve millet
hakimiyeti yoktur. ... Tiirkiye badema ne bir sahsi idare ne de bir sinif idaresi olamaz. Bu onun
bugiinkii manasiyla tezat teskil eder. Tiirkiye camianin iradesiyle hareket eder, umumi siyaseti
yine camianin iktisadi ve i¢timai menfaatinden alir. ... Memlekette camia saltanatini tesis
etmekte olan teskilat-1 esasiye kanunu hakiki milli Tiirk, ve Tiirkiyeli mistahsiller devletini

viicuda getirebilecektir.

31 A.g.m. 3-4-5, 11,13 ve 14 Tesrin-i sani 1337, S. 350, 351, 352, s. 1
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Teskilat-1 esasiye kanununun gayesi olan Tiirk camiasi idare ve menfaatine miistenit devleti
tesis edecek teskilat viicuda getirildik¢e bilinmelidir ki idarede degismis bir sey yoktur. Yine

her sey eski hamam eski tastir.**?

Mahmut Esat bu makalesinde etnik anlamda Tiirkliik duygusunu net bir
bicimde isledigi gibi, ekonomik alanda da bu duygunun temin edileceginin, temin edilmesi
gerekliliginin 6nemini vurgulamustir. iste Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nu bu anlamda hem
hakiki bir Tiirk ulus-devleti olusturma hem de iktisadi alanda Tiirklerin egemenligi
yolunda atilan en 6nemli adimlardan biri oldugunu belirtmistir.

Milli Miicadele donemi ve sonrasinda gerceklestirilmeye calisilan ekonomide
Tiirklesme aslinda Jon Tiirklerin izledigi “milli iktisat” ¢izgisinin devam ettirilmesi
anlamina gelmektedir. Jon Tiirkler ekonomide, hem imparatorluktaki azinliklara hem de
Avrupa egemenligine kars1 bir “milli iktisat” gelistirmeye calisirlar. Savastan yararlanarak
kapitiilasyonlar1 kaldirir ve ekonomik giiciin Miisliman Tiirk girisimcilerin eline
gecmesini kolaylastiracak kanunlar ¢ikarirlar. Onlar i¢in s6z konusu olan, devlet tarafindan

korunan bir ulusal burjuva yaratmaktir.”*

Milli Miicadele doneminde gayrimiislimlerin
oynadig1r olumsuz rol, ticaret ve sanayinin millilestirilmesi ve milli bir burjuvazi
olusturulmasint hizlandirmistir. Gayrimiislimlerin arttk Tiirk kavraminin  disinda
degerlendirildigi bir ortamda, Tiirkiye’nin ekonomik bagimsizligin saglanmasi icin ticaret
ve sanayinin yabancilardan arindirilmasi bir zorunluluk olarak goriilmiistiir. Azinliklarin
ticaret ve sanayi hayatindaki konumlarinin Tirkler tarafindan iistlenilmesi, asli unsur
fikriyle de iligkilidir. Bu {ilkenin hakiki sahibi Tiirkler olduguna gore, bu iilkenin ticaret ve
sanayinde de soz sahibi olma hakki onlarindi.*** Nitekim Mahmut Esat’in Hakimiyet-i

Milliye’deki yazilarinda hedef olarak beliren amaglardan biri de “milli iktisat” fikrini

gerceklestirmekti. “Vakia Tanzimat’tan sonra Avrupa sermayesi memleketimizi ¢ok

332 Bozkurt, “Yeni Tiirkiye’nin Manast 77, Hakimiyet-i Milliye, 16 Tesrin-i sani 1337,8.354,s. 1
333 Georgeon, Osmanli-Tiirk Modernlesmesi (1900-1930), (Cev.: Ali Berktay), YKY, istanbul, 2006, s. 19-20
334 Yildiz, a.g.e., s. 285
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hirpaladi, milli iktisadiyatimiz1 esir etti. Fakat kabahat sermayede degil, hazin talimli
memleketimizin siyasi mukadderatinda idi. Her giin bir hezimete ugrayan vatanimiz her
giin biraz daha mali, iktisadi, siyasi esarete zayif boynunu uzatt:” **> diyen Mahmut Esat,
bir burjuva smifinin  olmayisim1  da agikca dile getirmis ve milli iktisadin
gergceklesmemesini bir burjuva smifinin olmayisina baglamistir: “Halbuki bizde (burjuva)
namiyla iktisadi menfaatleri tayin etmis ve igtimai bir sinif olarak ayrilmig halk ile zadegan
arasinda miitevasit bir siif yoktu; zadegan bile yoktu. Tiirkiye’de halk ve saray vardi...
(Turkiye mesrutiyet misaki) saraym elinden idareyi alarak halka teslim etmek ve
miistahsili hakim kilmak olacaktr.”**

Bu noktadan hareketle 6zellikle ittihat ve Terakki doneminde baslayan milli
siyaset ¢izgisi Milli Miicadele doneminde de izlenmis, milli iradenin gergeklesmesi Tiirkiin
iktisadi menfaatlerinin teminine yani milli iktisada ve memleketin yazgisinin Tiirk camiasi
tarafindan idare edilmesine baglanmustir.

Bir Tiirk kimligi 1922 yilinin sonlarina dogru daha belirgin hale gelmis ve bu
kimligi Anadolu’nun her yerine yayma ¢abasi baslamistir. Bu ¢abanin izlendigi yerlerden
birisi de Tiirk¢e olmayan yer isimlerinin degistirilmesiydi: “Bazi memleketlerimiz vardir ki
isimlerinin Tiirkliikkle higbir alakasi yoktur. Bu alakasizlig1 nazar-1 dikkate alan dahiliye
vekaleti bazi nevahinin isimlerini miinasebet-i tarihiye ve mevkilerine gore tebdil
etmistir.”**’ Bu kapsamda Rum ve Ermeni isimlerini andiran nahiye isimleri degistirilmeye
baslanmig, bunlarin yerine Osmanli, Tirk ili, Dogan Bey, Budakli vb. Tiirk isimleri

koyulmustur. Yine 5 Subat 1339 (1923) tarihli Hakimiyet-i Milliye’de verilen bir haber de,

Tiirk isimleriyle ilgili olarak, Maarif Vekaletince alinan bir karar1 bildirmektedir:

335 Bozkurt, “Yeni Tiirkiye’nin Manas1 2” Hakimiyet-i Milliye, 10 Tesrinisani 1337, S.349, s. 1
3% A.gm. 6, 15 Tesrin-i sani 1337, 8.353, 5. 1
337 «“K asabalarmmz Milli Isimleriyle”, Hakimiyet-i Milliye, 24 Tesrin-i evvel 1338, S.642, s. 3
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Maarif Vekaletinin, eski Tiirk isimlerinin muhafazasi i¢in pek kiymetli bir tesbiti: Diin, Maarif
Vekaletinin pek mithim bir tamiminden haberdar olduk. Unuttugumuzdan ve bilmedigimizden
dolay1 baz1 Tiirk isimlerinin ve kelimelerinin yabanci bir lisandan geldigi zehabiyla
degistirildigini haber alan vekalet biitiin maarif miidiirlerine, Salih Refet Bey imzasiyla atideki
tamimi gondermistir ki bu biitiin vatandaslar i¢in giizel bir tarih dersi de teskil ediyor.**®
Bu siitunlarda da goriildiigii iizere, gazete siitunlarinda Tirkliikk duygusunun ve
bilincinin benimsetilmesi yolunda yapilan ¢alismalardan biri de Tiirk tarihi ile ilgili bilgiler
vermek olmustur. Bu makalelerde Tiirklerin biiyiik devletler kurduklari, sanli ve serefli bir
devlet olduklari, yonetilecek bir ulus degil, yonetici vasiflara sahip olan bir ulus oldugu

vurgulanarak Tiirk kimligine sahip olmanin ne kadar énemli oldugu ve Tirk olmanin bir

ayricalik oldugu gibi mesajlar verilmeye ¢alisilmistir.

3% «“Tiirk Isimleri”, Hakimiyet-i Milliye, 5 Subat 1339, S.731,s. 3
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VI. MiLLi MUCADELE SONRASI ULUSAL KiMLiK

VI.1. Savas Sonrasi Tiirkiye’si

1923 yilina gelindiginde, Tiirkiye’nin genel gorliniimiinii géz Oniine getirmek
olduk¢a zordur. Itilaf bloguna kars1 girisilen ve hedefi, ulus egemenligine dayanan, tam
bagimsiz bir Tiirkiye yaratmak olan Milli Miicadele doneminden sonra karsilasilan
manzaray1 bir “yokluk™ olarak tanimlamak yerinde olur. Ciinkii, biitiin ticari ve endiistriyel
girisimler, yabanci sirketlere aitti. Sanayi neredeyse yoktu. Tarim biitiinliyle geleneksel
yontemlerle yapilmaktaydi. Biitce acgiklari alisilmig bir seydi. Yiizde yetmisler civarindaki
yiiksek faiz oranlar1 ile aliman dis borglar, biit¢e agiklarini kapatmak i¢in kullaniliyordu.
Duyun-u Umumiye belirli gelir kaynaklarina el koymustu. Sosyo-ekonomik agidan ise,
asiret baglar1 6nemini korumaktaydi. isci sinifi yok denecek kadar zayif oldugu gibi, ciddi
bir burjuva simfi da meveut degildi.**’

Ulkenin demografik yapis1 da bu déneme gelinceye kadar biiyiik degisikliklere
ugramists. Bu degisikliklerin olusmasinda en 6nemli etken savaslar olmustu. Ozellikle
Balkan Savaslari'yla baglayan ve Milli Miicadele doneminin bitmesiyle son bulan on yillik
stirekli bir savas durumundan sonra, modern tarihte esi benzeri olmayan Ol¢iide niifus
seyreklesmis, yoksullasmis ve harap olmustur. Ulkede biiyiik ¢apl gdclerin ve dliimlerin
sonuclar1 demografik olarak oldukg¢a agir bir fatura ortaya koymustur. Savas doneminin
sonucunda Anadolu niifusu yiizde 20 civarinda diigmiisti. Bu oran, Birinci Diinya
Savasi’nda savasan Avrupali devletler arasinda en biiyiik sarsinttya ugramis iilke olan

Fransa’ninkinden yirmi kat daha fazlaydi. Bunun yaninda savaslarin beraberinde getirdigi

339 Yildiz, a.g.e., s. 112
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altyapi tesislerinin bozulmasi, tarimda emekgi kitligin1 yaratmasi ve salgin hastaliklar da
niifusun azalmasinda etkili olmustur.**’

Balkan Savaslari'ndan sonra, Ittihat ve Terakki’nin ¢ekirdek kadrosu
Anadolu’nun gayri Tirk unsurlardan temizlenmesi projesini uygulamaya baslamislardi.
Ciinkii bu savaslardan sonra, Ermeni ve Rum azinliklarin imparatorluk biitiinliigii i¢inde
yer alabilmelerinin artik miimkiin olamayacagina karar veren Ittihat ve Terakki,
Anadolu’yu Tirklestirmek i¢in bu unsurlarin tasfiye edilmesini gerekli goérmiistii. Bu
karart uygulamanin ilk adimi ise, Tiirk toplulugunun ulusal agidan bilinglendirilerek
Tiirklik mefkuresinin ateslenmesiydi. Buradaki amag, imparatorlugun giivenli unsurlara
dogru yayilarak Kafkasya ve Orta Asya’daki Miisliiman Tiirk topluluklarla birlikte yeni bir
yapiya kavusturulmastydi. Avrupa’da ve Balkanlarda kaybedilen imparatorluk, yoniinii bu
defa ters tarafa gevirerek bir irkdas ve dindas toplulugu olarak yeniden kurulacaktr. **'

Savaglarin neden oldugu oOliimlerden sonra niifusun azalmasinda etkili olan
faktorlerden biri de go¢ hareketleriydi. Daha Once, 1878 savasi ve Balkan Savaslari
Anadolu’ya yiiz binlerce Miisliiman niifusun, ¢ogunlukla da Tiirk niifusun go¢ etmesine
neden olmustu. Buna ek olarak Birinci Diinya Savasi sirasinda ve sonrasinda Anadolu’dan
birkag yiiz bin Ermeni gog etti. Bunu, Bati Anadolu’daki ¢ok sayida Rum izler. Son olarak,
Lozan Anlasmas: kararlar1 geregince, Istanbul disinda Anadolu’nun kalan 900 bin
civarindaki Rum Ortodoks halki, Bati Trakya hari¢ Yunanistan’daki 400 bin civarindaki
Miisliiman’la miibadele edildi. Sonug olarak Anadolu’daki savagin neden oldugu yiizde 20
oranindaki kayiplara bir de go¢ hareketleri sonucu yiizde 10 oraninda bir kayip eklenir.
Dolayistyla bu niifus hareketleri sonucunda, 1923’teki Anadolu’nun 1913’teki

Anadolu’dan kiiltiirel agidan da tamamen farkli bir yer oldugu goriilmektedir. Biiyiik

340 Zircher, ag.e.,s. 239 ) )
3 Akcam, Insan Haklart ve Ermeni Sorunu: Ittihat ve Terakki’den Kurtulus Savasi'na, Imge Kitabevi,
Ankara, 1999, s. 159-160
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Hiristiyan cemaatleri neredeyse gitmisti ve savaslar dncesinde ylizde 80’1 Miisliiman olan
Anadolu’nun, simdi ylizde 98’1 Misliiman’di1. Konusulan dil agisindan yalnizca iki biiyiik
topluluk kalmisti: Tirkler ve Kiirtler. Bunun disinda yarim diizine kiiciik topluluk
bulunuyordu: Rumca, Ermenice ve Siiryanice konusan Hiristiyanlar; Ispanyolca konusan
Museviler ve Cerkezce, Lazca ve Arapga konusan Miisliimanlar.***

Tiirk siyasi se¢kinleri agisindan, Balkan Savaglari sonrasinda baglamis olan ve
dini niteligi kacinilmaz olarak belirgin olan uluslagsma siireci, Milli Miicadele doneminde
ivme kazanmig, buna ek olarak 1923’te baslayan miibadele siireci sonucunda, Anadolu,
neredeyse Miisliiman unsurlarin vatani haline gelmisti. Milli Miicadele’nin disa yonelik
ulusculugu, bu donemden sonra ige yonelmis, gayrimiislim unsurlardan arindirilmis, tiirdes
bir ulus-devlet kurma amacima paralel olarak, Anadolu’da kalmis olan Hiristiyan
topluluklar Tiirklestirilme programinin hedef kitlesinin baginda yer almistir.

VI1.2. Hakimiyet-i Milliye’ye Yansiyan Yeni Kimlik

Osmanli Devleti ile itilaf Devletleri arasinda imzalanan Mondros Ateskes
Antlagmasi, Osmanli i¢in ¢okiisiin ve devlet olma 6zelliginin sona erdigi bir antlagmadir.
Oyle ki, bir devletin varligin1 ortadan kaldiracak derecede agir hiikiimlere sahiptir. Ote
yandan antlagsma hiikiimlerine aykir1 olan hareketler i¢ine girilmesi, bunlar1 6nleyecek bir
otoritenin mevcut olmamasi, mevcut otoriteninse kendi ¢ikarlarii gozeterek bu
aykiriliklara ve iggallere ses ¢ikarmamanin Otesinde onlari destekleyici davraniglar ve
sOylemler igerisine girmesi, zaten ¢ok agir olan antlagsma hiikiimlerini bir kat daha
agirlastirmusti. Isgallere kars1 koyacak bir otoritenin mevcut olmamasi, Milli Miicadele nin
Anadolu halk: tarafindan istlenilmesi sonucunu dogurmustu. Biiyiik ¢ogunlugu Osmanli

subaylarindan meydana gelen Oncii bir kadro, daha baslangicindan itibaren, halk tarafindan

342 Ziircher, a.g.e., s. 240
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tistlenilen bu direnis hareketlerini orgilitleme goérevini lstlenmis, bu ve daha onceki
cabalarin trtinleri yerel kongreler, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin
teskili ve Ankara’da toplanan Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nin kurulusu olmustur.
Dolayisiyla, Anadolu’yu uluslararasi planda temsil eden devlet ikili bir karakter
kazanmisti: Bir yanda isgalci giiglerle isbirligi yapan Osmanli hiikiimeti, diger yanda
devrimci Ankara hiikiimeti.

Bu iki hiikiimet, gerek Istanbul hiikiimeti gerekse Ankara hiikiimeti, bir
bakima, benzer bir sinifsal yapiya sahiptirler. Her iki hiikiimet de, hakim olduklari
bolgelerde egemen smiflarn temsilcisidir. Yalmz su fark vardir: Istanbul hiikiimeti
Anadolu’yu da somiirme durumunda bulunan ve emperyalizmle igbirligi halinde gayri milli
bir ticaret burjuvazisinin ¢ikarlarini yansitirken, Ankara hiikkiimeti Anadolu’nun milli bir
karakter tasiyan simflarmin temsilcisidir. Fakat, Islam Bati emperyalizmi ve Istanbul
burjuvazisi lehinde Anadolu’da karst devrimei bir arag olarak kullanilmaktadir.**?

Timur, Anadolu’da bu donemde etkili rol oynayan ii¢ ideoloji saymaktadir:
Ulusguluk, Islam ve Sosyalizm. Bunlarin her ii¢ii de Osmanli Devleti’nin “Batililasma”
stireci i¢inde ortaya ¢ikan ve ozellikle II. Mesrutiyet hareketinin dogurdugu fikir akimlari
icinde belirginlesen ideolojilerdir.***

Bu ii¢ ideoloji i¢inde Anadolu’ya en uygun olani Islam’di. Islam hem Milli
Miicadele doneminde isgalcilere karsi birlestirici bir unsur olarak kullanilmis hem de
Cumbhuriyet Donemine kadar Tiirk ulusgulugunun, dil unsuruyla birlikte iki temelinden biri

sayilmstir.

3% Taner Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrast, Imge Kitabevi, Ankara, 2001, s. 27
344 Timur, a.g.e, s. 28
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VI.2.1. Ulusal Kimliginin Tanimu: Dil ve Dinden ibaret Milliyete,
Tirklige

Milli Miicadele dénemi boyunca Anadolu’da en yaygin ideoloji Islam’di.
Anadolu niifusunun biiyiik ¢cogunlugunu olusturmalarina ragmen Tiirkler, kendilerini her
seyden 6nce Miisliiman olarak kabul ediyorlardi. Bagliliklar1 farkli diizeylerde islamliga ve
Osmanli hanedanina idi.** Bagliliklarin bu sekilde olmasi, Milli Miicadele déneminde bir
Tiirk kimliginin 6n plana ¢ikmasini engellemistir. Cilinkii, bir Tiirk ulus-devleti yaratmak
icin yapilan Milli Miicadele, en azindan simdilik bir Tiirk kimliginin agiga vurulmamasini
gerektiriyordu. Dolayisiyla Tiirk ulusal kimligi, baslangigta din ilizerinde temellenmis ve
dinsel bir karaktere sahip olmustur.

Milli Miicadele doneminde bu denli yaygin ve birlestirici bir unsur olarak
kullanilan Islam, Osmanli Devleti’nin feodal niteligini yansitan resmi bir ideolojidir. Batici
pozitivizm, ulusguluk ve sosyalizm gibi ideolojiler ise, Bati kapitalizminin etkisi ile
Osmanli toplumunda pazar ekonomisinin bir miktar gelismesi sayesinde ortaya ¢ikmuistir.
Batida burjuva devrimlerinin bir sonucu olan ulusguluk, Osmanli Devleti’nde ise, asker-
sivil aydin kadrolarda genis bir temel bulmustur. Ciinkii, Osmanli Devleti’nde bir burjuva
sinifinin olmayisi kapitalizmin devlet tarafindan gelistirilmesini gerekli kiliyordu. ittihat ve
Terakki de bdyle bir politika izlemistir. Bu politika, ulusgulugun asker-sivil aydin
kadrolarca benimsenmesi sonucunu dogurmustu. Ulusgulugun bu kesim tarafindan
benimsenmesinin diger bir nedeni de, bu ideolojinin Bati’da sekil degistirerek irk¢i bir
goriinim kazanmasi ve somiirge rejimlerini mesru kilar yonde kullanilmasidir. Fakat,

ulusculugun aldigr bu yeni sekil milli kurtulus savasi kosullarinda bulunan bu gibi

345 .
Lewis, a.g.e., s.2
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tilkelerde, burjuva smiflar isbirlik¢i bir potansiyel tagidigi i¢in, ulus¢uluk anti-emperyalist
bir ideoloji olarak kii¢iik burjuva kesimlerinde gelismistir.**®

Bu anlamda Birinci Diinya Savasi’ndan maglup c¢ikan Osmanli Devleti’nin
Itilaf devletleriyle imzaladizi Mondros Ateskes Antlasmas1 ve Sevr Baris Antlasmast,
antlasma maddeleri gbz oniine alindiginda, Osmanli’nin elinde kalan son topraklar olan
Anadolu topraklari da tamamen somiirgelestirmeye yonelik bir igerik tasiyordu. Bu
antlasmayla bogazlar yabanci devletlerin kontroliine birakilmakta, savasta yitirilmeyen
yerler bile yabanci iilkelerin yonetimine terk edilmektedir. Sinirlarin korunmasi igin
gerekli olanin disindaki tiim Osmanli askerleri ¢ekilmek zorunda birakilmistir. Ulagim ve
haberlesme hizmetlerini yabancilar vyiiriitecektir.>*’ Bu somiirgeci anlayis, soylemsel
diizeyde medenilestirme sloganiyla da beraber yliriiyordu. Bu donemde Anadolu’da
niifusun neredeyse tamamini Tiirkler olusturmasina ragmen bunlar arasinda ulusal biling
heniiz gelismemisti. Ulusal bilinci gelistirecek, ulusgulugun olusumunu saglayacak ve
yerel diizeyde baslayan direnisleri tek bir ¢ati altinda toplayacak bir burjuva smifi da
yoktu. Anadolu’daki iiretim iligkileri ve bunun yarattig1 devlet ve toplum yapisi, Islam’1
etkili bir ideoloji haline getirirken, bir smif olarak burjuva smifinin olugsmasini da
engellemistir. Burjuva siifi yaratmaya yonelik Ittihat ve Terakki déneminde baslayip
Milli Miicadele donemine kadar gecen siirecte yapilan girisimler de heniiz yeterli bir
diizeye ulasmamis, devrimci bir burjuva sinifi gelismemisti. Burjuva sinifinin yerini ise,
Milli Miicadele doneminde asker ve sivil kadro doldurmus, ulusguluk ideolojisi genellikle
bu kesim i¢inde taraftar bulmustur. Fakat, bu grubun sahip oldugu ulusguluk ideolojisi
heniiz Anadolu halkini isgallere kars1 birlestirecek bir glicte degildir. Cilinkii hakim unsur

Tiirkler olmasina ragmen, bu dénemde Anadolu’da bir Tiirk kimliginden degil, bir Islam

346 Timur, a.g.e., $.30 .
347 Anil Cegen, Atatiirk ve Cumhuriyet, Imge Kitabevi, Ankara, 1998, s. 182
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kimliginden bahsetmek miimkiindiir. Dolayisiyla bu grubun izleyecegi tek yol, hakim
ideoloji olan Islam’a vurgu yaparak kitleleri harekete gegirmekti.

Azmlik konumunda bulunan ulusgu kadro, Anadolu’nun hakim ideolojisi ve
kimligi olan Islam ile isbirligine girerek ve Islam’1 aragsallastirarak, isgallere kars1 halkin
harekete gecmesinde itici bir kuvvet olusturmustur. Dini duygularin birlestirici etkisiyle
harekete gegen halk, isgallere karsi Orgiitlenmis ve anti-emperyalist bir hareket viicuda
getirmistir.  Yani ulusguluk din temelinde kendisini gostermeye baslamistir. Din
ideolojisinin somiirgelestirilmeye c¢alisilan halk iizerinde anti-emperyalist bir duygu
yarattigint Hakimiyet-i Milliye’de islenen konular arasinda yer almis, dinin ulusgu

hareketlere zemin hazirladig: ifade edilmistir:

Kim diyebilir ki garptan gelen tesirler bu esaslari ¢iiriitecek ve bizi yabanci bir milliyete, bir
dine temsil edecektir. Bunu iddia edenler biitiin Asya’y: ihtilale diisiiren ihtilallerin manasini
anlamayanlardir.

Tunus’ta gen¢ Tunuslular, Misir’da geng Misirlilar, Hint’te Hint milliyetperverleri ve Islamlar
garp medeniyetinin hatt-1 esaret ve felaket getirerek girdigi memleketlerde, uyuyan ruhlari,
nasil kryama getirdigini gostermiyorlar mi1?

Bu ihtilaller de, isyanlar da dini medeniyetin uyandirma, kimildatma kabiliyetinden

doguyor.**®
Islam, Osmanli devlet ve toplum yapisinda hakim bir ideoloji oldugu igin,
Milli Miicadele’nin dnder kadrosu bu ideolojiyle isbirligi yaparak ve onu, en azindan
simdilik 6n planda tutarak, iggallere kars1 baslayan direnis hareketlerinin tek bir ¢ati altinda
toplanmasini ve bunlarin anti-emperyalist bir nitelik kazanmasini saglamislardir. Bu

donemde dini duygular milli duygularla birlestirilerek halkin miicadeleye katilimini

saglanmistir. Dolayistyla Islam ideolojisi bu donemde Tiirk ulusculugunun en &nemli

?48 “Garp Medeniyeti Icinde Benligimiz Ne Olacak. Maarifimizde ikinci Hedef: Terkib-i Din ve Dilden
Ibaret Olan Milliyete, Tiirkliige Dogru”, Hakimiyet-i Milliye, 26 Tesrin-i sani 1338, S. 670, s. 2
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unsurlarindan birini olusturmus ve Tiirk ulusal kimliginin baslangigta din {izerinde
temellenmesini saglamigtir.

Ulusgu kadronun yiriittiigii bu politikalara iliskin izleri Hakimiyet-i Milliye’de
de acik¢a gormekteyiz. Bu konuya iligkin haber ve makalelerde dini duygularla milli
duygular kaynastirilmis, Tiirk ulusgulugunun ve Tiirkliigiin din ve din unsurundan olusan
bir karisim oldugu belirtilmistir. Ayrica bu karisim, egitimin énemli hedeflerinden biri
olarak gosterilmistir. “Din ve dilden ibaret olan milliyete, Tiirkliige” baslig1 altinda verilen

makalede kimlik tanimi1 da son climlede net bir sekilde vurgulanmaktadir:

Efendiler! Insan ruhu iizerine en biiyiik tesirleri, en derin heyecanlar1 uyandirnus, yeni
diinyalar yaratmis, yeni medeniyetler kurmus, inkilaplar, ihtilaller viicuda getirmis, hudutlar:
altiist etmis, tahtlari, taglari kasirgaya tutulmus yapraklar gibi siipiiriip gotiirmiis, iki kadar fikir
vardir: Din fikri, Milliyet fikri. Bu iki fikir en bilylik hararetini ¢arpismalardan alir. Bizim
Tiirkliiglimiiz din ve lisandan miirekkeb bir halitadir. Memleketimiz dahilinde ¢ok uzun
senelerden beri Katoliklik veya Protestanlik namina telkinatta bulunanlar mekteple, hastane ile
her cins miiessesat-1 hayriyye ile halkimizin ruhuna girmek isteyenler, kag Tiirkii zilalet yoluna
cevirip gotiirebildi? Tiirk dini degistirmiyor. Rusya Islamlar1 dinin ruhu arkasinda
Ruslagmaktan kurtuldular. Macaristan Miisliimanlar1 onun nedameti kuvvetiyle kendilerini
muhafaza ediyorlar. Esaret altina diigmiis biitiin Misliiman memleketlerine bakiniz, nerede
sahsiyet-i diniyyeden tecrit diyebilecegimiz bir harekete tesadiif ediyoruz? .... Milliyetin dinle
beraber ikinci umdesi lisandir. Iddia ederim biitiin diinyada Tiirkler kadar anadillerine sadik
olan bir millet yoktur. Tiirk¢e, dahil oldugu biitiin memleketlerde en kuvvetli diger lisanlar
maglup etmistir. Ciinkii Tiirk, mazisinin en biiyiik miras1 olan, i¢inde binlerce senelik
hatiralari, tecriibeleri ve diigiinceleri yasayan diline vefa ile sadakatle baglidir. O, harikulade
kudretli olan dili sayesinde birgok memleketleri parca parca yutmus, Tirklestirmistir... Bizi

biz yapan dinimiz ve milliyetimizdir. **
Dinin milliyetle birlikte kimlik olusturmada ne derece Onemli oldugunun
vurgulandig1 bu satirlarda, Tiirk dilinin de, Tirkligt, Tiirk kimligini yaymada oldukca

etkili bir unsur oldugunun alti ¢izilmistir. Dolayisiyla Tiirk kimligi din ve milliyetin

birliginden olusan bir olgu olarak tanimlanmistir. Bu kimligin slogani ise, “bizi biz yapan

3 A.g.m., Hakimiyet-i Milliye, 26 Tesrin-i sani 1338, S. 670, s. 2
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dinimiz ve milliyetimizdir” seklinde yansimistir. Bu iki unsur bu dénemde birbirine o
kadar karismistir ki, bunlardan birinin, 6zellikle de dinin, bu slogan i¢inden cekilip
alinmasi Tiirk kimligini bir bosluga diistirecek izlenimi yaratmistir.

Tiirk ulusal kimliginin 6nemli bir boyutu olarak din ve milliyet birlikteligi
lizerine tartismalar, Hakimiyet-i Milliye’de 06zellikle 1922 yilinin ikinci yarisindan
baslayarak Cumbhuriyet donemi’ne kadar olan siirecte 6nemli bir sekilde islenmektedir.
Milliyet fikrinin bu donemlerde sik¢a dile getirilmesini saglayan etken, Milli Miicadele
donemi i¢inde kazanilan zaferler olsa gerektir. Ciinkii bu tarihe kadar milliyet, Tiirk milleti
ve Tiirkliik, telaffuzundan kaginilan kelimeler olmus, fakat askeri zaferlerin gelmesinden
sonra bu tavir degismistir. Ozellikle zaferlerin kazanilmasinda Tiirkliik bilincine dnemli bir
vurgu yapilmistir.

Tirk wulusal kimligi agisindan din ve milliyet fikirlerinin birlikteligi
vurgulandig1 gibi, gazetede bu iki fikrin birbirine karsi kiyaslamasi da yapilmistir. Bu
kiyaslamada, din ve milliyetin birbirine hem zit hem de yardimci olduklarina, kitleleri
birlestirmedeki giicline deginilmistir:

Bilirsiniz ki, din ve milliyet fikri iki kadir fikirdir. Din ve milliyet fikri en biiyiik inkilaplara
sebep olmustur. dagmik kokleri, daginik iradeleri bir araya getirerek onlara muayyen bir
istikamet, muayyen bir hedef vermistir. Ruhlarda gizli olan kudretleri uyandirmis, tutusturmus,
taraf taraf silahla devirmis, kirmig, dagitmis, yeniden toplamig, kurmus ve yaratmigtir. Din fikri
ve milliyet fikri iki miithig fikirdir. Din ve milliyet fikri beseriyeti kendilerine mahsus olan
kaliplara dogru siiriikleyip gotiirmiistiir. Fikir kuvvetlerin en biiyiigiidiir. Fikirden daha biiyiik
kuvvet yoktur. bir fikre karsi ¢ikabilecek kuvvet yine ancak diger bir fikirdir. Din ve milliyet
fikri bazen birbirine muariz, bazen birbirine muvafik diigmiistiir. Dinin yaptig1 terkib ve tevhid
hareketine karsi, milliyet tahlil ve taksim eden bir hareketle mesgul goriiniir. Birinin ¢ok
kucaklayarak zayif kucakladig: kitleleri, o ayr1 ayri takviye eder, her pargayr kendine kifayet
edecek bir riiste eristir, saglar, diriltir ve yiikseltir. {lk goriiniiste yekdigeriyle barismaz gibi

duran din ve milliyet fikri bir ¢ok defalar yekdigerine en biiyiik yardimlari temin etmistir.**’

%0 “Milliyet Diisturlar1 17, Hakimiyet-i Milliye, 19 Kanun-1 evvel 1338, S.690, s. 2
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Bu kiyaslamadan ¢ikan sonug, din ve milliyetin farkli derecelerde ve sekillerde
kitleleri belli bir amag etrafinda bir araya getirebildikleri gibi, ayn1 zamanda bu kitleleri
dagitabildigi ve bolebildigidir. Birbirlerine karsi her ne kadar zit 6zelliklere sahipmis gibi
goriinseler de, bu iki fikir birbirine karsi 6nemli hizmetlerde bulunmustur.

Din ve milliyet fikrinden ikincisi Tiirklerin ge¢ tanistigi bir kavram olmustur.
Bunun nedenlerinden biri Tiirklerin Islam dinini kabul etmelerinde aranmustir. Tiirkler
Islam diniyle tamstiktan sonra, bu dinin koruyuculugunu {istlenmisler ve bu dine
bagliliklar bir ideolojiye baglilik seklini almigtir. Bu ideoloji ve bunun geregi olan diinya
goriisii Tiirk tarihinin ¢ok genis kismini Islam tarihinin bir pargasi haline getirmistir.*"’
Oyle ki, Tiirk olmak ya da olmamanin higbir anlami kalmamistir. Devlet idaresi Miisliiman
olan herkese acik tutulmustur. Osmanlilar kendilerini Islamlik ile 6zdes gorerek diger
herhangi bir Islam ulusundan ¢ok daha biiyiik &lgiide kimliklerini Islamlik iginde
eritmislerdir.”** Islamlik egitimde de en belirgin etken olmus ve 19. yiizyilin ikinci yarisma
kadar ulema sinifinin elinde bulunan egitimin amacit ¢ocuklart iyi bir Miisliiman olarak
yetistirmek olmustur. 333

Tiirk ulusgulugunun gecikme nedenlerinden biri de Tirkler arasinda bir
burjuva smifinin olmamasiydi. Tiirkler arasinda bdyle bir sinifin meydana gelmemis
olmasi, devlet politikas1 iizerinde Tirklerin milli ¢ikarlar1 yoniinde bir etkiyi miimkiin
kilmamistir. Bu sekilde, ulusgu bir gelisme igin odak olusturabilecek bir kuvvet Tiirkler

354

arasinda meydana gelmemistir. Milli Miicadele doneminde bile Anadolu, pre-kapitalist

bir iiretim diizeyinde olup, kapitalizmi gelistirecek devrimci bir burjuvazi iiretememistir.

! Ali Engin Oba, Tiirk Milliyetciliginin Dogusu, imge Kitabevi, Ankara, 1995, s. 37
332 Lewis, a.g.e., s. 13

333 Mardin, Din ve Ideoloji, iletisim Yay., istanbul, 2007, s. 67

3 Oba, a.g.e., s. 44
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Egemen smiflan ise; iscileri, orta ve yoksul kdyliileri ¢esitli mekanizmalarla somiiren

feodal agalar, tiiccarlar, tefeciler ve ciliz bir sanayiciler koalisyonu olusturmustur.*>

Ulusguluk akimiyla ilgili konular bu donemde Hakimiyet-i Milliye nin de en
cok degindigi konulardan biri olmustur. Bu ¢er¢evede ulusgulugun Tiirkler i¢in yeni bir
kavram oldugu, hicbir ulusguluk akiminin, Tirklerde oldugu kadar hizli bir sekilde

gelismedigi ve etki yaratmadigi da ifade edilmistir:

Milliyet bahsi sark i¢in, hususiyle Tiirkler igin yepyeni bir seydir... Bizde milliyet cereyani
[...] itiraf edelim, pek ¢ok gecikti, fakat iddia edebiliriz, hicbir millet arasinda milliyet cereyani
bizde oldugu kadar siiratle inkisaf etmemis ve tesirleri yoktur. bizde goriindiigii kadar biiyiik ve
derin olmamustir.

.... Eger arzin istiinde ¢ok uzun asirlardan, binlerce senelerden beri devam eden bir varliga
ragmen, bazen kendisini bulan, bazen kendisini unutan milletimiz bu defa bir Tiirk milleti, bir
Tiirk devleti namiyla kendi hakki, kendi davasi, kendi iradesi ve kendi suuru ile ortaya
cikiyorsa, bize de bu gibi davaya vesile olan fikri, en dogru goriiniis ve en derin sezisle
anlamali ve tanimaliy1z. Ta ki onun etrafinda sdylenen sozler, sahsi hiikiimlerden, hatalardan,
felaketlerden ibaret olmasin.

Efendiler, milliyetlerin dogmasinda son derece yardimi dokunmus bir hareket vardir ki buna
dini 1slahat hareketi nami verirler. Bazi Alman miiellifleri ¢ok hakli olarak, ‘dini islahat
hareketi, milliyet devresinin baslangicidir’ diye iddia ederler. Maruf bir tabir ile, reformasyon
ismiyle yad edilen bu biiyiik hareket Tiirklerin ne kadar nazar-1 dikkatini celb etse yeridir.
Ciinkii kaniim ve iddia ederim ki, liizumsuz derecede uzayan bir buhrandan, kesmekesten
sonra biz de doniip dolasip bu reformasyon hareketini tedkik etmeye ve ondan g¢ikabilecek

derslerden istifade etmeye muhtag olacagiz, mecbur olacagiz.**®

Ilgingtir ki, Tiirk ulusgulugunun ortaya ¢ikmasini geciktiren etkenlerden biri
olan din, bu satirlarda savunuldugu kadariyla Tiirk ulusculugunun olusmasinda ve siiratle
gelismesinde onemli bir etken olarak gosterilmektedir. Bu da, yine Hakimiyet-i Milliye’de
yer alan ve yukarida verdigimiz, “din ve milliyet goriiniiste her ne kadar birbirine zit
goriinse de, bu iki fikir birbirine karst 6nemli hizmetlerde bulunmustur” diigiincesini

desteklemektedir. Bu diisiinceye bir 6rnek de gazetenin 20 Aralik 1922 tarihli sayisinda yer

355 Timur, a.g.e, s. 18
356 “Milliyet Diisturlar1 17, 19 Kanun-u evvel 1338, S. 690, s. 2
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almistir. Burada, Hiristiyanlar1 imparatorluktan ayrilmaya sevk eden ulusguluk fikrinin,
Anadolu’da kendine hayat bulmasinin, Miisliiman terbiyesi geregi miimkiin olmayacagi
umulmustur.”’ Yani, bu kez din, o dénemde ulusgulugun olusmasimi engelleyen bir etken
olarak goriilmistiir.

Hakimiyet-i Milliye’de yazdigi makalelerde Tiirk kimligini dinden bagimsiz
olarak diistinemeyecegimizi ifade eden Hamdullah Suphi, saf 1k, saf kan yaklagimina da
kars1 ¢ikarak, milliyetin esasini saf irka ve saf kana baglayan diisiinceleri elestirmis ve
reddetmistir: Bu anlayis1 savunanlara gore herkes Tirk’tiir, Arap’tir veya herhangi bir
millettendir. Bunlarin “sen hangi millettensin?”’ sorusuna karsi ellerinde bir tomar kagitla
15-20 kusak onceki atalarmi ispat edemeyenler, Tiirk degillerdir. Bunlara goére irk, ana-
baba mirasidir ve kan demektir.®® Saf ik yaklasimini benimseyenlerin insanlara bu
sekilde yaklastigin1 belirten Hamdullah Suphi, Tiirklerinde saf bir irk olmadigini, yasadigi

cografyay1 ornek gostererek kanitlamak istemistir:

Her millet bircok kuvvetlerin asirlar siiren ihtilat ve imtizacindan hasil olmustur ve saf irk
yoktur. Amerika’nin ortasinda Polinezya Adalari’nda bile saf 1k iddiasi igin bir yer mevcut
oldugundan siipheliyim. Hele bizim gibi, Asya ile Avrupa arasinda bir képrii vazifesinde duran
bu memleketin g¢ocuklari, Asya’dan ve Avrupa’dan gelen tiitiin muhaceretlerinin gegidi
ortasinda oturanlar, eski yeni birgok milletlerin, dinlerin, mezheplerin birikinti yaptig1 tarihi bir
noktada birlesmis olan bir halk, ¢ok uzun siiren fiituhat devrelerinde ordularinin arkasinda
kiymetli ganimetlerin en giizeli, en zevklisi diye takim takim cildlerin, saglarin ve gozlerin her

rengini gosteren, nihayetsiz genglik kafileleri getirenler, biz ne kadar karismisizdir.*>

Yeniceri Ocagi ve Enderun mektebi ise, bu karisimin artmasina yardim eden
askeri ve siyasi iki kurum olarak gdsterilmistir. Hamdullah Suphi’ye gore bu iki kurum,
diinya tarihinin kaydettigi en miithis iki temsil cihazidir. Fakat, bu iki kurumdan daha

onemli, daha kapsamli ve etkili olan, Tiirkliigii yayan bir kurum da Istanbul’dur.

37 4.g.m. 2, 21 Kanun-u evvel 1338, S. 691, s. 2
3% 4.g.m. 3,22 Kanun-u evvel 1338, S. 692, s. 2
3% A.gm. 3,s.2
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Imparatorlugun en kuvvetli zamanlarindan en kotii durumlarina gelinceye kadar cazibesini,
sohretini koruyan Istanbul, siirekli bir ¢ekim merkezi olmustur. imparatorlugun her
tarafindan Istanbul’a kalkip gelen Bosnaklar, Arnavutlar, Giirciiler, Cerkezler ve digerleri
birkag zaman sonra miikkemmel bir Tiirk olmaktan kurtulamamislardir. Hamdullah
Suphi’ye gore dil unsurunun etkisi de burada ortaya ¢ikmaktadir. Istanbul’un cazibesine
kapilip gelen bu gruplar Miisliman olmalarina ragmen, Tiirk dili sayesinde
Tiirklesmislerdir. Hepsi kisa bir zaman zarfinda Tirk olup c¢ikmiglardir. Bizans
Imparatorlugu ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki benzer noktalardan biri de budur.
Bizans, dil ve din sayesinde nasil bir Rumlastirma gergeklestirdiyse, Istanbul da, din ve dil
sayesinde i¢inde bulundurdugu niifusu Tirklestirmistir. Romalinin ve Bizanslinin dilleri ve
dinlerini yapmaya muvaffak olamadiklar1 Anadolu’da dil birligi ve din birligi i¢inde en
kuvvetli bir Tiirk vatanim kurmuslardir.*®

Burada dikkati ¢eken bir nokta, artik Tiirklige etnik olarak da vurgunun
artmaya baslamasidir. Daha once de degindigimiz gibi, Milli Miicadele doneminin
baslarinda etnik bir Tiirkliige ve Tiirk ulusguluguna deginilmezken, Tiirk kimligi agikca
telaffuz edilmezken, askeri zaferlerin gelmesinin ardindan, etnik Tirklige ve Tirk
kimligine de vurgu artmaya baslamigtir. Dini duygular hala bu politikadaki yerini
korumakta ve Tirk kimliginin belirleyici bir unsuru olarak 6nem arz etmektedir, fakat

yavag da etkinligini yitirmeye baslamaktadir.

3% Diinyada saf rk olmadigini sdyleyen Hamdullah Suphi, Tiirklerinde Orta Asya’dan giktiktan sonra cesitli
halklarla karisarak Anadolu’ya ulastiklarmi belirtir. Fakat bununla birlikte Orta Asya’da binlerce seneden
beri degismeyen bir Tiirk irkinin bulundugunu ifade etmekte ve Tiirk irkina iligkin su bilgileri vermektedir:
“Bize, Tirk irkinin nereden ¢iktig1, nerelerden gegctigi ve nerelere vasil oldugu sorulursa cevabimiz kolaydir.
Ciinki Tiirk hala bugiin kaynagi olan eski vataninda yasiyor, son vasil oldugu noktalarda yasiyor. Tiirk’ii bir
itk olarak bulmak igin tarih arasinda eski devirlere dogru bir ilmi seyahate ihtiya¢ yoktur. mesafe arasinda
ihtiyar edecegimiz bir seyahat onu eski vataninda bir ka¢ bin senelik hususiyetleri i¢inde [...] karsimiza
cikarir. Tirkler binlerce seneden beri degismeyen Orneklerdir. .... Menbai diinyanin en yiiksek yaylasinda
hala kaynayan bir nehirdir. Dolandig1 ve dokiildiigii memleketler ortasinda uzun asirlardan beri kesilmeden,
kurumadan duruyor.” 4.g.m 3, 22 Kanun-u evvel 1338, S. 692, s. 2
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“Terkib-i dil ve dinden olan milliyete, Tiirkliige” hedefinin ikinci unsurunu
Tiirk dili olusturmaktadir. Tiirk dili Osmanli imparatorlugu'nun cesitli kiiltiiriine sagladig
en dnemli ve esash katkiydi. Tiirkler kendilerini her ne kadar Islam’la dzdeslestirmis ve bu
0zdeslesme sonucunda kendilerini unutmus olsa da, dillerini muhafaza etmislerdir. Ulema
sinifinin  yiiksek kademelerinde Araplarin ve Iranlilarin baslangictaki egemenligine
ragmen, imparatorlugun hakim dili Tiirk¢e idi. saray, ordu ve biirokrasi Tiirk¢eyi kullandi.
Imparatorlugun kozmopolit idareci eliti bir ¢ok irktan kisiler arasindan secildi; fakat

361 imparatorluk

Tiirk¢e konugsma, bu gruba mensup olmanin normal bir ek sartiydi.
genelinde yaygin olan Tiirkce, ozellikle Ittihat ve Terakki déneminin Tiirklestirme
politikalar1 i¢inde 6nemli bir yere sahip olmus, Tiirk kimligini benimsetmede ve yaymada
etkin bir ara¢ olarak kullanilmis, mekteplerde Tiirk¢e zorunlu bir dil haline getirilmistir. Bu
caba, Milli Miicadele ve sonras1 dsnemde de devam edecektir. Ornegin 4 Ocak 1922 tarihli
Hakimiyet-i Milliye’de verilen haberde Maarif Vekaleti’nin karariyla, Tiirkgenin egitim dili
olmadig1 6zel okullarda tarih ve cografya dersinin Tiirk muallimlerince Tiirk¢e olarak
gergeklestirilecegi, Tiirkgeye ayrilan saatlerin yeterli diizeyde ayarlanmasi gerektigi, Ozel
Okullar Talimatnamesi’nin altinct maddesiyle kabul edildigi ifade edilmektedir.*®

Tiirk dili, Hamdullah Suphi’nin makalelerine gii¢lii bir sekilde yansimistir. Bu
makalelerde, Tiirk kimliginin olugmasinda din ve dil birliginin 6nemine dikkat ¢eken
Hamdullah Suphi, bu ikiliden ikincisinin daha 6nemli oldugunu ifade etmistir. Ciinkii,
Tiirkler, bu zamana gelinceye kadar birgok din degistirmisler, fakat dillerini
degistirmemislerdir. Tiirklerin, ugradiklari, yasadiklar1 ve yerlestikleri biitiin bolgelerde

milliyetlerinin en kuvvetli yoniinli olusturan dilleriyle kok saldigini belirten Hamdullah

Suphi, Tiirk dilinin, Cin, Acem, Arap ve Rus medeniyetlerin giiclii etkilerinden bile

361 Lewis, a.g.e., s. 328
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kendisini koruyabildigini ifade etmistir. Hamdullah Suphi, bu konudaki s6zlerine devam
ederek, milliyet ve din arasindaki iligkiye deginmis, dinin degigsmesine ragmen dilin
degismezligini vurgulamistir:

Bu lisan bahsi iizerinde daha bir miiddet duracagim. Ciinkii bu, milliyeti terkib eden en biiyiik
iki umdeden biridir. Milliyetimiz her seyden fazla dilimiz i¢indedir. Dilimiz cedlerin bize
miras biraktig1 en biiyiik servettir. Cok kisa bir miiddet zarfinda, Samanliktan Buda mezhebine,
Buda mezhebinden Nesturi Hiristiyanligina, Nesturi Hiristiyanligindan Miislimanliga
geetigimiz oldu. Fakat dilimizi bir defa degistirmedik. Din degistikce milliyet dil igine
sokuluyor ve onun kelimelerinde mahfuz kalarak yasamakta devam ediyordu. Biz dilimizin
kelimeleri iginde milli tarihimizin en eski seslerini duyuyoruz. Yavrularimizin hafizasima
Tirkce kelimeler birer birer nakz olduk¢a, onlarin ruhuna binlerce seneden beri, cedlerin
tecriibelerinden, felaketlerinden, zaferlerinden, hayat hakkindaki felsefelerinden siiziiliip gelen

bir hiilasa, damla damla akmus oluyor.*®

Din ve dil arasindaki birliktelikte, dil unsurunu 6n plana koyan ve ulusgulugun
meydana gelmesinde dile daha ¢ok 6nem veren Hamdullah Suphi, Bat1 ulusguluklarinda da
dil unsurunun dinden daha 6nemli bir mevki de bulundugunu, fakat sark toplumlarinda bir
ulusculuk unsuru olarak dinin dilden daha 6n planda tutuldugunu ifade etmistir.
Hamdullah Suphi’ye gore, eger Bati’da oldugu gibi, Dogu’da da dil dinden daha kuvvetli
bir unsur olsaydi Anadolu’da yasayan Hiristiyan unsurlar, ayrilik¢i faaliyetlere
girismeyecekler ve hala bu topraklarda yasayacaklardi. Fakat Hamdullah Suphi, burada bir
Ozelestiri yapmaktan da ¢ekinmemistir. Dillerini Olgiit alarak Tiirk saydigi Hiristiyan
unsurlarin ayrilik¢r faaliyetlere girmesinin engellenmedigini belirten yazar, Tiirk dilinin

bunlar arasindaki Tiirklestirme etkisine de biiyiik bir 6nem atfetmistir:

Garpta lisan, dinden daha mithim bir milliyet unsurudur. Sarkta ise din dilden daha miihimdir.
Mesela Girit ihtilalleri tizerine yerli Rumlardan tazyik géren Misliimanlar Anadolu sahillerine
sigindilar. Bunlar, lisanlarina gore bir mezalime ugrasalardi anadilleri Rum oldugu i¢in onlarin
siginacaklar1 yer ancak Yunanistan olabilirdi. Fakat bize geldiler. Ben bu sebeple Antalya
sahillerinde cocuklarina Rumca sdyleyen muhacir kadmnlara tesadiif ettim. Ayni sahillerde

cocuklarina Tiirkce ninni sdyleyen Ortodoks kadinlar, yine din hasebiyle Yunanistan’a gittiler.

363 “Milliyet Diisturlar 4”, 23 Kanun-u evvel 1338 S. 693, s. 2
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... Itiraf ederim ki ben Anadolu’nun bu Ortodoks kadinlarindan yiizlerce eski Tiirk kelimesi
ogrendim. Siz bu kadinlari Atina sokaklarinda tasavvur ediniz. Sabahin, aksamin hayirl
olmasma ait bir iki sdziinden maada, Rumca bir kelime bilmeyen biitiin bir Ortodoks halk
orada ne kadar acemidir, yabancidir. Dillerine bakilirsa en eski Tiirklerdir. Dinlerine bakilirsa,
onlarin hesaplarina ve bizim hesaplarimiza nazaran Rum’dur ve bizden kopmustur, ayrilmistir.
Arkadaslar! I¢ Anadolu Hiristiyanlarin1 ve miihim bir kisim hasil Hiristiyanlari, din vahdeti
itibariyle ve dilin temin ettigi terbiye vahdeti itibariyle en yakin zamana gelinceye kadar ancak
bir isim alabilirlerdi. Bunlar Hiristiyan Tiirklerdi. Onlarla bizim aramizda adetler miisterektir.
Darb-1 misaller, sarkilar miisterektir, masallar miisterektir. Aralarinda sairler bilylimiistir.
Siirlerini okudugunuz vakit bir Tiirk’ten ayirt etmenizin imkan1 yoktur. Bizimle beraber ayni
tasavvufa dalmiglardir. Bestekardirlar. Onlarin elinden yetismis hala dillerde donen maruf
bestelerimiz vardir. Mimari gibi en mithim merkezi zanaatlardan baslayarak en kiiciik
zanaatlarimiza kadar, Tiirk ile bu Hiristiyanlarin eli yan yana ve beraber galigmustir. .... Her
iste her sahada o Tiirk gibi ¢alismis, Tiirk gibi duymustur. Eger garpta oldugu gibi, sarkta da
dil dinden daha kuvvetli bir unsur olsaydi onlar eski kiliselerin ve yeni mekteplerin
nesrettikleri ayrilik cereyanlarina kapilmazlar ve memleketimizin bir asirdir git gide daha
biiylik buhranlar ortasinda ¢ektigi felaketler, degil basimiza gelmek hatta hatirimiza gelmezdi.
Emin olabilirsiniz ki [...] kiliselerin ve mekteplerin ayirict telkinatina terk ettigimiz bu
Hiristiyanlar mithim bir kisim itibariyle neslen ancak Tiirk’tiirler. Onlarin Tiirk olduklarm
iddia etmekte hi¢cbir menfaati olmayan bazi miiverrihler vardir ki vaktiyle yazdiklarinin bir giin
bizim Rum milliyeti aleyhine bir silah olarak kullanilabilecegini diisiinmiis olsalard1 bize bu
noktada sehadetlerini birakirlardi.

. Efendiler, sibyan mekteplerinin, miiderrislerin Tiirkgeyi, hatta Tiirklere &gretmedigi
asirlarda Anadolu Hiristiyanlarina Tiirkgeyi kim &gretti. Daima Rumlunun bir vatani kalmis
olan Akdeniz adalar1 ile en siki bir temasi olan sahillerde mesela Antalya, Alanya’da
Ortodokslar arasinda bilinmis olan en eski Tiirk¢e kelimeleri ve Tirk lisanini ne ile izah

edebiliriz.**

Dilin, Tiirkliik duygusunu yaymada, Tiirk kimligini benimsetmede ne kadar
kuvvetli bir rol oynadigini ifade eden yazar, Tiirk¢enin ayn1 zamanda Anadolu’da yasayan
halk arasinda ortak bir tarihi gegmis, ortak bir yasayis tarzi ve ortak bir kiiltiir yarattigini da
ifade etmistir. Dolayisiyla dil, ulus olusturmada 6nemli bir unsur olurken, ayni zamanda

ulusu olusturan diger unsurlar1 ortaya ¢ikarmakta da son derece etkili olmustur. Fakat,

Tiirkler bu duygular1 duymakta olduk¢a gecikmistir.

364 A.g.m.5, 23 Kanun-u evvel 1338, S. 694, s. 2
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Hamdullah Suphi, bir ulusu olusturan esaslarin neler oldugunu ise Isvigre’yi
ornek vererek gdstermistir. Alman, Fransiz ve Italyan olmak iizere ii¢ kisma ayrilmasina
ragmen, tim Isvigre topraklarinda tek bir duygunun, Isvigrelilik duygusunun hakim
oldugunu ifade eden yaza, Isvigrelilik duygusunun ise, yine dil basta olmak iizere, ortak
miicadelelerden, ortak tehlikelerden, ortak tarihten ve ortak menfaatlerden dogan bir
anlay1s sonucunda olustugunu ifade etmistir.*®

Bagyazilarinda din ve dil birlikteliginden olusan bir Tiirklik ve ulusguluk
hedefi dogrultusunda, bu iki unsurun bir ulus yaratmadaki 6nemine deginen Hamdullah
Suphi, bunlarin disinda tarihin ve edebiyatin da uyandiric1 bir etkiye sahip oldugunu
belirtmistir. Biitiin bu esaslar1 belirttikten sonra da bazi sorular yoneltir ve bunlara cevap
vermeye c¢alisir: Tirk kimdir? Bir Tiirklin g¢ergevesinin igine kimleri alacagiz? Kim
bizdendir ve kim bizden ayrilir? Hamdullah Suphi’nin bu sorulara verdigi cevaplar ayni
zamanda bu donemde Hakimiyet-i Milliye’de beliren ve hedeflenen ulusguluk anlayigini ve
bu anlayis icerisinde diger etnik gruplara nasil bakilacagini, Tiirk ulusal kimligi iginde
siirlarinin ne olacagimi gostermistir. Fakat Yazar, bu sorulara cevap verirken, Tirkligiin

cok yanlis anlasildigini ve Tiirkliigli yaymada yanlis hareket edildigini de ifade etmistir:

Biitiin milletler muhitten merkeze bir hareket yaparlar. Etraftan toplayip kendilerine ¢ekerler.
Biz de merkezden, muhitten hareket yapariz. Kendimizden alir, dagitir, uzaklastiririz. Biri
Karadeniz sahillerinden geldi mi o, Laz’dir. Halbuki Lazlik, Rize’den daha o6te, Kemer
Burnu’ndan daha sonra baslar. iki kasaba, iki i{ic nahiyeden ibaret bir avucluk bir halktir.
Koskoca Karadeniz Tiirkligiiniin bu kadar yanlis anlagilmasi, en hafif bir tabir ile soyliiyoruz,
acidir, fecidir. Biri cenub havalisinden geldi mi, Arap’tir. Lisani hudutlarinda yasadiklar1 i¢in
Tiirkliik hissini en hakiki bir atesle duyan Maras, Ayintab ve biitiin Antakya Tiirkleri zorla,
Tiirk aleyhindeki biitiin 1srarlarina, milliyetlerindeki biitiin ask ve kudrete ragmen, Arap’tirlar.
Biz, onlar1 Arapliga dogru iteriz. Sark vilayetlerinden gelenler Kiirt’tiirler. Hele Rum ili’nden

geldiniz mi, Arnavut olmaktan kurtulamazsiniz. Milliyetleri béyle araziye gore ayiran

365 4.g.m. 6,25 Kanun-u evvel 1338, S. 695, s. 2
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kimselere sorsak, Tiirk nerede oturur, bunu tayin etseler de hep oraya gitsek olmaz m1? Galiba

Tiirk’e Anadolu ortasinda ii¢ dort vilayetten bagka bir sey kalmayacak.**

Bu metinde araziye gore yapilan etnik tanimlamalar reddedilmis ve
elestirilmigtir. Tiirkliiglin bu esasla belirlenemeyecegini sdyleyen Hamdullah Suphi
kimlerin Tiirk oldugunu, Tirk olmanin olgiitlerinin neler oldugunu, yine dil ve din

Olciitlerine vurgu yaparak net bir bigimde ifade etmistir:

Biz kisa bir ciimle iginde bir diistur halinde Tirk’ii tarif etmenin miimkiin oldugunu
diistiniiyoruz. Dilleri ve dinleri bizden oldugu halde kalpleri yabanci olanlar, bizden degildir.
Ayr bir maksadin haddiyesinde kalmis olanlar bizim sevdigimiz bizim hiirmet ettigimiz
seylere kayitsiz kalanlar bizden degildir. Topraklarimizin iginde egreti bir adam vaziyetinde
oturarak, ilk felaketinde nesi varsa toplayacak, Tiirk vataninin haricinde kendisine hususi bir
vatan arayabilecek olanlar bizden degildir.

Uzak ve yakin mazilerinde, Tiirk milleti ve Tiirk vatani aleyhinde diigiindiiklerini sozleriyle
veya isgleriyle gosterenler, hususi bir milliyet i¢in ¢aligtiklarini her ne suretle olursa olsun ifsa
etmis olanlar bizden degildirler.

Fakat efendiler, diliyle, diniyle bizden oldugu gibi emeliyle de bizden oldugunu biitiin
samimisi ile gosteren bir kimseye, biz nasil seni reddediyoruz, diyebiliriz. Biz aramizda
birleserek, evinde Tiirk¢e konusan, cocuklarini Tirk mekteplerinde okutan, kizini oglunu
Tiirklerle evlendiren ve en halis Tirk’ten beklediginiz memleket sadakatini, kendi hayatinda
gosteren bir adama soy sop miilahazasiyla biz nasil yabancilik isnad edebiliriz? Bu yollara
gittik mi, kendi kuvvetimizi biz dagitiyor, bizden olanlar1 biz uzaklastirtyor olmaz miy1z? Tiirk
milliyetinin tarifinde dil ve dinden maada, Tirkligii benimseyen bu irade ve ihtiyara liizum
vardir. Onu da ifade etmeliyiz. Simdi tekrar soralim.

- Tiirk kimdir ve Tiirk’te ne artyoruz?

- Tiirkge konusan, Miisliiman olan ve Tiirklik sevgisi tasiyan, Tiirk’tlir. Biz onda dil birligi,

din birligi arryoruz.’®’
Yukarida verilen agiklamalar 1s1ginda “Tiirk kime denir?”” sorusunun cevabini
belirlemede ana unsur olan dil ve dinin yaninda, i¢inde Tiirk sevgisi tasiyan, Tiirk’iin

menfaatine calisan kisiler Tiirk olarak kabul edilmektedir. Tiirk sayilmanin o6lgiitleri

arasinda etnik farkliliklar g6z ontine alinmamistir. Dikkatle incelendigi zaman, Miisliiman

366 4.g.m. 7,26 Kanun-u evvel 1338, S.696, s. 2
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etnik gruplar1 bir araya getirmede ve onlar1 Tiirk saymada etkin olan din unsuru,
“Miisliman olmayanlar” s6z konusu oldugunda bir 6l¢iit olarak 6nemini kaybetmekte, bu
memlekete sadakat gosterenlere, Tiirklerle asirlardir bir arada yasayan ve memleketin

3

menfaatine c¢alisanlara da asla “yabanci” etiketi yapistirilamayacagi ifade edilmektedir.
Aslinda burada dinin bagtan beri vurgulanan birlestirici ve ayirict O6zelliklerinden
ikincisinin  etkisinden uzak durulmaya ¢alisilmis, onun birlestirici 6zelliginden
yararlanilmagtir.

Sonug olarak, Hakimiyet-i Milliye’de Milli Miicadele doneminden Cumhuriyet
donemine kadar beliren ulusguluk anlayis1 dinsel karaktere sahip anlayis olarak gelismistir.
Ciinkii bu dénemde Anadolu’da hakim olan ideoloji Islam’d1. Anadolu’nun iktisadi yapisi
bir Tiirk burjuva sinifinin olusmasina engel oldugu i¢in, Tiirk ulusgulugu da halki isgallere
kars1 birlestirmede etkili bir unsur degildi. Ulusguluk kii¢iik bir asker-sivil aydin
kadrosunda kendisine yer bulmustu. Dolayisiyla bu kadronun yapmasi gereken, donemin
hakim ideolojisi olan Islam’la isbirligi yapmak, daha dogrusu, Islam’1 aragsallastirmakti.
Nitekim bu amaglarinda basarili da olmuslardir. Din, Tiirkliik bilinci gelismeyen Anadolu
halkinin isgallere karsi birlik olmasini saglamis, Tiirk ulusgulugunun baglangi¢c zeminini
olusturarak ona dini bir karakter kazandirmistir. Milli Miicadelenin hemen sonrasinda
beliren ulusguluk anlayisi da bu sekilde olmus, Tirk ulusal kimligi, temelinde dini
ideolojiyi barindiran bir olguya doniismiistiir. Bununla birlikte, dini duygularin yaninda

milli duygulara da daha fazla deginilmeye baslanmis ve Tirk ulusal kimliginin etnik

temalar1 daha ¢ok 6n plana ¢ikarilmaya baglanmistir.



185

VI1.2.2. Ulusal Kimligin Dini Sinirinin Olusumu

Milli Miicadele yillarinin ¢ok kimlikli ve ¢esitlilik i¢inde birligi vurgulayan
cogulcu sdyleminden, Cumbhuriyetin Tiirk ulusculugu sdylemine nasil ve ne zaman
gecildigi konusunda kesin bir sinir ¢izmek imkansiz goriinmekle birlikte, rejim kendine
temel buldukca, c¢ogulcu sdylemin unutuldugu ve giderek Tiirk ulusgulugunun
vurgulandig1 goriilmektedir. Bu da, Mustafa Kemal ve Milli Miicadelenin yonetici
kadrolarinin, aslinda daha bastan beri Tiirk ulusguluguna dayanan yeni bir devlet kurma
amacinda ve kararliliginda olduklarinin kanitin1 olusturmustur. Fakat bu diislincelerini,
Milli Miicadele yillarinin sartlart nedeniyle o yillarda dile getirmemeye 6zen
gostermislerdir. Bagka bir ifadeyle, burada da, Mustafa Kemal, planlarin1 uygulama alanina
gecirmede asamali bir ¢izgi izlemistir.**®

Bu anlamda Hakimiyet-i Milliye’ye yansityan sekliyle ulusal kimlik 1922
yiliin sonlarina kadar dinsel bir karaktere sahip olmus ve din temelli tanimlanmistir. Bu
donemden sonra, 6zellikle de Cumhuriyet’in ilanindan sonra ulusal kimliginin dinsel yonii
ayiklanmaya ve etnik yoniine daha fazla vurgu yapilmaya baslanmgtir.

Milli miicadele doneminin temel Oznesi, Anadolu’'nun ve Trakya'nin
Misliman halkiydi. Bu miicadelenin temel bildirgesi olan Misak-1 Milli, boliinmez
biitiinligii imparatorlugun Osmanli-Miisliman ¢ogunluguyla yerlesmis olan kisimlariyla
tanimlamisti. Araplarin yasadigi yerler ise, 1916’daki Serif Hiiseyin’in isyan1 ve bunu
izleyen gelismelerden dolay: bunun disinda birakilmugtr.®
Misak-1 Milli’nin belirleyici ¢ercevesi Miisliimanlarin asli unsur olarak

tanimlanmasina dayanmaktaydi. Bir “Tiirk” adlandirmasi, ne Misak-1 Milli’de, ne de

ondan Once yayimnlanan Erzurum ve Sivas Kongreleri kararlarinda yer aliyordu. Bu

368 Ozbudun, a.g.m.,s. 66
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belgelerin tiimiinde Miisliimanliga vurgu yapiliyor, ulusal direncin dayanak noktasi
Miislimanlarin birlik halinde olmasina baglaniyordu. Yani, ulusallik 6lgiitii Tiirk olmak
degil Miisliman olmakti. Bu anlamda Milli Miicadele donemi, etnik farkliliklar1 giindeme
getirmeyen, onlart dogal bir unsur gibi karsilayan ve ulusal kimligin sinirlarini dini
baglanma ekseninde tanimlayan bir donemdir. Nitekim Hakimiyet-i Milliye’de de, daha
once verilen 6rneklerden anlasilacagi iizere, bu goriisii destekleyen fikirler yer almistir.

Milli Miicadele’nin Orgiitsel ¢ekirdegini olusturan Anadolu ve Rumeli
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Nizamnamesi, ulusal kimligin sinirlarin1 tanimlarken, Misak-1
Milli’yi dogrulamistir:

Madde 1- Devlet-i Aliye-i Osmaniye ile Diivel-i itilafiye arasinda miin’akid miitarekenamenin
imza olundugu 30 Tesrinievvel sene 334 tarihindeki hudut dahilinde kalan ve her noktasinda
ekseriyeti Islamlar teskil eden aksam-1 memalik-i Osmaniye yekdigerinden ve camia-i
Osmaniyeden gayr-i kabil-i tecezzi ve infikak bir kiildiir. Bil ciimle anasir-1 Islamiye
yekdigerine karst hiirmet-i miitekabile ve hiss-i fedakari ile meshun ve vaziyet-i irkiye ve
ictimaiye ve serait-i muhitiyelerine riayetkar 6z kardestirler.*"

Nizamname maddeleri incelendiginde, gayrimiislim topluluklarin ayni ulusal
kimligin sinirlar i¢inde degerlendirilmedigi goriilecektir. Ornegin nizamnamenin ikinci
maddesinde “simdiye kadar birlikte yasadigimiz gayrimiislim unsurlarla” beraber
yasamaya itiraz edilmez ve yedinci maddesinde, Miisliiman vatandaslar cemiyetin dogal
{iyesi sayilir.>”!

Milli Miicadele siireci, Tanzimat doneminden bu giine kadar siiren
modernlesme slirecini gecici olarak tersine ¢evirmistir. Boylece ilk defa Milli Meclis’te
gayrimiislimler temsil edilememis, Islam temelli ulusguluk anlayis1 Anadolu ve Trakya nin

Miisliiman sakinlerine saldiran Hiristiyanlara yoneltilmistir. Bu donemde olusturulan ve

icinde Tiirklerin yan1 sira Kiirtler, Cerkezler ve Lazlarin da bulundugu etnik koalisyonun

370 Tunaya, 2000, s. 514
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ortak paydas1 ve sosyo-politik mesruiyetin zemini Islam’di. Bu nedenle Islam’a aykiri
olabilecek ve Miisliimanlarin tepkisini ¢cekebilecek hicbir metin yasalasmamustir.*”>
Milli Miicadele doneminin karakteristik Ozelliklerinden biri de, siyasi

oh 13 2 13 2 13

sOylemlerin ikili bir anlamda kullanilmasidir. “Millet”, “millettas”, “dindas”, “kuva-y1
milliye”, “milli meclis”, “’irade-i milliye, “hakimiyet-i milliye”, “hudud-u milliye” gibi
kelimelerin hem dini hem de ulusal olan yanindan yararlanilmaya calisiimigtir. Bu
kavramlar “Tiirkiye” ve “Tiirk” kelimeleri asag1 yukar1 es anlamli olarak kullanilirken bu
terimlerin diger biitiin Miisliiman unsurlar1 igerdigi diisiiniilmiistiir. Ozelikle Biiyiik Millet
Meclisi’nin tgiincii agilis yili dolayisiyla yaptigi konusmada Mustafa Kemal, milliyetin

dini temelinin altim ¢izmis ve etnik ¢esitlilige saygiy1 vurgulamistir.*”

Gayrimiislimlerin
haklar1 da karsiliklilik ilkesine gore dayali olarak, diger yerlerdeki Miisliimanlara taninan
haklar paralelinde taninacaktir.>’* Béylece Tiirk ulusal kimliginin dini yonii tanimlannus
olmaktadir. Bu tanimda milliyetin Islami bir kokene sahip olmasi, etnik ¢ogulculuk ve
gayrimiislim ekalliyetlerin haklarinin taninmasinda karsiliklilik ilkesi gibi sinirlar
cizilmektedir.

Milli Miicadele ve hemen sonraki donemde dinsel ve ulusal duygularla
karigimindan olusan bir ulusguluk anlayisinin ortaya ¢ikmasi, ayni zamanda Osmanli ulusu
idealinden de agikga bir kopusu temsil etmektedir. “Tiirk” teriminin etnografik, lenguistik
ve tarihi bir olgu olmaktan ¢ikarak Islami sadakate dayali ortak bir kimlik ve dayanisma

ifadesi haline déniismesi bu donemde gerceklesmeye baslamustir.”” Ornegin, Misak-1

Milli’nin ilan edilisinden ii¢ hafta sonra Meclis-i Mebusan’da “Tirk” ve “millet”

72 Tungay, a.g.e., s. 212
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deyimleriyle ne kastedildigi konusunda bir tartisma olmus, Balikesir milletvekili Abdiilaziz
Mecdi Efendi “Tiirk” kelimesinin anlamimin agik¢a ortaya konulmasini istemistir. Tiirk,
Kiirt, Laz, Cerkez gibi unsurlarin hepsinin Islam unsuru oldugunu sdyleyen Abdiilaziz
Mecdi Efendi, Tiirk’iin anlam1 bu degilse, bundan sonraki nutuklarda Tiirk tarihi yerine
“anasir-1 Islam” deyiminin kullanilmasmi istemistir. Bu konuya iliskin bir &rnek de 12
Ocak 1341 (1925)’de, Bursa milletvekili Mustafa Fehmi Efendi ve arkadaslari tarafindan,
“Tiirkiyeli” tabirinin kimler hakkinda kullanilabilecegine iliskin verdikleri takrirdir. Fakat
bu takrir miizakere edilmeye gerek goriilmemistir.>’®

“Tiirkiye” adi, daha onceleri de kullanilmakla birlikte, resmi olarak ilk defa
1921 Anayasasi’nin ii¢lincli maddesinde “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi” ibaresi ile birlikte
yer almistir. Mustafa Kemal Pasa’nin 1 Eyliil 1922°de biiyiik zafer dolayisiyla yayimladig:
beyannamede ilk defa “asil Tiirk milleti"ne’”’ hitap edilmistir. Yine “Tiirkiye halki”
deyimi resmi olarak ilk defa Halk Firkasi’nin kurulusunun habercisi olan “Dokuz
Umdenin ikinci ilkesinde kullanilmistir.’”® 1-2 Kasim 1338 (1922) tarihli egemenlik
hakkinin gercek temsilcisinin Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi oldugunu belirten Bakanlar
Kurulu kararinda, “Tiirkiye halki” ve “Tirk milleti” terimleri birlikte kullanilmustir.
“Tiirkiye halki/milleti” ve “Tiirk” terimleri etrafinda gidip gelen ¢ift uglu séylem, biitiin
kullanimlarda varligini slirdiirmiis, ulus¢u sdylemin tam hakimiyeti 1924 Anayasasi ile

gergeklesmistir.>”’

76 Yildiz, a.g.e., s. 131

377 “Gazi Bag Kumandanmuzm Ordu ve Milletimize Hitaben Beyannamesi”, Hakimiyet-i Milliye, 2 Eyliil
1338, S.594, s.1. Ayrica bkz. “Dumlupinar Zaferi Uzerine Tiirk Milletine Beyanname”, Atatiirk iin
Tamim...1V, 1 Eyliil 1922, s. 474.

3™ Tunaya, Tiirkiye 'de Siyasal Partiler ..., s. 580

379 Yildiz, a.g.e., s. 132
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V.2.3. Lozan Antlasmasi ve Tiirk-Yunan Niifus Miibadelesi

Ulusal kimliginin dini sinirmmin  hayat buldugu en 6nemli belge Lozan
Antlagmast’dir. Mesrutiyet’in ilanindan Balkan Savaslari'ma uzanan zaman dilimi iginde
Osmanli yonetimi, “Osmanlilik” iist kimligi ¢er¢evesinde kaynagmig bir toplum yaratmak
{imidini her zaman korumustur. Ozellikle Abdiilhamit ydnetimine kars1 Mesrutiyet dncesi
kurulan ittifak ve 6zgiirliigiin ilantyla olusan pembe tabloda bu beklenti bir hayli giicliiydii.
Ancak, Girit’in Yunanistan tarafindan ilhakiyla Istanbul Rumlarinin disa vuran duygulari,
gayrimiislimlerin, zorunlu askerlik hizmetine tabi tutulmalar1 kargisindaki tavirlari, Adana
olaylar1 ve Balkan Savaslarinda yasananlar bu beklentilerin suya diismesi sonucunu
dogurdu. Bu baglamda biz ve oteki kavramlarinin Tiirkler arasinda yer etmeye basladigi
donem Balkan Savaslar sonrasidir. Bu baglamda Balkan Savaslari sonrasinda Ittihat ve
Terakki yOnetiminin “Miisliman Tiirk” vurgusu, gayrimiislimlerin statiisii ac¢isindan bir

belirsizligin de baslangicim1  ifade  etmistir.”™

Buna benzer olaylarla birlikte
gayrimislimler, artik Miisliiman halk tarafindan “diigmanla igbirligi yapan potansiyel bir
tehdit” olarak algilanmistir. Bu diisiincenin belleklerde daha da kdklesmesine neden olan
en onemli gelismeler ise, Birinci Diinya Savasi ve Milli Miicadele yillar1 olacaktir.

Birinci Diinya Savasi ile ¢ok daha net olarak ortaya ¢ikan ayrilik¢i faaliyetler,
savag sonrast donemde Tirk liderlerin gayrimiislim unsurlart azinlik kategorisi
cercevesinde degerlendirmelerine yol agmistir denilebilir. Milli Miicadele yillarina
gelindiginde konu artik kavramsal diizeyde de yerlesmis, Lozan’da ise ¢0ziime
kavusturulmustur.

Lozan Barig Konferansi, alt1 yiiz yillik Osmanli Devleti’nin mirasinin tasfiye

edilecegi, dolayisiyla bin yila varan bir tarih diliminin ve Sark Meselesinin ¢ozimiini

3B0OM., Cagatay Okutan, Tek Parti Déneminde Azinlik Politikalari, BU Yay., Istanbul, 2004, s. 65
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amacliyordu. Antlasmanin, Tiirk ve Yunan niifuslarinin degisimini 6ngdéren kismu ise,
“Yunan ve Tiirk Halklarinin Miibadelesine Iliskin Sézlesme ve Protokol” ad: altinda 30
Ocak 1923 yilinda imzalanir. Ulus-devletlerin kendi aralarinda anlagarak azinliklarindan
degis-tokus yontemi ile kurtulmalarinin bir ifadesi olan bu belge, devletler hukukunda bir
emsal niteligindedir. On dokuz maddeden olusan sozlesmenin birinci maddesi zorunlu
miibadele ilkesini Ongdrmiistiir: “1 Mayis 1923°ten itibaren Tiirkiye’de yerlesik Rum
Ortodoks dinine mensup Tiirk vatandaslar1 ile Yunanistan’da yerlesik islam dinine mensup

Yunan vatandaslari zorunlu miibadeleye tabi tutulacaktir.””*®!

Kisacasi, miibadeleye tabi
tutulacak niifuslar, Ortodoks Yunanlilar ve Miisliimanlar olarak tanimlanmistir.
Yunanistan’daki Miisliimanlarin biiyiik ¢ogunlugu Yunanca konusmaktaydi ve etnik
bakimdan Tiirkiye Miislimanlar1 ile hicbir sey paylasmamaktaydi. Buna karsilik,
Tiirkiye’nin bir ¢ok yerinde Yunanlar Tiirk¢e konusmaktaydi ve gesitli etnik kdkenlere
baglydilar.**

Miibadele konusu edilecek niifusun belirlenmesinde genel anlayisa gore — Oran
bu anlayisa kars1 ¢ikmaktadir - dinin temel 6l¢iit olarak kullanilmasi, s6z konusu donemde,
yeni ulusal kimligin olusturulmasinda hem pratik bir zorunlulugun hem de Miisliiman etnik
azinlik olusturmama isteginin bir sonucu olmustur. Yani, burada Tiirk ulusal kimligin
olusturulmasi i¢in din unsurunun yine arag olarak kullanildig1 goriilmektedir.

Zorunlu niifus miibadelesiyle Tiirk hiikiimeti, Milli Miicadele doneminde
yasandig1 gibi, Yunan yayilmacilig1 tehlikesi karsisinda kendisini korumay1 amagliyordu.
Nitekim bu amagla Tiirk temsilcileri konferansta, sdzlesmede gegen “Rum Ortodoks dini”

teriminin milliyete degil yalnizca dini baglanmaya atif yaptigini, bu nedenle de Rum

Ortodoks dinine bagli herkesi i¢ine almasi gerektigini savunmustur. Burada amag, Yunan

¥ fsmail Soysal, Tiirkiye nin Siyasal Andlasmalari (1920-1945), C.1, TTK Yay., Ankara, 1983, s. 177
382 Yildiz, a.g.e., s. 133
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bilinci tasisin tasimasin tiim Ortodokslardan kurtulmakti. Fakat, Yunan temsilciler, bir
kisinin zorunlu miibadele kapsamina girmesi i¢cin hem Yunan hem Ortodoks olmasi
gerektigini savunuslardir. Sonug olarak, Fener Ekiimenik Patrikligi disindaki Patrikliklere,
Kibris, Sirp, Rumen, Rus, Arnavut, Kudiis, Iskenderiye Patrikliklerine mensup Ortodokslar
miibadele kapsami disinda degerlendirilir.**’

Lewis’e gore Tiirk —Yunan mibadelesinde din unsurunun belirleyici bir
etken olmasi, erken Cumhuriyet doneminde temel sadakat mercileri agisindan bir
karigikliga isaret etmekteydi. Yapilan, Tirklerle Yunanlarin miibadelesi degil, Rum

384 Kiiltiirel bir sistem

Ortodoks Hiristiyanlar ile Osmanli Miisliimanlarinin miibadelesiydi.
olarak ulusculuk bu baglamda yerini almay1 hedefledigi dini sistemin referanslarindan
yararlanmak zorundaydi. Ciinkii yeni sistemin kimligi heniiz oturmamist1 ve onu tehlikeye
atmak tiim miicadeleleri bosa ¢ikarirdi. Fakat, dinin temel 6l¢iit alinarak girisilen niifus
miibadelesi sonucunda, hem Tiirkiye hem Yunanistan ulusal agidan biiyiik 6l¢iide tlirdes
bir niifus yapisina kavusmuslardir.

Lozan Antlasmasi uyarinca Tiirkiye’deki azinliklarin hukuki konumlarini
belirlemede dini baglanma tek 6lgiit olarak kabul edilmesi goriisiine Baskin Oran karsi
cikmaktadir. Orana gore, bir¢ok aragtirmaci ve politikac1 tarafindan ifade edildiginin
aksine; Lozan’da azinlik tanimi, donemin diger azinlik koruma antlagmalarindaki “soy ve
dil” olgiitiinii kabul etmis degildir. Lozan’da dil olgiitii de reddedilmis, yalnizca
“gayrimiislim” Olgiitii kabul edilmistir. O zamanki gerek¢eye gore, din oOlgiitii kabul

edilmis olsaydi, Aleviler de azinlik sayilabilecek ve uluslar arasi garanti kapsamina

383 A.ge.,s. 134
¥ Lewis, a.g.e., s. 353-354
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girebileceklerdi.”® Nitekim, gazetenin 21 Aralik 1922 tarihli niishasinda da ekalliyet
tabiriyle kastedilenin yalmzca gayrimiislimler oldugu ifade edilmistir.**

Oran, sonug olarak, Soguk Savas sonrasi antlagmalarinin azinlik konusunda
getirdigi Olgiitlerin de gayrimiislimler lizerinde toplandigini ve dolayisiyla da Lozan’a gore
Tiirkiye’nin yalnizca gayrimiislimleri azinlik saymasmin hukuken dogru oldugunu
sOylemektedir. Zaten, Tiirkiye’de yalnizca gayrimiislimlerin azinlik sayilmalar1 yolunda
Tiirkiye kamuoyunca paylasilan yaygin ve tarihsel kaninin da bu anlayisla ortiistiigiinii
ifade eder.”®’

Sonug olarak sunlar1 sdyleyebiliriz ki, artik ulusal kimligi dini unsurlardan
arindirma politikalar1 baglamig olsa da, “Miisliman esittir Tiirk” ve “gayrimiislim esittir
gayri Tirk” onermeleri halk katinda varligimni siirdiirmiis, Kemalist ulus¢uluk dolayli da
olsa bunu kabul etmis ve go¢ politikalarinda rehber ilke olarak kullanmustir. Tiirkliik
Miisliimanlara 6zgii bir kategori olarak goriiliirken, niifus ciizdanlarinda ve diger resmi
belgelerde dini baglanmalar kaydedilmistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda hakim olan bu dini
tanim, 1924 ve sonrasindaki modernlestirici ve laiklestirici reformlara ragmen halkin hayal
giiciinde gegerliligini siirdiirmiistiir. Resmi sdylemde Tiirk olduklar1 kabul edilse de,
gayrimiislimler Tirk olarak telakki edilmemisglerdir. Dil ve soy bakimindan Tiirkliige uzak
olmalarina ragmen, Miisliiman Bosnak ve Cerkezler ayn1 donemde Tiirkliige kolayca kabul
edilmiglerdir. Azinliklarin, imparatorluk donemine bakisla siyasi katilimlarinin sifirlanmasi
ve kamusal alandan hemen biitliniiyle diglanmalari, 6zellikle sivil ve askeri biirokrasinin

disinda birakilmalari, bir dlgiide, Tiirkliigi Miisliimanlikla 6zdes goren popiiler imajla

3% Oran, Tiirkiye 'de Azinliklar-..., s. 64-65 )

386 «“Ekalliyet Tabiri Yalniz Gayrimiislimler icindir”, Hakimiyet-i Milliye, 21 Kanun-u evvel 1338, S. 692, s.
1

¥ Oran, Tiirkiye'de Azinliklar ..., s. 65
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iliskiliydi. Kemalist ulus¢uluk bu tarihi zorunlulugun kisitlamalar1 iginde hareket
etmistir.”®®

VL3. Cumhuriyet Dénemi: Ulusunun ve Ulusal Kimliginin Yeniden insasi

VI1.3.1. Kemalist Ulus¢uluk — Yeni Bir Ulus — Yeni Bir Kimlik

Milli Miicadele doneminin ana hedefi, ulus egemenligine dayanan ve tam
bagimsiz bir Tiirk ulus-devlet yaratmakti. Fakat bu donemde, Osmanli’nin sahip oldugu
sinirlar iginde en onemli grup Tiirkler oldugu halde, hala en ¢ok vurgulanan kimlik
Tiirkliik degil, Islam’di. Ciinkii yeni gelisen hareketin igerigini anlayamayan kimi Tiirk
yonetici grubu liyelerinin yaninda, Tiirk ulusu da heniiz degisimin farkinda degildi. Halk
dini degerlere hala siki sikiya bagliydi. Tiirklerin birgogu hala kendisini ilk once
Miisliiman olarak kabul ediyor ve Osmanli hanedanma baghliklarim siirdiiriiyorlard:.”
Hanedana hem padisahlar1 olarak hem de dini agidan halifeleri olarak deger veriyorlardi.
Bu baglamda da toplum igerisinde Tiirk kavrami hala Miisliimanlikla es anlaml
kullaniliyordu. Halki diismanla olan miicadelesinde bir arada tutan ve miicadele ruhunu
kortikleyen de, din unsuruydu. Bu nedenle Milli Miicadele’nin dnderleri, hareketin hilafete
ve saltanata kars1 bir isyan degil, onu yabancilarin isgalinden kurtarmak icin yapilan bir
miicadele oldugunu her firsatta dile getiriyorlardi. Nitekim, Hakimiyet-i Milliye’den verilen
ornekler de Mustafa, Kemal hareketin hilafet ve saltanati yabancilarin elinden kurtarmaya

390

yonelik oldugunu siirekli bildirmekteydi.”” Cilinkii, heniiz biiyiik bir savastan maglup

388 Yildiz, a.g.e., s.138

3% Ahmad, Ittihatciliktan..., s. 61

3% Anadolu’nun her tarafindan gelen vekillerinizin teskil ettigi Biiyiik Millet Meclisi olan1 biteni dinleyip
anladiktan sonra millete hakikati sdylemeye liizum gordii. Ingilizler tarafindan satin alman ve milleti
birbirine diisiirmek maksadini giiden bazi hainler sizi aldatmak igin tiirlii tiirlii yalanlar soyliiyorlar. Izmir
vilayetinin, Antalya’nin, Adana’nin, Aymtab ve Maras ve Urfa havalisinin diismanlar tarafindan isgali
iizerine silaha sarilan milletdas ve dindaslarinizi yine size mahvettirmek icin padisah ve halifeye isyan
sOziinii ortaya atiyorlar. Millet Meclisi halife ve padisahimizi diigman tazyikatindan kurtarmak, Anadolu’nun
parc¢a parca sunun bunun elinde kalmasina mani olmak payitahtimizi yine vatana baglamak icin ¢alisiyor. Biz
vekilleriniz cenab-1 hak ve resul-i erkemi namina yemin ederiz ki padisaha halifeye isyan sozii bir plandan
ibarettir ve bundan maksad vatan1 miidafaa eden kuvvetleri, aldatilan Miisliimanlarin elleriyle mahvetmek ve
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olarak ¢ikmis ve yeni bir var olma miicadelesine girmis yorgun bir halka, din disinda bir
biitiinlesmeden bahsetmenin zamani degildi. Boyle bir radikal degisim i¢in savagin bitmesi
ve hedeflenen rejimin kurulmasi gerekiyordu, yani zamana ihtiyag vardi. Bu baglamda
Berkes, Milli Miicadele’nin siyasal yoniinlin belirlenmesinde ortaya ¢ikan sorunlarin
Dogu-Bat1 karsithigindan ¢ok Saltanat-Hilafet ile ulus egemenligi karsithigindan dogan
sorunlar oldugunu ifade etmistir.**’ Osmanli imparatorlugu’nun tarihiyle beraber getirdigi
bu sorunlart miras almak istemeyen Kemalist ulusguluk, olusturulmaya calisilan yapinin
ingas1 siirecinde daha 6nce var olmayan bir kurgusal varligi ele alarak, ona igerisinde tek
bir unsurun barindig: Tiirk ulusu olarak hayat vermistir. Yani Mustafa Kemal tasarladigi
projesini uygulamaya gegirmeden Once bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sahip oldugu
ulusal kimligin asil kaynagi olan Tiirk ulusu heniiz mevcut degildi. Ancak, Mustafa Kemal
ve Kemalist seckinler, hem Osmanli ge¢misinden kopmak, hem de Batili iilkeler gibi
modern bir diizeye erigsmek icin gerekli kiiltlirel ve siyasi kurumlari olusturmaya ¢alisarak,

Tiirkiye’nin ulus-devlet insa siirecini tasarlanuslardir.***

Bu bakimdan Cumhuriyet’in
beraberinde getirdigi en goézle goriiniir yenilik, ulus¢ulugun en temel ilkesiydi: “Biz
Tiirk’liz; bu yiizden Tiirkler tarafindan yonetilmeliyiz.” S6z konusu Tiirklik hukuki yani
vatandaglik anlaminda Tirkliikten ¢ok, ulus olarak Tiirkliik anlamina gelmekteydi. Fakat
bu Tirkliik, II. Mesrutiyet doneminin bir siyasi akimi olan Pantiirkizm degildi. Yeni
Cumhuriyet rejimi, II. Mesrutiyet doneminde birer siyasi akima donilisen enternasyonal

projelere yani Pantlirkizm ve Panislamizme karsitligini, sembolik diizeyde, Tiirkiye

Cumhuriyeti adlandirmastyla ortaya koymustur. Bu isim, Kemalist ulus¢ulugun hedefini

memleketi sahibsiz miidafaasiz birakarak elde etmektir... Biiyiik Millet Meclisi Emriyle Reis Mustafa
Kemal. Hakimiyet-i Milliye, 28 Nisan 1336, S. 25, s. 1

91 Berkes, a.g.e., s. 427

32 E. Fuat Keyman, “Tiirkiye’de ‘Laiklik Sorunu’nu Diisinmek: Modernite Sekiilerlesme, Demokratiklesme”
Dogu-Bati: Kimlikler, S. 23, Dogu-Bat1 Yay., Ankara, 2003, s. 121
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acik¢a ortaya koymaktadir: Hanedanlik karsiti, Islami olmayan ve etnik imalar barindiran
miilki agidan simirlandirilmis bir ulusculuk.*”

Bu siire¢ i¢inde “vatan” kavraminda da anlamsal bir doniisiim yasanmuis,
cagdas bir kutsallik atfedilen Tiirk vatani yerel ve dini anlamlarindan arindirilarak, sadakat
gosterilecek, ugrunda seve seve can verilecek bir olgu halinde tanimlanmistir. Yeni
Tiirkiye Cumhuriyeti’nde, artik sadakat noktasi sultan degil, vatan olmustur. Artik her sey
vatan i¢indir. Bu vatanin siirlari ise Milli Miicadele doneminde hazirlanan Misak-1 Milli
ile belirlenmistir ve bu smurlar Cumhuriyet’in degismez siurlaridir.*®* Bu smurlar hem
Islami bir referans tasimamakta, hem de yayilmaci bir ulusculugun reddedildiginin
gostergesidir.

Kemalist ulus¢uluk, Tanzimat doneminde belirginlesmeye baslayan ve devletin
nasil kurtarilacagi sorusuna cevap olarak ortaya cikan Osmanlicilik, Islamcilik ve
Pantiirkizm gibi siyasetlerin gereksiz ve ise yaramaz oldugunu ifade ederek bu akimlari
reddetmistir. Hakimiyet-i Milliye’de yer alan ve “Cumhuriyet Tiirkiye’sinin Siyasi
Gayeleri” basghig1 altinda verilen makalede de bu diislinceyi destekleyen goriigler yer

almistir:

Osmanli tarihi dikkatle takip edilince goriiliir ki, bir zamanlar saltanat ve hilafet Tiirkiye’si
memleketin halas ve itilasin1 zaman zaman Islamcilik ve Osmanlilik siyasetlerinde aramistir.
Stiphesiz ki bu siyasetlerden milletin istikbali i¢in bir hayir ummak mahal-i hayal etmekten
baska bir sey degildi... Diinyada milliyet cereyani; biitiin insanlarin kalplerini, vicdanlarim
yakarken bircok milliyetleri bir idare altinda yasatmaya, Osmanlilik siyasetini idameye
yeltenmek hakikate ve tabiata karsi koymak degil miydi? Harb-i umumi; bizi bu iki siyasetin
feci iflas1 karsisinda bulusturdu. Velvelelerle islamlar arasinda bir cihad-1 alametin ugradig1 hal
malumdur. (Halife-yi ruy-i zeminin) davet ettigi birgok Islam’imn, din ve Tiirkiye aleyhinde ...
hakaret yagdirdigina sahit olmadik mi?... Osmanlilik camiasini teskil eden muhtelif milliyetlere
mensup (Osmanlilar)in kiblelerini degistirmis, Tirk’ten yiizlerini ¢evirmis olduklarini

gormedik mi? Ne aci bir tecellidir: Tiirk milleyi; asirlardan beri refahlari igin, onlari tasalluttan

3% Yildiz, “Kemalist Milliyetgilik”, Modern Tiirkiye 'de Siyasi Diistince...,, C.2,s. 210
394 Yildiz, a.g.m., s. 211
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kurtarmak i¢in her vesile ile necip kaninit doktiigii dindaslarindan, vatandaglarindan sefil bir
kiifran-1 nametle mukabele gormiistiir. Binaenaleyh Osmanlilik ve Islamcilik siyasetlerinin

ebediyen siikut ettirilisine bagka bir delil aramaya liizum yoktur.*”’

Milli Miicadele doneminden sonra Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’ne, niifusunun
tamamina yakini Miisliiman olan Anadolu topraklari kalmisti. Bu durumun olusmasinda
Birinci Diinya Savasit sirasinda gergeklesen go¢ olaylar1 ve Lozan Antlagmasi’nin
Oongordiigii niifus miibadelesinin 6nemli bir etkisi vardi. Devletin sinirlar1 Misak-1 Milli’yle
belirlenmisti, fakat ulusal kimligin belirlenmesi ise sorunlu bir alandi. Ciinkii ulusal
kimligi verecek bir ulus ortada yoktu. Ote yandan bu ulusun sinirlar1 olusturulurken, ulusal
kimligin nasil kuruldugu da belirleyicilik kazanmaktaydi. Yildiz, bu anlamda, Mustafa
Kemal’in yaptig1 ulusal kimlik taniminin, Ziya Gokalp’in ortak kiiltlir tanimina
yaklagtigin1 ifade eder. Fakat, Kemalist tanimdan ortak kiiltiiriin bir kaynagi olarak
Islam’1n yerini Islam dis1 ge¢mis almugtir.**®

Gegmis temasi, biitlin ulusguluklarin, beslenebilecekleri en Onemli
kaynaklardan biridir. Ge¢mise, o ulusun ge¢misteki kahramanliklarina vurgu yapilmasi
ulusculugu canlandiran ve tegvik eden bir unsur olmustur. Bu noktada Hakimiyet-i
Milliye’de de Tiirk tarihine iliskin vurgular olduk¢a sik ge¢mis, Tiirklerin biiyilik devletler
kurduklari, sanlt bir tarthe sahip olduklar1 siirekli vurgulanan temalar olmustur.
Cumbhuriyet doneminin ulus¢u anlayisi da bu sekilde davranmis, Tiirklerin tarihinden
Islami tesirleri armdirmis ve islam éncesi Tiirk tarihine ve Tiirklere vurgu yaparak ulusgu
harekete giic vermeye ¢alismistir. Bu arada Osmanli Devleti ve vakaniivisleri de Tiirk

tarihini unutturduklari dolayisiyla siirekli elestirilmistir:

Milli tarihimizi ilga keyfiyeti Osmanli saltanatinin ikinci Abdiilhamit gibi divaneleri tarafindan

vaki olmustur, fakat iliklerine kadar Tiirk olan Cumhuriyet’in devrinde vaki olamaz. ....

3% Bozkurt, “Cumhuriyet Tiirkiye’sinin Siyasi Gayeleri”, Hakimiyet-i Milliye, 4 Eyliil 1341, S. 1518, s. 1
3% Yildiz, a.g.m., s. 212
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Bugiinkii medeniyet aleminin biitiin miiverrihlerini eshad ederek deriz ki Osmanli saltanati
kendi hesabina Tiirk tarihini bastan asagiya kadar tebdil, tahrif ve taklit etmisti. Cumhuriyet’in
Maarif Vekaleti’ne diisen vazife Tiirklerin Anadolu’da ve Rum ili’de son bin sene zarfinda
teskil ettikleri yeni vatanin tarihini ancak tasfiye etmektir. [...] bircogu kapikulu olan
vakaniivisler koca bir milletin tarihini efendilerinin keyfine gore yazdiktan sonra, son asirda

da, katmerli bir rezalet olmak iizere, Tanzimat Pasalar1 vatanin adini, “memalik-i sahane”,

milletin adin1 giiya saray usagiymis gibi “Osmanli” koydular! 397
Ulusculuk, Osmanli Devleti’nin yikintilarindan dogan yeni Cumhuriyet’in yeni
temeli, referans ideolojisi olmustur. Nitekim Mahmut Esat, Hakimiyet-i Milliye’deki bir

makalesinde ulus¢ulugun Cumhuriyet hukuki ifadesinden baska bir anlama gelmedigini

ifade etmistir:

Milliyetgilik en diirlist manast ile Cumhuriyeti ifade eder. .... Milliyet¢ilik cereyanlart maddi
oldugu kadar asla hatirdan ¢ikarmamalisimiz ki biyolojiktir. Istibdadimn, saltanatin, baska
milletlerin mukadderatina hakim olmak isteyenlerin milliyet¢ilik cereyanindan korkusunu
kolaylikla anlamamiz lazimdir. Ciinkii milliyet¢ilik en diiriist manasiyla cumhuriyeti ifade
eder. Nigin milliyet¢i oluyorsunuz? Sizin kaninizi tagiyan, menafinizi ifade eden bir camianin
mukadderatin1 yiikseltmek ve onu mesud etmek icin milliyet¢i olursunuz. Bunun en zaruri
neticesi o camiayi kendi iradesiyle idare ettirmektir. O halde cumhuriyet milliyet¢iligin hukuki

ifadesinden baska bir sey degildir. *®
Turhan Feyzioglu’na gore bu kiiltiirel sistem, ulusal birlik ve iilke biitiinliigline
biiylik 6nem verir, 1rk¢iligi reddeder, medenilestirici ve cagdaslastiricidir, bu nedenle
mezheplere dayali ayrimciliklari onaylamaz. Bununla birlikte sinif catismasini kabul
etmez, smirlart belli bir miilkilik anlayisina sahiptir. Dig Tiirklerle ilgisi politik degil,
kiiltiireldir. Hanedani ve teokratik yoOnetimi kabul etmez; milli egemenlik fikrini

. 399
benimser.

Fakat Yildiz, Kemalist ulusgulugun bu sunumunun, olgusal durumu tam
olarak yansitmadigini, Kemalist ulus insa pratiginin etnisist-soya dayali bir yone de sahip

oldugunu soyler. Ona gore, Kemalist ulusculuk, ulus ve devlet iiyeligini net olarak

397 «“Cumhuriyet ve Tarih”, Hakimiyet-i Milliye, 30 Tesrin-i sani 1339, S. 981, s.1
3% Bozkurt, “Milliyetgiligin Manas1”, Hakimiyet-i Milliye, 8 Mart 1926, S. 1672, s. 4
3% Feyzioglu, “Atatiirk ve Milliyetcilik”, Atatiirk¢ii Diisiince, s. 293
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birbirinden ayirir.**® Bir sonraki boliimde de goriilecegi gibi, Hakimiyet-i Milliye’de de
Yildiz’m  goriislerini  destekleyen ciimlelere rastlanilmaktadir. Bu climlelerde
gayrimiislimlerden veya Tirk olmayan Miisliimanlardan beklenen, anayasanin verdigi
vatandashgin yaninda giinliik hayatta da Tiirkliigiin gdstergelerini sunmalaridir. Ornegin,
Tiirk¢e konusmak, Tiirk adetleriyle yasamak, Tiirklilk duygusu tagimak vb. gibi unsurlar
gercek Tiirk olmanin sartlar1 olarak sunulmustur. Bu da, Tiirk olabilmenin, hem sdylem
hem de eylem diizeyinde etnik-soya dayal1 unsurlar igerdigini gostermektedir.

Ulus egemenligine dayanan laik bir cumhuriyet Ongoriisiiyle yola ¢ikan
Mustafa Kemal, Islam’in baskic1 unsurlarindan Tiirk insanmi kurtararak yeni bir “milli
insan” olusturmay1 hedeflemistir. Bu nedenle Kemalist ulusguluk anlayisi, dinin, hem
siyasi hem de sosyal hayattaki gorliniirliiliigiinii ortadan kaldirarak, onu vicdanlara
hapsetmeye c¢alismistir. Mahmut Esat, dinin vicdanlarda kaldik¢a gelisme gosterecegini

aksi taktirde ¢ok olumsuz gelismelere neden olacagini belirtmistir:

Mahmut Esat Bey, milliyet prensibine takdim etmis olan din siyasetinin tacdarlar ve riiesa-y1
diniyyeye temin-i menafi etmekten bagka bir hidmet gérmedigini ve bu mukim siyasetin hayat-
1 milelde kan veya yangin ihdas ettigini tesrih ederek demistir ki: “Goriilityor ki din yalniz
vicdan ve maneviyatta kaldik¢a ahlaki tezhip ediyor. Fakat hayat-1 ameliyeye karistigi giin
diinyayr kan ve yangina vermekten bagka bir netice ihdas etmiyor. Tarihte muvaffakiyet
dogrudan dogruya milletlere aittir. Milletler kuvvetli olursa dinler yiikselir. Zayif olurlarsa din

de algalir.”*"!

Dinsel ve geleneksel yonetim tarzinin Osmanli Devleti’ni zayiflattiging,
tiretmekten ¢ok tiiketti§ini ve insanlarin atihim yapmasini engelledigini diisiinen
Cumbhuriyet yonetimi, Batililarin vaktiyle gerceklestirmis olduklari zihinsel degisimin
benimsenmesinin Tiirk ulusunu ¢agdas uygarlik diizeyine tasiyacagini, bu anlamda Tiirk

ulusal kimligine de ¢agdas bir nitelik kazandiracagini diistinmistiir. Ciinkii Osmanl

400 Yildiz, a.g.m., s. 213
1 Bozkurt, a.g.m., 8 Mart 1926, S. 1672, s. 4
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toplumu, geleneksel aliskanliklarina uymayn titizlikle siirdiirdiigii i¢in artik hantallasmistir
ve bu durum toplumun ilerlemesinin 6niinde 6nemli bir engel olmustur. Oysa Avrupa
toplumlari, gelenegin ezici baskilarindan kendilerini kurtararak toplumsal hareketliligi
saglamiglar, gelecege doniik dinamik toplumlar olmuslardir, dinsel otoritenin degil, cesitli
alanlarda basarili olan onciilerin pesinden gitmislerdir. Bat1 zihniyeti olarak adlandirilan bu
zihniyet, Dogu zihniyeti karsisinda farkli, atilimci, doniisiimcii ve ilerlemeci bir zihniyeti
temsil etmistir.*’> Dogu ve Bat1 toplumlarinin sahip oldugu zihniyet Hakimiyet-i Milliye
yazarlarindan Hasim Nabhit’in makalesine tecriibi akil ve dini akil seklinde yansimistir.
Burada tecriibi akil Bati zihniyetini temsil ederken, dini akil Dogu zihniyetini temsil etmis,

dini akil ise, Tiirk toplumunun gelismesine ve ilerlemesine engel olarak gosterilmistir:

Iki tiirlii akla isaret etmistik: Dini akil, tecriibi akil. [...] dini akil ile tecriibi akil birbirine taban
tabana zittirlar. [...] filhakika Avrupa’nin biitiin miisbet ilimleri ¢oktan memleketimize girmis
ve mekteplerimizde senelerden beri tedris olunmaktadir. Buna ragmen ilimlerin maddi hayatta
tatbikleri sO6yle dursun onlarin esamisini teskil eden “miisahede”, “tecriibe”, “usul”, “kanun”
gibi methumlar bile bu ilimlerle teveggiil edenlerin hayati fiillerine tesir etmekten daima uzak
kalir. Cilinkii hala dini aklin tesiri altindadirlar. Dini akil her seyi oldugu gibi kabul etmek,
hicbir seyi tedkik ve tenkid etmemek zihniyetini tesis etmis ve iste bu zihniyete tabi olan

miinevverler bile usul, tecriibe gibi methumlarin ne oldugunu bildikleri halde bunu bilmeyen

halk kitlesi gibi hareket ederler.*

Iste Cumhuriyet dénemi gelisime engel olan dini aklin yerine, tecriibi aklin
yerlesmesi i¢in ugras verilen bir dénem olmustur. Bu dénemde Islamci politikalardan kesin
olarak ayrilan ve Miislimanlik yerine Tirklik duygusunun, iimmet fikri yerine ulus
fikrinin egemen olmasi i¢in verilen ugraslar biiylik bir hizla devam etmistir. Berkes, bu

farklilig1, donemin geleneksel Islam-Osmanli temeline dayanmasi yerine, bu yapmin

2 Kubilay Aysevener, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Felsefi Temelleri”, Dogu Bati:Tiirk Toplumu ve Gelisme
Teorisi, S.8, 2004, s. 121-122

3 Hagim Nahit, “Tirk Milleti Avrupa Medeniyetine Nasil Intiyak Edebilir?”, Hakimiyet-i Millive, 18
Haziran 1341, S. 1427,s.2
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karsit1 olarak ulus egemenligi ve bagimsizligina dayanmasiyla agiklamaktadir.*** Ciinkii
Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmasindan sonra onun harabeleri iizerine kurulan yeni
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kimligini olusturanlar Osmanli’y1 biiyiik 6l¢iide otekilestirmeye,
onu bir anti-tez olarak gdérmeye baslamislardir. Diger bir ifadeyle, Tiirk ulusal kimliginin
oteki imgesi, ¢cok agik bir sekilde “Eski Tirkiye”dir, Osmanli’dir; yani dini diinya
goriistinliin egemen oldugu eski medeniyettir. Ulusal kimligin oteki imgesi olarak kendi
gecmisini, eski kimligini koymasi, ayni zamanda bu eski kimlik hakkinda yeni bir kuram
olusturmasi demektir. Bu yeni “eski kimlik” kuraminda Osmanli, Tiirk’{in cevherini baski
altinda tutarak olgunlasmasini engelleyen bir “heyula” olarak algilanir. islam da, &ncelikle
bu eski medeniyetin ve Osmanli’nin bakiyesini cisimlestirme politikast bakimindan
diistiniiliir. Bu nedenle Miisliimanlik, niifus miibadelesinde tayin edici kimlik olarak esas
alinmistir.*® Rugen Esref’in Hakimiyet-i Milliye’deki “Yeni Devir” baglikli makalesi,
Osmanli’y1 anti-tez olarak goren yaklagima o6rnek olarak verilebilir: “Eski eser saltanat ve
fiituhat fikri {izerine miiessesti. Yenisi ise varlik ve kurtulug fikri {izerine
kurulmustur”**®diyen Rusen Esref, yazisinin devaminda saltanat esasmna dayanan Osmanli
devrini elestirmekte ve bu devri, yeni devrin bir karsiti, anti-tezi olarak gérmektedir.
Kemalist ulus insas1 siirecinde, Islamciik ve Tiirkciiliik diisiinceleri
reddedilirken, yerlerine, yeni bireysel ve kolektif kimligin belirleyicileri olarak ulusguluk
ve medeniyetgilik ilkeleri getirilmistir. Bu iki ilke Hakimiyet-i Milliye’de Yahya Kemal’in
de sozlerine yansimistir: “Yeni Tiirk Devleti milliyet ve medeniyet kuvvetlerini esas olarak

telakki etmis olan milliyetperverlerin eseridir. Bu nesil eserini ikmal etmek isterse bugiinkii

4% Berkes, a.g.e., s. 461

5 Bora, a.g.m., s. 58

496 Filhakika saltanat devri, bilhassa galibiyet zamanlarinda istila, yani baska bir milletin en tabii binaenaleyh
en mukaddes hakki olan istiklalini gasp etmek ve sirf o millete ait olmasi lazim gelen maddi ve manevi
servetleri yagma ve tarumar etmek suretinde tecelli etmedi mi? Esasen bizzat millete ait olan hakimiyeti
milletin elinden zapt ederek bir miilkii aksamlariyla birlikte kendine ve ¢ocuklarma helal ve 1rsi bir mal
telakki etmedi mi?... Son olarak... harici istila gliniinde milleti asi olarak telakki etmedi mi?, Rusen Esref,
“Yeni Devir”, Hakimiyet-i Milliye, 30 Kanun-u sani 1339, S. 726, s. 1
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medeniyeti berkemal olarak telakki ve dyle kabul eder, istihsal ettigi istiklalden mamur bir
vatan ve saglam bir millet ¢ikarabilir.”*"’

Dolayisiyla, medeniyetciligi Baticilikla, medeniyeti Bati’yla 06zdeslestiren
Cumhuriyetci ¢agdaslasma projesi, Iislam’dan ve Islamilesmis kiiltiirden armdirilmis yeni
ulusal Tiirk insanmni, yeni Tiirk ulusgulugu araciligiyla Bati enternasyonali igine
yerlestirmeye ¢alismustir.*® Bu anlamda Tiirk toplumunu cagdas uygarlik yoriingesine
oturtma iki sekilde gergeklesecektir: Birincisi, gelenekgilik tutumunu yok etme isidir.
Ikincisi ise, onlarin yerine bu yériingeye uygun kurallar, orgiitleri yetistirmek, toplumun
yeni kusaklarini bu yoriingenin gereklerine gore yetistirerek gelenekle ¢cag arasindaki gecis

3

kopriistinii kurmaktir. Bu agidan Cumhuriyet donemi devrimlerinin toplami, bir “yeni

yonelis” devrimi olmustur.*””

Yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti, aslinda Milli Miicadele doneminde de Tiirk
kimligine sekil veren din esasli, etnik farkliliklar1 dikkate almayan ¢ogulcu siyasal soylem
yerine, laiklestirici ve toplumu tiirdeslestiren politikalar benimsiyordu. Fakat bu
politikalar1 gerceklestirme arzusu, Milli Miicadele doneminin sartlar1 geregi Cumhuriyet
donemine kadar sakli tutulmustu. Cumhuriyet’in ilanindan sonraki déonemin temel 6zelligi
ise, dini tanimin tiim kalintilarinin gerek toplumsal gerekse siyasal alandan
arindirilmasidir. Bunun ilk adimi, Cumhuriyet’in ilanindan o6ce, 1 Kasim 1922’de
Saltanat’in hilafetten ayrilarak kaldirilmasiyla baslamistir.*'® 3 Mart 1924’te Halifeligin
kaldirilmasi ise Tiirk ulusal kimligine ve devlet yapisina yonelik laiklik yoniinde getirilen

en onemli devrim olmustur. Halifeligin kaldirilmasi olduk¢a Onemlidir; ¢ilinkii bdylece

Islam’a aragsal da olsa bir sosyal dayanak noktasi olarak bakilmayacag:i ortaya

47 «Tiirk Milliyeti ve Bugiinkii Medeniyet”, Hakimiyet-i Milliye, 12 Mart 1339, S. 761, s. 2
408 Yildiz, a.g.m, s. 224

409 Berkes, a.g.e., s. 522

410 Biilent Tanor, Osmanl: Tiirk Anayasal Gelismeleri, s. 250
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ctkmaktadir. Daha onceki donemde yani, “cesitlilik i¢inde birlik” sloganiyla yiiriitiilen
Milli Miicadele doneminde halifelik makami sosyal bir dayanak olusturmaktaydi. Bu etnik
koalisyonun {iyelerinin goziinde Islamiyet, sosyo-politik mesruiyetin de en Onemli
kaynagiydi. Ancak, Cumbhuriyet’in ilaniyla birlikte Batililagma hamlelerini devreye
sokmak isteyen Mustafa Kemal igin Islamiyet, artik bir dayanak olusturmuyordu. Mustafa
Kemal ic¢in bu dénemde dayanak noktasi Islamiyet’ten etnik bir cagdaslasmaya
kaymustir.*'!

Halifeligin kaldirilmasiyla birlikte din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasi
ve dinin kisilerin i¢ diinyalarina ait bir inang¢ sistemi olarak korunmasi amaglanmistir.
Boylece hem dine baglh devlet, hem de devlete bagli din anlayislar1 reddedilmis olur.
Bununla birlikte, din devleti goriisiine karsi gelisen ulus-devleti goriisliniin zaferi,
modernlesme yolunda belli bir dogrultuda arka arkaya gelecek bir dizi reformun kapisin
acmis oldu.*"?

Bu reformlardan biri, laik ve ulusal kimlikli yeni kugaklar yaratmak amaci
giiden Tevhid-i Tedrisat Kanunu’dur. Ulusal kimlik yeni bir insan tipi gerektiriyordu. Bu
tiir bir yapilanma da ancak geng nesillerin egitimleriyle miimkiin olabilirdi. Cumhuriyet’in
ilkelerine sahip ¢ikan, akilci, laik bir Cumhuriyet nesli rejimin temel giivencesi olarak
goriilmiistii. Bu amagla ¢agdas bir egitim diizeni olusturmak i¢in 3 Mart 1924°te ilk adim
atilmig; egitim birligi saglanmistir. Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile Osmanli déonemindeki
egitim diizeni kaldirilmig, yabanci okullar ve cemaat okullart dahil olmak iizere tiim
okullar Maarif Vekaleti’'ne baglanmigtir. Ayn1 giin kabul edilen bir bagka yasa ile dinsel

itimin bagli oldugu Ser’iye ve Evkaf Vekaleti kaldirilmigti. Bu tarihten sonra da egitim

! Tungay, a.g.e., s. 69-71
412 Berkes, a.g.e., s. 521
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alaninda devrimler devam etmis, dini etkilerden soyutlanmis, laik ve ulusal kimlikli

nesiller yetistirecek devrimler gerceklestirilmistir.*"?

Yapilan devrimler dogrultusunda dinsel esaslardan arindirilan alanlardan biri
de hukuk olmustu. Medeni Kanun’un kabulii ile hukuk diizeni de dinsel esaslardan
arindirtlmis ve laiklestirilmistir. Cumhuriyet yonetiminin yoneldigi hedeflere ulagsmada
Medeni Kanunun olduk¢a 6nemli bir konumda yer almaktadir. Ciinkii, ¢cagdas bir yapiya,
cagdas bir uygarlik hedefine ulagmak igin, toplum ve devlet yapisini dini kurallardan ve
davraniglardan arindirmak, dini, vicdanlara hapsetmek gerekiyordu. Hakimiyet-i Milliye de
Medeni Kanun’un gerekliligiyle ilgili bir makalede, kanunlar1 dine dayanan bir iilkenin,
kisa bir siire sonra halkin ihtiyaglarini karsilayamayacagi ve degisime ayak uyduramayarak

geri kalacag ifade edilmistir:

Hal-i hazirda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin miidevven bir kanun-1 medenisi yoktur. Yalniz mecelle
vardir. .... Kanunlar1 dine miistenid olan devletler kisa bir zaman sonra memleketin ve milletin
mutaliblerini tatmin edemezler. Ciink{i dinler layetegayyer hiikiimler ifade ederler. Hayat
yiiriir, ihtiyacat siiratle degisir, din kanunlart mutlaka ilerleyen hayatin huzurunda sekilden ve
oli kelimelerden fazla bir kiymet, bir mana ifade edemezler. Degismemek dinler igin bir
zarurettir. Bu suretle dinlerin sadece bir vicdan isi olarak kalmasi asr-1 hazir-1 medeniyetin en
mithim farikalarindan birisidir. Esaslarin1 dinden alan kanunlar tatbik edilmekte olduklari
camialar1 ibtidai devirlere baglarlar ve terakkiyata mani bas miessir ve amiller sirasinda
bulunurlar. Miidevven bir kanun-1 medeniden Tiirkiye Cumhuriyeti’nin mahrum kalmasi ne
asr-1 hazir-1 medeniyetin ihtiyacatiyla ve ne de Tirk ihtilalinin istilzam ettigi mana ve
mefhumla kabil-i te’lif degildir. Asr-1 hazir-1 medeniyete mensup devletlerin ilk harikasi din ile
diinyayr ayri gormektir... Din, devlet nazarinda vicdanlarda kaldikca muhteremdir ve

manevidir,*'*

Islami etkilerin Tiirk ulusal kimliginden arindirilmasimin bir &rnegini de

egitimde ve ibadetin Tiirkgelestirilmesi girisiminde gorebiliriz. Ornegin, namazin Tiirkge

*3 Bir Yurttas Yaratmak: Muasir Bir Medeniyet I¢in Seferberlik Bilgileri, Yay. Haz. Zafer Toprak, YKY,
Istanbul, 1998, s. 81

14 Bozkurt, “Tiirk Kanun-1 Medenisinin Esbab-1 Mucibe Layihas1”, Hakimiyet-i Milliye, 14 Subat 1926, S.
1657, s. 4
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kilinmasi, Kuran-1 Kerim’in Tiirk¢e’ye cevrilmesi gibi faaliyetlere girisilmis, fakat yogun
tepkilerle de karsilagilmistir. Bu tepkilere Ahmet Agaoglu, “Tiirkge Haram midir?” baslikl
makalesinde deginmis, Tiirk¢e nin resmi dil oldugu bir iilkede bu tiir davranislarin dogru

oldugunu savunmustur:

Tiirk¢e haram bir lisan midir?... Lisanimizi, suur ve vicdan-1 millimizi bu telakkiyat sayesinde
gaib etmek ilizere degil miydik? Arap’tan ziyade Arap, Acem’den ziyade Acem, olmak iizere
degil miydik? Bizi bu hale getirenler ayn1 zamanda da bizi hazret-i Kuran’dan Islamiyet’in ali
manalarindan bizi mahrum ettirmiglerdi. Tirk, fiilen dininin, kildig1 namazm, icra ettigi
dualarin bile manalarin1 anlayamadig1 i¢in dininden de mahrum kalmisti. Din yerine kafasinda
ve kalbinde dinle asla alakasi olmayan ve dine taban tabana zit olan hurafata aligmakta idi.
Fakat bereket versin ki gozlerimiz ge¢ de olsa agildi. Tirkligiimiizii ve Miisliimanligimizi
idrak ettik. Miisliiman olmak, Arap olmak ve ne de Tiirk olmak Miisliiman olmamak demek
olmadigini 6grendik. Bilakis [hakiki Tiirk] olmak ayni zamanda hakiki Miisliiman olmak
demek olduguna kani olduk... Tirksiiz Miisliimanlik yasamaz, yasayamaz; binaenaleyh Tiirk
manen ve maddeten kuvvetli olmalidir ki, Miislimanlik da manen ve maddeten kuvvetli olsun.
Bunun i¢in de Tirkligi ifade eden biitin maddi ve manevi amilleri bilanihaye inkisaf

etmelidir. Mezkur amiller arasinda en miithimleri Tiirk lisan1 ve Tiirk suurlu dinidir.

Son olarak, vatandaslik tanimindan din kriterinin ¢ikarilmasi, Tiirk ulusal
kimligi lizerindeki dini etkinin ortadan kaldirildigi diger bir alan olmustur. Tiirklik ve
Miisliimanligin birbirinden ayrildigi ve Tirkliiglin yeni bir anlam kazandigi, 1924
Anayasasi’nin 88. maddesinin ilk fikrasinda ifade edilmektedir: “Tiirkiye ahalisine din ve
itk farki olmaksizin vatandashk itibariyle (Tiirk) itlak olunur.”*'> Bu maddeyle birlikte
ulusal kimlik taniminda din degil, yurttaglik kriteri esas alinarak, hukuki ve siyasi anlamda
bu kavram onem kazaniyordu. Bu baglamda da Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlart iginde
yasayan ve Tiirkliigii benimseyen her vatandas anayasa ile hukuki olarak esit say1ldi.*'®

Modernlesme yolunda yapilan atilimlar Tiirk ulusal kimligine de modern bir

anlam yiiklemistir. Ciinkii modernlesmenin bir amaci da geleneksel ve dinsel bir

13 Kili-Goziibiiyiik, a.g.e., s. 128
416 Giileg, a.g.e., s. 32
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imparatorlukta geleneksel bir yasayis ve diisiince tipine sahip olan Tiirk ulusuna, cagdas ve
akl1 6n plana koyan bir diisiince ve yasayis tarzi kazandirmakti. Bununla birlikte ¢agdas bir
ulus ve ulusal kimlik yaratmak i¢in yapilan bu devrimlerin Bati’nin 6vgiisiinii kazanmak
icin degil, cagin gereklerine uymak i¢in yapildigt da Hakimiyet-i Milliye’de
vurgulanmistir:

Avrupa’da intisar eden mecmualarin birinde memleketimizin umumi vaziyetine dair yazilmis
bir makale okuduk. Bu makalede yeni Tiirkiye nin her sahada inkisaf gayesine dogru miihim
adimlar attig1, suuri bir milliyetperverlige istinattan cumhuriyet siyasetinin muvaffak olmasina
hi¢bir mani bulunmadig: izah edildiginden sonra su sozler ilave olunuyor: “Tiirkiye, dahil
oldugu azim ve mesai yolunda bdylece devam etmeli, tecdid, muasir medeniyet ve cumhuriyet
esaslarmi tatbikte tam bir samimiyet gostermelidir. Yoksa baska vasitalarla Avrupa ve
Amerika’nin tevecciih ve miizaheratlar1 celb edilemez.” .... Makalede bizim asil nazar-1
dikkatimizi celb eden kiigiik bir nokta, kiicliik bir telakki farki vardir. Bu da “azim ve
mesaimizle miinhasiran Avrupa’nin tevecciihiinii celb etmek” gayesiyle miiteherrik
oldugumuza dair olan kanaattir... Bizim muasir medeniyet, tecdid ve inkilap yolundaki
mesaimizin gayesi sadece bunlart elde etmeye matuf degildir. Biz, zamanin ve hal-i hazir
ihtiyacinin tesiri altinda yiiriiyoruz. Tecdid yolunda ¢alismak bizim i¢in bir politika vasitasi
degildir. Bugiin siyasette amil olan kuvvetler meydandadir... Aleyhimizde isleyen menfi
kuvvetlere mukabele icin asri, medeni ve ilmi silahlartyla techiz etmekten baska ¢are olmadigi
kanaatine vasil olduk. Bu kanaatimizde ¢ok samimi bulunuyoruz. Tiirkiye’yi bir sulh amili, bir
medeniyet ve terakki unsuru, el hasil kendi muhitinde ve milli hudutlar1 dahilinde miistakil ve
mesud bir devlet olmak istiyor. inkilap ve siyaset sahasinda olsun, iktisat ve irfan sahasinda

olsun, samimi surette istihraf ettigimiz gaye yalniz bundan ibarettir. *"’

Ote yandan, Hakimiyet-i Milliye’de yer alan bir makalesinde Mahmut Esat,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin her anlamiyla Avrupali oldugunu sadece cografyasina bakarak
bile anlayabilecegimizi ifade etmis, tek bir olgiitle bir milletin uygar olup olmadiginin
anlasilamayacagin belirtmistir. O, bir milletin uygar sayilmasi i¢in o milletin hayatindaki

tiim unsurlar goz 6niine alinmasi gerektigini savunmustur:

Bazi matbuat-1 muhakemeciler diyorlar ki: “Tiirkiye, bir Asya devletidir; Asyai bir devlettir.

Siyasetini sarka tevcih etmelidir. Binaenalyh siyaseten bir Balkan ve Avrupa kombinezonuna

7 Bozkurt, “Islahatta Gayemiz”, Hakimiyet-i Milliye, 8 Mayis 1927, S. 2095, s. 1
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dahil olmasi muvafik degildir.” .... Yalniz cografi telakkiyat bile nazar-1 dikkate alinirsa
Tiirkiye’nin bir Balkan ve bir Asya devleti oldugu kadar da Avrupali bir devlet oldugu
neticesine varmak tabiidir. Biz Avrupalilarin “Asyai bir devlet” ifadesiyle kastettikleri manay1
c¢ok iyi anliyoruz. Onlarca “gayr-1 medenilik” ile “Asyailik” arasinda siki bir bag vardir. Garp
ile Sark arasinda miithis bir girdap husule sebebiyet veren sey, bu tedkiktir. Unutuluyor ki bir
milletin medeni sayilmas1 hakkinda hiikiim vermek i¢in en dogru, o milletin tesisati, telakkiyat:
ve bir kelimeyle umumi hayatiyattir. Ayni zihniyette, ayni hayat hukuklariyla, mesela bir ¢it
ile, birka¢ tas pargasiyla, bir irmak ile yek digerinden ayri addetmeye, hiikiimet yoktur. bir
millet daima heyet-i mecmuasiyla ifade olunmalidir. Bundan bagka Asyai, Avrupai, medeni,
gayr-1 medeni tabirler de masru ve ilmi degildir. Bu kelimeler emperyalizmin idamesi igin icad
olunmus tabirlerdir. Kald1 ki, Tiirkiye icin, bilhassa Cumhuriyet Tiirkiyesi i¢in bdyle bir
miitalaa varid olamaz. Cografi, tarihi ve siyasi hakikatler her halde Tiirkiye’nin tam manasiyla

bir Avrupa bilhassa bir Balkan devleti olmasini icap ettiriyor.*'®

Kisacasi, hilafetin kaldirilmasindan sonra laiklik, adim adim somutlastirilmais,
fakat siyasal bir kurum olmadan once kiiltiirel ve toplumsal bir olgu olarak sunulmustur.
Bu yaniyla laiklik dinle sembolize edilen gericiligin karsisinda bir kimlik kurucu unsur
olarak kullamilmustir.*"” Kemalist ulusgulugun Cumhuriyetci ve laik niteliginin billurlastig:
bu dénemde dini tanimdan radikal bir kopus gergeklestirilmis ve cogulcu sdylem terk
edilmistir. Dinin hem siyasi hem de sosyal goriiniirliigiiniin yok edilerek yalnizca
vicdanlarda ve mabetlerde yagamasini ongéren bir laiklik anlayisi, Cumhuriyetci tanima
asil rengini vermistir. Fakat Cumhuriyet¢i tanimin siyasi igerigi hukuki igerigine kiyasla
cok daha belirleyici bir dneme sahiptir.

VI1.3.2. Cumhuriyetci Tanimin Hukuki ve Siyasi Yonii

Mustafa Kemal’in formiile ederek Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin temel
prensiplerinden biri olmasi sagladigi ulusal kimliginin Cumhuriyet¢i taniminin hakim
yOniinii, vatandaglik yoluyla Tiirkiye Cumhuriyeti’ne bagli olan ve Tiirk dilini, kiiltiiriinii

ve milli idealini benimseyen herkes Tirk’tiir, seklindeki, kismen hukuki fakat biiyiik

% Bozkurt, “Tiirkiye Avrupahidir”, Hakimiyet-i Milliye, 11 Temmuz 1927, S. 2157, s. 1
% Hasan B. Kahraman, Tiirk Siyasetinin Yapisal Analizi I: Kavramlar Kuramlar Kurumlar, Agora Yay.,
Istanbul, 2008, s. 168
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lciide siyasi tanima dayanan tekilci-yekpare Tiirklik anlayist olusturur.*® Ciinkii,
imparatorluktan arda kalan topraklarda artik ¢ogulcu bir yapr degil, tiirdes bir halk
yastyordu. Ozellikle Lozan Antlagsmas1 geregi niifus degisimi sonucunda bu tiirdeslik daha
da artm1§t1.42] Halifeligin kaldirilmasindan sonra da, dini referans, Tiirk kimliginin resmi
tanimlamasindan ¢ikarilmisti. Ciinkii, modernlesmeyi kendisine hedef olarak ¢izen
Cumhuriyet’in, bu tiir dini dayanaklara tahammiilii yoktu. Tiirkiye Cumhuriyeti,
modernlesme temelini laik ve ulusgu bir yapiya dayandirmusti.*** Bu anlayis Mahmut
Esat’in diisiincesine de yansimig ve cumhuriyet, yazara gore ulusculugun hukuki ifadesi

olarak tanimlamistir:

Milliyetgilik en diiriist manasi ile Cumhuriyeti ifade eder... Milliyetgilik cereyanlari maddi
oldugu kadar asla hatirdan ¢ikarmamalisimiz ki biyolojiktir. Istibdadin, saltanatin, baska
milletlerin mukadderatina hakim olmak isteyenlerin milliyetgilik cereyanindan korkusunu
kolaylikla anlamamiz lazimdir. Cilinkii milliyetgilik en diiriist manasiyla cumhuriyeti ifade
eder. Nigin milliyet¢i oluyorsunuz? Sizin kaninizi tagiyan, menafinizi ifade eden bir camianin
mukadderatint yiikseltmek ve onu mesud etmek i¢in milliyet¢i olursunuz. Bunun en zaruri
neticesi o camiay1 kendi iradesiyle idare ettirmektir. O halde cumhuriyet milliyetciligin hukuki
ifadesinden baska bir sey degildir.***

Halifeligin kaldirilmasiyla birlikte, dinin Tiirk ulusal kimligi {izerinde yarattigi
bosluk, ulusguluk duygusu ile doldurulmaya ¢alisilmistir. Diger bir deyisle, dini temele
sahip bir Tiirk kimliginin yerine cumhuriyet¢i ve laik bir temele sahip Tiirk kimligi
getirilmeye ¢alisilmistir.

Tiirk ulusal kimligine getirilen Cumhuriyet¢i tanimin siyasi yonii, hukuki yone

gore daha belirleyici bir vasfa sahiptir ve bir anlamda Kemalist akideyi temsil etmektedir.

Siyasi kategoriye gore Tiirkliik, hukuki vatandashgin yaninda, Tirk dilini, fikrini ve

0 Yildiz, a.g.e., s. 139

! Toktamus Ates, Tiirk Devrim Tarihi, IBU Yay., istanbul, 2002, s. 191

422 Aydm, Modernlesme ve Milliyetcilik, s. 225

3 Bozkurt, “Milliyetgiligin Manas1”, Hakimiyet-i Milliye, 8 Mart 1926, S. 1672, s. 4
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kiltliriini tagimaktir. Hukuki kategoride ise Tiirkliik, glinlilk hayata yansimasi son derece

424

sinirli kalan ikincil bir nitelik arz etmistir.” Hukuki kategorinin resmi ifadesi 1924

Anayasast’nin 88. maddesinin ilk fikrasinda belirtilmistir. Buna gore, “Tiirkiye ahalisine
din ve ik farki olmaksizin vatandashk bakimindan Tiirk denilir.”** Tiirkliigiin hukuki
yonii aslinda bir bakima Lozan Antlasmasi’ndan kaynaklanan zorunlu bir durumdur. Bu
antlagsmayla birlikte gayrimiislimlerin haklart koruma altina alinmis ve hukuken Tiirk
vatandast olarak goriilmislerdir. Fakat, sadece hukuki yonden Tiirk vatandasi olmak,
Tiirkliik i¢in yeterli bir 6l¢iit olarak goriilmemistir. Hukuki olarak Tiirk olmanin yaninda,
bu gruplardan giinliikk hayatta da Tirkliglin baz1 gostergeleri beklenmistir. Bu
gostergelerin neler oldugu Hakimiyet-i Milliye’de agik¢a belirtilmis, Tiirkge konusmalari,
Tiirkler gibi yasamalari ve menfaatlerinin Tiirklerle birlikte olmasi gibi etkenler onlarin

Tiirk olarak adlandirilmasi igin gerekli dlgiitler olarak sunulmustur:

Teskilat-1 Esasiye Kanununda Tiirkiye vatandashgima taalluk eden madde gayet sarihtir. Bu
maddede deniliyor ki: “Tiirkiye ahalisine din ve irk farki olmaksizin vatandaslik tabiriyle
(Tiirk) 1tlak olunur.”

Kitapta bu kadar sarahatle ve katiyetle tespit edilmis olan bu keyfiyetin hayattaki mahiyeti
maiitteessiif son derece mithim, muhtac-1 izah ve hatta muhtac-1 sahihtir. Bu keyfiyet
gayrimiislimlerin kitabetle mahmul bulunan bazi vilayetlerimize, Istanbul’a geldigi zaman
adeta miithim bir mesele halinde nazar-1 dikkate ¢arpar. Burada herhangi bir Ortodoks’a veya
herhangi bir Musevi’ye samimiil kalp “Tiirk vatandasiyim” diye hitap edebilmemiz i¢in hayli
biiyiik safvete veyahut genis bir hiisn-ii niyete malik bulunmamiz lazim gelir. Kanun nazarinda
Miisliiman Tiirklerle hem hukuk olan bu vatandaslarin higbirini i¢timai sahada kendimizle
hemhal goremeyiz. Kendi aralarinda konustuklart dil bizim dilimiz degildir; ailevi hayatta
me’luf olduklari adat bizim adatlarimiz degildir ve isin asil en sayan-1 dikkat ciheti ticaret ve
iktisadiyat sahasinda bizim mukadderatimizla onlarin mukadderat: asla birlesmemistir. Dilde —
yani hiirriyette — ayrilmak; adatta ayrilmak; menafide ayrilmak... Su halde milliyette birlik
nerede kaldi? El-yevm Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Rumca, Ermenice ve Ispanyolca tedris edilen
mektepler var midir? Bu mekteplerin adi Rum mektebi, Ermeni mektebi, Musevi mektebi degil

midir? Su halde, demek ki, hepsine birden bila kayd i sart (Tiirk) unvanini bahsettigimiz

424 Yildiz, a.g.e., s. 139
3 Turan, Tiirk Devrim Tarihi: Yeni Tiirkiye 'nin Olusumu 19231938, 3. Kitap, Bilgi Yay., Ankara, 1999, s.
77
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kimselerin her seyden evvel dil itibariyle bizimle bir olmadiklar izah ve isbata degmeyecek bir

hakikattir.*®

Gortldigi gibi, 1924 Anayasasi her ne kadar gayrimiislimlere Tiirk vatandasi
olma hakkini verse de, hukuken verilmis bu Tiirk vatandagligi, Tiirk olmak i¢in yeterli bir
temel olarak goriilmemistir. Cumhuriyet Halk Firkasi’na {liye olma sartlar1 da bu konuda
bize ipuglar1 saglamaktadir. Partinin 1923 Nizamnamesi’nin {iglincii maddesine gore,
“Halk Firkasina her Tiirk ve harigten gelip Tiirk tabiiyet ve harsim1 kabul eden her fert
dahil olabilir.”**’ Cumhuriyet¢i tanimmn hem hukuki hem de siyasi yonleri bu tanimda net
bir sekilde belirtilmistir.

Cumhuriyetci tanimin siyasi yoniiniin ii¢ boyuttan olustugunu sdyleyebiliriz.
bunlardan birincisi dil birligidir. Cumhuriyetci tanimin, Tiirk¢enin resmi bir dil olmasinin
yanit sira anadil olarak da benimsenmesini gerekli gormektedir. Yalnizca kamusal
mekanlarda degil, evde de Tiirk¢ce konusulmasi gercek Tiirkliigii basarmanin araci olarak
goriilmektedir.*** Ornegin, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde gegen bir tartismada Tiirkge

konusmak Tiirk kimliginin ve Tiirk olmanin en 6nemli 6lgiitli olarak belirmektedir:

Bizimle bir irktan ve bir dinden olmayanlara Tiirk vatandasligi sifat ve hukukunu veren
maddenin BBM’de miizakeresi esnasinda s6z alan hatiplerden bir zat demisti ki:

“- Ben bir Musevi’ye kemal-i hiirmet ve mahiyetle Tiirk derim, ne vakit ki bu Musevi,
Fransa’daki, Almanya’daki veya Ingiltere’deki Museviler gibi, mensup olduklar1 milliyetin
lisantyla konusurlar ve onun adatiyla me’luf bulunurlar.” Biz de, simdi, bu teze, bu nokta-i
nazara imtisalen Tiirk Musevileri, Fransiz Musevilerinin Fransiz oldugu kadar Tiirk miidiirler?
diye soruyoruz. Bu suale Miislim ve gayrimiislim Tirklerden hangisi “evet!” cevabini
verebilir? Bugiin kiire-i arz iizerinde Tiirkiye Musevilerinden baska Ispanyolca konusan hicbir
Yahudi evladi kalmamistir ve bu bozuk ve miitereddi Latin lehgesi yalniz bizim

topraklarimizda istemek imkani vardir, **’

26y akup Kadri (Karaosmanoglu), “Kime Tiirk Denir?”, Hakimiyet-i Milliye,18 Eyliil 1341, S.1530, s. 1

7 Parla, Tiirkiye de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari: Kemalist Tek Parti Ideolojisi ve CHP 'nin Alti Oku,
C. 3, Tletisim Yay., Istanbul, 1992, s.25

428 Yildiz, a.g.e., s. 145

% Karaosmanoglu, a.g.m.., 18 Eyliil 1341, S.1530, s. 1
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Cumbhuriyetgi tanimin ikinci boyutunu kiiltiir birligi olusturur. Islam ve onunla
baglantili geleneklerin disinda bir Tiirk kiiltiiriinii benimseme, Tiirk¢e konusma, Tirk
isimlerinin konulmas: kiiltiirel boyu olusturmaktadir. “*° Bu amagla Cumhuriyet’in ilan
edilmesinden hemen sonra Tiirk kiiltiiriinii canlandirma faaliyetlerine girisilmistir. 6
Agustos 1339 (1923) tarihli Hakimiyet-i Milliye’de bu amaca yoOnelik girisimler
izlenebilmektedir. Gazetenin bu sayisinda “Milli Hars Tedkikatinin Baglica Mevzular1” adi

altinda Tiirk kiiltiirli i¢in yapilacak olan ¢aligsmalar belirtilmistir:

Ilk, Orta ve Yiiksek Tedrisat Miidiiriyet-i Umumiyeleri gibi hars-1 tehriyat ve te’lifat ile istigal
etmek ve muhtelif miiesseseleri ihtiva etmek iizere bir “Hars Miidiiriyet-i Umumiyesi” teskili
karargir olmustur. is bu miidiiriyet-i umumiye bir daire-i merkeziye ile muhtelif yerlerde tesis
edilen ve muhtelif ihtisaslar1 tesmil eden ve her biri ilmi ve hiikkmi bir sahsiyeti haiz bulunan ve
ayr1 ayr1 miitehassislar tarafindan ayri ayri, icab-1 hale gore de tevhiden idare edilen alti
kisimdan miirekkeptir.
Milli Miize
1- Etnografi Subesi: Tiirk milletinin hal-i hazirdaki egyai ve sifahi ananelerini toplamak
vazifesiyle miikelleftir.
2- Tarih Subesi: Tiirk mazisini gosteren esya vesaik abideleri toplamak vazifesiyle miikelleftir.
Milli Tarih Enstitiisii
1- Milli Vesaik Subesi: Tiirk tarihinin menbalarmi ve vesikalarmi toplamak vazifesiyle
miikelleftir.
2- Milli Hazine-i Evrak:
3- Milli Kahramanlik Miizesi: Milli kahramanlarin asar ve menakibini zabt ve tespit ve teshir
etmek vazifesiyle miikelleftir.
4- Asar-1 Islamiye Miizesi: Mevcuttur
5- Evkaf-1 Islamiye Miizesi: Mevcuttur
Milli Cografya Enstitiisii

Tiirk kavminin beseri ve tabii cografyasi igin ¢aligsacaktir.

Tiirkiyat Miiessesesi
Tiirkiyata yani dini, bedii, hukuki, iktisadi, fenni harsa aid tedkihat-1 ilmiyeyi cem’ etmek ve
memalik-i sairedeki Tiirkiyat miiesseseleriyle miinasebette bulunmak ve tedkikatinin netayicini

ilm alemine nesr ve teblig etmek milli kamus ve harsin viicuda gelmesi i¢in miisabakalar kiisad

430 Yildiz, a.g.e., s. 146
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etmek, seminerler teskiliyle Tiirkologlar ve hars miiesseselerini idareye ¢alisacak miitehassislar
yetistirmek vazifesiyle miikelleftir.**'

Bu satirlardan da anlasilacagr gibi, kurumun amaci Tiirk kiiltiirline ait izleri ve
eserleri ortaya ¢ikararak, milli kiiltiiriin gelisimini saglamaktir.

Mefkure (iilkii) boyutu, Cumbhuriyet¢i tanimin siyasi yoniiniin bir diger
boyutudur. Tezahiir eden iilkii, Tiirkiye Cumhuriyeti olarak cisimlesen siyasi bir iilkiidiir.
Ulkii cumhuriyetci akidenin anahtar kavramidir. Halkin Tiirk¢e 6grenmesi ve Cumhuriyete
azim, gayret ve sevkle hizmet etmesi i¢in ana ilham kaynagi olarak bu “iilkii” sunulmustur.
Bu bakimdan iilkii, Tiirk kimliginin Cumhuriyet¢i taniminin siyasi yoniiniin dilsel ve

32

kiiltirel boyutlarmi da kapsar.*? Ulusal birligin saglanmas1 igin ilkii birligini

gerceklestirmek zorunludur. Hakimiyet-i Milliye’de de bu konuya biliylik 6nem verilmis
“milli vahdet”in saglanmasi i¢in iilkede yasayan tiim vatandaglar arasinda dil ve mefkure
birligi viicuda getirilmesi gerektigi ifade edilmistir:

Bir milletin en biiyliik kudreti, efradi arasinda tesis eden vahdettir. Bu itibarla cumhuriyet
idaresinin temin edecegi biiylik gayelerden biri [...] vahdeti viicuda getirmek olmalidir.
Memnuniyetle goriiyoruz ki, milli vahdet [...] bugiinkii hiikiimetin tevecciih ettigi belli baslh
hedeflerden biridir. Daha gegen hafta Ismet Pasa hazretleri memleketin umumi siyasetine dair
irad buyurduklart nutukta bu noktayr bilhassa tebariiz ettirmislerdir. Memlekette milli bir
vahdet yapmak, vatandaslar arasinda din birligi gibi bir de dil ve mefkure birligi viicuda
getirmek bugiinkii ihtiyacimizin en kati bir tedbiridir. [...] kimse inkar edemez ki yakin ve
uzak mazide ugradigimiz bunca musibetlerin en bilyiik sebebi vatandaslar arasindaki lisan ve

mefkure ayriligidir, *

Hakimiyet-i Milliye’de ulusal birligin saglanmasina iliskin ifadeler, 6zellikle de
Seyh Sait Isyani siralarinda ve sonrasinda vurgulanmis ve ulusal birligin saglanmasi

konusunda dogu bdlgelerine Oncelik verilmesi ifade edilmistir. Vatandaslar arasinda

#1 “Heyet-i Ilmiyenin Miisbet Neticeleri Milli Hars Tedkikatinin Baglica Mevzular1”, Hakimiyet-i Milliye, 6
Agustos 1339, S. 881, 5.3

432 Yildiz, a.g.e., s. 146

3 Bozkurt, “Milli Vahdet”, Hakimiyet-i Milliye, 18 Tesrin-i sani 1926, S. 1927, s. 1
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birligin nasil saglanacagi sorusuna ise, Tiirkliik etrafinda miisterek bir fikir ve his yaratmak
seklinde cevap verilmistir.*** Dolayisiyla, Cumhuriyet idealini ve bunun gerekleri olan
Tiirk dili ve kiiltiirtinii benimseyen herkes, din ve soydan bagimsiz olarak kendisini Tiirk
olarak adlandirabilir. Bunlar1 gerceklestirenler herhangi bir zorlukla karsilasmadan
Tiirkliigii elde edebilirler. Fakat Tiirk kiiltiiriinii, dilini ve Cumhuriyeti benimsemeyenler
sadece hukuki vatandaslikla yetinmek zorunda kalacaklardir.

Sonug olarak, Hakimiyet-i Milliye’den izlenildigi kadariyla 1919-1926 yillari
arasinda kimlik tanimlamasinda ii¢ ayri anlam kullanilmistir. Bunlardan birincisi dini
acidan tanimlanan bir ulusal kimliktir. Bu tanim Milli Miicadele doneminin hakim anlayisi
olmus, bu kapsamda Anadolu ve Rumeli’de yasayan Miisliiman halkin tamami Tiirk olarak
kabul edilmistir. Ulusal kimlige dini bir yaklasim donemin sartlar1 geregi bir zorunluluktu.
Ciinkii bu donemde, halk arasinda bir Tiirkliik bilinci mevcut degildi. Temel toplumsal
aidiyeti, Islam timmeti fikri cer¢evesinde sekillenen dini baglanma olusturmaktaydi.*> Bu
nedenle de halk tarafindan “dinsiz” nitelemesine maruz kalmamak i¢in Mustafa Kemal ve
kadrosu icin dinin aragsal kullanimi, daha sonra benimseyecekleri laikligin aksine, daha
gercekei ve islevsel bir secenekti.**® ikinci tanim ulusal kimlige siyasi agidan yaklasmustir.
Bu tanimlamaya gore Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olup, Tiirk dilini, kiltiiriinii ve
menfaatlerini benimseyenler, Tiirk sevgisini i¢inde tasiyanlar Tiirk sayilmiglardir. Ugiincii
tanim ise Ozellikle gazetenin 1924 yilinin sonlarindan itibaren yayinlanan sayilarinda
kendisine yer bulmaya baslamis, bu kapsamda etnik bir Tiirklilkten bahsedilmeye

baslanmigtir. Her {i¢ anlam, farkli olan vurgularla da olsa, cumhuriyetin resmi kimlik

4 Bkz: Bozkurt, “Vatandaslar Arasinda Vahdet”, Hakimiyet-i Milliye, 8 Nisan 1927, S. 2065, s. 1

5 Milli Miicadele doneminde isgallere karsi yurdun degisik yerlerinde cekilen telgraflarda Tiirkliik
bilincinin heniiz gelismedigi ve Islami baglanmanin esas oldugu anlasiimaktadir: “Biz millet-i Osmaniye ve
iimmet-i Islamiye kendilerine medeni, {invanim veren galib devletlere karsi sadece sizin diisiindiigiiniiz
haksiz sulhu kabul ve imza etmeyecegiz” “Cihan inkilab1”, Hakimiyet-i Milliye, 17 Nisan 1336, Say1: 22, s. 1

436 Yildiz, a.g.e., s. 101



213

anlayislarinda yer almistir. Fakat ii¢ ayr1 tanim, i¢inden ¢ikilmasi neredeyse imkansiz bir
kavram kargasasi halinde i¢ ice ge¢mekte ve bugiine dahi yansiyan kimi kimlik
problemlerine neden olmaktadir.

VI1.4. Ulusal Kimligin Olusumu Siirecinde Tiirk Ocaklari

1908 sonundan itibaren 6zellikle Rusya’dan gelen Tiirk aydinlarinin girisimi
sonucunda Istanbul’da kurulan dernekler ile bunlarin yayinlar1 Tiirk ulusculugunun
dogusunda 6nemli bir rol oynamustir. Bu derneklerin ilki Aralik 1908’de Istanbul’da II.
Mesrutiyet’ten hemen sonra kurulan Tiirk dernegidir. Bu dernek, Tiirk Dernegi Dergisi adi
altinda bir yayin ¢ikarmistir. Ancak Tiirk ulusgculugunun dogusunda en etkili rol oynayan
kurulus Tiirk Ocaklari olmustur. bu kurumun yayni ise Tiirk Yurdu Dergisi’dir.*’

Fransiz Ihtilali’nin yaydig1 ulusguluk akiminin etkisi ¢ok ge¢gmeden Osmanli
Imparatorlugu topraklarinda da kendisini gostermistir. Ulusculuk akimi imparatorlugun
blinyesinde yer alan gayrimiislim ve gayri Tirk halkin Osmanli Devleti’ne karsi
ayaklanmasina ve bagimsizlik talebinde bulunmalarina neden olmustur. Bu topluluklar
bagimsizlik fikirlerini kendi topluluklarina yaymak icin goriiniirde ilmi ve edebi, gergekte

ise uluscu olan gesitli cemiyetler olusturma yoluna da gitmislerdir.**®

Buna karsilik
Tiirkler arasinda milli suuru ortaya c¢ikaracak ve gelistirecek, Tiirkliik bilincine dayali
herhangi bir kurulus bulunmuyordu.**® Fakat bir ¢ok Tiirkeii aydina gore, ulus olmak igin
milli bir suura sahip olmak sarttt. Bu nedenle, her seyden oOnce fertler toplanmali,
kaynasmali ve kisisel ¢ikarlar yerine ortak ¢ikarlar ve milli bir biling olusturmak

gerekliydi.**’

7 0Oba, a.g.e., s.207

% Ahmad, Osmanli Imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Millivetcilik (1876-1923), (Cev.: Mete Tungay),
fletisim Yay., Istanbul, 2004, s. 18

9 Cemal Kutay, Tiirk Ocaklar: ve Tiirk Milliyet¢iligi, Tiirk Yurdu Yay., Ankara, 1995, s. 7

440 Tunaya, Devrim Hareketleri I¢inde Atatiirk ve Atatiirkgiiliik, Turhan Yay., Istanbul, 1981, s. 40
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Lewis, Osmanli Miisliimanlar1 arasinda Tirk milli bilincinin ilk belirtilerinin
19. ylizyilin entelektiiel hayatinda, 6zellikle de tarih ve dil yazarlar1 vasitastyla olustugunu
belirtir. Ahmet Vefik Pasa, Siileyman Pasa ve belki de en onemlisi Tiirkiye’de ilk
Tiirkolog olan Necip Asim bu yazarlardandir. 19. ylizyilin sonlarina ve 20. ylizyilin
baslarina dogru, Tirkgiiliikk hareketi, diger bir kaynaktan, Rusya Tiirklerinden siyasal bir
hiz kazanmistir. Bu aydinlarin etkileriyle Tirkgiilik biliylimiis ve Pantiirkist bir goriiniim
kazanmistir. Pantiirkist fikirler, siirgiindeki Geng Tiirkler arasinda az bir destek bulmustu.
Fakat Avrupa’daki eyaletlerin birbiri ardina kaybedilmesi, Hiristiyan uyruklarin
bagimsizliklarin1 kazanmalari, yalniz Miisliimanlarin egemen oldugu degil, ayn1 zamanda
listin sayida Misliimanlarin oturduklart bir imparatorluk birakiyordu. Miisliiman
Arnavutlarin ayrilmast ve Miisliiman Araplar arasinda baglayan ayrilik¢r kiskirtmalar,
geriye kalanlarm Tiirkliik direncini de tesvik ediyordu. Ote yandan, canli bir gazete ve
dergi edebiyat1 ve Tiirk¢ii kuliipler ag1 ile, kiiltiirel ve daha az 6lglide siyasal Pantiirkist
girisimlerin yiikselen dalgasi vardi.**!

Ornegin Ziya Gokalp, dilde Tiirkgiiliigii amaglayan Geng Kalemler Dergisi’ni
yayinlamaktaydi. Tanin Gazetesi’nde Tiirkglliigi 6n plana c¢ikaran yayinlar oldukga

fazlaydi.**

Bunun yaninda Tiirk Dernegi ve onun yayinladigi Tiirk Dernegi Dergisi, Tiirk
Yurdu Dergisi Tiirkgii fikirleri asilayan, milli biling kazandirmaya g¢alisan girisimlerdi.
Fakat bu dernekler arasinda Tiirk ulus¢ulugunun dogmasinda ve geligmesinde en 6nemli
rolii Tiirk Ocaklar1 oynamistir, *+*

Tiirk Ocaginin amagclari, Tiirklerin milli terbiye ve ilmi, sosyal ve iktisadi

diizeylerinin yiikselmesiyle Tiirk irk ve dilinin yetkinlige erismesi i¢in ¢aligmakti. Bu,

Tiirk Ocaklar1 denilen kuliipler agmak, kurslar, konferanslar ve tartismalar diizenlemek,

44l Lewis, a.g.e., s. 345-346
*2 Tunaya, Tiirkiye de Siyasal Partiler, s. 433
443 Oba, a.g.e, s. 207
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kitap ve brosiirler yayilamak ve okullar agmak seklinde yapilacakti. Ocak kendini sadece

ulusal ve toplumsal amaglara adayacak, politikaya karigmadig1 gibi, hicbir siyasi partiyle

de iliski kurmayacaktr. ***

Tirkliik bilincini yaymak ve gelistirmek icin kurulan Tiirk Ocaklar1 ve bu
ocaklarin faaliyetleri ve fikirleriyle ilgili haberlere Hakimiyet-i Milliye nin Milli Miicadele
doneminde yayinlanan sayilarinda yer verilmemistir. Bunun sebebi ise 24 Aralik 1922
tarihli haberde, Birinci Diinya Savasi ve miitarekenin etkileri olarak gosterilmis, bu
nedenle gegici olarak faaliyetlerini durdurdugu ifade edilmistir. Haberde ayrica Tiirk

Ocaklart’nin amaglar1 da belirtilmistir:

Karilerimiz asagida géreceklerdir ki, Istanbul’da, Ankara’da, Anadolu’nun her tarafinda Tiirk
Ocaklar1 acilmak tizeredir. Mesrutiyet’ten sonra halk miiessesesi olmak iizere acilan ve yalniz
ilim ve sanat sahasinda miinhasir olmak tizere yiizlerce konferans, birgok sergiler, ketbhaneler,
seyahatler tertib ederek Tiirk milliyetini yeniden uyandirmak ve Tirk gencligi iginde en
samimi ve en vefakar bir uhuvvet tesis etmek maksatlarini takip eden ocaklar harb-i umumi ve
miitarekenin mes’um tesirleri altinda muvakkaten ve yalniz seklen faaliyetlerini tatil etmislerdi.
Siyasi cereyanlardan higbirine kapilmaksizin yalniz milliyet siyaseti gilitmek suretiyle
nizamnamesinin ruh-1 manasma sadik kalan Tiirk Ocaklar1 dahilde hasil olan her cins
cereyanlara karsi mevcudiyetlerini muhafaza etmeye muktedir olmuslardi. Harici tazyikten
gelen maniler bertaraf edildikten sonra Tiirk Ocaklari her tarafta kendisini viicuda getirmis,
teskil etmis oldugu tarih-i esbabin tabii bir neticesi olmak {izere her tarafta yeniden faaliyete
baslamigtir. Anadolu’nun bir ¢ok kasabalarindan aldigimiz malumata gore Tiirk gengleri
kalbinde bir milli gaye yasayan biitiin miinevverler taraf taraf ocaklar1 teskil etmekle

mesguldiirler.**

Gazetede de belirtildigi gibi, Birinci Diinya Savasi ve miitareke dolayisiyla
gecici olarak ve sadece seklen faaliyetlerini durduran Tiirk Ocaklari, amaglarini higbir
siyasi akima kapilmadan sadece ilim ve sanat sahasinda Tiirkliik suurunu yaymak olarak
belirlemistir. Bununla birlikte her ne kadar Birinci Diinya Savasi ve miitareke dolayisiyla

faaliyetlerinin gecici olarak ve seklen durduruldugu soylense de Tiirk Ocaklar1 aslinda

44 Lewis, a.g.e., s.348
5 «“Tiirk Ocaklart”, Hakimiyet-i Milliye, 24 Kanun-u evvel 1338, S. 694, s. 3
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Milli Miicadele doneminde isgallere kars1 yapilan direnis hareketlerine etkili bir sekilde
katilmis, Tiirkliik suurunu yayma c¢abalarina devam etmislerdir. Ornegin izmir’in isgali
lizerine yapilan protesto hareketinde Tiirk Ocaklari 6nemli bir rol oynamiglardir. Bu
nedenle Tiirk Ocaklarina ve onlarin fikirlerine Milli Miicadele doneminin Hakimiyet-i
Milliye stitunlarinda yer verilmemesinin sebebi ocaklarin faaliyette olmamasi degildir. Asil
sebebi Milli Miicadele doneminin sartlar1 olusturmaktadir. Daha onceki boliimlerde de
sikca vurgulandigi gibi Milli Miicadele donemi, Tiirkliik bilincinin heniiz olgunlagsmadig,
Islami baglarin kuvvetli oldugu, bu nedenle de etnik ¢ogulculugun esas alindig1 bir donem
olmustur. Etnik bir Tiirk kimligine dayanilarak yapilacak bir miicadele amaca ulagsmada
sorun yaratabilirdi. Bu nedenle de gerek Tiirk Ocaklari’na gerekse de onlarin faaliyetlerine
ve Tirklik suurunu yayici girisimlerine gazetede de yer verilmemistir. Fakat Milli
Miicadele zaferle tamamlaninca gazete sayfalarinda da Tiirk Ocaklarin faaliyetlerine,
ozellikle de bu ocaklarda verilen konferanslara, konferanslarda Tiirkliikle ilgili islenen
temalara her firsatta yer verilmistir.

Milli Miicadele doneminden sonra Tiirk teriminde meydana gelen esneklesme,
bu terimin yeni devletin yurttagini m1 - eski azinliklar da dahil olmak iizere - yoksa dogum
veya kiiltiir yoluyla Tiirkliige ait olan yurttast m1 ifade ettigi gibi bir karmasaya da neden
olmustur. Ciinkii Balkanlardan ve Kafkasya’dan gelen muhacirlerin ¢ogu Miisliiman’d,
fakat Tiirkce konusmuyorlardi ve ayni1 adetleri paylasmiyorlardi. Ote yandan Cumhuriyetci
tanimin siyasi yonii bir kiginin Tiirk olabilmesi i¢in hukuki vatandasligin yaninda Tirk
dilini konusma, Tirk adetlerini benimseme gibi unsurlari da istiyordu. O halde Tiirk
kimdi? Tiirk terimine iliskin bu anlam karmasasi Tiirk Ocaklarinin 1924 tarihinde yapilan
kurultayinda agikliga kavusturulur. 1924 Kurultay:1 sirasinda, yasa enclimeni tarafindan

hazirlanan, Ocak iiyelerinin etnik aidiyeti hakkindaki 5. maddenin incelenmesinde uzun
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tartismalar ¢ikar. Bu tartismada iki tez kars1 karsiya gelmisti. Bir tarafta, Tiirkligi etnik bir
kavram olarak kabul edip dar bir tanimdan yana olanlardi. Bunlar Ocak {iyeleri arasinda
Arnavut ya da Arap asilli Tiirkler bulunmasina alintyorlardi. Diger tarafta ise kan ya da irk
kavramina karsi ¢ikarak Tiirkliigli tanimlayanlar vardi. Tiirk Ocaklarina giris konusunda da
bu ikinci grubun goriisii kabul edildi. Yasanin, iiyelerin etnik ve kiiltiirel aidiyetine iliskin
5. maddesi kapiyr oldukca genis bir sekilde aralamisti. Neslen Tiirk olan veya hars
dolayistyla tamamen Tiirk duygusu ve Tiirk dilegi besleyen ve mazileriyle Tiirkliige bagl
olduklarini ispat etmis olan herkes Tiirk Ocagi’na iiye olabilirdi.**® Fakat burada etniklik
her ne kadar Ocaklara {iye olmada bir zorunluluk olarak vurgulanmamis olsa da, hukuki bir
vatandasligin da yeterli goriilmedigi ortadadir. Ciinkii hukuki bir vatandasligin yaninda
Tiirklik duygusuna, dilegine baghlik, Tiirkliige bagliligint mazileriyle ispat etmek gibi
kosullar yer almistir. Nitekim Tiirk Ocaklarinda yapilan konferanslarda da etnikligin bir
Olciit olarak ele alinmadigi bunun yerine bir gaye ve emel birligi ile olusacak Tiirk ulusu
fikrinin 6n plan ¢iktig1 goriilmektedir. Bu diisiinceyi Ahmet Agaoglu’nun sozlerinde de
gorebiliriz. Ahmet Agaoglu Adapazari Tiirk Ocagi’nda verdigi bir konferansta ulusu
tanimlarken gaye ve emel birligine deginmekte ve ulusculuk diisiincesinin cumhuriyetle

baglantisini ortaya koymaktadir:

Muhterem efendiler, mevzuumuz milliyet cereyaninin esaslar ile bu cereyanin son inkilapla
alakalarini tedkik etmektir. Diinyada higbir beseri kitle mevcut degildir ki boyle bir tanzim ve
amilin taht-1 tesirinde bulunmasin. Fakat cemaat ve kitlelerin derece-i tekamiiliine gére bu
amilin mahiyeti degisir.

.... Kendi i¢in ve kendi suur ve vicdani ile bu amili temin edemeyen bu cemaat ve kitlelerin
basina daima harigten ve sirf cebr ve tahakkiim ile hareket eden bir amil geger ve o kitleyi
istedigi tarafa sevk eyler. Boyle bir vaziyette bulunan kitle ve cemaatlere, asiret, kabile kavim,
taife gibi tabirler tatbik olunur. Bunlar suursuz ve idaresiz birtakim varliklardir ki kendi
idareleri haricinde ve digaridan gelen ve onlar1 tahakkiim eden idarelerin sevki ile hareket

ederler. Bazen baglarina bir papaz konar ve din namina onlar1 sevk eyler; bazen bir kral, bir

a6 Georgeon, 2000, s. 46-47
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militan gecer ve kendi hasmet ve azametleri namina istedikleri surette yiriitiirler. Sirf insan

stirilerinden ibaret olan bu gibi beseri kitlelere millet tarifi ve nami verilmez. Millet tarifi

yalniz beseri vicdanlari tekvin etmis, kendi iradesi ile hareket eden ve efradi tefekkiir

sahalarinda gaye itibariyle birlesen cemaatlere verilir. Bu gibi beseri kitlelerin efradi harigten

gelen cebr ve tahakkiim amillerine tahammiil edemezler. Zira bunlarin arasindaki tesaniid ve

ahenk esaslarini temin eden nazim ve amil, suur ve vicdanlarinda kendi kendine ve derunen

viicuda gelmis olan gaye ve emel birligidir. Bu vicdan ve suurun tekvini, bu gaye ve emel

birligi sayesinde, bu gibi cemaatler [...] kendi mukadderatlarina kendileri hakim olarak kendi

kendilerini idare ederler.*"’

Ulusun olusumunda gaye ve emel birligine dikkati ¢eken Agaoglu, bu birligin

saglanmasinda da basta dil birliginin oldugunu belirterek bu konuda Ziya Gokalp’e

basvurmustur:

Simdi bir sual: Milyonlarca insanlarin yiginindan ibaret olan bir cemaatin efradi arasinda bir

tesaniid ve fikir ve his birligi bu gaye ve emel vahdeti nasil tekvin eder, bu hangi amillerin

tesiri ile hasil olur?

Hig siiphe yok ki biraz diisiindiikten sonra biriniz derhal bana diyeceksiniz: Evet beni komsuya

baglayan bir ¢ok alakalar, rabitalarin bende mevcut oldugunu hissettim: Basta bir lisan vardir

yani o esrarengiz amil ki, milyonlarca insanlara terciiman oluyor ve milyonlarca insanlarin

yekdigeri ile anlagmasini temin ederek bunlar miyaninda derin ve kirilmaz bir bag ruleti oynar.

Sonra da gelir, dinin aramizda tevlid ettigi miisterek itikadlar, bir hukuk, bir tarih, miisterek bir

anane, miisterek bir devlet ve ani.

Demek ki fertleri yekdigerine raptederek onlarda vahdet ve tesaniid temin edecek vasitalar bu

saydigimiz amillerden ibarettir. Iste bu amillerin millilesmesidir ki, suur ve vicdan-1 millinin

tekvinini temin eder.

Millilesmek ise, milletin hakiki duygularma, hakiki hislerine terciiman olmakla beraber,

milletin fertlerini miisterek gaye ve emellere dogru sevk etmek demektir. iste buna binaendir ki

Tiirk milli cereyaniin biiyiik isnadi merhum Ziya Gdkalp Bey bu cereyani su ii¢ vecize ile

ifade ederdi: Dilde birlik, dinde birlik, dilekte birlik.**®

Agaoglu’'nun bahsettigi bu unsurlarin millilesmesi Tirkgiiliikk cereyaninin

ortaya ¢ikmasini saglayacak ve onu en temel etken haline getirecektir. Bu unsurlarin

Osmanli Devleti zamaninda yeterince iyi anlagilmadigini ve degerlendirilemedigini bu

7 Ahmet Agaoglu, “Adapazari’nda Verilmis Bir Konferans”, Hakimiyet-i Millive, 21 Temmuz 1341,

S.1479,s. 2

8 Agaoglu, a.g.m., 21 Temmuz 1341, S.1479, s. 2
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nedenle de milli birligin saglanamadigini ifade eden Agaoglu’nun, makalesinde artik
Osmanli’y1 6teki konumuna ittigi ve yeni kimligin, dinden armmus laik bir Tirk kimligi

oldugu goriilmektedir:

Lisanin en bilyilik tezahiirii edebiyattir. Ta son zamanlara kadar Osmanli edebiyati, gerek
mevzu ve gerek harf ifadesi itibariyle, Tiirk milletine tamamen yabanci kalmistir. Mevzu
itibariyle padigahlara ekabir hakkinda yazilmis olan kasideler ve medhnamelerden baska, Tiirk
hayati bu edebiyatin tamamen haricinde kalmistir. Bir tek Tiirk koyliisiiniin, Tiirk amelesinin,
Tiirk esnafinin tasvirini orada bulamazsiniz! Milli mefkure, milli vahdet ve tesaniide gelince,
eski Osmanli edebiyati bu sahaya da tamamen yabanci kalmistir.

Demek ki her millet efradi arasinda en kuvvetli bir rabita, bir tesaniid ve vahdet amili olan lisan
bizde tamamen aksine kullanilmistir. ....Din de ayn1 tarzda su-i istimale, su-i istifadeye maruz
kalmistir. Evvelen asirlardan beri Tiirk dininden mehcur edilmistir. Dinin en mevsuk menbai
olan hazret-i Kuran’la Tiirk arasina, azim bir hain vaz edilmistir. Alelade Tiirk Arapca
anlayamadigindan, ve Kuran’in Tiirkge’ye terclimesi men’ edildiginden Tirk dinin bu en
mukaddes menbaindan mahrum edilmistir. Alelade Tiirk hatta giinde bes kere elleri ile ibra
etti§i namaz ve niyazin manasini anlamaktan men’ olunmustur... Bu suretle dini asirlarca Tiirk
vicdani ile Tiirk suuru haricinde tutmus olanlar bununla kifayet etmeyip Tiirkler arasina safak
safak fesat atmasi i¢in daima dini ellerinde en mu’tad alet ve vasita olarak kullanmiglardir. Bu
alet Tiirk milliyetini, Tiirk vatamini diisiinenlere karsi Tiirkliige ve dolayisiyla Islamiyet’e
tesanlid etmis olanlar tarafindan daima isti’'mal edilegelmistir. Cinci hevaceden baglayarak
Dervis Vahdeti’ye ve Seyh Sait’e kadar her zaman ayni dava ayni tarzda ileri siirilmiistiir, her
zaman Tirk vatan1 bundan miiteessir olmustur.

Lisan, din, edebiyat, hukuk, iktisadiyat, maarif, hiikiimet, devlet hep millilesmektedir. Hep
Tiirk suur-1 millisinden miilhem almaktadir. Bu devletin bagsi olan Tiirk nihayet devletin hakiki
sahibi olmus, ve bu sifatla kendi mukadderatina hakim olmak hayatmin biitiin su’batina kendi

dirligi kendi sahsiyetini vermek ister.**

Ahmet Agaoglu, iilkede gaye ve emel birligi yaratmada en dnemli unsur olarak
Tiirk dilini gormekte, ekonomide, siyasette, egitimde, hukukta ve sosyal hayatta
Tiirklesmeyi Ongorerek, ayni zamanda laik bir ulusal Tiirk kimligi hedeflemistir. Bu
hedeflere ise Cumhuriyet yonetimiyle ulasilacagini ifade etmistir. Clinkii Cumbhuriyet,

Tiirk ulusuna kendi kendini yonetme yetkisi vermis ve Tiirk kimligini dinden soyutlayarak

0 4.g.m., 21 Temmuz 1341, S.1479, s. 2
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ona milli bir suur kazandirmistir. Nitekim Mahmut Esat da, ulus¢ulugun, bir ulusun kendi
kendisini yonetmesi demek oldugunu ve bunun da cumhuriyetle saglanabilecegini
gazetedeki bir makalesinde agikca ortaya koymustur.*°

Sonug olarak, gerek Ahmet Agaoglu’nun, gerekse Tiirk Ocaklarinda konferans
veren diger kisilerin amaci yeni rejimin ilkelerinin benimsenmesini ve yayilmasini
saglamakti. Mustafa Kemal bu nedenle Tiirk Ocaklarinin tekrar agilmasini saglamisti.
Ciinkii bu ocaklar ayn1 zamanda kimlik kurma siirecinde yararlanilacak bir arag
niteligindeydi. Tiirk Ocaklar1 cumhuriyet rejiminin ve onun yaptig1 inkilaplarin
destekleyicisi ve yayicist olacakti. Dolayisiyla bu ocaklarin diizenledigi her tiirlii etkinlik
ve girisim laik ve modern bir Tiirk ulus kimligi yaratma amacina hizmet etmeye yonelikti.
Bu nedenle Ocaklar Tiirkliik bilincini yaymak, Tiirk ulusgulugunu gelistirmek igin siirekli
konferanslar ve gesitli faaliyetler diizenliyorlar, bu yolla yeni kurulan bir devletin yeni
kimligini yaratmaya calistyorlardi. Bunu yaparken de, yani laik ve modern bir Tiirk kimligi
olusturmaya c¢alisirken de karsit bir kimlik olarak Osmanli Devleti’nin Osmanlilik ve
timmet kimligini goriiyorlar ve Osmanli Devleti’ni stirekli oteki konumuna itiyorlardi.

VLS. Yeni Kimlik Kategorilerine Genel Bir Bakis

Milliyet kavrami hem ger¢ek hem de tiizel kisilerin devletle olan iligkisini ifade
eder. Vatandaslik ise yalnizca gercek kisilerin devletle ve siyasi haklartyla olan bagidir.
Gliniimiiz ulus-devlet sisteminde, milliyet hakki devletler tarafindan belirlenmektedir. Bu
belirlemede devletler genelde iki kriter kullanmaktadir. Bunlardan birincisi dogum yeri
ilkesidir. Bu ilkeye gore vatandashigin elde edilmesi, kisinin ebeveynlerinden birisinin ya
da her ikisini birden dogum yerine baglidir. Ebeveyninin milliyetinden bagimsiz olarak

kisi, dogdugu iilkenin vatandashgini alir. Ikinci ilke soy ilkesidir. Bu ilkeye gore ise,

0 Bozkurt, “Milliyetgiligin Manas1”, Hakimiyet-i Milliye, 8 Mart 1926, 1672, s. 4
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vatandaslik “soy”’la kazanilir. Kisi dogum yerinden bagimsiz olarak anne veya babasinin
ya da her ikisinin birden milliyetine girer. Cumhuriyet donemi Tiirk hukuk sisteminde, asli
vatandaghigin edinilmesinde iki ilkeye de yer verilmistir. Bununla birlikte, soy ilkesi
dogum yeri ilkesine tercih edilmis ve ona agirlik verilmistir. Dogum yeri ilkesine istisnai
durumlarda bagvurulmugtur.**!

Cumbhuriyet doneminde gayrimiislimlerin vatandaglik durumunu belirlemede
esas alman Olclit 1924 Anayasasit olmustur. 20 Ocak 1921 tarihli Teskilat-1 Esasiye
Kanunu, yeni devletin heniiz kurulmadig bir geg¢is doneminde ¢ikarildigi i¢in bir Tiirk
vatandasligindan degil, Osmanli tabiiyetinden bahsediyordu. 1924 tarihli Teskilat-1 Esasiye
Kanunu’nda ise vatandashiga iliskin yeni diizenlemeler getirilmis ve Tiirk vatandagligina
kimlerin sahip olacagi bu kanunla belirlenmistir.

Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’nde anayasa maddeleri gorisiiliirken en ¢ok
tartisma bu vatandaslik halini belirleyen 88. madde iizerinde yapilmigtir. “Tirk”
adlandirmasina yonelen elestiriler, bu ismin gayrimiislimler ve Tiirk olmayan Miisliiman
gruplar i¢in de kullanilmak istenmesi iizerine yogunlagmistir. Ahmet Hamdi ve Hamdullah
Suphi gibi kimi iyeler, “Tirk” adinin milliyeti degil, vatandashg ifade etmek iizere
kullanilabilecegini ileri slirmiislerdir. Hamdullah Suphi’ye gore, azinliklar1 din ve irk
acisindan “Tiirk” olarak isimlendirmek tehlikeli olacakti. Yapilan tartigmalar sonucunda
Hamdullah Suphi’nin teklifi kabul edilmis, bdylece gayrimiislim azinliklar, milliyet
bakimindan degil, vatandaslik bakimindan Tiirk olarak kabul edilmistir.***

Fakat, daha once de degindigimiz iizere, bu durum Tirkligiin hukuki yoniinii
olusturmaktaydi. Siyasi agidan bakildiginda gayrimiislim topluluklarin Tiirk kimligi i¢inde

degerlendirilmedigi Hakimiyet-i Milliye’den verilen orneklerde de gorilmiistiir. Hukuki

1 Yildiz, a.g.e., s. 149
452 Yildiz, a.g.e., s. 151
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olarak Tiirk vatandasi olma, Tiirkliik i¢in yeterli degildi. Gergek Tirk olabilmek i¢in, bu
topluluklardan beklenen, Tiirk gibi diistinmesi, Tiirk gibi yasamasi, 6zellikle de Tiirkge

konusmasi ve menfaatlerinin Tiirklerle birlikte olmasiydi:

Kanun nazarinda Misliman Tiirklerle hem hukuk olan bu vatandaslarin hicbirini i¢timai
sahada kendimizle hemhal géremeyiz. Kendi aralarinda konustuklar1 dil bizim dilimiz degildir;
ailevi hayatta me’luf olduklart adat bizim adatlarimiz degildir ve isin asil en sayan-1 dikkat
ciheti ticaret ve iktisadiyat sahasinda bizim mukadderatimizla onlarin mukadderati asla
birlesmemistir. Dilde — yani hiirriyette — ayrilmak; adatta ayrilmak; menafide ayrilmak... Su
halde milliyette birlik nerede kaldi?... Su halde, demek ki, hepsine birden bila kayd i sart
(Tiirk) unvanini bahsettigimiz kimselerin her seyden evvel dil itibariyle bizimle bir olmadiklar1

izah ve isbata degmeyecek bir hakikattir **

Yukaridaki metinde de goriildigli tlizere, gayrimiislim vatandaglara 1924
Anayasasi ile birlikte Tiirk vatandasligi verilmis olsa da, bu topluluklarin, Tiirk dilini
konusmadiklar1, Tiirkliik duygusunu ve sevgisini tagimadiklar1 siirece Jteki olarak
kalacaklar1 a¢ikca ifade edilmistir.

Yildiz’a gore, 1924 Anayasasi’nin “kok-paradigmalar” arasinda “Tiirk”
kelimesinin 6zel bir yeri vardir. Anayasa, “fert”, “kisi” ya da “vatandas” gibi tabirler
yerine 1srarla “Tirk” kelimesini kullanmistir. Bu giinliikk hayattaki kullanima da
yansimistir. Giinliik kullanimda ve hakim politik s6ylemin “arka fondaki” zemininde “din
ve irka dayali Tirklik” anlayist varligini stirdiirmiistiir. Bdylece, bir taraftan, Tiirk
vatandas1 Bulgarlardan s6z edilirken, diger yandan Miisliiman olmalar1 ve bazen de soy
bakimindan Tiirk olmalar1 nedeniyle Balkanlardan gelen gog¢menlerden Tiirk olarak
bahsetmek miimkiin olmustur.***

Konuya Tirk olmayan Misliimanlar acisindan baktigimizda ise,

gayrimiislimlerin durumundan farkli bir durumla karsilasiniz. Gayrimiislim gruplara

3 Karaosmanoglu, “Kime Tiirk Denir?”, Hakimiyet-i Milliye, 18 Eyliil 1341, S.1530, s. 1
454 Yildiz, a.g.e., s. 152
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verilmeyen “Tiirk™ sifati, Tiirk olmayan Miisliimanlara kolayca verilmistir. Bunlar etnik
farklilhklarina  bakilmaksizin ~ Tiirk  sayilmislardir.  Ornegin ~ Yakup  Kadri’nin
gayrimiislimlerin hukuki vatandaglhiginin yaninda siyasi olarak da Tiirk sayilabilmeleri igin
onlarda aradigi Tiirkge konusma ve Tiirk gibi yasama kosullari, Balkanlardan veya
Kafkasya’dan gelen go¢menlere uygulanmamis, bunlarin Miisliiman olmalar1 yeterli
goriilmistiir. Nitekim Lozan Antlagsmas1 geregi gayrimiislim topluluklar azinlik statiisiinde
sayilirlarken, Tiirk olmayan Miisliiman gruplar azinlik statiisiine sokulmamisglardir.

Tiirk olmayan Miisliimanlar i¢inde dikkatti ¢eken en Onemli toplulugu ise
Kiirtler olusturmaktadir. Kiirtler Yavuz Sultan Selim doéneminden itibaren Osmanli
yonetimi i¢inde nispi bir 6zerklige sahip olmustur. Bu sayede, ayni millet sistemi i¢inde
orgiitlenen gayrimiislimler gibi, Kiirtler de dil ve kdken duygusunu koruyabilecek bir
ortam bulmusglardir. Yine bu sayede ulusguluk akimlar1 gayrimiislim topluluklar1 kolayca
etkiledigi gibi Kiirtleri de etkilemis ve bagimsizlik fikirlerinin aralarinda yayilmasina
neden olmustur. Milli Miicadele sirasinda “ortak tehdit” Ermeniler karsisinda milli
kuvvetlerin yaninda miicadele etmislerdir. Bunda Mustafa Kemal’in Miisliiman etnik
koalisyonu olusturma cabasi da etkili olmustur.

Mustafa Kemal’in uyguladigi bu taktik sayesinde ve Ermenistan’in kurulmasi
Bati’nin programinda kaldig1 siirece pek ¢ok kiskirtmaya, hazirliga hatta ayaklanma
girisimlerine karsin Kiirtler, Milli Miicadele’yi c¢okertecek ©nemli bir girigsimde
bulunmamiglardir. Ciinkii asiret yapisi i¢inde oOrgiitlenmeleri de bir bakima buna engel
olusturuyordu. Nitekim bazi agiretler Milli Miicadele’yi desteklerken, bazi asiretler de
kars1 tavir almiglardir. Yine de Kiirtlerle Tiirkleri birlestiren asil konu, Ermeni sorunu idi.
bu durumu Mustafa Kemal iyi degerlendirmis ve yandas olan asiretleri Anadolu’nun

yabancilardan temizlenmesi davasinda yanina almasini bilmistir. Hatta bazi Kiirt 6nderleri
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hem wulusal kongrelerde hem de milletvekili olarak Biliyiik Millet Meclisi’'nde
bulunmuslard:.**’

Fakat Cumhuriyet doneminde halifeligin kaldirilmasiyla baslayan dini alandaki
degisiklikler, Osmanli Islam timmeti kurumunu zayiflatmis ve sekiiler bir Tiirk ulusu
fikrinin dogusuna zemin hazirlamisti. Kiirt dini ve asiret liderleri i¢in saltanat ve hilafet
kurumlari, seyhlik, tarikatlar ve tekkeler 6nemli kurumlardi. Bu kurumlar geleneksel Kiirt
liderlik kurumlarimin manevi ve diinyevi mesruiyetlerini sagliyor ve Kiirtliigiin kurucu
unsurlarini olusturuyorlardi. Bu alanda yapilan devrimler sonucunda, bu kurumlarin tasfiye
edilmesi ve resmi planda etnik tiirdeslestirmenin tiim arag¢lar1 kullanilarak Kiirt etnik-ulusal
kimliginin kurucu unsurlarini silmeyi amaglayan tedbirler, etnik Kiirtlerin yeni Tiirk ulusal
kimligiyle baglarmin kopmasina neden olur. Sonu¢ ise dinsel nitelikli Kiirt
ayaklanmalarinin ¢tkmasidir.*®

Cumbhuriyet doneminde yasanan Kiirtlerle ilgili bu problemler Hakimiyet-i
Milliye sayfalarinda da irdelenmis ve sorunla ilgili ¢6ziim yollar1 onerilmistir. Aslinda
Hakimiyet-i Milliye nin Milli Miicadele donemindeki sayfalarinda Kiirtlere bakis agisiyla
Cumbhuriyet donemindeki bakis agis1 degismemistir. Kiirtlerle Tiirklerin ortak bir gegmise
sahip olduklari, yiizlerce yildir birlikte yasadiklari, 6z kardes olduklari, vatanin sikintilarini
birlikte c¢ektikleri, gazetenin gerek Milli Miicadele doneminde gerekse Cumbhuriyet
donemindeki sayfalarinda siirekli vurgulanan konular olmustur. Fakat Cumhuriyet’in ilan
edilmesiyle baglayan siirecte hem dini alanda yapilan degisiklikler hem de etnik bir Tiirk
kimligine vurgunun artmaya baslamasi Kiirtler arasinda huzursuzluklar yaratmistir.
Bununla birlikte bolgede ¢ikarlari olan emperyalist devletlerin kigkirtmalar1 da bunlara

eklenince Kiirt sorunu 6nemli bir hal almustir.

3 Ergil, 1981, s. 41
436 Yildiz, a.g.e., s. 240-241
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Seyh Sait Isyani'nin patlak vermesiyle birlikte Hakimiyet-i Milliye’de de Kiirt
sorunu O6nemli bir hal almaya ve boyle bir sorun olup olmadig: tartisilmaya baslanmustir.
Bu konuya iligkin yayimnlanan makalelerde bir Kiirt sorunu oldugu kabul edilmistir, fakat
bu sorunun temelinde yatan nedenin bir Kiirt ulus¢ulugu oldugu kabul edilmemis, asil

sorun bolgenin geri kalmigligi olarak gosterilmistir:

Isyan miinasebetiyle, gazetelerde, mahkemelerde Kiirtliikten, Kiirtliik cereyanindan, Kiirt
istiklalinden sik sik bahs olunmaktadir. ....Acaba asirlardan beri Tiirklerle beraber yasamis,
Tiirklerle beraber vatanin elem ve muhanetlerini ¢ekmis ve el yevm — Kiirt muhiti denilen
memleketlerde kemiyet itibariyle de Tiirklerden fazla olmayan — vatandaglarimizda hakikaten
bir istiklal-i milliye var midir?

Bu suale miisbet veya menfi cevap vermeden evvel istiklal-i milliyenin, milliyet hissinin ne
gibi gerait ve muhit dairesinde inkisaf edebilecegini tedkik etmek icab eder. bir defa, cehaletin
hiikm siirdiigii yerlerde milli hissin, milli vicdanin inkigafina imkan yoktur. halbuki Kiirtlerle
meskun olan yerlerde maiitteessiif pek ibtidai bir hayat hiikiim-fermadir. Orada heniiz vesait-i
medeniyeden, vesait-i fikriyeden istifade edilemiyor. Kdylerinde mektep degil, ekseriyetinin
ikametine salih evler bile gayr-1 mevcuttur. El Hasil kitle-i asliye hala kurun-1 vustai serait ve
vaziyetler iginde yasamakta devam ediyor. Bu kadar ibtidai serait-i igtimaiye i¢inde yasamakta
olan bir heyetten istiklal hissinin, milliyet askinin, milli vicdanin tekvinine nasil ihtimal

verilebilir? +7

Bu metinde Dogu’da yasanan olaylarin bir Kiirt ulusgu ayaklanmasi seklinde
gosterilmesine karsi ¢ikilarak, ulusgu bir hareket i¢in gerekli olan milli bilincin Kiirtler
arasinda bulunmadigi ifade edilmistir. Bolgenin hala her tiirlii medeni sartlardan ve
fikirlerden uzak, Ortacag’a 6zgli yasam kosullarina sahip, geri kalmis bir bolge olmasi
ulusculugun ortaya cikisini engelleyen nedenler olarak gosterilmistir. Ayrica bolgede
Kiirtlerin zaten azinlikta olduklari, bunun bile bir Kiirt bagimsizligindan
bahsedilmemesinde yeterli olacagi da satir arasinda ifade edilmistir.

Mahmut Esat’a gore, Kiirtlerin ulusgu fikirlerle hareket etmesi zaten

gereksizdir. Clinkii Kiirtler daima Tirklerin “6z kardes”i olarak goriilmiis, Tirklerin

7 Bozkurt, “Tiirkiye’de Bir Kiirtliik Meselesi Var midir?”, Hakimiyet-i Milliye, 22 Haziran 1341, S. 1457, s.
1
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yararlandiklar1 her haktan onlar da yararlanmistir. Makalenin devaminda Mahmut Esat bu
fikri savunmaya devam etmis ve savundugu fikirler ayni zamanda Kiirtlerin Tiirk ulusal

kimligi i¢inde nasil konumlandirildigini da gostermistir:

Siiphe yok milletlerin kendi mukadderatina bizzat hakim olmasi; bizim igin esasli bir miidafaa
noktasidir. Binaenaleyh rizalart hilafinda, kuvve-i cebriye ile kendilerini zulm altinda tutan
cebbar ve miistevli devletlere karsi kiyam etmek, esir milletler i¢in hem bir haktir, hem de bir
vazife! Ancak Tiirkiye’nin 6z halkindan hi¢bir zaman ayr telakki edilmeyen Kiirtler i¢in boyle
bir vazife serd edilebilir mi? cumhuriyet’in Teskilat-1 Esasiye’sinde Tiirklere bahsedilmis ve ve
fakat Kiirtlerden esirgenmis herhangi bir hak ve imtiyaz gosterilebilir mi? Hatta Osmanli
Imparatorlugu idaresinde bile Kiirtlerin menafi aleyhine miiteveccih bir siyaset takip edildigi
vakia midir? Herhalde Osmanli idaresinde en ¢ok muzdarip ve mutazarrir olanlar Tiirklerdir. O
halde ortaya atilan bu davanin mahiyeti nedir? Muhakkaktir ki Kiirt ekseriyetinin kitle-i
asliyeyi teskil eden tabakanin; miiddeilerle hicbir temas ve miinasebeti yoktur. Kiirt istiklali ve
Kiirt vatan1 bezirganlig1 yapanlar; ancak ve ancak menfaatlerine, hirslarina ve nihayet bazi

ecnebi tahrikatina alet olan sefillerden ibarettir,**®

Kiirtlerin Tiirk ulusal kimliginden ayr1 tutulmadigi, bu vatanin “6z evlatlar1” ve
Tiirklerin “6z kardesleri” oldugu 6zellikle Seyh Sait Isyam: sirasinda siirekli ifade edilmis,
hareketin Kiirtlerin tamami tarafindan benimsenmedigi, olaylar1 c¢ikaranlarin kendi
cikarlar1 dogrultusunda Kiirt halkin1 kandirdiklar1 belirtilerek bu yonde bir kamuoyu
olusturmaya da calismistir. Bu diistlincelere “Kiirtliilk ve Kiirdistan™ bagslikli bir makalede
de deginilmistir:

Tiirkiye’de Kiirtliik cereyani, Kiirdistan mubhtariyeti efsaneleri, bir nevi bidatlerin bir
numunesidir... Tirkiye’de boyle bir mesele ve cereyan mevcut degildir. Tirkiye halki
arasinda, Sark vilayetlerimizde meskun Kiirt kardeslerimiz arasinda milli vahdeti ihlal edecek
mahiyette hicbir iftirak ve infirad temayiilii yoktur... Bir kavm arasinda iftirak, istiklal ve
infirad hislerinin tekvini muhtelif sebeplere, miihim sartlara baghidir. Eger Kiirtler, Tiirkiye’de
Tiirk vatandaslarindan ayri, miistesna bir muameleye maruz kalmis olsa idiler bu gibi
muhalefetin tevlidi ¢ok tabii olurdu. Halbuki Tiirk Cumhuriyeti’nin idaresinde kanun her

tarafta, her vatandas hakkinda aynen tatbik olunmaktadir. Tiirklere taninmig bir imtiyaz ve

8 4.g.m., 22 Haziran 1341, S. 1457, s. 1
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miisaidenin Kiirt kardeslerimizden esirgendigini asla bulamiyoruz. Bunun ig¢indir ki bu

vatandaslarimizi Cumhuriyet idaresinin aleyhine yiiriitmek imkan disindadur.*

Kiirt sorunu hakkinda bu diisiinceleri dile getiren Mahmut Esat, ayni zamanda
emperyalist devletlerin Tiirkiye topraklarinda yiirittiikleri kigkirtma faaliyetlerinin artik
gegerli olamayacagint da Cumhuriyet donemi Tiirkiye’sinin etnik yapisina vurgu yaparak

ifade etmektedir:
Bugiin ayni siyasetin, ayn1 silahin yeni Tirkiye’ye de tevcih olundugunu goriiyoruz. Tirkiye
1k, din, hars ve milliyet nokta-i nazarindan yekdigerinden biisbiitiin farkli anasirdan miirekkeb
oldugu zaman bu siyasetin bir manas1 olabilirdi. Halbuki Tiirkiye, bundan boyle bilhassa
miicadele-i milliyeden bu kere boyle bir siyasete miisaid bir zemin olabilir mi? Bugiin Tiirkiye
halkinin 6z evladint teskil eden Tiirkler ve Kiirtler menafi hayatiyesi miisterek bir kitle, bir
camia teskil etmektedirler. Bunlarin arasinda dini, harsi, hissi ve iktisadiyati yekdigerinden ayri
higbir gaye yoktur.*®°
Kisacasi, Hakimiyet-i Milliye’ yazarlar1 “Kiirt Meselesi” diye bir problem
tanimamaktadir. Daha dogrusu uluscu amagclar gliden bir Kiirt meselesi tanimamaktadir.
Ama bununla birlikte iilkede yalnizca Tiirk etnik varligi s6z konusu oldugu/olabilecegi i¢in
herhangi bir etnik sorundan da bahsedilmez. Dogu ve Giineydogu’da olan isyanlar
“suistimal” Otesinde bir anlam tagimamaktadir.
Tiim bunlara ek olarak, Kiirt etnik kimliginin kurucu unsurlarina bakildiginda,
Kemalist ulusgulugun aslinda sorunun etnik boyutuna biiylik bir 6nem verdigi goriilmekte
ve bunu ortadan kaldirmaya yénelik politikalar uygulamaktadir. islam’a doniik politikalar,
agiret yapisinin kaldirilmasinin hedeflenmesi, vergilendirme, zorunlu askerlik politikalari

aslinda Kiirt kimligine de doniik politikalardir. Kiirtliik resmi s6ylemde geleneksel din,

hiyerarsik agiret yapisi, kacake¢ilik ve vergi vermeme gibi unsurlar {iizerinde

* Bozkurt, “Kiirtlik ve Kiirdistan?”, Hakimiyet-i Milliye,11 Eyliil 1341, S. 1524, s. 1
40 Bozkurt, “Sark Isyani'nin Gayesi Ne 1di?”, Hakimiyet-i Milliye, 28 Temmuz 1341, S 1485, s. 1
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temellendirildigi i¢in, bu sosyal ortamlar1 hedefleyen politikalar aslinda Kiirt etnik
kimligini hedeflemis, yalnizca isimlendirmede “asayis” soylemi devreye sokulmustur. **’

1925 yilinin basinda patlak veren Seyh Sait Isyani’nin hemen sonrasinda,
hiikiimet “Dogu Meselesi”ni koklii bir ¢éziime kavusturmak i¢in resmi planda ¢esitli
raporlar hazirlanir. Bu raporlari ortak bir ¢ergeveye doniistiirmek icin “Sark Islahati
Enciimeni” adiyla bir komite olusturulur. Bu komite “Sark Islahati Plan1” adinda bir rapor
hazirlar. Komitenin hazirladigt bu planda oOngoriilenler arasinda su konular goze
carpmaktadir: Siirekli siki yonetim, genel valilik, mahkemelerin Tiirklestirilmesi, gdgmen
iskani, yerli halka ihtiyari gé¢ uygulamasi, biirokrasinin Kiirt kdkenlilerden arindirilmasi,
Tiirk¢e digindaki dilin  konusulmasmin yasaklanmasi, egitim yoluyla Tirkligi
oziimseme.*®> Bu plani hazirlayan komitenin iiyelerinden olan Mahmut Esat, Hakimiyet-i
Milliye siitunlarinda da “Milli Vahdeti Dogu illerinde saglanmasi igin her tiirli tedbirlerin
alinmas1 gerektigini ve Tiirk Ocaklarina da bu faaliyetlerde 6nemli bir rol diistiiglinti ifade
etmistir:

Kimse inkar edemez ki yakin ve uzak mazide ugradigimiz bunca musibetin en biiyiik sebebi
vatandaglar arasindaki lisan ve mefkure ayriligidir. Dil ve dilin ayriligi, dinen ve irken bizden
olan bazi cemaatleri, Tiirke karsi hasmane bir vaziyet altina sevk etmistir. Cumhuriyet nesli
senelerce bu acit miigahedelerin 1stirabi iginde yasamustir. Yeni hayat i¢in yeni tedbirler almak,
mazinin tecriibelerinden istifade etmek mecburiyetindeyiz. Bunun i¢in hiikiimet gibi resmi ve
hususi miiesseselerimiz dikkat ve sailerinin en mithim bir kismin1 Sark vilayetlerimizde teksif
etmelidirler.

.... “Milli vahdeti” tesis icin senelerce miicadele edilmistir. Bu miicadelenin kahramanlar
yalniz mes’ul mevkide oturanlar degildir. istihsal olunan muvaffakiyetlerde resmi ve hususi
biitlin miiessesatin bilhassa ordunun, dariilfiinunlarin, aliilumum mekteplerin ve matbuatin
biiyiik tesirleri olmustur... Hiikiimetten sonra Tiirk Ocaklar1 teskilatinin mertebe kazanacagina
eminiz.**

Dil birligini, dilin birligini hangi vasitalarla temin edecegiz? Bunu yalniz zamana birakmak,

kafi bir tedbir addolunamaz. Biraz da muhit ve ani1 cebretmek lazimdir. Mektepler, matbuat,

a6l Yildiz, a.g.e., s. 242
2 4 ge., 5.245-246
3 Bozkurt, “Milli Vahdet”, Hakimiyet-i Milliye, 18 Tesrin-i sani 1926, S. 1927, s. 1
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ordu, Tiirk Ocaklar1 ve sair hususi cemiyetler bu zeminde en miihim tesirleri gosterebilirler.
Yeter ki mesaide inzibat olsun... yalniz ¢cok mithim telakki ettigimiz bir noktay1 bu vesile ile

tekrar etmeyi faideli buluyoruz: Kanaatimizce ocaklar i¢in en miisbet ve miisemmer faaliyet

sahasi — Ankara ve Konya’dan ziyade - sark vilayetlerimizdir.***

Mahmut Esat’in, “Sark Vilayetlerinin Islah1” adli komitenin {iyesi olarak, Dogu
illerinde Kiirtlere yonelik uygulanacak tedbirlere, Hakimiyet-i Milliye’de de degindigi
goriilmektedir. Nitekim bolgedeki dil ve mefkure ayriligindan bahsetmesi, bunlari
saglamak icin her tiirlii tedbirin alinmasi gerektigini ifade etmesi komitede alinan kararlar

andirmaktadir.

% Bozkurt, “Vatanda Vahdet”, Hakimiyet-i Milliye, 22 Tesrin-i evvel 1926, S. 1901, s. 1
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SONUC

Avrupa’da 16. yiizyildan itibaren olusmaya baslayan modern yasam kurgusu,
toplumu etkileyen bir ¢ok olguyu da beraberinde getirmistir. Bunlarin en etkililerinden
birisi de modern ulustur. Toplumlar, ulus olgusu temelinde kimlik insa ederken, uluslagma
yoluyla da siyasal davranis tarzlarini olusturmuslardir. Bu durum modernligin siyasal
bicimi olarak da tanimlanabilir. Ulus temelinde olusan ulusal kimlik, ulusguluk ve ulus-
devlet olgular1 modern yasam kurgusunun belli bir donemini ¢ok yogun bir sekilde
etkilemis ve toplumlar arasi iliskilerde belirleyici bir konuma sahip olmustur. **°

Olusturmaya c¢aligilan modernlik projesi bir yandan pratige aktarilirken, bir
yandan da yasadig1 siirecin verdigi iistiinliik ve gilicle Bati, Bat1 dis1 toplumlara da yeni bir
bicim kazandirma arzusunu tasimistir. Ancak bu siire¢ farkliliklarin da 6n plana ¢ikmasina
neden olur, bu farkliliklar ise, kendisini siyasal bir davranig olarak ulusguluk seklinde
gosterir. Avrupa’da ortaya ¢ikan bu akim en ¢ok, hanedanlik bigimindeki siyasi sitemler
tizerinde tehlike yaratir ve hanedanlar tarafindan yonetilen etnik ve dini cemaatlerin
yeniden yapilanmasini zorunlu kilar.

Hanedani bir siyasi siteme sahip Osmanli Devleti’nin de Avrupa’da meydana
gelen bu degisimlerden etkilenmemesi miimkiin degildi. Nitekim ulusculuk, 6zellikle de
Osmanli Devleti igindeki gayrimiislim topluluklar1 etkisi altina alarak, Avrupa’nin da
tesviki ve koruyuculugu altinda, bu topluluklari etnik bir ayrilik¢iliga yonlendirmistir.
Etnik ulusgulugun gayrimiislim topluluklar arasinda kolay benimsenmesinin en 6nemli

nedenlerinden biri, yine Osmanli Devleti’nin bu topluluklara uyguladigi modelden yani

465 Karakas, a.g.e., s. 265
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millet sistemi adi verilen yapidan kaynaklanmaktaydi. Ulus¢uluk bu yapida kolayca
kendisine yer edinerek gayrimiislim topluluklarin, ayrilik taleplerini dile getirmelerine yol
acmustir. Fransiz Devrimi’yle birlikte Avrupa’da sekillenen yeni siyasetin Osmanli
Devleti’ni olumsuz etkilemesi {lizerine, bu donemden sonra Osmanli Devleti, Bati’da ortaya
c¢ikan yeni kosullara ve siyasete kars1 yeni bir konum belirlemek zorunda kalmis ve devleti
dagilma siirecinden kurtaracak birtakim degisikliklere gitmistir. Daha 6nceki alisilagelmis
onlemlerden farkli olarak, Tanzimat Fermani’nin ilan edilmesiyle birlikte, imparatorlugun
tim halkina etnik ve dini yapilarina bakilmaksizin bir Osmanli st kimligi verilmis ve
esitlik¢i bir anlayis gergeklestirilmeye c¢alistlmistir. Farkli etnik kokenden, dinden ve
mezhepten olusan Osmanli toplumunda meydana gelen ulusguluk akiminin yarattigi
ayrilik¢1 hareketler, biitlinlestirici ve esitlik ifade edici bir Osmanli kimligiyle 6nlenmek
istenmistir. Hem 1876 Osmanli Anayasasi’nin hem de 1908’de yeniden insa edilen
anayasal devrimin resmi ideolojisi olan Osmanlicilik, siyasal bir kimlik olarak, gesitli
sosyal ve etnik-dini gruplar tarafindan bir dereceye kadar kabul gdrmiistiir. **°

Akgura, Osmanlilik diislincesinin bagarisiz olmasin1 {i¢ noktada toplar.
Birincisi, Osmanl1 halklarmin tarihi, ruhsal degil, fiziksel bir tarihti. Ikincisi, ayn1 halklar1
birbirine baglayacak olan bir iilkii de yoktu. Sonuncusu ise ne Tiirkler ne de Tiirk ve
Miisliman olmayan halklar, bir Osmanli milleti i¢inde eriyip gitmek istemiyorlardi. Bu
nedenle Osmanli milleti olusturma bir hayal {iriiniiydii.*®’
Gokalp 1923°te kaleme aldig1 Tiirkgiiliigiin Esaslar: adli eserinde Osmanliligin

aksine Tirk’di milletin unvani olarak adlandirmistir.*® Diger bir eserinde ise Gokalp,

Osmanliligin bir siyaset olarak basarisiz olmasmi, bu heyecana sadece Tiirklerin

466 Ziircher, “Jon Tiirkler, Miisliiman Osmanlilar ve Tiirk Milliyetcileri: Kimlik Politikalari, 1908-1938” Der.
Karpat, Osmanli Gegmisi ve Bugiiniin Tiirkiye’si, IBU Yay., Istanbul, 2005, s. 264

467 Akgura, Uc Tarz-1 Siyaset, s. 19

8 Gokalp, Tirkgiiliigiin..., , s. 11
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katilmasina baglamistir. Fakat Tiirklerin bu yalmzligi, Gokalp’e gore, baska milletlerin
Tiirklere kars1 bir diismanliginin degil, Osmanliligin ge¢ kalmis bir siyaset olmasinin bir
sonucudur. Yani Tiirkler, Osmanl Imparatorlugu dahilindeki unsurlar icerisinde milliyet
hislerine kapilmamis tek unsur olduklart i¢in, Osmanlilik hayaline kapildilar ve bu hayalin
milliyet ilkelerine nasil karsit oldugunu anlayamadilar. *** Gokalp’e gore, Osmanliligin bir
hayal, Tiirk ulusgulugunun ise neredeyse bir zorunluluk haline geliginin en 6nemli ve bariz
6rnegi Balkan Savaslarr’dir.*”

Uc akimdan ikincisi olan Islamcilik ise, devletin ¢okiisiinii Islami degerlerin
terk edilmesine bagliyordu. Bu akima gore, Osmanli Devleti’nin yeniden dogmasi igin,
Islami degerlere ve Islam hukukuna geri doniilmeli, Miisliiman toplumu esas alinarak bir
diizenleme yapilmaliydi. islamcilikla, Osmanli sultan-halifesinin himayesi altinda bulunan
Miisliiman iimmeti arasindaki baglari giiclendirmek amaglaniyordu. Fakat ulusguluk akimu,
imparatorlugun sadece gayrimiislim kesimini etkisi altina almamis, ayni zamanda
Miisliiman topluluklar da bu siire¢ i¢inde uluscu taleplerini dile getirmeye baslamislardi.
Ozellikle Balkan Savaslar1 ve Birinci Diinya Savasi, bu anlamda Islamcilik politikasinin da
devleti kurtarmaya yetmeyecegini kanitlamisti.

Tiirk ulusgulugu ise bu akimlarin en yeni olantydi. Ulus¢ulugun Tiirkler
arasinda ge¢ cikmasin cesitli nedenleri vardi. Tiirklerin kendilerini Islam’la 6zdes
gormeleri, imparatorlugun birliginin korunmasi amacini en ¢ok hissedenin Tiirkler olmasi,
Tiirk ulusgulugunu doguracak bir burjuva sinifinin olmamasi sayilan nedenler arasindadir.
Fakat, 19. ylizyiln hemen oOncesinde Avrupa’da Tiirkolojiye artan ilgi sayesinde,
Islamiyet’ten onceki Tiirk tarihine ydnelik yaymlar da artmis, bu sayede, Tiirklerin dilleri

ve tarihleri hakkinda elde edilen bilgiler Tiirk ulus¢ulugunun yayilmasinda etkili olmustur.

469 Gokalp, Tiirklesmek..., s. 5
470 A.ge.,s. 39
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Ittihat ve Terakki dénemine gelindiginde ise, Osmanli Devleti’nin mozaik
karakteri yonetici Ittihat ve Terakki'yi bir ikilemin igine sokmustur. Ana amag¢ bu yapiy1
korumak oldugu igin, Ittihat ve Terakki mensuplar1 kendi ulusal kimliklerine agiktan sahip
¢ikmamiglar daima tiim uluslar1 biinyelerinde toplayabilecek entegre ideolojileri “resmi
ideoloji” olarak savunmuslardir. Bu nedenle 1914 yilina kadar, Tiirk¢li olmalarina ragmen
bunu agikca dile getirmemisler ve silirekli Osmanli birligi ideolojisi arkasinda
saklanmiglardir. Balkan Savaslaria kadar Tiirkciiliigii tam olarak dile getirmeyen Ittihat ve
Terakki yoOnetimi, imparatorluk biinyesindeki uluslarin biiylik bir kismi kaybedilince
Tiirkeiiliikk siyasetini daha acik bir sekilde politikalarina yansitmaya baglarlar ve bu
stirecten sonra hizli bir Tiirklesme siirecine girildigi gortliir.

Bu ideolojik ortamda Ittihat ve Terakki, imparatorlugu, onu yeniden diriltme,
yasatma ve hatta biiylitme umutlariyla Birinci Diinya Savasi’na sokar. Fakat savas sona
erdiginde karsilagilan manzara hi¢ de umuldugu gibi degildi; elde kalan son topraklar da,
Itilaf devletleriyle imzalanan Mondros Ateskes Antlasmasi’yla kaybedilmek {izereydi.
Savag sonunda diisiiniilen kurtulus yollar ise, saltanat ve hilafet makaminin kurtarilmasi
ekseninde donmiistiir. Hilafet ve saltanatin kurtulusu icin Ingilizlerin mandasi bile yogun
olarak diistiniilen kurtulus ¢areleri arasinda bulunmustur.

Bu kotii kosullar altinda istanbul’daki Osmanli hiikiimeti galip devletlere kars
tam bir teslimiyet politikasi izlerken, Mustafa Kemal’in dnderliginde Anadolu’da baslayan
kurtulus hareketi, Anadolu’da yapilan cesitli kongrelerle orgiitlenmis ve miicadelenin
amaglarini belirlemisti. Ulusal kurtulus hareketinin temel ilkeleri son kez toplanan Meclis-i
Mebusan’da kabul edilen Misak-1 Milli ile tiim diinyaya ilan edilir. Bu belgede, agikca
sdylenmemis olsa da, ulusal ve boliinmez bir Tiirk iilkesinin smrlari ¢izilmis, Islam

diinyasina Onciiliik yapmak iddiasinda bulunan ¢ok uluslu bir imparatorluk yerine, bir ulus-
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devletinin kurulmasi hedeflenmistir. Fakat hedef, her ne kadar Tiirk unsura dayali bir ulus-
devlet kurmak olsa da, donemin kimliksel yapis1 ve sartlar1 diisiiniildiigiinde, bu hedefin en
azindan sdylemsel diizeyde Milli Miicadelenin sonuna kadar ertelendigi goriliir. Milli
Miicadele’nin Onder kadrosu tarafindan uygulanan bu taktik, Cumhuriyet donemine
gelindiginde terk edilmis ve Yeni Tirkiye'nin hedefleri artik daha net bir sekilde dile
getirilmeye baglanmistir.

Mustafa Kemal’in, kohnelesmis, ¢agdas bir yapidan yoksun kalmis ve bu
nedenle ¢okmiis olan bir imparatorluktan, yeni bir ulus yaratma, bu ulusa geleneksel ve
dinsel kimlikten soyutlanmis ¢agdas bir kimlik kazandirma istegi ve girisimi ¢alismamizin
temel kaynagi olan Hakimiyet-i Milliye gazetesinde de izlenebilmektedir.

Hakimiyet-i  Milliye Milli Miicadele doneminde, Mustafa Kemal’in,
diisiincelerini dile getirmede, yapacagi girisimlerin halk katinda zeminini hazirlamada
yararlandig1 6nemli araglardan biri olmustur. Kitle iletisim araglarinin kamuoyu yaratmada
ne derece etkin oldugunun farkinda olan Mustafa Kemal, bu amagla daha once de
girisimlerde bulunmustu. Anadolu Ajansi, Irade-i Millive bu girisimlerdendi. Fakat
Hakimiyet-i Milliye, Milli Miicadele doneminde Mustafa Kemal’in Tiirk ulusal kimligini
yaymada digerlerine gore daha etkili olmus bir basin araciydi.

Hakimiyet-i Milliye’nin yayin politikas1 da, Milli Miicadele doneminde izlenen
politikaya paralel gitmistir. Milli Miicadele donemi, daha dnceki boliimlerde de isledigimiz
tizere, dinsel ve geleneksel kimliklerin belirleyici oldugu, Tiirk kimliginin dinsel karaktere
sahip oldugu bir donemdi. Etnik bir Tiirk kimliginden, bu donemde bahsedilemez. Hakim
ideoloji Islam’dir. Bu anlamda Milli Miicadele’nin etnik bir Tiirk kimligine vurgu
yapilarak yonetilmesinin de imkani yoktur. Bu durum Mustafa Kemal’in ve kadrosunun,

hedefe ulagmada dini aragsallastirmasina yol agmistir. Dinsel ve geleneksel kimlikler
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Anadolu halki {izerinde hala belirleyici ve harekete gecirici bir konumda oldugu igin,
isgallere kars1 birlik olmada bu unsurlara vurgu yapilir ve Tiirk kimligi dile getirilmez. Bu
anlayis Milli Miicadele doneminin resmi belgelerinde de kendisini gosterir. Erzurum ve
Sivas Kongrelerinde alinan kararlarda, ulusal kurtulus hareketinin temel ilkelerini
belirleyen maddelerde “Tiirk” kelimesine rastlanmaz. Iste Hakimiyet-i Milliye’nin bir
onemi de tam da bu noktadan kaynaklanmaktadir. Her ne kadar, yaym politikas1 Milli
Miicadele’nin 6nder kadrosu tarafindan belirleniyor olsa da ve yayinlarda resmi belgelere
paralel bir islup kullaniyorsa da, resmi belgelerde pek giindeme getirilemeyen Tiirk
kimligine vurgu Hakimiyet-i Milliye’de daha fazla giindeme getirilmistir. Yayimlanan
makalelerde Milli Miicadele doneminde uygulanan politika geregi etnik cogulculuga,
geleneksel ve dinsel kimliklere yer verilerek halkin destegi saglanmaya ¢alisilmis, bununla
birlikte, Milli Miicadele sonrasinda kurulacak olan yeni yapinin ve yeni kimligin zihinsel
temelleri de atilmistir.

1922 yilinin ikinci yarisindan itibaren, askeri zaferlere de paralel olarak,
Hakimiyet-i Milliye’de Tiirk kimliginin daha net bir sekilde islendigi goriiliir. Ulusal
egemenlige ve tam bagimsizliga dayali bir ulus-devleti fikri, artik gazete sayfalarinda daha
cok yer bulmaktadir. Fakat ulusguluk olgusunun i¢inde dinin hala 6nemli bir yeri vardir.
Hatta bu anlayis “dinden ve dilden olusan milliyete, Tiirkliige dogru” seklinde maarifin
hedeflerinden biri olarak gdsterilmis, “bizi biz yapan dinimiz ve milliyetimizdir” seklinde
tanimim1 bulmugstur. Bu da, Milli Miicadele kazanilmasina ragmen Anadolu Tiirkleri
iizerinde Islam’1n hala ne denli belirleyici bir kimlik unsuru oldugunu gostermistir.

Cumhuriyet’in ilanindan sonra ¢agdas bir ulus ingasi yoniinde yapilan atilimlar
gazete sayfalarinda genis bir sekilde islenmistir. Bu donemde Cumbhuriyet ideolojisinin iki

temel ilkeye dayandirildigi goriiliir. Bunlar ulusguluk ve medeniyetgiliktir. Cumhuriyet,
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Hakimiyet-i Milliye nin bag makalelerinde, hem ulusgulugun olugmasi i¢in gerekli sartlarin
ortaya cikmasini saglayan ve ulusgulugun en iyi gelisebildigi alan hem de insa
asamasindaki ulusa modern kimlik kazandiracak bir ideoloji olarak islenmistir.

Kemalist cagdaslasma projesinin temel amaci, c¢agdas uygarlik diizeyine
ulagmakti. Cagdas uygarligi temsil etme potansiyeline sahip olan tek bir toplumsal ve
siyasi sistem bulunmaktaydi. O da Bati medeniyetiydi. Osmanli Devleti Bati’da meydana
gelen gelismelere, degisimlere, kisacasi Bati medeniyetine ayak uyduramadigi igin
cokmiistii. Hakimiyet-i Milliye’de bu durum dini aklin tecriibi akla egemen olmasi olarak
gdsterilmistir. Dini akil Islami anlayis1 temsil ederken, tecriibi akil Bati medeniyetini
temsil etmektedir. Osmanli siyasi ve toplumsal yapisina egemen olan bu dini akil, devletin
Bati1 medeniyetine karsi olan durusunda belirleyici bir konumdaydi. Bu nedenle, Osmanli
Devleti’'nin yikilmasi1 sonucunda kurulan ulus-devlet temelinde, tam Batililagsma,
Cumbhuriyet yonetiminin siyasi se¢imi olmustur. Bu tercih baglaminda devlet, sorunlarini
Bati tipi toplum ilkesiyle ¢6zme yoluna gitmistir. Bati medeniyeti ve siyaseti dairesinde
gergeklestirilmeye ¢alisilan s6z konusu yeni siyaset ve diinya goriisii, Islam ve Osmanl
karsiti temelinde gerceklesmistir. Bu anlamda Islam’in ve Osmanli’nin étekilestirilmesi
Hakimiyet-i Milliye nin de Cumhuriyet donemindeki yayin politikalarindan biri olmustur.
Saltanat ve hilafete dayali Osmanli devleti donemi “Eski Devir” olarak adlandirilirken,
“Yeni Devir” ulus egemenligine ve tam bagimsizliga dayanan Tiirkiye’yi temsil etmistir.

Yeni Tiirkiye’nin Cumhuriyet déneminde Hakimiyet-i Milliye’de ki profili,
Islami ve geleneksel kimliklerinden armmis, modern bir yapiya dogru evrilen bir gériiniim
sunmaktadir. Islam, gelismeye engel olarak diisiiniildiigii icin Kemalist ulusculuk
tarafindan siyasi ve sosyal alandan kovulmus ve tek barmabilecegi yer olarak vicdanlara

hapsedilmeye c¢aligilmistir. Dinin sosyal ve siyasal alandan kovulmasiyla olusan boslugu,
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ulusguluk doldururken, dini ve hanedani siyasi sistemin yerini cumhuriyet¢i ve laik bir
sistem almustir.

1924 Anayasast’yla birlikte dinin Turkligi belirlemede bir 6l¢iit olarak
kullanilmamas1 “Misliiman halk kimligi tanimindan Tiirk ulusal kimliine gecisin en
onemli isaretlerinden biri olmustur. bununla birlikte, Tirk ulusal kimligine yapilan
Cumbhuriyet¢i tanim, hukuki ve siyasi olmak {izere iki bakis acist ortaya ¢ikarmistir.
Cumbhuriyet¢i tanimin hukuki yonii, Tirkiye halkindan olanlara din ve 1k farki
gozetilmeksizin vatandaglik bakimindan “Tiirk™ tabirinin verilmesiydi. Fakat Cumhuriyetci
tanimin siyasi bakis agisi, hukuki olarak verilen Tirkliigii yeterli gormemistir. Nitekim
Hakimiyet-i Milliye’de yayinlanan bazi makalelerde de bu tirden sdylemlere
rastlanilmistir. Bu tiir makalelerde, vatandaslik olarak Tiirkliigiin yaninda, Tiirk dilini
konusmak, Tiirkler gibi yasamak ve Tiirk sevgisi tasimak gergcek Tiirklik i¢in aranan
Olciitler arasinda sayilmistir. Yani siyasi agidan bir Tirklik, hukuki olarak wverilen
Tiirkliige tercih edilmistir. Bu tercihe yonelik sdylemlerin ve etnik bir Tirk kimligine
vurgunun ise, gazetenin ilerleyen sayilarinda arttig1 goriiliir. Fakat, Kemalist ulusgulugun
etnik boyutu hicbir zaman 1irk¢i bir goriiniim kazanmamistir. Hatta irk birligi Mustafa
Kemal’in ulus taniminda da yer alir, fakat irk birligi bu tanimda kurucu bir unsur olarak
kullanilmustir; hicbir zaman sistematik irk¢ilik sekline biirinmemistir.*’' Keza, kurucu bir
unsur olarak kullanilan 1k birligi, Mustafa Kemal’in ulus tanimini olusturan tek unsur
degildir. Bunun yaninda Mustafa Kemal, bir ulusun olusumunda siyasi varlikta birlik, dil
birligi, yurt birligi, tarihi ve ahlaki yakinlik gibi unsurlar da bulunmaktadir. Bu unsurlar
Tiirk ulusunun olusumunda etkili olan unsurlardir. Hakimiyet-i Milliye nin ulus tanimina

yaklagimi da, dogal olarak, Mustafa Kemal’in ulusun olusumuna dair yaklagimiyla

471 Yildiz, a.g.e., s. 299
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paraleldir. Ornegin Ahmet Agaoglu, Tiitk Ocaklarinda verdigi bir konferansta ulusun
olusumunu gaye ve emel birligine baglamis, bu unsurlarin olmadig1 yerde bir ulustan da
bahsedilemeyecegini sdylemistir. Gaye ve emel birligini saglayan unsurlarin ise, basta dil
birligi olmak {izere, inang birligi, ortak bir hukuk, ortak bir tarih ve anane, ortak bir devlet
ve ortak bir an1 olarak gostermistir. Ancak bu unsurlar bir araya gelince memlekette birlik
saglanir ve bu birligi saglayan topluluklar ulus adiyla anilir.*"?

Kisacasi, Hakimiyet-i Milliye nin 1920-1926 yillar1 arasinda yayinlanan
sayilarin1 6rnek alarak inceledigimiz Tirk ulusal kimliginin ingasi siireci, bu gazeteye
yansiyan sdylemlerde net bir sekilde izlenebilmektedir. Milli Miicadele doneminin sartlart
geregi bu donemde resmi soylemde dile getirilemeyen diisiinceler basin yolu ile halka
aktarilmaya calisilmistir. Yeni bir ulus ve bu ulusun sahip olacagi modern bir kimlik
yaratma konusunda Milli Miicadele donemiyle baglayan ve Cumhuriyet’in ilan edilisiyle
devam eden siiregte Hakimiyet-i Milliye, Milli Miicadele’nin ve Cumhuriyet¢i kadronun
fikirlerini halka anlatmada ve bunlarin zeminini olusturmada, yani doniisiimiin yansiticisi
olma konusunda bu kadronun kullandig1 en 6nemli silahlarindan biri olmustur.

Fakat Cumhuriyet doneminden itibaren ¢agdas bir ulus ve ulusal kimlik
yaratmaya yonelik doniisiimler, beraberinde giiniimiize kadar ulagan bir dizi problemin de
ortaya ¢ikmasina yol agmustir. Kimlik, vatandaglik, azinlik gibi kavramlar ekseninde dénen
bu sorunlar toplumsal barisi saglamak adina glinimiiz Tirkiye’sinde ¢6zlime
kavusturulmasi gerekli konularin basinda yer almaktadir. Bunu saglamanin tek yolu ise
demokrasi ve esitlik ilkeleri dogrultusunda hareket etmektir. Cilinkii demokrasi farkliliklar
ve kimlikler rejimidir. Ancak demokratik bir temele sahip ve sorunlarin ¢dziimiinde

demokratik yontemi esas alan toplumlar bu sorunlarin {istesinden rahatlikla gelebilirler.

72 Agaoglu, a.g.m., 21 Temmuz 1341, S.1479, s. 2
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Demokrasi, dogas1 geregince, ¢esitlilikleri dislamaz, barindirir ve kucaklar. Degismeyi,
doniismeyi, bagka kimliklerle karsilasmay1 ve kimlikleri birliktelik icinde barindirmay1
ancak acik ve saydam bir rejim olan demokrasi basarabilir. Buna karsilik, demokrasi kargiti
diizenler, sorunlar1 ¢6zmek yerine daha da arttirirlar ve siirekli patlamaya hazir bir toplum
yaratirlar. Boyle bir sistemin oldugu toplumlarda ézekine yer yoktur, farkliliklar reddedilir,
yozlagma ve c¢iirime baslar. Yurttaslik anlayisinin tek kiiltlir lizerine odaklandigi bu tiir
toplumlarda ortak degerler ve paydalar yok olur. Toplumsal baris1 saglama adina higbir
adim atilamaz. Bu nedenle yapilmasi gereken, farkliliklar {izerine kendimizi insa etmek,
tekil yerine ¢ogulu getirecek bir ¢6ziim yolu aramaktir. Bunu saglamanin tek yolu da
demokrasi ve esitlik ilkesini temel alarak sorunlarimizi ¢6ziime kavusturmaya ¢alismaktir.
Ancak bu sayede, Nazim Hikmet’in sozclikleriyle, bir agag¢ gibi tek ve hiir / ve bir orman

gibi kardesgesine yasayabiliriz.
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“Hakimiyet-i Milliye Gazetesi’nin i1k Sayisimin Tipki Cekimi ve Cevirisi

HAKIMIYET-I MILLIYE
Sahib-i Imtiyaz ve Miidiir-i Mes’ulii Recep Ziihdii Umur-1 tahririye Hey’et-i Tahririye’ye, umur-1
Adresi: Ankara-Hakimiyet-i Milliye idare i¢in midiir-i mes’ule miiracaat olunur.
Abone sartlan: Derc edilmeyen evrak iade edilmez.

Seneligi 300 kurustur.

Altr aylig1 160 kurustur

Niishasi 3 kurustur.

Meslegi, milletin idaresini hakim kilmaktir

Birinci Sene  Cumartesi  ***Haftada iki defa nesrolunur*** 10 Kanun-u sani 1336 Say1: 1

HAKIMIYET-i MILLIYE

Bugiinden itibaren mevki-i intisara ¢ikan, ve siitunlarinda biitiin Anadolu ile
onu alakadar eden mubhitlerin ahval ve hadisatini ihtiva edecek olan gazetemize bu ismi
tesadiifi olarak vermedik. Gazetemizin ismi, ayn1 zamanda takip edecegi tarik-i
miicahedenin de nev’idir. Su halde diyebiliriz ki, Hakimiyet-i Milliye’nin meslegi, milletin
miidafaa-i hakimiyeti olacaktir.

Cihanin her tarafinda, en miifrit ve en yiiksek demokrasilere miiteveccih
inkilaplar viicuda getirildigi, milletler terakkiyat-1 medeniyenin istinat ettigi manevi
hakimiyetlerden bile miisteki bulundugu, servetler ve maisetler hususunda bile miisavata
dogru online gegilmez cereyanlar peyda oldugu bir zamanda, bahusus mesrutiyeti getiren

inkilaptan on iki sene sonra, tekrar hakimiyet-i milliye i¢cin miicahedeye ihtiya¢ goriinmesi




biraz garip telakki olunabilir. Boyle diisinecek zevata simdiden kisa cevap verelim ki
“hakimiyet-i milliye” hi¢gbir zaman mesrutiyet demek degildir. Mesrutiyet ancak onun
vasitasi olabilir.

Her millet, inkilabin1 hakimiyetinin istirdadi i¢in yaptig1 gibi, bizde de
inkilabin hedefi hakimiyet-i milliye idi. [lan-1 mesrutiyeti takip eden ilk birkag¢ sene i¢inde
bu hedefe az ¢ok yaklasildigi halde, bir taraftan irtica korkusunun tazyike basladigi
hiirriyetler, diger taraftan mukadderat-1 millete bila-rekabet vaz’i yed etmek ihtiras-1
garibinin bulandirdigi miisevves dimaglarla birleserek rid-i hareketlere sebep oldu; ve
millet hissetmeyerek bir lahza elde tuttugunu zannettigi hakimiyeti basindan gecen velvele-
dar firtinalara kaptirmis bulundu. Bir giin geldi ki hiirriyetten bahsedilip dururken hig
kimse istedigi gibi hareket, en mesru islerinde dahi nefsinde mezuniyet géremez oldu ve
hakimiyet-i milliye namina ge¢mis zamanlarin belirsiz bir hatirasindan baska bir seye
malik olmadigin1 hissetti.

Buna tahammiil edilemezdi. Ciinkii o hakimiyeti ele gecirinceye kadar ne
fedakarliklar yapilmis, ne kurbanlar verilmis, otuz {i¢ senelik bir saltanat-1 mezalimin ne
kara giinleri, ne acilari, ne felaketleri ¢ekilmisti. Fakat daima hududun bir kdsesinden,
miitecessis ve hain, bir firsat-1 tecaviiz bekleyen diisman gozler, hicbir giin parlamaktan
hali kalmadi; ve millet hakimiyetini yine ona istinaden gasp edenler, daima ufkun o iki
yuvarlak atesle parlayan noktasini gostererek tehditkar bir ittisa ile tagmak istidadini
gosteren sabir ve tahammiilii teskin ettiler. Muvaffak oldular. Cilinkii bu millet, hayat ve
mevcudiyeti namina her fedakarligi bila-tereddiit kabulden hicbir giin ¢ekinmemisti.
“Endise-i vatan” karsisinda onun unutmadigi kin ve intikam, terk ve feda etmedigi emel ve
menfaat, géze aldirmadigi vaka ve tehlike yoktu. Mevcudiyetini koydugu bu muharebede

kendisine zafer vaat edenlerin, hakimiyetine tecaviiz etmelerini hos gordii. Fakat zafer



yerine hezimet gelince, bu millet diinyanin hi¢bir milletinde bulunmayan biiyiik ve metin
bir uliivv-i cenab ile hakimiyete sahip oldugunu gosterdi. Basinda bulunanlart kirdi,
devirdi.

Miitarekeyi miiteakip, intizar olunuyordu ki, hakimiyet-i milliye, artik onu
iptale haris olan pengelerden tahlis edildigi i¢in millete telafi-i mafat yolunda yiiksek ve
miiessir bir amil olacak sulhu ve onun istikbale raci olan geraitini temin hususunda her
seyden ziyade kuvvetli olan mevcudiyet-i milliyeyi izhar ve ispat edecek, hezimetin
dagittigi muhtelif kuva-y1 milliyeyi tevhit ve telif ederek hedefe sevk eyleyecek... Evet,
boyle zannolunuyordu. Meger bu memleketin harabe-i hakimiyeti {izerinde kirli ve
camurlu yuvalar kurmak isteyen baykuslar daha eksilmemis... Meger maziye karistigini
zannettigimiz devr-i mezalimin riiya-y1 avdetiyle dem-giizar olanlar, miistakbel
saraylarinin altin emellerini bu zavalli milletin kafatas1 tizerinde kurmak isteyen Hiilagii
ahfadi daha varmis... Miitarekenin hemen ferdasinda igren¢ bir manevra ile mevki-i
iktidara Oyle hiikiimetler ¢ikt1 ve ilk darbe ile yiktiklari hakimiyet-i milliyenin aks-i
tesiratindan korkarak Oyle hiyanetler irtikap ettiler, memleketi diismanlarin taksim
masasina kollar1 bagl siiriiklemek, milleti mezbaha-i tarihe gozleri kapali sevk etmek i¢in
diisman kuvvetlerine istinat ederek Oyle senaatler viicuda getirdiler ki, millet bu defa biitiin
kuvvet ve azameti ile mevcudiyetini ve hakimiyetini fiilen izhar etmek 1ztirannda kaldi.
Iste kuva-y1 milliye, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Teskilat1 bu 1ztirann mevludu
ve bu ahval ve hadisatin netice-i tabiyesidir. Hakimiyet-i Milliye gazetesi de bu hadisattan
doguyor.

Bundan sonra hakimiyet-i milliye ihlal edilemez; buna siiphe yok. Millet bu en
sonuncu tecriibesinden o kadar biiyiikk bir intibah ile ¢ikti ki, artik hakimiyet onun

dimaginda on iki sene evvelki hatirasindan daha ¢ok derin, daha pek ¢ok niifuz etmis bir iz



teskil ediyor. Melekat-1 dimagiyesi bu iz iizerinde tavakkuf etmedikce isleyemez. Fakat
memleketimizde hakimiyet-i milliyenin diismanlar1 o kadar alcak ve o kadar zelil
mabhiyettedir ki diisman himayelerine siginarak, ecnebi kuvvetlerinden imdat umarak
milletin sada-y1 hak ve hakimiyetini bogmak tesebbiisiinden kolay kolay vazgegeceklerini
zannetmiyoruz. Vaktiyle biiyliik inkilaplar sirasinda saraylarini diisman askerlerine
muhafaza ettiren, milletlerine diismanlarinin siingtilerini davet eyleyen hiikiimdarlar bile
goriilmiistii. Fakat unutulmamalidir ki bu hiikiimdarlar siyaset meydanlarinda can verdiler
ve daha fenasi, biitiin beseriyetin hafiza-i teltinde yasiyorlar. Hiikiimdarlar1 affetmeyen
hakimiyet-i milliyenin birkag tiirediyi ne dereceye kadar hazmedebilecegi meydandadir.
Iste gazetemiz, milletin hakimiyetine musallat olmak isteyecek eshasa kars1 miicahede ve
miicadele i¢in intisar ediyor.

Hakimiyet-i milliyenin miicahedatina daha ¢ok zaman ihtiya¢ goriiyoruz.
Mesrutiyetin, meclislerin, oralarda herhangi birka¢ manevra ile ihraz-1 ekseriyet edecek
firkalarin, siyasi ziimrelerin arkasinda, Anadolu’nun saf, dur-endis, miitevekkil ve
alicenap, fakat daima azim ve iradesine malik vicdanin1 kendine rehber edinerek
hakimiyet-i milliye yasayacaktir.

Hakimiyet-i Milliye {i¢ biiyiik istinatgah tanir: Zeka, irfan, hamiyet... Bunlar
haricinde hicbir seye istinat edemez. Milletin hakimiyetine sermayelerin, ne i¢i bos
siyasetlerin, ne kinlere, menfaatlere, ikbal ve istikballere miiteveccih gegici heveslerin
bazicesi olamaz. Millet yasamaya, hiir ve miistakil yasamaya, yasadikca da mesut ve
miitekamil bir unsur-1 terakki olmaya muhtactir. Hakimiyetini bunun i¢in istimal edecektir.
Gazetemizin de gayesi milletin bu ihtiyacidir.

Heyet-i Tahririye
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EK: 2
“Mahmut Esat Bozkurt’un Kiirt Sorununa iliskin Makalesinin
Tipki Cekimi ve Cevirisi”
TURKIYE’DE BIR KURTLUK MESELESI VAR MIDIR?

Isyan miinasebetiyle, gazetelerde, mahkemelerde Kiirtliikten, Kiirtliik
cereyanindan, Kirt istiklalinden sik sik bahs olunmaktadir. Binaenaleyh bu mesele
tizerinde biraz tevakkuf ve vaziyeti tahlil etmek yalniz faideli degil, ayn1 zamanda ¢ok
lazimdir. Acaba asirlardan beri Tiirklerle beraber yasamis, Tiirklerle beraber vatanin elem
ve muhanetlerini ¢ekmis ve el yevm — Kiirt muhiti denilen memleketlerde kemiyet
itibariyle de Tiirklerden fazla olmayan — vatandaglarimizda hakikaten bir istiklal-i milliye
var midir?

Bu suale miisbet veya menfi cevap vermeden evvel istiklal-i milliyenin,
milliyet hissinin ne gibi serait ve muhit dairesinde inkisaf edebilecegini tedkik etmek icab
eder. Bir defa, cehaletin hiikm siirdiigii yerlerde milli hissin, milli vicdanin inkisafina
imkan yoktur. Halbuki Kiirtlerle meskun olan yerlerde maiitteessiif pek ibtidai bir hayat
hiikkim-fermadir. Orada heniiz vesait-i medeniyeden, vesait-i fikriyeden istifade
edilemiyor. Kdylerinde mektep degil, ekseriyetinin ikametine salih evler bile gayr-1
mevcuttur. El Hasil kitle-i asliye hala kurun-1 vustai serait ve vaziyetler i¢inde yasamakta
devam ediyor. Bu kadar ibtidai serait-i ictimaiye i¢inde yasamakta olan bir heyetten istiklal
hissinin, milliyet agkinin, milli vicdanin tekvinine nasil ihtimal verilebilir. Siiphe yok
milletlerin kendi mukadderatina bizzat hakim olmasi kaziyesi; bizim i¢in esasli bir
miidafaa noktasidir, binaenaleyh rizalar1 hilafinda, kuvve-i cebriye ile kendilerini zulm ve
igtisaflari altinda tutan cebbar ve miistevli devletlere karst kiyam etmek, esir milletler igin

hem bir haktir, hem de bir vazife! Ancak Tiirkiye’nin 6z halkindan higbir zaman ayri



telakki edilmeyen Kiirtler i¢in boyle bir vazife serd edilebilir mi? Cumhuriyet’in Teskilat-1
Esasiye’sinde Tiirklere bahsedilmis ve fakat Kiirtlerden esirgenmis herhangi bir hak ve
imtiyaz gosterilebilir mi? Hatta Osmanli Imparatorlugu idaresinde bile Kiirtlerin menafi
aleyhine miiteveccih bir siyaset takip edildigi vakia midir? Herhalde Osmanli idaresinde en
cok muzdarip ve mutazarrir olanlar Tiirklerdir. O halde ortaya atilan bu davanin mahiyeti
nedir? Muhakkaktir ki Kiirt ekseriyetinin kitle-i asliyeyi teskil eden tabakanin; miiddeilerle
hicbir temas ve miinasebeti yoktur. Kiirt istiklali ve Kiirt vatan1 bezirganlig1 yapanlar;
ancak ve ancak menfaatlerine, hirslarina ve nihayet bazi ecnebi tahrikatina alet olan
sefillerden ibarettir. Bunun i¢indir ki Maslub Seyit Abdulkadir’i tahrik eden kuvvetin, agk-1
milliyet degil, hirs-1 imaret oldugunda tereddiit bile haiz degildir. Filhakika muhayyel
Kiirdistan’in muhayyel riyaseti yiiziinden Bedirhan zadelerle Maslub Seyit arasinda hasil
olan ihtilafin safhati bunu miiebbiddir. Meselenin yakin maziye ait bir sathasini da
hatirliyoruz:

Miitareke devrinde bazi Kiirt ve Tiirk miinevverlerinin kafasinda esen havanin
sebep ve menbaint kolaylikla izah etmek miimkiindiir: o zaman her taraftan Osmanl
Devleti’nin inkirazina bir emr-i vaki nazartyla bakiliyordu; en ziyade nikbin ve azimli
zannedilenler bile her seyin bittigine kani olmusglardi. Cihan efkar-1 umumiyesini elde
etmek i¢in milletlerin hukukundan, Wilson prensiplerinden sik sik bahs olunuyordu. Acaba
Kiirtliik nami altinda bir kisim vatani1 kurtarmak igin bdyle bir firsattan, mevcut halet-i
ruhiyeden istifa edilemez miydi?

Boyle tatli hayallere kapilanlarin adedi az degildi ve gariptir ki bunlarin
arasinda mithim miktarda Tirk de bulunuyordu. Bununla beraber teskil eden cemiyetin
biitiin faaliyetleri yalmz Istanbul’daki baz1 tesebbiis ve faaliyetlerine miinhasir kalmis, bu

faaliyet asil mubhitte hicbir aksi hissedilmemisti.



Nihayet Tirk’iin kudreti; vatani her taraftan saran biitlin haris emelleri kirinca
miistakil Kiirdistan hikayesi de bu suretle kapandi. Simdi bir sual mevzu bahis olabilir:
Acaba Tirk’iin ruh ve kabiliyetinden dogan bu mucize tecelli etmese idi, tali siyaset o
hayalperestlere giilecek miydi? Bunu iimit etmek i¢in diinyanin siyasetini ellerinde tutan
istilac1 devletlerin zihniyet ve siyasetine yabanci olmak icab eder. bu zihniyet ve siyaseti
zayiflara ve diismiislere karsi asla rehim olmamakla ifade etmek miimkiindiir.

Bugiin Kiirtliikten, Kiirtciilikten bahsedenler ifadesinde hulus ve samimiyet
aramak abestir. Hareketlerinin saiki ihtiras ve menfaatten baska bir sey degildir. Bu
iddiamiz1 misallerle tesbit etmek kabildir: Bu hainlerden - sdzde Kiirtliigiin halasi namina —
harigte calisanlardan birinin tab’ ve memlekette tevziine calistigi bir beyannamede su
satirlar1 okuyoruz: (Irak, Suriye, Filistin gibi memleketler bugiin hiir, mesud ve miistakil
yasarken biz Kiirtler...) bittabi ecnebilerin amalina hidmet kastiyla dagitilan bu
beyannamedeki manay1r anlamak derin bir zekaya tevakkuf etmez. Higbir Kiirt
milliyetperveri tasavvur olunabilir mi ki Tiirkiye’de yani 6z vataninda bugiin malik
bulundugu seref, itibar ve hukukunu Suriye ve Irak’ta kalan sabik vatandaglarin hak, seref
ve itibartyla degistirmeye razi olsun! Herhalde bu zeminde yapilan velveleleri de tabii
gormek lazimdir. Bila istisna her memlekette her sekil idarenin behemehal — gayr-1 kabil-i
ithmal bir kemiyet — arz eden gayr-1 memnunlar1 vardir. Binaenaleyh Tiirkiye’de
Cumhuriyet idaresi, vicdan-1 millinin bir ifadesinden ibaret oldugu halde burada da miithim
bir gayr-1 memnunlar ekseriyetinin viicudunu kabul etmeliyiz. Kendimizi muhitin ve
hadisatin siddetli cereyanina o kadar kaptirmis bulunuyoruz ki, birkag sene iginde tahakkuk
ettirdigimiz inkilabin azamet ve saha-i siimuliinii adeta unutmus gibiyiz. Asirlardan beri
zihniyet ve telakkisini, i¢timai hayati1 yalniz din namina uydurulan hurafata istinad ettirerek

yasamakta olan bir memlekette en derin bir inkilap yaptiktan, vicdanlara islemis bir



mefkureden biisbiitiin ayr1 bir mefkureye atladiktan, teceddiid ve terakki sahasinda en
cliretkar adimlari attiktan sonra ortada miithim bir gayr-1 memnunlar kitlesinin kalmadiginm
kabul etmek gafletinden de fazla bir sey olur. Vakia bu gayr-1 memnunlari teskil eden
efradin diisilinceleri, terbiyeleri vardir. Bununla beraber onlar emellerine mani telakki
ettikleri her seyi yikmak igin sayan-1 hayret bir siirat ve suhuletle birlesirler. Eger biz,
vaziyeti daha samil bir zaviye-i riliyyetten tedkik ederek hadisata takdim etmesini bilmese
idik, sark isyan1 daha ziyade tevsi edecek ve Tiirk inkilabindan derece derece menfaatleri
haleldar olan gayr-1 memnunlarin yikmak gayesi etrafinda kolaylikla toplandiklarina sahit
olacaktik. Ricalimizin bu noktada gosterdikleri idari basiret; biiyiik bir felaketin hiidusuna
mani oldu.

Muhakemenin cereyanindan da anlasildi ki Seyh Sait’in kiyami; “Islam dini
batiyor!” vehmine miistenid ve sirf irticai bir gayeye matuftur. (Kiirtler, istiklal ve hiirriyet
icin isyan ettiler!) diye etrafa velvele salanlar; adi bir politika manevrasindan bagka bir sey
yapmis olmuyorlar. Hakikatte sark vilayetlerimiz, hususi ve siyasi higbir emel tagimiyorlar.
Onlarn istedigi biraz huzur ve refahtir. Cumhuriyet idaresi bu zavalli ve mustarip halk;
asirlardan beri tabi olduklar1 gayr-1 insani niifuzlardan, iktisadi diiskiinliikten, kurun-1
vustai hayattan kurtarirsa onlarin ebedi minnet ve merbutiyetlerini kazanacagina siiphe
yoktur.

Siirt Mebusu Mahmut Esat.
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EK: 3
“Milliyet Diisturlar1 Adhh Makalenin 7. Boliimiiniin Tipki Cekimi ve Cevirisi”
DIiL BiRLiGi, DiN BiRLiGi

Tirk kimdir? Ve Tiirk’te ne ariyoruz?: Tiirk¢ce konusan, Miisliiman olan
ve Tiirk’iin sevgisini tasiyan Tiirk’tiir dil birligi din birligi ariyoruz. Hamdullah
Suphi Bey’in konferansindan son kisim

Medeniyetlerin dogmasinda ve milletlerin terbiyesinde dinin haiz oldugu
mithim mevki milliyet rabitast olmak iizere, ona nasil bir ehemmiyet vermek icab ettigini
bize gosterir. Dil ruhlar1 baristirdigi, anlastirdigi kadar, din de ruhlar miisterek hisler,
miisterek diistinceler i¢inde birbirine vasil eder. bir dil ve bir din ruhlarda tam bir vahdet
icin en esasl iki sarttir. Ayni din ve ayni dil, bir halkin fertlerini kucaklamasindan sonra,
milliyet en kuvvetli temellere isnad etmistir. fertleri ayr1 ayr1 dinlere mensub aileleri Bosna
Hersek’te, Giircistan’da, Arnavutluk’ta bulabilirsiniz. Yalniz kavmiyet itibariyle degil, aile
itibariyle de kardes olan bu fertler birbirine yabancidir. Simdi birbirine yabancidir. Evvelce
birbirine diismandilar. Milliyet hissinin garpta oldugu kadar kemale gelmesi din
ayriligindan hasil olan yabancilig1 derece derece azaltacaktir. Kendi memleketimizde hatta
oturdugumuz sehirde Katolikligi bir milliyet ismi gibi kullanan Hiristiyanlara tesadiif
etmiyor muyuz? Hatta Musevilik bir din oldugu kadar bir milliyet degil midir? Musevilige
en kuvvetli bir milliyet dini demek dogru olmaz m1? biitiin imparatorluklarin tarihinde,
sayisiz milletler, din sabr1 arkasinda, din ayrilig1 sayesinde benliklerini muhafaza ediyorlar.

Eski Roma’da Yunanlilar, Museviler ve biitiin barbarlar, Romalinin din
hususundaki miisadekarligindan istifade ederek, benliklerini saklamak imkan1 bulmuslardi.
Evvelce de sOyledigim iizere Romalilik vahdeti, din ig¢inde hasil olmamis, mabudlarin

makarr1 olan panteon etrafinda toplanmamisti. Fakat bunun fevkinde, adl ve kanun ile



temin edilmisti. Biitiin Islam devletlerinin teskilinde dinin ifa ettigi biiyiik tesiri ve o
devletlerin tabiiyeti altina girenlerin din birligiyle nasil bir terkib ve tahlile ugradiklarini
bir daha diigiinmekte faide goriiyorum.

Ispanya Katoliklerini gozlerini kan biiriimiis ve taassubla Miisliimanlarin
aleyhine kaldiran dindi. Ispanyol milliyeti bu dini isyanin neticesinde bir daha tesis imkani
bulmustur. Rusya Tiirkleri Miisliimanlik sayesinde Tiirkiye Hiristiyanlari, Hiristiyanlik
sayesinde hakim unsurlarin i¢inde eriyip dagilmak zaruretini bertaraf etmislerdir. Rus
idaresi altina diisen Lehlilerin, Litvanyalilarin ve Ingilizlere karsi asirlardan beri
[rlandalilarin gdsterdikleri isyan ve mukavemeti, ancak mezheb farkiyla yani din farkiyla
izah edebiliriz. Uzun saglari, ¢cekingen tavirlari, itaat etmeye bin kere hazir duruslart ve
dinleyisleriyle, Rum ve Ermeni papazlari, milletlerinin istiklalini bir giin iade etmek igin,
ellerindeki din teskilatindan ne kadar istifade etmiglerdir biliriz. Yalniz biz, dinin maglub
unsurlar1 harekete getirmek i¢in hasil edecegi tesirleri, bu tehlike, defa halinde karsimiza
cikincaya kadar anlamamisizdir. Baska milletler, daima kiliseleri ve camileri en biiyiik
teftis ve murakabeleri altinda tutmuslar ve din islerine son derece itimadlari olan adamlari
gecirmislerdir. Istilaya ugrayan biitiin Islam memleketlerinde, din teskilatinin nasil
ziyansiz bir hale getirildigi, hatta Islamlar1 uyutmak, izlal etmek igin nasil nasil ser vasitasi
olarak kullamldigin1 uzak ve bilhassa yakin pek aci misaller ile hepimiz biliriz. Istanbul
icinde ti¢ biiyiikk din makaminin ¢aligma farklarini biitiin fecaiyetle ve hayretle gormedik
mi? Vatikan’la sik miinasebette bulunan son Katolik hiikiimdar, Avusturya Imparatoru,
Fransa’daki Italyanlar, Avusturya Almanlari, Bohemya Cehleri ve Macarlar gibi Katolik
tebaas1 dolayisiyla kuvvetli Katolik goriinmek i¢in her ne miimkiinse yapmiyor muydu ve
bilhassa Arnavutluk’a gonderdigi siirii sliri misyonerler i¢in biiylik kiilfetlerden

masraflardan cekiniyor muydu? Rus Cari biitiin Islavlarin reisi ve Ortodokslugun hamisi



sifatiyla elinin altindaki “Sen Sinod”la Finlandiya’da, Lehistan’da, Giircistan’da,
Ermenistan’da din vasitasiyla, papazlarla Ruslastirmak emelinden higcbir gayretten
¢ekinmezdi.

Musahebeme baslarken birbirine muariz telakki edilen milliyet ve dinin bir ¢ok
defalar birbirine yardimer oldugunu iddia etmistim. Umarim ki muhtelif memleketlerde,
dinin viicuda getirdigi terkib ve tevhid hareketi bir milliyetin dogmasina veya dogmus bir
milliyetin siiratle inkisafina yardim ettigini gostermek i¢in kafi gelmistir. Din ¢ok biiyiik
bir tevhid hareketi viicuda getirmek istedimi mezhepler zuhur ederek onu tahlil ve taksime
ugratiyor. Dil pek biiyiik sahalar1 kucaklamak, birlestirmek iddiasina kalktimi, bazen Islav
aleminde gordiigiimiiz iizere, bu birlestirme hareketine lehgelerin hudutlari mani oluyor.

Efendiler, milliyetin dogmasinda tarihin, edebiyatin izah ettigi uyandirici,
parlatict tesiri, ayrica anlatmak isterim. Fakat musahebem esnasinda bir¢ok defalar bu
noktalara temas ettigim i¢in simdiye kadar sdylediklerimle kalmay1 tercih ediyorum. O
halde, mademki milliyetin belli bagl biitiin unsurlarini birer birer tahlil ettik, simdi sualleri
soralim:

- Tirk kimdir? Bir Tirk’iin ¢ercevesinin igine kimleri alacagiz ve kimleri
almayacagiz, kim bizdendir ve kim bizden degildir?

Biitin milletler muhitten merkeze bir hareket yaparlar. Etraftan toplayip
kendilerine cekerler. Biz, merkezden, muhitten bir hareket yapariz. Kendimizden alir,
dagitir, uzaklastiririz. Biri Karadeniz sahillerinden geldimi o, Laz’dir. Halbuki Lazlik,
Rize’den daha 6te, Kemer Burnu’ndan daha sonra baslar. Iki kasaba, iki iic nahiyeden
ibaret bir avugluk bir halktir. Koskoca Karadeniz Tiirkliigliniin bu kadar yanlig anlagiimasi,
en hafif bir tabir ile sdyliiyorum, acidir, fecidir. Biri cenub havalisinden geldimi, Arap’tir.

Lisani hudutlarinda yasadiklar1 i¢in Tiirkliik hissini en hakiki bir atesle duyan Maras,



Aymtab ve bitiin Antakya Tirkleri =zorla, Tiirk kalmaktaki biitlin 1srarlara,
milliyetlerindeki biitiin agk ve kuvvete ragmen Arap’tirlar. Biz, onlart Arapliga dogru
iteriz. Sark vilayetlerinden gelenler Kiirt’tiirler. Hele Rumili’nden geldinizmi Arnavut
olmaktan kurtulamazsiniz. Milliyetleri bdyle araziye gore ayiran kimselere sorsak, Tiirk
nerede oturur, bunu tayin etseler de hep oraya gitsek olmaz mi? galiba Tiirk’e, Anadolu
ortasinda ii¢ dort vilayetten baska bir sey kalmayacak.

Efendiler, siiphe yok bunlar giiliingtiir. Biz kisa bir ciimle i¢inde diistur halinde
Tiirk’d tarif etmenin miimkiin oldugunu diisiiniiyoruz. Dilleri ve dinleri bizden oldugu
halde kalpleri yabanci olanlar, bizden degildir. Ayr1 bir maksadin haddiyesine kalmis
olanlar bizim sevdigimiz bizim hiirmet ettigimiz seylere karsi kayitsiz kalanlar bizden
degildir. Topraklarimizin i¢inde egreti bir adam vaziyetinde oturarak, ilk felaketinde nesi
varsa toplayacak, Tiirk vataninin haricinde kendisine hususi bir vatan arayabilecek olanlar
bizden degildir.

Uzak ve yakin mazilerinde, Tirk milleti ve Tiirk vatan1 aleyhinde
diisiindiiklerini sozleriyle veya isleriyle gosterenler, hususi bir milliyet i¢in ¢aligtiklarini
her ne suretle olursa olsun ifa etmis olanlar bizden degildirler.

Fakat efendiler, diliyle, diniyle bizden oldugu gibi emeliyle de bizden
oldugunu biitiin samimisi ile gosteren bir kimseye, biz nasil seni reddediyoruz, diyebiliriz.
Biz aramizda birleserek, evinde Tiirk¢e konusan, ¢ocuklarint Tiirk mekteblerinde okutan,
kizini, oglunu Tiirklerle evlendiren ve en halis Tiirk’ten beklediginiz memleket sadakatini,
kendi hayatinda gosteren bir adama soy sop miilahazasiyla biz nasil yabancilik isnad
edebiliriz? Bu yollara gittik mi, kendi kuvvetimizi biz dagitiyor, bizden olanlar1 biz

uzaklastirtyor olmaz miyiz. Tirk milliyetinin tarifinde dil ve dinden maada, Tirkligi



benimseyen bu irade ve ihtiyara liizum vardir. Onu da ifade etmeliyiz. Simdi tekrar
soralim:

- Tiirk kimdir ve Tiirk’te ne artyoruz?

- Tiirk¢e konusan, Miisliiman olan ve Tiirkliik sevgisini tasiyan Tiirk’tlir. Biz

onda dil birligi, din birligi artyoruz.
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