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Hukukun kanuna indirgendigi, kanunlarin altyapisinin da pek irdelenmedigi
zamanlarda yasiyoruz. Acaba kanunlar nasil bir zihniyet iginde varlk
kazaniyor? Bunu hi¢ distinduk mu?

Kanun yapimi kabaca iki zihniyet igcinde gerceklesir:
1. Ideolojik
2. Sosyolojik

Yazimizda bunlari ayri ayri inceleyecegdiz. Oncesinde hukuk yapimini biraz
konusalim.

Hukuk yapimi kanun yapimindan farkli bir olgudur. Kanun yapimi, iktidarlarin
tasarladiklari duzene gore mevzuat Uretmesidir. Tasarlanan duzen ne kadar
guzeldir, makuldur, adildir.. bunlar tartisma konusudur. Dlzen ve adalet
birbiriyle 6zdeslestirilen iki kavramdir, fakat gergekte birbirine zit da
olabilmektedir. Duzensiz olmak kadar asiri duzen odakl olmak da adalete
zarar verir.

Kanun yapimi dinyanin higbir yerinde tamamen tarafsiz bir bakis agisiyla
gerceklesmez. Zaten boyle bir bakis acisi yoktur. Kanun yapiminin
altyapisinda bir hukuk algisi/kabull vardir. O hukuk algisinin 6zunde ise
hukuka yuklenen anlam ve bigilen misyon yatmaktadir. Eger ‘hukuk’ algisi
katmaninda bozukluk varsa, hukuk yapilmadan kanun yapiliyor demektir.

Hukuk yapimi ise adalet ve huzur getirecek hukuk doktrininin geligtiriimesi
demektir. Eger hukuk doktrini ile doktrinin soylem, kapsam, yontem gibi
unsurlari arizali ise kanun yaptik¢a, duzen getirmeye calistikca adalet
hedefinden uzaklasirsiniz. Ylzlerce yil ugrassaniz da ¢ikis bulamazsiniz.

Bir insanin ya da toplumun hukuk algisini arastirirken felsefe ve sosyolojiden
yardim aliriz. Zira s6z konusu hukuk algisi, ideoloji ile kiltur arasinda bir
yerlerden dogmustur. ideolojik hukuk soyut bir proje olarak kurgulanir ve
topluma giydirilir. KOksuzdur. Kulturden dogan hukuk ise toplumda zaten var
olan beklentilerin sizulmesi ile olusur.

Batun hukuk sistemlerinde bir miktar ideoloji (felsefe), bir miktar da sosyoloji
(toplum okumasi) etkilidir. Bu iki kaynagin her birinden hangi miktarda
beslenildigine gore hukuk sistemleri diizgun igler ya da islemez. Dogru doz
dogru hukuktur. Yanlis doz yanhg hukuktur.
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insanlar ideolojik olabilir. Fakat bir toplumun tamami ayni yénde ideolojik
olamaz. Eger toplumda bir deger, genel kabul gérmugse orada ideolojiden
degil, kultrden bahsetmek gerekir. Kultur, toplumda yerlesmis ve kabul géren
anlayislari igerir. ideoloji ise toplumdaki anlayis ve yapilarin kabul
edilmemesine, donusturilmesine yonelik fikirlerdir.

Su halde bir toplumda ideoloji olan baska bir toplumda kultur olabilir. Ya da
tam tersi... Mevcut bir olgu s6z konusu ise kultur, gelecege yonelik bir hedef
s0z konusu ise ideoloji deriz. Mesela kadinlarin ingaat is¢isi olmamasi ¢ogu
toplumda kualtardur, ideoloji degildir. “Kadinin ne eksigi var? Kadin da ingaat
iscisi olmali” dediginizde ise ideolojik olursunuz. Ote yandan, bir toplumda
kadinlarin galigmasi tamamen normalse “Kadinlar disarida ¢alismamalhdir,
evde oturmalidir’ dediginizde ideolojik olursunuz.

Toplumlardaki yerlesik anlayiglarin (kultiran) tamami dogru olmadigi gibi
ideolojiler de mutlak anlamda yanlis degildir. Hatta hukuk yapiminda bir parca
ideolojinin kaginilmaz oldugunu soyleyebiliriz. Zira hemen herkes toplumun su
veya bu yonde degismesini, evrilmesini ister. Ama hangi yonde evrilmesini
istersek isteyelim ideolojik refleks géstermis oluruz. Bunu kabul edelim. itiraf
edelim. “Ben ideolojik degilim; notrum” havasina burtnup yalanci olmayalim.

Nitekim ideolojileri yikici yapan sey, icerdikleri fikirler deg@ildir cogu zaman.
Fikirlerin paketlenme ve sunulma bigimleridir. ideolojiler diisiince gibi degil de
dusunceler ustu hakikat gibi sunulunca topluma savas agiimis olur.
Tartismasiz dogru gibi pazarlanan bir ideoloji, toplumu da ayni oranda ayiph
gOstermis olur. Bir toplum ne kadar ayipli olursa olsun boyle bir yaklasima
teslim olmaz. ideolojiye teslim olan bir kesim meydana gelebilir, fakat bu sonug
toplumsal dizen agisindan iyilikten ¢ok fenalik Uretir. CUnkU o ideoloji artik
toplumda bir kirilma hatti olmustur. Kirllma derinlestikce uzlagma dili ve sansi
kaybolacaktir. Ve s6z konusu ideoloji hakllik tasisa bile yol actigi tepkiler
yuzunden basari sansini yitirecektir.

Toplumda yuksek kabul sansi olmayan bir ideolojinin muktedir olmasi nasil
saglanabilir? Toplumsal tabandan yukari dogru yukselen bir dalga
uretilemiyorsa tavani ele gegirmek gerekecektir. Devlet ici kliklesme, devleti
harici veya gizli guglerin emrine sokma, askeri darbe, halki aldatarak
oldubittiler ile sistem degistirme gibi ydntemler tabani zayif olan ideolojilerin
imdadina yetisir. Ideolojik hukuk bu manzara icinde hayata ilk adimini atar.

Eger bir ideolojinin ya toplumsal destekle ya da bahsettigimiz kirli yollarla
hikmetme sansi yoksa o ideoloji zamanla kaybolur. Kirli yollarla hikmeden
ideolojiler ise pasif veya aktif direniglere, kaosa, hatta terore yol agacaktir. Zira
ideolojiyi kabullenmeyenler onun norm dunyasini, hukukunu da kabul
etmezler. Mecburen uyum gosterenler oldugu gibi sistemi delmek isteyenler de
¢ok olur. Sistemin 6zunden suphe varsa sisteme uyum da problemli olacaktir.



Sonugc olarak ideolojik kiskactaki Ulkelerde hukuk sabitesiz bir hal alacaktir.
Cunkl hukukun kurulumu asamasindaki ideolojik aksiyon reaksiyonlar
dogurmustur ve o reaksiyonlar “hukuk” ya da “hukuk dizeni” denilen ideolojik
aparati tehdit etmektedir. Varligini tehdit altinda goren ideolojik dizenin
onceligi ise kendisini korumak olacaktir. Bu da hukukun yerine gore kilica,
yerine gore kalkana benzemesini beraberinde getirir. Hukukun terazi olma
ihtimali kaybolur. Hukuk hastalik Gretmeye baslar.

Hukuk bu sekilde yapilandirildiktan sonra kanunlarin yapimi pek de 6nemli bir
olay degildir. Hassasiyetle ele alinmasi gereken bir konu hi¢ degildir. Dugman
bilip savastiginiz Glkelerin kodlarini bile tercime ettirip “kanun” diye sunabilir,
dayatabilirsiniz. ideolojik glindeminize yariyorsa diismanin kodlari size kendi
halkinizin kodlarindan daha sevimli gelir. Hukuk bu kadar kof, degersiz bir
seydir artik... Olur da kismen duzgun kanunlar bile ¢ikarsaniz insanlarin
teveccihinl 6nemsemediginizi agik etmekten kurtulamazsiniz. Cunku
hukukun zemininde insanlarin samimi kabull yoktu. Halkin devlete nlifuz edip
zarar vermesini imkansizlagtirma vizyonu vardi.

Boyle bir hukuk sisteminde vatandaglarin kendilerine tayin edilen alanlarda
boyun ederek yasamalari, taskinlik yapmamalari yeterlidir. Sistemi tehdit
boyutuna varmadigi surece insanlarin yasadigi adalet problemleri hukuk
duzenini oncelikle ilgilendirmez. Hukuk devletin bekasi Uzerine kodlanmigtir.
Gundelik hukuksuzluklar hukuk gérintisiuni devam ettirecek sekilde giindeme
gelir ve gundemden duger. Derin kritiklere ise hi¢ yer yoktur.

Bu sahteligin tasiyicisi olan insanlarin Uzulmemesi, imtiyazli olmasi da hukuk
sisteminin onemli bir misyonu olarak gorulur. Zira ideolojik devlet garklarini
gevirenler bir sekilde 6dullendiriimezse yapi iflas eder. Bu sebepledir ki
toplumda mutlak bir kaos ortami olusmaz. Se¢mece adalet olusur ki o da
ideolojik hukuk duzeninde insanlari ideolojiye yanasmaya motive edecektir.
Korunaksiz kalanlar devletin sinesine siginarak, onun ideolojisini dolayli olarak
da olsa teyit ederek “hak-hukuk” bulabilecektir. Teslimiyet goren ideolojik
dlzen de bu sayede saglamlasmig olacaktir.

ideolojik hukuk yapiminin manti§ ifade ettigimiz gibidir. Ozetle,

toplumu “terbiye edilmesi gereken bir varlik” olarak gérmeye dayanir. Toplum
itaat sergiledikge hukukun var oldugu zannedilir, varsayilir. Gergekte ortada bir
hukuk 6zU yoktur. Cebir 6zii vardir. ideolojik hukuka maruz kalanlarin hukuku
kudret ve yaptirrm saplantilariyla tarif etmesi boguna degildir.

ideolojik diizenler yogun propagandaya muhtactir. Gergekgi algilar, dogrucu
soylemler ideolojiyi soyar, ¢iplak birakir. Dizenegin yikilmasi mukadder olur.
Perdenin arkasinda ideolojinin korunabilmesi i¢in perdenin ontinde de devletin
ve devletle iligkilendirilebilecek seylerin kutsallastirilmasi gerekir. Mesela,
hukukun kurulumunda arka plana atilan halk burada kiymete biner. Devletiyle
milletiyle bir butlin olunur birdenbire... Manipulasyon yapilir. SUphesiz ki



manipulasyonlar yuzde yuz yalana dayali olamaz. Secimlerin yapiimasi,
topluma hizmet goéturilmesi gibi olumlu adimlar da goézlemlenir.

Su halde higbir ideolojik hukuk duzeni ylzde yuz ideolojik olamaz. Bir sekilde
toplumu ciddiye almak durumunda kalir ve meziyetler de sergiler. Bu
sebepledir ki bir hukuk duzenini ideolojik kilan 6z her durumda asikar olmaz.
Aldanmamak gerek: Kurucu refleks ideolojikse hukuk ideolojiktir. ideolojik
kokenli bir hukuk sisteminin duzgun islemesini, adalet Uretmesini bekleyenler
saftir. izafi, tesadufi hukuk gérintilerine aldananlar da saftir. Ozu ideoloji olan
bir hukuk dizeninde adalet kaygisi 6ne gegcemez. Gegtigi an ideoloji yikilir.

ideolojik hukuk diizeninde hukuk dgretisi de yapiyi koruma Uzerinedir. Egitim-
ogretime egemen olan uslup sudur: “Hukuk budur! Begenmezseniz disarida
kalirsiniz!” Bu gibi telkinlere maruz kalan hukukgu zamanla ideolojinin neferi
haline gelir. Kurulu ¢arklarda yer almak nefer olmak igin yeterlidir. Bilingli
olmak gerekmedigi gibi bilingsiz olmak sistem agisindan daha yararlidir.
ideolojik hukukun okullari, fakulteleri, mesleki egitim kurumlari bilinci askiya
alma egitimi verirler. Kafanin isigini sondurup igini doldururlar. Yeterince
yontulursaniz “fayda” gorursunuz.

Simdi de ideolojik hukukun asla izin vermedigi, hasim gordugu sosyolojik
hukuk perspektifine gegelim.

Sosyoloji, toplumsal gergeklikleri aydinlatma bilimidir. isine gelmese bile
gercege saygl duyan Kisi bilim kapisindan girmis demektir. Hukuk da ancak bu
kapidan girerse bilim olur. Bilimsel yontem, ongorulebilirlik, istikrar ve guven
saglayabilir. Obur tirli hukuk, stislenmis dogma ve zorbaliktir.

Sosyolojik hukuk, toplumu yonetecek kurallarin toplumdaki daginik verilerden
uretilmesi prensibine dayanir. Verilerden kasit; algilar, degerler, tercihler,
aliskanliklar, beklentiler, hedefler vesairedir. Bunlarin i1siginda gelistirilen
hukuku, toplum bir dis ses olarak dedgil, bir i¢ ses olarak duyacaktir. Rakip
olarak, tehlike olarak gormeyecektir. Asindirmaya, istismar etmeye
kalkmayacaktir. Cinkld hukuk namina konusan yine kendisidir. Hukuka uyarak
kendi vicdanina ya da insanlarla zimnen yapmis oldugu sdzlesmeye uymus
olacaktir. Boyle bir hukuka uymak insanin 6zsaygisini arttirir, uymamak
azaltir.

Vatandaslarin kimyasini bozan ideolojik hukuk ise nezih insan profilini ortaya
cikaramaz. Tersine, ¢oklari bu manipulatif hukuku igdis etmeyi maharet olarak
gorur. “Ideolojik hukuku samimi ciddiye alan zararli gikar” bile diyebiliriz.

ideolojik hukukun 6zii idealizmdir. Neyin ideal oldudu ise son derece
tartismalidir ve mucadele dogurur. Sosyolojik hukukun 6zu realizmdir.
Duygusal yorumlardan arinmis gercege erismek isteyen insanlar bir sekilde
anlasabilir. Siz bir gercedi ortaya koyarsiniz, bagkasi da baska bir gercegi



ortayi koyar. Ve ikisi de hukuk yapimina yol gosterir. Halbuki ideolojik hukukta
alternatif gergeklere yer yoktur. Tekil ve sahte gergeklik sdylemi vardir.

Realizme ¢agri yapildiginda akla su gelebilir: Diyelim ki toplumsal gercgekligi
batun ciplakligiyla ortaya koyduk. Mesela toplumda “Abiler kardeslerini
dovebilir” algisinin yaygin oldugu ortaya c¢ikti. O zaman sosyolojik hukuka goére
“Abiler kardeslerini dovebilir” mi demeliyiz? Abilerin kardeglerini dovmesini
yasal mi gormeliyiz?

Hayir. Sosyolojik hukukun kendi iginde iki katmani vardir: Realiteler ve idealler.
Birinci katmanda toplumsal gergekligi ortaya koymak esastir. Teraziye
dokunmadan, oldugu gibi... ikinci katmanda ise toplumsal gercekligin icinde
var olan, gerceklige yonelik elestirileri meydana ¢ikarmak esastir. Diger bir
ifadeyle, toplum kendi realitelerini begenmiyor olabilir. Firsat olsa bagka bir
realiteyi yasamak istiyor olabilir. Toplumun idealleri realitelerinden farkl
olabilir. Bu durumda toplumun ideallerini de yine bilimsel veri olarak tespit
etmek gerekir.

Adil hukuk, toplumun realitelerinden yine toplumun benimsedigi ideallere
yolculuktur. Ve ikisi de sosyolojik yontemle anlasilir. Adaletsiz hukuk ise
toplumun realitelerine buyuk oranda sirtini donmustur; ideal olarak da
ideolojilerden ilham almakla yetinir.

Su halde eger toplumda “Abilerin kardeglerini dovmemesi daha idealdir” algisi
da tespit edilirse kanunlar “dovme” realitesine gore degil “dovmeme” idealine
g6re yapilacaktir. Zira bu ideal de sosyolojik olarak desteklenir. ideolojik
ideallerdeki gibi yanli ve dayatmaci degildir.

Ozetlemek gerekirse; sosyolojik hukuk, toplumun realitelerinin ve
beklentilerinin bilimsel aciklikla tespit edilmesine dayanir. ideolojik hukuk ise
toplumun manipiile edilmesine dayanir. ideolojik hukukun toplumu ciddiye
aliyor gériinmesine kanmamak gerekir. Oz ideolojik olan bir sistemden hukuk
¢clkmaz. Gunu kurtaracak basarisiz kurallar ¢ikar ki o da hukuk degildir.

Ote yandan, 6zii sosyolojik (topluma karsi duristliik) olan bir sistemde de yer
yer ideolojik yonelimler gorulebilir. Fakat bu yonelimler yine toplumun
ideallerinden dogdugu icin 6ze zarar vermez. Aksine, toplumun vizyonunun
hukuka aktarilmasi anlamina gelir.

Ozl ideolojik olan bir hukuk sisteminde kanunlar gikarmak, reformlar yapmak,
yeni fakllteler ve mahkemeler agmak vs. kalite getirmez. Bu sistemde hukukgu
olmak bile bir dramdir. Cunku bir yalana ortak edilmigsinizdir. Emek verip
bayuttugu cocugunun kendisinden olmadigini yillar sonra 6grenen bir babanin
hayatina benzer bu hayat. Aldanistir. Toplumun vicdanindan dogmamis,
ideolojik kafalardan peydahlanmig hukuk, insani asindirir, tiketir. Kendinizi ne
kadar kaptirirsaniz zarar o kadar bluyuk olur.



Hukukun gerek kurulum ve doktrin agsamasinda gerekse butun uygulama
alanlarinda atilmasi gereken ilk adim, sosyolojik perspektifi icsellestirmektir.
Butun hukuki konulara su ug¢ soruyla yaklagirsak kiskagtan ¢ikabilir, adil bir
hukuk duzeninin temellerini atabiliriz:

1. Bu konuyla ilgili toplumsal gercgeklik (realiteler, veriler) nedir?

2. Bu konuyla ilgili toplumsal beklentilerin dagilimi ve toplami nedir?

3. Bu konuyla ilgili problemlerin ¢6zimunde hangi yénde ve nasil bir denge
one cikmaktadir?

Iste adil hukuk politikasi bundan ibaret!

Yazarin twitter adresi: https://twitter.com/emirkayason
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