iSLAM DUNYASI FIKRI KﬂRESEL
BiR ENTELEKTUEL TARIH
CALISMASI UZERINE

———— CEMILAYDIN § USTUNBOL—————

Cemil Aydin’in Islam Diinyast Fikri Kiiresel Bir Entelektiiel Tarih Calismast kitabt modernligin
hem Miisliimanlarin diinyadaki evrensel rolleri tizerine kendi algilarini, hem de onlarin
diunyadaki yeri iizerine Batililarin algilarini nasil sekillendirdigini farkl bir nazarla ele aliyor.
Aydin bir bakima “Islam diinyasi®na bakis agimizin nasil olustugunu ve gelistigini sorguluyor
ve bu ifadenin guinlitk séylemlerimizdeki 6nemine nasil kavustugunu bizlere gosteriyor. Cemil
AYDIN ile belirli bir tarihsel ve siyasal cercevede Islam’ bir kiiltiir ve uygarlik gelenegi seklinde
ele alip, Islam diinyasinin ana hatlarim belirgin kilan kitabini konustuk.

L]
sterseniz tammlamayla

baslayalim. Kitap bo-
yunca ‘Islam diinyast’ fik-
ri tizerine diisiincelerinizi
anlatiyorsunuz. Biz kitabi
okurken ‘iimmet fikri’ ile
‘Islam diinyast’ fikrini pa-
ralel mi okumalyz. Islam
diinyast derken siz iimmet
fikrine mi atif yapwyorsu-
nuz? Bu hususu netlegtire-
lim isterseniz.

Ummet fikrinin kendisi
de zaman i¢inde anlam de-
gisikligine ugrayan bir terim
ve daha ¢cok Hz. Isa’nin veya
Hz. Ibrahim’in iimmeti te-
rimlerinde goruldagu gibi,
Hz. Muhammed’e baghlhga
gore belirlenen ve ahirette
onun etrafinda toplanacag-
na inarnilan bir inang cemi-
yeti anlaminda kullaniliyor.
Ancak, 18707lerden sonra
gelisen Islam diinyas1 kav-
rami, kiiresel baglari, bu-
harli gemiler, tren ve basin
ile kuvvetlenmis ve Avrupa
imparatorluklarinin  tahak-
kimii altina girmis bir din-
yada, Muslimanlarin yasa-
digr  topraklar tzerindeki
haklan ve siyasi egemenligi

ile ilgili jeopolitik, medeniyet
ve 1irk mefhumlanyla alakal
olup o zamana kadarki timmet
fikrinden olduk¢a farkh bir
tasavvuru icerir. Buna gsoyle
bir érnek verebiliriz: Tbrahim
Miteferrikanin matbaasinda
1729-1742 arasinda basilan
kitaplara baktigimizda, cog-
rafya ile ilgili pek cok kitap
olmasina ragmen, hicbirinde
1870’ler sonrast islam diinya-
s1 veya Islam-Bat1 iliskisi kay-
gilarin1 gérmiiyoruz. Belki de
Miiteferrikamin bastig1 kitap-
lardaki tmmet anlayisi, Dogu
Avrupa kokenli bir Osmanh
entelektiieli olmas: hasebiyle
veya 18. yluizyihn basinda yasa-
mas1 sebebiyle, 1000 yillarin-
daki Bagdat sehrinde yasayan
bir alimin kafasindaki iimmet
fikrinden biraz farkhilasmusg
olabilir. Ancak, 1900 yilindaki
veya Birinci Diinya Savasi’'nda-
ki Islam alemi ve Bati tartig-
malarina baktigimizda tama-
men yeni bir tarih, medeniyet
ve jeopolitik anlayis mevcut.
Bati1 diye adlandirilan, Avru-
pa/Hristiyanlik/Beyaz 1rka ait
tarih, medeniyet ve jeopolitik
algilanyla iligkili yeni anlam-
lar gorityoruz. Muteferrikanin
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bastig1 kitaplarin hicbirinin baghginda “Islam ve
Bat1” diye bir terim yok ki 20. ytzyila gelince bu
baslikta yuzlerce kitap yazilacaktir.

FIKRIN MUHTEVASINI TANIMLAMA
MUCADELESI TARIHI

Merhum Akif Emre bir konferansinda “Islam
alemi mi, Islam diinyast m1?” konusunu tartismaya
agiyor ve soyle soylityor: “Neden Miisliiman diin-
yast kavranum kullanyorlar? Miisliiman diinyast
dedikleri kavram; genis bir cografyaya yayilmus,

dinlerinin taassubu ve ilkeleri geregi kendi kendile-
rini baski altina alip, rasyonel distinemeyen ve bi-
lim iiretemeyen, modern diinyaya ayak uydurmasi
icin Avrupa sémiirgesine muhtag bir Islam diinyast
fikrini kuruyordu ve bununla da Fransamin Cezayir
ve Tunus’taki somiirgesini mesrulastirma siirecine
de katkida bulunuyordu. Renan’a cevap veren on-
larca Miisliiman alim ise, IslAam medeniyetinin bi-
lim ve medeniyete katkisi gibi tezlerle Islam ve mo-
dernlik ve terakki arasinda dogrudan muspet bir
iliski kurup, bu vesileyle somiirge karsit1 direnisin

mesrulagtinilmasina fikri katk:

belirli alanlarda ortak inang
sistemlerine sahip ama ortak
bir medeniyet tiretememis, or-
tak bir siyasi, askeri, stratejik,
kultirel varlik gosterememis
kitlesel bir yigini anlatmak icin
kullaniliyor” Akif Emre, emper-
yal Batvmun ézellikle kullandig
‘Musliiman Diinyast’ tammla-
maswa karst ‘Islam Alemi’ kav-
ramini oneriyor. “Medeniyeti de
icine alan, hem bireyi hem top-
lumu hem de zamanm kusatan
bir kavramsallastirma” diyor
Islam alemi icin. Siz her ne ka-
dar ‘Islam medeniyeti’ kavrami-
nuirksallastirma olarak gérseniz
de bu goriise katilir misiniz?
Rahmetli Akif Emre'nin yap-
t181 bu ayrimu bir tarihgi olarak
biraz da soyle okumak miimkin.
1870’lerden sonraki donemde,
imparatorluklara bolunmiis
bir yer kiirede, ‘Isliam diinyasr’
diye bir kavrami baglangicta en
¢ok kullananlar Hristiyan mis-
yonerler ve Avrupali somurge
idarecileri ve bu ilk asamada
kuguk gordikleri, yonettikleri
ve dinleri sebebiyle kendilerine
isyan etmelerinden korktuklar:
Misliiman tebaalarina yonelik
asagilama ve paranoyak korku-
yu ifade ediyordu bu tanimlama.
Ancak, onlarin bu hakaret iceren
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Kiiresel bir Islam alemi
birligine sarilma, tiom
tarih boyunca degil,
daha c¢ok son yiiz elli
veya en fazla iki yiizyihn
kavrami. Ondan 6nceki
imparatorluklar caginda
Miislitman imparatorluklar
veya hakanlar
Miisliimanliklanyla, gazi
oluslaryla gurur duyup,
Miisliiman olmayanlarla
yaptiklar savaslarda
cihat sdylemini de
kullanacaklardir. Ama bu
donemlerdeki savaslarim
biyiik cogunlugu farkh
Miisliiman gruplar arasinda
olup, bir islam alemi
birliginden ziyade, evrensel
bir Hakan’in veya padisahin
yonetimi altinda baris ve
adaletin saglanacag tezi
daha yaygindi.

+

saghyordu. Islam alemi fikrinin
1870-1947 arasindaki ilk baytk
donemi, bu fikrin muhtevasim
tanimlama miicadelesi tarihidir.

iSLAM ALEMI TAHAYYULOD

Islam diinyas: tehdidi ile Av-
rupa ve Amerika’da Miisliiman
karsity irk¢i séylemlerin ateslen-
digini, Miisliiman toplumlarda-
ki degisik hak arama miicadele-
lerine destek vermeyi amaglayan
dayamisma idealinin nigin bir
kabile asabiyetine ve medeni-
yetler catismast tezine doniistii-
giinii, Islam diinyast idealinin
farkly iilkeler tarafindan nasil
kendi menfaatleri ugruna istis-
mar edildigini ve en 6nemlisi da-
yamsma soéyleminin nasil olup
da birlesmeye degil ayrismaya
hizmet ettigini sorguluyorsunuz.
Ve biitiin bunlarin Islamofobik
tarih yorumlari ile milyonlarca
Miisliimamin hayatimi olumsuz
etkiledigini anlatiyorsunuz...

‘Islam alemi’ fikriyatinin ilk
1870’ler sonrasindaki ilk 50 y1-
linda simdi unutulan en énemli
mesele sadece Osmanl hilafeti
veya Osmanl'nin imparatorluk
olarak devamu meselesi degil,
Hindistan ve Hint okyanusun-
daki hakimiyeti sebebiyle din-

korkularina ve 1rki kiciimse-

melerine kargt Miisliiman entelektiieller bu ‘Islam
dinyasy’ terimini alip, muhtevasini yeniden Avrupa
ile esit bir medeniyet olarak tanimlama yoluna git-
tiler. Zaten Namik Kemal ile Muhammed Ikbal ara-
st donemin Miisliman fikir adamlarinin en biytitk
basarisi da Avrupahlarin kullandiklar: irki ‘Islam
dinyast’ kavramini, tamamen reddetmeyip, alip bir
[slam medeniyeti ve Islam alemi olarak yeniden ta-
numlayip, bunu Avrupa somiirgeciligi ve irkeiligin
maglup etmek icin kullanmalar1 olmustur. Ernest
Renan’in meshur “Islam ve Bilim” konusmasindaki
irker tezleri diisiinelim 6rnek olarak. Orada Renan,
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yadaki Mislimanlarin yiizde
kirkini Ingiliz Imparatorlugw’nun yénetmesi ve bu
durumla iligkili olarak dogan bir Osmanh-ingiliz-
Hint Muslimanlar: iligkisi problemidir. Modern
Islam disiincesinde ve sonra Islam alemi fikrine
dayal1 Osmanli hilafeti destekciliginde c¢ok aktif
olan ilk Hint Misliiman diisiintr neslinin en bariz
ozelligi cogunun ‘Sir’ iinvanh Seyyid Ahmet Han'in
kurdugu Aligarh Universitesi mezunu olmalaridir
ve Aligarh projesi Ingilizlerin Hindulan tutan ve
Mislimanlarin isyanindan korkan paranoyasina
karg1 Ingiliz Kralicesine ve imparatorluguna sadik
bir egitimli Miisliman nesil yetistirmekti. Burada,
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nicin Hint Miusliimanlarimin tarihlerinde kendi-
lerini hi¢ yonetmemis olan Osmanh sultanlarin
manevi bir halife olarak benimseyip, onu Islam
aleminin manevi vekili olarak gordiikleri, sorusu-
nu yeniden sormak lazim. Bu sadece bir Siinni dini
vecibe geregi olarak gorillmemelidir, zira Sii olan
Hint alimler de Osmanl hilafetini savunmaktaydi.
Onlarin soyle bir kaygis1 vardi. Ingiliz irkciligina
kars1 cevap verirken, Hindistan'in bagimsizhig du-
rumunda Hindulara kiyasla azinlik olacaklarini da
biliyorlardi. Bir ‘Islam alemi’ fikri, Hindistan’daki
azinlik Miisliimanlar: Hindistan'in disindaki Miis-
liimanlarla baglayarak azinlik olmaktan ¢ikariyor-
du. Osmanli’ya sadakat ise Hint Miislimanlarina
ayni zamanda Ingilizlere de sadik kalarak pek cok
avantaj veriyordu. Istanbul ve Osmanl’min Avrupa
sisteminin pargasi olmasi, Halifenin modern bir Ha-
kan olmasi, onlar igin Islam ile terakkinin uyumu-
nu gosteren ve kendileri hakkindaki kug¢timseyici
k1 tezleri ¢iiriiten bir gurur vesilesi idi ve Ingiliz
idarecilerle pazarhk icin ellerini giiclendiren bir
kimlik olusturuyordu. Bu Istanbul’daki Halife ile
Hint Muislimanlar arasindaki iligkiyi, Kirim Savasi
sirasinda Osmanli-ingiliz ittifaki nedeniyle Ingiliz-
ler de ¢cok olumlu gérityordu ama zamanla onlar bu
iligkinin kendileri aleyhine olacagimi diisiinmeye
basladilar. Osmanhlar ise, Rus tehdidine kars: sii-
rekli bir ingiliz ittifaki arayis1 icinde olduklarindan,
bu Kirim Savas1 zamanindaki ittifak giinlerine don-
mek icin Halife'nin Hint Mislumanlar: tizerindeki
nifuzunu olumlu bir faktor olarak sunmak istedi-
ler. Nihayetinde, bu stire¢ Birinci Diinya Savasi’nda
bir Ingiliz-Osmanh catigmasina ve orada ilan
edilen basarisiz Cihat cagrisina kadar siirecektir.
Buradaki trajik gelisme ise su: Hint Miislimanlar
yuzyillardir beraber yasadig1 ve sanki bir ailenin
degisik fertleri gibi algiladiklar Hindularla, ‘Islam
alemi’ fikri ile birlikte tarih ve medeniyet agisindan
farkh bir kimlik kurmaya basladilar. Bu simdi ¢ok
tabii goriilebilir, ancak, Hindistan'in baslangicta
Hindularin yasadig: bir kita oldugu ve Miisliiman-
larin oraya disaridan (Orta Asya veya Arabistan’dan)
gelen savasc1 ve idareci bir grup olduklar tezi, ile-
ride Hindistanin bolinmesine sebebiyet veren bir
fitne olarak da goriilebilir. Aslinda Hindistan ismin-
deki bir cografya veya adlandirmay1 kuranlar Miis-
liman cografyacilardi ama onlar bu 1900 dncesi
donemde yerli Hindular ile isgalci Musliimanlar
ayrimi yapmayan bir Hindistan tahayyulii icindey-
di. Islam ve Hindu medeniyeti fikirleri, bu kitadaki
siyasi ayrima bir fikri temel teskil edip, Hindistan
ve Pakistan boliinmesinden sonra Hindistan’da ka-
lan Mislimanlari ¢cok zor durumda birakmusti. Zira
isgalci Musliimanlardan geriye kalan bir azinhik du-
rumuna distiler (veya Hindu milliyetcileri onlar
oyle gostermeye baslady).

Hindistan’daki Hindu-Miisliman kimliklerinin
siyasallagip ayrigsmasi, ‘Islam alemi’ fikrine sahiple-
nen ilk nesil Masliiman alimlerin istedikleri veya
planladiklar bir sey degildi. Zaten 6nemli bir kism

bu siyasi siirece kars: ¢ikip durdurmaya calisti ve
Ebul Kelam Azad gibi ittihAd-1 IslAm fikrinin ana
savunucusu bazi isimler nihayetinde Hindistan
tarafinda kalip o ilkenin ilk egitim bakani oldu.
Azad’da bir ‘Islam alemi’ fikrine inaniyordu, ama
Hindularla Miisliimanlarin birlik olmasi durumun-
da dinyanin en buytk Musliuman tlkesi olacak
Hindistan'in, diger mazlum Mislimanlara siyasi
olarak yardim edip, onlar1 6zgiirlestirecegine inan-
maktaydi. Hindistan-Pakistan boliinmesi ve ardin-
dan Bengalli Musliimanlarin Pakistan’dan ayrilip
Banglades Devleti'ni kurmalari ile, Islam &leminin
en kalabalik ve en giiclit olmasi beklenen kismi olan
Hint Misliumanlarinin siyasi giicii daha da zayifla-
yacakti.

Olayin Osmanl boyutu da benzer trajediler iger-
mektedir. 1910’lara kadar Osmanh siyaseti icinde
Arap, Tirk ve Kuart Muslumanlarin siyasi birligi
zaten sorgulanmiyordu ama Ermeni ve Rumlarinda
bu imparatorlugun asli unsuru oldugu varsayilmak-
taydi. Diinyadaki Musliiman kamuoyu, Osmanl ha-
lifesini Islam aleminin manevi vekili olarak goriir-
ken, bu halifenin ayn1 zamanda gayr1 Muslimlerin
padisahi oldugunu ve onlara esit haklar verdigini
bilip, bununla gurur duyuyordu. Birinci Diinya Sa-
vast'ndaki yanls kararlar ve sonrasindaki yrikimlar
ile Osmanli sadece Miislimanlarin cogunluk oldu-
gu bir Tirkiye olarak yeniden kurgulandi. Boylece
Osmanl topraklarinda yiizyillarca siiren ¢ok dinli
ve kiiltiirlii hayat sona erdirildi. Isin ilging tarafl,
1914’te Osmanlr’nin Birinci Dinya Savasrna giri-
sinden Lozan’a kadar olan siirecte, Miisliman Tiirk
liderler Islam diinyas: fikrini jeopolitik olarak ken-
di amagclarina hizmet icin farkh sekillerde kullanip,
bu uluslararasi imajla Lozan Konferansi’ndaki ko-
numunu giiclendirdiler. Ancak, Lozan sonrasindaki
yeni kosullarda Tiirkiye ile kendilerinin kurulmasi-
na cok bityiik katki sagladiklari Islam alemi tahay-
yulii arasini agmaya karar vereceklerdir.

KURESEL iSLAM ALEMi BIRLIGINE SARILMA

Bize égretilen tarihe gore tarih boyunca hem
Miisliimanlarin hem de Miisliiman olmayanlarin
kiiresel bir Islam diinyast birligi tahayyiiliine sa-
rildigimi goriiyoruz. Ancak; i¢ catismalar, savaslar,
cesitlilik, politik-stratejik tercihler bu kadar yay-
ginken Islam diinyas: fikri miimkiin mii ya da bu
talep samimi mi?

Ashnda kiiresel bir Islam alemi birligine saril-
ma, tim tarih boyunca degil, daha ¢ok son yiiz elli
veya en fazla iki ytizyilin kavrami. Ondan 6nceki im-
paratorluklar ¢aginda Musliman imparatorluklar
veya hakanlar Musliimanliklariyla, gazi oluslariyla
gurur duyup, Musliiman olmayanlarla yaptiklar: sa-
vaslarda cihat sdylemini de kullanacaklardir. Ama
bu dénemlerdeki savaslarin buyiik cogunlugu fark-
I Miislitman gruplar arasinda olup, bir islam alemi
birliginden ziyade, evrensel bir Hakan'in veya padi-
sahin yonetimi altinda baris ve adaletin saglanacag
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tezi daha yaygindi. Ornegin Yavuz Sultan Selim, Mi-
sir’daki Memluk Sultanligini kendi topraklarina ka-
tarken, Islam alemini birlestirmekten ziyade, kendi
cihansiimul imparatorluk iddiasinin pesindeydi.
Bu Yavuz'u veya onunla savasan Safevi ya da Mem-
luk sultanlarini, 19. yiizyill Miislimanlarindan daha
az dindar yapmuyor. Diinyadaki siyaset anlayisi bag-
l1 basina ¢ok farkliydi 19. yiizyil 6ncesinde.

Son yiiz elli yilda, dinya kamuoyundaki
Avrupamn fikri ve kavramsal giicii sebebiyle, tim
konular benzer kavramsal cercevelerle ifade edil-
meye baslayacaktir ve yine irki ayrimlara dayah
imparatorluklar diizenine karg1 miicadele verilir-
ken, Asya'nin, Afrika’nin ya da siyahi halklarin da-
yanismasinda gordigimiuz gibi bir Misliman ve
Islam alemi dayanismasi da 6zgirlitkcit amaglarla
sikca goriilecektir. Buradaki sorun, bu dayanisma
ideali ile mevcut devletlerin iligkisi ve devlet veya
imparatorluklarin bu ideali destekledikleri kadar
menfaatleri icab1 géormezden gelip, bir taviz manti-
g1icinde ona ihanet etmesidir. Bu durum tiim islam
birligi cagrilarina ragmen, Suriye Devrimi sirasinda
baskic1 Esed rejimini destekleyen iran icin gecerli-
gi oldugu kadar, hilafet hareketinin destegini alip
Lozan’a giden Turk Kurtulus Savas: liderlerinin,
Lozan’da Filistin meselesi gibi konular1 ele alma-
may1 se¢melerinde de gorilebilir. Pakistan ordusu,
neticede Hindistan'dan Miislimanlhklar: sebebiyle
ayrilan insanlarin Misliman kimligiyle kurulan
bir ordu ama Bangladesli Miislumanlar ayrimcili-
ga ugradiklarim diisiinerek Pakistan’dan ayrilmayi
talep ettiginde bu ordu onlara her tirli haksizlig
yapmaktan ¢ekinmeyecektir. Devletler her ne ka-
dar idealleri savunduklarini soylese de gerektigin-
de ideallerden taviz veren stratejik tercihleri ve
menfaatleri énceleyecektir. Bu sadece Islam alemi
birligi ideali icin degil, sosyalist enternasyonalizmi-
nin Sovyetler Birligi veya Komiinist Cin devletiyle
iligkisinde de goriilebilir. 20. yuzyll boyunca hem
Moskova hem de Pekin’deki komiinist liderler, yer
yer ulke menfaatleri icin sosyalist dayanisma fik-
rine ihanet eden kararlar vereceklerdir. Hindistan,
bagimsizliktan sonra uzun yillar Asya Birligi ve
Asya-Afrika dayanismasina hamilik iddiasinda idi
ama Kesmir gibi konularda daha bastan itibaren
ne kadar gaddar olup, savunduklari ilkeleri ¢igne-
yebileceklerini gostereceklerdir. Belki meseleyi,
ulus devletlerin, menfaatlerini ve ¢ikarlarini énce-
ledikleri bir diinyada mazlum insanlarin hak talep
eden dayanismalari nasil olmahdir? diye de sormak
mumkan.

BATI SOMURGECILiGiNIN, ORYANTALIZMIN
VE BEYAZ IRKGILIGININ ROLU

Islam diinyast fikrini Bati iiretti diyebilir mi-
yiz? Bati, karsisinda kendine varlik sebebi, catisma
ile kendini ding tutacag bir diisman mu istiyordu?
Eger boyle ise ayni bati Afrika diinyasi, Budist
diinyast, gibi kavramlar icin de istekli olmalr degil
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miydi? Oysa Islam diinyast icin gésterdigiisrarit Bu-
dist, Afrika vb. diinyalar igin gostermiyor Batililar.

Sadece Islam diinyas: fikri degil, Zenci alemi
(Negro World Amerika’daki siyahilerin en popiiler
dergisinin ismi idi 1920’lerde) Asya, Hindu dinya-
s1 gibi fikirlerin gelismesinde de Bati1 somiirgecili-
ginin, oryantalizmin ve beyaz irk¢iligimin buyitk
bir rolit vardi ama bu onlarin bir seyi yoktan var
ettigi anlamina gelmez. Islam alemi ve Zenci alemi
kavramlarinda, 6rnegin, baslangicta Batrdaki irkei
jeopolitik tezlerin, Miisliiman veya siyahi liderler
ve entelektiieller tarafindan benimsenip, bu sefer
tam tersi olarak beyaz ve Bati1 hakimiyetini ytkmak
icin kullandiklarini goérityoruz. Bu agidan bu fikir-
ler karsihkh fikir aligverisi ve siyasi catisma icinde
herkesin katkisi ile gelisiyor. Burada Islam alemi
fikrinin, baslangicta Asya, Afrika, Budist alemi,
Zenci alemi gibi fikirlerden ¢ok farkli olmadigim
not etmek gerekiyor. Deri rengi siyah olan tim in-
sanlarin, ayni karaktere ve irka, ayn1 medeniyete
ve tarihe ait oldugu tezi, 6rnegin, Senegal veya Ga-
na’daki insanlarin Avrupa somiirgeciligi 6ncesinde
sahip olduklar: bir fikir degildi. Siyahi insanlarin
ayn 1rka ait oldugu tezini baslatan, beyaz adamin
kendi kiistahlig1 ve diismanligi. Ama Afrikahlarin
kolelestirilmesi ve onlara kars: yapilan ayrimciliga
kars1 direnirken siyahi entelektiieller Musliiman
entelektiieller gibi bir Afrika medeniyeti, Afrika ta-
rihi ve Afrika jeopolitik birligi tezlerinin muhteva-
sin1 doldurup yeniden tanumliyor direnis amaciyla.

Islam diinyas1 fikrinin, Afrika diinyas1 veya
Asya alemi gibi fikirlerden bir fark: varsa eger, bu
dini kimlik tzerinden irkilestirmenin getirdigi
Islam dininin ruhu ve mahiyeti nedir? tartigmasi-
n1 baslatmasi ve isin Osmanl hilafeti ve jeopolitigi
ile iliskisi olabilir. Buna benzer durumlar Hindu ve
Budistler i¢in de biraz gegerli. Ornegin, 18. yuzyl-
da, Sri Lanka, Burma, Tayland, Vietnam, Cin, Kore
ve Japonya’daki Budistler arasindaki iligkiler ¢ok
kuvvetli degildi. Bu iligkiler buharli gemiler sonrasi
geligen seyahatle gelisirken, Budist alimler de Miis-
limanlar gibi oryantalizme cevap verirken rasyonel
ve modern bir Budist dini gelenegi fikrini gelistiri-
yor. Onlarda da bir Budist alemi anlayis1 var, hatta
bir noktada Tayland kralina teklif dahi yapiliyor
‘Budist dleminin lideri olur musun?’ diye. (Tayland
Krali da ‘Bu i benim Ingilizlerle olan iliskimi zede-
ler’ diye cevap verip kabul etmiyor bu rolii.)

Kitapta anlatmaya calisngim gibi, Islam alemi
fikrindeki diger énemli fark ise Soguk Savas do-
nemindeki Suudi-Misir catigmasi sirasinda, Su-
udi Arabistan Krali Faysal, bu fikri tekrar can-
landirip, Nasircihiga ve Sosyalizme karsi Suudi
menfaatlerini savunmak icin kullanmak istiyor.
Iran Devrimi’nden sonra ise, Soguk Savag'in iflas et-
tigi diisiinillen Bat1 ve Dogu kamplarina karg1 Islam
¢ozim olabilir, diyen bir grup Miisliiman entelektii-
el icin yeniden tanimlanan bir Islam alemi fikri var.
Belki de bu yiizden biz Islam alemi fikrini Asya veya
Afrika dleminden farkli gorityoruz.
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BiRLiK FIKRINE IHTIYAG DUYULMASI

Islam diinyast fikrinin; Osmanlhmn ¢okiisi,
Birinci Diinya Savagsi, Iran Devrimi, Arap-Israil
savagi, Afganistanin isgali vb. krizlerin hayali
bir Hristiyan diinyast ile hayali bir Islam diinya-
st arasinda, Bati ile sonsuz bir catisma hikayesine
déniistiriilmek icin insa edildigini séyleyebilir mi-
yiz? Islam diinyast fikrinin Miisliimanlarin beyaz
wrktan farkl bir wrk oldugu iddiasina dayandigin
soylediginize gore bu kavramin Bati wrkgiligi tara-
Sfindan icat edildigini mi diisiinmeliyiz? O zaman
1800’lerden sonra hayatimiza giren Islam diinyast
fikri bugiin yiizlestigimiz Islamofobiamin temelini
atmak icin kullamilnmig olmalu.

[slam dinyast fikrinin, Islam karsiti veya
Islamofobik gruplar tarafindan kullanildigi mu-
hakkak ve bu artik sadece Batihlar tarafindan
kullanilmiyor. Komiinist Cin Devleti de Uygur
Misliimanlarinin haklarini ¢ignerken, onlarn ta-
leplerini bir azinligin makul istekleri olarak degil,
Islam alemindeki agin fikirlerin Cin'in i¢ine mii-
dahalesi olarak resmetmek istiyor kendi propagan-
dalarinda. Bu Islamofobik Islam diinyas: algisin,
Yahudi karsit1 antisemitizm ile kiyaslarsak soyle bir
durum ortaya ¢ikiyor. Avrupa irk¢ihigi, Yahudileri
kendi iclerinde sinsi bir azinlik olarak ilkelerini
icten yikacak, bu amacla komiinizmi kullanan za-
rarh bir gii¢ olarak resmediyordu. Bu donemlerde
Misliimanlar ise i¢ disman degil, Hristiyanlar
ezen ve tehdit eden buyik bir dis diisman olarak
sunuldu. Ancak, bu fikri kuran ve koruyanlarin
sadece Islamofobik gruplar oldugu da dogru degil.
Zencilik kimligi beyaz irk¢ihgini yaratmus olabilir
ama siyahi aktivistler ve fikir adamlari, siyahi irkin
dayanigsmasini kendi kurtuluslarinin tek yolu ola-
rak gormekte hala. Onun i¢in, Afrika kitasinda her
kurulan bagimsiz iilke Ingiltere ve ABD’deki siyahi
azinlik i¢in bir umut 15181 olacaktir. Maslimanlarin
kendisi de karsilastiklar: problemlerin ¢oziimii igin
bir Islami dini gelenegin 1slah1 ve Isldm diinyasi da-
yanismasini arag¢ olarak gormeyi tercih edebilirler.
Burada tarihi bakisin kaybolmasi ¢ok zararh ama.
Olaya tarihi olarak bakmayinca, nicin ve ne zaman
béyle bir birlige ihtiya¢ duyuldu ve bu birlik nasil
kurgulandi? sorusunun cevaplarini da bilmeyip,
bu birlik fikrini ezeli ve ebedi bir dini vecibe olarak
algilama hatasina diistilityor. Boyle olunca da bir-
lik niye yok? sorusunu arayan bazi Miisliimanlar,
digerlerini olmas1 gereken birlige ihanet etmekle
suglayip, Musliimanlar arasinda ¢atisma ve fesat
konusu ¢ikarmus oluyorlar.

MAZLUM iSLAM DUNYASI FiKRi

Kitabinizda, Avrupa’da Musliiman karsitt sy-
lemin Miislimanlar arasinda mazlum timmet al-
gistnt yayginlastirdiginy belirtiyorsunuz. Ozellikle
1800’lerden sonra Ingiltere, Hollanda, Ispanya,
Fransa, Almanya ve Italya’min Islam cografyasinda

isledigi cinayetler; katliamlar disiiniildigiinde
mazlum iimmet fikrinin sadece bir algi oldugunu
soylemek haksizlik olmaz nu?

Mazlum tmmet fikri tabi ki sadece alg1 degildi.
Mazlum Afrikal siyahiler tezi de sadece alg1 degil-
di. Guney Afrika’da 1990’lara gelene kadar siyah
derili olmak hukuki olarak esit vatandas olmamay1
gerektiriyordu. Buradaki sorumuz su olmali: Diin-
ya tarihinde 20. yuzyila kadar zaten hep degisik
imparatorluklar vardi. Bu imparatorluklarin pek
cogu da siirekli tebaasina farklilasan muamelede
bulunuyordu. 19. ytzyil sonuna geldigimizde Avru-
pa imparatorluklarini diinya hakimiyetlerini mes-
rulastirirken daha sistematik bir 1rk teorisi tercih
ettiklerini goriiyoruz ve bu 1rk teorisi sadece deri
rengiyle yapilmiyor. Din ve kiltiir de 1irk ayrimcei-
hig icin kullanilmaktaydi. Fransiz somiirgelerinde,
ornegin, Misliiman olmak giiya seriata baghhk se-
bebiyle esit bir Fransiz vatandas1 olmaya engeldi.
18701lerle 1940’lar arasindaki donemde, bu dinin
wrkilestirilmesi baglaminda mazlum Islam diinyast
fikri ¢ok genel kabul goriiyor. Ama bu kitapta anla-
tilan konunun sadece baglangicl. Bundan sonraki
detaylar ve gelismeler ve onlarin bize biraktig1 mi-
ras cok 6nemli ve iizerinden distintilmesi gereken
konular. Basitlestirilmis hikayelerin biiyilu orta-
minda hakkaniyetli ve hakkini arayan insana ya-
rayacak analiz yapilamiyor. Avrupalilar daha énce
muhkem bir sekilde var olan ve birlik halindeki bir
Islam alemini iggal etmediler. Iginde Miisliimanla-
rin yasadigi genis Asya ve Afrika cografyasinda pek
cok degisik yerleri asamali olarak somiirge altina al-
dilar ve onlarin giiciiniin zirvesinde, Avrupa irkeili-
gina ve somiirge yonetimine karsi verilen miicadele
baglaminda Islam alemi fikri ortaya ¢ikti. Bu fikri
kullanan degisik gugclerin celiskileri de iizerinde
durulmasi gereken bir miras. Osmanl’nin Birinci
Diinya Savasina girdikten sonra ilan ettigi cihat
cagrisi1 ve ona verilen Miusluman tepkisizligi ve sa-
vas sirasinda degisik imparatorluklarin gitya Islam
alemi adina yaptiklar propaganda bu celiskiler yu-
magimnin sadece bir drnegi.

ESKi SORULAR/CEVAPLAR,
YENI SORUNLAR YUMAGI

Anladigim kadarwyla Islam diinyas: fikrinin ve
hatta Islam medeniyeti diisiincesinin Miisliimanla-
rin bekledigi gibi bir adalet ve esitlik duygusu ya-
ratmadigini, aksine Bati diinyasinda Islamofobia
diisiincesini besledigini iddia ediyorsunuz. Buna
tepki olarak modernist Miisliimanlarin Batiya
karst onlarin argiimanlarina sarildiklarini, bilim,
teknoloji, ilerleme gibi sekiiler kavramlara yonel-
diklerini, devaminda Islam’in cogulcu yorumunun
bu aydinlarca -ve hatta siyasetcilerce- tekil diizle-
me cekildigini; Islam’in ok sesli yorumunun yerini
tek seslilige biraktigini soyliiyorsunuz. Hemen akli-
ma gelen, Ismet Ozel Lale Devri'nin, Batiya karst
Osmanli toplumunun miitekebbir bir savunmasi
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oldugunu soyler mesela. Yakin tarihte ise Necmet-
tin Erbakanin bilim, sanayi, ilerleme, kalkinma
vurgusu geliyor akla.

Burada oncelikle sunun altina ¢izmek gerek:
1870 ile 1940 yillan arasinda Avrupa somiirgeci-
ligini mesrulastiran beyaz adamin 1rk, din, mede-
niyet ve kultir tstinliigiine karg: cevap veren tek
grup Miuslimanlar degil. Hindu, Budist, hatta Eti-
yopyali Hristiyanlar, sar1 irka veya siyah irka men-
sup diisiiniirler de bu tezlere cevap veriyorlar ve
basarili da oluyorlar. Cevap verirken birbirleriyle
de fikir ahigverisinde bulunuyorlar ve fikirlerini et-
kili olmasi icin Avrupa kamuoyunun vicdanina ve
potansiyel ahlak ilkelerine hitap edilmesi gerektigi-
ne inaniyorlar ve tim bu siirecte bu diisiiniirler bir
yandan da ortak bir insanlik anlayisim1 korumaya
calisiyor. Sadece Afgani ve Abduh degil, mesela Ha-
san el-Benna ve Seyyid Kutub da neticede Islam’in,
insanliga ogrettigi degerler sayesinde diinyay: Bati
somiirgeciligi ve irk¢ihik mirasindan kurtaracagina
samimi olarak inanmusti. Seyyid Kutub biliyorsu-
nuz Ebul Hasan en-Nedvinin Isldm Medeniyetinin
Gerilemesi ile Diinya Neler Kaybetti kitabin Arap-
caya terciime ediyor ve Nedvi'nin Misir ziyaretinde
ona mihmandarlik yapmus birisi. (Daha sonra ismet
Ozel bu kitabin ¢ok apolojetik ve Miisliimanlarin
medeniyetini Bat1 bilim ve teknolojisi ile yargila-
ma hatasi icerdigini yazacaktir U¢ Mesele-Teknik,
Medeniyet ve Yabancilagma kitabinda.) Bu stiregte
amag¢ kismen 6zgurlik ve adalet oldugu i¢in, gelisti-
rilen Miisliman, Afrika, Budist veya Hindu medeni-
yet tezleri hem 1rk¢iliga karsi savunmaci ve hem de
hastalikhi gorilen Batiyr kucaklayip tedavi etmeye
calisan hitmanist bir yoéne sahip.

Ancak, geriye dontp baktigimizda bu entelektii-
el cabalarin mirasini ve celigkilerini yeniden gézden
gecirip, somiirge sonras: diinya icin hala ise yarayip
yaramadigini sormak lazim. Modern Islam diisiin-
cesi, somiirgeciligin sona ermesine katkida bulu-
nup, Misliman ¢ogunluklu bagimsiz devletlerin
kurulma asamasindan sonra bu sefer milliyetcilik
ve ulus devletin menfaatleri ve buna bagh olarak ¢o-
gunlugun iradesi ile azinhik haklari gibi sorunlara,
uistelik Soguk Savas ideolojik ¢atigmasinin ortasin-
da, cevap vermek durumunda kaldilar. Eski sorula-
ra verilen eski cevaplar, yeni sorunlar yumagi kargi-
sinda etkisiz ve gegersiz kald1. Ustelik 1970’lerden
sonra ise, milliyetci ulus devletleri kuran Atatiirk,
Nasir, Cinnah, Sukarno gibi liderlerin, kiigtik diisii-
rilmits ve ezilmis Musliman halklarin kurtaricisi
olma iddialarim1 reddeden yeni nesil Islimcilar,
ancak saf bir Islam devlet anlayisiniin Miisliitman-
lar icin gercek kurtarici olacag tezine dayanan bir
ideoloji gelistirdiler. Soguk Savas sonlarinda ideo-
lojik catigma ve krizde sekillenen Islamciliga gore,
daha 6nce Miislumanlar: kurtardigini iddia eden
Atatiirk ve Nasir arasi liderler ve buna ek olarak
ABD veya Sovyet yanhsi gruplarin hepsi neticede
basarisiz oldu. Islamcilara gore, son iitopya olarak
tekrar Islam’a sarilmak gerekiyordu. Ama 1980’ler
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ile 2010’lar aras1 dénemde yasananlar bu Islamc
ideolojinin ulus devlet menfaati ve milliyetciligine
ciddi bir alternatif tiretemedigi ve Muslimanlarin
karsilastigr sorunlari ¢ézmek yerine, bu sorunlarin
kaynagi olarak Miusliimanlarin kendisini sug¢layip,
Miisliimanlar arasinda daha fazla catisma yarattig
gorilmektedir.

Tipu Sultanin Ingilizlere karst Osmanl hali-
fesinden yardim istemesi, buna karsilik Halifenin
yardim etmek yerine Ingilizlerle iyi gecinin tavsi-
yesi de ilging! Siyasetin jeopolitigi bugiin de inkar
edemeyecegimiz bir vaka. Bu tarihlerde birlesik
bir Islam fikrinin veya iimmet fikrinin karsithgmin
olmamas: bu kavramlar degersizlestirir mi? Tabi
burada Akif Emrenin ‘Islam alemi’ ile sizin ‘Islam
diinyasy’ tamimlamalaruz  birbirine karisiyor.
Sanirim konusma boyunca da hep karisacak. Bu-
giin Tiirkiye'nin Filistin, Muswr; Suriye, Irak, Dogu
Tiirkistan vb. politikalart zannedildiginin aksine
Islamct degil iilke menfaatleri eksenlidir. Bazen bu
menfaatler kimi Islamcilarin goriisleriyle ortiisiir,
kimi zaman értiismez. Ulkelerin buna benzer fay-
dact stratejik diisiinceleri Miisliiman bireylerin
Islam dlemi ve iimmet fikrini ihmal etmesini gerek-
tirir mi? Belki de Miisliimanlar birey olarak bu kav-
ramlari devlet kullanmimindan kurtarmalilar.

Ezilen ve haklarini arayan Misliiman halklarin
dayamigmasi ve immet fikrinin idealist ve ahla-
ki ilkelerini hayata gecirmek icin onu, ulus devlet
menfaatleri ve milliyetcilikten kurtarmak veya ha-
masi soylemlerden arindirmak gerektigini pek ¢ok
Miisliiman dillendiriyor son giinlerde. Uzerine kafa
yorunca muhakkak bunun i¢in uygun yollar da bu-
lunacaktir ve bazi giizel drnekler zaten goriilebili-
yor. Ornegin pek ¢ok devlet lideri, Cin ile iligkilerini
onceledigi i¢in Uygur halkinin haklar1 konusunda
sessiz kalirken, siradan Miisliimanlar bu konuda
daha ilkeli dayanisma ornegi gosterebiliyor. Benzer
bir durumu Filistin halkiyla olan dayanismada da
gorityoruz. Ancak, Tirkiye gibi iilkelerde Miisli-
man kamuoyuna sinmis Osmanli-Tirkiye merkezli
tarih anlayisi, hilafet nostaljisi veya Araplar ile di-
ger Muslimanlar: kiicimseyen Tirkiyenin lider-
ligi fantezileri ve genelde disiince degil hamasi
soylemlerin hakimiyeti, bu tiir enternasyonalist da-
yamisma olanaklarinin da éniinit kapatiyor. Osman-
llarin, bir imparatorluk olarak Ingilizlerin Hindis-
tan’daki hakimiyetine her zaman kars1 olmadigim
hatirlarken, imparatorluklar dénemi dinya diizeni
vizyonlari ile milliyetciligin gelismesi sonras: din-
ya diizeni vizyonlarinin da farkina varmak énemli
tabi ki. Osmanhlarin, érnegin 1857’'de Ingiliz yone-
timine kars1 Hint Ayaklanmas: sirasinda o zaman
direnen Hindu ve Mislimanlardan yana degil de
Ingilizlere sempati duymasi da anlagilabilir, zira bu
Kirim Savag'indan bir iki y1l sonra olan bir sey ve
Ingiliz-Osmanlh ittifaki mevcut. Zaten Hindistan da
1857’de heniiz gii¢li bir milliyetci vizyona sahip de-
gil, isyancilar gidip Delhi’de hicbir etkin siyasi giicii
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olmadan Ingilizlerin himayesinde yasayan son Ba-
bur Hikkiimdarini kendilerine lider se¢iyorlar mese-
la. Mahatma Gandinin kendisi bile 1910’lara gelene
kadar Hindistan’daki Ingiliz yonetiminin tamamen
gitmesini degil, Ingiliz idaresi altinda esit haklar
icin miuicadele edilmesini savunuyor. Bir noktada,
ozellikle Birinci Diinya Savasi’ndan sonra, bu impa-
ratorluklar bize esit ve onurlu haklar vermeyecek,
onun i¢in bunlar-

da onu ihya edince beyaz adama ihtiyacimiz kalmaz
deniliyor, sonra ise asil medeni olan biziz, Avrupa-
hilar medeniyet ad1 altinda vahset igindeler tezine
dogru evriliyor bu séylem. Ozellikle Birinci Diinya
Savasinda Avrupa’daki modern yikim ve ikinci
Diinya Savasr'ndaki atom bombasi atilmasi gibi olay-
lardan sonra Asya’daki alternatif medeniyet soyle-
minin cazibesi daha da artip milliyetcilige dayanak

oluyor. Islam me-

dan kurtulup ba- - & HII'“ ' l""'” ]I deniyeti fikrinin
gimsiz  olmaktan b ’” OGS, o Al siyasi  amaclan
baska  caremiz : ' %‘ bu anlamda Cin,
yok tezi ortaya Asya, Hint, Afrika
¢ikiyor.  Dolay1- hatta Japon me-

styla, ben Sultan
Abdiilhamid anti-
emperyalist degil-
di derken, herkes
antiemperyalist
idi ama sadece o
oyle biri degildi,
demek istemiyo-
rum. {lk baslarda
Cemaleddin  Af-
gani, Muhammed
Abduh ve Resit Riza da Ingiliz imparatorlugu konu-
sunda c¢ok net keskin reddiyeci vizyona sahip degil,
siirekli elestirseler bile.

iSLAM MEDENIYETI TAHAYYULD

Medeniyet kavrami da Islam diinyast gibi tar-
tismali bir alan. Tek bagina bir Islam medeniyeti
fikrinin de ¢agdas bir yorum oldugunu séyliiyor-
sunuz. Sadece Miuisliimanlar agisindan degil biitiin
iz birakmus toplumlar ozellikle de imparatorluk
cografyalarinda birbirlerini etkiliyor ve doniistii-
riiyor. Islam medeniyeti icinde bircok farkli kiiltii-
riin, Hint, Grek, Ermeni, Rum ve diger toplumlarin
izleri mevcut. Ayni sekilde Bati medeniyetlerinde
de Islam toplumlarimin etkisi kaginilmaz. Sizin de
belirttiginiz gibi Ibni Batuta’nin seyahatnamesinde
de daha yakin donemde Evliya Celebi’'nin seyahat-
namesinde de Islim medeniyeti, Bati medeniyeti
diye bir ayrim yok. Boyle bir ihtiyac¢ da hasil degil.
Ama birden bir sey oluyor 18. yiizyilda. Ne oluyor?

Medeniyet teriminin kendisi zaten 19. ytizyilda
Avrupa’da cikiyor, islam medeniyeti tahayyiilii ise
Avrupa somirgeciligi ve ustinlagi ile miicadele
edilirken bu micadelenin arac1 olarak gelisiyor.
Uzun bir miiddet, Avrupa imparatorluklar1 medeni-
yet ve Avrupa medeniyetinin Gstinlagi tezini Cin,
Hindistan veya Mislumanlarin yasadigi yerlerde
bir tir kiltiirel kodlara uyarlanmis 1rke tez olarak
kullaniyorlar. Beyaz adamin dinyayr medeniles-
tirme misyonu oldugu tezi sémiirgeci memurlara
gliven veren ve yaptiklar: zulmii megsrulagtiran bir
soylem. Baslangicta Masliman veya Hint veya Cin
medeniyeti apolojetik mahiyette olup, bizim de me-
deniyetimiz var, biraz paslanmis ve geri kalmusg olsa

I. Hindistan Ulusal Kongresi 1885

deniyeti tezlerine
benzeyecektir.
Ama baz farkh-
liklar da var ve
bunlar ¢ok énemli
oluyor uzun do-
nemde. Ornegin,
Hint medeniyet
sdyleminde ana
vurgu Hint mane-
viyatina  yapilir,
Hindularin eskiden bilimde ileri olduguyla gurur
duyulur, ama Hint bilimi olmasaydi Bat1 bilimi ol-
mazdi tezi cok énemli degil. Islam medeniyeti soy-
leminde, degisik sebeplerle bir bilim ve medeniyet
altin ¢cag1 ve ondan sonra gerileme tezi ve bu arada
Avrupa biliminin kéklerinin Islam biliminde oldu-
gu ve Islam bilimi ile Islam dini arasinda miispet
iliski bulundugu varsayimi neredeyse bir imanin
ilkesi haline geldi. Burada benim kitapta daha faz-
la tartismasam da vurgulamak istedigim konu, bu
medeniyet fikrinin kendisinin bir tarihi ve siyasi
amaci oldugu ve basarilar kadar orttakleri ve unut-
turduklarinin da hatirlanmasi gerektigidir. Mesela
Anadolu Isldm medeniyeti denildiginde, ¢ok az in-
san Anadoluw’daki Rum ve Ermenilerin Miisliiman-
larla etkilesimi ve ortaklasa yarattig1 mimari, sanat,
killtirden bahseder, hatta hi¢ kimse bahsetmez.
Hatta Tiirk-Islam sentezi tarih tezlerine bakildigin-
da sanki Anadolu’da hi¢ Hristiyanlar ve Ermeniler
yasamamis izlenimi ediniyor insan. Buna benzer
bir seyi Yunanhlar da yapiyor olabilir ve onlar da
Yunanistan1 Bati medeniyeti icinde gosterirken,
orada yuzylllardir yasamis Tirk ve Miusliman
varligindan bahsetmiyor olabilirler ama bir yanls
diger yanlis1 hakh kilmaz. Zaten Hindistan veya
Endonezya’ya gidince, Islam medeniyetinin kozmo-
polit mahiyeti ve oradaki Hindu ile Budistlerden ay-
rilamayan yonlerini daha da iyi gorebiliyoruz.

Islam diinyast ve Islam medeniyeti fikri birileri
tarafindan bir diismanlik icin ve sizin deyiminizle
Miisliimanlary wrksallastirmak igin kurgulanmis
olsa bile bunu Miisliiman halklarin ézellikle son
yiiz yilda artan iimmet ve Islam birligi talebinden
aywrmak gerekmez mi?
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Islam medeniyeti fikri, 1870 ile 1970’ler ara-
sindaki milliyetci hareketlerle de ¢ok yakindan
alakaliyd1 ve her kurulan Musliiman ¢ogunluklu
ulus devlet, o ulusun niye o topraklarda egemenlik
sahibi olmas: gerektigini ve niye somiirge yoneti-
minde bagimsiz olmas: gerektigini bir medeniyet
tezine dayandiriyordu. Bu siirecte sadece Islam
medeniyeti degil, Tturk, Arap, Fars ve Hint medeni-
yet tezleri de kullanildi. Fas devleti, Moritanya’daki
iddialarini, seyyid bir Sultan tarafindan yonetilen
bir Islam devleti olmasi tezine dayandiriyor mese-
la ve Moritanyalilarin dini vecibeleri geregi Fas’a
baglh olmasini savunuyor. iran érnegin, ismini Pers
tilkesi (Persia’dan) olarak 1930’larda degistirip,
Aryan 1rkina ait oldugunu vurgulamak igin iran
terimini uluslararas1 kamuoyuna sunmaya basladi.
1977 yilinda ¢ok ilging ve bagarili bir sanat sergisi
yapiliyor Londra’da. Yaklasik bir y1l boyunca Lond-
ra’daki tiim miizeler sergilerini Islam diinyas: sa-
natlar1 ve medeniyeti tizerine ayiriyor. A¢ihisi Kra-
lice Elizabeth’in yaptig1 bu sergide Islam felsefesi ve
dustncesi etrafinda onlarca toplanti ve konusma
da diizenleniyor. fran devriminden yaklasik iki
yil dnceki bu olay su agidan 6nemli. Somiurgecilik
donemi bitmis olsa ve yaklasik elli kadar bagimsiz
Miisliiman ¢ogunluklu tilke kurulsa da eski somiir-
ge merkezinde gururla IslAm sanat ve medeniyeti
sergileniyor ve pek ¢ok tilkenin kiiltiir bakanliklar
Londra’ya sergilenmesi i¢in sanat eseri gonderiyor-
lar. Bu sergi etrafinda bile Israil ve Israil yanhsi ya-
yinlarda, ‘Londra Miisliimanlasiyor ve bu Islam me-
deniyeti sayginhg Filistin bagimsizlik hareketine
destege doniisecek. kaygisi var. Yani somiirgecilik
sonrasinda Misliimanlarin onlarca farkli ulus dev-
lete boliindiigii zamanlarda bile, Islim medeniyeti
ve sanat1 pek cok Miisliiman tilkenin kiiltarel dip-
lomasi alaninda sahip ¢iktig1 bir kavram. Ancak bu
siyasi bir birlik idealini ifade etmiyor.

HALIFE UNVANININ KURESELLESMEST

Islam diinyasini konusmaya basladigimiz za-
man soz ister istemez halifelik meselesine geliyor.
I11. Selim 16. yiizyilda hilafet makamini Osmanliya
tasisa da bu makamu siyaseten kullanmiyor. Mane-
vi anlamiyla 19. yiizyila kadar da hilafet makami
padisahlarca kullanilmiyor. Hatta Osmanl halife-
si Miisliimanlarin koruyucusu olmasina ragmen,
Hint Miisliimanlarinin, Rus Miisliimanlarimin yar-
dim ¢agrisina cevap vermiyor ve onlara impara-
torluklarinizla iyi geginin tavsiyesinde bulunuyor.
Bu tek tarafl bir sey de degil aslinda. Miisliiman
imparatorluklarda yasayan gayrimiislim tebaa ile
Miisliiman olmayan imparatorluklarda yasayan
Miisliiman tebaa arasinda bir denge, strateji gozeti-
yor her iki tarafta. Siz ‘emperyal diizen’ diyorsunuz
buna. 19. yizyiin ikinci yarisinda ise bu ‘emper-
yal diizen’ bozuluyor ve Osmanl bu bozulmay: bir
siire anlayamuyor samirim. Anladiktan sonra ise bir
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siyasi refleks olarak Islam diinyast ve iimmet fikri
mi gelisiyor?

Osmanh Imparatorlugu, Mekke ve Medinenin
ve buna ek olarak Kudiis ve Necef’in de hamisi
oldugu i¢in ditnyamin degisik yerlerindeki Musli-
manlarin goztinde bir sayginliga sahip oluyor ama
bu bir Islam devleti ve hilafet teorisi icinde olmuyor
uzun donemler boyunca. Zaten Osmanli sultanlari-
nin egemenlik sifatlar Sah'lik (Padisah), Hakan’'lik
(ki Ikinci Abdiilhamid dahi halife oldugu kadar
Han ve Hakan sifatiyla bilinir) ve hatta uzun bir do-
nem Kayser’likti. Meslektasimiz Hiiseyin Yilmaz'in
Kanuni dénemindeki hilafet anlayis1 tizerine yaz-
dig1 kitaptan 6grendigimiz kadariyla, hilafet kavra-
minin muhtevasi da zaten daha manevi bir yoruma
tabi tutuluyor o zamanlarda. Osmanh sultanlarinin
Halife unvanlarinin énemi, 1870’lerden sonra, iro-
nik olarak strekli savas kaybetmelerine ragmen
artiyor. Mesela Abdiilhamid’in halife unvaninn
kiiresellesmesi, ‘93 Harbindeki hezimeti sonrasin-
dadir. Hint Miusliimanlar1 Osmanlimin yenilgisi
ve topraklarinin kiiciilmesine ragmen, Osmanlr’ya
kendi siyasi ve fikri kaygilan icinde, Ingilizlerin
siyasi egemenligini dengeleyen manevi bir ege-
menlik kavrami i¢inde hilafete baghlik adina daha
fazla referansta bulunuyorlar. Zaten bu dénemde
Mekke’ye hacca giden Hint Miisliitmani sayis1 10 kat
artiyor buharli gemiler sayesinde. Belli agilardan
Osmanlilar da sasiriyorlar gibi hilafetin gaciinin
artisina; belli acilardan bir yiik te getiriyor onlar
icin. Mesela, Abdiilhamid muhalifi Jén Tiirkler, Pa-
ris veya Londra’da iken, somiirge yonetimi altindaki
Mislimanlarin géoziinden Osmanl hilafetinin 6ne-
mine sahit olunca, Abdillhamid’e kars: olsalar bile
hilafete kars elestiri getirmiyorlar. Abdiilhamid’in
diunyadaki kiiresel hilafet sayginhgimi yeterince
kullanamadigini diistinenler de var ki zaten hila-
fetin 6nemi 1908 Jon Tirk Devriminden sonra
iyice artiyor. Nihayetinde, 1914’e gelindiginde hila-
feti imparatorluklar arasi baris tesisi i¢in degil de
cihat i¢in kullanan Abdillhamid degil, onu yikan
Jon Tiirk liderleri oluyor. Burada Jon Tiirklere de
haksizlik etmemek lazim. Onlarin cihadi, Soguk
Savag Islamciliginda iddia edildigi gibi, aralarin-
da sinirlar olmayan, sinirsiz bir immet ideali de
degildi. Birinci Diinya Savasinin basinda Osmanh
hariciyesi, érnegin, Iran'm toprak biitiinliigii ve
egemenligini siirekli savunuyor ve fran’in en zayif
déneminde bile iran topraklarinda hicbir iddia-
da bulunmuyor. Yani 1914 cihad1 zamaninda bile
Misliman toplumlarin ayr1 devletler halinde ya-
samasi gerektigi kanaati var. Bir de Tirkiye'de unu-
tulan bagka 6nemli bir donem vardir, o da 1918 ile
1922 arasi, eski Jon Turk lideri Enver ve Cemal’in
onderlik ettigi, Rusya'daki Bolseviklerle is birligi
icinde yeni bir devrimci antiemperyalist Islam ih-
tilali ve birligi hareketi ki bu Hindistan’da 1921-23
arasi zirve yapacak hilafet hareketine de denk dii-
stiyor. Zaten bugin Payitaht Abdiilhamid dizisin-
de Abdiilhamid’e atfedilen antiemperyalist Islam
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birligi siyasi vizyonu, Abdilhamid’den ¢ok Enver
Paga’y1 tarif eden bir diisiince. Hilafet fikrinin altin
cag1, belki de tiim Islam tarihi icinde, 1890 ile 1924
aras1 dénem. ironik olarak hilafet, daha ¢ok mane-
vi hilafet olarak tamimlansa da Ankara’daki Meclis
tarafindan kiiresel olarak en ¢ok kabul gordiigii bir
zamanda ilga ediliyor.

iSLAM ALEMINE LIDERLiK YAPMA iDDiALARI

Tam da buraya gelmisken Islam diinyas: fikri-
nin Turkiye disindaki tilkelerde etkilerine bakmak
SJaydali olabilir. Bizim iilkemizde soyle bir algi var.
Biraz da Osmanli bakiyesi olmanin verdigi bir diir-
tiiyle diinyada Islam adina ne yapilmissa, iyi olan
nevarsa ‘biz Tiirkler’ yapmusizdir ezberi hakim. Ya-
kin tarihe baktigimizda Islam Diinyasin liderligi
icin tilkeler arasinda bir gizli savas oldugunu gorii-
yoruz. Tirkiye-Misir, Misir-Suudi Arabistan, Tiir-
kiye-Suudi Arabistan, Tiirkiye-Iran gibi. Bu savas
halen de devam ediyor. Zaman zaman agiga ¢ikan,
agiga ctkmadigr zamanlarda ise alttan alta isleyen
bir savas bu. Boyle bir hakimiyet savasi varken
Islam diinyast fikrinde bir catisma olmamast garip
olur sanki. Nitekim Misir'in sosyalist lideri Cemal
Abdiinnasirin ve Suud Krali Faysalin Islam diin-
yaswina énderlik etme gayretleri ve Islam diinyasi-
nin sozciisii ve hamisi olarak kendilerini gosterme
gayretleri, bunun yamnda Iran Devrimi ile birlikte
Humeyni riizgarimin Siinni topraklarda estirdigi
heyecan ve Iran devletinin buradan rol kapma gay-
reti Trkiye'nin bu konuda hig te yalniz olmadigini
gosteriyor. Burada dikkat ceken bir baska husus ise
Sosyalist Misir ve sekiiler Tiirkiye'nin iilkelerinde
uyguladiklar: biitiin baski ve reddi miras politika-
larina ragmen Miisliiman cografyayla en azindan
soylem bazinda baglantiyr koparmamalart ve bu
alamn siyasi, jeopolitik rantini toplamaya ¢alisma-
lar.

Osmanli hilafetinin sona ermesinden sonra
dinyanin degisik bolgelerindeki Musliiman lider-
ler ve hareketler, diger Mislimanlarin kaderiyle
ve haklariyla ilgili pek cok miicadeleye katiliyorlar.
Filistin meselesi etrafinda ¢ok énemli bir hareket-
lilik var ve 1920 sonrasinda Filistin davasina tim
Arap halklar1 ve Asya’daki Miislimanlar siddetle
sahip ¢ikiyor. Hindistan Miuslimanlari, 6rnegin,
sadece Tiirkiye'ye degil, Fasn kuzeyindeki Ispan-
ya somurgesi altindaki Rif’de ortaya ¢ikan direnis
ve kurulan cumhuriyete de destek veriyor. Misir,
Filistin icin defalarca savasa giriyor ve yuzbinler-
ce sehit veriyor. En sonunda Misir'in, Camp David
Antlagmast ile Israil’le barig yapmasi, Misir'in hem
Arap hem de bir Miisliman davasi olarak Filistin
icin yaptign fedakarligy ortadan kaldirmaz. Yine
Cezayir bagimsizlik miicadelesi siirecinde Turkiye
NATO iiyeligi sebebiyle Fransa'ya karsi cikamazken,
Arap halklari, Hindistan ve Pakistan Miisliimanlari
ve Endonezya Miisliimanlar: hep Cezayir halkinin
yaminda tavir aliyor. Misir, Suudi Arabistan veya

fran'in haklar ihlal edilen Miisliimanlarin hakla-
rin1 savunurken yer yer bu konuda Islam alemine
liderlik yapma iddialar: da var. Ancak, ulus devlet-
lerin enternasyonalist davalarinda, tilke menfaati
ile idealist dava arasindaki celigkiler hep 6nemli
olacaktir. 1974 Arap-israil savast sirasinda, érnegin,
Suudi Arabistan petrol boykotu iddiasini baslatiyor
Misir’a destek icin ama ABD’ye petrol satigini hicbir
zaman kesmiyorlar. Zira Soguk Savasta Suudi Ara-
bistan icin ABD bir numarah miittefik ve bir sekilde
ABD’ye olan bagimlihgimi Filistin yanlis1 soylem-
lerle dengelemeye calisiyor. iran dahi, devrimden
sonra Islam alemi adina yaptig1 bilyiik iddialara
ragmen, Suriye’deki Esed rejimi ile iligkisini hic-
bir zaman bozmayip, bunu idealist soéylemiyle uz-
lagtirmaya ¢ahsacaktir! Islim alemi adina yapilan
idealist cagrilar ve ilkeler ile Tiirkiye, Misir, Iran ve
Suudi Arabistan gibi liderlik iddiasindaki iilkelerin
ulusal menfaatleri arasindaki miizakere ve pazarhk
tim bu rekabet halindeki tilkelerin ortak tecrtibesi
olacaktir.

Seyyid Ahmet Hanin hem Ingiliz Kralicesine
bagh bir Hindistanl Ingiliz vatandast olmast hem
de Istanbul'daki halifeye baglh bir Miisliman ol-
mast dikkate alindiginda Islam diinyasimn wrksal-
lastirilmast igin bir ulus devlet projesidir diyebilir
miyiz?

Seyyid Ahmet Han'in 1871’de Ingiliz sémiirge
idarecisi ve oryantalist William Hunter ile yaptig1
tartismanin detaylarina ¢ok iyi bakmak lazim. O
tartismada Hunter, Misliimanlar eger dinlerinin
ve seriatin geregini yaparlarsa, Kraliceye sadik
olamazlar diyor ve Hindular1 daha sadik ve giive-
nilir gosteriyor. Seyyid Ahmet Han Hunter’a ¢ok
kizgin, onun fikirlerinin fitne oldugunu, eski fi-
kih kitaplarimi kafasina gore ¢ok garip bir sekilde
yorumladigini ve gercek dogru yoruma gore Mis-
limanlarin Hindistan1 Darirl-Islam olarak gérebi-
lecegini ve Hindulara nazaran kendilerinin daha
giivenilir olabilecegini yaziyor. Oradaki asil tuzak
ve fitne, Hindistan'in Hindu ¢ogunluk ve Mislu-
man azinlik olarak ikiye boliinmesi. Miisliimanla-
r1 azinliklagtiran bu tez onlarin 1rkilestirilmesiyle
yakindan alakali. Bir diger irkilestirme tezi ise,
bunlar her an cihat ilan edebilir, bir Musliman bir
Hristiyan’a asla itaat etmez varsayimi. Daha énce
bu bilinse bile insanlar boyle rakam ve oranlara
dayali cogunluk ve azinlik hesab: yapmiyordu. Bu-
radan milliyetci ayrima ve taksime dogrudan bir
hat olmayabilir. 1871 ile 1947’de Pakistan devleti
kurulana kadar képriiniin altindan ¢ok baska su-
lar akiyor ama Seyyid Ahmet Han'in kurdugu Ali-
garh Universitesi, kiiresel anlamda fikir tiretebilen,
hem Ingilizlere sadik ve hem de Osmanli halifesine
saygl duyan bir yeni nesil Musliiman aydin yetisti-
riyor. Onun en meshur 6grencisi Sibli Numani'dir.
Bu alim 1892’de Istanbul’u ziyaret ediyor. Yildiz
Camiinde Abdilhamid’le ayni anda Cuma nama-
z1 kilarken gozyaslarina hakim olamayacak kadar
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duygulaniyor. Fatma Aliye Hanim'in Miisliiman ka-
dinun haklar1 konusundaki yazilarini ¢ok begeniyor
ve onlar1 Urduca’ya cevirttiriyor. Sibli Numani za-
man gectikce, daha fazla

Ingiliz yénetimini elestirip, daha siki bir sekilde
Osmanl taraftar olacaktir. Bunun Islam’in irkilesti-
rilmesi ile yakindan iligkisi var tabi ki. Ama Birinci
Diinya Savasima kadar kralice (sonra kral) ve halife-
ye cifte sadakat tezi Hint Miisliimanlar: arasindaki
hakim egilim olacaktir.

19. yiizyilin sonuna dogru o gine kadar
Osmanlimin yaygin kullanmadigy diinya Muislii-
manlarun da ¢ok ihtiya¢ duymadig halifelik kav-
ramui yiikselise geciyor. 1907’de Kahire'de toplanan
Diinya Miisliimanlar: Kongresi'nin énderligini Ki-
rim Miisliimanlarindan Ismail Gaspiraly ile Misirl
Resit Riza yapwyor. Osmanli bu kongreye pek de ilgi
duymuyor. Bu dénemde Osmanl, Hristiyan teba-
astm imparatorluk icinde bir arada tutmaya ¢ali-
swyor. Aymi tarihlerde ise Bati, Miisliiman tebaay:
ayristirmakla, yok etmekle mesgul. Iki imparator-
luk cografyast ¢cok
farkl tutum sergi-

Miisliiman ¢ogunluklu tilke olarak tanimlanmasi
pek gindeme gelmez nedense.

EMPERYAL PARANOYA, IRKGILIK VE
sivAsi ORTAM

Islam Birligi fikrinin yayginlasmasinda Miislii-
manlardan ¢ok Batililarin emegi var gibi. Telgraf,
tren, buharli gemi, matbaa sonrasi gazete ve dergi-
ler Miisliimanlarin iletisimini ve temasini kolaylas-
tryor. Boyle bir ortamda Batimin kendisine sadik
Miisliiman tebaay: diismanlastirmast ¢ok aptalca
degil mi?

Evet, 1rkcihik zaten geriye doniip bakildiginda
imparatorluklar icin ¢ok aptalca bir siire¢. Erward
Said’in Oryantalizm kitabinda meshur bir tez var-
dir, oryantalizmi imparatorluk icin kullanigh ve
giice hizmet eden bilgi Gretimi olarak sunar ve bu
dogrudur da. Ancak, emperyal paranoya ve irkeilik,
oryantalizmi aym1 zamanda imparatorluga hizmet
eden degil, onu yikan bir sture¢ yapiyor. Edward
Said’in kitabin elestiren ve onun eski bir dostu olan
Sadik el-Azm ilk
kitap elestirisinde
bunu yazmisti: “Bu

liyor.
Evet, belki de
Ermeni tehcirine

kadar (daha once
de 18901arda Er-
menilere kars: ya-
pilmis  saldirlar
var) Osmanl’min
gayri Mislimlere
verdigi vatandas-
ik haklar,, Avru-
pali imparatorluk-
larin ~ Musliman
tebaasina verdigi
haklardan  daha
fazla. Yani cogulculuk agisindan Osmanh bir adim
onde gibi, Balkanlardaki tim problemlere ragmen.
Arap Hristiyanlar, 1860’da Sam’daki Hristiyan
karsit1 saldirimin ardindan kiismeyip tam tersi-
ne Osmanlicihiga sariliyorlar. Zaten ondan sonra
da Osmanlrnin Arap vilayetlerinde Osmanlicihk
cok giiclit bir aidiyet kimligi oluyor. Isin garibi,
Osmanl'nin gayrimuslim tebaaya verdigi hakla-
ra ragmen bunlar yeterli bulmayip bask:i yapan,
Osmanlr'y1 medeni bulmayip, hukuki esitligini
inkar eden Avrupa imparatorluklari, Osmanh Miis-
liiman elitinin 1915 Ermeni tehciri ile 1923-24
Tirk-Yunan miibadelesi sonrasinda Tirkiye'deki
gayrimiislim niifus dnemsiz bir azinlik seviyesine
indirilince bu sefer Turkiye’yi Lozan’da adeta 6dil-
lendirip, kapittlasyonlar: kaldirip, tam hukuki esit-
lik veriyorlar. Dikkat ederseniz, Turkiye Lozan’da
Miisliiman ¢ogunluklu bir iilke olarak tanimlanir.
Cumhuriyet dénemindeki laiklik tartismalarinda,
Tirkiye'nin temeli ve hukuki tapusu olan Lozan’da
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Lozan Baris Antlasmasi

Oryantalizm Kkita-
biyla sen ne yap-
mak  istiyorsun,
Avrupal somiirge-
cilere sizin Dogu
ve Mislumanlar
hakkinda irettigi-
niz bilgiler fantezi
ve yalan ve sizin
imparatorlugunu-
za da tam hizmet
etmemis mi de-
mek istiyorsun?”
diye soruyor Ed-
ward Said’e. Yani Oryantalizm kitabin1 okuyan bir
somirgeci, aslinda daha iyi bir sémiirgeci olabilir
miydi? sorusunu soruyor. Edward Said bu elestiriye
cok kizdigr icin daha sonra mektuplassalar da bir
daha Sadik el-Azm ile kiisiip hi¢ goriismeyecektir.
Geriye déniip bakildiginda, Ingilizlerin Miisliiman
isyarmi korkusunun hi¢ temeli olmadig1 goriilecek.
1857 sonrasinda higbir yerde ciddi bir isyan olmu-
yor. Ama Ingilizler her yerde fanatik Vahhabi izle-
ri gébrmeye devam edip, ironik olarak 1920’lerden
sonra ise Vahhabi mezhebine sahip Suudi Devleti'ni
destekleyeceklerdir. Benzer bir seyi Osmanl i¢in
de soyleyebiliriz ama. Osmanli’nin Ermeni niifusu,
cogunluk olarak Osmanlr’ya sadik olup, yaptiklar
elestirileri de imparatorlugu 1slah etmek icin yap-
mus olsa da 1915%e gelindiginde, emperyal parano-
ya tim Ermenileri tehlikeli goriip, gosterip, tehcir
kararini megrulastirip, yayginlastiriyor. O da bir
anlamda Osmanli icinde Ermeni ntafusun irkilesti-
rilmesi olarak goriilebilir. Cumhuriyet déneminde
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de benzer bir stre¢ Turkiyenin Kiirt nifusunun 1r-
kilestirilmesi stirecinde gorilebiliyor.

Bu donem aymi zamanda kendilerini asagila-
yan Batvya karst Miisliimanlarin entelektiiel bir
miicadele verdigi zamanlara déniisiiyor. Muislii-
man entelektiieller kendilerine saldirilan konu-
larda cevaplar yaziyor, kitaplar yayinlaniyor.
Islam’da Kadn, Islam’da Cihat, Islam’da Bilim gibi.
Bu eserlerin hangi sartlarda ve ne icin yazildigi-
nt bilmeyen okur icin tehlikeli bir diizlem degil mi
bu? Bu reaksiyonu anlamakla birlikte bu eserlerin
caglar ustii kalict metinler oldugunu soyleyebilir
miyiz?

Insanlik tarihindeki tiim fikri metinler muhak-
kak bir problem ve siyasi ortam icinde dogdugu
icin, modern Misliman diisiincenin somiirgecilik
ve 1rkilestirme baglaminda gelismesinde anormal
bir durum yok tabi ki. Bilakis, bu tiir dertler ¢ok ya-
ratict sentezlerin dogmasina ve bir anlamda Islam
diisiincesinde bir altin ¢agin yasanmasina vesile
oldu. Asil mesela, daha sonraki nesillerin bu metin-
lerin tarihsiz ve siyasi baglami olmadan, surf vah-
yin veya Kur’anin lafziun dogru yorumlanmast
olarak gormeleri. Sorun bu dustuniirlerde degil, on-
dan sonraki nesillerin bu fikri mirasi sahiplenmesi
ve gelistirmesinde. Baz1 zor durumlar ve gelismeler,
Misliimanlarin yuzyillardir ihtiya¢ duydugu yeni-
liklerin ve fikri agihmlarin da 6ntni agti. Fatma
Aliye Hanim ile Halide Edip Adivar dénemlerinde-
ki Musliman kadini, entelektiiellerin dini esitlikei
ve ozgurlikeii bir bicimde yorumlama basarisi ar-
tik herkesin sahiplendigi bir miras. Bugiin hicbir
Miisliman, cariyelik kurumu Kur’an ve siinnette
vardy, geri getirmeliyiz demiyor (umarim). Ayn du-
rum kolelik icin de gecerli. Yizyillardir uygulanan
kolelik, 19. yiizyil boyunca, Miisliiman alimlerin
Kur’an1 ve siinneti kolelik karsit1 bir yoruma tabi
tutmasiyla sona erdi. Islim dininin bu yeni ve mo-
dern yorumlari, bugtin hepimizin sahiplendigi bir
icma statiisiinde. Hatta Islam dini, rkeihk, ayrim-
cilik ve kolelik karsiti bir din olarak yorumlaniyor
dinyanin pek ¢ok yerinde.

iSLAM ALEMI VE BATI GATISMASI
HIKAYESINiN TEMELI

Siz Islam ve Hristiyanlk catismasimin tarihte
olmadigimi, giintimiizde Medeniyetler Catismasi
olarak ifade edilen tezin 1900’lerin basindan itiba-
ren tarih sahnesine ¢iktigin, iki dinin mensuplari-
min yiizlerce yildir birlikte yasadigini, bu catisma
diisiincesinin sahih olmadigini soyliiyorsunuz. Se-
lahattin Eyyubi’nin, Endiiliis Emevilerinin tarihte-
ki bircok kahraman ve bircok savasin bu catisma
tezi icin hatirlandig diisiincesi belki de ge¢ kalmigs
bir hafiza tazeleme stirecidir. Béyle bir catisma hig¢
yoktu birdenbire icat edildi derken hig siiphe etmi-
yor musunuz?

Miisliimanlar ile Hristiyanlar arasinda hig catis-
ma yoktu demedim zaten hig. Tabi ki pek ¢ok yerde,
Osmanli’nin Habsburg Imparatorlugu veya Rus Iim-
paratorlugu ile yaptig1 savaslarda goruldagu gibi,
Miisliimanlar ile Hristiyan askerler arasinda savas
stirekli olagelmisti. Ama bu eskiden bir kiiresel me-
deniyetler catismasi olarak gortlmiiyordu. Zaten
Misliimanlarin  biiyik c¢ogunlugu, Hristiyanlar
ile degil de Budist ve Hindularla beraber yasiyor-
du. Bugiin bile Misliimanlarin bityiik ¢ogunlugu
Mekkenin dogusunda veya giineyinde, Avrupa’dan
uzakta yasar ve Avrupa ile iliskisi somiirgecilik do-
neminde sekillenir. Buradaki soru su: Nicin Viya-
na seferlerinde oldugu gibi, Osmanh ile Habsburg
imparatorluklar arasindaki savaglar daha sonraki
Misliman tarihi algisinda temel bir yere oturtuldu.
Ustelik, Viyana seferlerinde dahi Protestan Macar-
lar Osmanlr’ya sempati duyuyor ve Osmanh safla-
rinda savasan Hristiyanlar var. Hatta o donemlerde
Osmanli ile Fransa krallig1 miittefik. Garip bir sekil-
de, Habsburg ve Katolik propagandanin yarattig
tarih tezi, 19. yiizy1l sonunda sanki tiim Islam alemi
ve Bat1 catigmas: hikayesinin temelini olusturacak.
Endiiliis Emevileri ve Hagh tecriibesi de o bolgedeki
Miisliimanlar i¢in 6nemli muhakkak ama 17. ytizyil-
da, tiim tarihi i¢ine alan bir Islam diinyas: ile Hris-
tiyan Bat1 catismasi tezi yok hala. Safaviler, Habs-
burg elcisine niye Osmanl ile baris yaptiniz diye
kizabiliyor ve onlarin géziinde Habsburg mittefik,
Osmanh diisman. Burada bakin Siiler Islam iimme-
tine ihanet ediyor tezi de ¢ok yanhs. Memluklular
Stinni ve Mekke-Medine’nin hamisi oldugu gibi, Ab-
basi hilafetini de koruyordu ama Osmanli bunlara
ragmen gidip onlara savas acti. En carpic1 ornek,
Safevi hanedanindan sonra iran ve Afganistan bol-
gesine hakim olan Nadir $ah belki de. Hindistan’da-
ki Misliman hanedanla yonetilen Babiir impara-
torlugunu zayiflatan ve yikan Avrupalilar degil, ilk
Nadir Sah. 1739 yilinda Delhi’yi yagmaliyor ve tiim
Hint Babtir hazinesini ganimet olarak aliyor. O ka-
dar ¢ok ganimet topluyor ki, birkag y1l kendi tebaa-
sindan hi¢ vergi alma ihtiyaci hissetmeyecek. Eger
bunu yapmasa Nadir Sah, Babiirliller Ingiliz Dogu
Hindistan Sirketi'nin askeri giicti ve siyasi genisle-
mesine karsi direnebilirdi belki. Hatta istese Nadir
Sah, Delhi’de kalip, kendi hanedaniyla oray1 da yo-
netebilirdi. Bu savas tiim Hindistan ve diinya tarihi
icin cok énemli ama Islam-Bat1 catismasi tezinde
hicbir yere oturmuyor. Son bir not: 19. yuzyl tarih
anlatilarimin kurulmasindan énce ne Endiiliis ne de
Hach seferleri bugiinkii gibi Miisliiman tarih kimli-
ginin merkezinde bir yerde. Endtlts, Avrupa’da bir
Misliman devleti oldugu icin ¢ok kiymete biniyor.
Hach seferleri de bilinir ama tarihteki en dnemli
olay olarak gorilmezdi. Mogol hakimiyeti daha
énemli ama o bile Islam medeniyetini yikan barbar
Mogollar olarak anlatilmazdi 19. yiizy1l dncesinde.
Bilakis Cengiz Han, Bityiik Iskender gibi Miisliiman
sultanlar arasinda saygi ile anilan bir rol model ola-
caktir. Timur gibi Miisliman hakanlar, kendilerini
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hem Cengiz Han ve hem de Hz. Muhammed’in or-
tak torunu ve varisi olarak gorebilecektir.

BiRINCI DUNYA SAVASI VE SONRASI

Bizim romantik tarih anlatimimizda, Hindis-
tanl ve Afrikali Miisliimanlarin Birinci Diinya
Savasi'nda kime karst savastiklarini bilmedikleri
anlatilir: Siz ise Hindistanl ve Afrikali Miisliiman-
larin Ingiliz ve Fransiz ordusunda savasirken bir
anlasmaya sadik kaldiklarini savastan sonra ise
verilen sozlerin tutulmadigin séylityorsunuz. Serif
Hiiseyin'in Osmanliya isyant da bu sekilde gelisi-
yor ve ona verilen sozler de tutulmuyor. Hatta siz
Serif Hiiseyin’in Hicaz Demiryolu’na sabotaj saldi-
rilarin fikren hilafet kavranun sona erdirdigini
soyliiyorsunuz. Dénemin sartlar: goz éniine alindi-
ginda bunlar olmayabilir miydi, reel politik buna
izin verir miydi?

Eger Osmanli Imparatorlugu Birinci Diinya
Savasr'na girmeseydi, bunlarin hicbiri olmayabilir-
di ve 6zellikle Osmanli'min Arap vilayetlerinin Ana-
dolu’daki Kurt, Turk ve Ermenilerden ayrilmasinin
hicbir sebebi ve kokleri yok gibiydi. Buradaki en bii-
yluk kurban Osmanli’nin Irak, Suriye, Filistin'deki
Arap vatandaslar1 olacaktir neticede, onu unutma-
mak lazim. Degerli meslektasim Mustafa Aksakal
Osmanlrmin Birinci Diinya Savasi’na girisiyle ilgi-
li cok ikna edici bir kitap yazdi ve burada mesele
Enver Pasa ve ekibinin karan degil, Italyanlarin
Libya’y1 isgali ve Balkan Savaslar1 sonunda tiim Os-
manl elitleri baska bir yol goremiyordu diye kana-
at one siirityor, ama az da olsa basgka bir dizi karar
verme ihtimalleri vardi. Mesela, Ingilizler denizal-
tilar1 ile Yavuz ve Midilli diye adlandirilacak savas
gemilerini bombalasaydi, savasa girecek bahane de
ortadan kalkabilirdi.

Hint ve Afrika Misliimanlar: cihat ilani karsi-
sinda ¢ok endiseliler ve siyasi/dini mesele ayrimu ile
cihadin mantigina kars1 cikiyorlar. Zaten somiirge
altinda olduklar: i¢in bagka ¢areleri de yok denebi-
lirama o donemde bir tartisma var. ingilizlerin Hint
Miisliimanlarina verdigi sozler cok dnemli. Bu dini
bir savag degil, siyasi bir ¢atisma. Siz bana sadik
kalhrsaniz, Ingiltere hilafeti korumaya soz veriyor
ve Arabistan’daki kutsal topraklara dokunmayacak
sozii veriyor. Filistin'de Yahudi anavatan1 kurma-
ya soz veren Balfour Deklarasyonu, bir anlamda
Hint Muslimanlarina verilen soziin ihlali ve ha-
karet gibi. Istanbul’un isgalini, hatta Yunanistan'in
[zmir’i isgalini de Hint Misliimanlar kendilerine
verilen sozlerin ihlali olarak gorityor. Onun igin
Birinci Dinya Savag: basladiginda Cihat fetvasina
uymayan Hint Misliimanlar1 (ve Hindular) savas
sonrasinda Kurtulus Savasrna destek i¢in miithis
bir kampanya baslatiyor ve Ingiliz yonetimini cok
korkutuyorlar. 1920-1923 aras1 Hilafet hareketi,
1857 isyanindan sonraki en biiyitk halk mobili-
zasyonu. Gandi gibi Hindu liderler de Ingilizlerin
Misliimanlara verdigi sozii tutmadigini dastnip
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dillendirerek Hilafet hareketine destek veriyor.
Islam alemi fikrinin en giiclit oldugu dénem belki
de bu dénem. Yalniz buradaki en trajik gelisme,
Osmanli vatandas: Araplar ile Tirk Miisliimanla-
rin ayrilmast olacaktir. Zira savas sonuna kadar,
Mekke'deki Serif Hiiseyin'in isyanina ragmen Arap
halklart Osmanlvya sadik kaliyorlar. Savas bitip,
Osmanli ordusu Arap eyaletlerinden cekilince, mec-
buren onlar kendi kurtulus savasini bir Anayasal
Arap kralligiadina baslatiyorlar. Zaten 23 Nisan'da
Ankara’da Meclis’in acilmasindan énce Sam’da bir
Arap meclisi toplaniyor ve Serif Hiiseyin'in oglu (ve
sonra Irak Krah olacak) Faysaln liderliginde viz-
yon olarak Filistin’i de icine alan bir Arap anayasa-
s1 ve krallig ilan ediliyor. Resit Riza da bu siirecte
cok aktif ve anayasa ile Kral ilan edilen Faysal'in
yetkilerinin Islami bir sekilde simirlandigimi diisii-
nityor. Ancak, Fransiz somurgeciligi Suriye'yi isgal
edip buna son veriyor. Buradaki trajik ve hazin ge-
lisme, 1919 ile 1923 Lozan arasinda Tiirk ve Arap
Osmanlilarin kaderinin ayrilmasi. Son ana kadar,
ornegin, Filistin ve Suriyeliler Lozan'da Tiirk heye-
tinin kendi durumlarin da giindeme getirmesini ve
kendi haklarimin savunulmasini istiyor. Ama Tiirk
heyeti, stratejik olarak Misak-1 Milli'yi gercekles-
tirmek isterken, pazarlik olarak Osmanli’nin Arap
eyaletlerindeki hak iddiasindan vazgegiyorlar.
Tirk tarih kitaplarinda Araplarin Osmanli’ya iha-
net ettigi yazilirdi uzun dénem. Bu dogru degil ve
hatta Lozan’da Tiirkiye Araplarla iligkisini kesince,
kismen Tirkler Araplara ve Osmanlimin Arap eya-
letlerine ihanet etmis oluyorlar. Zaten Osmanl’'min
Arap vilayetlerinin, Osmanli i¢indeki 6zgiir ve esit
vatandashk statiisiinden, 1919 sonrasinda somdur-
ge haline gelmesinin sonuclar yiizyil sonrasinda
bugiinlerde bile gorilebiliyor. Tiirkiye'de Lozan
zafer mi hezimet mi? tartismasinda hala Lozan ile
Filistin meselesi iliskisi hi¢ disiiniilmez. Halbuki
Sevr Antlasmasi’nda Osmanl Arap eyaletlerindeki
haklarindan feragat etmisti. Lozan'da Sevr iptal
edilince, Tirkiyenin tekrar Filistin'deki Siyonizm
ve Balfour Deklarasyonu konusunda itiraz etme
hakk: dogmus oluyordu. Ancak, Ankara hitkiimeti,
zaten Misak-1 Milli icin baska bir stirii miizakerede
bulundugu icin Filistinlilerin durumunu Lozan'da
giindeme getiremiyor bile.

Biz, hilafet, Islam birligi gibi ifadeleri Sultan
Abdiilhamid’in devlet stratejisi olarak égrendik.
Birinci Diinya Savasindan sonra hatta Sevr'den
sonra galip devletlerle anlasamayan Ankara
hiiktimetinin Hint Miisliimanlaruun  destegini,
parasim alabilmek icin hilafet bayragini yeniden
ylikselttigini goriiyoruz. Ve bunu Ankara hiiktumeti
adina Mustafa Kemal yapwyor. Tiirkiye sartlarinda
iizerinde konusulamayan konulardan biri de bu.
Bu iilkede bir Kemaliste Mustafa Kemal’in hilafet
siyasetini anlatmaya kalkisirsaniz ¢ok degisik ve
tehlikeli tepkiler alabilirsiniz.
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Atatiirk ve Ankara hukGmetinin Kurtulus Sa-
vas1 sirasindaki diinya Miislimanlarina yaptig
cagrilar, Ittihad ve Terakkinin cagrisindan cok, Ab-
diilhamid dénemindeki ittihad-1 Islim stratejisine
daha ¢ok benziyor. Abdiilhamid, hilafet ve Ittihad-1
Islam fikrini, Ingilizlere veya diger Avrupa impara-
torluklarina cihat ilan etmek i¢in kullanmamugti. O
Ittihad-1 Islam fikrinin Miisliitmanlarin manevi bag-
larini giiglendirecegini, egitim ve ekonomik terak-
ki ile haklarini elde edip, Osmanl’nin uluslararasi
konumuna da katki saglayacagimi diisiinityordu.
Birinci Diinya Savagr'ndaki cihat ilan1 bu siyaset-
ten ¢ok keskin bir uzaklagma. Savas bitince, Enver
ve Cemal pasalar, Bolsevik Devriminin de yaratti-
g1 fikri ortam i¢inde ve Paris Baris Antlagsmas’nda
Tirk ve Mislimanlarin haksiz yere cezalandiril-
dig1 kanaatine binaen uluslararasit Misliiman dev-
rimci-ihtilali adina baglantilara devam ediyorlar.
Ancak Ankara huktmeti, daha temkinli ve dik-
katli, Hint Miislimanlarindan ekonomik ve siyasi
giiclerini ekonomik ve siyasi baski icin kullanma-
larini istiyor. Bir taraftan mali yardim alirken, bir
yandan da Hint Miislimanlarinin Londra ve hatta
Paris tizerinde baski kurmasin tegvik ediyor. Za-
ten, Ingilterenin Hindistan’la ilgilenen sémiirgeler
bakanligi Osmanli'yla veya Misliman Tuarklerle
daha iyi sartlarda anlagma yapilmasin bu yiizden
istiyor, Hindistan’daki hilafet yanlis1 hareketliligin
daha da ytikselmesinden cok cekiniyorlar. Enver
ve Cemal Paga'nin hareketliligi de ingilizleri korku-
tuyor tabi ki. Bir Bolsevik ve Islam alemi is birligi
onlar i¢in tam bir kabus senaryosu. Burada unutul-
mamast gereken onemli diger bir husus ise, Hindis-
tan’daki hilafet hareketinin topladigt yardimlari,
Istanbul’daki halifeye degil Ankara’daki hitkiimete
ve Meclis’e gondermesi. Kurtulus Savasinin bir ta-
raftan kendilerine haksizlik edilen Osmanli Miis-
lumanlarimin hakli miicadelesi ve diger yandan
hilafeti koruyacak bir miicadele olarak goriilmesi
cok énemli. Bu siirecte Resit Riza gibi isimlerinde
Ankara hitkiimetine sempatiyle baktigini, hatta Os-
manli hanedan stirgiine gonderildiginde ve Abdiil-
mecid Efendi’nin manevi bir halife olarak atandigi
durumda bile, Resit Riza bunu olumlu bir gelisme
olarak yorumluyor. Ta ki 1924’te hilafet kaldirila-
na kadar. Ancak ozet olarak Mustafa Kemal zaten
1914’te cihat ilan eden Osmanli halifesinin bir ko-
mutant ve 1919-1924 arasinda da hilafet miiesse-
sinden vazgegmis degil ve hilafetci sayilir

LOZAN VE HILAFET TARTISMALARI

Hint Musliimanlariun hilafeti korumak igin
Ankara Hiikiumeti'ne yani Mustafa Kemal'e verdi-
gi destegi, gonderdigi paralart diisiintince 1924’te
hilafetin kaldirilmas: Hint Mislimanlarnini ¢ok
sasirtmis olmali. Siz Lozan'da hilafetin kaldiril-
masyla ilgili bir madde olmadigini soyliiyorsu-
nuz. Oysa Ingilizlerin Hint Miislimanlarimin hi-
lafet hassasiyetinden ¢ok korktuklarim biliyoruz.

Acikca olmasa da bu konu masaya konmus olamaz
mi? Lozanin gizli maddesi meselesi Islamct tarih-
cilerin iizerinde ¢ok¢a durdugu bir konu. Giiniin
sartlart diigiiniildiigiinde de mantikli duruyor. Ote
yandan Valentine Chirol’iin “Yeni Tiirk devleti bir
cumhuriyettir ve laik bir devlet oldugunu, yani tam
da Islam’ reddettigini ilan etmistir” sozleri sadece
sahsi bir seving narast olarak goriilebilir mi?
Valentine Chirol, dénemin Ingiliz emperyal
distnurleri arasinda en 1rker tezlere sahip isim,
zamaninda Japonya aleyhine de c¢ok yazilar olu-
yor ve Japonyanin giiclenmesi ve Asya’nin uyanisi,
beyaz adamin diinya hakimiyeti icin zararhdir gibi
tezleri var. Cok yazan birisi. Ancak, onun bu sozleri,
Lozan’da gizli bir madde oldugu anlamina gelmez.
Lozan'da baris imzalandiginda Osmanli hilafeti
fazlasiyla siyasallagsmis bir durumda ve hilafetin
tagidig1r imparatorluk ve enternasyonalizm mirasi
ile yeni kurulmaya ¢alisilan diinya diizeni arasinda
baz1 geligkiler var. Burada Hint Miisliimanlarinin
miicadelesi ve Ankara hitkimetinin askeri ve diplo-
matik basarilarina ek olarak hatirlanmas: gereken
ti¢ ayr1 husus daha var. Birincisi, Ankara hitkiimeti
ve Lozan’'da sinirlan belirlenen Turkiye ile Birinci
Diinya Savasi sonrasi somiirgelestirilen Osmanl’min
Arap vilayetlerinin iligkisi ne olacak meselesi. Yani
1919 Milletler Cemiyeti ve Wilson'un halklarin
kendi kaderini tayini ilkesi, genelde milliyetciligin
yukseldigi ve imparatorluklarin yikilmasinin do-
nim noktasi zannedilir ama Arap Ortadogu icin bu
boyle degil. Onlar bagimsiz iken (Osmanl’nin par-
cas1 olarak) Birinci Diinya Savasi sonrasinda somiir-
ge altina giriyorlar. Ve Arap liderlerin miicadelesi
baslangicta bir sekilde Tirklerle ve Ankara ile is bir-
ligini de igeriyordu. Lozan'da Tirkiye bu iliskileri
kesiyor ve eski Osmanli Arap vilayetlerini ingiliz ve
Fransiz somiirgesine ve Siyonizm’e terk etmis olu-
yor. Ikincisi ise, bu tavize karsilik, Ankara hitktimeti
Lozan’da biyiik bir hukuki basan elde ediyor. Ka-
pitillasyonlar kalkiyor. Hukuki esitlik kazaniyor ve
Misak-1 Milli'nin buyiik bir kismini elde ediyor. Bu
arada da tehcir edilen Ermenilerin geri gelmesinin
oniine gecip, kalan Ermeni niifusu etkisiz bir azin-
lik duruma getirme hususunda Ingilizlerin onayz-
n1 almus oluyor ve tlkedeki Rumlari Yunanistan'in
Misliman niifusuyla mitbadele ediyor. Bunlar in-
sani olarak ¢ok aci ve hazin kararlar ancak Muslii-
man Tirk milliyetcileri, bu gayrimislim azinhgin
minimum seviyeye indirilmesini elzem goriiyor ge-
lecekteki egemenlikleri ve mesruiyetleri icin. Ugiin-
ctsii ise, tam bu noktada, Turkiye Asya ve Afrika’da
itibar1 ytiksek ama Avrupa ve ABD kamuoyunda
hala en cok nefret edilen Musliumanlar. Yani, yeni
kurulan diinya diizenine esit bir tilke olarak girme-
sine ragmen Tiirkiye kiiltiirel olarak o duzene ait
degil. Soyle disiiniin, Tark elitleri hep on yillardir
1856 Paris Antlasmasi’nda Turkiye Avrupamin par-
cas1 iken, zamanla digan atild1 ve haksizhiga ugradi
derdi. Lozan bu acidan bir zafer olarak goriiliiyor,
zira 1856’ye geri donilmiis ve Tiirkiye Musliman
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cogunluklu, esit ve egemen devlet olarak taninmig
durumda. Ama hala bir giivensizlik var. Tarkiyenin
Misliimanlig1 bir avantajdan ¢ok bir yitk ve mese-
le gibi. Bu noktada hilafetin kaldirilmas1 ve Batili-
lagma ile Ankara hiitktimeti liderleri bu imajlarim
degistirmek istiyor gibiler ve Tiirkiye disindaki
Mislimanlarla baglarinin ytk olan kismini da at-
mus oluyorlar. Yani bu hilafet ilgas1 hala, Ingilizle-
rin degil de Ankara hiikiimeti liderlerinin projesi
olarak goruliiyor. Zaten Mekke, Medine ve Kudiis
kaybedildigi i¢in hilafetin kutsal topraklarin ha-
misi ve hizmetkar1 olma 6zelligini de kaybetmisti
Osmanli hanedani. Ancak, burada Turkiye Arap
alemiyle tiim baglar kesti tezi de dogru degil. Hala
iligkiler canh ve Tirkiye hayrani cok Arap lider var.
Misir'dan Irak’a kadar olan bolgede sikga Istanbul’u
ziyaret ediyorlar.

is BIRLIGI ARAYISLARI VE
iKINCI DUNYA SAVASI SONRASI

Birinci Diinya Savastndan sonra Islam diin-
yasu fikri baska bir boyut kazaniyor. Abdiirresid
Ibrahim Japon Imparatorunun daveti iizerine
Japonyaya yerlesiyor, Filistin Emiri Almanlara
yanasarak Kudiis’ii ézgiirlestirmeye calisiyor, [tal-
ya ve Sovyetler Birligi'ne yanasarak Islam diinya-
st fikrini diri tutmaya ¢alisan liderler; isimler var.
Bu politikalarin dogrulugu yanhishg bir yana, siz
1923 Lozan Antlasmast ile Islam birligi fikrinin bir
yamlsama oldugunun anlasildigint séyliiyorsu-
nuz. Islam diinyast fikrini Osmanlu ile eslestirmek,
Osmanlvya gorildiigiinden daha biiyiik anlamlar
yiiklemek anlamina gelmez mi? Bir de Islam diin-
yas fikri bir entelektiiel zihin meselesi midir, yoksa
bir devletler politikas: mi? Devletler isin icine girin-
ce renk degisiyor sanki.

Islam alemi fikrinin muhtevasimin gercekligi
ne olursa olsun, Osmanlh Sultanlarinin halife ola-
rak diinyanin her yerindeki Musliimanlar arasinda
1900 ile 1924 arasinda kazandigr manevi saygin-
higa daha sonra higbir Miisliiman kral, sultan ve
bagkan ulagsamiyor. Kitap biraz da bunun sebebini
tartistyor ve Osmanh halifelerinin kiiresel itibari-
nn, Muslimanlarin irkilestirilmesi ve emperyal
dinya duzenine karsi direnisle alakali oldugunu
iddia ediyor. Osmanl hilafeti kalktiktan sonra da
tabi ki Islam alemi tahayyiilit devam edecek degi-
sik sebeplerle. Filistin meselesi, Miisliimanlar arasi
Islam alemi idealizmini canh tutan bir dava oluyor
mesela. Ama ayn1 zamanda, Avrupa imparatorluk-
lar arasindaki fantezi, ici bos Islam alemi tahayyiil-
leri de buna degisik katkilarda bulunuyor. Mesela
Almanya'min {kinci Diinya Savasi sirasinda, Birinci
Diinya Savasgi sirasindaki ayni kadro ile Islam alemi
adina hamilik tstlenip cihat etmeye calismas: ¢ok
garip. Sanki Birinci Diinya Savasindaki cihat giri-
siminden hic ders almamus gibiler. Aradan da 25
y1l gecmis olmasina ragmen. Yine bu Islam alemi
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hamiligine Mussolini'nin Italya’s1 da karigmak isti-
yor, Libya’daki zultimlerine ve Misltiimanlar arasin-
da hig itibarlar1 olmamasina ragmen. Japonyanin
Islam alemi hamiligi iddias1 sanki daha basarih
goriilityor ama o da celiskilerle dolu. Abdiirresid Ib-
rahim 1933 yilinda Japonya'ya gidip, ikinci Diinya
Savasi sonuna dogru vefatina kadar bu Japon pro-
jelerine katkida bulunuyor. Ancak, bunun etkinligi
de zayif kalacak. Muslimanlar saf degiller neticede.
Kimin niye Islam aleminin kurtaricilig iddiasinda
bulundugunu ¢ok iyi biliyorlar ve islerine gelince
is birligi yapip, kendi zararlarina olunca is birligini
kesiyorlar. Endonezya milliyetcileri, 6rnegin, Hol-
landa somiurgeciligine karsi Japonya ile ig birligi ya-
piyor ancak tlkelerinin Japonyanin usagi olmasin
da istemiyorlar.

Ikinci Dinya Savasrndan sonra, diinyadaki
somirgeler birer birer bagimsizhiginm elde etmeye
baslayinca, Muslimanlarin biiyiikk ¢cogunlugu da
Avrupa somiirgesinden kurtulup bagimsiz olacak-
lar. Bu asamada hala bagimsizlik sonras1 Musli-
manlar ya da Asya-Afrika tilkeleri arasinda bir da-
yanigsma olursa, bu ezilmis insanlarin menfaatine
olur anlayisi devam ediyor tabi ki. Ornegin, Birles-
mis Milletler’de Miisliman Arap tlkeleri ile Asya
tlkeleri bir dayarugma icinde pek ¢ok karar ¢ikar-
tip, Afrika’daki halklarin bagimsizligina ve erken
ozgur olmalarina katkida bulunacaklar. Bu stirecte
Tiirkiye pasif ama Masir, Irak, Suudi Arabistan gibi
iilkeler, Burma, Filipinler ve Hindistan ile ¢ok iyi
is birligi yapiyorlar. Zaten Birlesmis Milletler’in
ikinci 6nemli genel sekreteri Burmali bir diplomat
ve Arap ya da Musliiman tlkelerden biyiik destek
goriyor. Asil sorun, tim bu diinyaya yeniden sekil
verip, onu daha adil kilma cabalar1 sanki 1970’ler-
de bir yeni emperyalizm duvari ile karsilasip, baz1
biuytk amaclarina ulagsamiyor. Filistin'in devam
edegelen acilar1 bunun bir gostergesi ama ekono-
mik esitsizlik, gogcmen sorunu, i¢ savaslar vesaire
bagka bir siirii problemde ortaya cikiyor 1970’lerde.
Ondan sonra yeni bir Islam alemi dayarugma tezi ¢1-
kiyor bu sorunlar: bagkalar: ¢ozemedi, belki tekrar
Miisliimanlar el birligi ederse ¢ozer iimidiyle.

Kitapta da belirttiginiz gibi Ikinci Diinya
Savasindan sonra Miisliiman entelektiieller ve
devletler; sanki hilafeti unutup biitiin mesailerini
ulus devlet fikrinin ingasina ayiriyor. 1969 yilina
kadar da Islam birligi, hilafet gibi kavramlar bir-
ka¢ romantigin talepleri olarak kalyyor. 21 Agus-
tos 1969'da El-Aksa Camii’nin minberi Siyonist bir
Yahudi terérist tarafindan yakildiginda ise Suudi
Arabistan’in onciiliigiinde Islam Zirvesi toplanyor.
Minberin yakilmast halkt Miisliiman olan devletle-
ri o kadar asagilamis olmal ki bu taraklarda hig
bezi olmayan laik Tiirkiye ve Miswr devletleri bile
zirveye katiliyor. Bu zirve, etkileri bugiine kadar
uzanan ikinci dalga Islam diinyast fikrinin baglan-
giadir diyebilir miyiz?
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Evet, 1969 zirvesi ve Filistin davasimin bir tirlii
¢oziilememesi yeni bir siire¢ baslatiyor gibi. Ama
1969 yilinda dahi 1979 yilinda Iran devrimi son-
ras1 tezlere rastlamak zor. O donemde hala Misir'in
kendini toparlayip tekrar Israil ile savasa girmesi
ve Sovyetler Birligi'nin Araplarin yaninda duruma
miidahale etmesi imitleri var. Ne Dogu ne Bati, tek
coztm Islam’dir sloganinin cazibesi 1970’lerin so-
nuna dogru artiyor. Bunda Iran devriminin oynadi-
&1 rol kadar, Sovyetlerin Afganistan’ isgali ile ugra-
dig itibar kayb1 da 6nemli olacaktir, zira 1970’lerde
sosyalist blok ticiincii dinyac: tezlerle hala Arap
aleminin dostu gibi gériniyor.

Yazdiklarimizi okurken bastan sona kadar
Islamcr séylemlerin Islam karsithgini besledigi
vurgunuz dikkat cekiyor. Islamcilik nedir ayr bir
tartisma elbette ama tlkelerin siyasi, stratejik,
jeopolitik tavirlariny Islamcilik olarak degerlen-
dirmeyen biri olarak sormak istiyorum. Kitapta
soyle bir ifadeniz var: “19907larin ortalart itiba-
ryla, Islamcilarin ve Islam karsitlarimin karsilikl
olarak birbirini giiclendiren séylem ve ittifaklari,
ditnyamin degisik bélgelerindeki gergek Miisliiman-
larin farkli seslerini ve siyasi taleplerini bastirarak
Islam diinyasina dair yamlsamayr iyiden iyiye
tahkim etmistir” Buradan sunu mu anlamalyiz?
Islamclar Islamciliktan vazgegerse, Islam karsit-
lart da Islam karsithgindan vazgeger ve diinyanin
degisik bélgelerindeki gercek Miisliimanlar da ses-
lerini ve taleplerini duyurabilir?

Tabi ki bu dogru degil ve bu sdylemek istedigimi
tam tersten yanlis anlama olur. Siyahi Afrikahilarin
haklarini savunan hareketle, siyahlara kars: zenci
irkeiligr arasindaki iligkiden yola ¢ikarak bunu daha
iyi anlatmak miimkun olabilir. Malcolm X, Martin
Luther King ve Mandela gibi liderlerin ezilen siyahi
halklarin dinyadaki ig birligini savunmalari, onlara
kars1 yapilan irkgihigin sebebi degildi. Tam tersi, bu
irkeiliga karst verilen bir cevapti ve Zenci Haklar
Dayanismasi ve siyasi kimligiyle gurur duyanlar
olmasayd, beyazlarin zenci diismanligi da olmazdi
diyemeyiz. Ancak, Miisliimanlar ve Islam alemi aci-
sindan soyle bir tarihsizlik ortaya ¢ikti. Islamcihigin,
Soguk Savas’tan sonraki gelisiminde, Musliimanin
Miislimandan bagska dostu yoktur tezi ve Miisli-
man dayanismasini Islam’in erken dénemlerinden
itibaren geligen bir Islam ve Hristiyan Bat1 catisma-
sina indirgemesi, Miisliman karsit1 medeniyetler
catismasy tezlerine de delil olusturmaya bagladi.
Soyle dustniin. Nelson Mandela liderligindeki Gii-
ney Afrika’daki ozgiurlik ve esitlik hareketi, zenci-
nin zenciden baska dostu yoktur teziyle, kendilerini
bin dort yiiz yildir bir zenci ve zenci olmayanlarin
irk catismasi tezine dayanan ideoloji kursalard: ha-
reketleri ne kadar destek goriip basarili olabilirdi.
Islamcilik tezi bir sistematik ideoloji degil ve cok
farkl tirleri ve egilimleri var. Ancak, bir donemden
sonra sadece diinyanin her yerindeki siyasi olaylari,

Miisliiman ve Misliiman olmayanlarin ezeli catis-
mas1 olarak okuyup, Miislimanlarin amaglarina
ulagmak i¢in is birligi yapacagi higbir muttefik gor-
memesi ve Mislimanlarin karsilastigi tiim sorun-
lar1 da onlarin gergek Islam’1 dogru anlayip yasama-
mas1 olarak aciklayan bir Islimcilik adeta Samuel
Huntington’'un medeniyetler catismasin tersten
iretmis oldu.

Medeniyetler Catismast Teziyle ilgili diisiince-
nizi de sorarak bitirelim isterseniz. ‘Islam Diinyast
Fikri’ kitabini Huntington'in ‘Medeniyetler Catis-
mast’ tezine karsi yazdiginizi soyleyebilir miyiz?

Evet, zaten doktora talebeligi yillarimda
Huntington’la okul koridorlarinda ve toplantila-
rinda sik¢a karsilasip, degisik vesilelerle onun ve
Bernard Lewis gibi Amerikan yonetimini etkile-
yenlerin nasil distindiigiine ve irk¢1 provokasyon
yaptigina da asina olmustum. Neticede tarihi anla-
t1 ile bir Miisliiman karsit1 irker tez iiretmede ¢ok
basarili oldu bu iki isim. Bosna’da Miislimanlar
Sirp fagistleri tarafindan katledilirken, Lewis ve
Huntington'un yapmasi gereken, kayitsiz sartsiz
bu katliama kars: ¢ikip, ezilen Bosnalilarin yanin-
da olmak olmaliydi. Tam tersine, bu medeniyetler
catismasi tezleriyle, Sirp fasizmine fikri ve manevi
destek vermig oldular ve bu katliam zaten yiizyillar-
dir devam eden bir catismanin devamidir demis ol-
dular. Belli a¢ilardan Lewis, Huntington’a gore daha
saldirgan ve 1rkei biridir. Siyonist isgali mesrulastir-
mak i¢in akil almaz sagma tarihi tezler iiretip durdu
6lene kadar. Bunlardan bir tanesi soyle: ‘Miisliiman-
lar ii¢ kez Avrupa’ya saldirip yikmak istediler. Ilki
Endiiliis idi ama Ispanyollar onlart geri piiskiirt-
ti. ITkincisi, Osmanli’min Viyana seferi idi, onu da
Habsburglar engelledi. Uciinciisii ise askeri yoldan
degil, isgiler ve gocmenler ile Avrupa’yt igerden fet-
hetmek. Bakalim bu iigtinciiniin sonucu ne olacak?’
diye aciklamasi vardir 11 Eylill'den sonra. Bu direk,
beyaz Amerika ve Avrupalilari, zavalli Avrupal isci
Misliimanlara karsi diismanliga koritklemekten
baska bir sey degil. Diisiinebiliyor musun, 19601ar-
dan sonra Almanya'ya ic¢i olarak gitmis gariban
Turkler, gitya Avrupa’yr icerden fethedip yikmak
isteyen cihatcilarnmusg! Tarihei gozityle bakildiginda,
boyle konusan birini timarhaneye kapatmak lazim
(zaten Bernard Lewis’in akademisyenler arasindaki
itibar1 hi¢ yoktur artik). Buna benzer seyleri zen-
ciler hakkinda soylesen nefret sugu olur. Edward
Said’in daha 1978de Oryantalizn’de anlatmaya
calistigl sey, Bernard Lewis gibilerinin Musliiman
ve Arap karsit1 irkgiliginin teorisyenleri olduguydu.
Ama maalesef pek cok Islamci da benzer tarihi tez-
leri 6ne stirebiliyor héala. Onlar da tersten Bernard
Lewis gibi yazip konusabiliyorlar.
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