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Yasam hakki, kisinin sahip oldugu diger tim hak ve ozgiirliikklerin kullanilabilmesini
saglayan en onemli temel haktir. Tim 6zgiirliiklerin ilki ve vazgecilmezidir. Bu nedenle
yasam hakki karsisinda diger biitiin haklar ikincil haklardir. Insan varligimin ve fizik
devamliliginin kosulu, yasamaktir. Bu ise ancak kisi giivenligi ve beden 6zgiirliigiine
sahip olmakla anlam kazanir.

Yasam hakki degerlendirilirken ve onu koruma amacit gidiilirken géz Oniine alinmasi
gereken maddi ve manevi hususlar vardir. Iinsan biyolojik ve moral varlig ile bir biitiin-
dir. Yasam hakkinin maddi unsuru biyolojik varlik olarak karsimiza ¢ikar. Biyolojik
varligin korunmasi ise, bu varliga disaridan hi¢cbir miidahalede bulunulamamasi ve var-
l1igin kendi dogal gelismesini sonuna kadar siirdiirmesi demektir. Moral varlik ise mane-
Vi unsuru olusturmakta ve insan onurunun, entelektiiel gelisiminin korunmasini igerir.

Insan onuruna yarasir bir hayat siirdiirmenin miimkiin olmas1 i¢in; kisinin dogustan ge-
tirdigi, dokunulamaz, béliinemez, devredilemez ve vazgegilemez haklarinin var olan
hukuk sistemince taninmasi ve bu haklarin devlete, {li¢lincii kisilere ve hatta hak sahibi-
nin kendisine kars1 en 1yi sekilde korunmas1 gerekmektedir.

Insanlik tarihi onurlu bir yasam miicadelesinin verildigi yiizyillarla doludur. Yasam
hakkinin bu seyri dogal olarak, farkli cografya ve hukuk sistemlerinde ayni gelisim sii-
recini gostermemistir.

Islam hukukunun merkezinde birey vardir. Cahiliye Arap toplumunda kadinlara ve kole-
lere reva goriilen hukuksuzluklarin dniine gegilmis, insan onuru ait oldugu yere yerlesti-
rilmistir. Kiz ¢ocuklarinin sebepsiz yere oldiiriilemeyecegi’, canlarin ve mallarin mu-
kaddes olmasi®, bir masumun hayatinin ve haklarmin biitiin insanlik igin de olsa feda
edilemeyecegi gibi hiikiimler esas alinmistir. Yasama, maddi ve manevi varligini gelis-
tirme hakkinin sadece iktidar sahiplerine ait oldugu bir diinyada adalet yeniden tesis
edilmistir.

Yasam hakki hususunda Allah’in hakimiyeti fikri esastir ve insan bedeninin kimsenin
hakimiyeti altina alinamayacagi ongoriilir. Kendini 6ldiiren yahut kendi bedenine zarar
veren kisi Allah’in kendisi tizerindeki haklarina tecaviiz etmis olur. Yasamin sona erme-
sindeki temel prensip Allah’in verdigi cani yine onun alabilecegi dogrultusundadir. Ki-
sinin kendisini 6ldiiremeyecegi ve kendi bedenine zarar veremeyecegi hususlar1 ayetlerle
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kesin olarak yasaklanmustir.® Temel bilgi kaynagi olan Kur’an ve Peygamber uygulama-
lar1 ile “insanlarin dogustan getirdikleri dokunulamaz ve vazgegilemez haklar1” ilan
edilmistir. Heniiz donemin hig¢bir cografyasinda goriilmemis 6zgiirliikler ve haklar Miis-
liiman topluma verilmistir.

Bati’dan ¢ok dncesinde bu haklara sahip olan Miisliiman toplumun, verilen haklar1 layiki
ile kullanmasi iktidarlarca engellenmistir. Bireye verilen bu haklarin muhafazasi igin,
Islamiyet’in dogusunun heniiz ilk asirlarinda miicadele edilmeye baslanmistir. Oyle ki
bu miicadele, “insan haklar1 kavrami” ile 20. yiizyilda tanismis olan bati hukuk sistemi-
ne kadar tasinmistir.

Biitiin diinya, insan haklarini, medeniyetin bir dl¢iitii olarak sunarken, islami insan hak-
larinin uygulanmasinda ve temsilinde problemlerin olmasi ironiktir. Bu ironi iki sebebe
matuftur: Teori ve pratik.* Miislimanlarin insan haklarini evrensel bir deger olarak ka-
bulii ¢ok eski tarihlere dayanmasina ragmen, bu evrensel kabul edilen haklarin uygula-
masinda yasanan aksakliklar Miisliimanlarin miizmin bir sorunu olarak hala durmakta-
dir.

16 - 17. ylizyillara kadar insanlarin kéle, serf ve daha sonra tebaa olarak siniflandigi
Bati’da ise, kisi, hukuki ve siyasi bakimdan “birey” olarak degerlendirilmemistir.
1809’larda kadinin insan olup olmadigini tartisilmis, Fransiz Ihtilali’ne kadar 6zel miil-
kiyet hakki dahi taninmamistir. Aydinlanma ¢agi denilen yiizyillarda ise bilim, sanat ve
felsefe alanlarinda meydana gelen degisimlerle insanin degeri ortaya ¢ikmis ve insan
haklar1 6nem kazanmaya baglamistir.

Kilise hukukuna gore yasam hakki kutsaldir ve intihar Tanri’ya ve ruha karsi islenmis
bir su¢ olarak kabul edilmistir. Buna iliskin cezalar kilise hukukunda altinc1 yiizyilda
ortaya cikmigken, sivil hukukta oldukca gec ortaya cikmustir.® Ik olarak 1215 tarihli
Magna Carta’da keyfi 6liim cezasini dnlemeye yonelik diizenlemeler getirilmis, 1628
tarihli Ingiliz Haklar Bildirgesinde ise yasaya aykir1 bir sekilde 6liim cezasi infaz edile-
meyecegi hiikkme baglanmistir. Temel haklarin ¢agdas anlamda topluca ve anayasa gii-
cliinde pozitif hukuka aktarilmasi ilk olarak 1776 Virginia Haklar Bildirisi ile gercekles-
mistir. Bu bildirinin 1. maddesinde tiim insanlarin dogustan esit, 6zgiir ve bagimsiz ol-
duklar1 vurgulanmigtir. Amerikan Bagimsizlik Bildirisi’nde yasam hakkinin evrensel bir
deger oldugu ve gerek ulusal gerekse uluslararasi hukuktan bagimsiz olarak degerlendi-
rilmesi gerektigi belirtilmistir.°

Miisliiman toplumlarda kisinin birey olarak kabul edilmesi miicadelesinden ziyade, veri-
len haklarin uygulanabilirligi hususunda miicadeleler verilmistir. Bati’da ise Kisinin
kendisini birey olarak kabul ettirmek hususundaki verdigi uzun miicadele, 20. yiizyil
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fikir akimlarinin etkisi ile bambagka bir yone dogru evrilmistir. Yasam hakkinin muha-
fazasi i¢in yogun bir miicadele veren insanlik, bireyselciligin gelisimi ve kendi kaderi-
ni belirlemenin en 6nemli deger oldugu algis1 ile nerede, nasil ve ne sekilde dlecegi
konusunda karar vermeyi istemis ve bunu bir hak olarak sunmaya baslamistir.” Kisi,
“viicut biitiinligiiniin dokunulmazligi”’ni, dolayisiyla insanca yasamasinin teminati olan
yasam hakkini, 6lmeyi segmek 6zgiirliigiine feda eder duruma gelmistir. Bireylerin ter-
cih haklari, yasam hakkinin kutsalliginin 6niine ge¢gmistir.

Oyle ki giiniimiizde bireyselcilik akim1 insanlarin kendi viicutlarina istedikleri gibi dav-
ranabilecekleri fikrinin olusmasina da sebebiyet vermistir. Oysaki bizim anayasamizda
ve daha pek cok anayasada® “yasam hakkimin dokunulamaz ve vazgecilemez” haklar
olarak siniflanmasi; hi¢ kimsenin, hatta hak sahibinin kendisinin bile, bu haklara ve
uzantisi olan haklara higbir kosulda dokunamayacagi anlamina gelmektedir.

Yasama hakkinin biitliin boyutlar1 ile kullanilabilmesi i¢in 6nce bireyin bir biitiinliik
icinde diinyaya gelmesi, sonra bu biitlinliigiin gelistirilmesi, sonra da bu biitiinliige -
toplum yarar1 i¢in bile olsa- sinirlama getirilememesi gerekmektedir. Buna gore yasama
hakki beden biitiinligiiniin korunmasini gerektirir. Dolayisiyla yasam hakki 6ldiiriile-
mezlik ilkesini dogurur. Oldiiriilemezlik ilkesi ise insanin énce kendisine kars1 korun-
masini gerektirir. Kisi bizzat kendisi bile, yasamina, yasamim saghkl bir sekilde
siirdiirme olgusuna zarar verecek bir eylemde bulunamaz. Bu sonucu gerceklestir-
meye yonelik yiikiimliiliikler altina giremez, intihar edemez, herhangi bir organini sata-
maz. Bedeni iizerinde deneylere ve Gtenaziye izin veremez. Hak sahibinin bu konudaki
rizasi, bu islerin yapilmasina mesruluk kazandiramaz.’

Amma velakin, yirminci yiizyil fikir akimlart “bireyin tercih 6zgiirliigii” gibi siislii ifa-
delerle yasam hakkinin dokunulmazligini sabote etmistir. Bu ise insanin onurlu yasam
miicadelesine yapilmis en biiyiik ihanettir. Yasam hakki, kimsenin tercihine birakilma-
yacak kadar miithim hususlar1 biinyesinde barindirmaktadir. Zira yasam hakkinin uzantisi
olan diger biitiin haklarin korunmasi bu hakkin korunmasina baglidir. Yasamin1 onurlu
bir sekilde siirdiiremeyecegini diisiinen kimsenin intihari, yasaminin artik katlanilmaz
oldugunu diisiinen bir hastanin yahut yakininin 6tanaziyi tercih edebilecegini savunur
duruma gelmistir. Ciinkii bu akim hastalikli bir bedene c¢are bulmak zorunlulugumuz
oldugu gibi kederli bir yasama da ¢are bulmamiz gerektigini sdyler. Bunu gergeklestir-
menin yolu olarak da 6lim’ii isaret eder.

Insan yasamini sadece haz aldig1 ve fayda sagladig1 oranda degerli kabul eden materya-
list bakisin hezeyanlar1 olan bu goriis, yasam hakkini dokunulabilir kilarak insanliga en
biiyiik ihaneti gerceklestirmistir. Bu kapsamda yasamini acilar i¢inde siirdiirmek isteme-
yen biri intihari/6tanaziyi tercih edebilir, bebeginin sakat dogacagi endisesi ile kiirtaji,
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topluma fayda saglamadigi ve hatta topluma yiik oldugu gerekgesi ile biitiin engellilerin
oldiiriilmesini tercih edebilir. Ustiin 1tk yaratma ¢alismalar1 bu gériis ile olumlanabilir.
Acilarin dinmesi i¢in uyusturucu kullanimi tercih sebebi olarak diisiiniilebilir. Sikint1 ve
kederimizi sinirsiz alkol ve sigara ile savusturmak bir tercih sebebi olabilir.

Oysa saydigimiz biitiin bu vakialar, kitlesel bir yok etme projesinin riintidiir. Tercih
hakki, yasam hakkinin 6niine gecirildigi takdirde, biitiin bu tehlikeler ile de kars1 karsiya
kalmamiz kaginilmaz goriinliyor. Kiiresel bir krize donlismiis olan sigara ve alkol tiike-
timi, bireysel tercih 6zgiirliigli olarak degerlendirildigi i¢in bu hale gelmistir. Oysa kim-
senin yasamini saglikli bir sekilde siirdiirme olgusuna zarar verecek bir eylemde bulu-
namayacagi gercegi dikkate alindiginda birey ve toplum bu tehlikelere atilmaktan da
kurtulmus olacaktir.

Uyusturucu madde satis1 ve temininin pek ¢ok iilkede su¢ olmasina karsin kullaniminin
sug teskil etmemesi™® yine batili materyalist alginin bir neticesidir: Tercih 6zgiirligii(!)
Insan ve dolayisiyla toplum saglig1 “tercih 6zgiirliigii” kavramina kurban edilemeyecek
kadar biiyiik bir 6neme haizdir.

Topluma yiik oldugu gerekgesi ile engelli insanlarin 6liime terk edilmesi, dayanilmaz
acilar ¢ektigi gerekgesi ile hastalarin 6tenazi hakki, kiirtaj, yasamin saglikli bir sekilde
devam ettirilmesi yikimliligiiniin inkar: ile birlikte sigara, alkol ve hatta uyusturucu
madde kullaniminin mesruiyet kazanmas1 ancak yasam hakkinin kutsallig: tezi ile onle-
nebilecek ve anayasal giivence altina alinan bu haklarin dokunulmazligi ancak bu sekil-
de saglanabilecektir.

Insanin dogumla birlikte getirdigi dokunulmaz olan yasam hakki adina verdigi kadim
miicadelesi kiiresel oyunlara kurban edilmek isteniyor. Uyusturucu madde, alkol ve siga-
ra kartelleri ve piyasalar1 da diisiiniildigiinde yasam hakkinin kutsal kabul edilmemesi
gerektigini savunacak gii¢ odaklarinin varlig1 ve etkisi yadsinamayacaktir.

Bununla birlikte yasam hakki, bireyi kendisine bagimli ederek gilinden giine dliime sii-
rikleyen bu maddelerin tahakkiimiine terk edildigi takdirde, insanlig1 bekleyen kaos,
sermayesini uyusturucu, sigara ve alkol iizerine hizla insa etmeye devam edecektir.

Modern diinyada, yasam hakk: adina yapilan miicadelenin seyri bahsettigim gii¢ odakla-
rina dogru yon degistirmistir. Bu ger¢egi ne kadar erken fark edersek insanligin kendi
rizasi ile intiharina zemin hazirlayan bu biiyiik projeyi engellemek o 6l¢liide miimkiin
olacaktir.

1 TC Ceza yasalarma gore iilkemizde, satig ve temini gibi uyusturucu madde kullanimu da sug teskil etmekte-
dir.



