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- Basimz1 6rtme Kkarar ahp, iiniversitedeki gorevinizden ayrilmakla; goriiniir hale
gelen bir doniisiim siireci yasadiniz. Bu siirece dair soyledikleriniz icinde en ¢ok “Sosyo-
lojiyi ii¢ taldkla bosadim, Islimiyet’le evlendim!” beyammiz dikkat cekti. Bu nasil bir

zihni/entelektiiel duruma, nasil bir manevi ‘hal’e tekabiil ediyor?

Bagimi &rtmekle Islami kimligim goriiniir hale geldi. Fakat aslinda bu 1978’den beri
devam eden bir siirecti. Bagim1 orttiiglim zaman, yirmi iki yildir namaz kilan, orug tutan bir
insandim. Bu farzlar yerine getirirken de kendimi higbir sekilde saklama ihtiyaci hissetme-
dim. Zaten bagim1 6rtme kararini alirken bir bayrak olup kendimi ortaya atmak gibi bir diisiin-
cem yoktu. Allah’in huzurunda, bagimi 6rtme karar1 aldim ve bagimi orttim. Bu kadar. Bu

kararimin toplumsal etkilerinin olup olmayacagi beni o anda hig ilgilendirmedi.

Her ne kadar Islamiyet’te basortiisii, Miisliiman kadinin aldmetifarikas1 olarak gériilse
de; bagortiisii aslinda Hiristiyanlikta da, Yahudilikle de var. Ama oralarda hemen tamamen
unutulmusg gibi. Daha dogrusu, Yahudiligin kurallarini tam uygulama gayreti i¢cinde olan Ya-
hudiler, mesela Belgika’nin Anvers sehrinde pirlanta ticaretiyle mesgul olan Yahudi cemaa-
tindeki kadinlar, perugu tercih ediyorlar. Byle bir yaklasim Islamiyet’te tutmadi. Elbette ki,
bas ortmek Allah’in bir emridir. Biz bilsek de, bilmesek de hikmeti vardir ve hicbir se-
kilde tartisilamaz. Fakat benim i¢in basortiisiiniin sosyal boyutunun 6tesinde, kendi i¢ diin-
yamla ilgili olan bir 6nemi var. Ben basimi, Allah’in emrini yerine getirememekten duy-
dugum hicap dolayisiyla; bu hicabi sona erdirmek icin orttiim. Ortme kararim aldiktan
sonra da, tek bir defa dahi temyiz etmek ihtiyac1 hissetmedim. Basimi 6rtmenin kendi-
mi, kendi icimde tamamlama ve tamimlama siirecine bu kadar yardimci olacagim da,
dogrusu onceden bilmiyordum. Ben bas értmenin, i¢ yolculugum i¢in bu kadar 6nemli
olacagimi bilmiyordum. Basortiisiiniin bana getirmis oldugu bu deruni boyut, benim icin

biitiin obiir sosyal boyutlardan daha 6ndedir ve daha 6nemlidir. Ne mutlu basim ortene!

Biraz kiskirtici bir soylem olacak; ama hi¢ feminist olmamakla beraber, sadece
basim 6rtmek gibi bir ayricahiga ve ozgiirliige sahip oldugum icin, hatun Kisi olarak ya-
ratilmis olduguma ayrica siikrediyorum. Erkeklerin boyle bir imtiyazi yok. Basimi 6rtme-
nin benim ig¢in bir iftihar boyutu kazandig1 yer ise uluslararasi havaalanlaridir. Orada yiiriirken
kendimi manevi manada boyu uzamis hissederim ve derim ki, “Allah’im, basimda 6rtiimle,
burada ben Islamiyet’i tek basima temsil ediyorum. Beni bu serefe layik buldugun icin
Sana, sonsuz hamd-ii senalar olsun.”



- Bir anlamda ‘basértiisiiniin batin’’ndan bahsediyorsunuz. Bu manevi yogunlas-

mayla, fikri hayatimzdaki evrim de yeni bir merhaleye girdi sanirim.

Evet. Ama sunun altin1 ¢izmeliyim ki, benim fikir hayatimdaki gelismeyle ruh diin-
yamdaki degisim arasindaki paralellik basimi 6rtme kararini aldigim, 19 Agustos 1999'dan
¢ok once baslmisti. Bunun i¢in belki de gocukluguma kadar geri donmek lazim: Ben pozitivist
bir diinyada ve pozitivist bir ailede biiylidiim. Eger diinyay1 sadece akilla sinirlarsaniz, kare
bir pozitivist haline gelirsiniz. Halbuki aklin, “aklimin karistigi” konular var. Sadece babam
degil, annem de -¢cok romantik ve derin duygular1 olan bir insan olmakla beraber- “bir tiir
bilim”e gereginden fazla iimit baglayan pozitivist bir insandi. Yirminci yilizyilin ilk yarisinda
bu topraklarda yasayan entelektiiel elitin genelde kanaati suydu: “Bilim her seyi kesfedecek.
Bilim ilerledikce dinin topraklarina girecek ve sonunda dinin hicbir toprag kalmayip
her sey bilimin mal olacak.”

Annemin basina beyaz bir tiilbent baglayip, battal boy bir Mushaf’tan zaman zaman
Yasin okudugunu hatirliyorum. Ama annem Dariilfiinun’un son mezunlarindan, Cumhuriyetin
ilk ‘Calhikusu’larindandir. Yani o donemin pozitivist havasi, hemen herkesin yiiregine degilse
de, cigerlerinin dibine kadar girip ¢iktig1 gibi annecigime de, kendini benimsetmisti. Annem
ve babamin bu ortak 6zellikleri; yani on sekizinci ylizyil Avrupa’sinin Aydinlanma felsefesi-
nin Cumhuriyet Tirkiye’sine olan etkisi, onlarin bizi egitme siireclerinde de karsimiza ¢ikti.
On bir- on iki yas, Islimiyet’te dini terbiyenin baslamasi icin gectir. Oysa annem ve ba-
bam, o yasta iken bizi ¢agirip dediler ki: “Biz size dini terbiye vermeyecegiz. Siz biiyiidiik-
ce okur, tetkik edersiniz; vicdaniniza ne uygun geliyorsa, onu uygularsimiz.” Yani, kendi
deger diinyalarina uygun bir tavir sergilediler. Belki de diinyanin biiyiisiinden bu kadar so-
yutlandig1 bir donemde boyle bir tavir; yani bizi Allah’la ve vicdanimizla bas basa birakma

tavr1 ¢ok da faydasiz degildi.

Dindarlik, bir suur meselesidir. Bu suurun uyanmasina yardimei olmak i¢in bir bagka-
sina ornek olmak ¢ok 6nemli. Fakat bu suuru zedeleyecek kadar birinin {izerine abanmak da
bence dindarliga aykiri bir tavir. Ferdin 6zgiir iradesine daima saygi gostermeli. Akil balig
olduktan sonra ¢ocugunuzu sabah namazina kaldirip, ondan 6tesinin kararini kendisine bi-
rakmak 1azim. Iste ben bdyle, ihtiyarimiza birakilmis bir dindarligin terbiyesini aldim ve ha-

yat yolculugumda ¢ok yara alarak ilerlemis olsam da; boyle bir dindarlig1 seviyorum.

Ben, hayatinin bir donemini namazsiz geciren bir insan olarak; namazsizhgin ne
kahredici bir sey oldugunu cok iyi biliyorum. Benim hayatim, “secdeden once ve secde-
den sonra” diye ikiye ayrilabilir; yani hayatimda bir milat var, o da bir sabah ezaniyla ilk

namazi kildigim giindiir.



“Sosyolojiyi ii¢ talikla bosadim ve Islamiyet’le evlendim” soziiniin arkasinda belki
de, sadece benim hayat tecrilbbemi degil; bir ya da birka¢ kusak boyu devam eden tecriibeleri
de aramak 1azim. Sorgulanmasi ve aciklamasinin yapilmasi gereken sey, bin yildir basini
orten biiyiikanneler kusagimin zincirinden, annemin kusaginin neden koptugudur. Ge-
netik hafizaya inaniyorum. Babam bir miiftii torunu ve bir hacinin oglu olarak diinyaya
geliyor. Dogdugu cevreden edindigi tecriibeler, arkasindan Tiirkcii donemi, sonra ko-
miinist olusu; biitiin bu tecriibelerin icinden gecerek Istanbul’a gelisi, Istanbul’da Batic1
bir cevrede yasamaya baslamasu... Istanbul’un o kubbeli minareli siliieti, babamin idrakine
hi¢ diismemistir. Bakmistir ama gérmemistir. Annem de haci olan bir Osmanh kadr’sinin
kizidir; ama hig¢ basortiilii resmi yoktur. Annemin yirmi kadar vesikalik fotografini yillara
gore bir alblime dizdim. 1916’larda Kandilli Kiz Lisesi 6grencisiyken ince siyah bir esarbi
saclarm1  gostermeyecek sekilde kulaklarinin altindan  gegirip ensesinde baglamus.
Dariilfiinun’da 6grenci oldugu yillarda ise artik ortii kalkmus, tiillii kiigiik sapkalar var bagin-
da... 35’1lerde 6gretmen olarak Sivas ya da Bilecik’te bulundugu zaman genis kenarli fotr sap-
ka. Babamla ¢ektirdigi ilk resimlerde ise basinda ne ortii var, ne de sapka. iri dalgali saglari-
nin altindan giiliimseyerek bize bakiyor. Annemin basinin ortiisii, Imparatorluktan Cumhuri-
yet’e gegen Tiirkiye’nin Istanbul’unda giderek kiigiiliiyor; sonunda da tebahhur edip uguyor.
Ama ayni1 anne; agabeyimle beraber araba ile Paris’e giderken, birlikte gitme teklifimizi red-
detmisti. Cografya hocasi idi ve hi¢ gitmedigi halde, Paris’in metro istasyonlarini, parklarini,
miizelerini ezbere bilirdi. Cok da severdi Paris’i. Fakat bizimle gelmek istemedi. Biz ¢ok 1srar
edince, “Gelemem yavrum dedi, ben giinde bes vakit ezan sesi isitmeye alismisim. Bir ay
icin de olsa, ezan sesini isitemeyecegim bir yerde yasayamam.” Nurlar i¢inde yatsin. “Po-
zitivist”ti; ama bizim hamurumuz ya da camurumuz boyle nurla yikanmistir iste. Insanimiz

budur.

Babam da kendi iginde bir evrim gecirdi. Umrandan uygarliga gitmisti; ama kiiltiirden
irfana geri dondii. Ben namaza basladiktan sonra, babam bana "Umit, sen namaz kihyorsun,
bana da namaz kilmay1 6gret. Sen kil, ben yaninda durup sana ittiba edeyim” dedi. Ba-
bama namaz kilmay1 6gretmis bir evladim. Bir yerde babam, dinini evladindan 6grendi; fakat
ogrendi. Benim evrimim tek basina acgiklanacak bir sey degil. Benim yasadigim tecriibelerin,
babamin tizerindeki etkileri var. Babamin ya da annemin tecriibelerinin ya da tecriibesizlikle-
rinin benim iizerimdeki etkileri var; yani gidiyor ve geliyor 1sinlar. islimiyet’le evlendigim
muhakkak; ama sosyoloji ile olan talak iliskim tasrihe muhtactir. Belki de iki talakla ve

bir gozyasi tanesiyle bosamisimdir onu!

- Sosyolojiye kars1 gosterdiginiz bu tavrin, zihninizi moderniteye kars1 iimmiles-
tirerek; hakikatle daha dolaysiz bir iliski kurmak adina gosterdiginiz, kalbi bir refleks

oldugunu soyleyebilir miyiz?



Ne giizel bir soru!... Itiraf edeyim ki, zaman zaman beynimin hard diskini sifirlama ihti-
yacint hissetmisimdir. Son iki yiizyildir Bati’nin diinya iizerinde kurdugu egemenlik, bizi
kendimizden uzaklastirdi. Yalmiz toplum olarak degil, onunla baglantih olarak tek tek
fertler de kendi kendilerine yabancilastilar. Bati’nin kendisi, “muhtac-1 himmet” idi; ona
bakarak, ona imrenerek, ona benzemek isteyerek, biz de “muhtac-1 himmet” hale geldik.
Hepimiz, zihin ve ruh olarak bir kirlenme siirecinin icine girdik. Can ile Canan arasinda
bir degil, bir¢ok hadise var. Insanin kendi kendisi ile insanin baska insanlarla; insanin tabiatla,
insanin kainatla arasindaki bu perdeler, sizin tabirlerinizle; “hakikat”le dolaysiz iliski kurma
sansimiz1 karartryor. Bugiin sadece Tiirkiye’de degil, diinyanin her tarafinda bu trajedinin
farkli sahneleri sergileniyor. Kendimizi ve kainatimizi ¢6zmek i¢in gayret sarf edecegimize,
kendimizden ve kainattan kagmak icin ne yapacagimizi sasirryoruz. Omiir nimetini fena halde

ziyan ediyoruz.

Zihinlerimiz bilgi ¢opliigiine benziyor, biliyoruz; ama bu bildiklerimizi bilmesek ne
olur? Benim zihnimi immilestirme, “faydasiz bilgilerimi unutma” ¢cabamin arkasinda, gon-
lime tulii edecek hakikatlere; Cenab-1 Hak’dan gelecek ilhamlara, fiiyuzata acgik olabilme
gayretim var. “Tabula rasa” tabirini beynim i¢in kullanabilirim. Ben gonliimiin de, oraya
aksedecek giizellikleri, bana biitiin menevisleri ile gostermesi igin, piril piril olmasini istiyo-
rum. “Sosyolojinin zihnime getirdigi aydinhk, bir mum 151 8iin aydinhgidir” diyemem
belki; ama benim ruhumun giinesin 1sisina ve 1s1g8ina ihtiyaci var. Sosyolojiye kars1 gosterdi-
gimi ifade ettiginiz bu tavir, belki de bir infial-i ask tavridir. Babamin bir ciimlesini hep bera-
ber hatirlayalim: «Kapital’i okuyunca, biitiin diigiimler ¢oziilecek saniyordum.” Ben de,
nice “bilimsel” eser okudum; ama zihnimdeki diigiimler ¢6ziilmedi; hatta giderek kordiigim-
lesti.

Bat1 sosyolojisi ile hesaplasmam, Oyle ii¢-bes ciimle ile gecistirilecek kadar basit bir
olay degildir. Bu hakkimi baki tutarak, simdilik sunu ifade etmek isterim: “Modern bilimin
temelindeki, hayati kontrol etme, ona hilkmetme arzusu sosyolojide; Bati disina ¢ikildi
my, bir tiir diisiince emperyalizmine doniisiiyor. Tehlikeli silahlarin yerini sosyal bilimci-
lerin iicret karsihg hazirladigr toplumsal miihendislik projeleri aliyor “Garp Cephe-
si’nde. Sosyolojinin iiniversitelerde ilk tedris edildigi yillardaki konumu da, ¢cok masum
degildi; ama sosyal bilimlerin bu giinkii hali, dogrusu beni rahatsiz ediyor. Dolayisiyla
icinde bulundugum ruhsal ve zihinsel durumu ifade etmek icin ‘Moderniteye karsi zih-

nimi iimmilestirmek’ formiiliiniizii cok sevdim.”

Sosyolojimizin hocalar1 ve talebeleri -istisnalar elbette var- kullandiklar1 “Made in
West” kavramlarla kendi toplumsal realitemizin bire bir ¢akistig1 konusunda tam bir itminan
icindeler mi? Ben “montaj sosyoloji”ye sicak degilim; onlardaki ile bizdekini agiklayamiyo-
ruz. Konusulmasi, tartisilmasi, bire bir zihinsel tatmin i¢in ne yapilabilir, bakilmasi gerek.

Zihinlerimiz Bati kavramlarinin esareti altinda. Kendi tarihimizi anlamaya ¢alismiyoruz.
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Korkuyoruz, kagiyoruz, Bati’ya siginiyoruz; oysa Bati’dan farkliyiz. Makrolar1 kucaklayami-
yoruz, mikrolara hi¢ giremiyoruz. Farkliliklar1 diisinmekten korkuyoruz. Kiyaslama yapmak,
“Bati’da varsa, bizde niye yok”; ya da bizde ne var, 6grenmek ve anlamak lazim. Bu yilizden

aldigim sosyoloji egitiminin tartisilmasini, yeni kusaklar adina da istiyorum.

Modernite ile beraber, tiiriimiiziin yeni ve ilkinden daha vahim bir Cahiliye dé-
nemine adim atti1 kanaatindeyim. ilkinden daha vahim; ciinkii varolusun hikmeti, beseri-
yete teblig edildigi halde, beseriyet; hala bu hakikate uzak yasiyor. Yeni bir tebligci gelecek
degil. Beser olarak bize ¢aligmamiz gereken ders dgretilmistir. Biz onu 6grenmemekte, ona
caligmak istememekte 1srarliyiz. Dogrusu, zaman kaybettigimiz i¢in korkuyorum. Zira sdzde
hiikiimrani oldugumuz sevgili diinyamiz, giderek yoksulla zengin arasindaki ugurumun daha
cok biiylidiigli, daha az adil, daha iirkiitiicii, anlamindan giderek daha da uzaklasan bir diinya
oluyor. En biiyiik evimiz olan tabiati, ¢cok kotli kullantyoruz. Yani ahireti kazanmak soyle
dursun, onun mezrast olan bu diinyay1 da kaybediyoruz. Ben bir Miisliiman’im ve elbette
“Besikten mezara kadar ilim tahsilinin farz oldugu”nu séyleyen bir Peygamberin immeti-
nin bir ferdiyim. Dolayisiyla sosyolojinin, {ilkemin ya da beseriyetin ortak veya mevzii sorun-
larina 151k tutacak olan bir ilim olmasini isterim; gezegenimizde yasayan insanlarin arasina
kin tohumlar1 atma istidadi gosteren bir diinya goriisliniin sildh1 olan; ama masumlari oynayan
bir “Sézde lim” olmasin degil. Ulkemi esir alma egiliminde oldugunu hissettigim bu tiir bir
sosyolojinin benim hakikatlerimi deforme etmesini istemiyorum.

- Sosyolojinin islam toplumlarinda ibn Haldun’dan bu yana pek gelismedigi soy-
lenebilir mi?

Ibn Haldun benim anlamli buldugum sosyoloji anlayisini ilk temsilcisidir; yasadig ta-
rihin ve cografyanin sosyolojisini yapmistir. Bat1 sosyolojisinin toplum siniflamalarinin ¢o-
gundaki gibi, kendini merkeze alip, diinyanin diger toplumlarin1 “tasra”lastirmamis; “Benim
oldugum yer, sizin gelmeniz gereken yerdir” dememistir. ibn Haldun kendi tarihi ve cogra-
f1 tecriibelerinden bir bolgesel harita ¢ikarmistir. Deger hilkkmii vermemistir. Sosyolojiyi bir
ideoloji haline getirmemistir. Bir “iimran ilmi” deyip ge¢mistir. Aslinda ibn Hald{in sonrasi
Islam toplumlarini ve oradaki galismalar1 yeterince bilmiyoruz. Halka kopmus, biz; karanlik-
lara itilmis bulunuyoruz. Bati’da sosyolojinin dogmasini gerektiren sartlarin ilki olarak zikre-
dilen “buhran” kelimesinin kendisi bile, ondokuzuncu yiizyilda “crise” kavraminin karsilig
olarak, Cevdet Pasa tarafindan teklif edilmis ve kelime kavram ve igerik olarak, ondan sonra
topraklarimiza girmis ve oturmustur. Islimiyet’in esaslarimin uygulandigi bir toplumda
zaten Batili anlamyla sosyolojiyi ortaya ¢ikaran sartlar olusmayacaktir. Vermek, almak-
tan daha “hayirh” olacaktir. Namazi1 dosdogru kilan bir insanin, orucun manasini bilerek
oruc tutan bir insanin; zekitin1 vererek servetini tezkiye eden bir insanin psikolojik ya-
pisinda kordiigiimler olmayacaktir. Namaz ve orug, ferdi ibadetler gibi goziikse de, aslinda

insan1 toplumsal bir idrake de gotiiriir.



Hep alan, hep sisen bir ego, sonunda patlamaya mahkiimdur. Bugiin ruhen en biiyiik
problemini yasayan insanlar, psikiyatrlarin ila¢ takviyesine en ¢ok ihtiya¢ hisseden in-
sanlar, refah toplumlarindan ¢ikmayor mu? Neden? Namazla yikanmayan, orugla tezkiye
edilmeyen bir ruh’da, posalar birike birike sonunda o ruh ¢amurlasiyor. Camurlasan o ruhu
temizlemek icin artik tibbl miidahaleye ihtiyag¢ bas gosteriyor. Bu tiir ila¢gla miidahalenin basa-
risint simdilerde Bati’da ve Dogu’da pek ¢ok psikiyatr da tartisiyor.

- Bireysel plandaki bu rahatsizliklarin sosyal plandaki tezahiirleri de kacimilmaz

olarak ortaya cikiyor...

Elbette. Hiicreleri hasta olan bir viicut, sthhatli olabilir mi? Devrimlerle dolu olan Avru-
pa tarihine bakalim. Servet ve hak esitsizlikleri gecen yiiz yillarda arka arkaya gelen toplum-
sal infilaklar1 atesledi. 1789’da Fransa’da baslayan ve 1830, 1848, 1870 devrimleri olarak
baska Avrupa iilkelerini de altiist eden devrimler, toplumsal yapidaki ugurumlardan, adaletsiz-
liklerden, esitsizliklerden kaynaklaniyordu. Hiirriyet bu isyanlari dile getirmek i¢in gerekliydi.
Sosyalizm ve sosyoloji, bu yiizden ayn1 kitada ve ayn1 zamanlarda dogdu. Birisi bir ideoloji
olarak, koyliiliikkten iscilige gegen yeni bir sinifin silahi oldu; 6biirii yeni diizeni, kendi diize-
nini yerlestirmek ve saglama almak isteyen burjuvazinin silahi olarak tiniversitelere yerlesti.
Eger sosyoloji ve sosyalizm, bizim topraklarimizda dogmadiysa; bence, bu bir kusur degil,
ferdi ve ictimai bir marifettir.

Utanilacak bir sey yok. “Evrensel dolandiricih@in hiikiim siirdiigii bir zamanda,
gercegi soylemek, devrimciliktir” demis George Orwel. Gergegi sdylemek konusunda bize
destek oldugu i¢in, Orwell’in topraginin bol olmasini diliyorum. Temennim, biitiin beseriyetin
ahlak duygusunu kaybetmis global ekonomi déoneminde, ortak glizellikler ve dogrular etrafin-
da bulusup, varligin gergek bilgisine kendisini ulastiracak olan ortak bir idrak miladinda bulu-
sarak, secde-i Rahmana bas koymasi yolundadir. Sahsen ben, beseriyetin huzur ve mutlulugu
icin bundan baska hig bir sehrah (yol)’in olmadigi kanaatindeyim.
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