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Erklerin tarihinde birbirini izleyen dil ve edebiyat evrelerinden, baska deyisle tarih igin-
de 6z ve bi¢im acisindan biitiinsellik ve siireklilik tasiyan bir Tiirk edebiyatindan s6z etmek
zordur. Bunun nedeni, savasci gogebelerin fethettikleri yerlerde karsilastiklari kiiltiire boyun
egmeleridir. Genelde bu boyun egis yeni bir dinin kabullenilmesi bigiminde gergeklesmis, bu
olusum dogallikla dili ve edebiyat1 da etkilemistir. Bunun igindir ki Tiirk edebiyat1 tarihinde
hep bir kopma ve yeniden olusma yasanmustir.

Bu kopma ve yeniden olugmanin en somut 6rnegi Divan edebiyatidir. Bilinenleri yine-
lemek degil, bir olguya dikkati ¢ekmek istiyorum. Divan siiri Tiirkgenin, dolayisiyla daha
genel anlamda Tirkligiin inkaridir. Kendisine Osmanli diyen Divan sairi, Tirk’i ve Tiirkgeyi
hor gorir. M. Fuat Kopriili bu konuda su saptamayi yapar: "Alelusul takibedilen uzun ve si-
kic1 bir medrese tahsil ve terbiyesi neticesinde Attar’i, Sadi’yi, Hafiz’1, Mevlana’y1 uzun ve
ruhsuz serhlerinden okuyarak koyu bir Acem maneviyati iktisabeden san’atkarlar, i¢inden
ciktiklart halk kitlesine kiiglimseyerek bakiyor ve o cahilleri her firsatta ‘cahil Tiirk, deni

Tiirk’ gibi sifatlarla tezlilden haz duyuyorlardi;
Tiirk’e Hak ¢esme-i irfan1 haram etmistir
Eylese her ne kadar sozlerini sihr-i helal
diyen Nefi
Cahilim Tiirk-i merkeb-etvarim
Har-i la-yufliam-1 alef-harim
itirafinda bulunan Vahid Mahtami,

Tiirk ehlinin ey hace biraz basi kabadir
iddiasinda bulunan Baki, hep Tiirktiiler.”1

Burada istiinde durulmasi gereken nokta, degisik etnik topluluklari egemenligi altina
almis fetih¢i devletin niteligine bagli olarak siyasal bir Osmanhlik bilincinin olusmus bulun-
masidir. Divan sairi "Osmanhyimm" derken bu bilingten hareket ederek kendisini halktan
ozellikle ayirir ve sarayla 6zdeslesir. Toplumsal ve ulusal bilincin yoklugu demektir bu. Y-
netici sinifla biitiinlesme ve ulusal biling yoklugu ise kimliksizlesmeye yol agacaktir. Asir1 bir

yargidir belki, ama Divan sairi kimliksizdir. Kendisi olamaz bir tiirli. Yapma bir dilin iginde
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yapay bir kisilik, igreti bir kimlikle konusur. Kulluk psikolojisinden kurtulamayisi, siiri bir tiir
s6z oyununa indirgemesi ve bir mazmunlar diinyasina kapanmasi bu kimliksizligi besler.
Onun igindir ki Tanzimat aydinlarinin bir darbesiyle yikilir. Alti yiizyillik bir edebiyatin bu
direngsizligi, bir bakima koksiizligiiniin (kokii disardaliginin) kanitidir.

Yukarda séziini ettigim "kopma ve yeniden olusma' bu kez Tanzimat doneminde Ba-
ti’ya acilisla yasanacaktir. Yine bir kimlik bunalimi s6z konusudur. Dogu’yla Bati arasinda
sikigip kalmistir Tanzimat sanatgisi. Akl Bati’dan, gonlii Dogu’dan yanadir. Hayran oldugu
Bati’y1 kiiltiiriine ve edebiyatina tasirken siirekli tokezler. Diisiinsel ve dilsel donanimdan
yoksundur ¢iinkii. Divan edebiyatinin dilini elestirir, anlasilir bir dille yazmay1 savunur; ama
yeni anlatim dilini olustururken yine Arapg¢aya, Farscaya basgvurur. Toplumsal ve ulusal biling
acisindan Divan sairinden ayrimi yoktur. Yasadigi bu geliski onu da kimliksizlestirir bir ba-

kima. Baslar, bitiremez. Bitirir, basladig1 noktadan ¢ok uzaklardadir. Hep bir arayis igindedir.

Siirekli arayis icinde olma... Toplumun siirekli bellek kaybina ugramasi, ugratil-
mast... Biitiinliikten, sentezden yoksunluk... Tiirk edebiyat¢isinin, genelde Tiirk aydini-

nin dram budur.

Ahmet Hamdi Tanpinar’in Tanzimat’tan bu yana ""biitiin hayatimizda hiikiim siirdii-
giinii"" soyledigi "devamsizhk'"n altinda, yine onun sozleriyle "'bir medeniyet, bir kiiltiir
ve i¢ buhran1" mi yatiyor? Tanpinar’in su sézlerinin dogrulugu tartigilabilir mi? "Bizi degis-
tirecek seylere karsi ne bir mukavemet gosterebiliyoruz ne de ona tamamiyle teslim ola-
biliyoruz. Sanki varlik ve tarih cevherimizi kaybetmisiz; bir kiymet buhram igindeyiz.
Hig birini biiyiik manasinda kendimize ilave etmeden her seyi kabul ediyor ve her kabul
ettigimizi zihnimizin bir kosesinde adeta kilid altinda saklhiyoruz.''?2

Nitekim son yillarda yasanan bir olgu, Tiirkgenin kirlenmesi, kirletilmesi olgusu kimlik-
sizlesmenin boyutlarini gosteren bagka bir somut 6rnek olarak ¢ikiyor karsimiza. Bir Fran-
s1z’1n ya da bir Alman’in kendi dilindeki seslerin simgesi olan harfleri, baska bir dilin harfleri
gibi soyleyebilecegini diisiinebilir misiniz? Ya da TV’lerinde, radyolarinda Amerikan aksa-
niyla konugan sunucularin boy gosterebilecegini? Bdylesine kisiliksiz, kimliksiz davranabile-
cegini? Evet, kisiliksizlik ve kimliksizlesme... Son on yildir Tiirkiye’de bilingli bir bi¢cimde
bir 6rnek, yiizeysel, diisiinme 6ziirli insanlar yaratilmak isteniyor.

Osmanl, haremine diktigi bekgileri, cariyelerini becermesin diye igdis ettirirdi.
Giiniimiiziin girisimcileri daha akilh. Kitleleri becerme tekelini ellerinde tutmak igin,
ozellikle iletisim araclarim kullanarak, cins ayrimi gozetmeksizin insanlari beyinlerini
burduruyorlar. Insanlar, kiiltiirel ve diisiinsel acidan ne kadar igdis edilirlerse, deger buna-
lim1 ne 6l¢iide artarsa o kadar iyi...



Deger bunalimi... Anahtar kavram bu. Once de séyledigim gibi Tiirk aydim kendisi
olamiyor bir tiirlii. Kendine inanamiyor. Kendisi olamadigi i¢in de ¢ok kolay diisiiyor tuzaga.
Birbiriyle catisan, birbirine ters diisen degerler arasinda bocalamasi bundan. Kendisiyle he-
saplagsmast miimkiin degil. Bu onu hayattan korkmaya, boyun egmeye goétiiriiyor. Diisiincele-
riyle eylemleri arasindaki tutarsizlik baskalarinin goziinde giivenilirligini yitirmesine yol agi-
yor. Dolayisiyla kimliksizlesmesine... Bir saat sarkaci gibi dogru ile yanlis arasinda gidip ge-
liyor onun igin.

Oysa aydin siirekli bir baskaldiriy1 (reddetmeyi degil) yasayan, kendisini ve baskalarini,
hayati sorgulayan insandir. Diisiinsel ve sanatsal iiretimde siireklilikle biitinlik boyle sagla-
nabilir ancak.

Notlar
1- M. Fuad Kopriilii, Edebiyat Arastirmalari, sayfa 197,1976.
2- Ahmet Hamdi Tanpinar, Yasadigim Gibi, sayfa 22-24,1972.
DUZENLEYEN
CELAL SANCAR
25.9.2016
ANKARA



