FETO DAVALARI UZERINE:
GERCEK BiR HESAPLASMA iCIN YENIDEN INSA...
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FETO davasmin dniimiizdeki en az bes yil en 6nemli davasi olacagini sdylemek malumun ilan1
olur. Isin heniiz baslarinda bulunuyoruz ve bu nedenle de tiim siyasi ve hukuk kamuoyunun bu
meseleyi ciddiyetle tartigsmasi artik bir gérev ve sorumluluk halini almis bulunmaktadir.

Orhan Gazi ERTEKIN

2012 yilinin Kasim aymnda CNN Tiirk’iin “Tarafsiz Bolge” programinda iki hafta {ist {iste Yargi
ve Giilen Cemaatini tartigmistik. Ben yargiyr Glilen cemaatinin ele gecirdigini savunurken karsim-
da bulunan Resat Petek ise zinhar reddediyor, yarginin bagimsiz ve tarafsiz hale geldigini savunu-
yordu. Aslina bakilirsa 2010 yil1 Eyliil ayimnin bagindan itibaren Giilen Cemaati’nin yarginin strate-
jik merkezlerini ele gecirmekte oldugu ve gecirdigini kanitlamak i¢in alnimizin damari ¢atlamisti.
Resat Petek’in o programlarda yaptig1 gibi hakaretlere varan tepkileri ile karsilasiyorduk. Resat
Petek simdi FETO iizerine arastirma komisyonunun bagkam!! O simdi FETO diisman!

Bunu niye hatirlatttm? Tabii ki FETO davasmin mevcut adli kurgusu, drgiisii ve kapsamina ilis-
kin muhtemel krizlere isaret etmek i¢in. Cilinkii krizlerin temel sebebi biraz da burada gizli. Ah-
met Sik’tan FETO hesab1 sorulmasinin ve Resat Petek’in ise FETO’den hesap sormasindaki ga-
ripligin temelinde de bu var biraz. Ilk kriz Ankara Bassavcismin goérevden alinmas: ile ifsa ol-
mustu. Simdilerde Bylock krizi yolda goriiniiyor ve daha yeni kriz giindemleriyle devam edecegi
de kesin. Biitiin bunlar aslinda davanin bir ¢ok agidan sorunlu bi¢gimde insa edilmis olmasindan
kaynaklaniyor. Cilinkii davanin kurgusu, rgiisii ve kapsamina iligkin biitiin zayif noktalar bir i¢
gerilim olarak tezahiir ediyor ve davanin takipgileri arasindaki akildis1 tepkiler, gerilimler birbi-
rini takip ediyor. Gergek bir dava zemini iizerine tartismak yerine davanin zaaflarina tutunarak
yol aliyorlar. MIT ile HSYK arasinda varsayilan sagma gerilim ve bu gerilime anlam yiikleyerek
taraf olanlarin durumu tam da bu...

FETO davasinin dniimiizdeki en az bes yilin en dnemli davasi olacagini sdylemek malumun ilani
olur. Isin heniiz baslarinda bulunuyoruz ve bu nedenle de tiim siyasi ve hukuk kamuoyunun bu
meseleyi ciddiyetle tartismasi artik bir gérev ve sorumluluk halini almig bulunmaktadir. Davanin
“mundar” olmamasi i¢in ve Cemaatin suglarindan gergek anlamda hesap sorulmasi i¢in mesele-
nin akli zeminine yeniden dikkat géstermekte fayda var...

Asagida Cigdem Kiziltas ve Yiicel Goktiirk ile eXpress dergisi i¢in yaptigimiz roportajin Cemaat
sorusturmast ile ilgili kismin1 aynen aktariyorum...

Bu mesele ¢ok ¢cok dnemli ve ayrintilari ile tartisilmast davanin basarisini ve basarisizliklarini da
belirleyecektir...

Buradan buyrun liitfen. Tiim boyutlartyla FETO davasi. ..
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Daha onceki roportajlarimizda 2007°den once askerlerin kriminal bir fail olarak goriilme-
digini, bir tiir dokunulmazhik sahibi olduklarini, buna karsilik 2007°den sonra ise bu kez
de askerlerin yaygin ve Kitlesel olarak kriminallestirildigi bir donem yasandigim soyliiyor-
sunuz. Bugiin ise Ergenekon ve Balyoz davalar1 donemi kapandi gibi goriiniiyor. Artik
FETO ve zaten her zaman siiregelen KCK ve benzeri sorusturmalar var. Tiirkiye’deki ce-
za yargilamasi gelenegi yeni bir tarihsel doniisiim daha geciriyor galiba?

Cemaatin AKP-Cemaat iktidarini resmen dagittigi 2013 Aralik sonrasinda Ceza yargilamasinin
temel politik perspektifi de farklilasti. Baska deyisle “adli perspektif” degisti. Tiirkiye’de ceza
hukuku daima politik iktidar iliskileri ile birlikte ve bu iktidar iliskilerinin dost-diisman yargilari
izerinden inga edilegelmistir. Bugiin ise durum bir kez daha degisiyor. Bugiin ceza hukukunun
tiim temel uygulama, yorum ve temel yapilar1 ¢okiiyor ve sug fiilinin yerini hiikiimetin siyasi
cikarinin degisen dogasina olan uyum ve uyumsuzluk aliyor. Hem FETO hem de Kiirt hareketi
yargilamalart i¢in gegerlidir bu durum. Suglu ve sugsuz tasnifi, artik uyumlu ile uyumsuz tasnifi-
ne doniigiiyor ve ceza sorusturmasi fiil ve fail zincirinin zaman ve mekan zorunluluklarindan
kopartilarak iktidarin keyfi tercihlerine gore yol aliyor. Sug tarifi asil insa edildigi zemin olan
zaman ve mekandan koparildiginda tek 6lgiitii iktidar olanin cikarlar1 olur. FETO ve Kiirt hare-
ketinin de iktidarin kendi siyasi seriiveninde déonem donem dost ve diisman iliskisi kurdugu poli-
tik unsurlar olmasi ceza hukukunun islevsel ve yaygin kullaniminin iktidarca dayatildigini goste-
riyor. FETO ve Kiirt hareketi gibi yeni donemin ana yargilama siiregleri bakimimdan en temel
tespit buradadir: Sug, iktidar iligkilerinin degisen dogasina gore belirlenmektedir. Iktidar aglar:
ile uyumlu iseniz masum, uyumsuz iseniz su¢lusunuz. Bu durumun kaginilmaz sonuglarindan
birisi, bundan sonra da beklenmesi gerektigi gibi FETO davasi, KCK ve HDP davalarinin bir sug
sorusturmasi olmaktan ¢ok yeni bir iktidar insasinin karargahi haline gelmesidir. Kitlesel olarak
toplumun sevk edildigi bir politik karargah. I¢inde oldugumuz kriminal tarih bize ceza yargila-
masi ile iktidar insas1 arasindaki baga dikkat gostermeyi ve gercek bir hukuk ve yarginin ingasini
da bu bagin demokratiklestirilmesi yoluyla gerceklestirmeyi tenbih ediyor siirekli olarak. 2010
oncesi davalarda boyleydi. Ergenekon ve Balyoz davalarinda da boyleydi. Ve hala boyle.

“FETO”’ye yonelik yiiriitiilen sorusturmalari nasil degerlendiriyorsunuz?

“FETO” davalari olaganiistii genis bir alan1 kapsiyor. 15 Temmuz darbe girisimine iliskin asker-
lerin dahil oldugu bir merkezi sorusturma var. Merkezi sorusturmay1 bir kenara birakirsak, bu
davadaki adli perspektif tamamen sorunlu. Ilk olarak, “FETO” davasinin dncelikle olaganiistii
secici bir dava olarak kurgulandigi anlasiliyor. Hem zaman hem de sugun kapsami ve failleri
boyutuyla olaganiistii bir segicilik s6z konusu. Ornegin, Cemaat’in gercek anlamda bir darbe
yaptig1 12 Ekim 2010 HSYK se¢imi su¢ sorusturmasinin disinda birakiliyor, sug fiilleri 17-25
Aralik 2013’ten itibaren baslatiliyor. Sug fiilinin bu sekilde politik béliinmesi sugun bir fiile da-
yanmaktan ¢ok ‘“sadakat” unsuruyla ilgili oldugunu gosteriyor. Geleneksel ceza hukuku bunu
asla kabul edemez. Sug fiili iktidara “politik sadakat” {izerinden belirlenemez. Gelelim davanin
fail kurgusuna: HSYK eski baskanlarindan Ibrahim Okur davada siipheli olarak gdsteriliyor.
Fakat ayn1 donemde yakin ¢alisma arkadaslar1 olan Adalet Bakan1 Miistesart Birol Erdem ve



Adalet Bakan1 Sadullah Ergin disarida birakiliyor. Yine drnegin, Zekeriya Oz davanin siipheli-
siyken donemin Istanbul bassavcisi sorusturma dis1 kaliyor. Dahasi, 2010 HSYK segimlerinde
Cemaat’in Orgiitledigi aday listesindeki isimlerden biri olan Harun Kodalak Ankara Bagsavcisi
olarak FETO sorusturmalarini yiiriitmektedir. Bu dogru degildir ve ulusal ve uluslar aras1 alanda
bunun mantigini anlatabilmeniz miimkiin degildir. Daha garip olan ise Adalet bakan1 Miistesar1
Birol Erdem tanik olarak ifade verirken her nasilsa Cemaatin su¢ gegmisine 2010 HSYK se¢im
stirecini de dahil ediyor. E simdi biitiin bunlar1 ciddi bir ¢eliski yasamaksizin nasil yan yana geti-
receksiniz. Sorusturma sahiplerinin {liniversite sinavindaki “kiime hesab1” sorularmi caldiklarini
sanmiyorum! Cemaat kiimesi ile hiikiimet kiimesi arasindaki matematiksel formiiliin sonu nereye
varir, bilmiyorum. Ama her iki kiimenin kesistigi alanlarda kendilerine ¢ok ince parseller agarak
Cemaat ¢emberinin disina ¢ikiverirken, ayni anda garip bir bicimde Cemaat¢i olmayan tiim muha-
liflerin “Cemaatgi kiime iiyesi” haline getirilmesi yolunu tercih ettikleri gortiliiyor. Daha Gtesi,
onlarin bu ucuz oyunlarina eslik etmeyenler de birdenbire Cemaatci haline getirilip “FETO”ye
dahil edilmeye calisiliyor. Bunu dernegimiz Demokrat Yargi’nin esbaskan1 Muzaffer Sakar’a kars1
uygulamaya kalktilar. Fakat geri tepti. CHD’li avukat Miinip Ermis’e de uygulamaya calistilar.
Yine geri tepti. Cemaat’e karst dise dis savasanlar Cemaatci, Cemaat’le yillardir is tutanlar ise
Cemaat diismani oluyor. Sorusturmanin en ciddi sorunlarindan biri burada. Davanin genel adli
perspektifi bakimimdan bir baska nokta daha: PKK, ISID gibi ézgiin tarihleri olan &rgiitler bile
Cemaat’in araci haline getiriliyor. Tipki Ergenekon davasinda oldugu gibi, hedef alinan orgiit “her
seyi belirleyen, her seye giicli yeten bir tanr1 suretinde” kurgulaniyor. Sorusturma dayanikli bir
hukuk zihniyeti ve uygulamasiyla degil bir sihirle ilerlemekte. Bu sihre halki inandirmanin yegane
yolunun iktidar sahibi olmak oldugunu biliyor olmaliyiz tecriibelerimizden, degil mi?

O “sihir” sorusturmanin AKP’ye dayanmasindan kaynaklaniyor herhalde.

Aynen. AKP aslinda, ortaklik hukukunun bozulmasindan dolay1 dava ediyor Cemaat’i. Sug tarihi-
nin 17-25 Aralik’tan baslatilmasinin nedeni bu. “Ne istediler de vermedik™ s6zii aralarindaki ortak-
lik protokoliine iligkin. Eski bir s6z “Bagkalarina size nankoérliik yapmalarina yol agacak kadar
biiyiik iyilik yapmayin” der. Cemaat AKP igin bir “nankor”diir. Bu, aralarindaki “olaganiistii iyi-
lik” iliskisini de aciga ¢ikarryor. “FETO” ile iliski ve baglantiya dair bir itiraf da ayn1 zamanda.
“Kandirildik” sézii igin de aymi seyi sdyleyebiliriz. Zizek’in dedigi gibi, “baskasin1 kandirmaya
calismayan birini asla kandiramazsiniz”. Dolayistyla, tipki nankorliik iddiasindaki gibi, kandirildik
iddiasinda da iki tarafin siki iligkisi ve eylemdeki birligini agiga ¢ikarmis oluruz.

Ve biitiin bunlara karsihk, “FETO”niin hesab1 muhalefetten soruluyor.

Aslinda bagimiza huni takmis durumdayiz su siralar. Adam “Adalet Bakanlig1 esegi aday gosterse
esege oy veririm” diyerek Cemaat’e her tiirlii kor destegi verip Yargitay liyeligi kazanmasinin arka-
sindan, Cemaat’le miicadele edenlere “Cemaatgi olabilirsiniz, hesap verin!” diyebiliyor. Adam 2010
HSYK Cemaat listesi lehine “kazanmak i¢in seytanla bile isbirligi yaparim” diyebiliyor ve bu sayede
Yargitay’m en st katlarina gelebiliyor. Sonra, “Seytanla asla igbirligi yapmayiz” diyenlere karst
Cemaat avciligi yapryor. Insan bdyle giinlerde Tevfik Fikret gibi aydinlarin neden Yeni Zelanda’ya
tasinma planlarimi yaptigini anlamaya bagliyor. Ama simdi tam da bu {ilkeyi savunmanin vaktidir.



AKP-Cemaat iktidar unsurlar1 arasindaki olaganiistii muhabbetin 17-25 Aralik sonrasinda
olaganiistii dismanhga doniismesi, bu olaganiistii gecis, ceza yargilamasina nasil yansiyacak?

AKP’nin Cemaat’e yonelik “terorist” suglamasinin ne kadar trajik bir durum yarattiginin farkina
varmadigr kanaatindeyim. Eski dostlarinizi sizi kandirmakla suclayabilirsiniz. Fakat eski dostla-
riniz1 “terérist” olmakla suglarsaniz, “terdrizm”i sug fiilleriyle alakali olarak degil, politik serii-
veninizin seyrine gore belirlediginiz ortaya ¢ikar. “FETO” 2010°da politik iktidar seriiveni ba-
kimindan dost ve kardesti. 7 Subat 2012°de “nankoérliik” de yapan kardese doniistii. 17-25 Ara-
lik’tan sonra “casusluk orgiitii” ve iktidar savasinin sonuna dogru “terorist” haline geldi. Buna
bir de tersinden bakarsak trajediyi daha iyi anlamis oluruz. Cemaat terorist ise bu hareketin tim
hazirlik ¢aligmalar1 ve bu ¢aligsmalar i¢indeki tiim ortaklar1 da ceza kanununa gore “terorist” ola-
caktir. TCK’nin 220. maddesini hatirlayalim: Orgiit iiyesi olmadan da 6rgiit amaglari icin hareket
etmek cezalandirilmay1 gerektiriyor. Sonugta, ortaginiza terorist diyorsaniz, siz de terdrist oluve-
rirsiniz. Aradaki gercek gerilimi ise sadece ve sadece siddet ile kapatmaya calisirsiniz.

Cemaat’in orgiitsel varhigi hukuken a¢iga ¢cikarilmis durumda mu, giiclii deliller var n?

Cok giiclii bir dava olabilirdi. Olmaliydi. Fakat o kadar beceriksiz bi¢gimde ilerliyor ki, bu dava-
nin bir mesruiyet liretebilmesi imkansiz gibi goriinliyor. Saniklarin sorgulanma bigimi tipik
McCarthy sorgularina benziyor. Bu durum davanin Tiirkiye icin bile kabul edilebilir hukuki nite-
likte olmadigint soylemek icin yeter. Wisconsin Senatorii McCarthy’nin ismi disiplin ve ceza
sorusturmalarini siyasi tasfiyenin araci kilmasiyla tarihe gecti. McCarthy’nin ve kurulan komis-
yonun ordu, disisleri bakanlig1 ve ¢esitli kurumlardaki komiinist tasfiyelerinde sordugu sorular
temel olarak sunlardi: 1. Komiinist Parti’ye {iye misiniz? 2. Komiinistlerin toplantilarina katildi-
niz mi1? 3. Komiinist Parti’ye ve derneklere maddi yardim yaptiniz m1? 4. Komiinist Parti tiyele-
riyle iligki ve iletisiminiz var m1? ABD anayasasi ve yasalar1 ¢ergevesinde, bu sorularla bir kisiyi
isten atmak veya tutuklamak miimkiin olmadig1 halde, yaratilan korku ortami ceza ve disiplin
hukukunun politik kullaniminin 6niinii act1 ve tiim temel anayasal haklarin ¢ignenmesiyle sonug-
land1. Fakat c¢ok siirmedi, birka¢ yil sonra McCarty hakkinda sorusturma agildi. O ¢ilginlik do-
neminin bagka tiirlii sonu¢lanmasi miimkiin degildi zaten. Simdi bir de Cemaat sorularina baka-
Iim: 1. Cemaat okullarina ¢ocugunuzu gonderdiniz mi? 2. Cemaat bankalarina para yatirdiniz
mi1? 3. Cemaat toplantilarina katildiniz mi1? 4. Cemaat gazete ve dergilerine abone misiniz? Bu
sorulardan belki bir tanesi disiplin hukukunun konusu olabilir. Fakat bu sorularla ceza sorustur-
masi ylriitiilemez. Yiritilmemelidir. Geldigimiz asamada su uyarty1 yapmak farzdir: Bu tlke
Ergenekon’la hesaplagsma firsatin1 kaybetti. Cemaat’le hesaplagsma firsati bu yontem ve usullerle
heba edilemez. Edilmemelidir. Cemaat’in yarg1 agisindan en énemli delilleri Ozel Yetkili Mah-
kemeler’de baktiklar1 dosyalardir. Onlar iyi incelesinler bir zahmet.

Ciinkii binlerce insan o adaletsiz yargilamalardan dolay1 hala mahpus. Ergenekon davasinda yar-
gilanan bazi saniklara kendi magduriyetlerimize yonelik sorular soramamistik. Cesitli sihirlerle
Ergenekon’un magduru AKP ve Cemaat oluvermisti. Simdi de benzer bir durumla kars1 karsiya-
yiz. Cemaat’in ve Cemaatgilerin sug delillerinin aranmasi gereken en énemli yer dava dosyalari-
dir. Fakat AKP magdurun genisletilmesine yonelik demokratik bir olgunluga sahip degil. Boyle
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bir derdi olduguna dair isaretler gériinmiiyor. Cemaat yargilanirken Cemaat’in magdurlarinin da
Cemaat’le birlikte mahpusta kalmaya devam edecekleri anlasiliyor. Buna 1srarla kars1 koymak ve
yeniden yargilamanin oniliniin agilmasim talep etmek lazim, Cemaat magdurlar1 agisindan. Bu
mesele Nazi Almanya’st sonrasi tartigilmistir ve Radbruch Formiilii bu tiir meselelere yonelik
onemli bir ¢ikis noktas1 saglamaktadir.

Radbruch Formiilii nedir?

(...) Radbruch formiilii, kisaca fagsizm kosullarinda verilmis mahkeme kararlarinin olagan do-
nemlerde yeniden ele alinmasini savunan ve bu noktada olaganiistii donemlerdeki mahkeme ka-
rarlarinin adalet-adaletsizlik sinirlarini belirlemeye doniik bir hukuksal yaklasimdir. Eger kabul
edilemeyecek bir haksizlik var ise mahkeme kararlarinin yeniden ele alinmasini salik vermekte-
dir ve yasallik iddiasina karst mesruluk vurgusunu 6ne almaktadir. Bu gercevede, bugiin, yasal
goriintii altinda Cemaatgi hakimler tarafindan verilen kararlarin yeniden ele alinmasi ve hala
mahpus vaziyette olan binlerce kisinin gecikmis de olsa daha adil bir yargilamaya tabi tutulma-
sin1 saglayacak Tiirkiye Ceza hukuku kiiltiiriiniin mutlaka edinmesi gereken bir formiildiir.

Cemaatgilerin tespit edilmesinde en 6nemli delil olarak Bylock programi gosteriliyor. Bu
sorusturmayi keyfilikten ¢ikaracak bir delil olabilir mi Bylock?

Bylock “FETO” sorusturmasini tam tersine keyfilife dogru tasiyan noktalardan biri.
Bylockcularin belirlenmesinde her tiirli oyun ve kurgunun ylriirliikte oldugu goriiliiyor.
“FETO” sorusturmasi Bylock nedeniyle hepimizi rehin almis durumda. Sorusturmada delillerin
zayiflig1 noktasindaki sikismigligi sadece Cemaat mensuplarinca kullanilan Bylock adli bir ileti-
sim programinin tespit edildigi iddialariyla asmaya calisiyorlar. Bu anlamda, Bylock sorusturma
sahiplerini rahatlatan ideolojik bir etken gorevi goriiyor. Evet, tam anlamiyla ideolojik bir etken.
Diger yandan, sadece bir iletisim sistemini kullanmis olmak, eger icerigini bilmiyorsaniz, “or-
giitsel” bir faaliyet olarak goriillemez. Herkesin ulagabilecegi bir programin “Orgiitsel” faaliyet
olarak telakki edilmesi bir baska sorun. Bir nokta daha var: Yargitay bu tiir delillerin bagka delil-
lerle desteklenmedigi siirece karara temel teskil edemeyecegine dair ¢esitli ictihatlara varmistir.
Sunu da eklemeden gegmeyelim: GSM sirketinin Bylock listesini yanlis verdigi haberleri de ¢ik-
t1. Bu demektir ki, sizin ve benim de bu karisiklik i¢inde, MIT’in veya Adalet Bakanlig1’nin veya
HSYK veya hiikiimet ve Saray’in isteklerine uygun olarak bu davaya yerlestirilebilecegimiz bu-
lanik bir ortam dogmaya baslamistir.

Ozetle, dosyanin kapsaminin tamamen iktidarin yararina gore bicimlendirildigi asikar.

Bir defa sug fiillerinin zaman ve mekan boyutunda ¢ok ciddi bir segicilik var ve disarida biraki-
lan her fiil AKP’nin eskaline isaret ediyor. Once suglu belirleniyor, sonra o suglunun yaptig
eylemler su¢ haline getiriliyor. Oysa bir sorusturmanin ilk sorusu “sug fiili nedir?” sorusudur.
Burada ise “su¢lu kimdir?” diye soruluyor. Bu, ceza hukukunun temel mantigina tamamen ayki-
r1. Diger yandan, zaman boyutu da ¢ok sorunlu. 17-25 Aralik 2013 sug fiilinin mesru-gayrimesru
boliinmesinde milat kabul ediliyor. Boylece, 17-25 Aralik’la birlikte sug fiili ceza yasasina gore
degil, hiikiimetin politik tercihine gore belirleniyor. Boyle bir ceza yargilamasi olmaz. Ceza hu-
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kukunun temel mantig1 agisindan, bir yandan Cemaatgilerin sug isledigini sOyleyip ayni anda
kendilerinin kandirildigin1 iddia etmek sadece ve sadece bir slipheli veya sanik beyani olarak
kabul edilebilir. Bu nedenle, hiikiimet Cemaat’i yargilayamaz. Bu miimkiin degildir, ¢iinkii ayni
zamanda kendisini yargilamaktadir. Kandirilmaya yapilan vurgu onu magdur haline getirmez.
Hala fail durumundadir.

Bu dava acisindan diigiim noktalarindan biri de Giilen’in iadesi. Giilen’in iade edilebilece-
gini diisiinityor musunuz?

Iki devlet aras1 uzlasmaya ve Ortadogu’daki pazarliga bagli bu. ABD’nin yargilamanin kalitesini
ileri siirerek teslim etmemekte direnecegini diisiiniiyorum. Tiirkiye sadece sugu ve sugun boyut-
larini, Giilen’in ne kadar tehlikeli bir terorist oldugunu vurgulayarak iade talep ediyor. Buna kar-
silik, yarginin giivenilirligine ve kapasitesine iligkin siipheleri glinbegiin daha da biiyiitiiyor.
Insan “Giilen’in iade edilmesini gergekten istiyorlar m1?” diye diisiinmeden edemiyor. Ciinkii,
iadede iade edilen iilkenin yargisinin sorgulanmamasi miimkiin degil. Kamuoyu denetiminin de
iade konularinda devreye girdigi diisiiniiliince, iade ihtimali zayifliyor. Burada asil meselenin
Giilen’in suglar1 olmaktan ¢ok, Tiirkiye yargisinin ahvali olacagini tahmin etmek gii¢ degil.

Bu davanin ekonomik boyutuna gelirsek, hiikiimetin aciklamasina gore el konulan mal
varh@inin toplam degeri 35 milyar dolar.

Tiirkiye hukuk tarihinin ti¢lincii biiyiik ekonomik el koyma davasiyla kars: karsiyayiz. Birincisi
“miitegayyip” olarak adlandirilan Ermeni mallarina el konulmasiydi. Bunun Rum mallarina ilis-
kin 1955 ve 1964’e kadar ulasan yeni ek fasikiilleri oldu ve Tiirkiye hukuku maalesef bu konuda
smifta kald:. ikinci biiyiik ekonomik el koyma Kibris savasi sonrasi Kuzey Kibris’ta yasandi.
Rumlar Tiirklerin mallarinin bilangosunu ¢ikarip bir kdseye koyarken Tiirkler el koyduklari mal-
lar1 ¢cevreye dagitmakla mesguldii. Hatta Tiirkiye’nin eski bir disisleri bakanina ganimetten pay
verildigi sdylenir. (Ismi basta vermistim: Miimtaz Sosyal. Fakat, arkadaslar simdilik Kemalist-
ulusalcilart gereksiz kars1 cepheye almamak gerekir dedikleri i¢in ¢ikarttim...) Bugiin Cemaat
mallar1 meselesiyle biiyiik ekonomik el koyma ve hukuki ¢atigma siirecine {igiincii biiyiik tarihi
dava daha eklenmektedir. Ve uzun yillar boyunca bu dava siirecek Tiirkiye’nin hukuk tarihindeki
“ganimet¢i” iktidar catismasinin 6rneklerinden biri olarak kalacaktir.

Cemaat’in serveti iktidar ortakhig1 donemindeki haksiz kazanci olarak goriilebilir mi?

Cemaat iktidar icindeki stratejik konumlarini kullanarak “himmet” adi altinda olaganiistii bir
“vergi” sistemi gelistirmisti. Bu vergiyi vermeyenleri ¢okertecek adli ve mali girisimleri de goz-
yaslarina bakmaksizin yiiriitecek kibirle hareket ediyordu. Bu amagla yerel alanlarda niifuz sahi-
bi birgok isadami, gazeteci, avukat gibi kisileri tutuklayip cezaevlerine attiklar da biliniyor. Or-
negin, Gaziantep’te gazeteci Abdullah Sabri Kocaman’a kurulan kumpasi basindan sonuna kadar
takip ettim. Sevindirici ki, bu kumpas agiga ¢ikti. Ama daha o kadar ¢cok Cemaat operasyonu var
ki agiga cikarilmasi gereken. Sorunuzun politik zeminine gelirsek, Tiirkiye’de 20. yiizyilin ba-
sindan beri beklenen o kapitalist devlet hi¢ olmadi. Bugiin de yok. O nedenle, zor yoluyla alinan
mal yine zor yoluyla tahsil ediliyor. Bir sonraki celsede zor yoluyla tahsil edenlerden tahsil edi-

6



lecek. Kapitalist devlet para, mal ve insan dolasimina hukuki giivenlik demektir. Tiirkiye basin-
dan beri bu agidan bir “haydut devlet’tir. Saint Augustine’in dedigi gibi, “yeterince ¢ok calarsa-

niz suclu olmaktan ¢ikar, devlet olursunuz”.

Cemaat’in kurulus ve sirketlerine kayyum atanmasi da bu siirecin araclarindan biri degil mi?

Kayyumluk Tiirkiye siyasi tarihinde ilk defa bir “6zel hukuk” kurumu olmaktan ¢ikip bir siyasi
yonetim bi¢imi haline getirilmistir. Kayyumluk birey ve sirket kararlarinin asil birey ve sirketin
amaclarina uygun bi¢gimde gelistirilmesine iliskindir. Buna karsilik, bugiinkii haliyle, sirket ve
kurum amaglarini belirleyen, degistiren, slire¢ iginde siyasi basariy1 belirleyen bir araca doniis-
miistlir. Bu durum biitlin 6zel alanlarin siyasi miidahale konusu haline getirilmesi demektir ki,
cok tipik bir fagist yaklagima tekabiil etmektedir.

Bu capta orgiitlenmis bir Cemaat yapisina kars1 hukuken ve siyaseten dogru yontemlerle
ne yapilabilir?

Cemaat’in devlet kadrolarindan tasfiyesi sart. Bu ¢apta bir temerkiiz biitiin siyasal gruplar icin
olagantistii bir tehlike yaratiyor. Zaten AKP-Cemaat diktasinin yarattigi korkuda Cemaat’in or-
giitlenme biciminin agik ve somut olarak her yerde hissedilen baskisi belirleyiciydi. Bununla
beraber tasfiyenin dogru bir politik, sosyal ve hukuki programla yiiriitiilmesi gerekiyor. Cemaat’i
politik olarak bitirmenin yolu orgiitsel bagi ¢okertmektir. Stratejik konumlardan uzak tutmaktir.
Buna karsilik, onlar1 organik suglular olarak ilan etmek ve giinliik yasam zorunluluklarindan
mezara kadar uzanan bir alanda aforoz etmek politik olarak daha da tutunmalarina yol agar.

Bu siyasal tutunmaya ve direnmeye doniik hamleleri var m1 Cemaat’in?

Simdilik bir direng gdstermiyorlar. Zaten bugiine kadar bir siyasi program ve buna bagl bir siya-
si savunma tecriibesi yasadiklar1 sdylenemez. Giilen’e sorarsaniz o bile Cemaat¢i olmadigini
sOyleyecektir muhtemelen. Ama su acik ki, Cemaat mensuplar1 veya Cemaat’e giivenerek ya-
samlarmi siirdiirenler i¢in ¢ok zor bir dénem. Ciinkii onlara siyasi faaliyet i¢cinde zorluklardan
cok basari vaat edildi hep. Bugiinkii lin¢ ortamina psikolojik olarak dayanabilmeleri zor.

Cemaat mensuplarindan itiraf¢ilar da citkmadi m?

Kamuoyuna “itiraf¢1 beyanlar” diye yansitilan sozlere baktigimda, ciddiye alinabilir ve itiraf
denebilecek pek az ifade goriiyorum. Genellikle sonradan tevil edilebilir bigimde ifade verme
yolunu tercih ediyorlar. Orgiitsel aglar yerine genellikle kisisel baglar ve baglantilardan s6z edi-
yorlar. Ast-iist iligkileri, orgiitsel rutin ve diizenli-siirekli eylemlilikler konusunda pek az sey var
ifadelerde. Cogunlugu kandirilma ve kendi bireysel eyleminin sonuglarini dngérememe savun-
masina dayaniyor. Baska deyisle, gogu AKP’linin siyasi beyanatlariyla da ortiisiiyor. itirafgilik
baglaminda bir noktanin daha altin1 ¢izmek gerekiyor: Cemaat’in asil itiraf¢ilar1 sorusturmanin
tamamen diginda tutuluyor, ceza sorusturmasina ve kovusturmasina dahil edilmiyorlar.



