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Suclu mu? Su¢suz mu?

Yoksa Insanlik Onuru
mu?

Hukuk Defterleri Dergisi,
Mart/ Nisan 2018

Pinar Ozmen

Schirach savcinin konusmasini ne kadar
hukukun {istiinliigii ne kadar insan onuru ne
kadar hukuk felsefesi metinlerine atifta bu-
lu narak, cok ikna edici sekilde hazirlamis
olsa da, milliyetcilik ve vatanseverlik kav-
ramlar1 karsisinda bir anda giiciinii kaybe-

diyor.

Pinar Ozmen

Tiirkiye'de Sug-1 ve Sug-2 kitaplari Ile tani-
nan ve ayni zamanda bir ceza avukati olan
Ferdinand von Shirach'in "Terdér” oyunu
Bakirkoy Belediye Tiyatrosu'nun bu sezon-
ki oyunlar1 arasinda yer aliyor ve hakkini
vermek gerekiyor ki, sahane bir bicimde
sahneleniyor. Ancak biz bu yazimizda,
sahnelenme teknikleri veya oyunculuklar
yerine daha ¢ok oyunun igerigine, metnine

ve tartistirdig1 6ze odaklanacagiz.

Diinya ¢apinda 75 tiyatroda ayn1 anda oyna-
nan ve interaktif bir oyun niteliginde olan
oyun, bastan sonra mahkeme salonunda ge-
ciyor ve bir yargilamay1 konu ediniyor. 164
sivil yolcusu bulunan bir Lufthansa ucagi,
bir terorist tarafindan kacgirilarak o sirada
70.000 kisinin bulundugu bir futbol stad-
yumuna diisiiriilecektir. Bunu Onlemek

amaciyla olay yerine gonderilen Alman

Hava Kuvvetlerinin savas jet pilotu Binbasi
Lars Koch ugaktaki 164 kisinin hayat: ile
stadyumdaki 70.000 kisinin hayat1 arasinda
bir se¢im yapmak zorunda kaliyor ve Ana-
yasaya aykir1 hareket ederek son anda ugagi
diisiiriiyor, bdylece I¢indeki sivil yolcularin
6liimiine neden oluyor. Oysa Alman Anaya-
sa Mahkemesi kararma gore hi¢c kimsenin
yasami digerinin yasamina tstiin tutulamaz
ve olgiilemez. Bu nedenle Lars Koch tutuk-
laniyor ve yargilamasina baslaniyor. Karari
vermek ise seyircilere birakiliyor: Suglu

mu? Sugsuz mu?

Bakirkoy Belediye Tiyatrosu'nda salona gi-
rerken seyirciye Uzerinde beyaz zemine si-
yah harflerle "suclu” ve "su¢suz” yazan oy
pusulalar1 veriliyor ve durusmanin sonunda
sahneye kapali bir sandik getiriliyor, seyirci
bunlardan birini yirtarak sandigin Igine ati-
yor ve mahkeme tarafindan sayim yapilarak
¢ikan sonuca gore (suglu ya da sugsuz) ha-
kim Onceden hazirlanmis bir metni (gerek-
ceyi) okuyor.

Sanik Lars Koch'un avukati, onun 70.000
kisinin oliimiinii engelleyen bir kahraman
oldugunu iddia ederken, savci onu yasalara
aykirt davranarak wugaktakilerin 6liimiine

neden olmakla sugluyor. Ancak yargilama



esnasinda ortaya c¢ikan baz1 gercekler,
70.000 kisinin hayatina karst 164 kisinin
hayatinin feda edilmesi ya da fayda- zarar
iligkisi bakimindan daha karmasik bir resmi
bize sunuyor. Ciinkii oyun ilerledik¢e anli-
yoruz ki, terdristin kokpite girmesi ile uca-
gin Lars Koch tarafindan vurulmasi arasin-
da 40 dakikay1 askin bir siire var ve bu siire
de stadyumun bosaltilmasi i¢in gerekli sii-
renin Ustliinde, yani ugagin vurulmasi yeri-
ne hizli bir bi¢imde stadyum bosaltilabilirdi.
Bununla beraber, miisteki olarak dinlenen
ve ugaktaki yolculardan birinin esinin ifade-
si ile anliyoruz ki, ugakta bulunan yolcular
kokpite girmeyi basarmislardir ve belki de
terorist etkisiz hale getirebilecektir. Kaldi
ki, bu iki halin ger¢eklesmedigi yani devle-
tin sorumlulugunu yerine getirmedigi (stad-
yumu bosaltmak) ve yolcularin da kendi
cabalari ile terdristi durduramadigi halde,
ucagin stadyuma carpmasina 2 dakika kal-
missa bile, samik Lars Koch sadece bir
diigmeye basarak, 164 kisinin i¢inde bulun-
dugu bir ugagr vurma kararmi tek basina
verebilir mi?

Yazarla oyun hakkinda yapilan réportajda
Schirach, terérizmin zamanimizin en biiylik
problemi oldugunu ve hayatlarimizi, toplu-
mumuzu ve diisiincemizi degistirdigini be-
lirtiyor, bununla sadece yasalarla bas ede-
meyecegimizi ve bunun ahlaki bir karar ol-
dugunu vurguluyor. Oyun da tam olarak bu
ahlaki tartisma tizerine ve hemen sOyleye-
lim bu yanlis bir tartisma. Yazarin problemi
roportajinda da belirttigi ve oyununda da
ortaya koydugu gibi) yasa ve ahlaki karsi
karstya koymasi ve yeterli veri ve olasilikla-

r1 seyirciye sunmamasidir. Schirach seyirci-

lere savas ugagmin pilotunun suglu bulun-
dugu ve miiebbet hapse mahkim edildigi
veya sugsuz bulunup 6zgiir brrakildig1 Iki
alternatif sunuyor. Oysa gergekte bir kisi
su¢lu bulunabilir, ama ¢ok hafif bir cezayla
ya da hi¢ ceza almadan yoluna devam ede-
bilir. Bu yolla sug, su¢ olarak nitelenebilir
ama suglunun kars1 karsiya oldugu trajik
durum dikkate alinir. Bununla birlikte bazen
zor durumlarda yaptiginin su¢ oldugunu ve
sonunda suclu Ilan edilecegini bilerek bazi
Insanlar sorumluluk alabilirler. Ancak bu
durum varligmi degistirmeyecegi gibi,
olayda oldugu gibi "devletin sorumlulu-
gu”nu da bertaraf edecek sekilde sonuglan-

dirilmamalidir.

Teroriin diinyada ve iilkemizdeki siyaseti ve
toplumlar1 belirleyici gilicii Schirach'in tar-
tismaya actig1 seyi ¢cok daha kritik kiliyor.
En nihayetinde, Schirach savcinin konus-
masini, ne kadar hukukun Ustiinligii, ne ka-
dar Insan onuru, ne kadar hukuk felsefesi
metinlerine atifta bulunarak, ¢ok ikna edici
sekilde hazirlamis olsa da, milliyetcilik ve
vatanseverlik kavramlari karsisinda bir anda

giiclinii kaybediyor.

Dolayisiyla, terérizme karsi bireylerin
kararlar ile degisen sonuglar ve kahra-
manlik hikayeleri tek kelimeyle "anlam-
s1z”. Eger bir ¢6ziim Onerisi sunulmak
Istenmekte ise, bu kanunlarm yeterli/
yetersizligi degil, politikalarin "dogrulu-
gu/yanlighgl” olmali, bu da tartismaya

acilmalidir.

Lars Koch'un avukatinin savunmasina bak-
tigimizda da seyirciyi "provoke” eden olay-

lara atifta bulundugunu goriiyoruz. Avukat,



11 Eylil 2001'de New York'taki Diinya Ti-
caret Merkezi'ne yapilan ucgakli teror saldiri-
sin1 ve buna benzer sekilde Almanya'da ka-
cirilan bir ucagin Avrupa Merkez Bankasi'-
na saldirmakla tehdidine iliskin teror saldiri-
larin1 6rnek verir ve bu érnekler ile "kendi-
mizi korumamiz gerektigini” d6grendigimizi
belirtir. Bunun iizerine 2005 yilinda Hava
Trafigi Gilivenligi Kanunu ¢ikarildigini ve
buna goére "masum insanlarin bulundugu
yolcu ucaklarinin silah olarak kullanildigi
hallerde savunma bakaninin karar verebile-
cegini" ve milletvekillerinin gogunun devle-
tin insanlar1 6ldiirmesine izin veren Kararin
lehine oy kullandigini belirtir. Yasanin ka-
buliinden bir yil sonra, Federal Anayasa
Mahkemesi en onemli paragrafin1 kaldirir
ve masum insanlar1 diger masum Insanlari
kurtarmak i¢in 6ldiirmenin Anayasaya ayki-
r1 oldugunu ilan eder.

Savcr Ise, birkag 6rnek vererek aslinda bir
kisinin bu karari vermesinin 6yle basit ol-
madigin sdyliiyor. Ornegin, bir yiik treni o
sirada peronda bulunan ve igerisinde yiiz-
lerce yolcu bulunan yolcu trenine dogru yol
aliyor. Tren makaslarmi degistirerek, yiik
trenini yolcu trenine ¢arpmayacak sekilde
yan raya gecirebilirsin, ama bu raylar iize-
rinde de bes miihendis ¢alisiyor. Bes adami
m1 ya da yoksa ¢ok daha fazla sayida yolcu-
yu mu kurtarmalisin? Eger bu nispeten basit
goziikiiyorsa, baska bir ihtimal daha var.
Ayn1 yiik treni, ayni yolcu trenine ¢arpmak
iizere, bu kez raylar degistirerek durdurma
olanagin yok, ancak bir kopriiniin tizerinde-
sin ve yaninda da ¢ok sisman bir adam var.
Adami raylara iterek yiik treninin Oniine
disiirebilir ve treni durdurabilirsin. Ama

bunu yapmak i¢in 6nce sisman adami 6l-
diirmek zorundasin. Hala kolay m1? Savci,
insan onuru anlayisint dokunulmaz bir etik
ilke olarak giiglendirmek i¢in yukarida bah-
sedilen tren Ikilemini kullanmakta ve avu-
katin Anglo- Sakson hukukunu &rnek vere-
rek "kotiliniin 1yisini” segmek zorunda oldu-
gumuzu sdylemesine karsin, Kita Avrupa’st
Hukukuna ve hukuk felsefesine dayanarak,
bireysel vicdanlarin hukuku alt etmesine
izin verilmemesi gerektigini belirtmektedir.
Bagkalarini oldiirerek yasam kurtarmak, is-
tenmeden tercih edilen bir durum mudur?
Yasamlar arasinda tercih yapilabilir mi, ya-
sam terazide tartilarak degerli - degersiz ilan
edilebilir mi? Ugak yolculari, daha fazla
insanin kurtarilmasi i¢in kendi yasamlarim
kaybetme dayanigmasinda bulunmak zorun-
da mudirlar? Miirettebat savastaki askerler
gibi kendilerini feda etmekle miikellef mi-
dirler? Savas ucagi pilotu Anayasa Mahke-
mesi'nin kararma ragmen vicdaninin sesini
dinleyip oliimler arasinda tercih etmek du-

rumunda midir?

Bu konuda disiindiiklerimi Suddeutsche
gazetesinden Heribert Prantl, "Terror als
Popuiisten-Pomo" baslikli yazisinda ¢ok lyi
sekilde Ifade etmis: "Schirach ve ARD),
izleyicileri yonlendirerek en Onemli hukuk
prensibi olan insanlik onurunun g¢ignenme-
sini sagladilar. Onlar, terorle ancak hukukun
temel prensipleri ¢ignenerek miicadele edi-
lebilecegini, daha sonra bunun hukuki ola-
rak legal ilan edilebilecegi on yargisini pe-
kistirdiler.

Bu, hukuki bir egitim degil, hukukun Istis-

mar edilmesi bi¢iminde bir yonlendirmedir.
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Terorle ancak hukuku cigneyerek miicadele

edilecegi hukukunun dayatilmasi anlamina

gelmektedir.

Schirach ve ARD'in bu yontemiyle bir
baska sefere herhangi bir Iskenceci de sug-
suz ilan edilebilir

Heribert Prantl ayn1 yazisinda, kagirilan 11
yasindaki Jakob von Metzler'i kurtarmak
icin kacirdigi iddia edilen kisiye Iskence
tehdidinde  bulunan  polis  Wolfgang
Daschner'i 6rnek gosterir; bu kisi suglu bu-
lunmus ama kiigiik bir ceza ile kurtulmus-
tur. Avrupa Adalet Divani; devletin daha
biiyiik kotiiliikleri engellemek icin adaletten
vazgecemeyecegine ve rehin alinan kiginin
yerini 6grenmek i¢in zanliya kolunu kirarak
veya elektrik vererek iskence yapilamaya-
cagima karar vermisti. Devlet tehdit ede-

mezdi, higbir sey iskenceyi hakli kilamazdi.

Oyun Igin hazirlanan bir web sitesinde
(http:// terror. theater/) gosteriyi sahneleyen

on alt1 tilkedeki 75 tiyatroda suglu ve sug-
suz olan kararlarin sayisin1 gostermektedir.
1.731 yargilamanin (sahnelenen oyun sayi-
s1) sonucunda 1586 kez sugsuz (/0 91,6) ve
145 kez suglu karar1 ¢ikti. Oy kullanan
492.108 jiiri iiyesinin (seyircinin) % 61.5'
sucsuz  seklinde (Tarih:
17.09.2018 .

oy kullandi

Yazara ayni roportajda, gosterimlerin bera-
at (sugsuz) seklinde sonuglanmasinin ken-
disini sasirtip sasirtmadigi  soruldugunda
Schirach "Hayir" yanitin1 veriyor. "Sonugta,
pek ¢ok insandan tasarruf etmek igin daha
az insan1 feda etmenin daha iyi oldugunu
soyleyen ilk diistincemiz. Bu, normal haya-
timizla oOrtiisiiyor. Her yerde daha az kotiiyii
seciyoruz. Fakat aslinda, pilotu kinamamiz
ya da mahkim edip etmedigimiz 6nemli
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degildir; 6nemli olan, bu sorularin ne kadar

sikistirildiginin farkina varmamiz.

Sordurdugu sorular, tartismaya agtig1 bas-
liklar bakimindan 6nemli bir metin oldugu
acik, ancak sonuglar1 bakimindan hayal ki-
rikligina ugrattigt da dogrudur. Teror (ger-
¢ekten de 9001'den bu yana) tilkemizin ve
diinyamizin en karanlik ¢ikmazlarindan biri,
ancak tamamen de uluslararasi siyaset ve
emperyalizmle birbirine gobekten bagli.
Dolayisiyla, terdrizme karsi bireylerin ka-
rarlari ile degisen sonuglar ve kahramanlik
hikayeleri tek kelimeyle "anlamsiz". Eger
bir ¢6ziim 6nerisi sunulmak istenmekte ise,
bu kanunlarin yeterliligi/ yetersizligi degil,
politikalarin "dogrulugu/ yanligligi” olmali,

bu da tartismaya ac¢ilmalidir.

Son mesajinda "kokpite girdik, teroristi
durdurmaya calisiyoruz" diyen esi ugakta
olan kadinin géziinden baktigimizda, esinin
devleti temsilen bir binbas1 tarafindan 61di-
rildiigiini disiinmesi ve buna g6z yumul-
dugunu gérmesi mi daha iyidir, esinin stad-
yumda terdr saldirist ile 6ldiiglinii bilmesi
mi? Ikinci durum gergeklesmis olsa idi, ya-
ni (70.000 sayist da gerceklikten ¢cok uzak-
tir) stadyumdaki seyircilerinin terdr saldirisi
sonrasinda oOldiirtilmesi gergeklesmis olsa
idi, sunu sormayacak miydik? Devlet neden
koruma yikiimliliigiini yerine getirmedi?
Devletlerin terorii onleyici tedbir yiikiimlii-
liglinii yerine getirmesi veya bir teror tehli-
kesi altinda acil yontemleri (stadyumu bo-
saltmak gibi) uygulamasi yerine neden bu
gorevi bir insanin omuzlarina yikiyoruz?
("Neden darbe tesebbiisiinii, halkin sokaga
cikarak durdurmasinmi bekliyoruz” sorusu

bunun bir bagka bi¢imi) Terorle miicadele-

de (terdrle miicadele adi altinda) her seyin
mubah oldugunu sdyledigimiz ya da bu so-
nuca ¢ikan bir yorum yaptigimizda, hukuk
giivenliginin de olmasini bekleyemeyiz.

Tiirkiye'de son yillarda olan tam da budur.
Dipnot
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tup/ 20848876. htin/

2. http://www.sueddentshe.de/medien/ard-
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porn.1.3211228

3. Ceviri: http://vvww.yenihayat.de/216/ 10
/31/teroer-ve-hukukun-nest.uenluegne/

4. Tim elestirilerime ragmen, Ozellikle
iilkemizde hukuk dis1 karar mekanizma-
larin yargilamalar1 yonlendirdigi, "ben-
den olmayanin diisman/terdris/terér yan-
dasi" olarak itham edildigi, devletin
Ustiine diisen sorumluluklar1 yerine ge-
tirmeyip bilakis halk milisleri yaratildig:
boyle bir donemde "Vicdani ve ahlaki
kararlar ret¢i kararlar™ adi verilen karar-
larin sonuglarini da diisiinmek adina, bir
tartismay1 agmast i¢in ve yukarida tim
elestirileri de sunmama olanak sagladig:
icin ve en ¢ok da Bakirkdy Belediye Ti-
yatrosu’nun oyunu sahneleyisinin de go-
riilesi olmasi nedeniyle izlenesi bir oyun

olarak onermekteyim.
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