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- Alacakhinin (degistirilebilir tahvil sahibi) degistirme hak-
ki, vadeden itibaren 2. y1l sonunda veya bunu takip eden faiz
odeme tarihlerinde dogmaktadir. Alacakli, ortakliga yoneltile-
cek bir bildirimle -izahnamede belirtilen tarihlerden en az bir
ay once- bu hakkini kullanabilir (m. 10-11). Alacaklinin tek ta-
rafli irade beyaniyla degistirme hakkini kullanmasi, yenilik do-
gurucu bir hak oldugundan ortakligin kabulii aranmaz.

Alacaklinin degistirme hakkini kullanmak istemesi halin-
de, ortakligin tabi oldugu sisteme gore bu hakkin kullanilma-
sinda uyulacak gekiller farklihk gostermektedir. Ortaklik esas
sermaye sistemine tabi ise, degistirilebilir tahvil sahiplerinin
anilan tahvilleri bankaya tevdi etmeleri ve aldiklar1 blokaj bel-
gesini igtirak taahhiitnamesi ile birlikte ortakliga vermeleri ge-
rekir. Ortaklik kayitli sermaye sistemine tabi ise sistem geregi
blokaj belgesi sozkonusu degildir. Ote yandan, 3794 sayil ka-
nunla degisik SPK'nun getirdigi sermaye piyasasi araglarinin
bastirilip sahiplerine verilmesi zorunlugu (SPK. m. 7/4) geregi,
esas sermaye sistemine tabi ortakliklarda, degistirmeye iligkin
sermaye artirim1 kesinlestikten itibaren 30 giin igerisinde, ka-
yith sermaye sisteminde degistirme sirasinda hisse senetleri
verilecektir (m. 12).

- Anonim ortaklik, degistirmeye iligskin yiikiimliiliiklerini
tam olarak yerine getirdigi halde alacaklinin (degistirilebilir
tahvil sahibi) degistirme hakkin1 kullanmamasi bu hakki orta-
dan kaldiracaktir. Bu durumda degistirilebilir tahvil sahibinin
hakki anapara ve iglemis faizleri almasina iligkindir (m. 15).

- Borglunun (anonim ortaklik) degistirme talebinde bulun-
masi halinde, (izahname ve sirkiilerde belirtilmesi sarttir) bu
talep, vadeden itibaren 2 y1l ve sonrasindaki faiz 6deme tarih-
lerinde yapilmak gerekir. Anilan tahvil sahiplerinin degistirme
hakkini kullanabilmeleri igin ortaklik, degistirme tarihinden en
az bir ay once degistirilebilir tahvil sahiplerine ilan yoluyla du-
yuru yapmak zorundadir. Degistirilebilir tahvil sahibi belirtilen

siirede degistirme hakkini kullanmamus ise bedeli bir bankada
bloke edilen bu tahvillerin teslimi karsiliginda bedelleri 6dene-
cektir. Degistirme sozkonusu oldugu takdirde, degistirilen tah-
viller noter huzurunda tesbit edilerek iptal edilir (m. 8- 9)

- Degistirme hakkinin kullanilmasi halinde degistirme fi-
yatt ve oraninin ne oldugu yeni diizenlemede kapsamh bir bi-
¢imde belirtilmistir. Buna gore: bu hisse senetlerine uygulana-
cak fiyat, degistirme fiyatini; degistirme sirasinda degistirilebi-
lir tahvilin nominal degeri kargiliginda verilecek pay sayist de-
gistirme oranini ifade etmektedir. Oran kiisuratl: ise, kiisurata
isabet eden hisse senedi olarak 6denme imkani olmayan mik-
tar, degistirilebilir tahvil sahibine nakden ve pesinen ddenir
(m.5).

Konuya iligkin sermaye artinmlarinda hisse senedi fiyatla-
rinda diisme s6zkonusu ise, onceki diizenlemeden farkli olarak
degistirme oranim diizeltme esaslarinin, degistirilebilir tahvil
ihracina iligkin izahname ve sirkiilerde belirtilecegine isaret
edilmistir (m. 6). Burada, degistirme oraninin diizeltilmesi
imkani ile degistirilebilir tahvil sahiplerinin diisiik fiyatla hisse
senedi iktisab1 6nlenmek istenmistir.

- Degistirme hakkinin kullanilmasi amaci ile hisse senetle-
rinin ¢ikarilmasina karsin degistirilmeyen kismin varligia ha-
linde bu kisim, riichan haklarin1 kullandirmak iizere pay sa-
hiplerine sunulur. Pay sahiplerinin bu haklarin1 kullanmamasi
iizerine, kalan kismin halka arz1 s6zkonusu olacaktir (m. 18).

(1) TEOMAN Omer, Anonim Ortaklikta Intifa Senetleri,
Istanbul 1978, 54, Bkz. Dp. nt. 17- 22'de anilan yazarlar.

(2) TEOMAN, 55

3) TEKINALP Unal, ‘Sermaye Piyasast Hukukunun Evas-
lar, Iatanbul 1982, 65

(4) TEKINALP, 65, Bkz. dp. nt. 43- 46'da amlan yazarlar.

(5)R.G.T. 14.7. 1992 S. 21284 /Miikerrer
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GIRIS

Fertlerin hukuki statiisii ve iligkileri ilke olarak ulusal hu-
kuk konusunda girip, uluslararast hukuk disinda kalmakla be-
raber, uluslararasi iliskileri gelistikge, fertlere iliskin bazi so-
runlarda uluslararasi hukukun konusu olmustur. Fertlerin ulus-
lararast hukukta hak ve gorevlere sahip olmasi, bazi kural dig1
durumlar sakli kalmak kosulu ile, ancak Devletlerin araciligi
ile miimkiindiir.

Uluslararasi hukukta fertlere yonelik kurallar 19. yiizyilda
ilk 6nce, hig bir Devletin egemenliginde bulunmayan uluslara-
rast alan olan agik denizlerde fertler tarafindan islenen bazi
suglar bakimindan ortaya ¢ikmustir. Sonugta, agik denizlerde,
uluslararast ticareti engelleyerek, fertlerin yasam ve mal varh-
gim tehdit altin alan ve agik denizlerde kole ticareti yapanlarin
herhangi bir Devlet tarafindan yakalanip cezalandirlmast ilke-
sinin kabul edilmesine dair uluslararasi hukuk kurallar gelig-
mistir.

20. yiizy1lda ise, uluslararasi hukukta baz1 fert gruplarinin
(azinliklar, siginmacilar, tabiyetsizler...) korunmasina iligkin

(*)  Konunun Cenevre Hukuku agisindan
degerlendu ilmesi gelecek sayida yer alacaktir.
(**) M. U.II. B.F Kamuyénetimi Béliimii Ogretim Uyesi

ilkeler gelistirilmis ve II. Diinya Savagindan sonra ise, biitiin
insanlarin temel degerlerinin korunmasi tizere, insan haklarin-
n1 uluslararasi alanda korunmasi konusu onemli bir boyut ka-
zanmugtir. (1).

Uluslararasi hukukun fertlerle ilgilenmesi cok eskilere da-
yanmamakla beraber bazi zorunluklardan tiirii insan yagamim
ve Ozgiirliiklerini korumak iizere (bulagict hastaliklarla miica-
dele, esaret ve esir ticaretinin yasaklanmasi gibi), Devletler
andlagmalar imzalamiglardr.

Uluslararast bir yargi organ 6niinde davali ve davaci ola-
bilmek Devletlere taninmig olmakla beraber (2), fertlerin bas-
vurabilecekleri uluslararasi yargi organlart ve uluslararas1 hu-
kuka aykir1 davranagilarda bulunanlarin uluslararas: bir yarg
organi 6niinde cezai sorumluluklarinin s6zkonusu edilebilece-
gi uluslararasi yargt mercileri de kurulmugtu.

20. Yiizyilin baginda kurulan bazi uluslararasi yargi or-
ganlarinin bazi kosullar altinda fertlere bagvuru hakki tani-
mis oldugunu goriiyoruz. Ornegin bes Orta Amerika Cumhuri-
yeti (Panama, Nikaragua, El Salvador, Guatemala, ve Kosta
Rika) arasinda, 1907 Washington Andlagmast ile kurulan Orta
Amerika Adalet Divanina, uluslararast hukukun ihlali s6zko-
nusu olan durumlarda, fertlerin i¢ bagvuru yollarint tiikettikten
sonra bagvurabilmeleri kabul edilmisti.
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Gene, II. La Haye Barig Konferansinda, 1907 'de kabul
edilen XII. Sozlesmede bir uluslararasi Ganimet Mahkemesi
kurulmasi ve fertlere durugma hakk1 verilmesi ongoriilmiisti.

I. Diinya Savagindan sonra, Versailles Andlagmas1 299-
304. maddeleri ile diger barig andlagmalarinda bir Karma Ha-
kem Mahkemesi kurulmustu. Karma Hakem Mahkemeleri,
ozel kigiler araindaki uyusmazhklar ile savasta malvarhig za-
rar goren miittefik Devlet vatandaglarinin barig andlagmalarin-
da taninan tazminat haklarina iliskin talepleri ¢ozecekti. (3).

Fertlerin bir uluslararasi yargi organina bagvurabilmesi,
bu ti¢ durum ile sinirl kalirken, ne Uluslararas1 Daimi Adalet
Divani ne de Uluslararas1 Adalet Divani 6niinde fertlere dog-
rudan taraf olma hakki taninmamsgtir.

1950 Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi ise, 25. maddesin-
de, taraf Devletlerin, Avrupa insan Haklar1 Komisyonunun
yetkisini kabul etmesi halinde, kisisel bagvurular incelemegi
Komisyona tanimigtir. Avrupa Insan Haklar1 Divamna ise fert-
lerin bagvuruda bulunmasi heniiz miimkiin degildir. (4).

Fertlerin uluslararasi hukuka aykir1 bazi davramglar da
vardir. Uluslararasi hukuk sug olarak degerlendirdigi baz1 dav-
ramglarin cezalandirilmasim ilgili Devletlere birakmistir; bu
uluslararasi suglarin kaynagi uluslararast andlagmalar oldugu
gibi, teAmiil degerine sahip ferdi suglar da vardir (5).

Fert, uluslararasi hukuk kaidelerinden, vatandag: oldugu
Devletin aracilig1 olmaksizin yararlanmazdan once, Devletler
Hukukunda yasaklanan bazi davraniglarda bulunmaktan otiiri,
dogrudan uluslararasi hukukun uygulama alanina girebilmek-
tedir. Uluslararasi sug sayilan bazi davranislardan suglu bulu-
nan fertlere karst her Devlet, bu fertlerin vatandashik durumla-
rim gdzoniinde tutmadan kabul edilen uluslararast hukuk kai-
delerini uygulayabilir. Bu fertlerin vatandas1 oldugu Devlet
ise, diplomatik korumada bulunmaz. Uluslararas1 hukukun sug
saydig1 ve bunlara iligkin olarak kurallar gelistirdigi fert sugla-
r1 ise sunlardir: deniz haydutlugu, kéle, beyaz kadin ve gocuk
ticareti, savas suglari, soykirimi, ugaklara saldir1 ve ugak kagir-
ma, terorizm, 1rk ayrimi (6).

Uluslararas1 hukuk fert suglarina iligkin kaideler gelistir-
mekle beraber ve gergek kisilere agik yargi organlarinin bulun-
mamasina ragmen, fertlerin uluslararasi hukuk kurallarini ¢ig-
nemekten sorulu tutulabilecekleri ve uluslararasi bir yarg: or-
gami dniinde mahkeme edilecekleri uygulamalar, 1. ve 1I. Diin-
ya Savagindan sonra goriilmiistiir.

Uluslararast hukuk, fertlerin igledikleri savag suglarindan
otiirii cezalandirilmas goriigiine ilk defa I. Diinya Savagindan
sonra bir uluslararast hukuk belgesinde yer vermistir. 1919
Vesailles Andlagmasi ile Alman imparatoru II. Guilaume,
uluslararasi ahlak kurallarini ve andlagmalar ¢ignenis olmak-
tan suglu bulunarak, itilaf devletleri tarafindan belirtilen beg
yargigtan kurulu (ABD, ingiltere, Fransa, italya, Japonya),
6zel bir mahkeme oniinde yargilanmasi kararlagtinlmigti. Ver-
sailles Andlagmasinin 227- 229 . maddelerinde, 1. Guillaume
ve Steki savag suglularimin uluslararast bir mahkeme 6niinde
yargilanmalari 6ngoriilmiis olmakla beraber, Hollanda'min iil-
kesine siginan Imparatoru geri vermemek istemesi nedeniyle
ve miittefiklerinde oteki savag suglularinin Leipzig Yiiksek
Mahkemesine birakilmalarini istemeleri sonucu, Versailles
Andlagmasinin ilgili hiikiimleri uygulanamamistir.

Versailles Andlagmasi ve diger barig andlasmalarinda, sa-
dece savas kaidelerine karsi islenmis suglardan bahsedilip, “in-
sanlik kaidelerinden" bahsedilmemisti. Suglulari yargilamak
yetkisi askeri mahkemelere taninmigti. Miittefiklerin mevcut
hukuki sistemlerinin dikkate alinmadigin1 ve bu suglarin ceza-
landiriimasinda ulusal diizenlemelerinde degisiklik yapmadik-
larindan hazirhiksiz ve gerekli mekanizmalardan yoksun olduk-

larin1 goren Almanya, bu iilkelerin kamu oyunu tatmin etmek
iizere, savas suclularini kendi yargilamak istedi ve 1919 da Le-
ipzig Yiiksek Alman Mahkemesine yetki tantyan bir kanun ka-
bul ederek savag suglulari meselesini kendi halletmek istedi.
Miittefikler de bir suglular listesi hazirladir. Miittefiklerin delil
toplamalari ¢ok uzun zaman aldigindan mahkeme 1921'de go-
reve baglayabildi. Mahkemenin vardigi sonuglarin ¢ogu adil
bulunmadigindan, itirazlar oldu; ve Miittefikler Yiiksek Kon-
seyi, Leipzig Mahkemesi hakkinda tahkikatta bulunmak iizere
bir komisyon dahi kurdu, ve mahkeme ¢ok siddetli elestirilere
hedef oldu (8).

I. Diinya Savasindan sonra savag suglularinin cezalandi-
rilmasinda amaca ulagiimamis olmasinin ana nedeni, Devletle-
rin mutlak egemenlik fikrine ¢ok sik1 baglh olmalarindan kay-
naklanmistir (9).

Savas suglularinin cezalandirilmasi II. Diinya Savasinda
da onem kazanmistir. Almanya savagi yasaklayan 1928 Paris
Misak'ina ve birgok Devlet ile saldirmazlik paktlarina taraf ol-
makla beraber, savas acarak uluslararas1 hukuk kurallarim ¢ig-
nemisti. Alman giicleri de isgal ettikleri iilke halkina iskence
uygulamiglardi. Bu nedenle daha savas daha sona erme-
den,1943 Moskova bildirisi ile , miittefikler bu tiir suglularin
cezalandirlmalarini kararlastirdilar. Bildiride adi savas suglu-
larinin (katliam ve igkence gibi suglar isleyenlar), bu suclarn
isledikleri yerin mahkemesinde yargilanacaklari; Biiyiik Savag
suclularmnin ise Avrupa ve Uzak Dogada kurulacak uluslarara-
st nitelikli askeri mahkemelerde yargilanmalar: istenmistir. Bu
sonuglar, suglan belli bir cografi bolgeye sinirli olmayan Al-
man yoneticileridir (10).

Savag suglularinin yargilanip cezalandiriimasinin fiilen
gerceklestirilmesi ilk defa Niiremberg Uluslararas1 Askeri
Mahkemesi ile miimkiin olmustur. Savag suglularinin cezalan-
dirilmasinin 6ngoriildiigi 1945 Almanya'nin teslim Bildirisine
gore, Almanlar savas sucu isleyen Nazi yodneticilerini miitte-
fiklere teslim etmegi kabul ediyorlardi. Biiyiik savas suclulari-
nin yargilanacaklarini agiklayan ve Almanya iizerinde yetkili
olacak alan ABD, SSCB, Ingiltere ve Fransa, bunu 1945 Lond-
ra Andlagmasi ile uygulamaya koymuslardir. Londra Andlas-
masina gore, cografi bir bolgeye sinirli olmayan savag suclula-
rim yargilamak iizere bir uluslararas: askeri mahkeme kurulup,
kisisel, grup, ya da orgiit iiyesi olarak sug isleyenleri yargila-
yacakti. Askeri mahkemenin 29 maddelik statiisiine gore, yar-
gilanacak ii¢ grup sug vardi: barisa kars1 islenen suglar, savas
kaidelerinin ihlalinden dogan suglar ve insanliga kars1 iglenen
suglar.

Bariga kargi islenen suglar bir saldir1 savasi yada andlag-
malara aykiri bir savasin siirdiiriilmesi eylemlerini; savag sug-
lar1 savag kaidelerinin ihlali; isgal altindaki iilkelerde sivil hal-
kin ve savag esirlerinin dldiiriilmesi ve kotii davranilmasi, ge-
reksiz yere kentlerin yagma edilip yakilmasini, insanlifa karg
islenen suglar savasta sivil halkin 6ldiiriiliip insanlik digi mua-
meleye tabi tutulmasini kapstyordu.

Niiremberg askeri mahkemesi 1946 yilinda kadar ¢aliga-
rak, 24 kisi ve 6 Nazi kurulugunu yargitamig ve cezalandirmis-
tir (11).

Bu mahkemenin drnegine bakilarak Uzak Dogu Uluslara-
rast Askeri Mahkemesi, Japon savas suglularim yargilamak
iizere kurulmustur. Tokyo Askeri Mahkemesi, 1946'dan 1949'a
kadar faaliyete bulunarak, savas suglusu dortbinden fazla ja-
pon'u yargilayarak, 6lim cezalar1 da vermistir.

Niiremberg ve Tokyo Mahkemeleri doktrinde, yasal olugu
ve hukuksal dayanagi bakimindan ¢ok tartigmalara konu ol-
mustur. (12) Elestirilere ragmen, B.M.Genel Kurul'u, 1946'da
Niiremberg Mahkemesi kararlarimin, uluslararasi hukuk ilkele-
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ri oldugunu oybirligi ile agiklamigtir (13).

Biz burada 6nce B.M. Kurulusunun bariga kars1 islenen
suglar, savag suglari ve insanliga kars1 islenen suglar bakimin-
dan, uluslararasi alanda insan haklari agisindan yaptig1 davra-
miglar1 genel olarak agiklamaga galigtiktan sonra, insancil hu-
kuk alanina giren Cenevre Sozlesmeleri Hukukun bu konudaki
kaidelerini de incelemege ¢alisacagiz. Bu nedenle Insan Hak-
lar1 Hukuku ile insancil Hukuk arasidaki fark ve yakinlagma
da kendiliginden ortaya ¢ikmig olacaktir.

Uluslararasi insan Haklart Hukukunun itici gii¢ rolii oy-
nayan kurulusu B.M.dir. Kendisine bu konuda, bolgesel alanda
Avrupa Konseyi ve Amerikan Devletleri Teskilati da yardime1
olur. insan haklari evrensel alanda ilk defa ifedesini 1948 Ev-
rensel Insan Haklari Bildirisinde bulmustur. Insancil hukuk ise
yazilt bir huku alanma ilk defa 1864 Cenevre Sozlesmesi ile
aktariimagtir.

Insancil Hukuk silahli catisma durumunda gegerli kaide-
leri gosterirken, insan haklarina iligkin kaideler 6zellikle barig
zamaninda uygulama bulmakta ve buna iliskin belgeler ise, ¢a-
tisma donemleri bakimindan bunlari 6nleyici kaideler igerirler.
Insan haklar, Devletler ile Devletlerin vatandaglar1 arasindaki
iligkileri diizenlerken, insancil Hukuk Devletlerin ile diisman
Devlet vatandaglari arasindaki iligkileri diizenler. Neticede bu
iki sistem birbirlerine ¢ok yakin olmakla beraber farklidirlar.
Bununla beraber B.M. Kurulugunun insancil Hukuk alanina
giren davramlart da vardir.

B.M. KURULUSU VE INSANCIL HUKUK

ALANINA GIREN DAVRANISLARI

B.M Kurulugunun bu alana giren davramslari, silahl ga-
tiyma donemlerindeki davraniglari ile barigin korunmasina ilig-
kin davramglarini kapsar. Ozellikle Genel Kurul, Giivenlik
Meclisi, Genel Sekreterin bu konuda 6nemli rollerinin bulun-
mas1 gerekiyor.

1. B.M. KURULUSU, INSAN HAKLARININ

KORUNMASI VE BARIS HAKKININ SAGLANMASI:

[nsan haklarinin uygulanigt ile, uluslararas: barg ve gii-
venligin saglanmasi arasinda siki bir iligki vardir. Nitekim
B.M. Andlagsmasinin Giris béliimiinde B.M. Halkinin insanlik
yasaminda "iki kez insanlia esi goriilmedik anlar yasatan sa-
vas felaketinden gelecek kusaklari” korumak ve "temel insan
haklarina insan kigiliginin onur ve degerine, erkeklerle kadin-
larin ve biiyiik uluslarla kii¢iik uluslarin hak esitligine olan
inanc™ tekrarlanmustir.

B.M. Andlagmasinin 1. maddesinde kurulusun dért amaci
siralanirken, " uluslararast barig ve giivenligi korumak ve bu
amagla barig tehditlerini 6nlemek ve kaldirmak ve saldirganhik
ve Oteki barig bozucu eylemleri bastirmak iizere etkin toplu
onlemler almak ve bariggi yollarla ve adalet ve uluslararasi hu-
kuk ilkelerine uygun olarak barigin bozulmasina varabilecek
uluslararasi anlasmazlik yada durumlarin diizeltilmesi ve ¢ozii-
miinii saglamak”, ".... evrensel barist giiglendirecek oteki uy-
gun onlemleri almak” B.M. Kurulusunun amaglarindan say-
mistir.

Insan haklart ile bartgin saglanmasi arasindaki siki iligki
Andlagsmanin bir¢ok hiikmiinde gecer. Bu nedenle 55. madde,
hak esitligi ilkesinin saglanabilmesi iizere "barig¢1 ve dostga
iligkiler kurulabilmesi i¢in gerekli olan ekonomik kararlilik ve
goneng kosullart yaratmak iizere" Kurulugun ayirim gozetmek-
sizin "herkes i¢in insan haklari ve temel 6zgiirliiklerin evrensel
olarak saygi gormesini'" gozetecegini ifade eder. Bu maddede

"saglanan amagclar1 gergeklestirmek i¢in" iiyeler "topluca ve

"

ayr ayri orgiitle igbirligi i¢inde™ bulunmag taahhiid etmigler-

dir (56. mad)

Uluslararast iligkilerde tehdit ve saldirt yoluna bagvurma-
nin yasaklandig1 kesin degildir, bu yollara bagvurmak B.M.
Andlagmasina aykiri oldugu takdirde, uluslararasi hukuk ¢ig-
nenmis olur; ve Giivenlik Meclisi, uluslararasi barig ve giiven-
ligi saglamak iizere gerekli tedbirleri alir..

Uluslararas barig ve giivenligin korunmasi ve insan hak-
lar1 arasindaki iliskiyi kurmak iizere B.M. organlari gesitli ve-
silelerle tavsiyeler de kabul etmiglerdir.

Genel Kurul tarafindan kabul edilen bu konuya iliskin ilk
tavsiyede 110 (II) 1947, iiye Devletlerin tek baglarina oldugu
kadar beraberce, temel ozgiirliiklere evrensel alanda etkin say-
giy1 saglamak iizere taahhiide girdikleri hatirlatilarak, barig:
tehdit eden, bozan yada her tiirlii saldin fiiline sebep olabile-
cek her tiirlii propagandadan kaginacaklan bildirilmistir (15).

Genel Kurul 290 (IV) 1949 "Barigin Genel Esaslart” tav-
siyesinde, B.M. Andlagsmasinda one siiriilen ve kalic1 bir bari-
s1 amaglayan temel ilkelerin dikkate alinmasinin, uluslararast
gerginligin siiregelmesinde baslica sorumlu davranis oldugunu
ifade etmistir (16). 18 Aralik 1982, 37/ 199 tavsiyesinde ise,
barig ve giivenligin, insan haklarinin gergeklesmesinde temel
unsurlar olduklarini agikca ifade etmistir (17).

Genel Kurul bu tavsiyelerinden bagka, insan Haklar1 Ko-
misyonu ve Azinliklar1 korunmasi ve aywrimci davramslara
karg1 tedbirler alt komisyonu, bu konuya agirlik vererek, dav-
raniglarda bulunmuglardir. Nitekim insan haklari komisyonu,
1976'dan itibaren diizenli bir sekilde bu meseleyi incelemek
iizere giindemine almustir. Nitekim Devletlere yonelttigi tavsi-
yelerinde, insan hak ve 6zgiirliiklerinin saglanmasimn baris ve
giivenligin saglanmasina bagl oldugunu, devletlerin diinya ba-
rigint giiclendirmek lizere davraniglarda bulunmalarin; insan
haklari ve ekonomik sosyal kiiltiirel haklarin ihlalinin diinyay1
silahl1 catigmalara gekebilecegini ve dolayisi ile silahsizlanma-
ya gidilmesini ifade etmistir (18).

Insan Haklar1 Komisyonunun cagrisi lizerine, Azinliklarin
korunmasi ve ayirimei davraniglara kars: tedbirler alt komisyo-
nu, bu konuda incelemelerde bulunarak, B.M. Andlagmasinin
ve diger uluslararasi belgelerin ihlali, saldiri, askeri iggal, soy-
kirima, ik ayirimu ve insanhga karsi iglenen 6teki suglarin ba-
rig ve giivenligin saglanmasinda etkisi olan insan haklarinin ih-
lalini tegkil ettgi sonucuna vararak hazirladig1 tasarisinda, Gii-
venlik Meclisi ve Genel Kurul'un dikkatlerini bu konulara gek-
mek iizere, Ekonomik ve Sosyal Meclise sundu. Alt komisyon,
Genel Sekreter'in konuya iligkin bir aragtirmasini inceledikten
sonra (E/ CN. 4./Sub. 2 / 1984/11), hazirladig1 tavsiyesinde
/(1984/30), uluslararas: barig ve giivenliginin korunmasinin
fertler bakimindan ekonomik ve sosyal gelisme ve insan hakla-
rina sayginin saglanabilmesi bakimindan yaratacagi olumsuz
davraniglarin sebep olacagt durumlari ifade eden bir rehber ha-
zirlamasi ¢agrisinda bulundu (19).

Alt komisyon, bu ¢alismalar neticesinde kabul ettigi tav-
siyede (1985/2 27 Agustos 1985), insan hak ve ozgiirliiklerine
gosterilecek sayginin, barig ve giivenligin, silahsizlanmanin,
kalkinmanin saglanmasinda en nemli kosullar oldugunu ka-
bul ederek, Genel Sekreterden Insan Haklari ve uluslararasi
barig arasindaki iligki, askeri niikleer harcamalarin olumsuz et-
kisi ve bunlarin ekonomik kalkinma iizerindeki etkileri baki-
mindan bir de rapor hazirlamasini istedi. Alt komisyonun
1985'teki giindeminin bir konusunda, insan haklarina, 6zellikle
de yasam hakkina gosterilecek sayginin temel kogulunun ulus-
lararas1 barig ve giivenligin saglanmasi olmustur (tavsiye
1985/1). Genel Sekreter ise Alt komisyona, incelemek iizere
"[nsan haklarinin 6zellikle de yasam hakkmin uygulamginda
temel kosul olarak uluslararasi barig ve giivenligin saglanmasi-
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na dair” bir rapor sunmustur (20).

B.M. organlarininin kabul etmis oldugu uluslararas: bel-
gelerden bir¢ogu, genel olarak bazi insan haklart ile uluslarara-
s1 banig ve giivenlik arasindaki iliski konusunu igeren hiikiim-
ler de ihtiva eder.

1948 Evrensel insan Haklar1 Bildirisinin baglangicindaki
ilk ciimle, "Insanhik ailesinin tiim iiyelerinin niteligindeki onu-
ru ve esit ve ayrilmaz haklarini tanimanin diinyada 6zgiirliik,
adalet ve barigin temeli oldugunu" ifade eder.

Genel Kurul'un 2625 (XXV) 24 Ekim 1970 tavsiyesi ile
kabul ettigi, B.M. Andlagmasina uygun olarak Devletlerarasi
dostlu iligkileri ve isbirligi konusudaki uluslararas: hukuk ilke-
lerine iligkin bildirinin girig béliimiinde, 6zgiirliik, esitlik, ada-
let ve insan haklarina dayal: uluslararas1 banis1 giiglendirip ko-
rumanin 6nemli olduguna dikkat ¢ekilmigtir.

Toplumlarin barig igerisinde yasamaya hazirlanmasina
dair Bildirisinde Genel Kurul (33/73, 5 Aralik 1978 tavsiyesi),
fertlerin, devletlerin ve insanligin barig igerisinde yagama hak-
kim teyid etmistir. Bildiri bu konuda Devletlere diisen sorum-
luluklarin neler oldugunu da ifade edip, onlardan adil ve kalici
bir barig1 kurmak, korumak ve gii¢clendirmek gereginin tanin-
masl i¢in ¢aba harcamalarini isteyerek, politikalarim 6zellikle
geng kusaklarin baris iginde yasamasi i¢in hazirlamak iizere
bagdastirmalarini istemigtir (21).

Genel Kurul, uluslararasi barigin gelistirilmesi konusuna
kadinlarin katilmas: iizerine de bir bildiri kabul etmistir (37/61
3 Aralik 1982 Genel Kurul tavsiyesi). Bu bildiriye gore kadin-
lann ve erkeklerin, uluslararast barig ve igbirliginin saglanma-
sinda esit menfaatleri vardir; bu nedenle kadinlar toplumun
ekonomik, sosyal, kiiltiirel, siyasi ve medeni meselelerine ka-
tilma hakkina erkeklerle esit olarak sahiptir (22).

Genel Kurul, Halklarin Barig Hakk: Bildirisinde (39/11
12 Kasim 1984 Genel Kurul tavsiyesi), "iilkelerin maddi go-
nenci, kalkinmasi ve ilerlemesi i¢in ve B.M. tarafindan ilan
edilen insan haklan ve temel 6zgiirliiklerin gergeklesmesi igin
savagsiz bir yasamin uluslararast ana gerekeni olduguna” inan-
cint belirtmis; barig icinde yagsamanin " siirdiiriilmesini sagla-
manin her Devletin kutsal 6devi oldugunu” vurgulamis; barig
hakkinin giivence altina alinabilmesi i¢in "Devlet politikalari-
nin, savas tehdidinin, ozellikle niikleer savas tehdidinin orta-
dan kaldinlmasi, uluslararast iligkilerde giic kullanmaktan ka-
¢imilmasi ve uluslararasi anlagmazliklarin B.M. Andlagmasina
dayanarak barisc1 yollarla ¢oziilmesi yolunda ydnlendirilmesi
gerektigini "belirtmistir. Bildiride Genel Kurul Devletlere ve
biitiin uluslararasi kuruluglara ¢agdirada bulunarak, "ulusal ve
uluslararas: diizeyde uygun onlemler alarak halklarin barng
hakkinin gergeklesmesine katkida bulunmak iizere ellerinden
geleni yapmalarint” istemigtir (23)

2. B.M. KURULUSU VE SILAHLI UYUSMAZLIK
DONEMLERINDE INSAN HAKLARININ
KORUNMASINA ILISKIN DAVRANISLARI:

Insan haklarimn silahh gatigma donemlerinde korunmasi
uluslararasi toplumu ilgilendiren 6nemli bir meseledir.

Uluslararas: Insancil Hukuk kaidelerinin kodifikasyonu,
Uluslararast Kizil Hag Komitesinin (CICR) bir meselesi oldu-
gundan,12 Agustos 1949 Cenevre Sozlesmeleri ve ondan on-
ceki 1899 ve 1907 La Haye Sozlesmeleri ve 1925 Cenevre
Protokolii, bu kurulusun sayesinde kabul edilmislerdi. Bununla
beraber insan haklar ile ilgilenen bir¢ok uluslararas: kurulus,
bu sozlesmelere taraf Devletlerin sorumluluklarina gosterdik-
leri saygidan emin olmadiklarindan 6tiirtidiir ki bu konudaki

endiselerini de dile getirmigler ve bu konuda uluslararas isbir-
ligini saglamak igin de davramiglarda bulunmag arzu etmigler-
dir.

Nitekim Giivenlik Meclisi Ortadogu uyusmazhg ile ilgi-
lenirken 237/ 1967 tavsiyesinde, insan haklarina savas esnasin-
da dahi sayg1 gosterilmesi geregini vurgulamis ve ilgili Deviet-
lere savas esirleri, savag zamaninda sivil halkin korunmasina
dair Cenevre Sézlesmelerinde tespit edilen ilkelere saygi gos-
termelerini tavsiye etmistir. Giivenlik Meclisi'nin bu konudaki
tavsiyesi Genel Kurulda da olumlu kargilandigindan 1967'den
itibaren teyid edilmistir.

1968 Uluslararast Insan Haklart Tahran Konferansinda,
silahli ¢atigmalarin insanli1 baltaladig1, katliam, igkence, sa-
vas esirlerine yapilan insanlik disi muamelelerin, savaslarda si-
vil halkin 6ldiiriiimesinin, kimyevi ve biolojik silahlar kullanil-
masinin insanligi saptirdigi, silahli ¢atisma dénemlerindeki in-
sancil kaidelerin uygulanmalan gerektigi iizerinde durulmus-
tur. Konferansin tavsiyesi iizerine Genel Kurul 2444 (XXIII)
19 Aralik 1968 tavsiyesi ile Genel Sekreteri, CICR ile birlikte
gerekli tedbileri kabul etmege cagirmigtir.

Genel Kurul 1969 oturumunda Genel Sekreterin bu konu-
ya iligkin iki raporunu (A/ 7720 ve A/8052) incelemistir. Bu
raporlardan ilki 1949 Cenevre Sozlesmeleri ile B.M. kurulugu-
nun bazi belgeleri arasindaki iligkiyi inceleyerek, uluslararas
nitelikte olmayan silahlr ¢atigmalarda uygulanacak insancil hu-
kuk ilkelerini; ikincisi ise B.M. Kurulugunun kabul ettigi bazi
belgelerin Cenevre Sozlesmelerinden daha genis bir sekilde si-
lahli gatigma donemlerinde insan haklarim korudugunu ifade
ediyordu. Raporda 6zellikle Medeni ve Siyasi Haklara iligkin
Sozlesmenin kaidelerinin savag ve barig zamaninda her zaman
ve her yerde uluslararas nitelikte olsun olmasin biitiin gatig-
malarda uygulanacak bi¢imde kaleme alindigini ifade etmistir.
Bu raporlarin incelenmesinden sonra Genel Kurul, silahli ¢a-
tigma donemlerini de insan haklarimin korunmasina iligkin bes
tavsiye metni kabul etmistir (9 Aralik 1970). Bunlar, tehlikeli
gorevlerde bulunan gazetecilerin korunmasina iliskin uluslara-
rasi andlagsma tasaris1 (2673(XXV)); savas esirlerine dair bazi
kaideler ( 2674 (XXV)); sivil halkin korunmasina dair bazi il-
keler ( 2675( XXV));savas esirlerine uygulanacak davraniglar
(2676 (XXV)) gibi meseleleri kapsayan tavsiyelerdir (25).

Savas zamaninda insan haklarini korunmasi konusunda
Genel Sekreter de Genel Kurula 1971'den 1977'ye kadar, yedi
ek rapor sunarak bu raporlarda CICR'nin insancil hukukun ge-
lismesine iligkin davramglarini ele almigtir. insancil hukuk ala-
mnda ¢aligmalarda bulunmak iizere CICR tarafindan toplanti-
ya ¢agrilan diplomatik kenferansta kabul edilen 1949 Cenevre
Sozlesmelerine ek iki Protokol konusu ise Genel Kurul'un 32/
44 8 Aralik 1977 tavsiyesinde incelenmigtir (26).

B.M. Kurulugunun silahsizlama ve bazi silahlarin kullani-
mini yasaklamak sorunlart ile ilgilenen organlari da insan hak-
larinin ve ozellikle de yasam hakkinin korunmasina iliskin ted-
birler kabul etmislerdir.

Nitekim 1653 (XVI) 24 Kasim 1961 tavsiyesi ile Genel
Kurul Niikleer ve Termoniikleer silahlarin kullanilmasini ya-
saklamasina dair Bildiriyi kabul ederek bu silahlarin kullani-
minin B.M. Andlagsmasinin amag ve ruhuna aykiri oldugunu
ifade etmistir. 1984 yilindan itibaren de Genel Kurul silahsiz-
lama konferansinda birgok kez, her durumda niikleer silahlara
bagvurulmast ve tehdidin yasaklanmasina dair bir uluslararasi
andlagma yapmak iizere goriismelerde bulunulmasini tekrarla-
migtir.

Bu alanda B.M. Kurulusunun yardimi ile 1963'te yiiriirlii-
ge giren, atmosfer, atmosfer Gtesi ve su altinda niikleer silahla-
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rin denenmesini yasaklayan sozlesme kabul edilmigtir. 2372
(XXII) 12 Haziran 1968 tavsiyesinde niikleer silahlarin artigi-
na kars1 sozlesmeyi, ve 35/ 153, 12 Aralik 1980 tavsiyesinde
de baz klasik silahlarin kullanimin sinirlandiriimasi ve yasak-
lanmasina dair s6zlesme ve ek protokollerini kabul etmistir.
Niikleer felaketlerin Onlenmesine dair tavsiyesinde ise
(36/100, 9 Aralik 1981), niikleer silahlar1 kullanan fert ve Dev-
letlerin insanlia kars1 en agir suglan isledikleri, bunlarin affe-
dilmeyeceklerini, buna izin veren kaide ve davramiglanin insan-
ik ahldkr ve B.M. Kurulusu amaglari ile bagdagmadigim, niik-
leer enerjinin barig¢i nedenlerle ve insanligin iyiligi igin ancak
kullanilabilecegini ifade etmistir (27).

3- B.M. KURULUSU VE BARISA KARSI ISLENEN
SUCLAR, SAVAS SUCLARI VE INSANLIGA KARSI
ISLENEN SUCLAR:

A- NUREMBERG ILKELERI:

Genel Kurul'un talebi iizerine, B.M. Devletler Hukuku
Komisyonu 1950 yilinda Uluslararasi Askeri Niiremberg Sta-
tiisii ile bu mahkemenin davramglarinda tanidigi uluslararasi
hukuk ilkelerini kaleme almigtir. Genel Kurul 488 (V) 12 Ara-
hk 1950 tavsiyesinde yedi ilke iceren bu belgeyi iiye Devletle-
re incelenmek lizere sunmag da kararlagtirmigti.

Bu ilkeler; uluslararas: hukuka gore sug olusturan bir dav-
ranigta bulunan bir kimsenin, bu davranigindan sorumlu olarak
cezalandirilacag; ulusal hukukun, uluslararasi hukuka gore
sug teskil eden bir davrans icin ceza éngdrmemis olmasi, bu
kimseyi uluslararasi sorumlulugundan kurtarmaz; bir Devlet
bagkam ya da hiikimet gorevlisinin uluslararas: hukuka gore
su¢ sayilan bir davranigta bulunmasi bu kimseyi uluslararasi
hukuka kars1 sorumluluklarindan kurtarmaz; bir kimsenin aldi-
&1 emirlere uyarak davranigta bulunmasi, kendisinin ahlaki se-
¢im olanag1 bulunmasi nedeniyle, uluslararasi hukuka karg1 so-
rumluluktan kurtarmaz; uluslararas1 hukuka kars1 sug iglemis
bir kimsenin adil yargilanma hakki vardir; barisa kars1 iglenen
suglar, ve insanliga karsi islenen suglar, uluslararas1 hukuka
gore cezalandiriimalart gereken suclardir; bu suglara istirak
eden ya da isbirliginde bulunanlar da uluslararasi hukuka karg1
sug islemis olacaklardir. Altinci ilke bu suglarin gergevesini de
¢izmigtir: Bir bildiri savag:1 tasarlamak, hazirlamak ya da y6-
netmek iizere uluslararasi taahhiitler, andlasma ve sozlesmeleri
ihlal ederek yapilan savaslar ve bu davramslarda bulunmak
lizere planlar yapip yada o planlara katilmak savas suglarini
teskil eder. Savas, kaide ve teamiillerini ¢ignemek, sivil halki
katletmek yada kotii muamele yapmak, bir yere goge zorla-
mak, savas esirlerini 6ldiirmek onlara kotii davraniglarda bu-
lunmak, mallarim miisadere etmek, sehir ve kdyleri tahrip et-
mek, askeri zorunluluklarin teyid etmedigi her tiirlii davranis-
larda bulunmak savasg suglaridir. Sivil halk: katledip, soykiri-
m1, esarete zorlamak, bir yere gdge zorlamak ve diger her tiirlii
insanhk dig1 davranigta bulunmak, siyasi irka ve dini nedenler-
le sivil halka eziyet etmek insanliga kars1 islenen suclardir.

B.M. Kurulusu Niiremberg ilkelerinden hareket ederek,
baris ve insanlig1 giivenligine karsi iglenen suglar konusunda
bir kod tasaris1 hazirlamasina dair ¢abalar gosterirken, 6te yan-
dan savag suclarinin ve insanliga karg1 sug isleyenlerin ceza-
landirilmas1 amact ile bir de belge kabul etmigtir.

B- BARIS VE INSANLIGIN GUVENLIGINE KARSI

ISLENEN SUCLARA DAIR KOD TASARISI:

Devletler Hukuku Komisyonu tarafindan 1951 de hazirla-
nan kod tasarisinin igerigi uluslararas: baris ve giivenligi tehli-
ke altina alan, siyasi unsur igeren suglar sinirlanmak istenildi-

ginden, bu belgede esaret, kadinlara ve ¢ocuklara yapilacak
davranislar konusunda kaide getirilmemistir. Komisyon, fertle-
rin cezai sorumluluklarina iligkin hususlar1 da bu belge kapsa-
mina almastir.

Kod tasaris1 1953 yilinda komisyon tarafindan gozden ge-
¢irilmig, Genel kurul ise 1954 yilinda bu kodu incelemege de-
vam etmezden 6nce saldir1 tanimina yapacak olan 6zel komite-
nin raporunu sunmasini beklemek istemistir (28).

"Saldinn Tamm1" Genel Kurul tarafindan kabul edildikten
sonra (3314 (XXIX) 14 Aralik 1974), 1977 'de Genel Kurul
kod tasanisinin giindemine kaydedilmesini kararlagtirmigtur.

Devletler Hukuku Komisyonunun 1954 yilinda kabul et-
tigi ve Genel kurul'a sundugu kod tasarisina gore, bu belgede

" tanimlanan bariga ve insanligin giivenligine kars1 islenen sug-

lar uluslararast hukuk suclaridir ve bunlardan sorumlu olanlar
her kim olursa olsunlar cezalandirilacakdir (29).

C- SAVAS VE INSANLIK SUCLARINA
ZAMANASIMININ UYGULANAMAYACAGINA
DAIR SOZLESME

Bu sozlesme Genel Sekreter'in  hazirladigi bir s6zlesme
tasarisindan hareket edilerek, Ekonomik ve Sosyal Meclis ve
Insan Haklari Komisyonu tarafindan hazirlanarak 1967 'de Ge-
nel Kurul'a sunulmustu. S6zlesme Genel Kurul'un 2391 (XXI-
II), 26 Kasim 1968 tavsiyesi ile kabul edilerek imzaya acildi
ve 11 Kasim 1970'te ise yiiriirliige girdi (30).

Sozlesmnin I. maddesinde islendigi tarih ne olursa olsun,
hangi suglarin zamanasimina ugramayacag belirtiliyor. Buna
gore, 1945 Niiremberg Uluslararas1 Askeri Mahkemesi And-
lagmasinda tammlanan ve Genel Kurul'un 13 Subat 1946 (3 (I)
sayil1 ve 11 Aralik 1946 tarihli 94 (I) sayili karari ile onayla-
nan "savas suclariyla 6zellikle savas kurbanlarinin korunmasi-
n1 amaglayan Cenevre Sozlesmelerinde sayilan agir suglar"; ve
gene bu andlasma ve Genel kurul kararinda onaylanan "ister
savag ister barig zamaninda islensin, insanliga kars1 suglarla,
silahl1 bildiri yoluyla iilke ele gegirme ve iggal, kurumsallas-
mus 1rk ayrimcilii politikasindan dogan insanlik dis1 eylemler
ve islendigi iilkede i¢ hukukun ¢ignenmesi anlamina gelmese-
de 1948 tarihli Soykirimi sugunun dnlenmesi ve cezalandiril-
mas1 sozlesmesinde tanimlanan soykirimi suguna zamanagimi
uygulanmaz".

Sozlesmenin II. maddesine gore, 1. madde belirtilen sug-
larin iglenmesi halinde, bu s6zlesmenin hiikiimlerinin kimleri
kapsadig1 belirtiliyor. Bunlar suglarin iglenmesinde "elebast ya
da sug ortag1 olarak katilan yada bagkalarin1 dogrudan kaskar-
tan yada sonucu ne olursa olsun bu suglarin temsilcileri ve 6zel
kisilere ve bu suglarin iglenmesine goz yuman Devlet yetkilile-
ri" olacaktir.

Sozlesmenin III. maddesinde, bu suglar isleyen kimsele-
rin geri verilmesini saglamak amaci ile taraf Devletlerin yasal
onlemler kabul edecekleri ifade ediliyor.

Sozlesmenin IV. maddesi Sozlesmede belirtilen suglarin
"kovusturulmas: yada cezalandiriimasina zaman yada benzeri
sintrlamalarin uygulanmasini saglamak iizere kendi anayasal
sistemleri uyarinca gerekli.... yasal ve varsa bu tiir simirlamala-
n" taraf Devletlerin kaldiracaklarini bildiriyor.

Bu sozlegsme Tiirkiye tarafindan imzalanip onaylanma-
mustir. Sozlesmeyi bu giine kadar 33 Devlet onaylamig, Meksi-
ka ise imzalamis fakat onaylamamustir (31).

D. SAVA§ SUCLARIYLA INSANLIGA KARSI SUG
I$LEYENLERIN ARANMAS,I TUTUKLAMASI, GERI
VERILMESI VE CEZALANDIRILMASI KONUSUN-
DA ULUSLARARASI i$BIiRLiGi ILKELERI:
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Savag ve insanliga karsi iglenen suglara zamanagiminin
uygulanamayacagina dair 1968 Sozlesmesinin kabuliinden
sonra Genel Kurul, insanlia karg1 sug isleyen fertlerin ceza-
landirilmasi konusu ile ilgilenmeye devam ederek, bu gibi sug-
lar1 isleyenlerin cezalandirilmasinin, insan temel hak ve ozgiir-
liiklerinin korunmasinin saglamast, Devletlerarasinda giivenin
ve igbirliginin tesvik edilmesi ve uluslararasi barig ve giivenli-
gin saglanmasi bakimindan dnemli bir unsur oldugunu vurgu-
lamak iizere 2583 (XXIV) 15 Arahk 1969 tavsiyesini kabul et-
ti.

1972 yilinda Genel Kurul, B.M. Genel Sekreterinin, B.M
organlarinin tavsiyeleri ve CICR'nin, IV. Cenevre Sozlesmesi-
nin hiikiimlerini nasil ihlal edildigi konusunda saptadig1 sonug-
lar1 ve bunlara iliskin ilkeleri igeren tasaridan olugan belgesini
degerlendirerek, bu belgeyi incelemesi iizerine insan Haklari
Komisyonuna iletti. Komisyon 13 (XXIX) 29 Mart 1973 tavsi-
yesinde bu konuya dair ilkeler tasarist hazirladi. Genel Kurul
3074 (XXVIHI) 3 Aralik 1973 tavsiyesi ile savas suglari ve in-
sanliga kars1 sug igleyenlerin aranmast, tutuklanmast, geri ve-
rilmesi ve cezalandirlmasina dair dokuz ilkeyi kabul etti.

Bu ilkelere gore, bu suglarin nerede islenirse, islensin, so-
rusturma konusu olacagi ve bu suglari igleyenlerin izlenip, tu-
tuklanip yargilandiktan sonra cezalandirilabileceklerini, bir
Devletin bu suglari isleyen kendi uyruklarint yargilamak hak-
kina sahip oldugunu; Devletlerin bu tiir suglar1 6nlemek ama-
ciyla isbirliginde bulunup gerekli ulusal ve uluslararasi tedbir-
leri alacaklarini; devletler bu tiir suglari igleyenleri aramak ve
yargi oniine ¢ikarmak iizere birbirlerine yardimci olacaklardir;
bu suglar konusunda hakkinda kanit bulunanlarin bu suglari ig-
ledikleri iilkelerde yargilanip cezalandirilacaklari; Devletler
yargi oniine gikarilacak kimseler hakkinda bilgi ve kamt topla-
mada birbirlerine yardimci olup degistokusta bulunacaklar;
Devletlerin bu tiir suglularin aranmas tutuklamasi ve geri ve-
rilmesi ve cezalandiriimast bakimindan uluslararas taahhiit al-
tina girdikleri, sorumluluklarini zedeleyici yasalar kabul etme-
yecekleri; Devletlerin bu kimselerin aranmast, tutuklanmasi ve
cezalandirilmasi igin aralarinda isbirliginde bulunurken de
B.M. Andlagmasi, Devletler Arasinda Dostga fliskiler ve Igbir-
ligine Iliskin Uluslararasi ilkeler Bildirisinin hiikiimlerine uy-
gun davranacaklari tespit edilmektedir (32).

4- B.M KURULUSU VE SOYKIRIMI SUCUNUN

ONLENMESI:

B.M. Genel Kurulu 11 Aralik 1946 tarihli bir tavsiyesin-
de, ferdin yagam hakkini gignemek katil, insan topluluklartni
yasam hakkini ihlal etmek ise soykirimidir demigtir. Bu fiilin
insanliga biiyiik zararlar verdigini ve ahlék kaidelerine aykir
oldugu kadar B.M. Kurulusuunun da amag ve ilkelerine aykiri
oldugunu, ve bu sugun islenmesinin uluslararasi mesele oldu-
gunu dile getirmigtir. Ayrica uluslararasi hukuka aykir bir sug
olan soykirim1 suglularinin ister 6zel kisiler olsunlar ister Dev-
letin yetkili makamlari olsunlar cezalandiriimalar gerektigini
ve bu hususta da Devletlerin igbirligi yapmalari gerektigini
onererek, Ekonomik Sosyal Meclisten bu konuya iliskin bir
sozlesme tasarisi hazirlamasini istemistir (33).

Genel Kurul'un 9. 12. 1948 tarih ve A (II) say1l1 tavsiyesi
ile kabul ettii Soykirimi Sugunun Onlenmesi ve Cezalandiril-
masi Sozlesmesi, 12 Ocak 1951 yilinda yiiriirliige girmistir
(34)

Sozlesme, soykirmin bir uluslararasi hukuk sugu oldugu-
nu bildirir (1. madde) Uluslararast Adalet Divani, Soykirimi
Sozlesmesine Cekinceler konusundaki istisari goriisiinde,So6z-
lesme ilkelerinin, Devletleri her tiirlii sozlesme akdinin disinda
baglayan medeni toplumlar tarafindan taninan ilkeler oldugunu

bildirerek, soykirnmin yasaklanmasinin bir genel hukuk ilkesi
oldugunu dogrulamistir (35).

Gerek 1951 tarihli Divanin istigari goriisiinde ve gerek
Sozlesmede (2. md), soykirimi sugunun tanimlanmasindaki be-
lirleyici unsur, ulus, din yada soy ve irk zelliklerine dayali bir
grubun yok edilmesi meselesidir.

Bir toplulugun ortadan kaldirmak amaciyla gergeklestiri-
len davraniglar, Sozlesmeye gore soykinmi sugudur (II. mad).
Bunlar: ilgili grup iiyelerinin dldiiriilmesi, bedensel ve ruhsal
sagliklarina zarar verilmesi; bedensel varliklarint ortadan kal-
diracak kosullara tabi kilinmalari; gurup i¢inde dogumlarin on-
lenmesi; bir grubun gocuklarinin zorla bagka bir gruba nakli-
dir. Bu davramglar grubun bir kismina ister biitiiniine yonelik
olsun (I. mad), savas yada barig zamaninda yapilmig olsunlar
(II. mad), neticede soykirimi suglaridir. Bu davramglardan bi-
rini gerceklestiren yada gercekletirilmesi igin anlagsan bu dav-
raniglar1 6zendiren, bu davraniglara niyet eden, yada suga kati-
lan herkes ister resmi gorevli biri olsun, cezalandirilacakladir
(I11. ve IV. madl)

Bu kimselerin yargilanmasi yada cezalandirilmasi ilke
olarak, sucun islendigi iilke devletinin yetkisine girer (VI.
mad); Sozlesmeye taraf devletler bu konuda gerekli yasal on-
lemleri almak taahhiidii altina girmiglerdir (V. mad). Bu sugu
isleyenler siyasi suclu sayllmayacaklardir, ve Sozlesmeye taraf
Devletler, ulusal yasalar1 ve taraf olduklar1 andlagmalara uy-
gun olarak, bu kimseleri ilgili Devletlere iade etmeyi kabul et-
miglerdir (VII. mad)

B.M. Kurulugunun savag suglari, insanliga karg: ve bariga
kars1 iglenen suglar konusunda bu belirttigimiz belli bagh dav-
ramislarindan bagka faaliyetleri de vardr. Ornegin B.M. "Is-
kence ve Baskaca Zalimce, Insanlikdisi yada onur kirict Dav-
rams yada Cezaya Kargi" Sozlesmenin onsoziinde taraf Dev-
letler, "B.M. Andlasmasinda ilan edilen ilkeler uyarinca insan-
lik ailesinin tiim iiyelerini esit ve ayrilmaz haklarini tamimanin
diinyada 6zgiirliik, adalet ve barigin temeli oldugu anlayigin-
dan" hareket ettikklerini belirterek, "bu haklarin insan kisiligi-
nin niteliginde bulunan onurdan kaynaklandig1" inancinda ol-
duklarini ifade etmiglerdir.

Sozlesmede gegen haklarin garanti altina alinmasini kont-
rol amact ile de Iskenceye Kargt Komite kurulmustur. Sozleg-
me savas durumu, savas tehdidi; i¢ siyasal karigikhklar yada
olaganiistii durumlarin igkenceyi hakh gostermedigini ifade et-
mistir (2/2. mad), ve bu davraniglarda bulunaniar ulusal hu-
kuklarindaki esaslara gore cezalandirilacaktir (4. mad), bu sug-
lan igleyenlerin iadesi gerekli suglar saytlmasinin devletler ta-
ahhiit etmislerdir (8/1. mad) (36).

5- B.M. KURULUSUNUN INSANCIL HUKUK
ALANIDA VE BOSNA HERSEK MESELES! ILE
ILGILI DAVRANISLARI:

B.M. Kurulusunun birgok orgam eski Yugoslavya konu-
sunda goriismelerde bunun etkisi olmasa da bazi kararlar kabul
etmislerdir. Bu davraniglarin neler oldugunu B.M. Kurulusu
belgelerinden ¢ikarip toparlamaga caligtik.

Bosna Hersek Cumhuriyeti 3 Mart 1992 tarihinde bagim-
sizhgint ilan ettikten sonra 30 Nisan 1992 de AGIK vee 22
Mayis 1992 tarihinde de B.M Kurulugu iiyesi olmustur.

insan Haklar1 Komisyonunun, Ekonomik ve Sosyal Mec-
lis tarafindan kabul edilen 14 Agustos 1992 tarihli eski Yugos-
lavya'da insan haklart durumuna iligkin tavsiyesinde, Giivenlik
meclisi‘nin 1991 tarihinden beri konuya iligkin olarak kabul et-
tigi tavsiyeler ve eski Yugoslavya'nin taraf oldugu 1966 Pakt-
lar1, soykirimi s6zlesmesi, igkenceye dair sdzlesme ve ik ayi-
riminin onlenmesine dair sozlesmeler; Giivenlik Meclisi'nin 4
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Agustos 1992'de ozellikle Bosna Hersek'te sivil halkin kamp-
lar ve hapishanelerde kotii muamele gordiikleri ve buralara
uluslararas1 kuruluglar ve CICR'nin girmesine izin verilmesine
dair bildirisi hatirlatilarak, Bosna Hersek'te insan haklarinin
¢ignenmesi ve etknik temizlik hareketleri kinanmis, ve ulusla-
rarast hukuka saygi saglamak tizere taraflarin gereken tedbirle-
ri almalart gerektigi ifade edilmistir. CICR ve B.M. Miilteciler
Yiiksek komiserliginin buralarda davramglarini siirdiirebilme-
lerine ve insancil yardimt ulagtirabilmelerine dair kolayliklarin
gosterilmesini taraflardan istemigtir.

Azmliklarin Korunmasi ve Ayirimct Davramglara Karsi
Alt Komisyonunu, 13 Agustos 1992 de Ekonomik ve Sosyal
Meclis tarafindan kabul edilen kararinda, etnik temizlik hare-
keti ve Bosna Hersek'te miisliiman halkin gége zorlanmasi ki-
nanmig ve kamplarda yapilan insanlikdis1 davraniglara son ve-
rilmesi istenmis bariga ve insanliga karst ve savas sucu igle-
yenlerin adalete teslim edilmesi i¢in acil tedbirlerin alinmasi
geregi vurgulanmugtir (37).

Insan Haklari Komisyonunun, Ekonomik Sosyal Meclis
tarafindan kabul edilen 14 AZustos 1992 tavsiyesinin kabul
edildigi toplantisinda iiyeler konuya iliskin endiselerini dile
getirerek, II. Diinya Savagindan beri boyle dehset verici olay-
larin Avrupa'da vukuu bulmamig oldugunu, etnik temizlik ha-
reketinin durdurulmast gerektigini, Sirplarin Bosna Hersek'te
kamplarda sivil halki esir tuttuklarini ve kotii muamele yaptik-
larin1, Komisyonun buralara gonderilmek iizere bir 6zel rapor-
tor tayin etmesini; biitiin savaglarin sivil halka acilar verdigini
fakat insan haklart ve insancil hukukun Bosna Hersek'te ihlal
edilmesinin savagin bir sonucu olmayip, halk goge zorlayarak
etnik temizlik yapmak amacini giittiigiini insanhk dig1 davra-
niglarin etnik, ulusal ve dini nedenlere dayandigini, gge zorla-
manin ise savagin neticesi olmayip amaci oldugunu ifade et-
miglerdir. Slovenya temsilcisi toplantida, Yugoslav halk ordu-
su ve paramiliter sirp gruplarinin insancil hukuk kaidelerini
¢igneyerek sivil halka karsi modern agir silahlar kullandiklari-
ni1, 1946 Niiremberg ilkelerine gore cezalandirtlmalar gerekti-
gini, soykirimi sdzlesmesinin 2. maddesinin ihlal edilip 6zel-
likle de Bosna Hersek'te etnik temizlik hareketlerinin ¢ok
onemli boyutlara ulagtigini; Sirp Karadag yetkililerinin Hirva-
tistan ve Bosna-Hersek'teki suglardan sorumlu olduklarini, ve
tedhiscilere Karadag'daki Sirbistandan para ve askeri yardim
yapildigini soylemigtir (38).

Insan Haklari Komisyonunun kabul ettigi 14 Agustos
1992 tavsiyesinde 6zel bir raportoriin tayin edilmsi 6ngoriildii
(Tadeusz Mazowiecki)

Ozel raportor eski Yugoslavya topraklarinda insan hakla-
rinin durumuna iligkin ilk raporunda Bosna Hersek'te etnik te-
mizlik hareketinin ¢ok yogun bir sekilde devam etmekte oldu-
gunu; 12- 22 Ekim 1992'deki ziyaretinden sonra hazirladigi
ikinci raporunda ihlallerin Cenevre goriisme masasinda taa-
hiidlere hazirlanildig: bir sirada dahi siirdiigiinii, Bosna Her-
sek'teki ¢atismanin amacinin etnik olarak homojen bolgeler
yaratmak oldugunu, bu amagla da tedhis, terdr, tecaviiz, katli-
am ve tehditlerin giderek yogunlagtigint bildirmigtir. Ozel ra-
portor Giivenlik Meclisi'nin 771 (1992) ve 780 (1992) kararla-
rinda insancil hukuk ve savasg suglar1 alanina giren konulari in-
celemek iizere kurdugu uzmanlar komisyonuna sorusturma
yapmak gibi bir ek gorevinden verilmesinin gerekli oldugunu
bildirmigtir. Ayrica, tip ve antropolji uzmanlarindan kurulu bir
uzmanlar gurubunun da buralarda incelemelerde bulunmak
iizere gorevlendirilmesini talep ederek, insancil yardimin artti-
rilmasini istemistir (39). .

Tiirkiye'nin 16 Kasim 192 tarihinde Insan Haklar1 Komis-

yonuna yonelttigi mektuptan sonra 30 Kasim - 1 Aralik 1992
tarihlerinde olaganiistii bir toplanti yapildiktan sonra bir de
tavsiye metni kabul edilmisti (40). Toplantida insan Haklari
Komisyonunun &zel raportorii, 6zellikle miisliiman halkin soy-
kirrmina ugradigini, sorumlulugun Bosna -Hersek'teki siyasi
ve askeri idarecilere diistiigiinii, Sirbistan ve Federal Yugoslav
ordusu kumandanhginin destegi olmadan etnik temizlik politi-
kasmnin uygulanamayacagimni, bu politikaya hizmet eden ama-
cinda biiyiik olgiide gergeklesmis oldugunu, zira miisliiman ve
hirvatlarin Sirp kontroliindeki bolgelerden Kitleler halinde kag-
tiklarini; Giivenlik Meclisinin 780 (1992) karar1 uyarinca ku-
rulan uzmanlar komisyonunun uluslararasi hukukta savag sugu
kabul edilen suglarin failerini ve bu emri verenlerin teshis edi-
lebilmesi ¢in gayret sarfederek alacag tedbirlerin savas huku-
kunu ihlal eden herkesi caydirici niteligi haiz olmasi gerektigi-
ni belirtmistir. Ozel raportor ayrica, Bosna Hersek'te yasayan
sivil ve miisliman halkin draminin acil ve ahenkli bir davranis
gerektirdigini ve CICR'a kolayliklar saglanarak, sivil halkin
yasam hakkinin garanti altina ahnmasini ve bu bélgelerin de
B.M. Koruma Giicii FORPRONU tarafindan kontrol edilerek,
etnik temizlik hareketinin durdurulmasini isaret etmistir. Top-
lantiya katilan iiyeler, insancil hukukun ihlalinden suglu olan-
larin cezalandiriimalari iizere bir mekanizma kurulmasi, 1993
yilinda insancil hukuk kaidelerinin gbzden gecirilcegi bir ulus-
lararasi konferansin toplanmas1 konularinda goriis ve teklifleri-
ni sunmuglardir (41).

Azinliklar Alt komisyonunun 19 Agustos toplantisinda,
¢ocuklar, kadinlar, yaslilar ve hastalara yapilan insanlikdigi
davraniglar anlatilarak, alinacak tedbirler iizerinde tekliflerde
bulunulmustur (42).

Miilteciler Yiiksek Komiserligi de uluslararasi topluma
¢agrida bulunarak, eski Yugoslavya'daki kamplardan ¢ikarila-
cak olan binlerce iskence gormiis insana kapilarini agmasini is-
temistir (43).

B.M. Genel Serketeri ise, bolgesel kuruluglara ¢agrida bu-
lunarak Yugoslavya krizini ¢dzmege yardimci olmalarini iste-
mistir. 26 AZustos 1992 Bildirisinde Genel Sekreter, 6zel tem-
silcisi Cyrus Vance'in bariggr ¢oziimler aramak iizere bolgeye
1991- 1992 arasinda bes kez gittigini, Giivenlik Meclisinin
(721) 27 Kasim 1991 kararinda, barig giicii kuvvetinin tarafla-
rin 23 Kasim 1991 Cenevre toplantisinda kabul edilen andlas-
maya gerekli saygiy1 gdstermeleri kogulu ile gidebilecegini ka-
rarlagtirdiini, Cyrus Vance'mn taraflar arasinda bu konuda bir
uzlagsma saglamag: elde etmesi neticesinde 18 Aralik 1991 de
ilk mavi berelilerin bolgeye gittigini, Zagreb ve Belgrat'ta yap-
tgr goriigmeler neticesinde B.M. Koruma Giiciiniin (FORP-
RONU) kurulmasinda mutabakat saglandigini, ve Giivenlik
Meclisinin 749, 7 Nisan 1992 kararinda da kabul edildigini,
FORPRONU taraflar arsinda insancil sorunlar ve ategkese ilig-
kin bazi sorunlart ¢6ziimlemek durumunda oldugunu, Giiven-
lik Meclisinin 761, 762 ve 769 kararlart ile bu giiciin roliiniin-
de genigletildigini belirtmistir. Genel Sekretere gére, B.M.
Andlagmasinin bolgesel kuruluglara ayrilan VIIL bolimiindeki
esaslar dahilinde soguk savag nedeniyle bagvurulmayan bolge-
sel kuruluglara bu olayda rol oynamak fisati ¢ikmigtir; bolgesel
Avrupa kuruluglari, NATO ve B.M. Giivenlik Meclisi arasin-
da isbirligi kurulmahdir, zira uluslararasi toplum diinyadaki
her giddet olayinda her zaman miidahele edemez (44). Genel
Sekreter ve yardimcist ayrica insancil yardim konusunda ulus-
lararasi alanda kuruluglara yardim ¢agrisinda da bulunmuglar-
dir (45).

Yagam hakkindan yoksun birakilmanin bir soykirimi sugu
olusturdugunu (6/3. mad), "aymrimcilik, diismanhk ve siddete
yol agam ulus, ik yada din karsithginin" yasa ile yasaklanaca-
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£1 (20/2 mad. ) hiikiimlerini iceren 1966 Medeni ve Siyasi
Haklara [liskin Pakt, insancil hukuk bakimindan etkin esaslar
getiriyor diyebiliriz. S6zlesmede gegen haklarin kontroliinii
saglamak iizere bir de insan haklar1 komitesi kurulmustur. Bu
komitenin istegi iizerine taraf Devletler uygulamalar1 konusun-
da kendisine raporlar sunarlar (40. mad) Komite eski Yugos-
lavya'da insan haklarinin durumunu incelemek iizere bu iilke-
nin halefi olarak kabul ettigi iilkelerden, son olaylar konusun-
da, ozellikle de yasam hakki iskence ve diger zalimce ve in-
sanlikdist davraniglart 6nlemesine dair raporlar sunmalarni is-
temisti (46).

Bosna Hersek'in Pakt'in 40. maddesi uyarinca sundugu
belge "Uluslararast Hukuk ve insanliga karg1 iglenen suglar ve
saldirgan tarafindan Bosna Hersek'te kurulan temerkiiz kamp-
larina dair rapor” bagligini tagiyordu (47).

Insan haklar1 komitesi Bosna- Hersek'in raporunun ince-
ledikten sonra, komite iiyeleri, bu iilkelerin sozlesmeden do-
gan sorumluluklart konusunda gosterdigi duyarlilig: tekdir et-
tiklerini ifade etmislerdir (48). Komite Bosna Hersek'e bu ra-
por ile ilgili olarak bir tavsiye yoneltmigtir (49). Sirbistan ve
Karadag'in raporunu inceledikten sonra yonelttigi tavsiyesinde
ise ferdi haklari ihlal edenleri cezalandirmak iizere adaleti tes-
lim etmesini istemistir (50).

(1) Fertlerin uluslararas: hukuk kigisi olmas: konusunda-
ki goriigler ve bu konuya giren agiklamalar igin: Hiiseyin PA-
ZARCI: Uluslararasi Hukuk dersleri 11. Kitap AUSBFY 571,
1989 Ankara, s: 141,142. Seha MERAY: Devletler Hukukuna
Firis AUSBFY 117- 99 I. cilt 1960 Ankara s:187- 190; Edip
CELIK: Milletlerarast Hukuk I.U. Yayim 2057 Hukuk Fakiil-
tesi no: 456 1. Cilt 1975 s: 457- 459

(2) Uluslararas: Adalet Divam Statiisiine gére (34. mad),
Divami éniinde durusma hakki yalniz Devletlere tamnmigtir.

(3). Orta Amerika Adalet Divant,1907 - 1918 arasinda
faaliyette kalmis kendisine yapilan bes basvurudan dordii i¢
bagvuru yollarimn tiiketilmemis olmasi nedeniyle red edilmis,
biri de bagvuran kiginin aleyhine sonuglanmistir. Uluslararas:
Ganimet Mahkemesi, kendisini kuran sézlesme onaylanmadig
igin yiiriirlige girmemigtir. Edip CELfK: a.g.e.s: 460- 461;
Seha MERAY :a.g.e.s: 193

(4) Sozlesmeye ek ve 1990 yihinda imzaya agilan ve he-
niiz gereken on iilke onayim almadigi icin yiiriirliige girmemis
olan 9 no.lu protokol belli kogullarda fertlere Avrupa Insan
Haklari Divanina bagvuru hakkini tamimig olacaktir. Bu pro-
tokolii onaylayan Avrupa Konseyi iiyeleri: Avusturya, Cekos-
lavakya, Macaristan, Liiksemburg, Hollanda, Norve¢'tir. Tiir-
kiye 1990 yilinda protokiil imzaya agildiginda imzalanmisti. 9
no. lu protokol ile ilgili agiklamalar i¢in: Jean Frangois FLA-
USS: Le Droit de Recours individuel devant la Cour
Européenne des Droits de 'Homme. AFDI: 1990 s: 507- 519

(5). Hiiseyin PAZARCI: a.g.e. s: 142- 144

(6) Bu suglara iligin olarak uluslararast hukukun gelis-
tirdigi kaideler i¢in: Hiiseyin PAZARCI: a.g.e. s: 144- 154;
Seha MERAY: a.g.e s: 146,Edip CELIKH a.g.e.s: 161- 162

(7) Doktrinde savag suglarin cezalandirilmas: fikri Vic-
toria ve Grotius'a kadar varmakla beraber ilk defa uluslara-
rast bir belgede yer almast Versailles Andlagmast ile oldu.
Hiiseyin PAZARCI: a.g.e. s: 190- 192;

I1. Guillaume'un iadesini miittefik Devletler isterken, sug-
lartni hukuki bir dayanaga baglamanuglardr, ahlaki sorumlu-
luk one siiriilmiitii, "Insanlik ha ve prensipleri”de hukuki terim
olarak kabul edilmemigti. Hollanda bu nedenle iadesini red
etmigti. Adi ciiriimler kanun ve antlagmalarla ifade altina

alinmadigindan, katil, yagma, soygun, siddet gibi eylemlerden
otiirii iadesi istense idi... Miittefikler magluba, "ders vermek”
arzusu ile hukuki sebep ve gerekgelere dayanmayarak dogru
bir yol izlememis oluyorlard:. [lhan LUTEM : Harp Suglari ve
Devletlerarasi Hukuk AUHFY 1951 Ankara s: 23- 25

(8) Andlasmaya gore listedeki suglularin iadesi gereki-
yordu. Listede énemli kimselerin isimleri vard, neticede bun-
larin Leipzig Mahkemesinde yargilanmalar teklif edildi. Miit-
tefikler delilleri kendileri toplayip Leipzig Bagsavcisina vere-
ceklerdi. Leipzig Mahkemesi hakkinda tahkikat yapan komis-
yon Leipzig Mahkemesinin artik yeni davalara bakmaga de-
vam etmesini Versailles Andlagmalarimin geregi sekilde uygu-
lanabilmesi i¢inde, Almanya’nin mahkeme edilmek iizere sug-
lular teslim etmesi gerektigini bildirdi. Mahkeme gérevine
devam ederek 901 davadan 888 tanesine beraat karart verdi;
verilen cezalarda zaten iglenen sugla bagdagmiyordu.

(9) ihan LUTEM : a. g.e.s:27-29

(10) Edip CELIK: a.g.e. s: 462

(11) Hiiseyin PAZARCI: a.g.e. s: 147- 148

(12) Bu elegtiriler iki tane genel hukuk ilkesi iizerinde yo-
gunlagirsa yasanin ongormedigi su¢ ve ceza olamayacagina
iligkin hukukun genel ilkesi ve bir kimsenin kendi davasinda
yargi¢ olamayacagr hususundaki genel hukuk ilkesi. Birinci
elegtiride sonradan yapilan bir andlagma ile onceki davranis-
lar yargilamip cezalandirilamaz goriigii savunulmugtur, ikinci
elestiride yargilananlarin ve davacimin ayni Devietler ()Iama-
yacagu goriigi savunulmugstur. Hiiseyin PAZARCI: a.g.e.
147- 148; [lhan LUTEM: a.g.e. s: 99- 111.

(13). Niiremberg ve Tokya mahkelerinden bagka mahke-
meler de vardi: Almanya’'min tesliminden sonra kurulan, iiye-
leri miittefik kuvvetlerin subaylari olan, savas kaidelerini ¢ig-
neyenleri yargilayacak Almanya'da kurulan mahkemeleri;Al-
manya'daki Fransiz Mahkemeleri; Fransiz, Norveg, Yugoslav,
Belgika, Danimarka, Polonya, Cekoslavakya, Hollanda, Liik-
semburg mahkemeleri gibi.... Ilhan LUTEM : a.g.e. s: 76- 85

(14) Jean PICTET: Le Droit International Humanitaire:
Définition. in: Les Dimensions Intarnationales du Droit Hu-
manitiare. Pédon- UNESCO 1986 s: 15

(15) Activitees de L'ONU dans le Domaine des Droits de
I'Homme. Nations Unies New York 1992 s: 313- 314

(16) Genel Kurulun baris hakki ve insan haklar: arasin-
da iligkiyi kurmak amaci ile gegitli tarihlerde kaleme aldig
¢ok sayida tavsiye ve bildiri metni vardwr. 1957 Genglerde ba-
rig ideallerini, uluslararas: saygi ve anlayigt gelistirme bildi-
risi; 1970 Uluslararasy giivenligi gii¢lendirme bildirisi; ve
B.M. Andlagmasi uyarinca Devletlerarasida dostga iligkiler ve
isbirligine iliskin uluslararas ilkeler bildirisi; 1974 Saldir
Tammu; 1978 Toplumlar: barig yasamina hazirlama bildirisi..,
1982 Uluslararasi Anlagmazliklarin Barisgu ¢éziimii Manilla
bildirisi gibi. Muzaffer SENCER: Belgelerle Insan Haklar
1988, s: 90- -92

(17) Activités de L'ONU... a.g.e. s: 314

(18) Bu tavsiyeler 987/7, 19 Subat 1982,z 1983/143, 9
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HUMANITAS (*)

Cev: Ars. Gor. Diler Tamer GUVEN (**)

D (7 [T YR terra omnium terrarum alumna
eadem et parens, numine deum electa, quae............. sparsa
congrageret imperia ritusque molliret, et tot popularum
discordes ferasque linguas sermonis commerceo
contraheret ad conloquia et humanitatem hominibus
daret."

Plinius, Hist. Nat. iii. 5. 39

"[talya iilkesi, biitiin iilkenin ¢ocufu ve atasi ayni
durumda, tanrilarin kutsal iradesiyle segilmis, yayilmig
emirleri ve gelenegi toplamak igin ve insanlarin uyumsuz ve
vahgi olanlarint yumusatmak igin, dillerini konusma,
konusmaya ek olarak ticarette basarma ve insanlara insanhig1
vermek i¢in."

(*)  Pof. Dr. Fritz Schulz'un "Prinzipien des Romischen
Rechts"” kitabimin "humanitas” béliimiin Ingilizce
¢evirisinden ("Principles of Roman Law", Cev.
Marguerite Wolff. Oxford 1936, s. 189- 222) dilimize
aktarilnugtir. .

(**)  [stanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim
Eleman

"Humanitas" (1), kokii Roma'ya dayanan, Yunanca'da
kargiligi olmayan bir sozciiktiir. Ilk kez Geng Scipio (Consiil,
M. O. 47.) etrafinda toplanan ve Latin dili ve edebiyati kadar
Yunan felsefesinden de etkilenmis olan bir grup tarafindan
kullamlmistir. Yunan felsefe doktrinlerinde, 6zellikle Paanaiti-
os'unkinde sozciigiin olusum tohumlarini bulmak miimkiindiir.

Bu yeni sozciik, baglangigta insani dogadaki diger
canlilardan aymran kisiligin, 6zel degerini ve 6nemini ifade
etmek igin kulanilmisti. Bu ozel deger, insan1 kendini
egitmeye ve gelistirmeye yiikiimli kilmakla kalmiyor, bagka
insanlarin kigili§ine saygi gostermeyi ve onlara destek olmay1
da gerektiriyordu. Bu gorevleri inanarak yerine getiren bir
kimse artik bir "insan" degil, bir "humanus"idi. Humanitas'in
ahlaki ve akli egitim ile sevkat, iyilik, yakinlk, irade
hakimiyeti ve bagkalarina saygiy: ifade etmesi, bir kimsenin
haklarinin ve ¢ikarlarinin her zaman korunamayacagini, kimi
zaman bagka kimseler i¢in bazi seylerden kargilik beklemeden
vazgegmek gerekebilecegini ifade ediyordu.

Sozciigiin tarihi de oldukga ilgingtir. Cicero'nun en
sevdigi kelimelerden biriyken, Caeser, Livius, Tacitus ve
klasik hukukgular taratindan hi¢ kullanilmamig, sonradan



