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Hiilya SEKERCI

AB siireci ile ilgili iki farkli yaklagim var. Biri siireci onayliyorken, digeri siirece karsi ¢iki-
yor. Bizim iki yaklasima da saygimiz var. Ancak Kopenhag kriterlerine kars1 ¢ikanlar1 eles-
tirmek gerekir.

Tiirkiye’nin AB siireci siyasi bir olaydir, bu olaya akidevi bir olay olarak bakamayi1z.

AB’ye girmek ozgiirliikler s6z konusu oldugunda bazi yararlar getirecektir. AB’ye girisimiz
sartlar1 daha kot (F tipi) bir hapishaneden sartlar1 daha az kot (E tipi) bir hapishaneye giri-
simiz gibidir.

ABD-AB tarihi birbirinden farkli degildir. Sorun kimlik sorunudur. AB nihai hedef olmadik¢a
sorun olmamalidir. AB’yi “imkan” olarak gérmekle, “kurtarici” olarak gérmek birbirinden
farkli seylerdir. Habesistan modeli siyasi tercih olabilir. Diisiincelerimizi rahatca ifade edebi-
lecegimiz bir ortam istiyoruz.

Hal bdyle olunca Bizim Miicadelemiz yani din yalniz Allahin oluncaya kadar olacak miicade-
lemiz bitmeyecektir.

Mehmet BEKAROGLU

Partim adina konusuyorum. Tiirkiye Ortadogu ile iliskilerini, islam Diinyast ile iliskilerini,
Tiirk Diinyast ile iligkilerini koruyarak ve bu iliskilerini AB’ye tastyarak girerse hem Tiirkiye
icin hem de AB i¢in yararli olacag: kanaatindeyim. Eger bu degerler korunarak AB’ye girilir-
se olumlu bir siire¢ olacaktir. Hem insan hak ve 6zgiirliikleri adina, hem kiiltiirel degerler adi-
na hem de ekonomik gelismeler agisindan olumlu olacaktir.

Avrupa’nin ideali olan ¢ok dinli, ¢ok kiiltiirlii bir AB i¢in Tiirkiye 6nemli bir katk: saglaya-
caktir.

Yalniz siire¢ agisindan bir olumsuzluk, bir problem gérmekteyiz. AIHM diisiinceyi ifade 6z-
giirliigii yoniinde kararlarin1 vermis ve igtihatlarini hep bu yonde gelistirmistir. Ta ki; Tiirki-
ye’de dini diisiinceyi ifade baglaminda davalar gelinceye kadar.(RP Davasi)

Bundan sonra Islam’1 tanimamakla beraber Islam’1 Liberal Demokrasinin karsisinda bir engel
olarak gormeye baglamislar ve sonugta dini diisiinceyi ifade, din ve vicdan hiirriyeti aleyhinde
kararlar ihdas etmeye baglamiglardir. Bu ciddi bir problemdir.

Avrupa Islam’m bir “din” olarak kabul etmemekte, aksine yorumlanabilir, sorgulanabilir,
sekiiler hukuk kurallarina konu olabilir, teknik bir olay olarak algilamaktadir.

Son olarak sunu sdylemek istiyorum: islam’1 onlar gibi tanimlamadigimiz siirece AB’ye gi-
remeyecegiz. Ancak bundan islam’1 onlar gibi tanimlamamiz gerektigi yoniinde bir sonug ¢1-
kartilmasin.



Semseddin OZDEMIR

Iki ayr1 diinya savasinda 100 milyondan fazla insanin lmesi gibi bir tecriibeden sonra AB’nin
boylesine biraraya gelerek bir Birlik olusturmasi ders alinacak bir tecriibe oldugu kanaatinde-
yim. AB bir bedel 6denerek kurulmustur.

AB sekiiler bir medeniyet projesidir. Din unsuru yoktur bu projenin igerisinde. Ve goniillii
olarak gergeklestirilmis bir projedir. Bizim kendi ellerimizle sekiiler bir yapiya dalmamiz
“miicadele boyutu”nu kirar.

AB’nin iist kimliginde Islam yoktur. Hiristiyanlik dahi iist kimlik degildir.

Bizim Miisliimanlar olarak kendimize sormamiz gereken ¢ok dnemli bir sorumuz vardir. Bu
da; gelecege doniik olarak vahyin belirleyiciliginde bir medeniyet projemizin olup olmadigi
sorusudur. Bu sorunun cevabini aramali ve gelecege doniik bir islim Medeniyeti projesi ha-
zirhig1 yapmaliyiz. Bugiin verecegimiz kararlar gelecegimizi baglamamali. AB siireci ile ilgili
kararlar daha ¢ok gelecegimizi ilgilendiriyor. Dolayistyla bu yondeki karar1 gelecek kusaklara
birakmak gerekir.

Yilmaz ENSAROGLU

Miisliimanlar 6znesi olmalar1 gereken konularda nesne konumunda kalmaktadirlar ve kendile-
rini dogrudan ilgilendiren konularda pazarlik yapamamaktadirlar.

AB Tiirkiye i¢in hazirladig1 yillik diizenli raporlarinda Miisliiman kesiminin hak ihlallerine
yer vermemektedir. 28 Subat’la da higbir sekilde ilgilenmemislerdir. Avrupa samimi degildir,
bunun nedeni de kiiltlireldir. Miisliimanlar da zalim veya mazlum olmamali. Ayrica Tiirkiye
aday tilke statiisiinde yapilmasi gereken hukuki diizenlemeleri yapmalidir.

AIHM’in bakis acis1 Fundementalizmle miicadelenin demokrasi ve insan Haklarindan daha
onemli oldugudur.

Seksen yildir bu iilkeyi Batiya yamayarak yonetenler simdi ellerindeki iktidar1 bu kimselerle
paylasmak istememektedirler.

Recep KARAGOZ

AB uygulamalar1 ilkesiz ve ¢ifte standart¢idir. AB insan haklarin1 manipiilasyon araci olarak
kullanmaktadir. AB’ye girmek isteyenleri ve yandaglarin1 yaniltmaktadirlar.

Ali BULAC

AB’de Birligin niteligi i¢in {i¢ hakim goriis vardir.
1) AB Hiristiyan bir birliktir.
2) AB kimligi kiiltiirel bir birliktir.



3) AB ne Hiristiyan birligi nede kiiltiirel bir birliktir. AB fonksiyonel bir ¢ergevedir. Do-
layisiyla bu 3. kimligi 1yi tanimlamak gerekmektedir.

AB’yi li¢ sey cok tedirgin ediyor.

Bunlardan birincisi; Tiirk Nufusdur.70 milyonluk Tiirkiye ve Avrupa’da bulunan Tiirklerle
beraber neredeyse 100 milyonluk bir Tiirk niifus olacaktir. Bu Parlamenter sistemde daha faz-
la temsilci parlamenter géndermek anlamina gelecektir. Ornegin bir Almanya’dan, bir Dani-
marka’dan daha fazla parlamenteriniz olacaktir AB parlamentosunda. Bu durum AB iiye iilke-
lerini ciddi olarak diisiindiirmektedir. Niifusun ¢oklugu, dini ve kiiltiirel etkilesim ve siyasi
temsilde etkili olacaktir.

Ikincisi; Tiirkiye’nin bir Tarim Ulkesi olmasidir. Gegimi tarima dayali giiney avrupa iilkeleri
Tiirkiye’nin AB iiyeligini istememektedirler.

Ugiinciisii belki de en énemlisi; Tiirkiye’nin Miisliiman bir iilke olmas1.11 Eyliil sonrasinda
hiz kazanmis fundamentalizmle miicadele bugiin Avrupa’nin da giindemini isgal eden 6nemli
bir meseledir.

ABD Tiirkiye’nin AB’ye girmesini istemektedir. Yukaridan ABD yanlis1 Ingiltere ile As-
ya’ya/Ortadogu’ya acilan tarafta yine ABD eksenindeki Tiirkiye’nin yer almast ABD agisin-
dan Avrupa’y: kiskaca almak sayilacaktir.

AB totaliter, rafine ve merkeziyetci birlikteliktir.

Tirkiye AB’ye uyum siirecinde taahhiitlerini yerine getirme konusunda samimi degil-
dir.Birtakim yasal diizenlemeleri zorla yapmis olsa da uygulama acisindan pek degisen bir sey
olmamustir.

Tiirkiye’nin AB’ye katilmasi i¢in olumlu kosullar sunlardir:
1-Vizyon Sahibi olmak

2-Proje Uretmek

3-Orgiitlii olmak ve Iletisimi saglamak

4-Nesne degil 6zne olmak

5-Diinyaya iliskin Avrupa Birligi diislincesini asan ideallerin olmasi.

Saadet Partisi ve AKP, uyum yasalar1 ¢ergevesinde idamin kaldirilmasi konusunda islam Hu-
kuku arastirmasi yapmislar midir? Boyle bir karara katilmak icin arastirma yapmalar1 ve buna
uygun hareket etmeleri gerekmez miydi? IslAm Hukukunun hangi esasini, hangi kuralin1 esas
alarak boyle bir karar vermislerdir. Goriilityor ki bu yapilanlar son derece konjonktiirel mani-
piilasyonlardir.

AB’ye sadece islevsel ve pragmatik bir bakis acisiyla yaklasilabilir. Siire¢ bize fayda saglaya-
caktir. AB’ye girise ne tam kabul, ne tam red demiyorum. Unutulmamalidir ki, Miisliimanla-
rin tezi Islam birligidir.



Kazim SAGLAM

Kopenhag kriterleri cok genis kapsamlidir. Bu kriterlerle toplumlar sekillendirilmeye ¢alisili-
yor. Tarihimizde yer alan batililasma hareketlerinin sonuglar1 da g6z 6niinde tutulmas: AB’ye
giris i¢in Islami Kimliginin tespiti ve korunmas1 agisindan énemlidir. AB iginde Islam’in da
Hiristiyanlik gibi hayattan koparilmasi tehlikesi s6zkonusudur.

Bir endisem var. O da AB’ye girdigimizde geleneksel dini kesimler dini anlayislarint muhafa-
za edeceklerdir. Ancak benim korkum, aydin tabakanin, aydin Miisliimanlarin dini belirleyici
bir kimlik olmaktan ¢ikaracaklaridir.

Tirkiye toplumu kendi i¢ hesaplagsmasini heniiz giderememisken AB’ye vizyon sahibi olarak
girmek miimkiin degildir. Medeniyetimiz ilk defa Bat ile yiizyiize gelecektir.

Sunu sdyleyebilirim ki; Avrupa Birligi ile birlikteligimiz, ABD ve lsrail Birlikteliginden daha
ehvendir. ABD ve Israil’in hegemonyaci politikalarinin yaninda olmaktansa AB’ye girmek,
digerlerinin safinda yer almaktan iyidir.

Ancak, AB, Amerika’ya muhalif gibi goriinse de mensei ayni oldugundan pek bir zithik

s6zkonusu degildir.

Su var ki; Misliimanlar olarak kendi ayaklarimiz iistiinde durmamiz sarttir. Tercih yapma du-
rumunda kalmamaya calismamiz gerekir. Yahudi ve Hiristiyanlar kendilerinden olmadigimiz
miiddet¢e bizden asla razi olmayacaklardir. Bu nedenle Miisliimanlarin kendi aralarinda bir-
liktelik olusturmasi elzemdir.

Mehmet PAMAK

AB’ye evetci ya da hayirer safina diismeden kendi 6zgiir yerimizde durarak 6zgiir 6l¢ii ve il-
kelerimizle olaya yaklagmaliyiz. Bizler Miisliman’iz. Ne evet ne hayir deriz. Bizim bagka bir
hedefimiz vardir ve olmalidir. O da Islami iimmet bilinci ile olusturacagimiz islam Birligidir.
Bizim ilkelerimiz ve kriterlerimiz Kopenhag Kriterleri ya da AIHM kararlari, ATH Sézlesme-
leri degildir. Bizim ilkelerimiz vahiydir. Kriterlerimiz Vahiydir.

Kuranin belirledigi insan tipi ve toplumu farkli, Batili tip insan algis1 farklidir. AB ilkelerden

taviz ve kimlikten soyutlanmadir.

Kiirsat ATALAR

Miisliimanlarin AB’yi ¢ifte standarthi olarak goérmelerini anlayamiyoruz. AB ¢ifte standarth
falan degildir. Aksine AB bir standartlar birligidir. Dolayisiyla kendinden olana baska tiirlii
karar veriyor, bize gelince baska tiirlii karar veriyor gibi bir yanilgiya diismememiz gerekiyor.
AIHM kendi standartlarina gore karar veriyor. AB birliginin kriterlerine uymak ya da uyma-
mak toplumlarin kendi tercihine kalan bir husustur.

AB degerlendirilirken ekonomik, siyasi ve sosyal hususlardan ziyade ideolojik unsurun 6n
plana ¢ikartilmas1 gerekir.



Tanzimat’tan sonra mesruiyet olgusu islam’dan kayarak Bat: Kiiltiiriine dayanmaya baslamis-
tir. Muasir medeniyet hedefi mesruiyetin de kaynagini isaret etmektedir.

Miisliimanlar bir vizyon kazanmak zorundadir. Ve eger bir vizyon kazanacaklarsa, nce Isla-
mi Kavramlar1 anlayacaklar. Ve bu kavramlar1 kullanarak faaliyet yapacaklar. Aksi halde ya-
pilan faaliyetlerle kazanilan basarilar Islim’m degil kullanilan kavramin ait oldugu toplumun
basarisi olarak anilacaktir. Insan haklar1 orijini bugiin Batiya dayanmaktadir. Miisliimanlarin
bu diisiince ve sistem iginde elde ettikleri puanlar islam’a degil Bat1 diisiincesine yazilmakta-
dir. Ornegin Basortiisii ile ilgili ATHM den ¢ikacak olumlu bir kararin yansimasi yine Avru-
pa’ya yonelecek ve art1 puan kazandiracaktir.

Sehmuz ULEK

Avrupa 11 Eyliilden sonra ABD’nin diimen suyuna girmis ve Islim’a kars1 tutumu 28 Subat
stireci sekline biirinmiistiir. Ayrica Tiirkiye’de de bu durum 28 Subatin akliliginin bazi ke-
simlerce On plana ¢ikartilmasina vesile olmustur.

28 Subat siireci Tiirkiye’deki Miislimanlar1 AB’ye dogru itelemistir. Miisliimanlar bugiin 28
Subat Tiirkiye’siyle AB arasinda kararsiz ve saskin birakilmislardir.

Kiirtler ve sosyalistler Avrupa lilkelerinden destek gérmiis, bu durum Miisliimanlara hak ara-
ma yoniinde 6rneklik teskil etmistir. Ancak Miislimanlarin umduklar1 koruma ve savunma
elde edilememis, Miisliimanlar umduklar1 destegi bulamamislardir.

Miisliman Kiirtler, Miisliiman Tiirklere oranla statiikoya karsi daha fazla miicadele sergile-
mislerdir.

[slam’1n siyasallasmasi sebebiyle ahlaki ve akidevi yapmin bozuldugunu ileri siiren bazi Miis-
liman aydinlarin, bugiin AB’ne girisi sicak gormesi biiyiik bir ¢eliskidir.
AB’ye girmezsek ABD ve Israil eksenine gireriz diisiincesi, bir zamanlar ABD’ye yaklasmaz-

sak Komiinist Rusya eksenine gireriz mantigindan farksizdir.

Miislimanlar diinyay1 Kopenhag Kriterlerine gore degerlendirmemelidirler.

Mustafa ISLAMOGLU

Islam Avrupa karsilasmasi Endiiliis’le baslamistir. Osmanli Isldm’mn son vurucu giicii olmus-
tur. Inebaht1, Karlofca ve Pasarof¢a Osmanliy1 yipratmistir. Osmanl fetih siirecinde kendini
besleyememis ve yenileyememistir. Avrupa ile girilen iliskiler sonucunda Tanzimat adli gayri
mesru bir ¢ocuk diinyaya gelmistir. Sonunda Osmanl yikilmis ve Islam durdurulmustur. Os-
manli’nin yikilmasinin en 6nemli sebeplerinden biri fetretti.

Hak ve 6zgiirliikler ancak bedelle kazanilirsa kolayca kaybedilmez. Verilen haklarin her an
geri alinma tehlikesi vardir.

AB konusunda ii¢ kesim vardir; yesil 1sik¢ilar, kirmizi 1sikgilar ve sari 1sikeilar. Yesil 1sikeilar
higbir aragtirma ve itiraz s6z konusu olmaksizin AB’ye girmeyi pesinen kabul edenlerdir.



Kirmizi 1sikgilar Ulusaler Kemalist ve Milliyet¢i Miisliimanlardir. Kemalistlerin AB’yi red-
detme gerekgesi tamamen kendi statiikolarin1 korumaya yoneliktir. Bu yiizden yanlarinda
reddiyet¢1 Miisliimanlara yer vermek istemezler. Reddiyet¢i Miisliimanlar yikimdan endise
etmektedirler ancak yikilanin yerine yenisi gelmedi ki tekrar bir yikim s6z konusu olsun.
Miislimanlarin dini, ahlaki yozlagsma endisesi yersizdir. Misliiman i¢in Dogu-Bati kavrami
yoktur ve muhatap insandir. Ayrica islam’in korunmaya hig ihtiyaci yoktur. Sar1 1sik¢ilar ey-
yamci ve kararsiz tiplerdir.

Burada 6nemli olan 15181n rengi degil 15181 tutanlardir, yani kuklaya degil kuklaciya dikkat
etmek gerekir. AB’ye giris hususunda Miisliimanlar taraf olmamus, fikirleri sorulmamistir.
Ancak Miisliimanlar AB’ye giris siireciyle birebir muhataptir. Bu tercihi anlasilabilir buluyo-
rum, kinamiyorum. Ama ideal ve hedeflere aykiridir.

Batinin beste ikisi islam topragidir. Buralar bizi ilgilendirir.

AB bizim projemiz degildir. Miisliimanlarin ideali islam Birligi olmalidir. Buna hayal derse-
niz size Birinci ve Ikinci Diinya savaslarindan sonra kurulan AB’yi hatirlatirim.

Siileyman ARSLANTAS

Avrupa Birligini bir Hiristiyan kuliibii olarak gorenler var. Bunun aksini savunanlar da mev-
cut. Olay1 siyah ve beyaz seklinde degerlendirmek saglikli olmaz. AB, Roma Germen impara-
torlugunun bir yansimasi seklinde ortaya ¢ikmistir. Avrupa bir yekun degildir. Farkli koken,
kiltiir ve ¢ikarlar s6z konusudur.

1980 doneminde Regan-Gorbacov iliskileri ABD’ye karst Avrupa’nin tepkisini ¢ekmistir.
AB’nin olusumunda bu tepki 6nemlidir. Olusumun sadece bir Hiristiyan birligi seklinde de-
gerlendirilmesi yanlistir.

Islam iilkeleriyle Avrupa’nm iliskileri ABD’den daha sicaktir. Bu iligkinin bir boyutu
ABD’ye tepkidir. Bircok Avrupali diisiinlir Avrupa’nin bagimsiz ve gii¢lii oldugu tezi iizerin-

2

de durmustur. “Avrupa Avrupalilarindir, .......

Bugiin Tiirkiye’yi secilmisler degil atanmislar yonetmektedir. Atanmislar devleti degil, Ke-
malist ve laik rejimi koruma yoniinde ¢aba sarf etmektedirler. Resmi ideoloji (devlet ad1 al-
tinda) rejimi koruma ve kollama cabasi igerisindedir. Bireyin nesne oldugu bu diizende AB’ye
giris sistemin temellerini sarsacaktir.

AB’ye girisi hicrete benzetebiliriz. Asil olan aidiyetin korunmasidir. (Necasi ve Mekke diize-
ni ornekleri...)

Miislimanlar Batililasma projesine ragmen kimliklerini hala muhafaza ediyor. Korkmamak
lazim. Yiizlesmemiz lazim. Olaya islevsel ve pragmatik yaklasmak lazim.



Muharrem BALCI

Tirkiye Cumhuriyeti kokli bir kopusla Osmanli’dan koptu. Ancak buna ragmen iki seyden
vazgecilmemistir. Devleti idare etme gelenegi ve 1700’1l yillarda baslayan Batililasma politi-
kalari.

Baglangigta Batililagma; yalniz Batili devletlerle donemin siyasi kosullari geregi bir takim itti-
fak arayislar1 ve buna uygun olarak da devlet teskilatinin yeni bastan drgiitlenmesi olarak an-
lasild1 ve uygulandi. Ancak daha sonralart Osmanlinin giiciinii kaybetmesi ve yeni cumhuriyet
rejiminin kurulmasi ile tepeden inmeci batililagma politikalarinin sert ve kati bir bicimde uy-
gulanmas ile Batililasma islami Kimlikten uzaklasma ve Bat1 uygarlik diinyasina katilmak
seklini aldi. Boylelikle Batililagma politikasi bir medeniyet problemine doniistii.

Islamcilarin AB’ye yaklasimlarinin ne olmasi gerektigi konusunda fikir yiiriitiirken bu tecriibe
gormezden gelinemez.

Konunun ikinci kismi; AB’nin niteligi ya da ne oldugudur. Oncelikle bilinmelidir ki; AB
Ikinci Diinya savast sonrast Avrupali uluslari bir araya getirmek ve Sovyet Rusya’sina karsi
bir blok olusturmak amaci ile ABD tarafindan desteklenerek kurulmus bir birliktir. Katolik
Hiristiyanlik temelli bir birliktir.

Yani bastan itibaren Islam’1 icermeyen bir kimliktir. Ve bu kimlik yiizyillar boyunca kendisi-
ni Islam’a kars1 olarak konumlandirmustir.

Meselenin icilincti kismi1 Miisliimanlarin AB’ye bakislarinin nasil olacagidir. Miisliimanlar
baslangicindan itibaren genel olarak Batililasma karsit1 bir tutum icinde olmuslardir. Ancak
28 Subat sonrasinda yasananlar Miislimanlarin Bati’ya ve AB’ye iligkin diisiincelerinde
onemli bir degisiklik yaratmistir. Miislimanlarin AB’ye bakisini etkileyen bir diger etken de
ABD karsisinda siyasi bir alternatif olarak AB’nin goriilmesidir. Miisliimanlarin gosterdigi
her iki reflekste hatali ve eksik niteliklere sahiptir.

Miisliimanlarin AB siireci karsisinda tutunacaklar1 tek saglam diisiince Islamcilik diisiincesi-
dir. Bu diisiince Miisliimanlara kurtulusun ancak Isldm’la birlikte miimkiin olabilecegini hatir-
latmakta, devleti ve toplumu islami temeller {izerine yeniden insa etmeleri konusunda miica-
deleye davet etmektedir.

Sibel ERASLAN
(Sibel Eraslan duygusal ve gozyast dolu bir konugma yapti.)

(Basortiisii magdurlar1 icin AIHM’e yaptiklar1 miiracaat i¢in) Bugiin Firat ve Dicle arasinda
kaybedilen koyunlar1 Strazbourg’da ar1yoruz ve bu bize agir geliyor.

Artik kullandigimiz kelimeler tamamen Bati kiiltlirlinii yansitiyor. Kullandigimiz kelimeler
diisiincelerimizi ve hayatimizi da degistiriyor. Bir padigsah resmini duvarina asan ¢ocuguma
bu resmi neden astifin1 sordugumda, “Kralin basindaki sapkadaki tiiyiin hosuna gittigini” sdy-
ledi. Neresini diizeltecegimi sasirdim. Kral degil padisah, sapka degil kavuk, tiiy degil tug.



(Muharrem Balc1 konugsmasinin basinda ayn1 konuya deginerek bir hukuk¢unun “zulim” ye-
rine “insan hakki ihlali” ibaresini kasten kullandigini belirtmesini elestirmisti)

Kendimi ve basortiimii “modern kodlar” iginde savundugum i¢in iiziiliiyorum. Yalnziz ve
caresiziz. Umut géremiyorum. Basimizi koyacak bir omuz bulamiyoruz. Ravza-1 mutahharada
peygamberimizin bizi kimlere emanet ettigini sorguladim.

Aydinlar “hizl1 ve pratik” degiller. Cok teorikler.

Abdurrahman Dilipak

Avrupa tek bir biitlin degildir ve par¢a parcadir. Zamaninda kendi toplumuna, kendi dindasina
bile zuliim etmistir. Batiy1 tanimlarken Yunan kiiltiiriniin, Akdeniz kiiltliriiniin.... birbirinden
ayn kiiltiirler oldugunu g6z Oniinde tutmak gerekir. Bunlar birbirinden farklidir. Avrupa’nin
onceki durumu Hiristiyan karsiti olmasidir. Hiristiyanlik Avrupa insaninin yapisini tamamen
etkilememektedir. Din dis1 gruplar ve ateistlerin sayis1 az degildir. Bugiin Avrupa’da 30 milyon
Miisliiman yasamaktadir. Avrupa’nin niifusu 330 milyondur. AB’ye giriste Miisliiman niifusun
fazla olacagini ayrica degerlendirmek gerek. Radikal Hiristiyanlar AB’ye girisimizi bir ¢atisma
sebebi olarak bile gorebilirler. Bunu bir armagedon olarak degerlendirenler bile var.

Avrupa Birliginin kapsami agik degildir. Bir ¢ikar birligimidir yoksa nihai hedef olarak yek
pare olmay1 mi1 amaglamaktadir bu belli degildir.

Batinin ilkeleri degil ¢ikarlar1 vardir. Avrupa cikar1 6l¢iistinde Tiirkiye iiyeligini oylamayla
kabul edebilir. Bu durumda 6nemli olan bizim ne yapmamiz gerektigidir. Kendi hedef ve stra-
tejimizi ortaya koymadan bir sey yapmamiz miimkiin degildir. Ancak Tiirkiye’deki Miislii-
manlarin bugiinkii diizeyleri, toplumsal yasayislari ve hareket tarzlari pek de i¢ agici mahiyet-
te degildir. Bu sebeple gelin yeniden iman edelim “Ey iman edenler iman ediniz...”

“Iman etmeden cennete giremezsiniz...” “Birbirinizi gergekten sevmedikge, iman etmis sayil-

mazsiniz...”

Burhan KAVUNCU
Avrupa’nin tarihine bakti§imiz zaman onlarin iyi niyetine dair bir sey géremiyoruz.
[rade ve miicadeleyi kirmaya yonelik projelere gegit vermemeliyiz.

Yasasin sanl1 Islami direnisimiz.

Mustafa KARAHASANOGLU

AB Tirkiye’ye karst bir oyalama taktigi uygulamaktadir. 39 yildir Tiirkiye’yi oyaliyorlar.
Adayligini kabul etmedikleri gibi ret de etmiyorlar. Ciinkii reddederlerse bu sefer Islam Ulke-
leriyle veya Tiirki Cumhuriyetlerle Tiirkiye nin yapacag ittifaktan ¢ekiniyorlar.

Tiirk vatandaslarinin yasam tarzini degistirdikten sonra Tiirkiye’nin {iyeliginin kabul edecek-
lerini beyan ediyorlar. Tiirkiye’de 3 kesim var. Laik kesimin yasam tarzi AB fliyesi tilkelerde-



Ki yasam tarzi ile ayni. Bu kesim her tiirlii tavize ragmen Tiirkiye’nin AB’ye girmesini isti-
yorlar.

Kemalistlerin ise Laiklerden yasama tarzi olarak bir farki yok. Ancak bunlar 80 yildir nema-
landiklar1 devlet imkanlarini kaybetmemek i¢in AB’ye girmeyi desteklemiyorlar.

Muhafazakar kesim ise 2 ye ayrilmis durumda. Bir kism1 AB’den medet umarken bir kisim
ise yasam big¢imleri ve inanglar1 geregi AB’den gorecekleri muameleyi Kemalistlerden gor-
diikleri muameleden farkli gérmiiyorlar.

Ridvan Kaya

(Ali Bulag’m idam konusundaki degerlendirmesine yanit olarak) Tiirkiye Devlet Sistemi Is-
lam hiikiimlerinin cari oldugu bir sistem degildir. Boyle bir sistemde alinan idam kararlarinin
Islami a¢idan mesruiyeti tartismalidir. Cesitli iilkelerde de idam cezalar1 uygulanmaktadir.
Islam Diizeninin 6ngdrmedigi bir idam cinayetten baska bir sey degildir.

Ayrica bugilin hapishanelerde idamla yargilanan ve hiikiim giymis yiizlerce Miisliiman mev-

cut. Idam cezasinin kaldirilmasina iliskin verilen bu karar yapilabilecek en dogru istir.

AB siirecine iki farkli yaklasim s6z konusu. Miisliiman bakis acisindan AB siirecine karsi ¢1-
kanlarin tezlerine ilkece katilmakla beraber, sorunun siyasi bir sorun olmasi bizi farkli bakis
acilar1 gelistirmeye itiyor. Tiirkiye’nin AB siireci halihazirda Miislimanlarin lehine isliyor.
Bunu gérmek gerekir.
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