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Denizli Milletvekili Adnan Keskin ve 28 Arkadagimin, Ugur
Mumcu Cinayetinin Acikhga Kavusturulmasi Amaciyla
Anayasanin 98 inci, Igtuziigiin 104 ve 105 inci Maddeleri
Uyarmeca Bir Meclis Arastirmasi Acllmasina Ill§km Oner-
gesi ve (10/86) Esas Numarahh Meclis Arastirmasi
Komisyonu Raporu

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

_ Faili mechul cinayctlér, iilke giindemindeki yerini korumaya devam etmektedir. Bu cihayetlcr
kamuoyunca yakmdan izlenmekte ve toplumu ¢ok derinden etkilemektedir. Ne var ki, yapilan so-
rugturmalar kamuoyunu tatmin edecek bir agamaya ulagtirilamamistr. Kamuoyu ve basin bu olay-
lailgili esrar perdcsjnin kaldirtlamamig olmasindan bilyiik rahatsizlik duymaktadir. Diger siyéxs? ci-
nayetlerin dnemli bir kisminda oldugu gibi, Ugur Mumecu cinayetinde de, suglularin bulunamamis
ve cezalandirlamamig olmasi, bu mechul failleri yiireklendirici bir ortam yaratmis, diger yandan
da devlete olan giiveni ciddi bir bicimde sarsmigtir.

19 uncu Donemde TBMM’de temsii edilen siyasi partilerin grup bagkanvekillerince verilen

Meclis Aragtirma Onergesi, TBMM Genel Kurulunun 9.2.1993 tarihindeki 65 inci birlegiminde ka-

- bul edilerek bir Aragtirma Komisyonu olugturulmustur. Bu komisyon 12.10.1995 tarihinde galig-
malarini tamamlayarak, hazirladigi raporu bagkanliiniza sunmustur.

186 sayfadan ibaret bu rapor incelendiginde, ozellikle Ugur Mumcu cinayeti ile ilgili olarak

~baz1 kamu gorevlilerinin adeta olay: 6rtbas etmeye doniik gayretler iginde olduklari izlenimi cdi-

nilmektedir. Bu nokta, basin ve kamuoyunca da fark edilmig, olayin incelenmesi ile cinayetin bir

an once agikliga kavugmasi istemini igeren ve 3 milyona yakin yurttagimizin imzaladi dilekgeler-

den biiyiik bir bolimii 23.1.1995 tarihinde TBMM Bagkanligina ve Igisleri Bakanliina iletilmis-

tir. Kamuoyu, cinayetle ilgili sorugturmanin parlamento denétimince yapilmasini, siyasi partilerden
ve TBMM’den talep etmektedir. :

Ugur Mumcu cinayeti ile aym giinlerde ortaya gikartlan islami Hareket Orgiitiiniin, iran bag-
lant1l olarak, diger eylemlerinin yanisira, Ugur Mumcu cinayetini de isledigi yolunda dénemin yet-
Kkililerinin agiklamalari, Tiirk ve diinya kamuoyunda yanki bulmus ve orgiitiin diger kadrosunun ele
gegirilmesi halinde, Ugur Mumcu cinayetinin de ¢oziimlenebilecegi, yetkililerce ifade edilmisgtir.

Ornegin, donemin Igigleri Bakani -Ismet Sezgin, “bu 6rgiit tiyelerinden Ekrem Baytap, Ziibe-
yir Giimiig, Abdullah Yigit ve Mustafa Kayacan sahte kimlikli Irfan Cagiric: isimli kigilerden, her-
hangi birinin yakalanmasi halinde, Mumcu olayinmn aydmlat:lmasmda dnemli mesafe alinacagi”m
actklamisgtir.

27.5.1996 Pazartesi aksami, Salih Giingor’iin hazirlayip sundugu ve ATV’de yayimlanan
“operasyon” adli programda, donemin Igigleri Bakani Ismet Sezgin’in “Ugur Mumcuw’yu Irfan Ca-
girtcr Oldiirdii” yolundaki agiklamast genig yanki bltlmU§tur Dolayisiyla bu iddia, bxlgn ve bulgu-
lar kargisinda olay yeni bir boyut kazanmugtir. -

Diger taraftan, [slami Harcket Orgiitiiniin sorugturmasi sirasinda, orgiit iist diizey sorumlusu
olarak agiklanan $efik Polat’in, yakalandig1 halde serbest birakilmasi, sorugturma komisyonunun
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ortaya ¢ikardigr orgiit mensubu bazi kigilerin gozaltina alinma belgelerinde yaptlan tutanak. tahrif-
leri, Ayhan Aydin adindaki bir yurttagin olaydan bir giin dnce ve olay giinit Ugur Mumeu’nun ara-
bastmin civarinda dolagarak bomba yerlestirdikleri konusunda yaptigt ihbar ve bu kigileri teshis et-
mesine kargin hakkinda, Ankara DGM Bagsaveihinea yalanet tanikliktan dava agilmasi ve sant-
gin beraat etmesi, bu rgiite yonelik ihbarlarin zamaninda degerlendirilmeyerck ﬁrgﬁt ‘mensuplari-
nin firarina neden olunmast, delil toplamadaki bactm savma tutum ve ozensizlik, Adwlct Bakanli-
g1 mufettiglerinin saptadig gibi, olay: sorugturan eski DGM savcist Ulkii Cosl\un un beklenen du-
- yarhihgr gostermedigi izlenimini uyandiracak tutum ve davranig lgmde oldugu, Aragtirma Komis-,
yonunun paylasti Snemli geligmeler olmustur. :

Faili meghul cinayetler i¢inde, Ugur Mumcu 6nemli bir halkadir. Bu cinayetih faillerinin or-
taya gikarilmast, diger siyasi cinayetleri ve bu cinayetleri isleyenlerin mensup olduklar &rgiitlii sug -
odaginm da aydinlatiimasinda en 6nemli agama olacaktir. : ‘

“12.10.1995 giin ve 10/90 esas numaral Meclis Aragtirma Komisyonu raporunda, Ugur Mum-
cu cinayetine ayrilan boliimdeki bilgiler ve son zamanlarda ortaya ¢ikan yeni gelismeler, lddla ve
bilgiler 1518inda, yeni bir arastirma adeta ka¢inilmaz hale gelmisgtir. :

" 'Bu nedenlerle Anayasanin 98 ve TBMM Iglliztlgtln1}|1 104 ve 105 inci maddeleri uyarinca bir
Meclis Aragtirmast agilmasini talep ediyoruz. " \

Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi

Saygilarimizla.
Adnan Keskin Onder Sav
Denizli Ankara
., Mahmut Isik Ismet Atalay
Sivas - Ardahan
- Esref Erdem D. Fikri Saglar
Ankara lgel
Fatih Atay Nihat Matkap
Aydin Hatay
Zeki Cakiroglu Yahya Simgek
Mugla » Bursa
Ali Riza Bodur Irfan Giirpinar
1zmir Kirklareli
Ali Sahin Birgen Keleg
Kahramanmarag [zmir-
Alunet Giiryiiz Ketenci Atila Sav
Istanbul Hatay
‘Oya Araslt Ayhan Firat
Igel Malatya
Fuat Cay Yusuf Oztop
Hatay ~ Antalya.
Algan Hacaloglu Metin Arifagaoglu
Istanbul ‘Artvin
Sahin Ulusoy Orhan Vel[\Yt/dtrmz
Tokat Tunceli

',(S. Saylsl : 344)



Haydar Oymak  Mehmer Sevigen’
Amasya Istanbul
Celal Topkan Bekir Kumbul
Adiyaman Antalya-
~ Altan Oymen
Istanbul

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi(10/86) Esas Numarall Am§tlrma Komisyonu

Turktye Biiyiik Millet Meclisi . :
(10/86) Esas Numarali S 4.6.1997
Arastnrma Komisyonu ’
Esas No. : A.01.1.GEC.10/86-179
’ TURKIYE BUY UK MILLET MECLISI BASKANLIGINA
“Denizli Milletvekili Adnan Keskin ve 28 arkadaginin, Ugur Mumcu Cinayetinin agiklia ka-
vugturulmast amactyla Anayasanin 98 inci, Igtiiziigiin 104 ve 105 inci maddeleri uyarinca kurulan
(10/86) Esas Numarali Meclis Ara§t1rma51 Komisyonu” yaptig ara§urm'\ sonucunda diizenledigi
rapor ve ekleri ilisikte sunmugtur.
Geregini arz ederim.
Saygilarimla.

Ersonmez Yarbay
Ankara
Komisyon Bagkani

Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi (S. Sayist : 344)
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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi UGUR MUMCU CINAYETINIiN ACIKLIGA
KAVUSTURULMASI AMACIYLA KURULAN (10/86) SAYILI
MECLIS ARASTIRMA KOMISYONU
RAPORU
BASLANGIC ‘
Denizli Milletvekili Adnan Keskin ve 28 Arkada§mm 07/06/ 1996 tarih ve CHP GR.08 saylll
- Meclis Bagkanligina verdikleri 6nerge ile,

Faili meghul cinayetlerin-iilke giindemindeki yerlm korudugunu 19.dénemde T.B.M.M. de
temsil edilen siyasi partilerin grup baskanvckillerince verilen Gnerge ile, Genel Kurulun
09/02/1993 tarihinde 65. birlegiminde bir aragtirma komi>syonu kuruldugunu, bu komisyonun
12/10/1995 tarihinde ¢aligmalarint tamamladigini, bu raporda 6zellikle Ugur Mumecu cinayeti ile il-
gili bazi kamu gorevlilerinin olay1 drtbas etmeye doniik gayretlerinin agiklandigini, Ugur Mumcu
cinayeti ile ilgili fran baglantili Islami Hareket Orgiitiiniin baglantisi oldugunu, bu &rgiitiin lider
kadrosunun ele gegirilmesi halinde cinayetin ‘aydinlanacagimi, bu meyanda donemin Igigleri Baka-
nt Ismet Sezgin’in “orgiit iiyelerinden Ekrem Baytap, Ziibeyir Giimilg, Abdullah Yigit ve Mustafa
Kayacan sahte kimlikli Irfan-Cagirict isimli kigilerden herhangi birinin yakalanmasi halinde Mum-
cu cinayetinin aydinlatiimasinda 6nemli mesafe alinacag™ mi agikladigimi, Salih Giingor'iin
ATV’de 27.05.1996 tarihinde “Ugur Mumcu’yu irfan Caginc 8ldiirdii” yolundaki agiklamasinin
yankt buldugunu, Islami Hareket Orgiitiiniin tist diizey sorumlusu Sefik Polat’in yakalandig1 halde
serbest birakildit, bazi érglit mensuplarinin gozaltina alindiklar stireler ile ilgili evraklarda tahri-
fat yapildigi, Ayhan Aydin isimli Kisinin ihbarinda teshis ettigi halde yalan tanikhiktan dava agildi-
81, bu arada saniklarin firarina sebep olundugu, delil toplamada bagtan savma ve zensizlik oldugu
hususunun Adalet Bakanhgr miifettiglerince saptandigi, olayr sorugturan eski DGM Savcisi Ulkit
Coskun’un beklenen duyarlihgi gostermedigi izlenimi uyandiracak tutum ve davranis iginde oldu-

* Bunu, Faili Meghul Olaylari Aragtirma Komisyonun’da paylagtiging, faili mechul cinayctler zinci-
rinde Ugur Mumcu cinayetinin ¢oziilmesinin birgok cinayeti de aydinlatacagini, Faili Meghul Ci- |
nayctler Komisyohunun diizenledigi 12/10/1995 tarih ve 10/90 sayili raporunda agiklanan ve son
zamanlardaki gelismeler de gozoniinde bulundurularak yeni bir aragtirma yapilmasimin kaginilmaz.
oldugunu, bu nedenle Anayasanin 98. TBMM I Tiiziigiiniin 104. ve 105. maddelerince blr Meclis
Aragtlrma Komisyonu agilmasini arz ve talep etmiglerdir. (EK: ] 1/1-2)

KOMISYONUN K LUSU

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi 20. Dénem Yasama Y1l 45. birlesimi 14/01/1997 tarihli toplan-
tist 478 sayili kararinda; Ugur Mumcu Cinayetinin agikliga kavusturulmast amaciyla Anayasanin
98’inci, Meclis Igtiiziigtiniin 104. ve 105, maddeleri uyarinca bir Meclis Aragtirmasi yapilmasina,
bu aragtirmay1 yapacak Komisyonun (9) iiyeden olugturulmasma, Komisyonun ¢aligma siire-
sinin; Bagkan, Bagkanvekili, Sozcii ve Katip liye segimi tarihinden baglamak tizerc (3) ay olmasi-
na ve gerektiginde Ankara diginda da ¢aligmasina karar vermigtir. (EK:2)

Ugur Mumcu cinayetinin agikliga kavusturulmasi amaciyla kurulan 10/86 esas numarali Mec-
lis Aragtirma. Komisyonu'na - verilecek iiyelerin tespiti igin 17/01/1997 tarih ve
A.01.0.GNS.0.10.00.02-10/86-2196 sayili T.B.M.M. Baskanlig1 yazisina istinaden Meclisde gru-
bu bulunan biitiin grup bagkanliklarina yazi yazilmistir, (EK:3,3/1) Bu yaziya istinaden 23/01/1997
tarih ve 01-97/1135 sayili yazi ile ANAP istanbul Milletvekili Refik ARAS, ANAP Manisa Mil-
letvekili Tevfik DIKER, (EK:4) 23/01/1997 tarih ve 2/343 sayili yazi-ile DYP Balikesir Milletve-
kili Ahmet BILGIC, DYP Trabzon Milletvekili Yusuf BAHADIR, (EK:5) 17/01/1997 tarih ve 97
sayili yazi jle CHP Ankara Milletvekili Egref ERDEM, (EK:6) 17/01/1997 tarih 891 sayth yazi ile

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi - (S. Sayist : 344)
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DSP Izmir Milletvekili Ahmet PIRISTINA, (EK:7) 21/01/1997 tarih ve 765 sayih yazi ile RP Van
Milletvekili Fethullah ERBAS, RP Karaman Milletvekili Abdullah OZBEY, RP Ankara Milletve-
kili Ersonmez YARBAY komisyon da iiye olarak gorevlendirilmislerdir, (EK:8)

ARASTIRMA KOMiSYONUNUN SURESI

Ugur Mumcu cinayetinin agikhga kavusturulmas: amactyla kurulan 10/86 sayili’ Aragtirma
Komisyonu tiycleri 31/01/1997 giinii Saat 11.00’de toplanarak Komisyonun Bagkan, Bagkanveki-
li, S6zcii ve Katip secimini yaparak; Komisyon Baskanhigina Ankara Milletvekili Ersénmez YAR-
BAY’1, Baskanvekilligine Tevfik DIKER’i, Sozciiliigiine Egref ERDEM’i, Katip tiyeliic Ahmet
BILGIC’i getirmiglerdir, (EK:9)

-31/01/1997 tarihinde ¢aligmalarina ba;;layan Komisyon Tiirkiye Biiyiik Mlllct Meclisi I¢ Tii-
ziigiinde belirlenen (3) aylik siire bitiminde, ¢aligmalarini tamamlayamadig: igin, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Bagkanligindan (1) aylik ek siire talebinde bulunmug ve Genel Kurulun 29/04/1997
~_tarih ve 493 sayih karan ile Komisyona tanman ek siircnin blmm olan. 04/06/1997 tarihinde Ko-
misyon ¢aligmalart sona ermigtir.

KOMISYONUN YETKILERI

Mecclis Aragtirma Komisyonlart Meclis [¢ Titziigiiniin 105. maddesinde agiklanan smirlar

iginde aragtirma yapabilmektedir. Ancak, gerck Tiirk Ticaret Kanununun, gerekse Kamu hukuku-

~ nu diizenleyen diger genel Kanunlarda “Ticari Sir ve Devlet Sirn”nin kapsami, igerigi, niteligi, si-

nirlari net olarak belli olmadigindan Komisyon galismalarinda bu genel sinirlama her aragtirmada
ozellikle ilgili kurumlarca 6ne siiriilebilmektedir.

Bu nedenle Milli Istihbarat Tegkilati, Genel Kurmay Bagkanlif, Igigleri Bakanligi, Digigleri
Bakanligi ve bankalar Komisyon tarafindan talep edilen bilgi ve belgeleri “devlet sirri” gerekgesiy-
le vermekten kagmmuglar ancak, iyi niyet 6lgtileri igerisinde komisyona istedigi bilgileri gonder-
miglerdir. Bu nedenle bu maddenin yeniden diizenlenerek Meclis aragtirma komisyonunun gérev
alamyla ilgili olarak tiim kurumlardan bilgi isteme yetkisiyle donatiimast gerekmektedir, Ayrica,
cegitli kisilerin bilgilerine veya birtakim belgelere bagvurma zorunlulugu, bazi sorunlart da bera-
berinde getirir. Ornefin, ¢agriya uyulmayarak, arastirma komisyonuna, gerek bilgilerin agiklanma-
s1, gerek belgelerin verilmesi istenmezse ne yapilacaktir? Komisyonun bu durtum kargisinda yetki-
leri nelerdir? Bu sorunlars ¢zebilmek igin; aragtirma komisyonunun, yiiriitme orgam ve iigiincii ki-
siler kargisindaki yetkilerini ayri ayn ele almak gerekir.

a) Aragtirma Komisyonunun Parlamenter Hiikiimet Sisteminde, Y tirtitmeye Karg1 Yetkileri:

Parlamenter sistemde hiikiimetin, yasama organina kargi siyasal yonden sorumlu olmasi; Mec-
lis aragtirma Komisyonlarinin, inceledikleri konu ile ilgili belgeleri ve gerckli bilgileri, hiikiimet-
ten,-hi¢ olmazsa teorik planda- kolaylikla elde edebilmelerini saglar. Ciinkii, hiikiimet, bu konuda

. giigliik ¢ikarip, kendisinden istenenleri aragtirma komisyonuna vermezse, parlamentonun siyasal
~sorumluluk mekanizmasini harekete gegirmesi soz konusu olabilir.

Komisyonun, yiiriitmenin dogrudan vesayeti altinda bulunan kurum ve kuruluglarla ufak te-
fek gecikmeler diginda 6nemli bir sorunu olmamigtir. Aragtirma Komisyonlarinin siire ile kisith
oldugu dikkate alindiginda bu komisyon Q'l|l§m'1]'ll'l ile ilgili iglemlerin geciktirilmesi yaptirima
baglanmalidir.

b) Aragtirma Komisyonunun Uquncu Kisiler Kargisindaki Y ctkileri:

Meclis Aragtirma Komisyonunun, incelemekte oldugu konuda, uguncu kigilerin bilgilerine de
bagvurmasi gerckebilir. Ozellikle, ileride ¢ikariimasi diigtintilen bir kanun i¢in yapilan Meclis aras-
trmasinda, bu gereksinme daha belirgin bir durum gosterir. Ancak, rasyonel bir diizenlemede bu-

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (S. Sayisi : 344)
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lunabilmek i¢in yasama organinca gerekli olan bu bilgileri, tigtincli kisiler, aragtirma komusyonu-
na vermek istemezlerse ne olacaktir? Komisyon bu kigileri gerekirse zorla getirtme yoluna gidebi-
lecek ve belgelere el koyabilecek midir? Bu soruya, kuvvetler ayrilifi prensibini goz dniine aldifi-
mizda, olumsuz cevap vermek gerekir. Ciinkii, yargisal nitelikteki | bu tiir yetkiler, ancak - yargt
organinca  kullanilabilir. Bu nedenle, arastirma komisyonunun, gerel\h bilgiyi vermekten ¢eki-
nip gelmeyen kisileri zorla getirtme ve belgelere el koyma igini, dogrudan dogruya kendisinin ve-
ya temsilcisi bulundugu yasama organinin yapmamasi gerekir. Arastirma Komisyonu, boyle bir du-
rumda, yargi organinin ve glivenlik kuvvetlerinin yasal yardimimi istemesi hilkme baglanmahidur.

Demokratik yonetime sahip bazi iilkelerde komisyonlarin, ﬁgﬁncu kigilerden, aragtirma ko-
misyonlarinda bilgi ve belge edinmeleri igin zorlayicr yasal diizenleme oldugu goriilmektedir.

Ornegin; ingiltere*de, bir aragtirma komisyonu, herhangi bir konuyu incelerken, kigiler tizerin-
de genis yetkilere sahiptir. Bu tiir yetkilere sahip Aragtirma Komisyonlart, bilgisine bagvurdugu ki-
sileri zorla getirtebilir ve belgelere el koyabilir. Komisyonun, dinlemekte oldugu bir taniga, yemin
verdirebilme yetkisi de vardir, Bu husus, 1871 tarihli Parlamento Sahitlerinin Yemini Kanunu (Par-

liamentary Witnesses Oaths Act) ile diizenlenmig bulunmaktadir. Bunlarin da &tesinde, bir kisinin
_aragtirma komisyonunun isteklerine uymamasi parlamentoya saygisizlik (comtempt of parliament)

sayilir. Boyle bir durumla kargilagan Aragtrma Komisyonu, olaydan Kamara’y1 haberder eder. Bu- _
nun tizerine Kamara, ilgili kigileri dinleyerek, hapis cezast ile cezalandirabilir. Ingiliz parlamento-
sunun bu yargisal yetkllerl bir dlgiide, onun kaynaﬂmdakl yuksek mahkeme 6zelliginin bir y'lnsx- '

" masi olarak goriilebilir,

Amerika Birlegik Devletlerinde de Ugtincﬁ kigiler, aragtirma komisyonlarinin sorularint cevap-
lamak ve istenen belgeleri vermekle yiikiimliidiirler. Bu ytikiimliiliigii yerine getirmeyenler, gegen
yii‘zyll'm ortalarina kadar, dogrudan dogruya Kongre tarafindan cezalandirilmaktaydilar. Ancak,
Federal Yiiksck Mahkeme; Kilboum v. Thomson davasinda, Kongreye herhangi bir sahs: yargila-
yip cezalandirma yetkisi tantmadigindan; higbir kimsenin, yasama organi tarafindan ozgiirliigtin-
den yoksun kilinamayacagina karar vermistir. 1857'den beri, Kongre tarafindan sorulan sorulara
cevap vermekten kaginmak, bir sug olarak saptanmis bulunmaktadir. Bu tarihte bir aragtirma ko-
misyonunun incelemekte bulundugu konu ile ilgili isteklerini yerine getirilmemésini cezalandirma
yetkisi, Federal Mahkemelere taninmigtir. Federal Yiiksek Mahkeme, sadece belgeleri vermeme-
yi degil, bunun yanisira, bu belgeleri yok etmeyi de cezalandirma’sebebi saymigtir. Boylece, Yiik- .
sek Mahkeme, belgeleri geri getirmede etkili olmayacagi halde ge¢mig bir ¢ckinmeyi cezalandir-
maktadir, Bu ise, arastirma komisyonlarinin isteklerine uymayanlara verilen cezanin, bir tazyik ara-
c1 olmaktan &tede bir anlam tagidigimt gésterir. Bu kanun, aragtirma komisyonunun gagrisina uy-
mayarak gelmeyen veya istenen belgeleri vermeyenlerin, yiiz dolarla bin dolar arasinda para ve bir
ay ile bir yil arasinda hapis cezasi ile cezalandirilacaklari hiikmiinii tagimaktadur.

1924 yilinda Adalet Bakanlig1 biinyesinde yapilan bir bagka arastirmada ise, Senato Aragtirma
Komisyonunun davetine uymayan bir kisi, Senato huzuruna zorla getirilmig ve bu kiinin,
konuya iligkin sorulara cevap vermesi ve senatonun ileride verecegi emirler igin de gozaltinda bu-
lundurulmasi kararlagtirimigtir. Her ne kadar, ilgili kisinin bagvurmasi tizerinec Bslge Mahkemesi
(District Court), “habeas corpus”a dayanarak onu serbest biraktiysa da; Federal Yiiksek Mahkeme,
yasama organinin, yasama gorevi goriirken kigilerin bilgilerine ba§vur'1b|lecegm| ve bu nedenle,
gelmeyen kisileri izharen getirtebilecegini belutmxgur

Ulkemizde ise; Meclis arastirma komisyonlarmnin gorevlcnyle ilgili olarak 3. §ahls]m komis-
yona bilgi vermeye zorlayict veya komisyona zorla getirerek bilgi vermelerini saglama yetkileri
bulunmamaktadir. 3. gatuslar sadece iyi niyet kurallari ¢ercevesinde komisyona istedikleri takdir-
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de bilgi verirler veya istedikleri takdirde komisyonun davetine icab ederler. Bu durum komisyonun

¢aligmasini zaafa ugratmakta ve bu komisyonu bu noktadan sonra iglevsiz hale getirmektedir. Ko-
misyonun ¢alismalarini engelleyen bu durumun diizeltilerek, Meclis aragtirma komisyonlarina ba-
tidakilerine benzer bir sekilde yetkiler verilmesi gerckmektedir.

c) Aragtirma fsteminin Kapsami:

Bir aragtirma isteminin belirli konuya yénelmesi ve sadece bilgi edinmek amacini giitmesi ye-
terli degildir. Bu istemin, her konuyu kapsayip kapsamayacag iizerinde de ayrica durmak gereKkir.

Arastirma isteminin 3. kigiler ve kamu kuruluglar agisindan sinirt ne olacakttr? Bu konuya
agiklik kazandirmak amaciyla, Amyasamlzm 20 nci maddesi, ozel hay'mn gizliligini giivence al-
tina aldifi ve 138. maddesinde goriilmekte olan bir dava hakkinda Yasama organinda yargt yet-
klsmm kullaniimasi ile ilgili soru sorulamaz, gériisme yapilamaz veya herhangi bir beyanda bulu-
nulamaz hitkmii ile; Igtiiziigiin 105. maddesinde belirtilen  “devlet sirr1 ve ticari sir” kavramlar
ayr ayri ele alinarak belirtilen konularda Aragtirma Komlsyonlan kurulup kurulmayacagim deger-
lendirmek istiyoruz.

aa) Devlet Sirlart:

' Tiirkiyc Biiyiik Millet Meclisi Igtiiziigii 105. maddesi son fikrasi, devlet sirlarinin, Meclis
aragtirmasi kapsami diginda kalacagun belirtmig bulunmaktadir.

Askeri sirlar, uluslararast iligkilerin bir kismy, tilkenin ekonomik kalkinmasina iligkin bazi bil-
giler, devlet sirrt olarak nitelendirilebilir. Ancak, neyin devlet sirrt olup, neyin olmadigini 6nceden
kesin bir sckilde belirlemek olanaksizdir. Bir bilgi, belirli bir oneme sahip bulundugunda “devlet
strr1” iken; bu 6nemi yitirdiginde sir olmaktan da ¢ikar.

\

Devlet sirrina ait kesin stnirlar bulunmamasina ragmen, bu konuyu Meclis aragtirmasinin kap-
sami diginda birakmak, ézellikle siyasal aragtirmanin etkinliginin, 6nemli ol¢itde yitirilmesi sonu-
cunu doguracakur, Ciinkd, hitkiimetin faaliyetlerine iliskin bir konuda Meclis aragtirmast istendi=
ginde; Hiikiimet, bu konunun aragtirllmasint arzulamiyorsa, sir oldugunu ileri siirebilecek, boylece
_ aragtirma yolunu kapatabilecektir. Bagka bir deyisle igtiiziikteki bu kuralla, parlamentoya ait olan

ve hiikiimetin denetlenmesine yonelik bir yetkinin kullanilmasi; bir olgiide. denetlenccek olan hii-
kiimetin izninc birakilmig bulunmaktadir. Bunun 6zellikle siyasal arastirmanin niteligi ve amaci
ile bagdastirlabilmesi miimkiin degildir. Nitckim, bu sorunlar, igtiiziik teklifi tizerinde Millet Mec-
lisinde yapilan goriigmelerde de dile getirilmis ancak, kuralin igtiiziifie girmesine engel olunama-
mustir.

Parlamenter sistemde, hiikiimetin yasama organi karéxsmda sorumlu olmasi ve yasama orga-
ninin bir takim denetim araglarina sahip bulunmasi gerekirken; kaypak bir kavram olan devlet sir-
r1, aragtirma kapsaminin diginda birakilmakta ve parlamento denetiminin iglemesi durdurulm'ug ol-
maktadir. Bu nedenle, igtiiztikteki bu kural, parlamenter sistemin gereklerine uymamaktadir.

Parlamenter sisteme oranla, yiiriitme organinin yasama organinca denctlenmesinin ¢ok daha
diisiik diizeyde oldugu Bagbakanlik Hiikiimeti Sisteminde bile, yasama organi, devlet strri sayila-
bilecek konulari aragtirabilirken; bu kuralin, parlamenter sistem ile bagdasabilmesi, s6z konusu
olamaz.

bb) Ticari Sirlar:

Millet Meclisi Igtiiziigiiniin 105 inci maddesi son fikrasi, devlet sirlarimin yanisira, ticari sirla-
rt da Meclis Aragtirmasi kapsami diginda birakmugtir. Boyle olunca, ticari sirrin s6z konusu oldu-
&u hallerde, Meclis arastirmast istenemeyeccktir.

Ticari sir kavram: da, tipki devlet sirrt gibi, belirgin degildir. Ticari isletmenin ¢aligma bigimi-
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ne, {irettigi mal veya hizmete ve geligimine iliskin bagkalarindan sakli kalmasim istedigi, kanuna
ve kamu diizenine aykiri olmayan hergey, ticari sir kavramu igine girebilir. Ancak ticari sir kavra- |
" m1 bu geniglikte kabul cdilirse, Meclis aragtirmasinin kapsami da o kadar daraltilmig olur.

cc) Yargl Orgamm Intikal Eden Bir Konu:
Anayaszmm 1’38 inci maddesinin ticiincil flkl"lsmd'l

“Goriilmekte olan bir dava hakkinda Yasama Meclislerinde yarg: yetkisinin kullamilmast ile il-
gili soru sorulamaz, goriigme yapilamaz veya harhangi bir beyanda bulunulamaz...” hilkkmii yer al-
mugtir. Bu kural kargisinda, yargi organina intikal etmig bulunan bir konuda Meclis aragtirmast is-
tenip istenemeyecegi sorununun tizerinde de durmak gerekir.

Anayasanin 138 inci maddesinin, yarg: organma intikal eden bir konud'l Mcclls aragtirmasi ya-
ptlmasina engel olmamasi gerekir. Ciinkii, Meclis aragttrmast ile ohym sadece siyasal yonii cle
alinmakta, kesinlikle suglu tespitine gidilmemektedir. Bu nedenle, yasama organinca yapilacak
meclis aragtirmast ile, mahkemelerin bagimsizhginin zedelenmesi, yarg: organinca verilecek kara-
rm etkilenmesi s6z konusu olamaz. Esasen Anayasanin goriilmekte olan bir dava hakkinda yasama
Meclislerine yasakladigi husus, sadece, yarg: yetkisinin kullanilmasi ile ilgili soru sorulmast, go-
riisme yapilmasi ve beyanda bulunulmasidir, Ayrica, Savciliklarca hazirlik sorugturmas: yapilmak-
ta olan veya yaptlan ancak, dava agilmamig bir hususun bu kapsamda miitalaa edilebilir mi?

Herhangi bir olayda, yargt organt kovugturmaya ba§lam|§‘ise, bu orgam etki altinda birakma- -

mak igin, kovusturma sonuglanmadan, bir Meclis amgnrmzismm yapilmamasi gerektigi diigiiniile-
bilirse de; Meclis aragtirmasi suglulari saptamak gibi yargisal nitelikte sonuglar elde etmeye yone-
- lemeyeceginden, yargi orgamnin verecegi kararlar iizerinde bir etkisi de sézkonusu olamaz. Bu ne- -
denle de; Anayasammzin yukaridaki maddeleri ¢ercevesinde bir olayr yargt organina intikal etmesi,
ayni olayin siyasal yonlerinin incelenmesi amaciyla bir Meclis aragtirmas: yapilmasina engel olma-

malidir.

. Anayasa M'lhkcmcsmm goru§u de, bu yondedir. Yliksek Mahkeme, ayni konu yargi organina -
mtll\"ll etmis bulundugu igin, Bagbakan hakkinda yiiriitilmekte olan Meclis sorusturmasinin; dava
bitimine kadar ertelenmesine iligkin TBMM Birlesik Toplantisi kararini Anayasaya aykirt buldu-
gundan, 18.06.1970 tarihinde iptal. ctmistir. Anayasa Mahkemesi, yasama organindaki goriigmele-
re¢ 138 inci madde ile getirilen kisitlamanin, sadece belirli bir davada kullanilan yarg: yetkisi ile si-
nirh oldugu ve yargi yetkisiyle ilgili soru sorulmasina, gériigme yapiimasina, beyanda bulunulma-
stna yer vermeden de Meclis sorusturmasinin siirdiiriilebilécegi goriigiinde olup; 138 . maddenin,
Anayasa diizenini olumsuz bir sekilde etkileyerek, yasama organina Anay'lqanm tanidi g1 yetknlerm
ku]lamlmasma engel ol'lmayacavma karar vcrm1§t|r

ABD’de Yiiksek Mahkeme, Sinclair v. United States; dev]et miilkiiniin hileli olarak kiraya ve-
rilmesi olayinda, buna iligkin bir yargisal kovugturma yapilmasina ragmen, Meclis arastirmasi ag1-
labilecegini kabul ederek; yasama organimin yetkisini kisitlamaya gcrék olmadigini, ¢iinkii elde

_edilmesine caligian bilgilerin, ayni zamanda mahkemede de kullamlébilccegini ileri stirmiigtiir.

Yukarida belirtilen husustarda I¢tiiziigiin 105. maddesine agiklik kazandiracak hiikiim konma-

st gerekmektedir,

iSsYo LISMALARI

10/86 Esas numarali Ugur Mumcu Cinayetinin Agikliga Kavugturulmast Amaciyla kurulan
Meclis Aragtirma Komisyonumuzun kurulmasim takiben; :

Ug ay icinde ¢alimalarin tamamlanmasi temenni cdildi, Giildal Mumcu’nun dinlenmesi ka-
rarlagtinldi, 03/02/1997 giinii saat 12.30’da evine gidilmesi, tiyelerin 03/02/1997 tarihli toplantida
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ayri ayr1 izlenccek metod ve oncelikle incelenecek Faili Meghul Cinayetler komisyon raporu ve ek-
lerinin istenmesi, Ugur Mumcu cinayeti ile ilgili, basinda ¢ikan tiim dokiimanlarin istenmesi, bu
konuda, aragtirmaci yazarlarin Kitaplarinin incelenmesi, oncellikle bu konuda bilgisi olan gazeteci
ve hukukgularin dinlenmesi, bir haftanin dokiimanlart incelemeye ayrilmasi, Devlet Giivenlik
Mahkemesinden dava dosyasinin istenmesi, Igigleri Bakanligindan Emniyet konusunda uzmanlag-
mug bir Miilkiye Miifettigi istenmesi, ifadesi almmacak kisilerin isimlerinin ve adreslerinin belirlen-
‘mesi, Susurluk Komisyonunda Ugur Mumcu cinayeti ile ilgili ifade verenlerin de ayrica komisyo-
na ¢agrilmasi, bundan sonraki toplantilarda konu ile ilgili gahislarin ifadelerinin alinmas: kararlag-
urtlmigtir, (EK:10,10/1-17) '

30/01/1997 tarih ve 10/86-5 sayili yazi ile komisyon, Faili Mechul Cinayetler Arastlrma Ko-
misyonu rapor ve eklerini T.B.M.M. BagkanliZindan istemistir. (EK:10/18)

Rapor ve ekleri elden alinmugtir.

Komisyon 30/01/1997 tarih ve 10/86-6 sayih yazt ile Igisleri Bakanligindan Emniyet sorugtur-
malari hususunda uzmanlagmis Miilkiye Miifettisi gorevlendirilmesini istemistir. (EK:10/19)

Igisleri Bakanhigi’'nca goreviendirilen Mulkiye Bagmiifettisi 10/03/1997 tarthinde g(’:irevinc
baglamustir,

03/02/1997 tarih ve 10/86-10 sayil yazi ile Ankara DGM Ba§savc1lngmdan Ugur Mumcu ci-
nayeti ile ilgili dava agilmigsa dava dosyasinin bir sureti, hakkinda dava agilmis sanik isimleri,da-
va agilmamis ise sorusturma ile ilgili her turlu belge, bilg, ifade ve ihbar me]\tuphrl istenmisgtir.
(EK: 10/20) :

06/02/1997 tarih ve 10/86-19 sayili yazi ile Ankara Valiliginden; Ugur Mumcu cinayeti ma-
hallinde bulunan Tunus Biiyiikelgiliginde 24/01/1997 tarihindeki koruma gorevlilerinin isimleri so--
rulmugtur. (EK:10/21) Yine Ankara Valiliinden 06/02/1997 tarih ve 10/86-20 sayili yazi ile Ugur
Mumcu’nun 0Oldiiriildiigi sokakta bulunan Best Apart, Ankara Hilton, Ankara Sheraton, Biiyiik
Ankara Otellerinin 24/01/1993 tarihinden 10 giin 6ncesi ve 5 giin sonrasina ait otel miigteri kayit-
lar komisyonca lstenmx§tlr (EK:10/22)

06/02/1997 tarih ve 10/86-21 sayil yazi ile M.I.T. Miistesarhig’nin Ugur Mumcu cinayeti ile
- ilgili bilgi ve belgelerinin komisyona gonderilmesi Bagbakanliktan istenmigtir. (EK:10/23) Yine
ayni tarih ve 10/86-22 sayihi yazi ile Ugur Mumcu cinayeti ile ilgili yinec Bagbakanliktan, Genel-
kurmay Bagkanlifii Istihbarat birimlerinde bulunan bilgi ve belgeler istenmistir. (EK:10/24)

06/02/1997 tarih ve 10/86-23, 10/86-24 sayili yazilarla Igisleri Bakanhig (J.G.Komutanligi ve
Emniyet Genel Miidiirliigii)indan Ugur Mumcu Cmayeu ile ilgili tiim bilgi ve belgeler istenmigtir.
(EK:10/24-25)

06/02/1997 tarih ve 10/86-25 sayih yaz llc Dusisleri Bakanhgl (istihbarat Aragtirma Genel
miidiirliigii) indan Ugur Mumcu cinayeti ile ilgili bilgi ve belge istenmistir. (EK:10/26)

06/02/1997 tarih ve 10/86-26 sayilt yazi ile TRT Genel Miidiirltigii’nden Ertiirk Yéndem ve
Reha Muhtar’in Ugur Mumcu cinayeti ile ilgili yapmis oldugu program bantlari izlenmek tizere is- -
tenmistir. (EK:10/27) '

06/02/1997 tarih ve 10/86-28 sayili yazi lle Ankara Cumhuriyet Bagsaveiligi’ndan Ugur Mum-
cu cinayeti ile ilgili ilk sorugturmayn yapan savcmin ismi ve bugiinkii gorev yeri sorulmustur.
(EK:10/28)

Yazimiza cevap verilmemistir.

Yine ayni tarih ve 10/86-33 sayil: yazi ile Adalet Bakanhigindan Ugur Mumcu cinayeti ile ll-
gili yazimiz tarihine kadar sorugturma ile ilgili dosya, bilgi ve belgeleri ile ihbar mektuplarini, bu
hususda sanik sifati ile sorugturulan kigiler varsa dosyalarinin tiimil istenmistir.

Yazimizdaki taleplerimize cevap verilmemigtir.
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20/02/1997 tarih ve 10/86-52 sayilt yazi-ile Ankara Cumhuriyet Bagsaveili gmdﬁn Ugur Mme
cu cinayetinin iglendigi mahalle ilk giden nobet¢i savcinm ismi ve gdrev yeri sorulmustur,
(EK:10/29) | , S

Yazimiza cevap verilmemistir.

20/02/1997 tarih ve 10/86-53 sayili yazi ile Ankara Emniyet Mildiirltigtinden 24/01/1993 tari-
hinde gorev yapan Terr, Asayis, Istihbarat Sube Miidiirleri ile Cankaya Emniyet Miidtirliigii ve
Esat Karakol amirlerinin isimleri’istenmigtir. (EK:10/30) . ! .

21/02/1997 tarih ve 10/86-54 sayily yazi ile Ankara Nobetgi Sulh Hukuk Hakimliginden; Bii-
yiik Ankara Otelinin 806 nolu odasindan 22-23 Ocak 1993 tarihinde yaptlan konugmalar ile Ugur
Mumecu’nun Karli Sokak 65 numarali apartmandaki kayith: telefonu, ayrica Ankara Milletvekili
Omer Ciftci adma kayrth telefonlarn 24/01/1992-24/02/1993 tarihleri arasmdaki telefon konugma
dékiimlerinin alinabilmesi igin karar istenmigtir. (EK:10/31)

26/02/1997 tarih ve 10/86-62 saylh yazi ile [¢igleri Bakanhigindan Komisyonda énemli bllgl-
ler veren J. Astsb.Kd.Bevs.Hiiseyin OGUZ un korunmast istenmistir. (EK:10/32)

27/02/1997 tarih ve 10/86-63 sayili yazt ile T.B. M.M. Bagkanligi (Anayasa Komisyonu)'in-
dan Emekli DGM Bagsavcisi Nusret Demiral’im komisyonumuzda yargisal gorcv knpsammda yo-
rumlanacak bilgi verip veremeyecegi sorulmustur. (EK:10/33)

TBMM Bagkanligy, sifahi olarak, TBMM ctiiziigtiniin 34 tincti maddesine gore, Komisyon-
larin birbirinden dogrudan goriig alabileceklerini ifade etmistir.

06/03/1996 tarih ve 10/86-75 saytl yazi ile Adalet Bakanhigi (DGM)’na Ugur Mumcu cinaye-
" ti dosyasimin komisyonumuzea Adalet Bakanhiginda incelenebilecegi bildirilmistir, (EK:10/34)

10/03/1997 tarih ve 10/86-81 sayili yazi ile [zmir Telekom Bagmiidiirliigiinden bazi telefonla-
rin mahkeme kararinda agiklanan izne istinaden konugma dokiimleri istenmigtir. (EK:10/35)

12/03/1997 tarih ve 10/86-84 sayili yazi ile Emniyet Genel Miidiirliigiinden Milliyet Gazete-
sinin 10/03/1997 tarihli baskisinda yaymlanan “Bantlar Emniyette” baglikh haber igerigi bandlar
" istenmigtir. (EK:10/36)

12/03/1997 tarih ve 10/86-86 sayili yazt ile R.T.U. K Ba§kanl1gmdan TGRT Televizyonunda
yayilanan “Ugur Mumecu’nun K"ltl]l Hepimizin Diigmamdir” baghikli yayin bandi istenmisgtir.
(EK:10/37)

12/03/1997 tarih ve 10/86-87 sayili yazi ile P.T. T. Genel Mudiirliigiinden Milliyet Gazetesi-
nin 10/03/1997 tarihinde “Bantlar Emniyette” baglifi altinda yer alan haberin P.T.T. Genel Mii-
diirliigi yetkililerince yapilan agiklamanin komisyonda da yapilmast istenmigtir, (EK: 10/38-39)

-13/03/1997 tarih ve 10/86-90 sayili yazi ile Adalet Bakanlifindan 24/01/1993 tarihinde gérev-
de bulunan Cumhuriyet Saveilari ile Saver Yardimetlarimin isimleri istenmigtir. Ugur Mumcu Ci-
nayetinde gorevli samklarin isimleri istenmistir. (EK:10/40), 13/03/1997 tarih ve 10/86-89 sayili
yazi ile Tiirk Telekom A.S. Genel Miidiirliigii’nden Milliyct Gazetesinin 10/03/1997 tarihli baski-
sinda yayinlanan “Bandlar Emniyette” baghiginda bahsi gegen 120 adet bandin komisyona ulagtiril-

mas1 istenmisgtir. (EK:10/41)

13/03/1997 tarih ve 10/86-91 sayili yazt ile Adalct Ba]\anhgl‘ndan ekli listede ad1 gegen Isla-
mi Hareket Orgiitii liyelerinin tutuklanan, serbest birakilan veya mahkum olanlarimin ve Ugur
Mumcu ile ilgili beyanlar ile ilgili bélgeleri soruldu. (EK:10/42-43), 13/03/1997 tarih ve 10/86-
95 sayilt yazi ile Igigleri Bakanligindan RDX patlayici kullanitan 5 olayin faillerinin ve orgiitleri-
nin belirlenip belirlenmedigi sorulmustur. (EK:10/44-45)

14/03/1997 tarih ve 10/86-98 sayili yazi ile Bagbakanliktan 24/01/1993 tarihindeki Ankara
MIT Bolge sorumlusu ile Mehmet Eymiir’iin komisyona gonderilmesi istenmistir. (EK:10/46)
18/03/1997 tarih-ve 10/86-100 sayili yaz ile Igigleri Bakanlid’ndan 1. Albay Cogkun Kivrak’m
Komisyona gonderilmesi istenmistir. (EK: 10/47)
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18/03/1997 tarih ve 10/86-102 sayili yazi ile TRT Genel Miidiirliigii'nden 24/01/1993 tarihin-
de Saat 14.00’den itibaren 31/01/1993 tarihine kadar Ugur Mumcu Cinayeti ile ilgili Ana Haber
Biiltenlerinde yer alan haberlerin dokiimleri istenmigtir. (EK:10/48)

. 18/03/1997 tarih ve 10/86-103 sayili yazi ile MKE Genel Miidiirltigtinden 28/02/1997 tarihli
- Milliyet Gazetesinde *100 bin adet silalun seri numaralari silinip, (11) kamyona yiiklenip JITEM
mensubu subay eglifinde Kuzey Irak’a gétiiriihmesi” geklindeki haberin igeriginin dogru olup ol-
madif sorulmugtur. (EK:10/49-50) : '

19/03/1997 tarih ve 10/86-104 sayili yazi ilc Emniyet Biiro Amirleri Hayrettin Ozdemir ve Ta-
cettin Aslan komisyona ¢agrilmistir, (EK:10/51)

i 21/03/1997 tarih ve 10/86-106 sayil1 yazi ile Ugur Mumcu’nun Harp Akademilerinde yaptig
konugma Bagbakanlik’tan istenmigtir. (EK:10/52-53)

© 21/03/1997 tarih ve 10/86-109 sayili yazi ile Ankara Emniyet Miidiirligii’nden Sag Terér, Ir-
ticai Terdr ve Hizbullah bslimiinde gorevli amir ve memurlarmn isimleri istenmigtir. (EK:10/54)

21/03/1997 tarih ve 10/86-110 éaylll yazt ile Adalet Bakanligi’'ndan Murat Demir. Murat ipek,
Velit Hiseyin ve Kadir Karatag'm agtk kimlik ve fotograflars istenmistir. (EK:10/55)

24/03/1997 tarih ve 10/86-111 sayili yaz ile Igisleri Bakanligi’'ndan Daskin Akgiin ve Kadir
Karatag’m komisyona gonderilmesi istenmigtir. (EK:10/56)

24/03/1997 tarih ve 10686-113 sayili yazi ile Bagbakanlik (MIT) den Cizre ve Doganschir so-
rumlularinin isimleri istenmistir. (EK:10/57)

24/03/1997 tarih ve 10/86-114 sayily yazi ile Adalet Bakanlifindan Miifettigler Vehbi Aksoy
ile Muharrem Cogkun’un komisyona gonderilmesi istenmistir. (EK:10/58)

26/03/1997 tarih ve 10/86-116 sayils yazi ile Emniyet Genel Miidiirliigii Personel Daire Bag-
kanhgi’ndan Mumcu cinayetinin sorugturulmast ile ilgili Mutiu Celiker’in komnsyom gonderilme-
si istenmigtir. (EK:10/59)

24/03/1997 tarih, 10/80-45 sayil1 27/03/1997 tarlh 10/86-116 say1li yazilarla I¢igleri Bakanli-
gindan Mutlu Celiker, Ali Kalkan, Ali Saglam, Cevdet Saral’m Komisyon’a gonderilmesi isten-
mistir. (EK:10/60)

_ 27/03/1997 tarih ve 10/86-118,119 sayili yazilarla Reha Muhtar ve Celal Kazdagh komisyona
aﬁnlmlgtxr (EK:10/61-62)

28/03/1997 tarih ve 10/86-120 sayili yazi ile Adalet B'lkanhgl ndan “Onursal Saver” tinvani
sorulmugtur. (EK:10/63)

27/03/1997 tarih ve 10/86- 122 sayilt yazi ile MIT Mustegan Sonmez Koksal komlsyom cag-
riimustir, (EK:10/64)

27/03/1997 tarih ve 10/86-123, 02/04/1997 tarlh ve 10/86-136 saylh yazilarla Istanbul Millet-
vekili Necdet Menzir komisyona davet edilmigtir, (EK:65-66)

27/03/1997 tarih ve 10/86-124 sayih yazt ile Ismet Sezgin komisyona davet edilmistir.
(EK:10/67)

28/03/1997 tarih ve 10/86-125 sayili yazi ile Igigleri Bakanligh’ndan tamk Ayhan Aydin’in bu-
lunup komisyona getirilmesi istenmigtir. (EK:10/68)

31/03/1997 tarih ve 10/86-126 sayili yazi ile Mechmet Agar komisyona davet Cdllml§lll'
(EK:10/69)

31/03/1997 tarih ve 10/86-127 sayili yazi ile Istanbul Valiligi'nden Istami Hareket Orgiitii
tiyeleri ile ilgili bilgiler istenmistir. (EK:10/70-71)
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31/03/1997 tarih ve 10/86-128 sayili yazi ile Adalet Bakanligi'ndan Saveilar Ulkii Cogkun,
Nuh Mete Yiiksel, Ahmet Soylu’nun komisyona gelmesi istenmigtir. (EK:10/72)

017/04/1997 tarih ve 10/86-130 sayth yazi ile DGM eski B'1§savc1$1 Nusret Demiral 2 defa ko-
misyona davet edilmigtir. (EK:10/73) !

01/04/1997. tarih ve 10/86«131 saylll yazi ile Beklr Aksoy l\omxsyona davet edilmigtir,
(EK:10/74) ,

- 01/04/1997 tarih ve 10/86-133 sayili yazi ile Seyﬁ Oktay komisyona davet edllm1§ur
(EK:10/75)

01/04/1997 tarih ve 10/86-134 sayili yazi ile Igigleri Bak'mhgl ndan Ugur Mumcu’nun korun-‘ /
mas ile ilgili bilgi istenmigtir. (EK:10/76)

02/04/1997 ve 10/86-135 sayih yaz ile itirafcllar, Murat Demir ve Murat ipek’in MIT ile il-
gili ifadeleri- MIT Miistegarliga gonderilmistir. (EK:10/77)

- 07/04/1997 tarih ve 10/86-140 sayih yazi ile igigleri Bakanligindan Esat semtinde re’sen ve

kendi isteklcriyle korunan kisilerin isimleri islenmi§tir. (EK:10/78)

Yazimiza cevap gelmemistir. ‘ 7

07/04/1997 tarih ve 10/86-141 sayilt yazi ile Dl§1§len Bak'mhgmd'm C4 RDX ile suikaste ug :
rayan diplomatlar sorulmugtur. (EK:10/79)

07/04/1997 tarih ve 10/86-142 sayili yazi ile ODTU Rcktorlugunden C4 llpl pall'llel uzmani
istenmistir. (EK 10/80)

07/04/1997 tarih ve 10/86- 143 sayil yazn ile Yargltay Ba§sav0|11gmdan Ugur Tonik’in adrem
istenmigtir. (EK:10/81)

09/04/1997 tarih ve 10/86-144 sayili yazt ile Olaganiistii Hal Bolge Valiligi’nden. Velit Hiise-
yin hakkinda bilgi istenmigtir. (EK:10/82-83- 84)

09/04/1997 tarih ve 10/86-145 sayilt yazi iye HBB TV’den Ugur Mumcuiile ilgili Ist’mbu] es-
ki Milletvekili Hasan Mezarc:’nin katildig “Yiiksek Tansiyon” adli program bandl'\rl istenmig-
tir. (EK:10/85) . ;

09/04/1997 tarih ve.10/86-146 sayih yazi ile MU§ Vah]lgl nden Velit Huseym ile ilgili bilgi
istenmigtir. (EK:10/86)

KOMISYONA INTIKAL EDEN BEL GI‘LI‘RIN INCELENMESI

1-) Adalet Bakanhigi'nin 13/02/1997 tarih 6.13.5.1993/004495 sayili yazi ile Ankara Devlet
Giivenlik Mahkemesi’nde bulunan sorugturma dosyastnin bir suretinin gonderilemeyecegi, 11 kla-
sorden olusan dosyanin komisyon {iyclerince DGM savcilari nezaretinde incelenebilecegi bildiril-
mistir. (EK:11,11/1-2)

2-) Jandarma Genel Komutanligi’'nin 17/02/1997 tarih 3-7559 sayili Korgeneral Yalgin Erten
imzali yazssi ile Ugur Mumcu Cinayeti ile ilgili Jandarma Genel Komutanhgmin herhangi bir bi-
rimince sorusturma yapilmadigr dolayistyla bu konuda herhangl bir bilgi ve belge bulunmadigi
bildirilmigtir. (EK:11/3) -

3-) “Hilton Otel Ankara” Hukuk Misavirligince 15/02/1997 tarihli yazist ekinde istenen ta-
rihler arasi miigteri listeleri komisyona gonderilmistir. (EK:11/4)

4-) TRT Genel Miidiirliigiiniin 17/02/1997 tarih ve 814 saylh yazist ile “Perde Arkasn ve Ates
Ham" programlarintn bandlari komisyona gondcnlmng»ur (EX:11/5) '
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5-) i§i§leri Bakanlifit (Emniyet Genel Midiirltigii) nin 17/02/ 1997 tarih ve 03.02.1993/97 sayl-

I yazilari ekinde Ugur Mumecu cinayeti ile ilgili polis labarotuvar raporlari ve Emniyette bulunan
" bazi belgeleri ve dokiimanlar bir klasor halinde kémi;yona gondermigtir, (EK:11/6-190)

. 6-) MIT Milstesarlifinin 18/02/1997 tarih 4387 sayili yazilarinda Mumcu cinayeti ile ilgili, ¢l-
lerinde bilgi ve belge bulunmadigt, 2937 sayili Kanunun 4. maddesi geregiince Minfn cinayetleri
inceleme gorevinin bulunmadig, bu konuda yetkinin DGM saveiligmin oldugu belirtiimektedir.
(EK:11/191-192) :

’ 7-) Ankara Valiligi (Emniyet Mudiirlugii)’nin 18/02/1997 t'mh ve 025382 sayili yazilarinda
Tunus Buyukelgl evinde gorevli memurlarin isimleri komisyona bildirilmigtir. (EK:11/193-194)

8-) Ankara DGM Bagsavcihinin 19/02/1997 tarih ve B-1997/166 sayilt yazilarinda Ugur
Mumcu Cinayeti ile ilgili 25/01/1993 tarihinden 18/07/1994 tarihine kadar yetkili savcinin
Ask.Hak.Binb.Ulkii Cogkun oldugu ve kendisinin gorevlendirildigine dair yazilar komisyona gon-
derilmigtir. (EK:11/195-199) _ :

9-) Komisyon tiyesi Tevfik Diker 25/02/1997 tarihli yazisina ekli Gazeteci Umit Oguztan’in
PKK itirafeilars ile ilgili yazisi ve gazete haberlerini komisyona sunmustur. (EK:11/200-208)

-10-) Grand Hotel Ankara Genel Mudijrliigu'niih 19/02/1997 tarihli yazisi ekinde 22-23 Ocak
1993 tarihinde otelin 806 nolu odastnda Alaattin Cakicr’nin kaldi g agiklanmugtir. (EK:11/209-216)

» 11-) Ozel Lejyoner oldugunu ifade eden Abdullah Cetm in Susurluk Komisyonunda vermis ol-
dugu 28/01/1997 tarihli ifadesi komisyona getirilerek incelenmistir. (EK:11/217-239)

12-) Gazeteci Evren Deger ve Tuncay Ozkan’in Komisyona verdikleri Ugur Mumcu cinayeti k
ile ilgili patlayicilar, ifade tutanaklari, telefon ihbar tutanagi, Mumcu’nun not defterinin fotokopile-
ri, gazete havadisleri incelenmigtir. (EK:11/240-249) ‘

13-) Grand Otel Ankara Genel Miidiirliigii, 20/02/1997 tarihli yazi1 ekinde konaklama belgesi,
fatura dokiimii, bilgisayarda adresi bulunanlarh telefon ticketi ve personel listesini komisyona bil-
dirmigtir. (EK:11/250-264) :

14-) Komisyona ifade veren Nezih Tavlag'in 20/02/1 993 tarihinde Faili Meghul Cinayet]cf Ko- .
misyonuna verdigi ve bir drmegini Komisyonumuza sundugu Bagbakanliga hitaben yazilmig, MIiT
Miistesarhi@i antetli ve Miistesar Sénmez Koksal imzasimi havi 02/02/1993 tarih’ ve
01.786.8879/435 sayili yazida “ABD’nin, giivenligini ve hayat ¢ikarlarini yakindan ilgilendiren
Tiirkiye’nin, gerekli yerlerinde kuvvet bulundurmak ve bu maksatla Orta Dogu’yu kontrol altina
alip, Tiirkiye'nin dine dayali bir yénetim altina girmesini 6nlemek maksadiyla;

ABD Haberalma Servisi “CIA” denetiminde, Israil Kabine gorevlisi Haim Bar-Lev kontroliin-
de, Israil “GANDA” birliklerinde egitim goren alt l\1§|l|k 6zel TIM “Hayf™” Deniz Ussunden botla
Tiirkiye'ye giris yapmislardir. -

Mezkur timin tilkemizdeki gorevleri, T0§kllat|mxzm degerli Habcr kaynaklarindan Gazetecl '
Ugur Mumcu ve Mehmet Ali Birand’1 oldiirmekdir.

Gazeteci Ugur Mumcu’yu oldiiren tim elemanlar ikinci gorevleri olan Mehmet Ali Birand’1
oldiirmek igin iilkemizden gikis yapmamuglardir. TIM elemanlarinin yaptigimiz istihbarat netice-
sindc Israil Hiikiimetinin Ankara Temsilciginde kaldiklari tespit edilmistir.(EK: 11/265-266)

15-) Emekli DGM Savcist Tevfik Hancilar’in Komisyona gonderdigi 24/02/1997 tarihli yazi-
larinda; mevcut sorugturma dosyasinda bulunan bilgiler diginda bilgisi olmadigini, 1996 yilinda
emekli oldugunu, dosya igeriginin Binbagt Ulkii Coskun tarafindan takip edildigini, bilahare Kemal
Aydin tarafindan yiiriitiildiigiinii, emekli olana kadar ise dosyay: kendisinin takip ettifini, dosyanin
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14-15 klasorden olustugunu, igerigini bilmesinin ya da 6zetlemesinin olanaksiz oldugunu, elinde do-
ktiman bulunmadigindan komisyona saglikli bilgi veremiyecegini ifade etmigtir. (EK:11/267-268)

16-) Yasadigit Orgiitlerin Devletle Olan Baglantilan ile Susurlukta Meydana Gelen Kaza Ola-
yiin Arkasindaki Iligkilerin Aydinhiga Kavusturulmasi Amaci Ile Kurulan 10/89 sayili Meclis
Aragtirmas1 Komisyon Bagkanligi’nin 24/02/1997 tarih ve 10/89-247 sayili yazilari ile Ugur Mum-
cu cinayeti ile ilgili Astsubay Hiiseyin Oguz’un verdigi bilgilerle ilgili ifade tutanagml Komisyo-
na gondermistir. (EK:11/269-272)

~ 17-) Igigleri Bakanlifit (Jandarma Genel Komutanlig) 24/02/1997 tarih 43658 sayil1l yazilar
ile Astsubay Hiiseyin Oguz’un 24/02/1997 giinii Komisyona gonderilecedi agiklanmigtir,
(EK:11/273)

18-) TGRT Genel Miidiirliigii 15/02/1997 tarih ve 97/19 sayili yazilari ile Ugur Mumcu su-
ikasti ile ilgili yaymlanan bandlarin yaym tarihinden itibaren bir yil bekletilebildigini, bilahare si-
lindiginden istenen programi sunamayacaklarini agiklamistir, (EK:11/274) -

19-) Avukat Ceyhan Mumcu, Komlsyonumuzla birlikte TBMM’nde grubu bulunan parti Bag-
‘kanlarmin TBMM, MIT, Bagbakanhik ve Milli Giivenlik Kurulu Bagkanligi'na gonderdigi
25/02/1997 tarihli yazisinda; MIT Miistesarhifi’mn Komisyona génderdigi bir yazida *Ugur Mum-
cu’nun Solcu, Kiirtgii, Radikal Islamci ve Ulkiicti gevreler tarafindan hedef almabilecegi miimkiin
goriinmesine ragmen somut bir bilginin edinilmedigi, sorusturmanin ise DGM tarafindan yiiriitil-
diigii, ellerinde belge ve bilgi bulunmadigimin®™ agtklandiZin1 basindan duydugunu, oysa Mum-
cu’nun yazilannda igledigi belgeli konulann iilke Biitiihliiguile ilgili oldugunu, cinayetin islendigi
- tarihlerde DGM saveisinin ise “bu cinayetin yabanc orgiit isi” oldugunu agikladigint. bu nedenle
zaman zaman Iran, ABD ve Israil’in suglandigini, toplumda infial uyandiran cinayet oldugu Faili
Mechul Cinayetler Komisyonunca da tespit edildigi, kamu makamlarinca da bunun aydinlatiimasi-
un “‘namus borcu” oldugunun agiklandigini, bu meyanda MIT Miistesarhgi’ nin bu cinayet sorug-
turmasini - sadece DGM’nin tizerine yiikledigini, gecen dénemde DGM’nin ise gizlilik sebebi ile
komisyonlara bilgi vermekten ka¢indigint, 2937 sayili Kanunun 4. maddesinin ilgi tutularak kaylt-
s1z kalinmasinin vehametinin giderilmesi icin yasal ve yonetqel tedbirlerin alinmasini 1stem1§Ur
" (EK:11/275-276)

20-) Ankara DGM Bagsavciliginin 25/02/1997 tarih ve 1997/195 sayilt yaznlarmda da; Ugur
Mumcu cinayetinin ilk incelemesinin 24/01/1993 tarihinde Nuh Mete Yiiksel ve Ulkii Cogkun’un
tarafindan yapildigr Ulkii Cogkun’un halen Ankara DGM Hakimi oldugu, Nuh Mete Y iksel’in ise
halen Ankara DGM Saveilig gorevini yiiriittiigii agiklanmigtir, (EK:11/277)

21-) DGM eski Bagsavceist Nusret Demiral 24/02/1997 tarihli yazisinda; Mumcu cinayetinin
halen Ankara DGM Saveiliginca inceleme ve aragtirma agamasinda oldugunu, bu nedenle Komis-
yon’a sorusturmanin gizliligi agisindan bilgi verilmesinin sakincalt ol‘dugunu, Meclis Aragtirma
Komisyonunun belli bir konuda bilgi edinmek i¢in kuruldugunu, bu aragtirmanin ise ancak, yargi-
ya intikal etmemis konularda olabilecegini, Komisyonun Anayasa ve Meclis Igtiiziigii’ne gore yar-
gisal gorev iistlenmesinin miimkiin olamiyacagni, gt')rcvde bulundugu siirede bu konuda bilgi ver-
‘medigi gibi ayni nedenlerte Ugur Mumcu Komisyonuna bilgi ve belge vermesinin miimkiin olami-
yacqélm agiklamiguir. (EK:11/278) , '

- 22-) Genel Kurmay Bagkanligs 26/02/1997 tarih ve 3030 232-97 F.E sqyxh yazilariyla U;,ur
Mumcu’nun sldiriilmesi konusunun Genel Kurmay Bagkanligi'nin gorev ve yetki alanina girme-
diginden; sézkonusu cinayetle ilgili olarak Genelkurmay Istihbarat birimlerince herhangi bir arag-

tirma ve sorusturma yapilmadifini ve toplanmig bilgi ve belge bulunmadl'gml belirtmigtir.
(EK:11/279-281)
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23-) Tekin Cogkuner vekili Avukat Oguz Tekin 26.02.1997 tarih ve 374.47262.1997.2030 sa-
yili telgrafla, Astsubay Hiiseyin Ofuz’un basinda yer alan asilsiz iddialar hakkinda komisyona bil-
gi arz edecegi bildirilmistir. (EK:11/282)

24-) Ankara Valiligi (Emniyet Miidiirltigii) 26.02.1997 tarih ve 045585 sayili yazilariyla, Ah-
met-Hatice oglu 1964 dogumlu Kars ili Arpagay ilgesi Aslanoglu kdyii niifusuna kayith Ayhan Ay-
din’in dosyada belirtilen adresinin ilimiz Y.Dikmen Mahallesi 27.sk. No:96 sayili yer oldugu, Mii-
diirliigiiniiz. TEM Sube Midirliigii’nin 26/02/1997 giin ve B.05.1.EGM.4.06.00.14.ILL.Sor.(C)
1997/1182 sayilt yazilarindan anlagitdigr belirtilmigtir. (EK:11/283)

25-) Milli Istihbarat Teskilati Miistesarlig 10.03.1997 tarih ve 53413 sayili yazilarinda; Ko-
misyonun, 07.03.1997 tarih ve A.01.1.GEC.10/86-76 sayili yazisinda, Mehmet Eymiir’iin
10.06.1988 tarihinde emekli oldugunu, bilahare 31.01.1994 giin ve 71.01.252.9037.518 sayil Bas-
bakanhk oluru ile Miistegarlikdaki. gérevine yeniden bagladift, 1988-1994 tarihleri arasi emekli
olan Mchmet Eymiir’iin menfur cinayetle ilgili bilgisinin olmasmin maddeten miimkiin olmadigi,
bu nedenle komisyona gelmesinde fayda gériilmedigi belirtitmigtir. (EK:11/284)

26-) Icisleri Bakanligi Jandarma Genel Komutanhig 07.04.1997 tarih ve Isth.S.56643 sayili
yazilartyla “Gazeteci yazar Ugur Mumcu’nun ldiiriilmesi olay Polis sorumluluk bblgesinde vu-
kuu buldugundan; yetki itibariyle Jandarma Genel Komutanlifinca higbir arastirma ve sorugturma
yapitinlmamistir. Bu nedenle Jandarma Genel Komutanh: envanterinde bu konuda higbir bilgi ve
belge” bulunmadi@r belirtilmigtir.(EK:11/285) ) )

27-) Bagbakanhk Miistesarligi 13/03/1997 tarih ve 1900/00335 sayilt yazilariyla Avukat Cey-
han Mumcu’nun daha dnce Komisyonumuza sundugu ve 19. maddede 6zetlenen Basbakanliga
verdigi 24/02/1997 tarihli dilek¢eyi komisyona geregi igin sunmustur. (EK:11/286-287)

28-) Milli Istihbarat Teskilati Miistegarlig 17.03.1997 tarih ve 53910 sayili yazilari ile, men-
fur cinayetin iglendigi 24.01.1993 tarihinde Ankara sorumlusu MIT personelinin su an daimi go-
revie yurt diginda bulundugu ve 19 Mart 1997 tarihine kadar komisyona gonderilmesinin gu an i¢in
miimkiin olmadigint belirtmistir. (EK:11/288)

29-) Tiirk Telekom Izmir Bagmiidiirliigii 18.03.1997 tarih ve 002743 sayili yazilaryla
2323458 numarali telefonun 04.10.1985 tarihinden beri 1943 Bursa dogumlu Nihat oglu Ismail
Cansever adina kayith oldugunu, 2630238 ve 3855661 nolu abonelerin Miidiirliik sorumluluk ala-
ninda bulunmadig blldmlmmtlr (EK:11/285)

30-) Radyo ve Televizyon Ust Kurulu 18.03.1997 tarih ve 1142 v\ylh yazmyh 24.03.1993
tarihinde TGRT kurulugunda yaymlanan Ugur Mumcu hakkindaki programmn yaymn bandimnm, ta-
lep édildigi ancak, “Ust Kurulumuzea Ulusal Slgekli yaym yapan televizyon kuruluglariim yayn-

- lan kaydedilmekte ve bu kayitlar belli bir siire muhafaza cdildikten sonra silinmektedir. Ug ay
gibi siireyi agan yayinlarin kopyasinin istenmesi halinde kurulumuz bu istege cevap verememek-
tedir” denilmigtir. (EK:11/290)

31-) Makina Kimya Endiistrisi Kurumu Genel Miudtirliigii 21.03.1997 tarih ve 413 sayili ya-
zilartyla, 100 bin adet silahin tizerindeki seri numalarimn silinmek istendigi-ve 11 kamyon csligin-
de gelen bir JITEM mensubu subaya teslim edildigi hususunda MKEK Genel Mudurlugu nde her-
hangi bir kaydin ve belgenin bulunmadig1 belirtilmigtir. (EX:11/291)

32-) Dcmzh Cumbhuriyet Bq§s1vc11|g1 21.03. 1997 mnh ve 1997/497 saylh yullanyla Deniz-

ra, Denizli Emnlyet Miidltirii NLCdtl Altml’t@ ve 4 Emniyet gorevlisi ile xtuaf(,lhr h'\kl\mda hazirhk
sorugturmast yapilarak geredinin ifast igin Izmir Devlet Giivenlik Mahkemesi Bacsavcnhgma gon-
derildigi ifade edilmigtir. (EK:11/292)
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33-) Bolu/Ak¢akoca C‘ayagzx Koyil niifusuna kayitli 1946 dogumlu Ahmet oglu emckli Jan- .
darma Albay Durmug Kivrak PTT kanaliyla génderdigi‘ 24.02.1997 tarihli dilekgesinde, Ugur
Mumcu cinayeti ile ilgili en ufak bir bilgisinin olmadigint 1991 Temmuz-1993 Eyliil aylari arasin-
da Tunceli Il Jandarma Komutanligi'nda gorevli bulundugunu, bunun Jandarma Komutanliginda
ve Bolge Komutanlifinda bulunan cerideierdende anlagilacagint belirtmistir. (EK:11/293)

34-) Milli Istihbarat Tegkilatt Miistegarligh 25.03.1997 tarih ve 53982 sayili yazilanyla, MIT
Miistesarliginni kanuni gorev alans iginde menfur cinayetin iglendigi tarihten bu yana itgili devlet
kuruluglarina yardlmCI olundugunu, buna kargin maksatl bilgi sizdirmalar ve sorumsuz iddia sa-
hipleri ve bunlars aragtirmadan bir devlet kurulugunu.zan altinda birakanlar hakkinda hukuki yol-
lara bagvurulacagindan, komisyonumuzda MIT Miistesarli1 veya herhangi bir MIT mensubu ile il-
gili beyanda bulunan sahislarin ifade ve gériigme tutanaklarmin gok ivedi Mﬁste§arl|§a gdénderil-
mesinin talep edildigi goriilmiigtiir, (EK:11/294-305) '

35-) TRT Genel Miidiirliigii Haber Dairesi Bagkanlii 26.03.1997 tarih ve 1438 sayili yazila-
r ekinde gonderilen Ana Haber Bliltenlerinde yer alan haber dokiimlerinde 24.01.1993 (Pazar)
16.00-17.00-19.00- 23.00 haberlerinde “Cumhuriyct Gazetesi Genel Yayin Ytinétmcni Ozgiin
- Acar”, olaydan sonra gazeteye telefon eden bir Kiginin, Ugur Mumcu nun Islami Kurtulug Orgiitil
tarafindan oldiiriildiiginii blldll‘dlglnl soylemigtir.

Yabanct haber ajanstart Ugur Mumeu’nun 6liim haberini suikast’tan hemen sonra diinyaya du-
yurdular,

.Ingiliz Reuter ve Amerikan AP Ajanst haberinde Mumcu’nun radika! Islamei ve boliicil hare-
ketlere yonelik sert elestirilerine ve Papa 2’nci Jean Paul’e diizenlenen suikast lizerine aragtirmala-
rima dxkkatl cekti.

Fransnz Haber Ajansi da, Mumcu’nun koge yazﬂarmd'l yo]suz]uk olaylarma ve Tiirk mafyasi-
na sik sik yer verdigini kaydetti.

Ankara Valisi Sahinoglu, Mumcu’nun korunup korunmadiginin sorulmasn iizerine kendisinin
koruma talep etmedigini belirtti.

v 24.0].1993_(Pazar) 19.00 haberleri yorum hsmxndé
Cumhuriyet Gazetesi koge yazarlarindan Ugur Mumcu, Ankara’da bombals suikast sonucu 61-
diiriildii. Cunayeti Islami Kurtulug Orgiltii ve Islami Bityiik Dogug Akincilar Cephesi adlarinda iki
ayrn orgiit tistlendi. .
Anadolu Ajanst’nin istanbul biirosunu arayan bir Kiginin de saldiriy: Islami BUyuk Dogu
_ Akincilar Cephesi adli rgiitiin iistlendigini bildirdi.

Amerikan AP Ajansi, haberinde Mumcu’nun “laikligin ve Ataturk ilkelerinin yllmaz savunu-

cusu oldugunu belirterek, radikal dinci gruplardan sik sik liim tehditi aldigin kaydetti”ginin yer
aldigs,

26.01.1993 (Sal1) 13.00 haberlerinde ¢isleri Bakani Ismet Sczgin, Parlamentoda gazelecxlerm
sorularini cevaplandirirken

Ugur Mumcu’nun galigmalarini ve aragtirmalarini igeren bilgisayar disketlerinin uzmanlar ta-
rafindan incelenmekte oldugunu kaydeden Sezgin, “Mumcu nun son galigmasinin PKK-MIT -ilig-
lel oldugunun hatirlatilmas: iizerine de;

Ugur Mumcu, PKK ile APO ile il gili bir takim galigmalar yapiyordu, BIZdC l\endlsmc her tiir-
lii yardimi yaptyorduk” haberinin yer aldig1, (EK:11/306-400)
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36;)Dl§i§lcri Bakanhjn (Istihbarat ve Aragtirma Genel Miidiirliigii) nin 25/03/1997 tarih
ve 1121-254 sayih yazi igerii ve ckleri asafiidaki maddelerde agiklanmgtir: :

Dusigleri Bakanlii’nin Komisyonun istedigi bilgileri igerir cevabi yazisinda mahremiyetine
- uyulmak kaydiyla yazigmalar, acik telgraflar ile dis basin ozcllcn baghgr alinda gonderdigi bel-

geler incelenmistir: . o

I- Ugur Mumecu Cinayeti ile ilgili olarak Digigleri Bakanlifinca yapilan yazn§malarz

Almanya’nin Koln gehrinden Ramiz Isik isimli gahsin postaya vermis oldugu Ugur Mumecu ile
ilgili ihbar mektubu ve ekleri ile gereginin yapiimass talimati.

Sabah Gazetesi Briiksel Muhabirine telefon edip gazeteci Ugur Mumcu’nun 6liimii ile ilgili
clinde video kaset bulundugundan bahsetmis ancak gondermediginden arastirilmasi istenmistir.

Adalet Bakanhgi Cezaigleri Genel Miidiirliigiiniin Digigleri Bakanhgindan;

Londra'da faaliyet gosteren “Miislim institute” isimli kurulusun, aragtirma talebi yerine ge-.

tirilerek kurucularmin bilgi notlarinin hazn]anmls oldugu anlagilmigtir,

II- Ugur Mumcu Cinayeti ile ilgili olarak Dig Basinda ycr al'm haberletle ilgili telgraflar:

1-) iran ile ilgili gekilen telgraf ozctlcn,

Tiirkiye'nin suglamalarim dayanaktan yoksun, .

~ Tiirkiye Igisleri Bakani [smet Sezgin'in, fran’1 suglayarak Radikal Islamcilarin Tahran’da
egitildiklerini agikladif1, islamcilarin PKK’dan daha tehlikeli oldugunu, hiikiimeti devirmeye y6-
nelik oldu@unu, Tiirk Devlet adamlarinin benzeri agiklamalar yapmaya devam ettiini,

— Mumcu’nun siipheli dliimiintin sebebinin ortaya ¢iktigini, fran’1 sugladigt 6liimiiniin siyo-
nistler tarafindan iglendiginin anh§|ld|gm| Tiirkiye Siyonistlerinin olayr fran’in igledigini aglkla-
digini,

— iran’daki mollalar rejiminin; Ugur Mumcu olayx ile bir iligkilerinin olmadifini, bati basimin
ise J. Kamhi suikastlarinin arkasinda Iran’in oldugunu, Tiirkis Daily News ise Mumcu’nun dinci-
ler arasindaki iligkiyi ortaya koydujundan iran gizli servisi “Savama” tarafindan 6ldiiriildiigiinii,

— Gazetecilerin oliimiinden irant sorumlu tuttugunu, sert bir dille Iranin elegtirildigi,

— fran’l ySneticilerin bu sert tepkilere simdilik cevap vermedigi

— Siileyman Demirel’in iran Cumhurbaskanindan Mumcu ve Ali Akbar Gabari’nin sldiirme
failleri icin yardim istedigini, ‘

— Ugur Mumcu cinayeﬁnden sonra yakalanan islaﬁ'nm Terbristlerin Tahran yakinlarinda egitil-
digini Cumhurbagkaninin agikladiini,

— Icisleri Bakani Ismet Sezgin’in Immn bir devlet olarak terdrist eylemlerin ardinda olmadii-
n1 diigiindiigiinii,

Bu konuda Tiirkiye’nin iran’a bir dosya sunacag ve ortak sorusturma komisyonu kurulacag-
nin kararlagtinlldigt,

— Islami Hareket Orgiitiiniin Mumcu olay: ile baglantisinin aragtiniidig,

— Iran’in Tiirkiye’deki islamei Orgiitlere parasal yardim yaptifn belirtiliyor

— Islami Hareket Orgiitiiniin Mumcu olayina kanstifi siiphesi oldugu, Demirel’in bu orgiitiin -
ardinda fran Gizli Istahbarat Orgiitii SAVAK’1n oldugunu agikladigi, ' »

— Ugur Mumcu cinayetinde iran parmagi oldugu siiphesi sebebi ile Tiirk-iran iligkilerinin kop-
ma noktasinda oldugunu,
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~- Mumecu’nun cenaze téreninde, 200 bin civarinda kisinin “Mollalar [ran’a” slogani s6yledi-
gini,

- TUrklye Cumbhurbagkan “Mumcu Cmayetmdc fran’in direkt sugl'mamachaglm soyledigini

Iran in 6 Subat 1993 tarihli basin agiklamasinda Tiirkiye’deki siyasi cinayetler, Szellikle
Ugur Mumcu cinayeti ile ilgisinin bulunmadigini agikladigint,

— Iran Biikiiyelgisinin Ugur Mumcu olayini gergeklestirenlerin fran’a atfedilmesinin iki tilke-,
nin arasinin agilmasina yonelik oldugunu agtkladiginy,

— fran Cumhurbagkanina Mumcu cm'\yetmm hatirlatilmas tizerine iligkilerinin devam edece—
gini acikladigini bildirmiglerdir.

2-) Cekilen telgrafiar Turklye nin Tahran, Moskova, Bonn, Cezayir, Kuveyt, Amman clgilik-
lerinden o iilkelerdeki radyo, TV ve gazetelerdeki Ugur Mumcu ile ilgili haberlerin T.C. Digisleri
Bakanligima génderildigi incelenmisgtir,

111- Ugur Mumcu Cinayeti ile ilgili dig basinda yer alan haber ve yorumlarm baghklari: .

~ 13 Subat 1993 Milli Gazete “Cinayetierde CIA ve MOSSAD golgesi”, (TBMM tutanakla-
rindan)’Gergek belgeleri Sevket Kazan agikladi, Iste belge”

- Gazeteci Ugur Mumcu cinayeti ile ilgili Essen’deki WAZ gazetesinde 25/01/ 1993 tarihli ya-
- zida “Bir Tiirk gazeteci daha 6ldiirtildi” baghkl haber yayimnlanmistir.

— Mumecu cinayeti ile ilgili 25/01/1993 tarihinde Ingiltere’de; THE DAILY TELEKRAPH,
THE TIMES, THE Guar DIYAN, THE IMDEPENDENT g’lzetelermde yayinlanan haberler elgi-
likge Tiirkiye’ye bildirilmigtir.

— Ingiltere’deki bazi Tiirk gazeteciler 25 Ocak 1993 giinii biiyiik elgilik ngnlaryasn ontinde
yaptll\]arl sessiz protestoda (3) adet ingilizce mesaj sunmuslardir.

— 26/02/1993 tarihinde Fransiz Liberation gazetesinde “Tilirk gazetecinin Sliimiinii PKK ltistle-
niyor, Ankara’da cinayet” bagli#1 ile yayinlanmig; yine ayni tarihte L’Mumanite gazetesinde “Tiir-
kiye’de suikast” baghgi ile Mumcu’nun otomobilinin fotografi ile haber yayinlanmigtir. .

— Viyana'da yaymnlanan Derstendard ve Die Presse gazeteleri de, 25/01/1997 tarihli niishala-

rinda Ugur Mumecu’nun 6liimiinden bahsetmiglerdir.

— ltalya’da yayinlanan 25/01/1993 tarihli Il Messaggero, “Papa Suikastin yeniden inceleyen
gazeteci oldiiriildii” Gorrieve Della Sera; “Islame1 Gruplar Ugur Mumeu’nun Oldiirtilmesini tist-
lendiler, Ankara’nin merkezinde otomobil-Bomba, Mafya konusunda Tecriibeli Gazeteci 6ldiiriil-
dii” 11 Cornaile “Tiirkiye, Papaya suikast Kitabimn yazan sldiiriildii”

—26/01/1993 tarihinde Ingiltere'de yayimlanan THE Intependent gazetesmdc “Tiirkler Yas Tu-
tuyor” bagliklt haber yaymlanmigtir, '

— 26/01/1993 tarihinde Fransa’da yaymnlanan Lellonde gazetesinde “Islamer gruplar iinlii ga-
zetecinin dliimiine sahip ¢ikiyor” baglikli haber yaymlanmistir.

—26/01/1993 tarihinde B.A.Emirligi OMMAN MUSKAT da yaymlanan Times Of Oman ga-
zetesinde “Tlirk gazeteci oldiiriildii” baglikli haber yayinlanmigtir,

—25/01/1993 tarihli Hamburg’ta yayinlanan; Kieler Nachrichten “Islami Terér Ankara’da bir
gazeteciyi oldiirdii” Hamburgur Abendlatt “Gazeteci 6ldii” geklinde yaymlanmugtir,

— 27/01/1993 tarihinde yaymlanan Ispanya ELMUNDO gazetesinde de cm'tyel haber yapil-
mugtir.
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—27/01/1993 tarihinde Kuzey Kibris Cumhuriyetinde yaymlanan Halkin Sesinde “Mumcu ci-
nayetinde tutuklama”, ENF’de “Ugur bir deli ateskes yapmaz”, Y enidiizen’de “Inanglar, tehditler
ve diisiince dzgirliigii, Yenidiizen’de “Katliama tepkisi”, Yenidiizen’de “Tepkiler siiriiyor”, Dir-
lik’de “Mumcu’yu ¢ldiiren bombanin sirri ¢oziildi” KIBRIS da “Suikastde plastik bomba” haber-
leri ¢tkmugtir.,

— 26/01/1993 tarihinde Giimiilcine’de yaymlanan Druna gazetesi “Tiirk Gazeteciyi Havaya
Ugurdular” bagligs ile haber yapmistir.

—~26/01/1993 tarihinde Mumcu Cinayeti ile Alman Frankfurter Allgemine’de “Tiirkiye Ugur
Mumcu igin yas tutuyor” General Anzeicer'de “O, Atatiirk’iin idealleri ugruna oldi-Tiirk Kamu-
oyu Mumcu’nun 6ldiiriilmesine kiziyor”, Stuttgarter Zeitung'de “Koruma gérevlisi izinli olmasaydi”

~26/01/1993 tarihinde Sudan Haber Ajans biilteninde ve New Horizon gazetelerinde- Ugur
Mumecu’nun 6ltimii haberi yorumsuz yayilanmigtir.

~ 27 Ocak 1993 tarihli Paris Le Monde gazetesinde “Ugur Mumcu’nun 8liimiinden sonra [s-
tanbul’da iran aleyhtari gostcncnler baghkli haber yaymlanmistir.

— Moskova’da yayinlanan 25/01/1993 tarihli {zvestiz ve 26/01/1993 tarihli Nezavmmay'\ ga-
* zetelerinde Mumcu cinayeti ile ilgili haberler yayinlanmusgtir.

— 26/01/1993 taritiinde Isvigre Basininda; Journal de Geneve’de “Bir dogrunun &liimii” bag-
likl1 yorum yazisi, ve li¢ haber yayinlanmigtir.

= 25/01/1993 tarihli Alman Frankfurter Rundschau gazetesinde “Tiirk gazeteci olduriildii”
Frankfurter Allgemeine Zeitung gazetesinde “Tiirkiye’de bir gazeteci 6ldiirtildii”, Stiddeautsche
Zeitung’da “Tiirk gazeteci 6ldtiriildii” General Anzeiger’de “Tiirk gazeteci bombali saldirida 6ldii”
Kolner Stadt Anzeiger’de “Ankara’da Tiirk Gazeteci 6ldiiriildii” Stutgarter Zeitung’de “Tiirkiye’de
suikast” baglikli haberler yayimlanmugtir.

- 25/01/1993 tarihinde Beyrut’ta yayinlanan Lcornent Lejour guetesmde “Bir Tiir Gazeteci
Arabasinda Diizenlenen Bombali saldirt sonucu h'lyatlm kaybetti” baglikli haber ¢tkmustir. '

~25/01/1993 tarihinde Tahran’da yayinlanan Resalet “Inter Star TV.’si Mumcu’nun &liimiinii
[slami Kurtulug Orgiitii iistlendi”, Abrar Gazetesi-bagliklariyla olayr duyurmuglardir. An Mahar
Gazetesi de Mumcu’nun 6ldiiriilmesini haber yapmistr.

~ Sidney’de yayinlanan Yorum Gazetesi 25/01/1993 tarihli niishasinda “Ugur Mumcu oldii-
riildii” baghigr altinda Tiirk¢e bir haber yayimlamigtir,

—25/01/1993 tarihinde OECD nezdindeki Biiyiikelgiligin Mumcu ile ilgili derlenen biiltenin-
de her tilkenin goriisti yayinlanmistir (9tilke)

~ Filipide yaymlanan Maritsa gazetesinde Ugur Mumcu ile ilgili olarak 26/01/1993 tarihli
niishasinda “Tiirk Gazeteci Bomba ile Par¢alandi, Mumcu’nun 6liimii Ankara’da sok tesir yapmus-
tir” haberleri yaymlanmigtir. -

— Boines Aires’de yayinlanan Heralr gazetesinin 25/01/1993 tarihli niishasinda “Tiirk gazete-
ci bomb'ilandl haberi yayinlanmigtir.

— Dakka’da yayinlanan The Daily Star ve The Bengladc gazctelermm 27/01/1993 tarihli niis-
halarinda; “Ugur Mumcu’nun bomba ile oldiiriildiigti” haberi verilmigtir.

— Kanada’da yayinlanan The Gazete’nin 25/01/1993 tarihli baskisinda “Otomobile yerlestiri-
len Bomba Tiirk Gazeteciyi 6ldlirdii” haberi ¢tkmugtur.

— Meksika’da yayinlanan El Hacional gazetesinde 25/01/1993 tarihinde yayinlanan “Tiirk ga-
zeteci Ankara’da 6ldiiriildii” baghikli haber ¢ikmigtir.
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— Biikreg’te yayinlanan Nine O’clock Adcvaru] ve Dreptatea gazetelerinde 26/01/1993 tari-
hinde Mumcu’nun 6liim haberi ¢ikmugtir.

— Kopenhag’da yayinlanan Politiken;, Informasyon g,azctelcrmde 25 26/01/199’1 tarthinde
Ugur Mumcu’nun oliimii ile ilgili haberler ¢itkmugtir.

— Stokholm’de yayinlanan Svenska Dagbladet gazetesinin 26/01/1993 tarihli niishasinda “Tr-
kiye’de Meshur bir gazeteci oldiiriildii” haberi ¢tkmugtir. B

— Berlin'de yaymlanan Ncues Deutschland gazetesinde “Gazeteci oldiiriildii”, Berliner Mor-
genpost “Bir Tiirk gazeteci Suikast sonucu oldiiriildii”, Der Tafesspifcl “Ankara’da Tiirk gazeteci
oldiiriildii” haberleri 25/01/1993 tarihinde y'lylnlanml§ur

— Polonya’da yayinlanan Triybuna gazetesinde 25/01/1993, RZECZPOSPOLITA gazetesmde
26/01/ 1993 tarihinde Mumecu’nun 6liim haberleri yaymlanmx;;ur

— Liiksemburg’da yaynlanan Luxemburger Wort g'iZCICSI 26/01/ l99’% tarihli baskisinda Ugur
Mumecu’nun &liim haberini vermigtir.

— Palermo “Eski Hakim Carlo-Palermo’nun Anti M'\fya Esgiidiidiin Dernegi Ba§kanl nin gén-
derdigi basin bildirisinde; Mumcu’nun oliimil kinanmigtir.

—Hollanda’da yayinlanan Valkskran gazetesinde 25/01/1993, Trouw gazetesinde 25/01/1993,
Algemen Dagbland gazetesinde 25/01/1993, NRC Handesbland gazetesinde 25/01/1993, Haaysc-
he Courant Monday gazetesinde 25/01/1993, Tebegraf Monday gazetesinde 25/01/1993, tarihlerin-
de Ugur Mumcu’nun 6liim haberleri verilmisgtir. .

~ Karaci’de yayinlanan The News gazetesinde 28/01/1993 tarlhmdc “Ttirkler Katledilen yazar
icin Yiirtiyorlar” baslikli bir haber vermigtir.

— Abu Dhabi’de yayinlanan Al Khalerj gazetesn 28/01/1993 tarihli baskisinda “Sunkastc ugra-
yan gazeteci siki giivenlik tedbirleri arasinda topraga verildi” Guif News gazetesi 25/01/1993 ta-
rihli baskisinda “Ttirk gazeteci 6ldiiriildti”, haberlerini vermigtir.-

— Roma’da yayinlanan 1l Messaggero gazetesinde 26/01/1993 tarihli “Cok diismamm var, be-
ni oldiirecekler” baglikli yorum, 27/01/1993 tarihli Corriera della Seva’da “faillerin yakalandigt”
yaymlanmistir.

— Salzburg’da yaynlanan Tiroler Tagcsztung gazetesinin 25/01/ 1993 tarihli baskisinda Mum~
cu’nun 6liim haberi yaymlanmgtir.”

— Berlin’de yaymnlanan Neues Deutschland gazetesinin 28/01/199’4 taribli “Gazetecn defnedil-
di” Der Tagesssigel’in 28/01/1993 tarihli niishalarinda “Genelkurmay bagkani Atatiirk Prcnsnplc-
rine B'lghllglm Teyit etti” bagliklh haberleri. yayinlamigtir.

— Viyana’da yaynlanan 28/01/1993 tarihli Der Standard gazetesmdc “Mumcu topraga veril- -
di” baghkl haber ¢ikmustir.

‘ — Kahire'de yayinlanan 28 Ocak 1993 tarihli Al Akhbar ve Al Hayat gazetelerinde Mum-
. cu’nun cenaze haberlen yaymlanmgtir.

~ Karagi’de yayinlanan The News gazetesinin 28/01/1993 tarihli baskisinda “Ttirkler oldiiril-
len yazar igin yiiriidiiler” baghigtyla bir haber vermigtir.

— Napoli’de yaymlaimh il Mattino gazetesinin 25/01/1993 tarihli baskisinda “Ugur Mumcu
Otomobil Bombasi ile sldiiriildii, Papaya Yapilan Suikast ile ilgili kitap yazmgti, Tiirk Mafyas: ve
Kiirtlerle baglanu Rahatsizhk yaratan Gazeteci” baghkli haber yorum yazilmistir. '

— Paris’te yaylanan Le Monde gazetesi 28/01/1993 tarihinde “Gazeteci Ugur Mumcu’nun 6l-
dlirulmesmdcn sonra Orta Dogu kokenli 11 siipheli yaka]andl haberini vermigtir.

Turkiye Biiyiik Millet Meclisi. (S. Sayis: : 344)




—_21 —

— Islamabad da yayinlanan The Miislim gazetem 25/01/ 1993 tarihli baskisinda Mumcu’nun 6l-
diirtildiigiinii yazmagtir.

— Moskova'da yayinlanan The Moscow Times, gazetesi 28/01/1993 (ﬂl‘lh]l baskisinda Ugur
Mumcu’nun cenaze torenlerini, oldiiriiliis seklini yazmigtir.

— Bucnos Aires Herald gazetesinde 27/01/1993 tarihinde Mumcu’nun Sliimil ile ilgili haber
yazilmugtir.

~New York’da yaymlanan New York Times gazetesinin 27/01/1993 tarihli baskisinda “Ond¢
gelen Sol Egilimli ve Islami Koktendincilige Muhalif Gazeteci pazar giinii 6ldiiriildii. Dort Iranl,
1 Suriyeli olmak iizere 11 kisi tutuklandi” baghkli haber ¢ikmustir.

— Vatikan Avvenine gazetesinin 28/01/1993 tarihli niishasinda “Tiirk Gazetecinin cenaze tore-

- ninde biiyiik bir kalabalik topland1” baghkli haber yaymlanmigtir.

— Dublin’de yayinlanan 28/01/1993 tarihli The Irish Times gazetesmdc “Tiirk Gwzctccn oldii-
riildii” baghkl haber yazilmistir.

— Tokyo’da yayinlanan Mainichi gazetesinin 28/01/1993 tarihli baskisinda Mumecu Cinayeti-
ne ait haber verilmistir.

— Miinih de yayinlanan Miinchner Merkur gazetesinin 28/0]/ 1993 tarihli niishasinda “Dini
Koktencilige Kargt” baghikly haber ¢ikmgtir.

— Ottava’da yayinlanan The Toronto Star ve Thc Gazelte “Tiirkler dldiiriilen gazeteci igin yas
tuttu, Tiirkler cenaze térenini laik devlet Ichine protestoya doniigtiirdiiler” baghikh haber vermisler- -
dir. v

~ Wagington'da yaymlanan The New York Times gazetesinde 28/01/1993°de “Tiirkiye nin

w9

higbir zaman fran olamiyacag” baghkh haber yer almigtir.

— Beyrut’ta yayinlanan L’orient-Lejour gazetesi 28/01/1993 tarihli baskisinda “Tiirkiye Tcro-
riin Geri Dénmesinden Korkuyor” haberini vermistir. :

— Londra’da yaynlanan The Times gazetesinde 27/01/1993 tarihinde &len tinliler kdgesinde
Ugur Mumecu yazilmigtr. : '

— Fas basinindan ii¢ gazete yayinlanan Mumcu’nun oldiirlilmesini haber yapmustir,

— Paris’de yaymnlanan 28/01/1993 tarihli Liberasyon gazetesinde “Biiyiik bir kalabalik Ugur
Mumcu’ya saygi gosterisinde bulundu” baglikli haber yaymlanmstir.

— Lahey’de yayinlanan Trouw, Algemeen Dageland, Volkskrant gazetelerinin 28/01/1993 ta-
rihli baskilarinda Mumcu’nun cenaze téreni haberleri yazilmigtir. ‘

— Kibnista yaymlanan Birlik, Ortam, Yenidiizen, Halkinsesi, Vatan Kibris - gazetelerinde
Mumcu’nun cenaze torenleri ile ilgili haber ve yorumlar yazilmustir.

— Tel-Aviv'de yaymlanan Davar ve Haanetz gazetelerinin 20/02/1993 tarihli baskllarmda
Tiirk-iran iligkilerinin teror sebebi ile gerginlegtigi yazilmaktadir.

— Bern'de yaymlanan 25/01/1993 tarihli Lasuisse “tldiiriilen oniigiincii gazeteci” Journal de
Ceneve “En tanmmug gazetecilerden biri 6ldiriildii, 24 Heures” islam Yanhist Saldiri”, Berner Ze-
itung “Gazeteci oldiiriildii” Neuve Ziircher Zeitun “Tanimmig guetec: Ankara da oldiiriildii” bag-
liklar altinda haberler vermigtir.

~ Belgika’da yaymlanan 28/01/1993 tarihli De Mongen “Ugur Mumcu’nun  Hasmi boliicti”
27/01/1993 tarihli Lesoir gazetesi Tekzip baghfinda “Mumcu cinayetini PKK'min iglemedigini
agiklamaktadir”, De Mongen gazetesinin 27/01/1993 tarihli baskisinda “Tiirkler Mumcu’nun 8lii-
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miine agliyor” baghigim koymustur. 25/01/1993 tarihli De Mongen gazetesi “Gazeteci oldiirtildi”
_baghgmi koymustur.

— Bern’de yayilanan Journal de Ccnere gazetesinde 26/01/ 199’% tarihli “Bir dogrunun sltimii”
bagliklt yorum yaziss ¢ikmugtir.

—Tahran’da 03/02/1993 tarihli Cumhuri Islami Gazetesinde “Bir bagka agtdan bakig” kogesin-
de “Tiirkiye Ordusunun Mumecu’nun 6ldiiriilmesindeki Rolit” baslikli yazt yaymlanmigtir,

~ Paris’te yaymlanan 3 Ocak-1 Subat 1993 tarihli le Monde gazetesinde “Gazeteci Ugur Mu-
cu’nun katledilmesinden sonra Islami akinlara karg1 olanlar kizgiliklarin belirttiler” baglikh yo-
rum haber crkmugtir.

— Uskiip’de yaymlanan Birlik gazetesmde 01/02/1993 tarihinde “Unlii Gazeteci Ugur Mum-
cu’ya Bombali suikast” baglikli haber yazilmsstir. ‘

~ Lahey’de 17/02/1993 tarihinde MRC Handelsbland gazetesinde Ugur Mumcu’nun cenaze
toreni ile ilgili haber yayinlanmigtir, .

—31/01/1993 tarihinde {ran’da yaymnlanan Kar ve Kargar gazetesinde “Siyasi Y orum” Resalet
gazetesinde “Bir Gazetecinin 6ldiirilmesi ve Tiirkiye hiikiimetinin Amac1” baglikly siyasi yorum
yazilmsgtir,

— Avusturya’da yaymlanan 30/01/1993 tarihli Vorarlbergcr Nachichten gazetesinde “Teror
kurbani topraga verildi” bagligiyla Ugur Mumecu ile ilgili yazi ¢rkmugtir.

— Polonya’da yayinlanan Nowa Europa ve RZECZPOSPOLITA gazetelerinde 28/01/1993 ta-
rihinde Ugur Mumcu’nun cenaze torenleri yazilmisgtir,

— Kanada’da yaymnlanan The Toronto Star ve Thc Gazette’de 28/01/1993 tarihlerinde Ugur
Mumcu’nun cenazesi ile ilgili haber yazilmigtir.

— Sinkapur’da yayinlanan The Straits Times gazetesinde 29/01/1993 hrlhmde Ugur Mumcu
ile ilgili h'iber yazilmigtir. :

— Israil’de yayinlanan Maariv gazetesinde 28/01/1993 tarihinde “Tiirk Gazeteci Hizbullah
Orgutu tarafindan 6ldirtldi” bagliklr haber ¢ikmigtir.

— Vatikan’da yayinlanan Sahato dergisinin ?0/01/199’% tarihli makalesinde “Kurtlara Dokum-
nm bagt derde girer” bagh#i alinda Ugur Mumcu ile ilgili bir haber yorum yazilmustir.

" Ayrica Malta’da yaymlanan The Times Gazetesinin 25/01/1993 tanhll baskisinda “Gazeteci
bomba ile dldiiriildi” baglikli haber ¢ikmustir.

— Ingiltere’de yayimlanan The Intependend Gazetesinde 28/01/1993 tarihinde Ugur Mum-
cu’nun cenaze toreni ile ilgili haber gikmigtir,

— Endonezya’da yayinlanan Media indonesia Gazetesinin 29 Ocak 1993 tarihli “Tirkiye is not
fran” baghiklt Ugur Mumcu ile ilgili haber ¢ikmigtir,

— Salzburg’ta yayinlanan Tireler Tages Zictung Gazetesinde 25/01/1993 tarihinde Ugur Mum-
cu ile ilgili 6liim haberi ¢ikmugtir.

‘ — Portekiz'de yayinlanan Puplico gazetesinin 28/0]/ 1993 tarihli niishasinda “TUrklye hlgblr
zaman fran olmiyacak” ilgili haber gikmigtir.

~ Bern’de yayinlanan Journal De Ceneve gazetesinin 28/01/1993 tarihli niishasinda Ugur -
Mumecu’nun cenaze téreni ile ilgili bir haber yer a]m|§t1r.

‘ ~ Kiiba Kominist Partisi Yaymn Organt Granma’nin 28/01/1993 tarihli baskisinda “Tiirk gazc-‘
tecnsme gorkemli cenaze toreni’ baghkli haber yazilmigtir,
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— Fransa’da 28/01/1993 tarihinde L’Humanite gazetesinde “Ugur Mumcu’nun cenaze toreni
Ankara’da yapild1” bagliklt haber yayinlanmigtir.

— B.Arap Emirliklerinde, 28/01/1993 tarihinde Omman Daly Observer gazetesinde Mum-
cu’nun liimii ile ilgili haber yaymlanmugtir. ‘

~— Buones Aires de yaymlanan Herald gazetesinin 28/01/1993 lal‘lhll hiisnasinda Ugur Mum-
cu’nun cenazesi ile ilgili haber yaynlanmustir, )

— Suudi Arabistan’da yaymnlanan El-Sark, El EWSAT gazetesinde 25/01/1993 tarihli “Tiirk
Hizbullah Orgiitii tilkedeki rejimi devirmek istiyor”, Arap News’de 25/01/1993 tarihli “Arabasina
bomba konan Tiirk gazeteci 6l1dii”, Arap News’de 27/01/1993 tarihli “Istanbul’da binlerce Kisi ga-
zetecinin dldiirtilmesini protesto etti” baglikl haberler ¢ikmugtir.

— Ugur Mumecu’nun &liimii ile ilgili 27/01/1993 tarihli fran Cumhuri {slami gazetesinde “La-
iklere bir 6giit” baglikli makale yayinlanmistir.

— Stokholm’da yaymlanan Svenska Dagbladel gazetesinin 26/01/1993 tarihli niishasinda
“Tirkiye’de oldiiriilen gazeteci ile ilgili birgok kisi yakalandi” bagliklt haber ¢ikmuistur.

— Italya’da yayinlanan La Stam gazetesinde 25/01/1993 tarihinde “Kiirt Partisinden de §uPhe-
leniliyor” bagliklt haber ¢ikmigtir.

— Helsinkide yayinlanan Helsingin Samonat gazetesinde 26/01/1993 tarihinde Ugur Mum-
cu’nun oltimi ile ilgili haberler ¢ikmistir.

—Kuveyt’te yayinlanan Arap Times gazetesinde 27/01/1993 tarihinde “Tiirkiye ikinci bir Imn
olmayacak” baglikli haber ¢ikmigtir.

— Ugur Mumcu’nun cenazesi ile ilgili Bern’de yayinlanan Journal De Ceneve gazetesinde
28/01/1993 tarihli haber ¢ikmigtr.

— Ugur Mumcu’'nun cenazesi ile ilgili Almanya’da 28/01/1993 tarihli Westdeutsche Zeitung
gazetesinde “Gosteri geklinde anma” baglikl ayni tarihli Rhernische Post gazetesinde “Kaokten din-
cilie karg1 biiyiik protesto” baglikli 27/01/1993 tarihli Neue Ziirchner Zeitung gazetesinde “Gaze--
tecinin dldiiriilmesinden sonra Istanbul’da yiiriiyiigler”, 28/01/1993 tarihli Berner Zeitung gazete-
sinde “Muslumm Radikallere kargt gosteriler” baglikly haberler ¢ikimigtir.

- Almﬂnya da yaymlanan Frankfurter Rundschau gazetesinin 28/01/1993 tarihli nuslnsmda
“Yiizbinler mezar baginda” bagliklt, ayni gazetenin 26/01/1993 tarihli ntishasinda “Tiirk Gazeteci
sldiriildii” baglikli, 25/01/1993 tarihli niishasinda “Tiirkiye’de Gazeteci Cinayeti” baghklt, Frank-
furter Rundschau gazetesinin 27/01/1993 tarihli niishasinda “Ttirkiye Ugur Mumcu’nun yasini tu-
tuyor” baghkli haberler yazilmugtir., :

- Almanya-Leipzing eyaletinde; 28/01/1993 tarihinde Sacchsische Zeitung gazetesinde
“Mumcu igin cenaze toreni” baglikli, 29/01/1993 tarihinde Mitteldentsche Zeitung gazetesinde
“Agimliga kargi1”, 29/01/1993 tarihli Saechsische Zeitung gazetelerinde “Kisa Notlar” baglikli,
29/01/1993 tarihli Leipziger Velkszeitung gazetesinde “Ankara’nin Temsilcilere kargt savag ilani”
baglikli haberler yayinlanmigtir, .

— Fransa’da yaymlanan Le Figaro gazetesinin 9/03/1993 tarihli niishasinda “Terorist tehdidin
yeniden ortaya gikigt fran’dan stiphe ediliyor”

— Iran-Tebriz’de yaymlanan Erk gazetesinin 10-14 Subat tarihli niishalarinda “Tiirkiye’de ki
son olaylarin amili CIA ve MOSSAD’dir” baglikli makale ¢ikmugtir,

— Alman-Karlsruhe de yayinlanan Badische Meueste gazetesinin 26/01/1993 tarihli niishasin-
da “Dini Koktendincilige Kargi” baghikli haber yaymlanmustir.
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— Mumchmer Merkiir gazetesinin 28/01/ I99'% tarihli mlshasmda “Gazeteci olduruldu" haberl
yaymlanmstir,

— Karlsruhe-Badische Zeitung gazetesinin 27-28/01/1993 tanhh nush'\larmda Ugur Mum- .
cu’nun dliimii ve cenazesi ile ilgili haberler yaymlanmugtir,

- — Fasin Al Bayeni adli gazetesinin 31/03/1993 tarihli nushasmda Ugur Mumcu’nun Sldiiriil-
mesi ile ilgili bir haber yaymlanmugtir.

— Lahey’de yayinlanan. Trouve, Valkskrent ve Teleksat gazctclcrmdc 05/02/ 1993 tarihinde
Ugur Mumecu’nun oldiiriilmesi ile ilgili haberler verilmigtir.

— Almanya adresinde bulunan Ramiz Igik isimli sahsin “Ugur Mumcu ile. Cemalettin Kap-
lan’in baglantisinin olduguna dair” ihbar mektubunun dogrulugunun aragtirtlmasi ilgili konsolos-
luktan istenmisgtir.

- Almanya’nin Miinih kentinde yayimnlanan Munchncr Merkiir gazetesinin 28/01/1993 tarihli
niishasinda “Tirk Gazeteci otomobil bombast ile oldiriildit” baghkli haber yazilmig-
tur.(EK:11/401-1075) : o

37-) MIT Miistesarhit 26.03.1997 tarihli basin agxklahasnnda PKK itirafgis: Murat Ipek ve
Murat Demir adli gahislarin, Ugur Mumcu Cinayeti ile MIT arasinda asilsiz baglantt kurmalar hu-
susunda yasal islemlere bagvurulacagi 24 Mart 1997 tarihli bazi gazetelerde, Ugur Mumcu Cina-
yeti ile ilgili olarak, bahsc konu PKK itirafgilarinim ve Hanefi Aver’min agiklamalarina dayanarak

- MIT miistesarhgi’nin bilgi vermedigi, ilgisizlifi v.b. dayanagi olmayan goriiglere yer verildigi hat-
ta, tilm ifadeler cinayeti agtkga MIT’in isledigi yolunda birlesiyor degerlendirilmesinin dahi yapi-
larak, tegkilatumiz sorumsuz ve yakigtksiz bir suglamanin muhatabi kiinmak istenmigtir. Asilsiz id-
dialarin sahipleri ve olaylan maksath gekilde yonlendirmek isteyenler hakkinda gerekli yasal yol-~
lara bagvurulacagmnin belirtildigi goriilmiistiir. (EK:11/1077)

*38-) Istanbul Devlet Giivenlik Mahkemesi Cumhuriyet Saveiligi 26.03.1997 tarih ve 1997/570
sayil yazilariyla, Islami hareket operasyonunda yakalanan Mehmet Ali SEKER, Adil ATES, Mch-
met Zeki YILDIRIM, Hiisnti YAZGAN, Kutbettin GGK;'(in Metris cezaevinde tutuklu, Irfan Cag-
nict ve Ekrem Baytap'm Bandirma Cezaevinde tutuklu, Mehmet Ali Bilici’nin giyaben tutuklu,
Mehmet Kaya, Ayhan Usta, Abdiilaziz Ocakhanoglu, Mchmet Sah Cinar, Mehmet Can DIREK,
Yusuf ALTUN, Mehmet Zeki DENIZ, Fahrettin BAYTAP, Ali AKYUZ, Mehmet Sait EKMEN,
Hatip YILDIZ, Muhyettin YILDIRIM, Adnan GUNAYDIN, Serdar ALTUN ve Sait ENGIN in tu-
tuksuz olarak yargllandly belirtilmigtir. (EK:11/1079-1085)

39-)Tiirk Telekom Teknik Igletme ve Bakim Dairesi 24.03.1997 giin ve 809 sayil: yazisinda,
bant kayitlarinda konugma yapmak igin aranan telefon numarasi, konugmanin bagladids tarih, saat-
dakika ve konugma siiresinin bulundugu belirtilmektedir. Milliyet Gazetesinde yayinlanan habere
atfen sorulan 120 adet bant kaydinin donemin [gigleri Bakani ismet SEZGIN imzasi ile istendigi ve
Emniyete teslim edildigi konusunda ilgili Miidiirliigiimiizde argiv aragtirmasi yapilmig olup boyle
bir yimya ve bant teslimati ile ilgili herhangi bir yazi veya belgeye rastlanmadigh belirtilmistir.
- (EK:11/1086)
40-) Aydinlik Dergisi Ankﬂra Temsilcisi Hlkmct Clgck’m 27.03. 1997 tarihli (Komlsyona hi-
taben) yazisinda Ugur Mumcu’nun katledilmesinin Tiirkiye-Iran 1I1§l\|]cr|m bozmak ve iki iilkeyi
birbiri ile savagirmak amaci ile CIA tarafindan Iran kontrgerillass MOD’un tagoronlugunda ger-

geklestirildigi belirtilmistir, Tgilinin bu iddialan komisyonda dinlenmesi esnasmda ayrica tutanak-
Tara gegirilmigtir. (EK:11/1087-1111)
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41-) Avukat Ceyhan MUMCU Komisyona elden teslim ettigi 21.6.1996 tarihli Barolar Birli-
gi Bagkanliina hitaben yazilmig, Ugur MUMCU suikasti ile ilgili bu suikasun Adli ve idari so-
rugturma ve Meclis aragtirmasi hususunda goriislerini gikayet ve temennilerini dile getirdigi yazi-
sinda dzetle: »

~ Olaydan kisa bir siire dnce, taksi duragimin kaldinlmasinin, taksi kuliibesinin buzlu camlarla
kaplanmasinin ve taksilerin durug istikametlerinin nigin degigtirildiginin aragunimadigimni ve ayn-
ca, olay giinii Mumcu’ya “Ne zaman digan ¢ikiyorsun” sorusunu yonelten Omer Ciftgi tizerinde ye-
terince durulmadigint;

10/90 Esas numarali Meclis Aragtirma Kom?syonu bulgularmin iyi degerlendirilerek Komis-
yonunun ¢aligmasina engel tegkil ettigi belirtilen kanun bogluklan ve kanunun yanlig yorumlanma-
sinin ortadan kaldiritmas: gerektigi,

Ayhan AYDIN/olaymda oldugu gibi, ortaya ¢tkan tanik ve ihbarcilarn ciddiyetle dinlenerek
soylediklerinin dikkate alinmasini, heniiz Komisyon dahi dinlemeden kamuoyu niinde sorgulan-
masimn yanlig oldugunu, bu gibi kisilerin islami Hareket veya IBDA-C tiyeleri hakkinda styledik-
leri hususlann iyi degerlendirilmedigini, ozellikle tahrif edilen tutanak hakkinda Ankara DGM
Savcisimin [stanbulda konuyu aragtirarak kapatmasimin yanlis oldugunu,

24.1.1993 giinii Ugur MUMCU cinayetinden 1-2 saat sonra Islami Hareket Orgiitiiniin ele ge-
cirildigi ve sorgulanmalariyla cinayetin gﬁzﬂlcccginin belirtildigi ancak, boyle bir orgiitiin varlig
hakkinda Necdet Menznr ve DGM Savcisinin istanbulda I\onuyu aragtirarak kapatmasinin yanlig ol-
dugunu; . .
Ugur MUMCU’nun korumaya almmamasmm nedeni olarak Terore Kargt Korunma Yénetme-
liiinin 2. ve 4. maddelerinin gosterilmesinin yanlig oldugunu, [slami Hareketin ileri gelenlerinden-
Sefik POLAT ve Necmi ASLAN’1n 6rgiit mensubu olduklarinin bilindigi halde serbest birakildii-

ni,

10/90 Esas saytli' Aragtirma Komisyonu dnerilerinin Meclis Genel Kuruluna getirilmemesi ne-
deniyle bu 6nerilerin hayatiyet kazanmadigi ayrica Adalet Bakanligh miifettiglerinin DGM savcila-
r hakkinda yaptiklart sorugturma sonucu Saver Nusret DEMIRAL ve Ulkii Coskun'un kusur ve ih-
malleri belirlendigi halde ilgili makamca gercgiinin yapiimadigini; )

Mumcu cmayetl ile ilgili kag thbar yapildiginin ve bunlardan kagtnin degerlendmldlgmm ]
Ozal’in Yagar KEMAL’den Ugiur MUMCU aleyhine bir gikayet mektubu istemesi olayimin ara§u-
nimas gerektigini vurgulamigtir, (EK:11/1112-1127)

42-) Avukat Ceyhan MUMCU Komisyona hitaben Malatya seyahati _ile ilgili olarak yazdigi
24.3.1997 tarihli fax’ta; Mustafa YILMAZ ile Malatya Giinegs TV’de bir programa katildifini,
program sonrasi isminin Ibrahim UCAR oldugunu belirten bir sahsin 6zel goriigme talebiyle yan-
larina geldigini, ilgili ile DSI misafirhanesinde goristiiklerini, bu gorilsmede Ibrahim UCAR i Te-
kin COSKUNER’in Ugur MUMCU’nun éliimii hakkinda bilgisi olan, igin i¢inde olan kigilerden
biri oldugunu, COSKUNER’in Fevzi COSKUN’un eski adamlarmndan biri oldugunu, Turgut
OZAL ile bunlar arasinda baglant: bulundugunu, bu baglantinin Fevzi Oz tarafindan saglandigim
ve Tekin COSKUNER'inde Fevzi OZ’iin adami oldugunu, Ugur Mumcu’nun dldiiriilme nedeninin
bu oldugunu olaylart daha detayh bilen ve su anda hapiste bulunan bir arkadag oldugunu, canin-
dan korktugu igin agiklama yapmaktan ¢ekindigini bu konuda teminat verilmesi halinde konU§aca-
gim1 belirtmigtir. (Ek: 11/1128-1130)

43-) 10/86 sayili Komisyonumuz 21.2.1997 tarih ve 10/86-54 sayih yazxyla Ankara 4. Sulh
Hukuk Hakimligine bagvurarak Biiyiik Ankara Otelinin 806 numaralt odasindan 22-23 Ocak 1993
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tarihlerinde yapilan tiim telefon goriigmelerinin dokiimii ile Komisyonumuzca yapildigs tesbit edi-
len ve asagida numaralari belirtilen telefonlarin kimlere ait oldugunun ve adreslerin tesbiti igin
Mahkeme karari alinmast talep edilmig, Ankara 4. Sulh Hukuk Mahkemesinin 24.2.1994 tarlh ve
1997/305 D.Ig sayuli karar ile;

ISTANBUL [ZMIR

2664636 2630238
5296697 2322458
2630238 3855661

nolu telefonlarin 24.11.1992-24.2.1993 tarihleri arasindaki kayitlarin Telekom Idaresi tarafindan
komisyona bildirilmesi karara baglanmigtir, (Ek : 11/1131)

44-) T.C.Tiirk Telekomiinikasyon A.S. Genel Miidiirligiiniin 28.2.1997 tarih ve 1552 sayil
yazilari ile, Biiyiik Ankara Oteli santraline bagl telefonlardan yapilan goriigme bil gi]eri detay bant-
larinin silinmest,

- Ugur:Mumecuya ait 4464243 nolu telefonun detay bantlarinin silinmesi, 43666886 nolu tele-
fon santralinin dct'\y verme Ozelliginin bu]unmamam

Omer CIFT Ci’ye ait. 2310966 ve 4466106 nolu telefonlarin detay bantlarmmn silinmesi
4360558 nolu telefonun ise santral detay verme ozelliginin olmamast nedemylc goriigme bilgileri-
nin gikarilamadi bildirilmistir. (Ek : 11/1132)

45-) DEHA TV’de 25.2.1997 giinii yayinlanan Muhabirler Cengiz AKHISAR ve Biilent OZ- .
TURK ile PKK itirafgilart Murat IPEK ve Murat DEMIR ile yapilan roportaja ait bant’in ¢oziim-
lemesinde, Muhabir Biilent OZTURK iin itirafgilara yoneltigi “Yeterki can giivenligimiz saglansin
konugmaya haziriz diyorsunuz?” sorusuna itirafgr Murat IPEK”Evet hazinz”, “Ozellikle bir gaze-
tecinin 6ldiirtiimesi konusunda bilgiler oldugunu soylediniz, eylemi kim yapti nasil yaptiini  63-
renmek istiyorum ama ldiiriilen gazeteci kim?” sorusuna itirafgt Murat DEMIR “Burada tiyo ve-
reyim. TUrkae giindeminde olan ¢ok biiyiik bir gazeteci, daha dogrusu Ugur Mumcu “Biilent Oz-
TURK’iin net bilgiler varm clinizde? “ sorusuna, Murat IPEK’in “Net bil gller var. Sahislarin fo-
tograflart var, climizde belgeler var.”, Biilent OZTURK {in “ispatlayabilecek misiniz? “ sorusuna,
Murat IPEK “ sistemli bir sorguda ortaya gtkar”, Biilent OZTURK “Bomba uzmani mi?” sorusuna

“ikiside bomba uzmani”, “sizinle ayni ekipten mi? * sorusuna Murat DEMIR “Evet aym ekipten...
‘Ama aramizda baz: farklar vardi. Biz tig birime baghydik. Biz Jandarma ve Emniyete bagliydik.
Onlar sadece MIT’e baghydi” cevabini verdigi. (Ek: 11/1133-1376) ‘

46-) PTT Igletme Genel Miidiirliigii Muhasebe ve Finansman Daire Bagkanlig’nin 17 Nisan
1992 giin ve PTT.0.74.00.031 sayili genelgeleri ile PTT Bagmiidiirliiklerine, “bandlarin alt ¢ '1y sii-
reyle saklanmasinin zorunlu oldugu bildirilmigtir (EK: 11/1199) : '

47-) Igel Vali Yardimcist Mustafa Ali ORNEK, komlsyona hitaben yazdig: 13.3.1997 tarihli
yazisinda, Faili Mechul cinayetleri Aragtirma Komisyonu iiyeleri Batman’a geldiklerinde Vali ve-
kili olmadignr, komisyoﬁ tiyeleri ile herhangi bir toplanttya kattlmadigint ve hig goriigmedigini be-
.yan etmistir. (Ek: 11/120-1207) .

48) Bila tarihli Mithimmat Fabrikasindan bir yelkili'nin RDX-A ve C4 bombalarr ile ilgili tek-
nik bilgileri igerir agiklamamn komisyona teslim edildigi, (Ek: 11/1177-1198)

- 49-) 21 Ocak 1997 tarihinde yayinlanan “40 Dakika” Programinda Ugur Mumcu dosyasi prog-
raminin bant ¢oziimiinde, Program yapimcist Can Diindar, Mumcu’nun 27.6.1975,28.3.1978 tarih- -
li Cumhuriyet gazetesinde yaymlanan yazilarim okudugu, Hasan Fehmi Giineg’in 1980 6ncesi hak-
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kinda degerlendirme yaparak, Ugur Mumcu'nun 27.11.1979 ve 21.9.1985 tarihli Cumhuriyet ga- .
zetesinde yaymlanan makalelerinin okunmasini miiteakip, Ceyhan Mumcu, Ugur Mumcu’nun da-
ha Susurluk hadisesinden ¢ok énce Abdi fpekei cinayeti ile Abdullah CATLI '1rasmda baglanti ku-
rarak bu ¢etenin varllglm ilan ettigini;

Ciineyt Arcayurek belki o sirada Ugur Mumcu’nun olaylar arasinda irtibat (kagake¢ihk ve ge-
te olaylarr) varmi, yokmu? aragtiracakti, beyaninda bulundugu, daha sonra Uur Mumcu’nun Ital-
yan Televizyonun'da yayilanan konugmasinin metni ve 13 Mayis 1991 tarihli Cumhuriyet gaze-
tesinde yayinlanan yazinin okundugu, '

Ugur Mumcu davasi Avukatt Emin Deger, Ufur Mumcunun biittin yazilarinin istihbarata, giz-
li giiglere ¢iktigini, belki 6yle bir yere geldiki, cline gegen veya ge¢mesi olasi bir kanita yaklasts,
o kaniti elde etmeden... oldiirtilmtis olabilir, goriistinii dile getirdigi, 7

Ciineyt Arcayiirck Ugur Mumcu’nun kendisine APO’nun ge¢misini ve MiT le irtibatinin olup -
- olmadiim aragtirdifini've “ bunu saglam temeller tizerine oturtabilirsem, kitabin girigi bomba gi-
bi patlayacak” dedigini, Emin Deger Giildal Mumcu’nun, Mehmet Agar’a “... hersey tugla gibi bir
duvar halinde yiikseliyor. Altindan bir tugla ¢ekseniz hepsi yikihir” dedigini, Afar’in cevaben “Ya-
pamam” dedigini belirtilmektedir. (Ek: 11/1208-1230) S

50-) Cumhuriyet gazetesinden, Komisyon bagkani Sayin Ersénmez YARBAY'a lletnlen Ug,ur
Mumecu'yu Cumhuriyet Gazetesinden Ocak 1993 tarihinde arayanlarin listesinde,

1 Ocak 1993 tarihinde, Denizli Acipayam’dan Niyazi AKHAN’m (Ugur Mumeu’ nun asker ar-
kadagi oldugunu belirterek) aradig,

4 Ocak 1993 tarihinde, Aksi gorta ve Yeni Zemin Dergisinden Kenan Camurcu’nun aradigini,

5 Ocak 1993 tarihinde Ertugrul Unliitiirk (Cahit Aral ile ilgili olarak) ve Tuncay Celen’in ara- .
digr, ' . ‘ »
"6 Ocak 1993 tarihinde, Silkran Yurdagiil’tin (Miilteciler ile ilgili gériigmek igin), Stireyya Se-
hitoglu’nun (Dosyasini istedigi) ve Nokta dergisinden Mchmet Gii¢’iin aradigi, _

7 Ocak 1993 tarihinde, Cezmi Doganer’in (Hollandadan gelmis, apaydin otelinde kaliyor, faks
yollamig notu ile), Milli Giivenlik Kurulundan Ahmet Corekgi’nin, Do¢.Dr. Dogan Sevaslan’in,
Murat Tokdogan’in (Diizce ANAP lokali bagtan sona PKK’lt dolu notu ile aradig, ‘

8 Ocak 1993 tarihinde, Ankara Basm Yayindan Abdullah Ciftgi (Egit-Sen Kirikkale $b.sinin
etkinlikleri hakkinda) aradig

9 Ocak 1993 tarihinde, Avukat Serap Alpay’m (Adnan Hoca ile ilgili goriismek igin), Selim
Sercan’in (Barzani ile ilgili yazisindaki kitabt nereden bulacagi hususunda) aradigi,

10 Ocak 1993 tarihinde,eski Bayburt Kaymakami fsmet Akyol Hiir Diisiince Kullibil, Jesica -
Lutz ve Yeni Zemin Dergisinden arandis,

12 Ocak 1993 tarihinde Kapital Dergisinden Giilderen Kogal ile Anakent Beledxyesn Ozel Ka-
lem Miidiiresi Birsen Hanim tarafindan 'xrandlgx.

13 Ocak 1993 tarihinde, Ersan Arscver in (Isvigre Televizyonundan, kontgerilla'nin 6ldiirdii-
git Dogan Oz hakkinda bilgi notu ile) Inter Star Tv’den Nihat Halict’nin ve Ankara Milletvekili Ba-
ki Tug'un ve Israil Bitytikelgiliginden (Yemek daveti notu ile) arandigi,

14 Ocak 1993 tarihinde, Kemal Can’in (Saidi Nursi ile ilgili) Sabahattin Sen (Mulkxyclxler
dergisi i¢in) aradig1,

15 Ocak 1993 tarihinde, Fatih Odabagi’nim, (Universite tezi ile 1lg1h olarak) aradig,

7

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ' (S. Sayist : 344)



—28 — .

16 Ocak 1993 lélrihinde, Dr. Ruhi Kog (G6riisme istegiyle) aradif,

. 18 Ocak 1993 tarihinde, Atatiirk¢il Diigiince Derneginden konferansla ilgili olarak arandigi,
brahim Yilmaz’m ve Arif Mertoglu’nun aradigi ve 2000’ Dogru Dergisinden Hikmet Cigek’in
aradigi, -

20 Ocak 1993 tarihinde, Hiir Du§dnce Kulubii, Barig Kmpew ve Bursa Marmara Gazetesm-
den Hasan Dagci’nin aradigi,

21 Ocak 1993 tarihinde, Azadi Gazetesinden Ziya Koseoglu'nun ve Unal Ding’in aradig1,
22 Ocak 1993 tarihinde, Nail Giirman’nin, Celebi Eligiil ve Ibrahim Solmaz’in aradifii,

Bu bilgilerin Cumhuriyet Gazetesi Ugur Mumcu'nun sekreterinin notlarindan gikartildig
(Ek:11/1231-1233)

51-) 14/02/1991 giinii Hatay ili Reyhanl ilgesi Cilvegozii kara. hudul kapisindan, iizerinde ge-
gici 352 Z 6740, asil 34 B 0491 plaka bulunan oto ile Ulkemize giri yapmak isteyen, aslen Urdiin
uyruklu Sa’d- Tamam oglu 1945 dogumiu Moh’d Sa’d Jrouh AL MORDUIJ yakalanarak gozalti-
na alinmus, yaptlan sorgulamasi sonucu;

Suriye uyruklu Hasan-Fatma oglu 1959 dogumlu Mohammed Adel ASWAD isimli sahis ya-
kalanmig, sz konusu gahislarin sorgulari neticesinde orgiitleri tespit edilememis ve adi gegenler
haklarinda tanzim edilen tahkikat evraki ile birlikte 25/02/1991 giinii sevk edildikleri adli makam-
larca tutuklanarak cezacvine konulmuglar, s6z konusu saniklar ile ig birligi iginde oldugu anlagilan
Suriye uyruklu Hasan-Fatma oglu 1961 dojumlu Mohammed Al ASWAD isimli gahsin halen fira-
ri santk arandi8t anlagilmigtir.

52-) MIT Miistesarlig1, 31.3.1997 tarih ve 35331 sayili yazilan ile, Miistegarhin Malatya ili
Dogangehir ilgesinde birimi ve birim sorumlusunun bulunmadig, 1992-1993 tarihlerinde Cizre so-
sumlusunun bildirilebilmesi igin bu mensubun kimliginin bilinmesine neden ihtiyag duyuldugunun
ayrintili olarak bildirilmesi gerektigini bildirmistir.(Ek:11/1236)

53-) SHOW Haber Genel Yayin Yonetmeni Reha Muhtar | 4.1997 larlhll dilekgesi ile rahat-
s1zlifi nedeniyle seyahat edemeyecegini, bagka giinde komlsyonun emrine amadc oldugunu bildir-
- migtir.(Ek:11/1237-1238)

54-) Adalet Bakanhg Ceza Isleri Genel Mlldlil‘lllgli 28.3.1997 tarih ve 009622 saylh yazilari
ile Istanbul Devlet Gilvenlik Mahkemesi Cumbhuriyet Bagsaveilifinin 20.3.1997 tarih ve 1997/570
. sayih yazilan ile, Samk Mehmet Ali Seker, Irfan Cagrict, Mehmet Ali Bilici, Adil Ates, Mehmet -
Kaya, Ayhan Usta, Abdulaziz Ocakhanoglu, Mchmet $ahg¢inar, Mehmet Can Direk, Y usuf Altun,
Ahmet Zeki Yildirim, Mehmet Zeki Deniz, Kubbettin Gok, Fahrettin Baytap, Ali Akyiiz, Mchmet
Sait Ekmen, Habip Yildiz, Muhyettin Yildirim, Hiisnii Yazgan, Adnan Giinaydmn, Serdar Altun
ve Sait Engin’in ifadelerinde Ugur Mumcu cinayeti |lc ilgili herhangi bir beyanda bulunma-

“diklan bildirilmigtir.(Ek:11/)

55-) Necdet Menzir komisyona génderdigi 2.4.1997 tarihli yazi ile, Istanbul Emniyet Miidiirii
-oldugunu ve olayin sorumluluk bslgesi diginda kalmas: nedeniyle komisyona yardimci olacak bil-
“giye sahlp olmadiim bildirmigtir. (Ek:11/1240-1246)

56-) l(;|§lcr| Bakanligi Jandarma Genel Komutanli gl 2.4.1997 tarih ve 79578 sayih yazllarx ile
Jandarma Uzman Cvs. Dagkin Akgiin ve Kadir Karatag olarak belirtilen kisilerin gergek isimleri-
nin Uzm.Jn.Cvs.Daskin Akgiin ve Svl.Is¢i Abdiilkadir Karatag oldugu ilgililerin konu ile ilgili ola-
rak Adli Milsavirlikge alinan ifadeleri Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavci- -
hifina intikal ettirildigi belirtilmigtir. (Ek:11/1247) '
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574) Eﬁmiyet Genel Mildiirliigii 2.4.1997 tarih ve Bila sayih yazilaryla Ugur Mumcu cinaye-
ti tami@ olarak dinlenilmesi istenen Ayhan Aydin’in belirtilen adreste bulunamadlgl ve nerede ol-
‘dugunun bilinmedigi belirtilmigtir. (Ek:11/1248-1249) ’

58-)istanbul Milletvekili Necdet Menzir 3.4.1997 tarihli yazisinda, islami Hareket Orgiitv‘.i
operasyonu hakkindaki belgelerin istanbul Emniyet Miidiirliiiinden ve Devlet Giivenlik Mahke-
mesinden temin edilebilecegini bildirmistir. (Ek:11/1250) .

59-) Van Cumhuriyet Bagsaveilifh 3.4.1997 tarih ve B.03.4.65.00.00 sayih yazilariyle Murat
Demir ve Murat ipek’in ileri siirdiigii iddialarla ilgili olarak Hz.1993/2289 sayili evrakin ve takip-
sizlik kararinin bulunmadif, Adnan Isik’in esi Filiz Isik’in yiizlestirmede sanifi teshis edemedigi-
ni ve olayin samk yada saniklarinin bugiine kadar bulunmamalan sebebiyle takipsizlik karaninin
sozkonusu olmadigint belirtmistir. (Ek:11/1251-1261)

60-) Adalet Bakanlifit Personel Genel Miidiirliigii 4.4.1997 tarih ve 22522 sayili yazilarmda k
Hakim ve savcilarin emekli olduktan sonra yasal dayanagi bulunmayan onursal sifatini kullanma-
larmin miimkiin olmadigini ancak, Yargitay 1. Baskam, Bagkan vekilleri, Daire Bagkanlari ve tiye-
leri ile Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi ve Yargitay Cumhuriyet Bagsaver vekiline Yargitay Kanu-
nunun 65. maddesi mucibince Onursal Belgesi verilmekte ve bu gahislarin “Onursal” sifati ile tin-
vanlarini kullanabildikleri belirtilmektedir. (Ek:11/ 1262) '

61-) Emniyet Genel Miidiirliigii 4.4. 1997 tarih ve 075316 sayili yazllarmda Milliyet Gazete-
sinin 10.3.1997 tarihli niishasinda bahsedilen 120 adet telefon bant kaydina ait herhangi bir kayda
rastlanmadifi ve donemin Igigleri Bakam Ismet Sezgin’in imzasi ile bu hususa ait bir talebin bu-
funmadi belirtilmigtir.(Ek:11/1263)

62-) Istanbul Valiligi Emniyet Miidiirliigii 4.4.1997 tarih ve 8450 sayili yazilarinda Islami Ha-
reket Orgiitii mensuplarimimn Istanbul Emniyet Miidiirligiince alinan ifadelerinde Ugur Mumeu ci-
nayetine igtirak etmedikleri gibi olayi gergeklestiren kisi veya kisileride bilmediklerini beyan ettik-
leri ikametlerinde ve goslerdlk]en yerlerde olayla ilgili bll‘ bulgu ve belge elde edilemedigi,

Ankara Emniyet Mudurlu;=11nce alnan irfan Cagric’nin ifadesinde 1984 yilinda Hizbullah ad:
altinda bir érgiitlenme ¢aligmalarina bagladiklariny, ii¢ y1l Iranda kaldigim ve birgok kez Irana gi-
dip geldiklerini ve Iranda egitim gordiiklerini, Muammer Aksoy, Bahriye Ucok ve Ugur Mum-
cu’nun Oldiiriilmesi olaylarinda Iran’in parmag: oldugunu tahmin ettigini, Ugur Mumcu’nun 6ldii-
riildiigii tarihte Mehmet Ali Seker ve Aydm Usta’nin Istanbul Emniyet Miidirliigiinde gdzelim al-
tinda bulundugunun belirtildigi, (Ek:11/1264-1272)

63-) Av.Ceyhan Mumcu komisyona sundugu 24.2.1997 ve 4.4. 1997 tarihli yansmda Ugur
Mumecu’ya yapilan suikastin, milletin biitiinliigiine, bagimsizlidina yonelik olmasmna kargin, gerek
MIT Miistesarhgimin gerekse, DGM saveiliginm susmaktan bagka birgey yapmadiklarini, ibrahim
UCAR’1n kendisini tekrar arayarak, Tekin Cogkuner’e iftira atmadigini istenirse yiizlesmeye hazir
oldugunu soyledigini, Yargitay Onursal Saveist Ugur Tonik’in Cogkuner hakkindaki sorugturma-
y1 engelledigini ve Cogkuner adina Siimerbank ve diger bankalarin Malatya gubelerine bol miktar-
da havale geldigini belirtigini,

Lejyoner Abdullah Cetin’in susurluk komlsyonuna verdigi ifadenin 6zeti ile 24.3.1997 tarihli
Bagbakanhga sundugu MIT teskilatinm hizmet kusuru igledigini belirtir dilekgesini yazi eki olarak
komisyona gondermigtir. (Ek:11/1273-1301) '

64-) Genel Kurmay Bagkanhg: 2.4.1997 tarih ve 1700-811-97/Egt.03t.5.(S.2) sayil yazilari
- ekinde Ugur Mumcu'nun Harp Akademileri Komutanliginda yaptidi konugmanin bant kaydini ko-

misyona gonderdigi (Ek:11/1302-1303) :
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65-) Nurzan Amuran komisyona sundugu, 3.2.1993 giinlti TRT Genel Miidiirliigii aleyhine
ALBARAKA TURK A.S.’nin agtifii tazminat davasma iligkin dilekgede, 21.11.1992 giiniin
TV.1’de “Ayda bir” programinda spiker ve Ugur Mumcu’nun haksiz isnatlarda bulundu'{gu gerek-
gesi ile tazminat davasi agildigi, Ankara 6.1dare Mahkemesinin 12.4,1995 tarih ve 1995/671 sayih
karariyla tazminat talebinin reddedildigi agiklanmisgtir. (Ek:11/1304-1313)

66-) Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirltigi, bila tarih ve 97017504 sayili
yalean ile, Murat Demir’in 1970 Van Bagkale ligesi niifusuna kayitl oldugu, PKK tersr orgiitii
tiyesi olmak ve 6136 S.-.Muhalefet sugu ile Semdinli Sulh Hukuk Mahkemesi 19.6.1989 tarih ve
1989/02 sayil1 tevkif miizekkeresi ile tutuklandigi, 21.7.1989 tarihinde Diyarbakir E tipi cezaevine
alindigy ve Diyarbakir 1 nolu DGM’nin 20.3.1991 t"mh ve 1989/’54’% esas sayih tahliye miizekke-
resi gerefii ayni tarihte tahliye edildigi, :

Murat Ipek’in 1973 Diyarbakur ili Egil ilgesi niifusuna kayith oldtigil, PKK teror orgiitiine iiye
olmak sugundan Sirnak Sulh Ceza Mahkemesinin 26.2.1992 tarih ve 1992/30 sayili tevkif miizek-
keresi ile tutuklandig, 27.2.1992 tarihinde Diyarbakir cezaevine alindigi ve Diyarbakir 1 nolu
DGM’nin 16.4.1992 tarih ve 1992/108 sayili tahliye miizekkeresi ile ayni tarihte tahliye edildigi,
Velit Hiiseyin'in 1960 Irak Kerkiik dogumlu PKK terér rgiitii tiyesi olmak sugundan Diyarbakir -

~2.nolu DGM’si 3.5.1991 tarih ve 1989/127 esas s.1991/233 Karar s.ilam: ile ,h'iikl'.im giydigi,
- 12.11.1989 tarihinde Diyarbakir E tipi cezaevine alindi, cangiivenliginden 21.5.1992 tarihinde
_ Mus E tipi cezaevine alindigs ve Mug Agir Ceza Mahkemesinin 17.6.1992 tarih ve 1992/72 Miit.sa-
© il karari ile aynt tarihte tahliye edildigi, ~

Abduliah Karatag’in 1960 Cukurca dogumiu oldugu Dnyarbaer 1 nolu DGM nin 1.1.1990 t'\-
rih ve 1989/353 E, 1990/283 K. sayilt ilami ile PKK teror orgiitii tiyesi olmak sugundan 7 yil hii-
kim giydigi, 6.10.1988 tanhmde Diyarbakir E tipi cezaevine alindifi ve Diyarbakir 1 nolu
DGM’nin 14.4.1991 tarih ve 1991/72 sayih sartla tahliye karari geregi tahhye edildigi bildirilmig-
tir. (Ek 11/1314-1315)

67-) Komisyonumuzca Igigleri Bakanllg“gx’ndan olay tarihinde olay mahalline yakin bulunan
muntika iizerinde -hangi binalarin korundugu sorulmug, cevaben - Emniyet Genel Miidiirliigi
11.4.1997 tarih ve 2415/97 sayils yazilariida, 24.1.1993 tarihinde Atatiirk Bulvar1 No.197’de bu-
lunan Birlegmis Milletler Temsilciligi ile Sabah Gazetesi Ankara Temsilciliginde Esat Karakol
'Amxrhgmce koruma personeli gorevlendirildigi bildirilmigtir. (Ek:11/ 1%16-1%18)

68-) Istanbul Valiligi Emniyet Miidirliigit 16.4.1997 tarih ve 935 sayih yazilan ile, Ucur
Mumecu cinayeti tanigi oldugunu beyan eden Ayhan Aydin’in Istanbulda belirli bir is ve ikamet ad-

- resinin- tesbitinin miimkiin olmadig gibi tantyan ve bilenlerinde - bulunmadig bildirilmis-
tir.(Ek: 11/1319)
- 69-) Mug Valiligi Olaganiistii Hal burosu 16.4.1997 tarih ve DS.VI-1- 301 S'llel yaZIlan ile,
* Velit Hiiseyin'in Mardin Kapals cezaevinden 21.5.1992 tarihinde Mug E tipi kapalt cczaevine gel-
digi ve llimiz Afir Ceza Mahkemesinin 17.8.1992 giin ve 1992/72 Miit. saym karart ile sarth tah-
" liye edildigi,

‘Cezaevinden tahliyesini miiteakip sinirdigt edildigine dair bir bilgi ve belge bulunmadxél, Em-
niyet Miidiirliigii Pasaport.ve Yabancilar subesinin bilgisayar kayitlarinda 27.4.1992 tarihinde Igis-
leri Bakanhginca yurda giriginin yasaklandiggt geklinde bilgi bulundugu anlagilmig, sahis hakkinda
bagka herhangi bir bilgiye rastlanmadig: bildirilmistir.(Ek: 11/1320-1321) R

70-) iqi§l¢ri Bakanhg Emniyet gencl Miidirliigii 16.4.1997 tarih ve 084688 sayili yazilanyla
Ayhan Aydin’in Ankara, istanbul ve Edirne Emniyet Miidiirlitkleri tarafindan yapilan aragtirmada,
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» ilgilinin adresi tesbit edilememigtir. Adi gegenle ilgili aragtirmanin , niifusa kayitl oldugu Kars ili
Arpagay ilgesinden de siirdiirtildiigii bildirilmigtir.(Ek:11/1322)
~71-) Dugisleri Bakanlig1 Istihbarat ve Aragtirma Genel Miidirliigii 11.4.1997 tarih ve 1390-307
saytl yazilarinda, Yurtdiginda gorev yapan diplomatlarimiza karg girigilen eylemlerden sadece bi-
risinin bombalt sekilde oldugu, 16 Temmuz [991 tarihinde Atina Biiyiikelgiligi servis aracinin ge-
¢is gilzergahinda park etmis bir aracin uzaktan kumanda ile havaya ugurulmas: seklinde gergekles-
tigi, (Ek:11/1323)
72-) Olagantistit Hal Bolge Valiligi 17.4.1997 tarih ve 97/420 sayili yazilariyla Veht Hiise-
yin'in Silopi ilgesi Barbaros Mahallesi Yesil Sokak Yesil Cikmazi No.1 sayili yerde ikamet etmek-
te'iken, Irak’a geri donmek isteyen Irak uyruklu yabancilardan yardimci olmak vaadi ile maddi

menfaat sagladift ve 5682 sayih Pasaport Kanununa muhalefet etmekten yakalandig, tanzim edi-,

. len tahkikat evraklari ile birlikte 25.12.1996 giinii Silopi Cumhuriyet Bagsaveihiina sevk edildigi,
Sulh Ceza Mahkemesinin 25.12.1996 giin ve 96/77 Miit. karari ile tevkif edildigi ve 24.1.1997 ta-
rihinde Silopi Asliye Ceza Mahkemesinin Esas No.1996/128 sayisina kayden serbest birakilarak si-
nirdigt edilmesinde sakincanin bulunmadigr bildirildiginden, ayni giin Habur Hudut Kapisindan
Irak’a ¢ikigt saglandigr bildirilmistir. (Ek:11/1324-1367) :

73-) i¢isleri Bakanlgl Emniyet Genel Miidiirliigii 17.4.1997 tarih ve 2550/97 sayih yazilariy-
la Jn.Astsb.Kd.Bevs.Hiiseyin Oguz'un il Koruma Komlsyonu nun 24.3.1997 tarihli karart ile ko-
rumaya alindig1 bildirilmistir.(Ek: 1 1/1368)

74-) Kilis Milletvekili Dogan Giireg komisybna sundugu 25.4.1997 tarihli yazisinda, Ugur
Mumcu ile bir sohbetinde “yakin korunup korunmadigini” sordugunu, Mumcu’nun *“Birseyler ya-

“piyorlar” mealinde cevap verdigini, ldiiriilmesine miiteakip evine taziyeye gittiginde mesken ko-

rumastnin olmadigint 6grendigini, bunun tzerine Ankara Valisi Erdogan Sahinoglu’na sordugunu

ve Validen “korumaya ¢aligiyorduk™ mealinde bir cevap aldifini belirtmigtir. (Ek:11/1369)

75-) Igigleri Bakanlig Emniyet Genel Miidiirlugii 29.4.1997 tarih ve 2765/97 sayili yazilarty-
la, Ugur Mumcu’nun belirtilen tarihler arasi koruma talebi ve hakkinda alinmis herhangi bir koru-
ma karart ile yazili veya sifai olarak gorevlendirilmis koruma personelinin olmadig), bunlara ait bil-
gi, belge ve dokiiman bulunmadiginin kayitlarin tetkikinden anlagildigs belirtilmigtir. (Ek:11/1370)

76-) GUNDEM-~ Strateji Grubu’nun komisyonumuza sundugu, Ugur Mumcu cinayetinin
Ipuglar: konulu ¢ahismada, Ugur Mumcu’nun 2 Subat 1992 ‘den &ldiirtildiigii giin olan 24 Ocak

1993’c kadar gegeh stire i¢inde Cumhuriyet gazetesinde Gozlem siitununda yayimlanan 330 kége |

yazist baz alinarak yapilan aragtirma sonucu: Ugur Mumcu’nun yasamindaki son bir yil iginde 158
yazisini “Kiirt” sorununa ayirdigi, bunun yazilarinin ytizde 52.6'sint olugturdugu en ¢ok tizerinde
durdugu ikinci konu 117 yaziyla ABD olurken, ii¢iincii sirada ise 114 yaziyla da PKK’'nin yeraldl—
81 belirtilmektedir. (EK:11/1371-1760)

77-) Denizli Cumhuriyet Bagsaveilifit 28.04.1997 tarih ve 1997/2-353 B. saytlt yalean ile
MIT Miistegarliginmn 20.02.1997 tarihli dilekgesi ile PKK itirafgrlart Murat IPEK ve Murat DEMIR
hakkinda devletin emniyet ve muhafaza kuvvetlerini alenen tahkir ve tezyif etmek suglarindan so-
rugturma yiiriitiildiigii bu nedenle, degerfendirmek tizere Murat [PEK ve Murat DEMIR’in komis-
yonca alinan ifadelerinin saveilifa gonderilesinin talep edildigi, (EK:11/1761- 1764)

78-) Emniyet Genel Miidiirliigii 06.05.1997 tarih ve 506/97 sayilt yazilari ile Ugur Mumecu ci-
nayeti ile ilgili patlama konusunda muhtelif Uzmanlarin farkli gériiglerinin Komisyonunuz tutanak-
larina gectigi ifade edilmekte ve patlama dncesi fiinyénin ateslenmesi, patlayicinin yerlestirilmesi,
patlama sirasinda da maktiiliin araca girip, girmedigi veya yari girdigi ya da hig girmeden patlama-
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nin }neydana geldigi hususlarinda ODTU"de bu konularda Uzman Prof. Dr. Ayhan 8. Demir neza-
retinde ayni tiir arag ve maket egliginde yeni bir deneyin (mukayasenin) yapilmasi hususunda, de-
“neyde kullanilacak ara¢ ve maketin temin edildigi takdirde bu deneyin Golbag tesislerinde yapila-
bilecegini ve teknik konularda her tiirlii destegi vermeyé hazir olduklari bildirilmigtir. -
- (EK:11/1765-1766) ‘

79-) Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi Cumhuriyet Bagsaveiigi 07.05.1997 tarih ve B-
1997/506 sayh yazilan cki, Hiilya Agansoy’un ifadesinde “Ugur Mumcu’nun dldiiriilmesi olayi ile
ilgili bir bilgisinin olmadiim, kocasinin bu olayla ilgili net bilgisinin oldugunu sanmadig1, Alaad-
din Cakict’nin olaya katildiina dair bilgisinin bulunmadiini™ beyan ettigi,

Tekin COSKUNER 08.03.1997 tarihli ifadesinde, “Astsubay Hiiseyin OGUZ'u tamdsgim, il-
"gilinin Dogan ERSAHAN’n1 yakalatmam i¢in Ugur Mumcu cinayeti ile ilgim oldugunu bildikleri-
ni s6yleyerek tehdit cttigini , bu husustaki baski ve iligkilerinin 1,5 yil devam ettigini, daha sonra
kesildigini, bende C4 patlayici oldugu yalandir, Ugur Mumcu cinayetinden sonra evimi istanbul’a
tagidigim yalandir, Ahmet Ozal’t tanidiim yatandir. Yargitay Onursal Saveist Ugur Tonik’i tani- -
difin, kendisinin Malatya Emniyet Mudiirliigi'nde, Seyfi Oktay’a yapilmasi, plantandift ve Ugur
Mumcu cinayetine kanistifim iddiasini tagiyan ihbar mektubuna dayali olarak alinan ifadesinde
Ugur Tonik ile birlikte gittiklerini ve kcndlsmc yardimer oldugunu” ifade ettigi, (EK:11/1765-
1773)

80-) istanbul Valiligi Emniyet Miidiirligii 05.05.1997 tarih ve 02.03.97/10605 sayili yazilan
eki, Murat Demir’in 19.04.1997 tarihli ifadesinde; *“Ugur Mumcu cinayetinden bir hafta 6nce eski
PKK itiraf¢ist Kuzey Irak Tiirkmenlerinden olan Velit Hiiseyin isimli gahisla Van’da Mahsen isim-
li birahanede icki i¢tifimiz sirada, kendisini Korkut Eken ve Mehmet Eymiir’iin cagirdagin, itk 6n-
ce Malatya ili Dogangchir ilgesine gelmis orada Aytekin ...... isimli MIT ¢i birinin evinde kalmig
ve bombalari oradan alarak Ankara’ya geldigini; Ankara’da bir polis hgemurunun evinde kaldikla-
rim, Ugur Mumcu’yu olaydan iki giin once telefonla tehdit ettidini, olay giinii Hizbullah Masasin-
da caligan Hayrettin ....... isimli polis Sefinin yanina vermis oldugu iki tanc polis ile beraber gece
bagka bir polis otosunun onlarin giivenligini saglamak koguluyla gece saat 1,30’tan saat 03.00’¢ ka-
dar bir buguk saat caligarak arabaya ii¢ bomba yerlestirdigini bunlardan birini arabanin silecegine,
ikincisini kontagia ve sonuncusunu ise arabanin bagajina paralel bir gekilde baglandifiini ve daha
sonra aynt polis memurunun evine déndiigiinii ve Velit Hilseyin’in fran gizli servisinin ajant oldu-
Sunu, bu sahsin bu gekilde anlattifit duyumu bu gekilde anlattim, bagka bir polis otosunun onlarin .
giivenligini sagladiklariyla, fran gizli servis ajam oldugunu da ben ekledim, o zaman bu anlatim ba-
na ¢ok abartih geldi, ben gerek Korkut Eken’i gerckse Mehmet Eymiir'ii taniman, kendileriyle hig-
bir sekilde goriigiip, konugmadim. Mchmet AGAR, Ozer CILLER, Tansu CILLER, Mchmet EY-
MUR, Korkut EKEN ve Sedat BUCAK” yiizyiize gormedim ve kendileriyle goriigmedim... Kadir
 CELIK’in sundugu Objektif programinda Ugur Mumcu cinayeti hakkinda konugtum, daha sonra

Ugur Mumcu cinayetini aragtirma komisyonuna da anlattim, ben itiraf¢t olarak maddi yonden bir
bunahm yagadim, iginde bulundugum igin o dénemde Susurluk olaylari dolayist ile TV'lerde bu
_konuda konuganlara para verildigini duydum, bu nedenle konugtum” ¢esitli TV. ve Gazetelere gtk-
tigini, bu gazetelerin ve TV'lerin yapimcilarinca Ankara ve Istanbul’da en giizel otellerde agirlan-
diklarini, medya kuruluglarina demegler verirken Murat IPEK, Ozér CILLER ile birlikte resim ge-
kildigini soyledigini, kendisinin boyle bir resim ¢ekmedigini, kendisinin Ozer CiLLER'lc hig ta-
mgmadifini, Murat [PEK ’in s6yledigi bu yalan ile amaglarinin medyanimn ilgisini gckmek oldugu-
nu ifade ettigi, :

Itirafgt Murat IPEK ayni tarihli ifadesinde, kendisinin itirafci olarak devietin yaninda yer al-
digini, 1992 yili sonuna dogru desifre oldugunu ve PKK'l1 terdristlerin, kendisi, ailesi ve ¢ocugu-
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nu Oldiirme tehdidi ile karsi karsiya kaldigtny, teror orgiitiintin medyada kendilerinin dikte ettikle-
rini sylememesi halinde Diyarbakir’daki ailesini topluca katledecekleri tehdidi ile medyada yer
alan konugmay1 yaptigini, “Radikal Gazetesinden bize POLAT RONESANS Otelinde Yilmaz DU-
MAN ve Irfan BOZAN adina yer ayirtip kalmamizi sagladilar. Bu arada Radikal Gazetesi yaym
Mildiirii Reha MADEN ikimize ihtiyaglanimizi gidermemiz igin 200.000.000.— (Ikiytizmilyon)
TL.s1 verdi ve ayrica bir gece bilgimiz dahilinde olmadan bize iki tane uyrugunu bilmedigimiz ya-
~ bancr uyruklu bayan getirdiler, bu bayani Radikal Gazetesi Muhabiri olan irfan BOZAN getirmig-
ti. Odalartmiza bu bayanlari getirdi. Bu bayanlar bu aksam sizinle birlikte kalacaklar dedi ve ba-
yanlarin biri benimle digeri de Murat DEMIR ile birlikte kaldi. Sabahleyin bu bayanlar yammuz-
dan ayrildilar. frfan BOZAN bu bayanlan yammiza getirdiginde bayanlarin bizimle olmalar kar-
silifinda kendilerine 1.500 Amerikan Dolar verdigini sylemisti. Ayrica, kadinlarinda otel masraf-
larim da Radikal Gazetesi 6dedi. Daha sonra konu ile ilgili roportajlarimiza devam ettik. Bu ropor-
taj esnasinda daha once anlattiklanmizdan farkli ofarak eski Bagbakan Yardimcist Murat KARA-
Y ALCIN’in, halen Dogruyol Partisi Genel Baskanli1 yapan Tansu CILLERin esi olan Sayin Ozer
CILLER hakkinda yalan beyanlarda bulundum. Bunlardan Sayin Murat KARAYALGIN’a ben ve
Alaattin KANAT in silahl; saldirtda bulunacagimizi ve bunu bazi devlet biiyiiklerinin emriyle ger-
ceklegtirccegimizi beyan ettim. Saym Ozer CILLER’in kendilerinin Devlet Cetesinin baginda ol-
dugunu birgok olayi finans ettigini, ve bu igler ile ilgili dig devietlerden talimat alarak yaptigim be-
lirttim. Aslinda bu agiklamalarim da asilsizdir.” Otelden ayrilirken bazi fotograflarimizi kaybettik.
Bu fotograflar daha dnce beraber ¢alismig oldugum bazi resmi gorevliler ile ¢ekilmis fotograflardi.
Fakat, Otel’den ayrilirken bunlari Otel’de unuttuk ve gazetecilere bu fotograflarin iginde Sayin
Ozer CILLER’in fotografinm oldugunu soyledik. Aslinda boyle bir fotograf yoktu. Bunu beni ysn-
lendiren Demokrasi Gazetesinden Sanhi EKIN’in talimati ile Radikal Gazetesinde soylemigtim. Sa-
dece Istanbul’da bir giin gezmek amaciyla geldigimde kendileri de Istanbul’da Sanjozef Lisesinde
bir yemege davetli iken bende kalabaliffi goriince yaklagtim. Sayin Ozer CILLER o esnada gevre-
sini saran insanlarla tokalagirken tesadiifen elini bana da uzatti, ben de kendisi ilc tokalagtim. Be-
nim bundan bagka kendisi ile higbir sekilde muhatapligim olmamigtir. Sansasyon yaratir diye San-
I EKIN’e bunu bahsedince bunun ¢ok énemli oldugunu ve kendisi ile yemek yedigimi sdylememi -
istedi, ben de Radikal Gazetesi ile goriigiirken istedii sekilde anlattim. Aslinda, ne Ozer CILLER
ile ne de ben kendileri ile higbir gekilde iligkim olmamigtir.

Ugur Mumcu cinayeti ile ilgili olarak, higbir sekilde agiklama yapmadim, ve olayin nasil ger-
¢eklestirildigini bilmiyorum. Sadece benimle birlikte su anda gozetim altinda bulunan Murat DE-
MIR ile birlikte Ankara'ya giderek Ugur Mumcu Komisyonu’na miiracaatta bulunduk, Bunu yine
Ankara Demokrasi Gazetesinden Temel DEMIREL'in gagiirmast ile oldugu ve onun yénlendirme-
si ile Komisyonla goriigtiik. Ancak, bu Komisyona bu konuda hig¢ bilgim olmadigint, bahse konu
itirafg1 Velit HUSEY IN’[ Cezaevinde tamdigim: olayin iglendigi tarihlerde Kuzey Irak’a gitmek is-
tedigini biliyorum dedim, bunun haricinde bu konu ile ilgili hi¢bir yerde beyanda bulunmadim. Te-
mel DEMIR sadece benim Murat DEMIR’e yardimer olmami ondan farkl birgey soylememi iste-

-medi. Gergekte ben bu olay ile ilgili hig bir sey bilmiyorum” ifadesinde bulundugu, (EK:11/1774-
1804) :

81-) Tarihsiz ve imzas1z olarak Komisyonumuza gonderilen yazida; Ugur Mumcu’nun katle-
dilmesinin ve olayin faillerinin Kuran’i Kerim’den bazi ayetler anlatildiktan sonra yakalanmasimin
sadece idari izne tabi oldugu belirtilmektedir. (EK: : ' ’

82-) Alparslan Isik’li tarafindan komisyonumuza sunulan Miilkiyeliler Birligi Genel Bagkan-
lig"'nin 27.01.1997 tarihli yazi ile DISK’e 25 Ocak 1994 tarihinde gonderdigimiz fax mesaji AK-
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SOY ve MUMCU'nun liim yildsniimleri dolayisiyla 31 Ocak ginti yapilacak basin toplantisinda
okunacak metnin belirlenmesi i¢in 26 Ocak 1994 giinii yapilacak 6n toplantiya bir temsilci génde-
rilmesinin talep edildigi, DISK tarafindan Omer CIFTCI ve Siileyman CELEBI imzasi ile génde-
rilen yazi sadece bigimsel olarak degil, igerik olarak da diigtindiiriicti bulunmugtur. Emekten ve de-
mokrasiden yana biitiin érgiitlerin katilimiyla olusturulan ve daha etkin hale getirilmesi igin ¢aba
gosteren DEMOKRASI PLATFORMU iginde goriigiilmesi gereken bir bildirinin, icerifi her ne
olursa olsun, farkli bir platformda tartigmaya a¢ilmasint kabullenmek olanakl degildir. Sadece Mu-
ammer AKSOY ve Ugur MUMCU olaylarl degil, tiim faili meghul cinayctler karsisinda duyarhli-
g1 defalarca gbstermis olan DISK’i bundan kagimiyormugcasina imzaya zorlamak ise, daha da an-
lagiimaz bir tutumdur” cevabinin verildigi, (EK:

- 83) Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi Cumhuriyet Ba§-sav01hg1, 16.05.1997 tarih ve B-
1997/515 sayili yazilar1 ekinde,

“Gazeteci -Yazar Ugur Mumcu’nun olayiyla ilgili Ugur Mumeu’nun oturdugu sokaktaki 63.
Nolu apartmanin Av. Yusuf Ziya Ekince’ye ait 15. Nolu dajrenin 15:10.1991 tarihinde A. Celik ad-
It sahsa satildig1, A. Celik ile Oral Celik adli salus arasinda; yaptirilan sorusturmada herhangi bir
iligkisinin olmadiinm belirlendigi,” “Cankaya’nin Biiyiikesat Mahallesinde bulunan 5509 ada par-
seli teskil eden 1223 m2. miktarindaki Bag iizerine inga edilmig olan kargir apartmanin 1. Kat 15
Nolu mesken ile bunun kat irtifakina tekabiil eden 21/262 arsa payi Ismail Ozmen adinda kayith
iken bu kerre malik bu meskenini 14.06.1988 tarih 2551 yevmiye numarast ile 4.500.000.-TL st be- '
delle Yusuf Ekinci’ye satmig, Yusuf Ekinci ise, ig bu 15 nolu meskeni 15.10.1991 tarih 5837 yev-
miye ile 50.000.000.-TS’si bedelle AgaCelik’e satmigur. Halen 1. Kat 15 nolu mesken Aga Celik
adma kayith” bulundugu,

84-) Ankara Deviet Giivenlik Mahkemesi Cumhuriyet Saveiligt 16.05.1997 tarih ve
B.1997/515 sayili yazilari ekinde; ‘ '

Omer Ciftgi'nin, DGM Savelifinca alinan 09.06,1993 tarihli ifadesinde, “Ceyhan Mum-
cu’nun belirttigi gibi ben olay giinii Ugur Mumcu’ya seslenmedim ve herhangi bir sekilde konusg-
madik, iddialar tamamen asilsizdir”, ) '

Tanik, Ayhan Aydin’in Ankara DGM Savciligmea alinan 06.05.1997 tarihli ifadesinde “Ola-
yin meydana gelmesinden 7 giin kadar sonra, Emniyete giderek beyanda bulundum. Ancak, o ta-
rihte igsiz ve maddi stkinti i¢inde bulundugumdan ¢ikar amaci giiderek daha 6nce belirttigim sekil-
de beyanda bulundum. Beyanlarim ve teshisim yalana dayanmaktadir. Gergekte ben olayt yapan-
lart gérmedim” : :

‘e

Olaydan sonra olay: bilenler igin 6diil konulmugtu, benim de maddi sikmtim oldugu igin bu
adulii alabilmek igin bu gekilde bir senaryo uydurdum. Benim gimdi burada verdigim beyanim
dogrudur. Bu beyanimuin digindaki titm ifadelerimi ve teshis tutanagimi kabul etmiyorum, dogru de-
gildir.”

Beyaninda bulunduklarr , (EK:11/1812-1817) '

85-) istanbul Valiligi Emniyet Miidiirliigii 09.05.1997 tarih ve 03.97/7214 sayih yazlariy-
la, ' .

fgi tarih ve sayili emir yazilar ile 10.05.1997 giinii Saat 10.30'da T.B.M:M. Milli Saraylar Da-
ire Bagkanligi Dolmabahge-ISTANBUL adresinde hazir bulundurulmalary istenen gahuslardan:

Hiilya (Aynur) Agansoy’a gerekli tebligat yapiimuis;
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Diindar Kili¢"in kendisi bulunamadigindan kardegi Mustafa Kilig’a gerekli tebligat yapilmig;

Emekli Yargitay tiyesi Ugur Tonik’in belirtilen adresten bagka bir adres vererek tagindigi tes-
pit edilmis, vermis oldugu yeni adreste yapilan arastirmada orada da oturmadi@i ve ev sahibi tara-
findan da taninmadigs icin tebligat yapilamams; '

" Ayhan Usta hakkinda yapilan aragtirmada, adreste Senol Arli’nin oturdugu ve gahsi tanimadi-
#1 tespit edilmig, binanin kapicist Seyfettin Karaz’in beyanindan sahsin 1993 yilinda Polisler tara-
findan evinden ahhdng: o tarihiten beri adrese ugramadiginin 6grenilmesi tizerine {limiz Emniyet
Miidiirltigii Terorle Miicadele Sube Miidiirltigii ile yapilan yazigmada sahsin yasadis1 orgiit mensu-
bu olmak sugundan yakalanarak 07.02.1993 tarihinde ilimiz DGM Cumhuriyet Bagsaveiligina sevk
edildigi, ayni tarih ve Hz.1993/113, Sorgu:1993/22 sayiya kayden tutuklandig, adres olarakta Bat-
man ili Bahgelievler Mh. 1618 Sokak No:5 adresini verdigi tespit edildigi bildirilmistir.
(EK:11/1844-1858)

86-) Susurluk Arastirma Komisyonunun 29.01.1997 tarihli toplantisinda Trabzon Mil-
letvekili Eyiip Asik’in ‘ :

Ben gegen sene 1994-1995 senesinde Faili Meghul Cinayetleri Aragtirma Komisyonunda ¢a-
listim. Oncelikli incelememiz Ugur Mumcu cinayeti ve ona bagli olarak diger faili meghul cinayet-
ler, Giineydogudakileri ozellikle incelemigtik ve o zaman hissettim; ama, tam goremedigim bazi
zorluklart daha sonra igte Susurtuk’tan sonra daha net gérmeye bagladim. Su anda bazi konularda
sizin de ayni gseylerle kargilagacaginizi zannediyorum ve zannederim biz Faili Me¢hul Cinayetler
Komisyonu raporunda da belirlemistik ben arkadaglara onu okumalarint tavsiye ediyorum,

Raporda da gérmiigsiiniizdiir, bir ara ATV deki bir programda Siyaset Meydani programinda
hem bagkan Dogru Yol Partiliydi, arkadasimiz Sadik Avundukluoglu hem bagkan hem ben yani
Ugur Mumecu cinayetini biz ¢ozdiik; ama, ne zaman elimizi uzattiysak elimizi geri ittiler ve kana-
atimiz devletin bazi makamlar bu isi biliyor diye agiklama yapmistik televizyondan Tiirk milleti-
ne 1 sene 1,5 sene evvel bunu agiklamistik, agiklamak zorunda kalmigtik. Yani biz bu iglerle ug-
ragtik, ugrastik cinayeti bir iki sefer ¢ézecek olduk; ama, iste ya Devlet Giivenlik Mahkemesi Bag-
saveist-bu igle ugragmayin dedi, ya bilmem emniyetteki adam bizim sorusturmaya ¢agirdigimiz’
adami kalkti gotiirdii polis Reha Muhtar’in prograrhma gotiirdii veya Reha Muhtar getirdi bizi sa-
bote etti bilmem ne. Yani neticede anladik ki devlet bu igin oniiniin devletin bazi adamlart bu isin
oniinii kesiyor dedik ve ¢tktik bunu agikladik.

Beyaninda bulunuldugu, (EK:11/1818-1843)
87-) Istanbul Valiligi Emniyet Miidiirliigii 23/05/1997 tarih ve 97/7955 sayili yazilari ile,

“Terdrle Miicadele Sube Miidiirligii ve Yabancilar §ube Mildiirliiglimiziin argiv tetkiklerin-
de, Suriye uyruklu Celal Zehabi hakkinda kayit bulunmadigr” bildirilmistir. (EK:11/1858-1862)

88-) 23/05/1997 tarihli MIT Ekpertiz Raporunda Kriminal Polis Labarotuvar Daire Bagkanli-
&1 27 ve 29 Ocak 1993 tarihli ekpertiz hakkinda “tahkikatin baglangic agamasi teknik yonii itiba-
riyle kismen sonucu anlagildigi, hicbir delilin bozulmamasi ve kaybolmamasi igin olay yerinin tec-
rit edilmesi gerektigi, olay yerini kontrole almak ve emniyetini saglamak amaciyla Cevre Emniyet
Kusgagi tesis edilmelidir.” ) : _

Bu degerlendirmeye gore; goriiniiste oldukga basit bir ategleme diizeni ile téchiz edilen ve et-
kin miktar ve tiirde patlayict madde ihtiva eden bomba, Ugur Mumcu’nun otomobilinin altina ko-
laylikla yerlestirilmis ve terdrist eylem amacina ulagmistir. Ancak, burada dikkat edilmesi gereken
husus; ategleme diizeninin otomobilin altina ve mekanik bir hareket ile elektrikli devreyi tamamla-
yacak sekilde ustalikla ycflc§tirilmi§ olmasi ve eylemin, patlayici maddeler konusunda ¢ok'iyi ¢gi-
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tilmig, uzman diizeyinde, soﬁukl\anh, becerikli bir kisi tarafindan gergeklegtirilmesi ihtimalinin

yiiksekligidir.

Bu eylemin, failin ilk isi olmadig kesin gibidir ve imzasinin, benzeri diger bombali eylemler-
de de aranmasinda zaruret vardir. Bu tiirdeki eylemlerin mukayeseli bir teknik aragtirma ile ayrin-
tili olarak ele alinmasinda fayda miitalaa. edilmektedir”  degerlendirilmesinin yaptldigt
(EK:11/1863-1884) bildirilmistir.

89-) Milli istihbarat Tegkilat Muste§'1rh§| 23/05/1997 tarih ve 55052 S'lylll yaznlarlyla
“Suriye uyruklu Muhammed Celal El-Zchebi -

1972 yilinda, Istanbul Universitesi Cerrahpaga Tip Fakiiltesi'ne kayit yaptirmisgtir.

Kagakeilik yaptig gerekgesiyle, 20 Haziran 1973 tanhmde sinirdigt edilerek lstenmcyen §ah1s

© kapsamma alinmistir.

1974 yilinda gikan Af Kanunu’ndan faydalanarak iilkemlze gelm1§ ve yeniden 1.0, Tip Fakiil-
tesi ndelu Ggrenimine baglamistir.

Adma konan tahdit figleri, 19 Kasim 1985 tarnhmdc icisleri Bakanligi tarafindan iptal ednlm|§-
tir. :
Betiil (Ozel) isimli T C. uyruklu bir bayanl'\ evli olan ve iig gocugiu bulunan adi gegen 1986
yilinda 191§lerl Bakanlifi’na miiracaatla vatandaghk talebinde bulunmugtur

Ticaret hayatina atilmasi nedeniyle &grenimini yanda kesen amilan, 21.10.1985-31.10. l987 ta-
rihleri-arasinda Istanbul’da faaliyet gosteren Zehebi Dig.Ti.Sti.nde galigmak tizere Deviet Planlama
Teskilati’'ndan miisaade almig ve 1986 yilinda ANAP Mus eski Milletvekili Alaattin Firat’in yar-
dimiyla T.C. vatandaghgina gegmigtir. ' :

21 Mart 1989 tarihli Hiirriyet Gazetesinde ¢ikan bir haberde; Tiirkiye’ye yillik 70 ton kagak
altin girdigi ve bu konuda Celal Dehabi’nin (Muhammed Celal El-Zehebi) adi tizerinde durulmasi
gerektigi, adi gegenin Tahtakale’nin bir numarali déviz ve altin indiricisi oldugu ve Isvigreli kuru-
luglarla baglantisinin bu']imdugu, tinlii kagakeilardan olan ve halen isvigre’de bulunan Magaryan
Kardesler ile Cillo kardesler lakabiyla taninan Mehmet ve Hiiseyin Yildinim ile ortakligimin bulun-
dugu ve anilan titkeye 4-6 milyon dolar kagirdiklari belirtilmigtir.

Suriye ve Ortadogu’dan elde edilen kiflge altnlarin tilkemiz tizerinden Isvigre ve Avrupa iil-
kelerine kagak olarak sevk edildigi ve bu f'nllyetm Suriye istihbarat Servisinin bilgisi altinda ya-
pildig bilinmektedir.

M.C. Zehebi'nin Suriye’nin istanbul Bagkonsoloslugu'nda gorevli istihbaratgt Muhammcd
Salameh ve Muhaberatin Tiirk Masast sefi Numan Dagdadi ile irtibatt mevcuttur,

Amlanla ilgili olarak organize kagakg¢ihk sebekesi i¢erisinde bulundugu ve Cetin Emeg suikas-
tinde rol aldifina dair gesitli basin yayim organlarinda yazilar yazilmistrr.

. Sozkonusu iddialar dogrultusunda alinan ifadesinde; “1986 yilinda ANAP Mus Milletvekili
Alaatin Firat vasitastyla Tiirk vatandaghfina gegtigini, doviz ve altmn ticareti ile ugragtiiini, Cetin
Emeg ile ilgili olarak “o gazeteciyi derdest edip ldiirtin, onun anasim sinkaf edeyim” seklindeki
konugmasinin bir éldiirme emri olmadigini, Cetin Emeg’i hi¢ tantmadifini, aleyhinde yazi yazan

tLim gazeteciler igin de aym seyleri soyleyebilecegini, Istihbarat servnslen ile iligkisinin olmadiB1-

", belirtmigtir.

Kisisel bagvurusu iizerine 12 Nisan 1995 tarihinde TBMM Faili ‘Meghul Siyasi Cinayetleri
Aragtirma Komisyonunda Cclm Emeg cinayeti ile ilgili ohr'lk daha once belirttigi benzer beyan-
larda bulunmugtur.
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Suriye {stihbarat servisinin Suriye ile baglantilar bulunan sahislardan menfaat saglamak veya

w 9y

baski yapmak suretiyle M.C. Zehebi’den istihbari alanda yararlanmaya ¢alistifi”nin
tespit edildigi belirtilmigtir. (EK:11/1885-1887)

90-) Yasar Kemal’in miivekkili Av. Enver N'llbant Komnsyonumum gonderdigi 26/05/ 1997
tarihli yazilarinda;

Ceyhan Mumcu tarafindan ortaya atilan iddialar sebebiyle Yagar Kemal’in ifadesini istedigi-
niz tarafimiza fax mesaji ile bildirilmigtir.Miivekkilimiz Yagar Kemal, tamamiyla ciddiyctten ve
dayanaktan uzak iddialann, Tirkiye Biiyiik Millet Meclisinin bir komisyonu tarafindan dikkate ali-
nip, bir de kendisinden bu iddialar1 cevaplandirmasinin istenmesinden son derece rahatsizdir. Ko-
misyonunuzun, sadece hayal mahsulii iddialarla vakit kaybedip, gergek suglulari aramamasindan
da iizgiindiir. Miivekkilimizin istegi ve Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi Kurumuna duydugu saygi-
dan dolayl komisyonunuza bu cevap gonderilmektedir.” (EK:11/1888)

-91-) Adalet Bakanhig1 Ceza Isleri Genel Miidiirliigii 27/05/1997 tarih ve 6.135.5.1993/14383
sayilt yazilariyla “tatbikat ve dencylerde arag ve diger maddelerin kullanilmast igin Biitge faslin-
dan Bakanligimiza 6zel tahsisat ayrilmadigindan s6zkonusu otomobillerin temin edilmesi cihctine
gidilememektedir,

Tatbikatta Ufur Mumecu’nun viicut dlgiileri degerinde (boy kilo,vb.) ve insan viicudu dzellik-
lerine sahip (canl hayvan veya kesilmis hayvan, kauguk,silikon vb.) olacak sekilde ve tatbikat sa-
yis1 kadar mankenin Adli Tip Kurumunun bugunl\u teknik imkanlartyla hazirlanmasi miimkiin go-
riilmemektedir.

Sayet, bagka kurum ve kuruluglardan yukaridaki belirtilen imkanlarin saglanmas: sonucu ve
tatbikatin yapilmasina karar verilmesi ve keyfiyetin Bakanligimiza bildirilmesi halinde gérevli
Cumhuriyet Saveilanimizin olay yerinde hazir bulundurulmasi cihetine gidilecegi”

Belirtilmigtir. (EK:11/1889-1890)

92-) Komisyonumuzea Milli Istihbarat Tegkilatindan, Ugur Mumcu cinayetinin MiT tarafin- -
dan arastirilmasi halinde uygulanacak yontem ve tekniklerin ne oldugu sorulmus;

MIT Miistesarligi’nin Bila tarih ve sayili yazilarinda “Bu tiir, bombali eylemlerden sonra mev-
cut kurallar ve usul geregi “Patlama Sonrast Aragtirma ve Olay Yeri Incelemesi” tabirleri ile tanim-
lanan iglemler; bu islemlerden sorumlu ve yetkili kurulug-olan Emniyet Genel Miidiirliigi biinye-
sindeki uzman birimler tarafindan, olaymn vukuu buldugu yerde, bilgili icra edilmek suretiyle der-
* hal baglatlmig ve takiben gergeklestirilen laboratuvar tetkikleri sonucunda hazirlanan 27 ve 29
Ocak 1993 tarihli Ekpertiz Raporlart ile elde edilen teknik bulgular ve degerlendirmeler ortaya
konmugtur. Boylece, tahkikatin baglangig agsamasi teknik yonii itibariyle kismen sonuca ulagtiril-
mugtir.

Olay yerinde yapilacak ilk iglemler, ilgili kuruluglarin koordineli ¢aligmasint gcrékli kilar, olay

yeri civarindaki insanlari ve aragtirmacilari korumak ve olay mahallini muhafaza altina almak igin,
polis, itfaiye ve saglik destegi olay yerinde bulunmalidir.

Higbir delilin bozulmamasi ve kaybolmamasi igin olay yerinin tecrit cdilmesi gereklidir. Ay-
m zamanda olay yerine gelen meraklilar, muhtemel terdristler ve ganimet aveilan da giivenlik kap-
saminda ele alinmalidir,

Olay yerini kontrole almak ve emniyetini saglamak amaciyla “Cevre Emniyet Kugag1” tesis
edilmelidir. Bunun uygun usulii goyledir:

~ Patlama noktasi (merkezi) belirlenir.
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— Patlama merkezine nazaran en uzaga firlamig parga bulunur.
— Patlama merkezi ile bulunabilen en uzaga firlamis parga arasindaki mesafe olgiiliir,
— Olgiilen bu mesafe, yarisi kadar arttirilarak, Emniyet Kugagimin yarigapt belirlenir.

— Renkli ikaz geridi gekilerek Emniyet Kusagi tesis edilir ve aragtirma sonuglanana kadar arag-
tirmacilarin diginda kimsenin igeri girmesine izin verilmez.

Ne kadar kiigtik ve nemsiz goziikiirse gozilksiin delil olabilecek biitiin parcalar isaretlenir ve
toplanir., Biitiin delillerin; ne oldugu, kimin tarafindan ve nerede bulundugu, fotografinin gekilme-
sine gerek olup olmadi belirlenir ve bu bilgiler delil kayit cetveline kaydedilir.

Olay mahallindeki gorgii tamklars belirlenir, kimlikleri kayda alinir ve miilakata tabi tutulur.
G(Srg(i taniklarina;

— Bomba patladig anda neredeydiniz? Tam yerinizi gosteriniz.

— Bomba patlamadan 6nce, ne kadar zamandir buradaydiniz?

~Ne oldugunu gordiiniiz mii? ‘

- Olay kurbani o strada ne yaptyordu?

— Alev ve dumanm rengi nasildi?” sorularinin yone]ulcccm belirtilmektedir, (EK:11/1863-
1884) :

93-) Ceyhan Mumcu Komisyonumuza gonderdigi 28/05/1997 tarihli dilekgesinde; “Olaym
akabinde, patlamadan miitevellit ¢evreye dagilan pargalann tamami, Ankara Emniyet Mudiirligii-
niin 01/02/1993 tarihli yazisina gore, uzman personel tarafindan toplanarak, laboratuvar inceleme-
leri yapilmak iizere, Emniyet Genel Midiirliigii Kriminal Polis Laboratuvarlari Daire Bagkanligina
gonderilmig ve Ekpertiz Raporunun diizenlenmesinden bir siire sonra, bizdeki bilgilere gore, Te-
rorle Miicadele Sube Miidiirliigtinde muhafaza altina almmigur. k

Aracin patlamadan sonra kalan pargalarinin tiimii, Ugur Mumcu cinayeti yonunden vazgecil-
mez ve Kaginilmaz bir delildir. Titizlikle de muhafazas: gerekir. :

Hal bosyle iken, bugiinkii basinda aracin parcalarinin kaybolduguna dair haberler yaymlanmak-
tadir. Vazgegilmez bu nemti delilin muhafaza edilmeyip, kaybedilme iddiasi dogru ise, ¢ok biiyiik
bir vahamet arzetmekte ve gerek ileride saniklarin bulunmasi ve gerekse olayin sorugturmasi ve ko-
vugturmasinda santklar lehine biyiik bir koz olugturmaktadir.

Bu itibarla, aractn pargalarinm tiimiiniin ivedilikle bulunup muhafaza altina ainmasi, kayip ol-
dugu takdirde de sorumlu personel hakkinda gene ivedilikle sorugturma agilmasi”ni talep ettigi,
(EK:1892)

94-) Istanbul Valiligi aniyct Miidiirltigti’niin 28/05/1997 tarih ve 12494 tarihli yazilarr cki
inceleme ve imha raporunda ;

24/01/1993 giinti Bostanct-Tiinel Caddesi Tekbir Sitesi B.2 Blok D.17 sayili, Halil oglu 1961
Dogumlu Mehmet Ali Seker’in kalmus oldugu evden ve yine 26/01/1993 giinii Sile Ormaninda gos-
terdigi yerden toprak altinda gomiilii olarak elde edilen patlayict madde ve bomba yapim malzeme-
leri gerekli inceleme sonucu: 1. kg.lik kutular igerisinde beyaz renkli topl‘am 8 kg. agirlifindaki
maddenin RDX ihtiva eden C4 patlayict maddelerden oldugu, toplam 35 kg. agirlifinda bulunan
beyaz ve sarimtirak renkli maddenin ise RDX ihtiva eden C4 patlayici oldugu, 6 sise stvinin Stilfi-
rik Asit oldugu, saniyeli fitilin isc igerisinde Karabulut ihtiva eden fitillerden oldugu, [nfilakl fitil
icerisinde PETN patlayicist bulundugu, 2 adet 250 gr. kagitlar igerisinde beyaz renkli kristalize
maddenin patlaytcr maddelerden Potasyum Klorat oldugu, 4 adet elektrikli fiinyenin ise ana patla-
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- yicilanin infilak isleminde kullanilan tahrip kapstillerinden olduéu, Nobea marka kol saati ve flag
ampuliiniin ise saatli bomba yapiminda kullanlan malzemelerden oldugu, belirtilen patlayici mad-
delerden gesitli bomba diizenekleri yapilmakta oldugu ve bu bomba malzemelerinin tertr amact ile
bulunduruldugu, muhafazalari sakincali oldugundan imha edilmeleri gerektigi,

Yukarida belirtilen adreste elde edilen patlayict madde ve bomba yapiminda kullanilan malze-
melerin muhafazalari sakincalt oldugundan Askeri imha sahasinda miinhal bir yerde patlatilmak ve
yakilmak suretiyle imha edildigi,

03/02/1993 tarihli inceleme ve imha. Raporunda;

23/01/1993 giinii Maltepe-Kiiciikyali Kayalar Dervigbey Sitesi B Blok D.15 sayili yerde M.
Sait oglu 1968 Gerctis dogumlu Mehmet Zeki Yildiim’in kaldigr evde y'\pxlan arama sonucu: el-
de edilen mtellgl belirsiz maddelerin incelenmesi sonucu:

I. stkta belirtilen fitilin icerisinde PETN patlayict olan Infilakit fitil oldugu, 2. sikta belirtilen
5 adet 32 pargali haki renkli gekme pimli halkaly, fiinyesi takili ve igerisinde TNT patlayict bulu-
nan Askeri tip savunma el bombasi oldugu vahim ve vahamet giice sahip 2,4-3,2 saniyede infilak
‘cttirilen bombalardan oldugu kullaniimasinin tamamen yasak oldugu Askeri birliklerin igleri icabt
kullandig: yapilan incelemeden anlagilmigtir, 3. gikta belirtilen sis bombalarinin yanimda gesitli
renkte duman ¢ikaran sis kutularindan oldugu, 4. gikta belirtilen bubi tuzaginin patlayici maddele-
rin infilak isleminde kullamilan malzemelerden oldugu, 5. sikta belirtilen 2 adet kavanoz igerisin-
de bulunan toz ve topakeiklar halindeki maddenin ise Potasyum Siyaniir oldugu, 6. gtkta belirtilen
sigeler igerisindeki sivi maddenin %30’ 1uk sulu ¢ozeltisi Hidrojen-Peroksit oldugu, 7,8 maddeler-
de belirtilen toz kalp halinde bulunan maddelerin ise herhangi bir patlayict madde ihtiva ctmeyen
fotograf¢ilik maddelerinden oldugu, 9. maddede belirtilen yesil renkli kartuglarin iginde ince fitil-
ler halinde Sevk.Barutu bulundugu, 10. sikta belirtilen 250 gr. agirhgindaki macunumsu maddenin
~ ise RDX ihtiva eden C4 tipi plastik patlayici oldugu tespit edilmigtir. Bu bomba malzemelerinde

gesitli bomba diizenckleri yapilmakta oldugu ve teror amaci gayesi ile bulunduruldugu, -

Yukarida belirtilen adreste elde edilen bomba ve patlayici madde bomba malzemelerinin As-
" keri imha sahasinda miinhal bir yerde bombalar patlatiimak suretiyle, diger p’ltl'llel maddeler ise
yakilmak suretiyle imha edildigi,

YAKALAMA VE ZAPTETME TUTANAGINDA

“23/01/1993 giinti ilimiz, Kadiksy [lgesi, Kadll\oy Emniyet Miidiirltiii, Arastirma Biiro
Amirligince yapilan istihbari ¢alismalar neticesi Kadikdy-Erenkdy STFA Bloklari, 7. Blok arka ga-
raj1 igerisinde park halinde bulunan 34-BAE-08 sahte plakali gri renkli Kartal marka oto gevresin-
de 6nceden alman tedbirler ile anahtar ile otoyu agarak igerisine giren Stileyman Tokmaktepe isim-
li sahsin, 23/01/1992 giinii Saat 15.00 stralarinda gorevlilerimizee yakalanmasi ve sahsin yakalanir-
ken kendi avug igerisinde yazili bulunan 305-66-38 sayili telefon numarasim silmeye tegebbiis et-
mesi ve bilahare lizerinde bulunan ¢agri cihazina gelen mesajlardan da ayni telefon numarasinin
tespit edilmesi ve bahse konu telefon numarasmin PTT Istihbarat aracilift ile kaydinin tespit edil-
mesi iizerine ayni giin Saat 22.00 siralarda Kadikoy flge Emniyet Miidiirliigii; 88-10 Kadikoy -
¢e Emniyet Miidiirii, 88-18, 88-19, 88-95, 88-130, 88-132 kod nolu ekipler olarak biz agagida isim
ve imzalart bulunan gorevlilerce bahse konu telefonun kaydi olan Maltepe-Kiigiikyali-Kayalar Be-
ton Santrali yani DervigBey Siteleri B-1 Blok D.15"e gelinerek daire kapisi ¢alimarak itildiginde ka-
- pin agilmas tizerine daire kaptsina gore sagda mutfak bitigiginde bulunan oturma odasinda Se-
nol Devrim kod isimli kendi beyanma gore Mchmet ve Kezban oglu 1968 Malatya dogumlu, Ka-
mil Giingor isimli gahis yakalanmigtir. Sahis refakate alinarak 3 oda, 1 salon, 1 mutfak, 2 tuvalet-
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ten olugan ikamet lgerlsmde yapilan arama neticesinde; ﬁpartman yangin merdivenine agilan oda
- igerisinde; :

~ 1-Ug (3) adet; Z52982, Z52926 ve A37433 seri nolu seyyar dipgikli Kalasnikof otomatik tii-

fek,

bir

2- Bu silahlara alt onbir (11) adet sarjor,

3- Bu silahlarn yedlyuzclll (750) adet 7,62 mm. (;'lpll dolu figegi

4- Bir (1) adet uzun namlulu otomatik (ciz) 69-1-40-909635 seri nolu suikast tiifegi
5- Bu tiifege ait iig(3) adet garjor ve mermileri - v
6~ Suikath silahina ait BKNBb1Kn-An 625 seri nolu nokta diirbiinii

7- 1ki (2) adet Law silaht ve bu silaha ait iki (2) adet Law roketi

8- Bir (1) adet RPG Roket Atar

9- Bu silaha ait iki (2) adet roket

10~ ki (2) adet sevk figegi (Pahator marka)

11— Bir (1) adet 9 mm. gapli 76746 seri nolu Belgika Browning marka - 14’lii tabanca ve
(1) adet sarjorii ve bol miktarda dolu. figckleri

12—~ Bir (1) adet 9 mm. ¢apli 3133709 seri nolu Irak yapisi Baretta marka tabanca ve bu ta-

bancaya ait iki (2) adet sarjor

“

13— Iki (2) adet Walter marka 9 mm. gapli Bila seri notu tabancalar ve bu tabancalara ait dort
adet sarjor ve bol mikiarda dolu fisekler

14~ Bol miktarda plastik patlaynct maddeler

- 15— Bol miktarda kimyzisal Stv1 patlayu:l/ maddeler

16~ Patlayici madde yaplmlnda kullanilan bol miktarda patlayict tozlar |

- 17— Bu patlayicilarin yapimimnda kullanilan bol miktarda fiinye-fiti ve malzemeler

18- Bol miktarda patlamaya hazir el yapimi bombalar ve bu bombalara ait malzemeler
19— Altmus yedi (67) adet 45 cal. dolu fisek
20- Bir adet (1) SHINWA marka el telsizi ve bu telsize ait aym marka §arj kutusu ile iki (52)

adet yedek telsiz anteni

21- Bir (1) adet USA marka diirbiin

22-Ug takim armali-rozetli, yaka numarali kiglik ve yazlik polis resmi iiniformasi
23— Bir (1) adet polis flamasi

24~ Bol miktarda gegsitli boyutlarda oto anahtarlar .

25— Bol miktarda degisik otolara ait oto plakalarn ve ruhsatlan

26— Iki (2) adet gaz tabancasi

27- Bir (1) adet gaz maskesi

28~ Iki (2) adet (3) yesil renkli orlondan &rme kar baqhgl
29- {ki (2) adet kelepge

30~ Bir (1) adet kiirek ve balta (Dagct tipi)

31— Bol miktarda orgiitsel dokiimanlar

32- Sote miihilr ve damga-kage yapiminda kullanilan malzemeler
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33~ Bol miktarda yazisiz, sahtecilikte kullanilan kageler

34~ Bol miktarda gesitli ig yerlerine ait sahte faturalar elde edilmistir.:

Senol Devrim isimli salus kendi beyanma gore, Kamil Giingor isimli sahis tarafimizdan ya-
kalanmig, yukarida bahse konu patlayici maddede, silahlar ve doktimanlar ve diger malzemeler
zaptedilmis olup ig bu olay-yakalama ve zaptetme tutanag: yapilacak adli tahkikata esas olmak iize-
re tig (3) sayfadan ibaret olarak tarafimizdan olay yerinde temin ile alts okunduktan sonra imza al-
tina alindi” 1, belirtilmekte tutanagin tanzim tarihi 20/01/1993 goziikmekle birlikte 23/02/1993 ta-
rihinin (3) rakaminin iizerinden gegilmesi suretiyle (3) rakamini (0) olarak degistirip boylece tuta-
nak tanzim tarihinin 23/02/1993 tanhmden 20/02/1993 tarihine doniistiiriildiigii ayrlca bu diizelt-
me parafla onanmadigt,

Aym operasyonla ilgili olarak dijzenlenen 24/01/1993 tarihli Yakalama, Ev Arama ve Zaptet-
me Tutanaginda 23/01/1993 giinii saat 15.00 siralarinda ilimiz, Kadikdy llgesi, Erenksy STFA
Bloklart 7. Blok Arka garaji igerisinde park halinde bulunan 34-BAE-08 sahte plakalt gri renkli
Kartal marka oto gevresinde Kadikdy [ige Emniyet Midiirliigii Arastirma Biiro Amirligi gorevlile-
rince, otoyu anahtarla agip giden Silleyman Tokmaktepe sahte isimli gahis ayni giin olayin siyasi
yonii bulunmasi nedeniyle Miidiirlii3iimiize teslim edilmis, yapilan sorgusu sonucu esas kimliginin
Mehmet Sait-Selime oflu 1968 Gercilg dogumlu Mehmet Zeki Yildirim oldugu, ayni zamanda {s-
lami Hareket adli 6rgiit mensubu oldugu belirlenmistir. Sorgusuna devam edilen Mehmet Zeki Yil-
dirim ilimiz Bostanci .ilgesi Tiinel Cad. Tekfer Sitesi B Blok No:10 daire 17'nin 6rgill evi oldugu-
nu burada 6rgiit mensuplarinin kaldiging, bu yeri gosterebilecegini bildirmesi, iizerine 26/01/1993
glinii saat 09.00 siralarinda Mehmet Zeki Yildinm yedege alinarak kendisine tabi olunup orgiit evi
gosterilmesi istenmig Tekfer Sitesi B Blok No:10 D.17 gbstermis olup bu yerde (isa Kod adlr)
Mehmet Ali Seker ile (Egref Kod adhi) Abdulaziz Ocakhan olu (Izzet Kod adli) Mehmet Sah Ci-
nar (Rafet kod adl)) Mehmet Can Dizek ve (Ismet kod adlt) Yusuf (Altun) isimli 6rgiit mensupla-
rt yakalanmiglardir. '

Bahse konu evde yapilan aramada (25) kg. C4 plastik patlaylcn (8) kutu (1) ka olmak iizere
toplam (8) kg. C4 plastik patlayici, (0) sige siilfirik asit, (1) adet 2 m. limon renkli saniyeli fitil, (1)
m sari renkli saniyeli fitil (2) adet ierisinde patlayict bulunan intjhar belkemeri, (4) adet elektrik--
li fiinye, (1) adet seiko marka kol saati (5) adet flag ampiild, (250) gr. toz madde (250) gr. siyaniir
ile (1) adet 7,62 m.caph 1980 model WT 45748 seri nofu otomatik Polonya yapisi kalagnikof tiifek
ve sarjorii ve (20) adet figek, (1) adet (9) m. ¢apli parabellium tip Cekoslovak yapisit Ceska marka
121549 seri nolu 16’1 tabir edilen tabanca sarjorii (7) adet-mermisi, (1) adet 9 mm gaph brezilya
yaptst (PT) 1992 modé! tabanca, marka seri numarasi kazinmig tabanca sarjérii ve (7) adet mermi-
si, (1) adet 9 mm. gapli Brezilya yapist (PT) 1992 model takorruf marka seri numaras: kazinms ta-
banca-garjorit ve (6) adet mermisi elde edilmig bagkaca sug¢ unsuruna rastlanmamis olup elde edi-
len malzemeler gegici olarak zaptedilmig yakalanan samiklarin ise gubeye haklarinda yasal iglem
yapilmak iizere celp edildiklerine dair ig'bu yakalama ev arama ve zabt etme tutanagi tanzim alti-
na alind1” g1 belirtilmekte olup tutanak tanzim tarihinin 24.1.1993 oldugu ancak, (4) rakam: tize-
rinde bir kag kez gegilmesi suretiyle yazildii ve paraf bulunmadigi, ayrica goriildiigii gibi operas-
yona 23.1.1993 giinii baglandigi Mchmet Ali Zeki Yildirim'in yedde alinarak Bostanci ilgesi Tunel
cad. Tekfer sitesi B Blok daire 17°de 26.1.1993 giinil aramanin yapildig belirtilmektedir. Oysaki
tutanak tanzim tarihi 24.1.1993 tiir. Bu nedenle 26.1.1993 giinii aranan ilgili daire hakkinda
24.1.1993 tarihinde tutanak tanzim edilmesi milmkiin degildir.

95-) Ankara Valiligi Emniyet Midiirliigii 28/05/1997 tarih ve 1997/3747 sayih yazilanyla,

“Ugur Mumcu’nun otosunun olaya miitcakip DGM Savcisinin sozlii talimatlariyla Emniyet
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Miidiirliigtine muhafaza cdilmek tizere getirildigi, halen Miidiirltiglimiizde muhafaza altinda bulun-
dugu, bugiine kadar da Miidiirliigtimiize otoyu almak tizere sahiplerinden herhangi bir miiracaat ol-
madig1” kayitlarin tetkikinden anlagilmistir. (EK:11/1912)

Komisyonumuza bilgi veren Adalet Bakan: Sevket Kazan, Ugur Mumecu cinayeti ile ilgili ola-
rak resmi hilviyete haiz biri tarafindan kendisine gonderilen ihbar mektubunu savcilifa teslim etti-
“gini ifade etmesi tizerine Komisyonumuzun 29/05/1997 tarih ve A.01.1.GEC.10/86-177 sayili ya-

* z1 ile bahse konu ihbar mektubunun 1 surctinin Komisyonumuza gonderilmesi talep edilmis ancak,
rapor tanzim tarihine kadar gonderilmedigi,

96-) Ugur Mumcu’nun Harp Akademisinde 14/01/1993 tarihinde yaptigi konugmayt igeren vi-
deo bant’in ¢dziimiinde, Ugur Mumcu’nun uyugtunucu -silah kagake¢ilig ile teror arasindaki iligki-
yi anlattiktan sonra,

Biittin bunlar, tabii, maalesef ¢ok aci; bu propagandaya alet olmaktir. Buna kargi yayin yapan,
PKK’y: sergileyen yayinlar da yine gesitli ¢evrelerde baskiyla kar§|]a§maktad1r. Ornegin; ben ha-
yatimda tehdit almadigim giin yadirgiyorum; telefonda, yazili ve sozlit. Telgrafla tehdit; diigtinebi-
liyor musunuz? Gegenlerde, Hasan Mezarci diye bir milletvekiliyle tartismaya ¢tktik HBB televiz-
yonunda, telgraf geliyor; “yakinda ¢ldiiriileceksiniz” diyor. Mcktubu anliyorum, telefonu da anli-
yorum. Bunlar terr 6rgiitii. Yani, bizde su anlayig vardir; -biraz da ona deginmek isterim— terdriin
sagl solu olmaz katilin sagcisi, solcusu olmaz; katil'katildir” gorugunu dile getirdigi, (EK:11/1905-
1911)

97-) Komisyonumuzun 29/05/1997 giin ve 10/86-177 sayili yazist ile Ankam DGM Saveili-
gindan Adalet Bakani Sevket Kazan’m * bir kamu gérevlisinin Ugur Mumcu cinayeti ile ilgili agtk-
lamalar hakkindaki belgeyi DGM Saveiligma gonderdigi hususundaki Meclis tutanaklarindaki
agtklamalart” sorulmug, DGM’nin 30/05/1997 tarih ve B-1997/583 sayili yazilari ekinde
06/06/1988 tarihli Miistesar Sami Giiner imzali Orhan Yagar ile ilgili bilgi notu bulundugu,
13/11/1996 tarih ve Sevket Kazan’a hitaben yazili Senkaya Kapali Cezaevi Memurlugunda Ceza-
evi idare memuru Abdullah Yetkin “basin ve medyada izledigim kadartyla Cumhuriyet Gazetesi
Kose Yazart Ugur Mumcu suikasti ile ¢ok yakinda resmi ve tiniformalr bir kiginin taniklik yapaca-
g1 beyan etmig; Bu konu ile taniklik derccesinde degilse de bazi olaylarin bulunmug oldugum or-
~ tamda konuguldugunu ve akibetinde sanirim iki veya tli¢ hafta igerisinde bir feci bombalama ola-
yiyla hayatina son verildi. Bu uzun siireden beri bende bir bogluk ve vicdan muhasebesiyle bag ba-
sa kalmamu yaratti ve sonucunda huzursuz oldum. Olay iizerine yapabilecegim taniklik konusunda
veya bilgilerimi can giivenliim saglanirsa ne kadar faydalr olup olmayacagim konusunda kesin bir
soziim olmamakla beraber bildiklerimi Senkaya Cumhuriyet Bagsaveisi Orhan Usta (33211)"ya ve-
rebilirim” igerikli yazt bulundugu, aynt kiginin 25/02/1997 tarihli DGM Cumhurlyct Savcist Ham-
za Keles tarafindan alinan ifade tutanadr yaziya eklenmistir.

Stzkonusu tutanakta Tiirkiye’de bulunan organize sug orgiitleri ve bu orgiit adina basina ¢i-
kan kisilerin cezaevindeki duyumlarini uzun uzun siraladiktan sonra Ugur Mumecu cinayeti ile ilgi-
1i “higbir bilgim yoktur, kimlerin yaptigini ve nasil gergeklestigi yolunda herhangi bir bilgim yok-
tur. Taniga Adalet Bakanliina hitaben yazmug oldugu 13/11/1996 tarihli mektubu gosterildi. “dog-
rudur bu mektubu ben yazmigtim” dedi. Ayrica, Oltu Cumhuriyet Bagsavcilifinca alinan
31/01/1997 tarihli ifadesi okundu “bu ifade de bana aittir” dedi. Can giivenligi konusunda diyecek-
leri soruldu: Benim size anlattifim bilgileri kendi daire amirlerimin bilmemesi i¢in ben 6yle soy-
lemigtim yoksa, beni Ugur Mumcu olayt ile ilgili haricen tehdit eden harhangi bir kimse yoktur za-
ten, Ugur Mumew’nun sldiriilmesi olay ile ilgili herhangi bir net bilgimde yoktur dedi. Devamla:
Orhan Yagar’la benim herhangi bir iligkim yoktur Orhan Yagar’t ben sadecce Amerikan Konsolos-
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Iugunda-DEA yazan boliimde gérmiigtiim kendisi ile ortada da konugmadim daha sonra bu gahisla
herhangi bir iliskim irtibatim olmadi. Avrupa’da da bu sahisla benim herhangi bir iliskim olmadi-
&1” nt beyan ettigi anlagtlnustir. (Ek : 11/1913-1917)

MUMCU CINAYETI iLE {LGILi “0LKEMIZIN CESITLI YORELERINDE iSLEN.
MIS FAILI MECHUL SiYASI CINAYETLER KONUSUNDAKI 10/90 SAYILI ARASTIR-
MA KOMISYONU” NUN TESPIT ETTiGi HUSUSLAR:

24.1.1993 giinti saat 13.30 siralarinda Ankara Ili Cankaya [lgesi Gaziosmanpaga Karli Sokak
No : 63 6niinde park halinde iken 6nceden yerlestirilmig patlayici maddenin infilaki sonucu parga-
lanan 06 YR 245 Plakalt Renault Marka otomobil igerisinde sahibi Gazeteci-Yazar Ugur Mumcu
hayatini kaybetmigtir.

Olaym akabinde, patlamadan miitevellit ¢evreye dagilan par¢alar Ankara Emniyet Miidiirlii-
giintin 1.2.1993 tarihli yazisina gére uzman personeller tarafindan toplanarak, labarotuvar incele-
meleri yapilmak tizere Emniyet Genel Miidiirliigii Kriminal Polis Labarotuvarlart Daire Bagkanh-
8mna gonderilmis ve alinan ekspertiz raporunda netice ve kanaat olarak; “patlayici maddenin RDX
oldugu ve tersristlerin inceleme ve pratik yapmalari halinde bombay: 30-45 saniye arasinda aracin
altina yerlestirmelerinin miimkiin oldugu, biitiin baglantilar: hazirlanmig el yapisi atesleme sistemi-
ne sahip-bombaya misina veya iplik baglanarak hazir hale getirilip arabaya montaji sirasinda za-
man Kaybint 6nlemek igin yiiksek giigte haporlorde kullamilan miknatis irtibatlandirilarak, digari-
dan araba alt seviyesinden ufki olarak bakilsa dahi goriilmeyecek sekilde alttaki iki sasenin arasin-
daki bogluga yerle§tirilmi§ ve misina veya ipligin diger ucu vites kolu leviyesine baglanmus, 1. vi-
testeki arabanin vites kolunu boga almak igin geriye gektiginde vites kolu levyisene bagli olan mi-
sina 2-2.5 cm. civarinda 6ne dogru hareket edip bombanin patlamasim sagladigs belirtilmigtir. -

Bu olaydan sonra Ankara Emniyet Miidiirliigii tarafindan bir¢ok gahis gézlem altina alinmig-
tir. Bu arada Ugur Mumcu einayetinden 4 giin 6nce 20.1.1993 giinii {stanbul’da Mehmet Zeki Y-
dirmm isimli sahsm ifadelerinden yola ¢ikilarak Radikal gériigleri benimseyen ve dini esaslara da-
yali seriat devletini kurmak igin eylemler yapan Istami Hareket adlt 6rgiite yonelik Istanbul Emni-
yet Mildiirliigii tarafindan operasyonlar baglatilmigtir. Bu sahislar yakalandiktan sonra Ugur Mum-
cu hadisesinin vukuu bulmas iizerine bu trglite yonelik olarak Ankara’da da operasyonlar yapil-
mig, bu ciimleden olmak tizere Ankara’da Neemi Aslan 30.1.1993 tarihinde yakalanmus, bu sahsin
Istanbul'da yakalanan islami Hareket Orgiitii Uyeleri ile irtibatl oldugiunun anlagiimast tizerine [s-
tanbul’da yakalanan Islami Harcket Orgiitine Mensup Mehmet Kaya, Ayhan Usta, Mehmet Zeki
Yildirim, Mehmet Ali Seker, Hiisnii Yazgan, Gudbettin Gk, Fahrettin Baytap Ankara Deviet G-
venlik Mahkemesinin talebi tizerine Ankara’ya getirilerek Ugur Mumcu olayr ile ilgili olarak sor-
gulanmig ve Necmi Aslan’la yiizlestirme yaptirlmgtir., ’

Komisyonumuz kurulduktan sonra tiim Faili Meghul Siyasal Cinayetlerde oldugu gibi Ugur
Mumecu hadisesiyle ilgili evraklar Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesinden istenilmis, gelen dos-
yanin Komisyonumuzca incelenmesi sirasinda ilk bakigta 2 husus tespit edilmistir. '

1. Komisyonumuzea ilk bakista fark edilen husus Istanbul Emniyet Miidiirligiintin Islami Ha-
reket adl Orgiite yonelik olarak yaptiklari operasyonlar sirasinda tutulan yakalama “ev arama zap-
tetme tutanag” baslikli bir yazi olmugtur. Bu yazida aynen 23.1.1993 giinii saat 15.00 siralarinda
Ilimiz, Kadikdy Ilgesi Erenksy STFA bloklar 7 blok arka garaji igerisinde park halinde bulunan
34 BAE 08 sahte plakali gri renkli kartal marka oto ¢evresinde Kadikoy Il¢esi Emniyet Miidiirlii-
#ii aragtirma biiro amirligi gorevlilerince otoyu anahtarla agtp binen Siileyman Tokmaktepe sahte
isimli gahis aynt giin olayin siyasi, yonii bulunmast nedeniyle miidiirliigtimiize teslim edilmis, ya-

"pilan sorgusu sonucu esas kimliginin Mehmet Sait-Selime oglu 1968 Gerceiig dogumlu Mehmet Ze-
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ki Yildinm oldugu ayni zamanda Islami Harcket adh 6rgiit mensubu oldugu belirlenmistir. Sofgu-
suna devam edilen Mehmet Zeki Yildirim ilimiz Bostanci ilgesi Tiinel,Cad. Tekper Sitesi B-Blok
No : 10 daire’nin 6rgiit evi oldugunu burada 6rgiit mensublarinin oldugunu kaldiklan bu yeri gos-
terebilecegini bildirmesi tizerine 26.1.1993 giinii saat 09.00 siralarinda Mehmet Zeki Yildinm ye-
de alinarak kendisine sorulup orgiit evi gosterilmesi istenmis Tekfer Sitesi B-Blok No : 10 daire 17
gostermis oldugu bu yerde (isa) Kod adli Mehmet Ali Seker ile (Esref) kod adli Abdul Aziz Ocak-
hanoglu, (Izzet) kod adli Mehmet Sahginar, (Rafet) kod adli Mehmet Candirek, (Ismet) kod adli
Yusuf Altun isimli 6rgiit mensuplari y1kalanm1§lard1r

Bahse konu evde yapilan aramada (25) kilogram (C4) Plastik Patlayici (8) kutu (1) kilogram
olmak iizere toplam (8) kilogram olmak iizere (C4) plastik patlayict, (6) siilfirik asit, (1) adet 2 mi-
ligram renkli saniyeli fitil, (1) m sart renkli saniyeli fitil (2) adet icerisinde patlayici bulunan inti-
har belkemeri, (4) adet elektrikli finye, (1) adet neko marka kolsaati, (5) adet flor ampirli, (250)
gram toz madde (250) gram siyaniir ile (1) adet 7.65 milimetre ¢aph 1980 maden WT 45748 seri
nolu otomatik Polonya yapimi kalagnikof marka tiifek ve sarjorlii ve 20 adet figek, (1) adet 9 mm
¢aplt parabellum tipi Cekoslovak yapisi Ceska marka 121549 seri nolu 16’1l tabir edilen tabanca
sarjorii, (7) adet mermisi, (1) adet 9 mm ¢aph Brezilya yapisi (PT) 1992 model tokorruf marka se-
ri numarasi kazinmug tabanca sarjoril ve (7) adet mermisi, (1) adet 9 mm gapli Brezilya yapisi (PT)
1992 model tokorruf marka seri numarasi kazinmig tabanca garjorii ve (6) adet mermisi elde edil-
mis bagkaca sug unsuruna rastlanmams olup elde edilen malzemeler gegici olarak zaptedilmis ya-
- kalanan saniklarin ise subeye haklarinda yasal islem yapilmak tizere celp edildiklerine dair is bu
yakalama ev arama ve zabt etme tutanagi tanzim altina alirdi 24.1.1993 saat 11.00 de denilmekte
isc de; 24 tarihi ekdeki belgeden de anlagilacag iizere 26 iken, 24 yapilmig gibi okunmaktadir.

Yine bu operasyon sirasinda tututan bagka bir “muvafakatl ev arama ve yakalama tutanagin-
da” aynen; “miidiirliigtimiizce siirdiiriilen bir tahkikatla ilgili olarak yapilan ¢aligmalar neticesi ya-
sadigt [slami Hareket Orgitéi mensubu Sait oglu 1968 Batman dogumlu Mehmet Zcki Yildirim ya-
kalanarak giszlem altina alinmig, yapilan sorgulamasinda ilimiz Uskiidar ilgesi Kisiklt Emniyet ma-
hallesi Aziziye sokak No: 11/4 sayil1 evi yasadig 6rgiitiin elemanlarinin barinmasi icin kiraladig1-
nt ve bu sahislan burada barindirdigini belirtmesi tizerine yasadisi 6rgiit mensuplarinin yakalanip,
sug ve sug unsurlarinin ele gegirilebilmesi igin 23.1.1993 giinii saat 07.00 siralarinda belirlenen ad-

. resc Mehmet Zeki Yildirim’da refakata alinip gelindiginde zil (;alimp kendimizi tanitip, durum an-
latildiginda, kapiyr agan Rahim-Mevlilde oglu 1970 Ist. dogumlu Sedat Kosova’ninda muvafakati
alinarak igeriye girildifinde, ti¢ oda ve 1 salon ile miistemnilatinda yapilan aramada, herhangi bir
sug¢ ve su¢ unsuruna rastlanmamig, aramaya son verildikten sonra, ayr ayrn odalarda yatmakta olan,
Mahmut-Hamdiye ogiu 1974 Gercils dogumlu Adnan Giinaydin Abdullah-Meryem oglu 1967 D.
Bakir dogumlu Aziz Yakut ile Cevdet-Ayden oflu 1972 Artvin-Borgka dogumlu Cumhur Ergiin ve
Sedat Kosova (Toplam 4 kisi) tahkikata esas olmak iizere mildiirliigiimiize celp edildiklerine dair
is bu “muvafakatli ev arama ve yakalama tutanag” mahallinde tanzim edilerek alt birlikte imza
edildi. 23.1.1993 saat 07.30 olarak yazildig1 goriilmekte ise de ashinda 27 tarihinin gézle goriilebi-
lir bir gekilde ekteki (belgedede goriildiigii iizere) elle 23 olarak degistirildigi gortilmiigtiir.

Daha sonra ayrintil bir sekilde Islami Hareket Orgiitiine yonelik Istanbul Emniyet Midurli-
giiniin yaptigt operasyonun 20. 1. 1993 gilnii bagladigs resmi evrakla da sabit olmasina ragmen ilk
tutanakta bu operasyonun 23.1.1993 tarihinde bagladiginin belirtilmesi bir yana; bu. operasyonun

23.1.1993 tarihinde bagladigi kabul edilse bile bu tutanaklar arasinda geh§kller ve tahribatlar soz
konusudur.

a) Birinci tutanakta Istanbul Emnjyet Miidiirliiztiniin operasyonu 23.1.1993 giinii baslattlkla-
it belirtmelerine ragmen ayni tutanagn igerisinde Mehmet Zeki Yildinm®in 26.1.1993 giinii ye-
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de alinarak orgiit evine gidildigi belirtilmis, 26.1.1993 giinii orgut evine-gidildiginin belirtildigi bu
tutanafin sonuna 24 tarihi konutmustur.

b) ik tutanaga gore islami Hareket Orgiitiine yonelik operasyon 23.1.1993 giinii 15.00 sirala-
rinda baglamig ve Siileyman Tokmaktepe sahte isimli Mehmet Zeki Yildinm’in yer gostermesi iize-
rine yakalanan ve bu konuda ikinci tutanak tutulan Ayhan Usta, Serdar Altun, Fahrettin Baytap’in
yakalama tutanaklarinda 23.1.1993 giinii saat 7.30 yazilmistir. Yani bu resmi ve tahrifatli tutanak-
lara gore Islami Hareket Orgiitit Mensubu olup, itk olarak resmf evraklara gére 23.1:1993 giinii sa-
at 15.00 siralarinda yakalanan ve verdigi ifade ile diger orgiit mensuplarinim yakalanmasina sebep
olan Mehmet Zeki Yildirim yakalanmadan daha once sabah saat 7.30 da kcnd1 1f'1de51ylc yakalata-

cadi sahislar yakalanmig goziikmektedir.

2. Komisyonumuzca Ugur Mumcu olayma ait Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesinden gon-
derilen dosya incelendiginde Ayhan Aydin isimli bir tamgm 31.1.1993 giinii Emniyet Mitdiirliigii-
ne miiracaat ederek Ugur Mumcu olay: olduju sirada olay yerinde oldugunu belirterek bildiklerini
anhmgl gorulmu§lur Bu sahis Emniyet Miidiirliigiine vermis oldugu 31.1.1993 gﬂnlu ifadesinde
aynen; “Ben yukarida belirtti§im adreste egim ve bir ¢ocugumla birlikte ikamet etmckteynm, degi-
'sik serbest islerde ¢alistim, su anda bosta geziyorum, Ugur Mumcu’nun dldiiriildiigii 24.1.1993 gii-
_ nit evimden i§ bulabilmek gayesiyle ayrildint, degisik yerlerde is aradim ama bulamadim, ben ne ig
olsa yaparim, komiir, odun, ve esyada tagirim, bunun igin evimden gikarken guval ve ip aldim, is
bulamayinca Karli sokagn iist tarafinda bulunan cami ingaat: aklima geldi, ¢tinkii ben 8 nci ayda
burada bir kag giin ¢ahgmigtim. Is bulabilmek maksadiyla bu camiye geldim, fakat burada bana go-
re is olmadigini 6grendim, caminin alt tarafinda bulunan Karh Sokagln kogebagindaki “Dede Efen-
di” isimli kebapgiya geldim, digarida garson kiyafetli bir gahis igeriye ayran tagiyordu, ben yanina
yanagip, “Hemsgerim Benim Altibin Tiirk Lirast Param Var, Bana Bununla Bir Yemck Verebilirmi-
sin” dedim, o da bana hitaben igeride bulunan sakalli sahsi gostererek buranin sahibinin bu gahis
oldugunu styledi bende kendisine alt bin liram oldugunu bana bu paraya kargilik yemek verip ve-
remeyecegini soyledim, o da bana ayip ediyorsun hemgerim, sen digarida bekle ben sana yemek ge-
tireyim dedi, tahminen 10 dakika kadar bekledim ve bana yemek getirdi, bende kiyafetim diizgiin
olmadig1 i¢in yemegimi alarak digsarida bulunan taksi duragiin kose bagma geldim, taksi dura-
ginda bir bardak su igtim ve yemegimi yemege bagladim, o esnada elinde bir kola sigesiyle ayni za-
manda kolayi i¢en “1.65-1.70 cm. Boyunda, Esmer, 30-35 yaglarinda, diiz ve normal sag tragli, bi-
yikli, tahminen 70 kg. agirliginda, sol yanagimn kulak ve favorisinin oldugu yerde iyilegmis elips
seklinde 3-4 cm. eninde boyu 1 ¢m. ebadinda bir yara izi bulunan, siyah gozliikli, siyah deri mont,
kot pantalon, koyu mavi atki bulunan, bozuk lisanh benim bildigim kadari ile sark lisanli” bir ga-
his gelerek bana hitaben *Hemgerim burali misin?” dedi bende kendisini ilgilendirmedigini soyle-
dim, bunun iizerine bana “Bende Doguluyum-Hemseri Sayiliriz” dedi, bende igsiz oldugumu igsiz
oldugum igin burada i§ aradifimu séyledim, tekrar bana “Bizde Is Var, Gel Bizimle Calig, Bizde
Sanada Ailenede Ig Var” dedi. Bende bu adamdan adres ve telefon istedim, bunun iizerine bana
“Bizim yerimiz belli degil, sen telefonunu bize ver biz seni ig oldugu zaman ararniz dedi” ben evi-
min telefon numarasim verdim, o esnada lacivert bir Dogan marka hususi araba geldi, arabay: ¢ok
iyi gordiim, ¢iinkii arabanin lastigi neredeyse yere oturmak iizereydi, yani patlamigti, yanimdaki
adam beni siiziiyordu ve rengj degismisti, korkulu bir goriintiisii vardi, o esnada adam beni lafa tu-
tuyordu ve dolayistyla beni meggul etmeye ¢alistyordu, ben géziimii lacivert Dogan otodan aytrmi-
yordum, lacivert dogan.otodan iki kisi ¢ikti, bunlardan sof6r olan, “1.60 cm. boylarmda kumral
bugday tenli, saglar1 kestane rengi, goz rengini géremedim, biyik ve sakali olmayan, siyah beyaz
¢izgili kumag palto, siyah kumag pantalon, “vards, diger gahis ise “siyah deri montlu, kivircik siyah
sagl1, siyah pantalonlu, arkasi bana déniik oldugundan yiiziinii hatirlayamiyorum” yalnizca manto-
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nun igerisinde bir sey gizliydi, ¢iinkii sol ¢li devamli karninda bulunuyordu, her iki sahista araba-
nin patlayan lastigini degistirmek i¢in arabaya kriko vurdular, ¢ok seri bir sekilde somunlart ¢ikart-
tilar, o esnada sof6r diger gahsa, “Mistik Arabanin Altina Somun Kagti” dedi, bunun iizerinde de-
ri montlu sahis Ugur Mumgcu oldugunu sonradan 6grendigim sahsin arabasinin altina girdi ve bu-
rada tahminen bir dakika kadar kaldt, bu sahis arabanin altindan ¢iktiktan sonra benim yanimdaki
adam yamimdan ayrilarak sagda bulunan agagi kesimdeki sokaga dogru yiiriiyerck devam etti, o si-
rada lastigi patlayan arabanin lastigi degigmisti, o sirada adam yiiriimiis oldugu istikamete dogru
gitti, aradan 10-15 dakika kadar gegmigti yani saat 13.20 stralar idi, adamlar benim yanimdan sa-
at 13.05 de ayrildilar, bunun tizerinden 10-15 dakika kadar gegmistiki, tizerinde gri renkli palto,
kahverengi izgili renkli pantolon bulunan tahminen 45 yagmin iizerinde, gri yani tam agarmayan
sacli, biyiksiz, sismanca, sapkas: olmayan atkis: olup olmad:gimi farkedemedim, elinde hig bir sey
olmayan yani clleri bos, bir erkek gahis, kursuni metal renkli, Renault marka otonun yanina geldi,
otonun kapisini“agts, bu esnada kargt evden bir kadin balkonmuydu, cammiyd kesin hatirlamaya-
cagim, bir bayan bir geyler soyledi, ne soyledigini farkedemedim, adamda ona tamam cantm dedi,
adam arabanin kapisini agarak otonun igine bindi, o arabaya bindigi zaman yanindan da bir araba
gegti, arabanin rengini ve markasim hatirlayamiyorum, ¢ocuk 6nde, yani arabada bir ¢cocuk vardi
-ve gocuk arabanin sag tarafinda 6nde bulunuyordu, 40-45 yaslarinda da bir sahis arabay: kullani-
yordu, bu araba buradan gegtikten sonra, otonun yani patlayan otonun i¢inde bulunan sahis “Sag
clini vites koluna atar atmaz araba infilak etti-patlama esnasinda araba bir metre kadar yerinden
ylikscldi, ondan sonra havadan et ve metal pargalari gelmeye baslad:, patlama esnasinda mavi bir
~ duman ¢ikti-bu duman birden gikip kayboldu, ondan sonra ben oradan kalktim, karli sokagm bu-
lundugu sokagm list tarafindaki ana caddeye ¢iktim-burada bulunan caddedeki bakkaldan bir sise
" su aldim-igtim ve buradan uzaklagtim” ve dogruca evime gittim, ertesi giin korkumdan hig biryere
gtkmadim, itfaiye Meydaninda bulunan eski egya satin alan sahislardan birine telefon ederek evim- ‘
de bulunan telcvizyonumu satim, yine korkumdan 8 giin disariya ¢ikmadim, bu giin yani
- 31.1.1993 giinii de polise giderek durumu anlattim benim bu olay hakkinda ssyleyeceklerim bun-
lardan ibarettir, bilgim ve gordiiklerim bu kadardir, dedi, tanik olarak alinan ifadesinde hig bir ce-
bir ve siddet yapilmadigini, tanik olarak alinan ifadesini tamamen hiir olarak ve serbest bigimde
verdigini beyan etti, ifadesini okudu, dogrulugunu imzasi ile tasdik etti ve edildi. 31.01.1993 Saat
1 19.307 dem]mek[edlr

" Bu gahsin bu beyan: iizerine Istanbul Emniyet Miidiirltigii tarafindan yapilan operasyon sira-
sinda yakalanan ve Ankara’ ya getirilen Islami Harcket Orgiitiintin militanlart ile yiizlegtirme yapil-
- dif1 ve bu yiizlestirme sirasinda tanik Ayhan Aydin’m Ugur Mumcu’nun arabasimin altina bomba
koyanlarin Mehmet Ali Sckcr ve Ayhan Usta oldugunu teshis ettigi ve bu teghis tizerine bu sahis-
larla ilgili Istanbul Emniyet Mudurluéundcx% gelen cevabi yazida Mehmet Ali Seker ve Ayhan Us-
ta’nin 24.1.1993 tarihinde Istanbul Emniyeif Miidiirltigiinde gozetim altinda oldugunu bildirilmesi

ve tantk Ayhan Aydin’in beyanlarinin dogru olmadiinin bildirildigi gortilmiigtiir.

Komisyonumuz bu sahsin dinlenmesini gerekli gérmiis ve adi gegen gahislarin bilgisine bag-
vurulmasi sirasinda Komisyonumuz Ugur Mumcu suikastinda gorgii tami olarak adi gegen Ayhan
Aydin’in adresinin tespit edilerek Komisyonumuza bildirilmesi istenilmis ve daha sonra yetkililer-
ce Ayhan Aydin’in adresinin tespit edilerek bildirilecegi ifade edilmistir.

Bununla birlikte tamik Ayhan Aydin’m agik adresinin tespit edilerek Komisyonumuza bildiril-
mesi 15.9.1993 tarih A.01.1.GEC/99-198 sayili yazimiz ile Ankara Emniyet Miidiirliigtinden talep
edilmig, ancak bu yazimiza anilan Miidiirliikten herhangi bir cevap gelmemistir.

Komisyonumuz, tanitk Ayhan Aydin’in adresinin tespit edilerek bildirilmesini beklerken Ay-
han-Aydm’in 20.9.1993 tarihinde TRT1 inci kanalda yayinlanan Ates Hatti Programina ¢ikarildi-
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fina tanik olmugtur. Olay bununla da kalmamug, 21.9.1993 sabahi tanik Ayhan Aydin polis neza-
retinde Komisyonumuzun TBMM’de bulunan galisma salonunun kapisina getirilerek birakilmugtir.
Oysa, Komisyonumuz yukarida da belirtildigi Vgibi tantk Ayhan Aydin’in mevcuden getirilmesini
polisten talep etmemig, sadece adresinin tespit edilerck Komisyonumuza bildirilmesini istemistir.

Tantk Ayhan Aydin’in mevcutlu olarak Komisyonumuza poiis nezaretinde getirilip birakilma-
st lizerine glindemimizde o giin herhangi bir toplanti olmamasina ragmen Komisyonumuz giindem-
siz olarak toplanmig ve tantk Ayhan Aydin’in bilgisine bagvurmus, Gazeteci-Yazar Ugur Mum-
cu’nun 8ldiiriilmiig oldugu yerde Komisyonumuzca tanik Ayhan Aydin ile birlikte uygulama yapil-
. mug ve ifadesinin tutarli olup olmadig tespit edilmeye galrstimigtir.

Tanik Ayhan Aydim 21.9.1993 tarihinde Komisyonumuzca alinan ifadesinde; “kendisini iki
polisin. evinden alarak Ankara Emniyet Miidiirliigii Tercrle Miicadele Sube Miidiirliigiine gétiir-
. diiklerini, beg dakika kadar burada beklettikten sonra kendisine birgey sorulmadan Tiirkiye Radyo
ve Televizyor{ Kurumuna getirilerek Ateg Hatti Programina gikartldigim, TRT ye gotiiriiliis nede-
- nini bilmedigini, programa ¢ikarildifi sirada kendisini getiren polislerin de program sirasinda iger-
de olduklarini, kendisine i¢erde komisyon kurulmug seni bekliyorlar dediklerini, igeri girdigi za-
man komisyon falan olmadiim yarim saat kadar yaptig1 goriigmeden sonra kendisine polis tarafin-
dan bir tutanak imzalatildigini ve bu tutanagi okumadigim, Ugur Mumeu’nun ldiiriiimesinden
sonra [zmit’e hi¢ gitmedigini devamli Ankara’da ikdmet eltigini” beyan ctmistir.

Bu olay tizerine Komisyonumuzea 22.9.1993 tarih A.01.1.GEC/105-208 sayili yailmlzla An-
. kara Emniyet Miidiirliigiinden tanik Ayhan Aydin’in sabit ikAmetgah adresinin tespiti istenildigi
halde adi gégcnin evinden alinarak 20.9.1993 tarihinde TRT1 kanalda yayinlanan Ateg Hatti Prog-
rami1 ¢ekimine gotiirtildtigi, program yayinlandiktan sonra Komisyonumuzun TBMM’deki toplan-
tr salonuna meveuden getirildigi ve yazili talebimizin bu gekilde anlagilip uygulanmasinin sebeple-
rinin Komisyonumuza bildirilmesi istenilmistir.

Ankara Valiligi Emniyet Miidiirltigtinden alinan 28.9.1993 tarih 1993/12298 sayili cevabi ya-
zida “.... belirtilen sebepleri igeren yazimiz ilimiz Devlet Giivenlik Mahkemesi Cumhuriyet Bagsav-
ciligma intikal ettirilmigtir.” seklinde ve talep konumuzla hig ilgisi olmayan bir cevap verilerek Ko-
misyonumuzun galigmalari engellenmeye galigthmigtir. B

‘ ~ Tanik Ayhan Aydin’in sadece adresinin tespiti istenilmesine ragmen Ankara Emniyet Miidiir-

ligiince bu talebimiz yerine getirilmeden, kendisi evinden ahinarak 20.9.1993 giinii Ates Hatti
Progminma gikarilip, bilahara mevcutlu olarak ertesi giinii sabahleyin Komisyonumuzun TBMM’
de bulunan ¢aligma salonuna getirilimis olmasinin nedenleri Komisyonumuzun 11.11.1993 tarih
A.01.1GEC/153-277 sayih yazist ile Igigleri Bakam Sayin Nahit Mentese’nin adma yazilan yazi-
mizla sorulmusg,

‘Igigleri Bakani Sayin Nahit Mentege imzasi ile gonderilen cevabi yazida ise “Komisyon Bag-
kanhgimzm stirpriz tanik olarak adi gegen Ayhan Aydin’in ikdmetgah adresinin bildirilmesi talep
edilen yazist Ankara Emniyet Miidiirltigiine ulagir ulagsmaz gérevlilerce, derhal tahkikata baglani-
larak, 31.1.1993 tarihli ifade tutanagindaki adresinde bulunup bulunmadigmin teyidi cihetine gidil-
digi, yaptlan aragtirmalar sonucu dengesiz yapiya sahip olan ad: gegenin esi ve ¢ocugunu terk ede-
rek memleketine gittigi, evinde kalmadigi, muhtelif akraba ve arkadaglarimin yatunda kaldigmin
belirlendigi, 15.9.1993 tarihi itibari ile Istanbul iline gittiginin tespit edilmesi tizerine, yakimlari ile
kurulan koordine sonucu 18.9.1993 tarihinde Ankara’ya geldiginin Sgrenilmesi ile derhal kendisi
ile irtibata gecildigi, 21.9.1993 tarihli Komisyon Bagkanliginda hazir olabilecegini belirtmesi tize-
rine kendisine yardimer olunarak toplanti salonumuzda hazir bulunduruldugu, talebiniz ile adr ge-
genin Ankara’ya gelig tarihi‘arasinda zaman farki bulundugundan, bir aksama olmamast icin bu ge-
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kilde bir isleme bag vuruldugu anlagiimigtir.” seklinde bir agiklamada bulunulmug ve Komisyonu-
muzun talep ettifi konuya agik net bir sekilde cevap verilmedigi gibi, Komisyonumuzun sormus
oldugu konunun farkh alanlara ¢ekilmesi saglanarak bu konuda ihmali.olan kisilerin ihmalleri sak-
lanmtg olmaktadr.

Tanik Ayhan Aydin’in 20.9.1993 giinii saat 21.15°de TRT1 inci kanalda yaymlanan Ates Hat-
t1'Programina ¢akiralarak program yapimeist Reha Muhtar tarafindan tanigin yiiziiniin 60 milyon
kisiye agikca gosterilerck adeta sorgulamir bigimde bilgisine bagvurulmas: ve kamuoyunda geligki-
1i bilgiler veren bir kisi imaj1 yaratilmig olmast tizerine, Komisyonumuzca 22.9.1993 tarih 104-207
sayilt yazimzla TRT Genel Miidiirliigiine bir yazs gonderilerck 24.1.1993 giinii Ugur Mumcu’nun
Sldiiriilmesinden sonra yapilan ¢ekimlerle, 20.9.1993 giinii yayinlanan Ates Hatti Programimin vi-
deo kayitlarimin Komisyonumuza génderilmesi ve program yapimeist Reha Muhtar jle Celal Kaz-
dagili’nin Komisyona bilgi vermek lizere miiracaatlar talep edilmistir.

_ TRT Genel Mildiirliigiiniin 27.7.1993 tarih 4844 sayth yazilari ile video bantlari Komisyonu-
muza teslim edilmis fakat adi gegen kisilerin Komisyonumuza miiracaat etmemeleri izerine
11.10.1993 tarih A.01.1.GEC/123-219 sayili yazimiz ile Reha Muhtar ve Celal Kazdagli’nin Ko-
misyonumuzun 13.10.1993 tarihinde yapacag toplantida hazir bulunmalart TRT Genel Midiirlii-
Blinden istenilmis ise de bu kigiler anilan tarihte yine Komisyonumuzda hazir bulunmanmuglardir.

Bu defa Komisyonumuzun 13.10.1993 tarih A.0.1.1.GEC/127 sayili yazis: faksla TRT Genel
- Miidirliigiine gonderilerck adi gegen sahislari 18.10.1993 tarihinde Komisyonumuzun TBMM’de
mevcut ¢alisma salonunda hazir bulunmalan istenmisgtir.

Ateg Hatti Programimin yapimeilart Reha Muhtar ve Celal Kazdagh, Komisyonumuzun ¢alig-

. ma salonunda 18.10.1993 giinii hazir bulunmuglar ve adi gegenlerin bilgisine bag vurulmak istenil-

migse de Reha Muhtar Komisyonumuzun Bagkan ve tiyeleri sorularina kagamak cevap vermeye ¢a-
—11§m|§, kendisinden konu ile dogrudan ilgili bilgi alinmasi miimkiin  olmamugtir.

Komisyonumuzca 21.9.1993 tarihinde dinlencn tanik Ayhan Aydin eski lfadesmde 1srar etmig
ve poliste vermis oldugu ifadesinin aynisint komisyonumuza da tekrar etmistir.

Tanik Ayhan Aydin’in ifadesindeki 1srari gozoniinde tutuldugunda tutanaklarda bulunan tah-
rifatlar 6nem kazanmlsur, giinkii bu tamin ifadesinin dogru olmadigina Istanbul Emniyet Miidiir-
liigtiniin taniffin tespit ettigi ve Ugur Mumcu’nun arabasinin altina bombay: koydugunu sdyledigi
Mehmet Ali Seker ve Ayhan Usta’nin 24.1.1993 tarihinde kendilerinde gozlem altinda olduklarini
belirten yazisi esas alinmigtir, Yani Istanbul Emniyet Mildiirliigiiniin tahrifath tutanaginmn igerigin-
de yer alan ve Mehmet Ali Seker’in 26.1.1993 tarihinde yakalandigini belirten ibare dogru ise ta-
- mk Ayhan Aydin’in ifadesi gegerlilik kazanacak ve bu tamgin teghisi dogrultusunda Mehmet Al
Seker ve Ayhan Usta Ugur Mumcu’nun katil zanhlars olarak yargilanabilecektir.

Bu tespitimiz ve bulgulamﬁlz iizerinde kamuoyunda tartigmalar baglamis ve Ugur Mum-

~ cu’nun Katillerinin Ayhan Aydin’in teshis ettigi kisiler olabilecegi ihtimali iizerinde yogun bir ge-

kilde durulmugtur. Komisyonumuzun ¢aligmalari sonunda bulunan bu gergeklerden bazt gahuslar

rahatsiz olmus ve bu tarihten sonra Komisyonumuzun Ugur Mumcu cinayeti ile ilgili olarak gorev-

li olan kurumlardan daha aktif galigarak insiyatifi ele aliyor olmasi Komlsyonumuza kargt kanuni

_gbrevini yapmayan veya ihmal eden kisilerin cephe olugturmasina yol agmustir. Bu ciimleden ol-

mak iizere Komisyonumuzun yapmig oldugu tespitlerin yanlig oldugunu ve hig bir mana ifade et-
medigini ispatlamak igin bir kisim gevreler yogun bir ¢aba igerisine girmislerdir.

Sorugturmay! yiiriitmekle gorevli Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi Cumhuriyet Savcisi

Ulkit Cogkun tutanaklarda tahrifat olmadigin1 ve Mehmet Ali Seker’le Ayhan Usta’nin Ugur Mum-
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cu’nun oldiiriildiigii tarih olan 24.1.1993 giinii gozaltmda olduklarint ispatlayarak Komisyonumu-
zun yapmis oldugu tespitleri boga ¢ikartmak icin Istanbul Emniyet Miidiirltigiinde incelemeler yap-
mig ve bu incelemeleri neticesinde 4,10.1993 tarih 1993/415 muh. sayili Adalet Bakanhigina sunul-
mak iizere Devlet Giivenlik Mahkemesi Cumburiyet Bagsaveilifina sundugu yazisinda sonug ola-
rak; “Istanbul Kadikoy flge Emniyet Miidiirliigii ve Istanbul Emniyet Terorle Miicadele Sube Mii-
diirltigii"nitin miistercken yaptigi Islami Harcket Orgiitii ile ilgili operasyonun yukarida dzetlenen
cahigmalar sonucu 23.1.1993 giinii saat : 15-16.00 siralarinda Kozyatagi STFA Bloklar okul sokak

, B-7 Blok’a ait oto parkta Kartal Marka siipheli ve 34 BAE 08 sahte plakali otoda Stileyman Tok-
maktepe sahte kimligi ile bilinen Mehmet Zeki Y1ldirim’in yakalanmas: tizerine bagladigi ve Meh-
met Zeki Yddirtm’in derhal Kadikdy Emniyet Midiirltigii’ne intikal ettirilip kimligi tizerinde ve fa-
aliyetleri ile ilgili sorgulamast sonucu 23.1.1993 giinii saat : 17-18.00 siralarinda dizi 53’deki ya-
kalama zaptinda belirtildigi iizere Istanbul Kadikdy Bostanci Tiinel Caddesi Tekper Sitesi B. Blok
No : 17°de Isa Kod adli Mehmet Ali Scker, Esref kod adli Abdiilaziz Ocakhanoglu, izzet kod adlt
Mechmet Sahginar, Rafet kod adli Mchmet Candirek ve Ismet kod adlt Yusuf Altun’un yakalandik-
lar,

Yine Mehmet Zeki Yildirtm’in yer gostermesi sonucu 23.1.1993 giinii aksam saat : 19-19.30
siralarinda Istanbul Uskiidar Kistkli Emniyet Mahallesi Aziziye Sokak No. : 11/4 sayili evde Sedat
Kosova sahte kimligi ile Ayhan Usta, Cumhur Ergin sahte kimligi ile Serdar Altun, Aziz Yakut
sahte kimligi ile Fahrettin Baytap ve Habib kod adli Adnan Giinaydin’in yakalandiklari,

Dosya dizi 60’daki yakalama tutanagina gore de 23.1.1993 giinit saat :22-23.00 siralarinda
Mehmet Zeki Yildirim’n sorgusu sonucu {stanbul Maltepe Kiigiikyali Kayalar Beton santralt yani
Dervis Bey Siteleri B-1 Blok daire 15°de Senol Devrim Kod adli Kamil Giingor sahte kimlikli ve
Ankara’da Eskischir Yolu iizeri Konutkent A-1 Daire 15°de Sakip Mirza sahte kimligi ile ev kira-
layan gergek kimligi Kudbettin Gok olan ve 1993 yili Ocak ayimin 20’si civarinda Ankara’da tut-
tuklari bu evi bogalttiklan hususunda tespitler olan Kudbettin Gok’iin yakalandigs,

Mehmet Ali Scker’le birlikte ayni evde Yusuf Altun ve 3 arkadaginin daha yakalandigs Yusuf
Altun ile ilgili silah ve patlayicilarin ekspertiz incelemesinin 23.1.1993 tarihinde yapildigina dair
resmi kayitlarin meveut oldugu dolayisiyla 23.1.1993 saat :17-18.00 siralarinda Cumartesi giinii
Mehmet Ali Seker’in, Yusuf Altun’u ve 6teki 6rgiit mensuplarini yakalandiklarina dair site yone-
ticilerinin yeminli sahadetlerinin mevcut oldugu, '

Santk Ayhan Usta’nin ise 23.1.1993 giinii aksam saat :07-07.30 siralarinda yakalanip sorguya
alindi§1 ve gozaltinda bulunduBu sirada rahatsizlanmasi sonucu Haydarpaga Numune Hastanesin-
de 23.1.1993 tarihinde aksam saatlerinde Doktor Deniz Hizlibacak taraftndan muayene edilip res-
mi kaydin mevcut oldugu ve bu muayene sirasinda saat :21.00 sularinda kalp grafisinin ¢ekildigi-
ne dair grafi belgesinin mevcut oldugu,

Siileyman Tokmaktepe sahte kimlikli Mehmet Zeki Yildirim'in {sa Kod adli Mehmet Ali Se-
ker’in ve Sedat Kosova sahte kimlikli Ayhan Usta’nin yakalama tutanaklarimin orgiit ile ilgili ya-
kalanan kigilerin'bir ve birden fazla sahte kimlik ile ele gegmeleri bu kimliklerin sahte olup olma-
diginin aragtinlip gergek kimliklerin tespiti sahislarin derhal sorguya alinma ihtiyaci zira baglanti-
It oldugu &rgiit mensuplarinin tespiti ve zincir halkasi geklindeki orgiitiin diger elemanlarinin ele
gegirilmesi ayni zamanda yakalanan 6rgiit mensuplarinin {stanbul’un birbirlerinden uzak ve degi-
sik bolgelerinde 6rnegin Yalova-Sile gibi ilgelerinde silah, patlayici, orgiitsel dokiiman ve ¢alint:
otolarin muhafaza edildikleri depolara yer gtsterme ¢alismalari nedeniyle yakalamay! yapan go-
revlilerin saniklari yakalar yakalamaz yakalama tutanagimi tanzim etmelerinin miimkiin olmadig
ancak yukaridaki galigmalarin tespitinden sonra birkag giin sonra yakalama tutanaklarimin gérevli-
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ler-tarafindan tanzim edilebildigi ve gorevlilerin de uzun siirg takip yer gtsterme, sorgulama, yiiz-
legtirme, silahli miisademe ortarmi igerisinde yorgunluk uykusuzluk ortami icerisinde bulunmalari
sonucu mS'lm ve beseri hata ile ywkal'\m'\ tutanaklarindaki tarih ve saat ¢eligkilerinin meydana gel-
digi, : : :
24.-1.1993 giimli saat :13.00 siralarinda gahit Ayhan Aydin’in Ugur Mumcu’nun otomobilinin
infilak ettigi saat :13.20 sirasindan 15-20 dakika 6nce Ugur Mumcu’nun arabastnin yaminda park
etmis ve lastik degistirme ¢aligmast igerisinde bulunan Dogan Marka otoyu kullanan ve lastigin de-
gistirilmesi sirasinda Ugur Mumeu’nun otosunun altina girip g1kt soyledigi Mehmet Ali Se-
ker ve Ayhan Usta'nin kesinlikle Ugur Mumcu’nun &ldirtildiigii giin ve saatten dnce Istanbul’da
yakalanip Emniyet Miidiirliiiinde gézaltinda bulundugu ve nitekim Mchmet Zeki Yildirim ve Ay-
han Usta’nin 24.1.1993 giinii saat :14.00’de orgiitsel faaliyet ierisinde galdiklar Mazda ve Toyo-
to marka otolan Istanbul Uskiidar Emniyet Mahallesi Aziziye Sokak B-1 Blok Daire 4 numarali bi-
namm Sniinde gorevlilere teslim ettiklerine dair tutanak ve bu tutanag tanzim eden yeminli tanik-
lar Ismail Saglik, Muharrem Tayalan, Kadir Can’in beyanlari ile giin 1518ina ng\tlgl

Yani sahit Ayhan Aydin’in ifadesinin dogru ve kabul edilebilir bir ifade olmadlgmm Savcxll- ,
gimuzca kesinlikle tespit edildigi,

Cumhuriyet Gazetesinde ve bazt yayim organlarinda {slam? Hareket Orgiitii mensubu Saﬁnl{]a-
rinm Ugur Mumcu suikasti ile ilgilerinin oldugu ve bu konuda jkrarda bulunduklari ancak Saveili-
gimizca bu kisilerin sorgu sirasinda baskiya maruz kalmalari nedemyle bu ifadelerin gegerli kabul
edilmeyip ifadelerinin almmadmm dair haberler ¢rktigy,

Bu hususun higbir sckilde dogru olmadig Ugur Mumeu suikasti ile ilgili Islami Harek'et ()r-
giitii sorugturmasinda higbir delilin elde edilmedigi sadece Istanbul’da 6rgiit hijcre evlerinde Ugur
Mumecu’nun Sldiiriilmesinde kullandan plastik patlayici madde benzeri C4'lerin ele gectigi ve is- -
lami Hareket Orgiitii ile ilgili saml\larm gerek Istanbul Emniyet miidiirliigiinde gerekse Ankara-
Emmyet Mudurlugunde Cumbhuriyet Bagmvcmglmlzm bilgisi tahtinda son derece ciddi bir sorgu-
‘lama ve sorugturmaya tabi tutulduklar buna ragmen bu konuda bir delil elde cdilemedigi ve neti-
ce olarak yukarida arz edilen ¢aligmalar sonucu sahit Ayhan Aydin’in bilgi ve gorgiisiniin dogru
ve samimi ve itibar edilecek bir ifade olmadigi sonug ve kanaatine varilmig oldugunu diyerck ta-
‘nik Ayhan Aydin’in yalan beyanda bulundu{;dnu kendisince ispatlamis olmug ve btiylece de komis-
yonumuzun tespit etmig oldugu tutanaklardaki tahrifatin 6nemli olmadigimi ispatlamig olmustur,
Daha sonra kendilerince tutanaklardaki tahrifatlarimn énemli olmadigini ispatlayarak ‘Ankafa Devlet
Giivenlik Mahkemesi Bagsaveilift bu tarihten sonra tanik Ayhan Aydm hakkinda 5.10.1993 giin ve -
1993/ 415 Muh. sayilt yazilariyla TCK 285/1. Maddesinde yer alan Islami Harcket Orgiitiindc
Mehmet Ali Seker ve Ayhan Usta'ya karst iftira fiilini isledigi iddiasiyla Ankara Cumhuriyet Bag-
saveiligina sug duyurusunda bulunmugtur, Bu konuda daha tnceden tamklik yapip verdikleri ifa-
delerin ger¢ek olmadigr anlagilanlar hakkinda saveiligin sug¢ duyurusunda bulunmamasi bir yana,
tantk Ayhan Aydin’in Ankara Emniyet Miidiirltigtine bagvurup Ugur Mumeu hadisesi- hakkinda
bildiklerini anlattigi 31.1.1993 tarihinden beri neden dolayr Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi
Bagsaveilifinin Ayhan Aydin hakkinda y’lhncn beyanda bulunmaktan sug duyurusunda bulunma—
dig1 da ayn bir geligkiler zinciridir. ‘ :

Bagka bir komedi de; Ayhan Aydin’in yalanct tanikhiktan yargllandlgl dava sirasinda gozlen-
migtir. Ankara 8 inci Asliye Ceza Mahkemesinin 1993/1353 csasinda goriilmekte olan bu davada
miigteki olarak goziiken Islami Hareket Orgiitiiniin liderlerinden Mehmet Ali Seker’in tutuklu ol-
dugu ve halen cezacvinde bulundugu Ayhan Aydin hakkinda su¢ duyurusunda bulunan saveiligim

.ihbar yazisina ekli fezlekeden agikea anlagilmasina ragmen bu gahis adina durugma giiniinii bildi-
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rir davetiye gikariimasidir. Bu dava dosyasinda miigtekilerin agik adreslerinin tespiti igin Cumhu-
riyet Bagsaveilifina yazi yazilmasi da dosyalarin ne derece incelendigine iyi bir 6rnek tegkil etmek- -
tedir.

Goriildiigii tizere komisyonumuzun gorevi ve yetkisi geregi olay hakkinda bilgi toplamasindan
rahatsiz olan kisi veya kurumlar komisyonumuzun inandiriciliina golge diigiirmek i¢in yukarida-
ki olayda oldugu gibi bir¢ok iglemlerde bulunmuglardir. Hatta-Ankara Devlet Giivenlik Mahkeme-
si Bagsavcisi, Nusret Demiral Ankara Emniyet Miidiirlii§iine gondermis oldugu 18.10.1993 tarih
B-1993/1493 sayih yazistyla Ugur Mumcu’nun 6ldiiriilmesi olayt ile ilgili olarak ifadesinin alin-
mast i¢in bagvuran tamk Ayhan Aydin’in beyanlarmda teshis cttigi Mehmet Ali Seker ile Ayhan
Usta’nin Istanbul Emniyet Miidiirliigiince bagka bir olay nedeniyle 23.1.1993 giinii gozetim altina
alindiklari, bu nedenle 24.1.1993 giinii Ankara’da bulunmalarimin imkansiz oldugunu belirterck, si-
yasi nitelikteki faili meghul cinayetleri aragtirmakla gorevli, 6rnegin Ugur Mumcu cinayetiyle ilgi-
li olaym igindeki iglemler igin Miidirltigtimiizden Meclis Aragtirma Komisyonunca istenilen bilgi-
ler i¢in Cumhuriyet Bagsaveiligimizin haberdar edilmesine, bilgimiz diginda anilan komisyona bil-
gi verilmesi yukaridaki hiikiimler igeriginde yasal engeli oldugu i¢in bu duruma ozenle uyulmasi-
nt rica ederim diyerek; komisyonumuzun yukaridaki boliimde agiklandir tizere Anayasal yetki ve
gorevine miidahale ederek islevsiz hale getirmeye ¢aligmigtir.

‘Komisyonumuzu iglevsiz hale getirmeye ¢aligan ve komisyonumuzun yapmig oldugu tespitle-
rin bir anlam ifade etmedigini ispatlamaya ¢aligan Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesi Yetkilile-
ri biraz daha dikkatli bir sekilde gorevlerini yapip, asillart kendilerinde ve Emniyet Miidiirltigtinde
olan dosyalan biraz daha iyi bir sekilde inccleselerdi istanbul Emniyet Miidiirliigii tarafindan isla-
mi Harekete yonelik olarak yapilan operasyonlarm 20.1.1993 giinii Kadikdy Ekipler Amirligi tara-
findan baglatildigmi goriirlerdi. Nitekim Emniyet Mudiirliigii tarafindan tarafimiza gonderilen dos-
ya igerisinde bulunan olay yakalama zaptetme tutanaginda; “20.1.1993 giinii {limiz, Kadikey Ilge-
si, Kadikdy Emniyet Miidiirliigii, Aragtirma Biiro Amirligince yapilan istihbarf ¢aligmalar netice-
sinde Kadikdy -Erenkoy STFA Bloklari, 7 nci Blok arka garaji igerisinde park halinde bulunan 34
BAEOS sahte plakali gri renkli Kartal marka oto icerisinde 6nceden alinan tedbirler ile anahtar ile
otoyu agarak igerisine binen Stileyman Tokmaktepe isimli sahisin 20.1.1993 giinii saat : 15.00 s1-
ralarinda gérevlilerimizee yakalanmasi ve gahsin, yakalanirken kendi avug igerisinde yazilt bulu-
nan 305 66 38 sayilt telefon numarasint silmeye tesebbiis etmesi ve bilahare {izerinde bulunan ¢ag-
‘ 11 cihazina gelen mesajlardan da ayni telefon numarasinuin tespit edilmesi tizerine bahse konu tele-
‘fon numarasimin PTTistihbarat araciligs ile kaydimin tespit edilmesi iizerine ayni giin saat 22.00 st-
ralarinda Kadiksy Il¢e Emniyet Miidiisliigii 88-10 Kadikoy ilge Emniyet Miidiirii, 88-18, 88-19,
88-95, 88-130, 88-132 kod nolu ekipler olarak biz asagida isim ve imzalari bulunan gorevlilerce
bahse konu telefonun kayd: olan Maltepe Kiigiikyalt Kayalar Beton Santrali yani Dervig Bey Site-
leri B-1 Blok Daire :15°c gelinerek daire kapisi ¢alinarak itildiginde kapinin agtlmasi iizerine daire
kapisina gore sagda mutfak bitigiginde bulunan oturma odasinda $enol Devrim kod isimli kendi be-
yantna gore Mchmet ve Kezban oglu 1968 Malatya dog. Kamil Giingor isimli sahis yakalanmigtir.
Sahis refakate almarak 3 oda, 1 salon, | mutfak, 2 tuvaletten olusan ikamet igerisinde yapilan ara-
ma neticesinde, apartman yangin merdivenine agilan oda igerisinde;

1) Ug (3) adet; Z.52982, Z.52926 ve A.37433 scri nolu seyyar dipgikli Kalagnikof otomatik tii-
fek, ' )

2) Bu silahlara ait 11 adet sarjor, 3) Bu silahlarin yediyiiz elli (750) adet 7.62 mm. ¢aph dolu

fisek, 4) 1 (Bir) adet uzun namlulu otomatik 69-1-40-909635 scri nolu suikast tiifegi, 5) Bu tiifege
ait 3 (ii¢) adet sarjor ve mermileri, 6) Suikast silahina ait BKNBblkn -An 625 seri nolu nokta diir-
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biinii, 7) Iki (2) adet Law silahi ve bu silaha ait iki (2)-adet Law roketi, 8) Bir (1) adet RPGRoket
atar, 9) Bu silaha ait iki (2) adet roket, 10) Iki (2) adet sevk figegi (Phaton marka), 11) Bir (1) adet
9 mm. ¢aph 76746 seri nolu Belgika Browning marka 14’lii tabanca ve bir (1) adet garjorii ve bol
miktarda dolu figekleri, 12)Bir (1) adet 9 mm. ¢apl1 3133709 seri nolu Irak yapisi Baretta marka ta-
banca ve bu tabancaya ait iki (2) adet sarjor, 13) 1ki adet Walter marka 9 mm. ¢apli seri nolu ta-
bancalar ve bu tabancalara ait 4 adet §arj6r ve bol miktarda dolu figekleri, 14) Bol miktarda plastik
patlélylcl maddeler, 15) Bol miktarda kimyasal stvi patlayict maddeler, 16) Patlayici.madde yapt-
minda kullanilan bol miktarda patlayici tozlar, 17) Bu patlayicilarin yaptminda kullamlan bol mik-
tarda fiinye fitil ve malzemeler, 18) Bol miktarda patlamaya hazir el yapimi bombalar ve bu bom-

~ balara ait malzemeler, 19) Altmigyedi (67) adet 45 cal. dolu figek, 20) Bir adet (1) SHINWA ‘mar-
ka el telsizi ve bu telsize ait ayn marka sarj kutusu ile iki (2) adet yedek telsiz anteni, 21)Bir (1)
adet USAmarka diirbiin, 22)Ug takim armali-rozetli, yaka numaralt kiglik ve yazlik polis resm tini-
formast, 23)Bir (1) adet polis flamasi, 24)Bol miktarda gesitli ebatlarda oto anahtarlari, 25)Bol
miktarda degisik otolara ait oto plakalar ve ruhsatlari, 26)Iki (2) adet gaz tabancasi, 27) Bir (1)adet
gaz maskesi, 28)Ug adet (3) yesil renkli orlondan rme kar baglig1, 29) iki (2) adet kelepge, 30)Bi-
rer (1)adet tiifek ve balta (Dagct tipi), 31)Bol miktarda 6rgiitsel'dokiimanlar, 32)Sahte miihiir ve
damga-kase yapiminda kullamlan malzemeler, 33)Bol miktarda yazisiz, sahtecilikte kullanilan ka-
seler, 34)Bol miktarda ¢egitli igyerlerine ait sahte faturalar elde edilmigtir. Senol Devrim Kod isim-
li kendi beyanina gore Kamil Giingor isimli (gergek ismi Ayhan Usta) sahis tarafimizdan yakalan-
mig, yukarida bahse konu patlayict maddeler, silahlar, dokiimanlar ve diger malzemeler zaptedil-
‘mig olup ig bu olay yakalama ve zaptetme tutanag: yapilacak adii tahkikata esas olmak iizere iig
sayfadan ibaret olarak tarafimizdan olay yerinde tanzim ile alt: okunduktan sonra imza altina alin-
di. 20.1.1993 saat :23.00 (Bu tutanagin altinda 20 (yirmi) polis gorevlisinin sicil numarasi ve im-
zalari bulunmaktadir). Ayrica aym yazi ektede goriildiigil lizere daktilo ile de kaleme alinmig bu-
lunmaktadir. ' '

Bu tutanaktan da agik¢a goriildiigii izere; DGM Saverst Ulkii Coskun’un islami Harekete yo-
nelik operasyonun 23.1.1993 tarihinde bagladiini ispatlama ¢abasi boga gitmis ve bu operasyonun
20.1.1993 tarihinde Kadikdy Ekipler Amirligi tarafindan baglatildifi sabit olmustur. Buradan da
- agikea goriildiigu tizere Cumhuriyet Savcisi Ulkii Coskun Islami Harekete yonelik olarak yapilan

operasyonun baglangig tarihini tespit igin Istanbul’a gidisinde gorevini savsaklamig resmi belgele-
- 1i tam olarak dikkatli bir sckilde incelemediginden yanlis tespitleriyle sorusturmayi bagka yoéne.
sevk etmigtir.
Ugur Mumcu cinayetinde Komisyonumuzca tespit edilen dikkati gékici g;iiphéli noktalar.

) 1. Ugur Mumcu cinayetinden sonra kamuoyunda Ugur Mumecu’nun giivenlik giigleri tarafin-
dan korunup korunmadigi tarugmast ortaya atlmig, dénemin Igigleri Bakani [smet Sezgin ve An-
kara Valisi Erdojan Sahinoglu yaptiklari agiklamalarda Ugur Mumcu’nun kendileri tarafindan ko-
rumaya alindig beyanlari kamuoyunda yer almistir. Ancak komisyonumuz tarafindan yapilan in-
celemeler ve aragtirmalar sirasinda giivenlik gu;]eri tarafindan Ugur Mumcu ile ilgili olarak higbir
koruma tedbirinin alinmadif resmi evrak ile sabit olmugtur. TEMSube Miidiirliigiine hitaben
8.3.1993 giin B.05.1.EGM.4.06.00.50/1103 sayilt yazisinda Hassas Bélgeleri Koruma Sube Miidii-
rii Yagar Karaca aynen; “24.1.1993 giinii saat 13.30 siralarinda Gaziosmanpaga Karli Sokak 63 sa-
yili yer Kargisinda park halinde bulunan otosuna bindigi sirada patlamada hayatini kaybeden gaze-
teci-yazar Ugur Mumcu’nun oldiiriilmesi olayi ile ilgili, esi Giildal Mumcu tarafindan DGM Cum-
huriyet BagéaVCIIlgglla Hassas Bolgeleri Koruma Sube Miidiirliigii tarafindan evinin ve otosunun
korunacag belirtiimigse de; "
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Ben Hassas Bolgeleri Koruma Sube Miidiirii olarak 29.7.1991 tarihinde goreve bagladim,
6.10.1990 giinii Gaziosmanpaga Koroglu Caddesi 15 numarada ikamet eden Dog. Dr. Bahriye
Ugok’un &liimiinii miiteakip o tarihte gorevli Hassas Bolgeleri Koruma Sube Miidiirii ile yapmig
oldugum goriismede yazili veya sozlii herhangi bir talimatin kendisi tarafindan verilmedigini bil-
dirmigtir. Arsiv ara@tlrmasmda yazili ve sifai bir emrin olmadig: anlagilmigtir.

Ayrica Karli Sokak No. :70’de Tunus elgi evinde gtrev yapan personele Gazeteci-yazar Ugur
Mumcu’nun ikameti bilinmediginden ve koruma ile ilgili herhangi bir talep olmadigindan evinin
ve arabasimin korunmasi igin herhangi bir emir verilmemistir.” denilmektedir. Komisyonumuzun
bu tespitinin kamuoyunda yer almasi tizerine yetkililer beyanlarini degistirmiglerdir. Bu durumda
idarenin kimi koruyup, korumadigini bilmesi agisindan énemli olup, Ugur Mumcu gibi potansiyel
olarak bir takim orgiitlerin devamli tehditine maruz kalan bir vatandagin neden dolay koruma ted-
birlerinden faydaléndnrx]madl & diigtindiriictidiir.

Kaldi ki Ugur Mumecu’nun ailesinin ve yakimlarmin idare aleyhine hizmet kusuruna dayana-
rak agtit Ankara 4 nolu idare Mahkemesinin 1994/586 sayil esasina kayith davada; daval igigle-
ri Bakanlhiginin cevap dilekgesinde, “Bakanlar Kurulunun 16.8.1991 giin ve 91/2114 sayilt karar
ile Terore Karg koruma tedbirleri yonetmeligini Bakanliklarimin yiiriirliie koyarak, miinferit kigi-
lerin de 6zel olarak korunmasi gorevini tistlenmigtir. Y6netmelik 4 iincii Maddesinin (a)bendinde
ise taleplerine bakilmaksizin dogrudan korumaya alinacak olanlari, (c)bendinde ise istekleri halin-
de 1l Ozel Koruma Komisyonunun uygun gérmesi tizerine Merkez Ozel Koruma Komisyonunun .
onay1 ile korunmast saglanacak olanlari saymistir. Merhum gazeteci Ugur Mumcu’nun hayatinin
tehlikede olduguna dair ne kendisinin, nc yakinlarinin ne de ugiincti kigiler tarafindan Bakanlikla-
ra, Ankara Valiligi'ne veya Emniyet makamlaria herhangi bir bagvuru yapilmadig gibi bu konu-
da istihbari bilgide elde edilmemistir.” denilmekte ise de; 16 Agustos 1991 tarihinde Bakanlar Ku-
rulu karariyla gikarttlan “Tertre Kargt Koruma Tedbirleri Yonetmeligi™nin 2. Maddesi; teror orgiit-
lerinin agik hedefi haline gelen veya getirilenleri kapsamasina kargin, yonetmeligin 4 iincti madde-
sinde bu kapsama giren ve kamu gorevlisi ile asker olmayan sivil vatandaglarin korunmasina ilig-
kin diizenleme yapilmadi@1 goriilmektedir. Bu da idarenin yapmis oldugu yonetmeligin 2 nci mad-
desi ile koruma kapsamina aldig: kisilerle ilgili 4 tincli maddede bir diizenleme yapmayarak agik
bir kusur olusturdufunu gostermektedir. Kald: ki ailesinin beyanina gére rahmétli Ugur Mum-
cu'nun 12 Eyliil’den 6nce ve sonra gesitli defalar polis tarafindan koruma altina alindigida goz
ontinde tutulursa, Igigleri Bakanhginin bu konudaki beyanlarinin ne kadar dayanaksiz oldugu da
agikea goriilecektir.

2. Sorugturma sirasinda yapilan en 6nemli hatalardan bir taneside Islami Harcketin ileri gelen-
lerinden olan Grgiit tiyesi Sefik Polat ve Necmi Aslan’in bir telefon ihbari iizerine ele gegtigi hal-
de polisin thmali nciicesinde serbest birakilmasidir. Telefon fhbar Tutanaginda yazilan yazida ay-
nen; “26.1.1993 giinii saat 9.45 siralarinda Subemiz Nobeltgi amirligine ait telefonu arayan kimli-
gini agiklamayan bir beyan :Ahmet Refik Paga Caddesi ile Atg Caddesinin kesistigi kosede elekt-
rik trafosunun Bitigigindeki yesil renkli binanin orta kat, tek dairenin islami Cihat Orgiitii tarafin-
dan tutuldugunu ve iginde kalan kisgilerin durumlarinin siipheli oldugunu ihbarda bulunmustur.” de-
nilmektedir. Bu tutanagn tizerinde el yazisi ile dnemli oldugu notu diigiiimiigtiir. Onemli notu olan
bu ihbar tutanag: tizerine polisler verilen adrese giderek su tutanagi tanzim etmiglerdir.

Terorle Miicadele Sube Miidiirliigiine hitaben yazilan yazida aynen; “26.1.1993 giinii Subemiz
Nobet¢i Amirligine yapilan telefon ihbarina konu olan ikamet ile ilgili olarak yapilan tahkikatta;

S6z konusu yerin Ahmet Vefik Paga Caddesi 72/2 sayili yer oldugu, bu adreste Van ili Mer-
kez llgesi Serefiye Koyii niifusuna kayith Yusuf oglu 1958 dogumlu Necmi Aslan isimli sahsin esi
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ve (3) gocugu ile beraber ikamet ettigi ve yine ayni adreste Geretis 1959 dogumlu Sefik Polat isim-
li bir sahsi misafir olarak baridirdigi, Necmi Aslan isimli sahsin Irfan Bagtug Caddesi 128/B ad-
resinde oto alim-satin isi ile ugragtigt, dogulu olmast itibariyle evine pek ok misafir geldigi, an-
cak bu misafirlerin kimler ve ne amagla geldikierinin anlagilmasi miimkiin olmamakla birlikte du-
rumlarinin siiphe arz etmedigi ¢evreden yapilan tahkikattan anlagiimigtir.” denilmigtir. Yani polis
onemli oldugunu kendi tutanagtyla tespit ettigi ihbarm aragtinimasinda, ihbara konu olan sahisla-
rin durumlarini gevreden yapilan tahkikatla tespit etmigtir. Polisin gevreden yaptigi tahkikatla du-
rumlarinin giiphe arz ¢tmedigini bildirdigi sahislarin ikisininde daha sonradan [slami Hareket Or-
giitiiniin tist diizey ydneticilefi oldugu tespit edilmigtir. 20.1.1993 giinii baglayan operasyonda ya-
kalanan Islam? Hareket Orgiiti mensubu Mchmet Zeki Yildirum Istanbul Emniyetine vermis oldu-
gu ifadesinde Sefik Polat ve Necmi Aslan’in Islami Hareket Orgiitiintin ileri gelen tiyelerinden ol-

~dugunu bildirmigtir. Yani Ankara Emniyet Miidiirliigii ihbar tizerine evlerini bastig1 ve ele gegir-
mesi miimkiin olan Sefik Polat ve Necmi Aslan’la ilgili gevreden edindikleri bilgilerle yetinecek-
lerine Istanbul Emniyet Miidiirliigiine bir sekilde sorsalards bu sahislar o tarih itibariyle ele gegebi-
lecekti. Kaldi ki Sefik Polat adli sahis Batman’da Siddik Tan isimli bir PKKsempaﬁzamnm oldii-
riilmesi olayindan dolayida 26.1.1993 giinii aranmakta idi. Ankara Emniyet midiirligii yetkilileti
bu sahisla ilgili olarak ufak bir sorusturma ile bu durumu da tespit edip bu sahst gézetim altina ala-
bilirlerdi. Bu konu ile ilgili neden dolay: yukarida saymis oldugumuz ihmali hareketlerin yapilds g
23.8.1994 giinlii yazimiz ile Igigleri Bakanliina sorulmug ise dc Ig|§lcn Bakanlhigmdan gelen ce-

vabi 30.9.1994 giinii ve 243929 sayil yazida aynen;

“llgi sayih yaziniz ile 26.1.1993 giinii veya daha 6nceden aranip aranmadiklari sorulan (THO)
Islami Harcket Orgiitii mensuplarindan Necmi Aslan ile Sefik Polat adl sahislar hakkinda yapilan
" tetkik ve incelemede;

Ugur Mumecu’nun 6liimtine sebep olan meghul sanik veya saniklarin tespiti ile yakalama ¢a-
higmalari sirasinda, 26.1.1993 glinti Ankara Emniyet Miidiirliigiine gelen telefon ihbarinda; Ahmet
Vefik Pasa Caddesi ile Atig Caddesinin kesistigi kosede elektrik trafosunun bitigigindeki yesil
renkli binanin orta katinin (Ahmet Vefik Paga Caddesi No. : 72/2) Islami Cihad Orgiitii tarafindan
tutuldugunun bildirildigi,

Yapilan ihbar aninda degerlendirilmeye alinarak bahse konu yere gidildigi, anilan yerde Nec-
mi Aslan isimli sahis, esi ve (3)cocugu ile birlikte ikamet ettidi, yine ayni adreste Sefik Polat isim-
li sahsin misafir olarak bulundugu, Necmi Aslan’in Dogulu olmasi sebebiyle sik sik misafirinin
geldigi, 26.1.1993 tarihi itibariyle gahislar hakkinda yapilan arsiv tetkikinde; arandiklarina dair ili-
sik kayitlarinin bulunmadig: gibi, haklarinda herhangi bir bilgi meveut olmadigindan o tarihte ya-
kalamp Ankara Emniyet Miidiirliigtine getirilmedikleri, konuyla ilgili ¢aligmalar siirdiigii sirada
28.1.1993 tarihinde Istanbul {linde isadami Jak Kambhi'ye kars: girigtlen suikast olaym: gercekles-
tirenlerin yakalanmasi sonucu Sefik Polat ile Necmi Aslan’in [stami Hareket Orgiitiine mensup ol-
“duklarimin Istanbul Emniyet Miidiirliigiince belirlendigi, 30.1.1993 tarihinde Necmi Aslan’in An-
kara Ilinde yakalandif1, sevk edildigi adlt makamlarca tutuklanarak Ankara Merkez Kapali Ceza-
cvine kapatildig, yine ayni operasyonda sz konusu &rgiit mensubu Sefik Polat’in aramaya alindi-
&1 ve halen firarda oldugu anlagiimigtir.

“Adt gegen §éhlslarlx1, 26.1.1993 tarihinde veya daha 6nceden arandiklarina dair herhangi bir
iligik I\aylthrma"1a<:t|*lmlmam|§ur denilmektedir. Her haliyle geligkiler tagiyan bu cevabi yazida
belirtildigi ve yukarida bahsctmis oldugumuz tahkikat tutanagindan da anlagildig tizere, Sefik Po-
lat ve Necmi Aslan’la ilgili hi¢bir argiv tetkikinde bulunulmamustir. Eger arsiv tetkikinde bulunul-
saydi 26.1.1993 tarihinde Sefik. Polat’mn Batman'da Siddik Tan’m &ldiiriilmesi olayindan &tiirii
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arandiff) tespit.edilirdi. Kaldi ki yukaridaki cevabi yazida belirtildigi tizere Sefik Polat ile Necmi
Aslan’n Islami Harcket Orgiitiine mensup olduklar 28.1.1993 tarihinde is adami Jak Kamhi’ye ya-
pilan suikast olayimi gergeklegtirenlerin yakalanmasi sonucu degil, 20.1.1993 giinii islami Hareket
Orgiitiine yonelik olarak Kadlkby Ekipler Amirligi tarafindan baglatilan operasyon neticesinde ya-
kalanan saniklar Mehmet Ali Seker, Mchmet Zeki Yildirim ve digerlerinin beyanlariyla tespit edil-
digi Islam1 Hareket Orgiitiiniin yargilandigi dava dosyas: ile dc sabittir.

3. Bir diger hususta Mehmet Zeki Yildirim ve Ayhan Usta isimli [slami Harcket Orgiitii men-
suplarimim Ugur Mumecu cinayetinden 6nce Ankara’ya getirdikleri ve Zeki Deniz’e teslim ettikleri-
ni sdyledikleri araglarla ilgili olarak tutulan yer gosterme tutanagi ile ilgilidir. Bu yer gésterme tu-
tanaginda yazilan yazida aynen; “24.1.1993 tarihinde Ilimiz Cankaya llgesi Karli Sokak No. : 63
kargisinda park halindeki otosuna bindigi sirada nceden kondugu belirlenen bombanim patlamast
sonucu Miidiirliigiimiiz ve stanbul Emniyet Miidiirligiince baslatilan operasyonlar sirasinda {stan-
bul Emniyet Miidiirliigiince yakalanan saniklarin yapilan sorgulari sonunda Islami Cemaat olugtur-
duklar ve bu cemaate maddi yardim saglamak amaciyla Istanbul {linde muhtelif semtlerden gal-
diklar (4)otoyut Ankara iline getirerek satilmasini sagladiklar tespit cdilen ve diger saniklarla bir-
likte teghis i¢in ilimize getirilen saniklardan aslen Batman ili Merkez Pinarbagi Mahallesi Gerciig
Tlgesi niifusuna kaytlr Siikrit ve Ziimrete ogtu 1970 dogumlu Sedat Kosova sahte kimlikli Ayhan
Usta ile aslen Batman {li Gerciig Ilgesi Baglarbagi Mahallcsi niifusuna kayith Mehmet Sait ve Se-
lime oglu 1968 dogumlu Mchmet Zeki Yildirim isimli sahuslarin yapilan sorgulart ve alinan ifade-
lerinde, Istanbul ilinden galdiklari 3 adet Tempra ve I adet Reno 21 Concorde marka otolari yakni
tarihlerde Ankara ilinde Zeki Deniz isimli sahisa satmast icin teslim ettiklerini beyan etmeleri iize-
rine adi gegenlerin otoyu teslim ettikleri yerin gésterme islemi igin her iki sahista gorevli ekip re-
fakatna alinarak, [limiz Hipodrum Caddesi iizerinde bulunan sehirlerarasi otobiis terminaline inti-
kal ettirildi, iki sanik birden Yenimahalle istikametinden Ulus istikametine dogru seyrederken sag
tarafta bulunan ve ¢ok katli otopark girigi yolunun hemen solunda bulunan taksi duragmin yanin-
daki otopark yerini gostererck Istanbul ilinden birinci defada getirmis oldugumuz tizerinde 41 FZ
"046 plakali Reno-21 Concorde marka otoyu ikinci defa getirmistik, birinci defa getirdigimiz oto-
lar 06 LEZ 11 plakali kirmuzi renkli Fiat Tempra oto, hatta arkasi Istanbul’da aldigimizda vuruk ve
hasarli idi, bu oto ile 35 ECH 60 plaka sayili gri metalik Fiat Tempra otoyu su anda gostermig ol-
dugumuz otopark girisinin bulundu@u yere birlikte park ettik. Ben, Mehmet Zeki Yildirim otoyu
park ettikten sonra otoyu alacak gahisin beni gérmemesi igin Terminal Otelinin alt kisminda bulu-
nan Cafe’ye gittim, burada Ayhan Usta’nin otoyu teslim ederck gelmesini beklemeye bagladim.
Ben Ayhan Usta, her iki otoyu park ettikten sonra Mchmet Zeki Yildirim gelecek sahisin kendisi-
ni gérmemesi igin yanimdan uzaklagti ve aradan yarim saat gegtikten sonra kendisini Kosuyolu
semtinde gordiigiim ve ismini Tahir olarak bildigim Zeki Deniz isimli sahis geldi, bu gostermis ol-
dugum park yerinde otonun yani her iki otonun anahtarini kendisine verdim, daha sonra Cafe’ye
Zcki Yildirrm’1in yanima gittim, beyanlarini kargthikli olarak teyit etmiglerdir.

Ad gegenler refakatté iken ikinci olarak Ankara [line getirdikleri, 41 FZ046 plaka sayili Re-
no-21 Concorde marka oto ile 06 LFA31 plaka sayili Fiat Tempra otolar: teslim ettikleri yeri gos-
termek lizere biraz daha ilerlememizin gerektigini beyanla, Yenimahalle istikametinde Ulus-Kizi-
lay istikametine giderken A.S.O.T. 6niinde bulunan ve yolcu indiren taksilerin 6n tarafinda cadde-
ye yakin yerde bulunan otopark yerini gostererck su anda gostermig oldugumuz bu otoparka yuka-
rida plakasmi yazdirmig oldugumuz otolar: Istanbul ilinden alarak ve Ben Mehmet Zeki Yildirim,
Reno-21 Concorde’yi kullanarak getirdim. Ben Ayhan Usta yukarida plakasini yazdirdigim Fiat
Tempra’yt kullanarak getirdik, birinci otolari Istanbul ilinden giindiiz getirdik ve ayni sekilde tes-
lim ettik, ikinci otoyu ise gece yola grkmak suretiyle Ankara iline geldik ve otoyu giindiiz tesfim
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ettik. Su anda gostermis oldugumuz yere geldigimizde, Ben Mehmet Zeki Yildinm, yine aynt ge-
kilde otolart teslim alacak sahisin beni gérmemesi i¢in ben Terminal Otelinin altindaki Cafe-Pas-
tane olarak faaliyet gosteren yere gittim. Ayhan Usta’nin otolari teslim etmesini beklemeye bagla-
dim.” diyerek Uf;vur Mumcu cinayetinden snce Ankara’ya getirdikleri otolar1 Zeki Deniz’e teslim
ettiklerini beyan etmistir. Bu otolar hakkinda bilgilerin 6nemli olmasinin bir nedeni Ugur Mum-
cu’nun aracina konan bombanin [stanbul’dan otolarla Ankara’ya getirilerek burada 6rgiit militan-
- larina teslim edilmesi ve ayrica yine ayr bir iddia olarak Ugur Mumcu’nun aracina bomba koyan-
larin geldikleri otolarla ilgili iddialardur,

Yukaridaki yer gosterme tutanafimin icerifine gore Zeki Deniz isimli gahis yakalandifinda
Ayhan Usta’nin beyanina gore bu otolarla ilgili soru sorulmasi ve bu otolari ne yaptiklarini agikla-
masi gerekirdi.

Ancak Ankara Emniyet Miidiirltigtiniin tutmus oldugu bu tutanak igeriginden istanbul Emni-
yet Miidirliigii haberdar edilmediginden Istanbul Emniyet Miidiirliigii tarafindan daha sonraki bir
tarihte yakalanan Mehmet Zeki Deniz isimli bu sahsa malum otolarla ilgili hig bir soru sorulmamig
ve bu konu biitiin galislarin yakalanmasina ragmen agikliga kavugmamig ve-Mehmet Zeki Deniz
vermis oldugu 17.10.1993 tarihli lfadcsmdc de kendisine bu konuda birgey sorulmadigindan agik-
lama da yapmamustir.

Yani Ugur Mumcu cinayetinin aydinlatiimasi i¢in 6nemli bir nokta olarak gortilen ve cinayet-
ten dnce Ayhan Usta tarafindan Ankara’ya getirilen araglarin cinayette kullamhip kullaniimadigy,
tiim saniklarin yakalanmig olmasina ragmen giivenlik gigleri arasinda irtibat ve yeterli koordinas-
yon bulunmadigindan tespit edilememisgtir. : i

4. Sorusturma sirasinda dikkati gel\cn diger bir konu da DGM Savcusn Ulkii Cogkun tarafindan
22.2.1993 giin ve 1993/415 muh. sayih yazinin icerigidir. Bu yazi sorusturmanin hangi mantik ve
ciddiyetle yiiriitiildiigiine iyi bir drnek tegkil etmektedir. Bu yazida; “yapilan sorusturma sirasinda
Ugur Mumecu'nun esi Giirdal Mumcu'nun evlerinde bulunan telefonlann dinlendigini, Ugur Mum-
cu’nun kendisine ifade ettigini ve Ugur Mumcu’nun Refah Partisi milletvekili Hasan Mezarct ile
tqlevizyondzi yaptidi agik oturumdan sonra gegsitli telefon tehditlerine maruz kaldiini belirtmesi se-
bebiyle bu telefonlar dinleniyorsa Ugur Mumcu’ya gelen tehdit telefonlarinim tespiti ve bildirilme-
si” istenilmigtir. Haberlegme hiirriyetinin Anayasal bir hak oldugu Devletimizin Devlet Giivenlik
Mahkemesi Saveisi Emniyet Genel Miidiirliigine ve Millt Istihbarat Teskilatina resmi yaz1 yaza-
rak hakkinda hig bir sorugturma olmayan ve bir sugu olmayan ve telefonlarmin dinlenmesi igin ad-
It mercilerden herhangi bir izin verilmeyen vatandaginin telefonlarinin illegal olarak dinlenip din-
lenmedigini Emniyet Genel Miidiirliiiine ve Milli istihbarat Tegkilatina sormasi diigiindiiriicii ve
sorusturmanin hangi mantikla yiiriitiildiigiine dair iyi bir érnek tegkil etmektedir. Ekteki cevabi ya-
zilarda da goriildiigii iizere Emniyet Genel Miidiirlitgii 1 Mart 1993 giin, Millf Istihbarat Tegkilat
Miistesarhg ise 4 Mart 1993 giinlii cevabi yazilan ile Ugur Mumcu’nun telefonlarimin dinlenme-
sinin miimkiin olmadigini ve bu tiir galigmalar i¢in adli merciilerden izin almak sarti bulundugu hu-
kuk kurallarmi uygulamakla gorevli Cumhuriyet Saveisina bildirilmigtir.

5. Ugur Mumcu cinayetinden sonra, faillerin yakalanabilmesi i¢in yapilan operasyonlar sira-
sinda giipheli goriilerek gozaltina ahnan Suriye Uyruklu Muhammed Aiman Abo Attot'un evinde
cle gcgeli 68 adet arapea sozlii teyp kaseti, 2 adet video keseti ve 9 adet bilgisayar disketi ¢oziim
icin Ankara Emniyet Mudirliigi tarafindan, Emniyet Genel Miidiirltigiine gonderilmig, Emniyet
Genel Miidiirligit vermig oldugu cevabi yaziin ckindeki rapor surctinde sozlii teyp kasetlerinin ve
video kasetinin lncelendlgl igeriklerinin raporda yer aldif ancak; “bilgisayar disketlerinin Tiirk
Standartlarma uygun olmadigindan bahisle disketleri caligtiracak makinenin bulunamadigi ve bu
nedenlede igeriklerinin incelenmesinin miimkiin olmadidi” belirtilmigtir,
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Emniyet Giiglerinin son teknolojiyle galighiBinm ve Avrupa standartalarinda oldugunun belir-
tildigi bir donemde gok dnemli bir operasyon sirasinda ele gegirilen ve halen goziilemeyen bilgisa-
yar disketlerini ¢aligtiracak makinenin bulunamamig olmast, Emniyet Giiglerinin operasyon sira-
sinda elde ettikleri delilleri nasil degerlendirdiklerine iyi bir ornek teskil etmektedir.

6. Sonuca etkili olmamakla birlikte Uéur Mumcu cinayetinin aragtirtimast sirasinda Emniyet
Giigleri tarafindan nasil sorugturma yapildigina iyi bir 6rnekte Ankara Emniyet Miidiirliigiiniin bu
operasyonla ilgili olarak goz altina aldifi saluslarla ilgili olarak tutmug oldugu ev arama ve yaka-
lama tutanaklar 6rnekleridir. Ekdeki belgelerde de agikga goriildiigii tizere operasyondan sonra Ali
Mashad Deeb, Ali Salem Aoun, Muammad Aiman Abo Attot gézaltina alinmig ve bu sahislarin ev-
lerine geliste polis tarafindan muvafakatl ev arama ve yakalama tutanag tanzim edilmistir. Bu tu-
tanaklarin hepsinin sonunda tarih 26.1.1993"diir. Ancak ekdeki belgelerden de goriildiigii iizere 26
~ tarihindeki 6 rakami 5 iken 6 yapilmuigtir. Bu tutanaktaki 5 rakamini 6 olarak diizeltenler tutanagin
tizerindeki 25 Ocak 1993 tarihli Terorle Miicadele Sube Miidiirliigiinde ilisik kaydina rastlaniima-
mugtir. {baresindeki tarihi degigtirmeyi unutmuslar béylece de adi gegen sahislar gozaltina alinma-
dan yani gsahislar evlerinden Emniyet Giiglerince alimp Emniyet Miidiirligiine gotiiriilmeden Te-
- rorle Miicadele Sube Miidiirliigiine gotiiriildiikleri gibi bir durumun ortaya ¢ikmasina sebep olmu§—
lardur.

Tutanaklardaki bu tahrifat sonuca etkili olmamakla birlikte sorusturmay yapan kisilerin sorug-
turmay! hangi mantikla ve yontemle yaptiklarina iyi bir drnek teskil etmektedir.

7. Ugur Mumcu cinayétindcn sonra 17.2.1993 giinii 21.50 siralarinda 155 numarals telefonu
arayan ve kimligini agtklamayan bir salus, Batmanli Mehmet Tevfik Giinaydin isimli kiginin An-
kara DDY misafirhanesinde kaldigint ve bu kisinin Hizbullah Orgiitii Kuryesi oldugunu ihbarda

'bulunmU§ bunun {izerine de ekteki telefon ihbar tutanag: tutulmustur. Bunun iizerine ihbardan 4

giin sonra 21.2.1993 tarihinde polis gorevlileri adi gegen misafirhaneye gelerek; “ilgili yerin m-
diirii ile irtibata gegilerck misafirhanede kalan kigilerin isim listesinin istendigini ellerinde bulunan
slipheli isimlerle kargilastinimasinin yapildigini ihbar edilen sahsin isminin listede meveut olmadi-
ginin goriildiigiini, ihbar edilen gsahsin ismini yazdirmadan odalarda kalabilecegi ihtimali diigtinii-
lerek yine misafirhane miidiiriinden izin alinarak misafirhane resepsiyonunda gorevli sahsinda re-
fakati ile tiim odalarin kapisinin tek tek ¢alinarak kimlik kontroliiniin yaptldigim ve kontrol netice-
sinde ihbar edilen gahsin DDY misafirhanesinde kalmadigmin anlagildiging” tespit etmis ve bunu
tutanaga gegirmiglerdir. Hergeyden 6nce, dnemli sayilabilecek bu ihbar 17/02/1993 tarihinde yapil-
mig olmasina ragmen polis, belirtilen misafirhaneye nigin ancak 21'inde gitmistir? Halbuki ihbar
edildigi tarihte polis ihbar edilen yere gitmis olsaydi belki de 20.,1.1993 ginii [stanbul’da baglayan
[stami Hareket Orgiiti bperasyonlan strasinda ele gegen ve kod adi Hasib olan Batmanlh Adnan
Giinaydin ile bu gahis arasinda irtibat kurabilecek ve belki de gercekten ihbarda belirtildigi gibi [s-
" lami Hareketin kuryesi olan Mehmet Tevfik Giinaydin yakalanarak Ugur Mumcu cmayetlyle irti-
batlari varsa bu konu agikhiga kavugturulabilecekti.

8. Yine sonuca etkili olmamakla beraber sorusturmay! yoneten giivenlik gii¢lerinin sorugtur-
may yiiriittiikleri konu hakkinda ne kadar bilgi sahibi olduklarint gosteren diger bir 6rnek de su-

« dur:

Sorugturma sonrasinda Necmi Aslan’in ikametgahinda ele gegirilen Harameyn’in gelecegi ve
_ Islamun Siyasal Giictiniin Dogusu, yani Mekke ve Medine’nin (Harameyn)’in bulundugu yerin ge-
lecegiyle ilgili makalenin ismi resmi yaziya Hamaney’in gelecegi olarak yazilmigtir, Yani radikal
Islami Orgiitlere yonelik operasyon yapan polisimizin bilgisi Iran’in dini lideri Al Hamaney ile
Mekke ve Medine’nin bulundugu yerin adi olan Harameyn’i ayird edebilecek diizeyde degildir. So-

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (S. Sayisi : 344)



— 58 —

rusturmantn bu derece yetersiz sahislar tarafindan yaptlmasinin terdrist orgiitlerin igini kolaylagti-
racagindan knmsemn stiphesinin olmamasi gerekir.

9. Ugur Mumcu cinayetinde cn onemli noktalardan birisi de bombanm yaptminda kullamlan Cc4
plastik patlayicidir. Bu patlayict daha énce Islami Hareket Orgiitii mensuplars tarafindan Iran’l iki
rejim mubhalifinin araglarinin havaya liguru]masn i¢in [stanbul’da kullanilmig, ancak polisin daha
dnceden miidahalesi ile, bunlar patlamadan polis tarafindan patlatlmigtir. Ugur Mumcu cinayetin-
de de aymi patlatier kullamlmig ve yakalanan Islami Hareket Orgiitii mensuplarinin evlerinde bu
maddelerden kilolarca ¢ikmugtir. Polis yetkililerinin beyanlara gore patlayicilar daha énce bagka
olaylarda kullamlmamigtir. Yani-polisin beyanina gore C4 patlayictyt Islami Harcket Orgiitit kul-
lanmaktadir, Polisin bu noktalardan hareket ederek sorusturmayr Islamt Harcket Orgiitii tizerinde
ve Islamt Hareket Orgiitiiniin kaynaklari tizerinde derinlestirmesi gerekmekte iken olayr tamamen *
adIf bir vaka olarak ele alip, biiyiik gayret ve fedakarlik gostererek olayr agikliga kavugturmak is-

‘ tediklerinden kimsenin siiphe etmedigi ancak mesleki tecriibeleriyle bu konularda arastirma yapa- -
bilécek kapasitede olm'nyari bir kag polis memuruyla bir komscrin bu olaym ¢ziimiiyle gorevlen-
dirilmesi dilgtindiirtictidiir, Adel’l olayim agikhiga kavugmamast igin her lurlu ortam haznrlanmakta—
dir.(EK:12,12/1-1174) -

KOMIiSYONUN CESITLI 'FARIHLFR])L YAPT GI TOPLANTILARDA GORUSU
LEN KiSILERIN BiLGI VE DUSUNCELERI :

1-) Komlsyonun 5.2.1997 tarihli oturumunda as’ngl(h lfadc 07cllul siralanan galislarin
bilgi ve diisiincelerine bagvurmugtur:

- CHP th(;llk Kollan Bagkanhk Temsilcisi: Ugur Mumcu Cmayetmm kaulml ve azmetti-
renlerin ortaya konmasini dilemistir.

‘- Giildal MUMCU (Mumcuw’nun csi) Ugur Mumecu’nun Persembe gtihii Istanbul’da oldu-
gunu, akg;afn dondiigiinii, cuma giinii-6gleden sonra gocuklarla aligverige giktigini, cuma akgami ye-
mege gi(tiklerini, donerken aracin dircksiyonunun gektigini sGyledigini, kenara gekerek baktigini,
eve geldiginde evin 6nti kalabalik oldugundan kargi kaldirima park ettiklerini, o geceden olay gi-
niine kadar araci kullanmadigini, Ocak ayi icinde Harp Akademilerine konferansa gittigi icin ya-
zim iglerinin aksadigini, cumartesi biitlin giin ¢alistigint, pazar giinii hasta ziyaretine gideceklerini,
gitmeden evin penceresini agarken komsulart Omer Ciftci’nin “dinamit programini izliyor musun?
diye sorduktan sonra “agag1 inecek misin?” diye sordugunu, Ugur Mumcu’nun inecegini belirttik-
ten'sonra igeriye gelip televizyon seyrederken “Giildal sana birgey soracagim” dedigini ve “Omer
CIFTCI'nin kendisine disariya ¢ikip ¢ikmayacaginin sordugunu, scbebinin ne olabilecegini” sor-
dugunu kendisinden bunun sebebini anlayamadigini, bu durumun tuhaf ve garip oldugunu, geriye
doniik simdi diigtindiikge bunun anfamini bulamadigini, bilahara hazirlandiklarin, kizt Ozge’nin
evde kaldigim, oglu Ozgiir'iin daha énce glkugml, 15°deki konser igin saat 12.00’de Ozgiir’iin ¢ik-
tiging; Ozglir'tin gikarken babasinim kendisine “Cuma_giinii aracin direksiyonunun cektigini lastik
inikse kendisine haber vermesini” sdyledigini, oflunun bilahara kendisine aktardigini, Ozgiir’tin
lastikleri kontrol ettifini ve normal oldugu igin babasina haber vermeden gittigini, kendisinin ha-
zirlandigini kizi Ozge’nin evde kaldigmi, Ugur’un kendisine accle etinesini sdyledigini oysa saate
baktiginda 1.25 oldugunu, “Daha dénilp yazi yazacagint, acele ctmesi gerektigini” soyledigini,
tahmini Ugur ile aralarinda (2) dakika zaman farki ile evden ¢iktiklarini, onun arkasindan ig ve so-
kak kaptlarini gekerek ¢iktigini, sokak kapisinin tam kapanmadigim, Ozge’nin evde otmasi sebebi
ile kapinin tam kapanmastn saglarken yan apartmanin yoneticisi Ibrahim Bey'in arabasint yikadi-
g1, ona tam giinaydin diyecekken bir patlama oldugunu, bunun tizerine, terettiitle geri donme ka- -
rart verip vermeme halinde bulunurken, bir patlama daha oldugunu, yani terettiitlit adim esnasinda
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tam li¢ patlama oldugunu, veya duydugunu, araglarina bomba konma hususunu hi¢ diisiinemedigi-
ni, trafonun patlamig olacagin diistindiigiinii, patlama ile yogun bir sis ve toz bulutunun meydana
geldigini, hig bir seyin goriinmedigini, bilahare eve donmekten vazgegip yoluna devam cttigini,
kaldirima dogru gidip olay1 gordiigiinii, yani arabanin halini gordiigiini ve Ugur’un bahgede su de-
posunun oldugu yerde yatar halde oldugunu gordiigiinii, Ugur'un gozliikleri, paltosu herseyi tize-
rinde oldugunu, yiiziiniin isli ve kirmiz1 oldugunu, birilerine haber verme telagi iginde komsu kiz-
larma kizimin haberdar edilmeden piyano ¢almaya geldiklerini sdylemelerini, bu konuyu kendisi-
nin kizima ahlatacagml sdyledigini, o sirada ayn apartmanda kalan DYP il ba§kaﬁmm yanina gele-
rek igeri girmesini sdyledigini, icert girmedigini 15-20 dakika oturdugunu, kimlerin-gelip gittigini
gordilgiini, Ankara Emniyet Mildiiriiniin geldigini, birkag soru sormak icin Omer Ciftgi’nin daire-
sine indigini, o sirada Omer Ciftgi “evde sorabilirsiniz” geklinde davet ettigini, Emniyet Miidiirii-
niin kendisine “Araci nc zaman kullandiklarim, Ugur Mumcu’nun diigmanlarinin olup olmadigin,
Giildal Mumcu bilahare eve girerken bir sahsin-dikkatini ¢ektigini “bu adami taniyor musunuz”
seklindeki sorudan gagirdifiini, bu sahsin uzun boylu, esmer, iti yapil oldugunu, herkesin tanima-
diklarmt soylediklerini. S6z konusu gahsin evin oniindeki beyaz bir araca binip gittigini, takiben
eve girdiklerini, Siileyman Demirel bagta olmak tizere pek gok kimsenin ziyarete geldigini,

Bahriye Ugok’un 6ldiiriilmesinden sonra Hassas Bolgeler Koruma Miidiirliigiiniin Ugur beye
gelip giivenligin nasil saglanacagim, giris ¢ikiglarin belli olmamasinin saldiry: zorlagtiracagimi, Kii-
liibe yapmalarmin zor oldugunu, Tunus Biiytikel¢iligi gorevlilerine arag ve-evi kontrol etmeleri ta-
limatr verilecegini, Ayrica herhangi bir yere gitmeden 45 dakika 6nce haber verilmesi durumunda
eskort verilecegini, Ugur’un bunu istemedigini, gonderilen eskortun ne olacagini kestiremedigini
soyleyerek istemedigini, bir kag kez koruma istedigini bilahara vazgectigini, Mehmet Agar Emni-
yet Genel Miidiirii olunca Ugur’un 6ldiriilmesi yildoniimiinde evlerini ziyarete geldiginde, dilck-
celerine cevaplarinda “Ugur Mumcu’nun koruma istemedigini” cevaplarmin.yanlis oldugu, koru-
manin bilgileri dahilinde verildigini ve geri ¢ekildigini kendilerine séylendigini, bunun iizerine “bu
sorugturmanin bir ekip kurdurularak ytiriiteceklerini” sby]édi 8ini,

Tutanaklardaki tahrifat olayinda Mehmet A gar ile ayrica goriisme talep ecttigini, konugtuklari-
ni, tutanaklardaki tahrifati kabul ettigini, bu sebeple bu yolsuzluklar yapanlarm yakalanmasini,
tuglalarn ¢ekilmesini istedigini, “Agar’ in bunu yapamayacagint” sdylemesi iizerine, “bu tuglalar
devrilirse kendilerininde altinda kalacagini” sdyledigini, bununda miimkiin olmadigim, bu igin ar-"
kasinda bulunanlart ¢ikarmalarini Mehmet A gar’dan istedigini, Agar’in ise”bunu yapamiyacagini”
soylemesi iizerine Saver Ulkii Cogkun’un “bu isi devlet yapmugtir” soziinit Agar’a aktardigini, bu-
na da “bunlar da pek sersem bluyor]ar" diyerek cevap verdigini,

Saver Ulkii Coskun’un kendisinin olaydan 26 giin sonra (18/02/1997) evine gelerek ifadesini
aldigini ancak, Muammer Aksoy’un 6liimiinden sonra ¢aligma mekaninin sanki bir sanigin meka-
ntymus gibi arandigini bildiklerinden avukatlart M. Emin Deger kanals ile Ugur beyin konut ve ¢a-
ligma mekanlarinin aranamiyacag yazi ile bildirildiginden Utkii Cogkun’un kendilerine kirildigin,
18 Subat 1993 tarihinde Ulkii Bey’in geldigini, aralarinda otopside yapilan hatalar sebebi ile tartig-
ma giktigini, Ulkti Cogkun’un gerekirse azlinin talep edebileceklerini soyledigini, kendilerinin de
gerekirse bunu yapacaklarini, saver Ulkti Cogkun’a ifade de ti¢ patlama oldugunu anlatmast esna-
sinda savcinin yaziciya yaz talimatr tizerine ti¢ adet patlamayi iki defa ikazina ragmen zor not
ettirdigini, saveinin ayrintilarin pek dnemli olmadigint soyledigini, O giin Ertiirk Yontem’in prog-
ram: oldugunu hatirlatarak “sorusturmast devam eden bu olayn nasil TV programi yapilacagim’” -
sordugunu, saveinin ise “bu konudan haberi olmadigini, miidahale edecegini” soyledigini, oysa bu-
nun durdurulamiyacagini saveya sdyledigini, polisin olay yeri raporunun diizensiz ve uygunsuz ol-
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duBunu, mesafe ve sabit mekanlarin bile yanhg yazildigini, ¢eligkili teknik rapor yazildigini, savel
“rapor ve incelemeleri yeterli gdrmeme durumunda yeniden istersiniz” dedigini, savcinin kendi ol-
dugunu bunun kendisince saglanmasi gerektigiini hatirlattigini; saveinin yemek masasinin kenarina
oturarak “Giildal hanim iizerime fazla gelmeyin, bu igi devlet yapmigtir. Siyasi iktidar isterse ¢o-
zer.” Bunun (izerine temizlikgilerinide yolladilarmi? sorusuna saveinm “Evet” dedigini, ancak ha-
tasim anlayinca “bunu basina verirseniz yalanlarim™ dedigini, “siyasetgilerin bu olayla ilgilenme-
digini”, hususunu hatirlattiging, bu olaydan bir yil sonra bir dilekge verdigini, saveinin kendisine

" anlattiklartmi igerenleri yazdifini, bir yil sonra yazigmanin sebebinin biirokrasiye belge birakmak
gercktiginden ve resmi kayitlara bu sézlerin gegmesi gerektigini diisiindiigiinil, ¢iinkii bilahara
“tam biz bu cinayeti aydinlatacaktik bize imkan taninmadi” denmemesi maksadini giittiiklerini, so-
rusturmanin hangi saver gelse ayni gekilde yiirilyecegini, dilekgelerle ilgili Adalet Bakanhigi Mil-
fettiglerinin rapor diizenledigi ancak Milli Savunma Bakaninin asker olmast nedeni ile dnerilen ce-
zay1 uygulamadigin, ’

1992 yilt Ozgiir Giindem Gazetesinde gikan Ugur’a yonelik yaymlar oldugunu, bir sabah Ugur
Mumcu’nun kendisine “Giildal bunlar beni oldiirecekler” ifadesini kullandigini, bunu sézkonusu
gazetenin Yasar Kaya ile ilgili makalesinden anladigim, “Halkin dinamigi bu igin iistesinden gele-
cektir” séziinden bu sonuca vardigint, Mumcu ile Yagar Kaya ve Behcet Cantiirk arasinda tartig-
malarin bulundugunu, bu yaymlart DGM’ye anlattiklarini, Yagar Kaya'nin ifadesinin bile almadi-

. gt gimdi ise yurtdigina kagtigmi, patlayan bomba ile ilgili rapor gizli oldugu halde Ertiirk Yon-
tem’in programinda agiklandifini, patlama seklinin abartiddigim, Ugur'un paramparga oldugunu
sdylediklerini, bu sdylenenlerin tatmin edici olmadigini, bombanin muhtemelen uzaktan kumanda-
1t oldugunu, Ugur’un arabanin igine girmeden bombanin patladigini, viicudunun konumunun da
bunu dogruladiBmni, labratuar amiri Muhiddin Kaya’nm kendisine ugradigini, uzaktan kumanda de-
gil kendi raporlarinda yazili oldugu gibi oldufunu iknaya ¢alistigini, oysa aksine ikna olmadigin

~ ¢linkii raporda arabanin kapi kilitinin a¢ilip agilmadifinin ele alinmadigini, ayrica Ugur Mum- -
cu’nun gozliikleri goziinden diigmemis ve saglam halde oldugunu, buna karsilik gozliik camy kirik-
lart bulundugundan bahsedildigini, (bu olayla ilgili dencme yapihip da bdyle bir sonu¢ mu clde
etmislerdir?) Gozliik sapi, misina, ip pargasinin mahalden bulunabilecegi, bunlarin rapordaki sa-
vi dogrulamadigini, labarotuvar yetkilisinin televizyona agiklama yapma yetkisi olmadigi halde na-
sil agikladigini sordugunu, kendisine Igigleri Bakani ismet Sezgin’in gifai olarak konuyu spekiilas-
yonlar kaldirmak maksadi ile agiklamasini sdyleyerck yetki verdigini, bilahere bu agiklamay: ya-
paninda bu gdrevden alindifini, bu olaydan sonra Nusret Demiral’in kendileri ile goriismek istedi-
gini, “yardim etmediler” denmemesi igin goriigmeyi kabul ettigini, savciya gitmeden saat 08.00’de
kendisini arayarak “bu olay1 emniyetten yapanlarin” Stikrii A¢ikbag ve dort kisi daha oldugunu te-
lefonda iletildigini, bilahere diger dort kisiyi komisyona bildirecegini, agiklamistir.

Avukat Mehmet Emin Deger ile birlikte Nusret Demiral’a gittiklerini, olay yerinde ¢ekilen
bant kayitlarint izlediklerini, bu bantlarda nemli bir sey bulmadigin, saverya Omer Ciftgi olayint
_ kendilerine hatirlattigini, bilgisine bagvurulmas: gerektigini bildirdigini, evlerinin kargisindaki tak-
si duragina karg1 ¢iktifini, buna Ugur Mumcu’nun da kargt oldugunu Dogan Tagdelen’e soyledigi--
ni, oysa Dogan konuyu Ugur Mumcu’ya sordugunda Ugur’un karst ¢tkmadigim ifadesinin bu kigi-
nin tavriny §iiphcli hale getirdigini, taksi duraginin yapilmasina miiteakip evlerinin park yerine ba-
kan kisminin buzlu cam yaptirtldigim, bunu Omer Ciftci’nin yaptirdigini, bu olaylart Nusret Demi- -
ral’a hatirlattifinda, bilgisini alacaklarimnt séyledigini, bu konuyu saveiya geregince sorugturmadik-
larint soyledigini, saver ise “yetkilerinin bulunmadigini” sdylediginde yetkilerinin diger tilkelerden
fazla oldugunu, istenirse olay ¢ozebileceklerini soyledigini, '
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O csnada yanlanmﬁﬁlkii Cogkun’un geldigini ve “bana bu olayt aydinlatin, bu olayi agia ¢i-
karn diye yazi verilsin” dedigini, kendilerine saver oldugunu soyledigini, bu olayin tistiine glde-
mem demeye gelen sozler sdyledigini ve giivence istedigini soyledigini,

~ Evlerine ziyarete gelen komsulart Sevki Ozan’in haniminin “Olay giinii oglunu dersaneye go--
tiirmek amaciyla aracint park ycrihdcn ¢ikanirken 6nlerine hizlica gelip Kartal marka beyaz bir oto-
nun park ettigini ve jginde bir Kisinin bitisik apartmana gittigi hususu dikkatini gektlglm kendisi-
ne anlattigini,

“Bu olayi devlet yabmlgllr" §eklindcki dilekgeden 6nce Karayalgin®a ve birgoklarina anlattig-
nt, Ulkii Cogkun’un sézlerini hatirlattifini, birgogu saveinin bdyle nasil soyledigini kendisine sdy-
ledigini, devletin iginde devlet kurallarima kargi devlet giigleri oldugunu anlattigin,

Bu diistincelerini. MiT Miistesar: Sénmez Koksal’a da anlattigini, kendisine “Tegkilatin (MIT)
bu konuda dahli olmadifina teminat verdigini” soyledigini, kendisine “emniyet-tegkilatinin ve yet-
kili kuruluglarin da_dahli olmadigmi soyleyebilir misin?” diye sordugunu, Miistesarin “Onlar igin
birsey soyleyemiyecegini” ssyledigini, kendisinden bilgisini sordugunu ancak miistesarin cevaben
“o sirada biliyorsunuz bu is Iran iizerine ihale edilmek isteniyor, [ran’in iistiine gidiliyor” dedigini,
. bunun kanitlarinin “Sezgiler” oldugunu, buna kargi ¢ikinca “sadece Ugur Mumeu cinayetlerinin fa-

ili meghul olmadigimt Batman’da bir stirii faili meghul oldugunu sdyledigini, faili mechul olaylar
- var is¢ kendiletinin nigin oldugunu miistesara sordugunu, buna kargihik “kendilerinin Batman’daki
* tiim faili meghulleri bildiklerini” dcdigiﬁi, bu nedenle bilinenlerin faili meghul olmadigimi soyledi-
gini, buna kargilik miistegar’in “Bizim gbrevimiz sadece rapor ctmektir” dedigini, '

fhbarct Ayhan Aydin hakkinda Islami Harcket Orgiiliinc iftiradan dava agildifini, yalanci ta-
niklik degil de, iftiradan dava agildigins, bilahere beraat ettigini,

Olay giinii anorakli uzun kiginin kendisinin dikkatini gekmemesinin nedeninin herkes gelirken
bu sahsin gittiginden oldugunu, fulu bir esgalinin zihninde oIdugunu uzunboylu esmer, yapili biri
oldugunu hatirlayabildigini,

Bu olayda DGM ve Emniyet giiglerinin kendilerini taraf gormediklerini, verdikleri bilgilerin
ise yeterince kovusturulmadiBini, gerekli ifadeleri alip arkasini aragtirmadiklarim, o sirada Agar’in
korudugunu ve kendileri ile irtibat kurmasi séylenen ekibin de gelmedigini, neden gelmediginin
sonradan anlagildigini, konuyu RP’literin Israil’e ihale etmeye, belli partilerinde iran’a ihale etme-
ye ¢aligtifini ama cinayeti gergekte kimin igledigine kimsenin egilmedigini,

Bu olay hakkinda hukuki boyutlarda Beyhan ve Ceyhan Mumcu'nun gerekli bilgileri komis- -
yona verecegini, bunlarin bilgilendirmesinden sonra kendisinin eksik bilgileri tamamlayacagini,

Ugur Mumcu’nun birgiin ugaktan inerken Fikret Ekinci’nin kendilerine komgu oldugunu soy-
ledigini, bir daire satin aldiini anlattifini, daha sonra aldiklari duyumlarda o dairenin Oral Celik
veya yakinlarinin oldugunun sdylendigini, Omer Ciftci’nin ise DISK’de ya da HAK-1S’de ise bas-
ladigmi ifade etmigtir. (Ek: )

2-) Komisyonun 05/02/1997 tarihli toplantisinda asafiida siralanan saluslarm bilgilerine
ba§vurulmus‘tur° .

- Berhan Giirson (Mumcu’uun kardesi) 05/02/1997 tarihli sorulu cevaph konugmasinda;

Olayn olug anmi Giildal’in anlattiint, olay éncesinde Ozgiir Giindem’de gikan yazilarin Giil-
dal tarafindan kendisine haber verildigini, tehdit seklinde yorumlanacak yazilarin bulundugunu,
Ugur ile yakin bir kardes iliskisinin oldugu, yaymlanacak makaleleri bile kendisine okudugunu ve
gosterdifini, Ayhan Aydin isimli taniktan 9 ay sonra haberi oldugunu, tamgin Terdrle Miicadele
Subc Miidiirliiinde iKi Kisiyi teshis ettigini, karakoldaki ilk ifadesinde saniklarin eggallerini hat- -
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ta birinin yiiziindeki yara izini dahi tespit ettigini, kendilerinin bu tamiktan ancak 20/09/1993 tari- . .
hinde haberdar olduklarini, Reha Muhtar’in tanig1 sanki sorguladigini, bu scbeple tani@in ne ifade
ettiginin anlagtlamadigini, Tanig1 Komisyona gétiirecegiz diye polisin alip Reha Muhtar'm prog-
ramina gotiiriildiigii, bilahare bir giin sonra Faili Meghul Cinayetler Komisyonuna gétiiriildiig, bu
olaydan sonra tamgmn teghis ettigi kisilerin yakalama, yer giterme tutanaklarinda tutanak tarihle-
rinin 26 Mart 1993 yerine 23 veya 24 olarak degistirildigi, bunu savciya ve Adalet Bakanina ulag-
tirdiklanini, saver Ulkii Cogkun’un bunu incelemek icin Istanbul’a gittigini, “tarih degisikliginin
dogru oldugunu, polislerin insani hatasindan kaynaklandigi,Ugur Mumcu’nun élciiiriildﬁgﬁ tarihte
bu kisilerin gozaltinda bulundugunu, bu tamgmn Islami Hareket Orgiitiine iftira ettigini, hakkinda
dava agilmas: gerektigi” scklinde bir rapor diizenlendigini, bu tanik hakkinda agtlan davaya gitti-
gini, ifadclerden bir suret aldigini komisyona verebilecegini, Tamg dinlediginde bu konudan ha-
berdar oldugunu ancak; tanik veya sanik mi oldugunu mahkemenin karar vermesi gercktigini, bu
tamgin hanimi ile arasinin acik oldugu, kansi ile iliskili kigi Karli Sokaktaki durakta ¢aligiyor ola-
bilecegi i¢in oraya geldifini, tantk durakta beklerken Ugur Mumecu’nun aracinin yanina sozit edi-
len aracin gcldnglm park ettigini (bagka yerler miisait oldugu haldc) lastik degistirme bahanesiyle -
li¢ kisinin burada araglaridan ¢iktig1, lastik degistirirken Ugur Mumcu’nun arabasinin altina ka-
can viday1 aldigini, vidayi alirken aracin altinda bir miiddet bekledigini, bilahare gahislarin oradan
~aynildigini, tamin ertesi giin yine aradig1 soforii bulmak igin aym yere geldigini, pideciden pide
aldigini, beklerken blrgun once oordligu kigilerden besalti Kigilik bir grubunun do]a§t| gini; onlar-
dan ikisini teghis etlu,ml birinin yiiziindeki yara izini hatirladigini; sahsin kendisine diin de bura-
da bekledigini “Hafiye mi” oldugunu sordugunu, igsiz oldufunu ig aradifini soyledigini dog’ll ola-
rak aile iligkisini aragtirdifimi séylemedigini, kendisine sahsin bir telefon verdigini bu telefonun Si-
vas’da b1r hastane ¢iktigini, ' o '

Guldal Mumecu ve bu tanigin pcqpege ti¢ patlama oldugunu soy]cdlnlm bu taniga inanma se-
beplerinden birinin de bu oldugunu, yine tanik “bu gahislarin parkederken ve aracin altina girerken
apartmanda bir yerin 1g18inin yandigt, daireden birisinin zaman zaman disar1 baktigimi bu sahsin
aracin yanundakileri gormig olabilecegini™ daireyi tarif ettigini, Ugur'un ldiigii giinlerde yas igin
toplanan genglerin toplandig sirada gelip gidenlerden birinin “Oral Celik’in bir yakini adma ev al-
digmt” belirttigini, bunu aragtirdiklarini, Omer Ciftgi’nin bulundugu evin, patlamanin tam kargisin-
daki ev oldugu, Behget Canttirk’tin Avukati Yusuf Ekinci’nin bu evi sattigmu bildiklerini, ayni avu-
katin. Cantiirk’ten biraz sonra 6ldiirtildiigtinii, sozkonusu dairenin sahibinin Oral Celik oldugu, olay
yeri filminde de bu konutta bir bireyin Robdégambr giymis olarak goriindiigiinii, olay yerinde zi-
yarete gelen-tiim Kigilerin fotografinin bulundurulmasina kargi Ugur’un gozliiklerinin saglam oldu-
gu halde kirik gosterilmesi, kravat ignesi kullanmadigi halde kravat ignesinden bahsedilmesi delil '

- olarak sayilmasi ve bomba raporuna yazilmasmin 6rnek oldugu, Taksi duragindaki kuliibenin
Omer Ciftgi tarafindan buzlu cam yaptirilmast sebebi ile taksicilerinde olay mahalini géremedikle-
rini soyledikleri, ‘

Ugur’un son giinlerinde Kiirt Dosyasi kitabini hazirladigimi, Abdullah Ocalan’n 1972 yilinda
Savcr Baki Tug tarafindan agir sekilde cezalandinilmasinin talep edildigi halde gok az bir ceza ile
kayirilarak kurtarildifing tespit ettigini ayrica, burs almaya devam ettifinin 21 yagim gegmesine

- ragmen bursunun devam ettigini belirledigini, Ocalan’in Istanbul Hukuktan Ankara Siyasal Bilgi-
ler Fakiiltesine yatay gegis yapmasmda kovuldugunu ortaya ¢ikardigini, bu konulari Baki Tug'a
sordugunu, bu konudaki belgeleri kendisine vermek i¢in Cargamba giinii randevu almigti, ama bu-
na yetisemeden Pazar giinti Ugur’un oldiiriildiigiinii, Baki Tug’un Ugur*a olumlu davrandiint sdy-
lemesine yanilma ihtimali ile ihtiyath baktigin,
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Ulkii Cogkun'un yedek hakim olmast scbebi ile UBur'un dosyasinin bir miiddet ortada kaldi-
gint, bilahare kendi israrli miiracaatlari sonucunda Saver Kemal Ayhan’a dosyanin verildigini, dos-
yayi yeniden gozden gegirip kendilerini telefonla aradigint ama higbir gelisme kaydedilmedigini,
Cetin Emeg ile baglantili para ile 6ldiiriilme haberlerini saveiya sordugunu, aragtirilacagt cevabi ve-
rildigini bilahare; saver Kemal Ayhan’imda evinde oli bulundugunu, yerine Tevfik Hancilar’in
atandigini, dosyalarin onun tarafindan incelenmesi istegi cevabr geldigini, dosyalarin (10) klasor
oldugunu, ilk tahkikatin gizli olmasi sebebi ile bilgi vermediklerini, islerin yogunlugunda yardim-
c1 olacaklarini sylediklerini, ama dosyalars goremediklerini, Reha Muhtar’m TV. programu ile il-
gili higbir islem yapilmadigini, bu programi durduracaklarint sdyledikleri halde durduramadiklar:-
n1, bu konudaki durdurma yazistnin haber yayinlandiktan sonra gonderildigini 6grendiklerini,

Herseyin aragtirildigs sdylendigi halde sonucun almamadigini, taksi duragr ve bitigik apart-
manlardakilerin bilgi ve ifadelerinin bir ay sonra alindigini, softrlerin: bir kisminin bagka yerlere
‘gittigini, bu tiir konularin Ulkii Coskun’un miifettis raporunda bulundugunu, Emniyetteki bilgile-
rin tamaminda dosyastna girdiinden emin olmadiklarimi, Ankara, Istanbul, izmir ve Diyarba-
kir'daki [slami Hareket davalart ile baglanti kurulmadigim yeni savemin Hamza Keles oldugunu, -
onunda dosyayi heniiz inceledigini, Adalet Bakaninn bu olayla ilgili bir taniktan bahscttigini, bu-
nunda sonucundan emin olmadiklarini, tiim istihbarat birim bagkanlarinin dinlenmesi gerektigini,
Taksi duraginm qaycxsmm olay1 mutml\lp ortaliktan kayboldugunu, bunun arastirilmaya deger ol-

: dugunu

" Omer Cift¢i’nin ifadesinin ve tavrinm sik sik dcg,@mcsmm dikkat ¢ekici oldugunu,

MIT’in basina vermis oldugu ycmektc Teoman Koman’in “yakinda 6nemli kisilere kargi teror
yapilacagini, bunlardan birinin oradakilerden olabilecegini”, burada Ugur Mumcu’nun kastedilmig

. olabilecegini, Mustafa Yilmaz'in da ilgili komisyonda MIT Yetkililerince, suikastin olabileceginin
Bakanllga Emniyete bildirildigini dogruladiini, ancak bu bilgilendirme ile ilgili higbir iglem ya-
pimadigini, Emin Aslan ve Hanefi Aver'nin dmlenmcsmm faydali olacagini, Tuncay Yllmaz

o TEM eski Daire Bagkam Burhan Tansu’nun bilgilerine bagvurulmasmin uygun olacagmin,

Uur’un sldirildiigii yere saat 15.00 civarmda gittiginde aracl kaldirtp gotiirdiiklerini, aract
biikerek kaprt vesair aksesuarlarinin olay yeri pozisyonu incelenmeden gotliriildiigiinii, olay yerine
geldiginde Ankara Adliyesinden bir saver geldigini, bilahare Nusret Demiral gelince onlarin gitti-
gini, Ugur'unda sag iken Muammer Aksoy ve Bahriye Ugok cinayetlerini Nusret Demiral gibi sav-
cilarin ¢6zmeyecedini yazdigini, olay yerini itiraz cttikleri halde ¢ali siipiirgesi ile siipiirdiiklerini,
savcimn olay ¢evresindekilerin ifadelerini almadigimi,

Tamk Ayhan Aydm’m teshis’ettigi, yiizii yarali sahsin Ugur'un liimiinden | hafta once ¢alin-
t1 araba ile Ankara’ya geldigini, bir takim geyler getirdigini, bu kiginin adinin Mehmet Ali Seker
oldugunu, bunun evinde 8 kg, gosterdigi yerde ise 35 kg patlayict bulundugunu, yliziinde yara ola-
nin Ayhan Usta oldugunu, Ayhan Aydin’in tanik olarak ifadesinin polisce alindifini, saveinin ifa-
de almadigini, hakkinda iftira etmekten dava actifiny, iftira edilenlerin mahkemeye getirilmedigi-
ni, sonunda beraat verildigini, tanigin Reha Muhtar’in programinda karisinin sevgilisini aradigim
tiim Tiirkiye’ye soylemesi beklenemediginden ig aradifint sdylemesinin dogal oldugunu,

Ugur Mumcu’nun “telefonum devamlr dinleniyor” dedigini, fakat bugiin bunu kimsenin ka-
bul etmedigi ve stylemedigini, dinlenirken Ugur igin “bir daha bizim igin atip tutmaym” laflarinin
soylenmesinin bu hususu kanitladigini, bombanin uzaktan kumanda ile patlatildigs dilsiincesinde
olduklarmi, inga halinde oldugu igin camiden veya benzeri yerlerden uzaktan kumanda olabilece-
gini UBur’un bag kisminda birsey olmamasimin bunu gdstermekte oldugunu, otopsi raporunda “Ak
sagh mavi gozlii 50 yaginda erkek” yazildigini, bunlarm 6nemli olmadiginin ssylendigini,
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Ayhan Aydmn’in tarif ettigii sanik ile Giildal’in tarif ettigi kagan kisinin eggallerinin uygun diig-
tiigiind, her ikiside civit mavisi kagkol gordiigiinii, kebapgi'ile Ayhan Aydin’m yiizlestirilmedigi,
dosya incelendiginde goriilecegi, her zaman bu konularda komisyona bilgi verecegini,

ifade etmistir. ‘ ; ,

- Ceyhan Mumcu (Mufncu’nun kardesi) 05/02/1997 tarihli sorulu cevapli konusmasinda
(6zetle); o

Bu cinayetin 4 yildir en yilksek sesle tartigtidigini, Faili Meghul Cinayetler Komisyonunun bu
dénemde giindeme gelmesi gerektiini, bu komisyonun olugmasina oy verenlere tegekkiir ettigini,
Tiirkiye Barolar Birliginde hazirladig raporu Tevfik Diker’e verdigini, Tuncay Ozkan’in tanikligi-
na bagvurulmasini, Ugur Mumcu cinayeti ile ilgili 6nemli gelismelerin oldugu, Ugur’un oliimiin-
den &nce MIT de basinla yapilan toplantida MIT mensuplarinin konugmalarin dinlendiginin bilin-
mesinden yakindiklari, Turgut Ozal’in Ugur Mumcu’yu 6zel olarak takip igin birim kurdugunu,
Ugur Mumcu’nun miiracaati tizerine SHP-DYP doneminde bu birimin- dagitilmas: istendigini,
~ Ugur Mumcu’nun oldiiriilecegi hususundaki kugkularimin 1992 Haziranindan itibaren bagladigint,
Pera Palas’ta Behget Cantiirk’iin PKK ve Ozgiir Giindem gazetesine yardim imecesinde isadamla-
rinin zorlandigini, “bu sorunun ¢oziimiini Turgut Ozal’in gergeklegtirecegini ancak, Ugur Mum-
cu’nun ve benzerlerinin bu kirli savagin ¢oziimiine engel olduklarini™ séylemelerindan kugkulandi-
g, ayrica ckran yasafimin kalkmasi iizerine HBB'de Hasan Mezarei ile agik oturumda Rabita ko-
nusunun tartigtimast kendisini endigelendirdigini, Nezih Tavlas’in sunacagt yazilarda 1992 siyasal
iktidariyle biiyiik gelismeler oldugunu, bunlarin Kiirt Federasyonu ve ABD ile ortak Kiirt Siyaseti
hususlarinda oldugunu, Karabag’a askeri yardim yapilmasi ve Ozal’in gocuklarimin malvarht hu-
suslarint yazilarinda islemekte oldugunu, ‘

Uggur Mumcu’nun Iran ile ilgili tek bir yazisinin bulunmadig, sadece ABD’nin Irak sorununu
¢ozdiikten sonra Iran igin yeni provokasyonlar yapilacagini yazdigini, ayrica Israil Biiyiikelgisi ile
Ugur Mumcu’nun gériigmesine neden olan “MOSAD orgiltiiniin Talabani’ye 50 Milyon dolarlik
yardim” ile ilgili yazisi endige ve giipheler icerdigini, .

Ugur Mumcu’nun &lilmiinden sonra; Saver Ulkii Cogkun ile goriismesinde Omer Ciftgi’nin
bizzat ifadesinin almmamasi, taksi durag soforlerinin ifadesine bagvurulmamast, olay giinii Omer
Ciftci’nin aragtirilmasing isteyen taksi sofétlerinin, bilahere biiyiik bir korku ve sinmeye ugramala-
11, kendileri ile goriigmekten kaginmalari, Ulkii Cogkun’un bunu polisin gayretkesligi olarak nite-
lendirdigi, olaydan sonra 24 Mart 1993 giinii Gilldal Mumcu’nun evine gelen Ozan adl bir kigi-
nin Ugur’un evraklarini almak istemesi, bu evraklarin verilmemesinin tehdit unsuru oldugunun bil-
dirilmesi, bu kiginin kim oldugunu 6grendigini, Ulkii Cogskun’a bunu bildirdigini iki giin i¢inde bu-
nu almamast halinde basina bunu agiklayacagini, bu kiginin, bulunup yiizlestirildigini, ancak tch-
dit, devlete hakaret oldugu halde degerlendirilmedigini, bu Kiginin kim oldugunu Igigleri yetkilile-
rinin agiklayabilecegi, Giildal’in korumasinin kalktig: giin bu girigimin oldugu, verdigi telefonlarin
bir kisminin devlet telefonlar ¢iktigini, kendisini Turgut Ozal’in [stihbarat elemani oldugunu iddia
ettiggini, bu husunun Ulkii Cogkun, Demirel, Ismet Sezgin, Erdal Inonii’ye yansittiklarim, Ulkii
Coskun’a gittiklerinde “bu isi devletin isterse ¢ozebilecegini” soyledigini, MIT Miistegari ile go-
" rigtiigiinde Nusret Demiral’in bu davaya bakmamasi, tarafsiziigindan gtiphe ettigini, Ugur’un ya-
zilarinda Ozal, Muammer Aksoy ve Bahriye Ugok suikastlarini ¢6zemeyisgini, Israil diplomatina ait
_ aracin evrak takibini miiteakip patlamasini olaylarini saveinm gozemedigini, siiresi bittigi halde go-
rev siiresinin uzatildigini, bu siire uzatuminin MIT den geldigini kanitlamak istedigi igin gittigini,
Saveinin Mumecu cinayetini sorugturmasini istemediklerini, ancak savernmn reddinin miimkiin ol-
madigini, sorugturmay!t yansiz yiiriitecegine inancinin bulunmadigum, bunu ilk giinden itibaren dii-
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siindiigiinii, “bu cinayet dig rgiit isidir ¢ozemeyiz” tarzindaki delil toplama asamasindaki tavrint,
Nusret Demiral’in olay yerine gelen Ankara Cumhuriyet Saveisini geri gonderdigi gibi MiT gorev-
lilerini de gorev yerinden uzaklagtirdift, bu gorevlilerinde olayr bir tutanak ile Miistesarliga, Miis-
tesarligin da Bagbakanliga bildirdigini, :

MIT’in Nusret Demiral’in gérevini uzatma talebi olmadigini, buna karsilik tegkilatin imajinda
bazt tutumlari ile zarar verdiginin Bagbakanliga bildirildiginin kendisine MIT de ifade edildigi,

Bu goriigmeden kisa bir siire sonra Nusret Demiral’in; Emin Deger, Giildal Mumcu ve ken-
disini davet ettigini, olay kasetlerini izlettigini, bu toplantida *“Devlect isterse cozer, siz giiclii aile-
siniz- Hitkiimette gerekli baskiy: olugturun, gerekli mesaj ve talimat verilsin, ¢oziimlensin ya da bu
birimleri dogrudan bana baglatin, bende sdz veriyorum ¢dzerim” geklinde konustugunu, yine de
DGM saveinm emrini yapmayarak giivenlik giicti diigiinemediklerini, bu stylenenleri Erdal {no-
nii”ye anlattiklarini, Insni’niin “olur mu yle sagma gey elbette devlet ¢oziilmesini istiyor” ceva-
b verdigini, ancak son Omer Liitfi Topal cinayetinde Emniyet Miidiiriiniin Basbakan ve Cum-
hurbagkanindan garanti istemesi, sdzlesme 'yapmak istemesi, muhalefet partisinin ise ‘karigmasi
olaylarinin Nusret Demiral’in tavrini dogruladifina inancini arttirdiging,

Omer Ciftgi’yi 1974 yilindan beri tamidiginy, taksi duragina kargi gtkmasinin olagan olmadigi-
nt, bu kargt ¢tkmayi izah edemedigini, bagirma olayinda-da ¢eligkili tavirlar almasinin stiphe uyan-
dirdigimi, TGRT nin yaymladigi bandi izledigini “Omer Ciftgi’yi aklamamiz igin polis bize baski
yapt1” seklinde taksi soforlerinin ifadelerini gordiigiinii, ancak bandi vermediklerini, taksi gsoforle-
rinin bu ise karigmak istemediklerini, ¢ekindiklerini, Ulkii Cogkun’a konuyu aktardigimnt ve ve go-
forlerin tehdit edildigini bildirdigini, nee sikayet etme tavrinda olan soférlerin vazgegtiklerini, bu

_soforleri Omer Ciftci’nin etkilemis olabilecegini, polisin sofsilerden hep aym tip ifade aldigini, ba-
z1 soforler aynldigr igin ifadelerinin alinmadiginy, ifadelerin sanki 6nceden yazilip imzalatilmig go-
riindiigiinii, bu konunun Adalet Bakanligi’nca Ulkii Cogkun hakkinda gorevi savsaklamak seklin-
de nitelendirildigini, Omer Cift¢i'nin CHP’den politika yaptigini, son donemde Ozgiir Giindem'e
yakinlig1 konusundaki bilgisi olmadigini,

Tanik Ayhan Aydin’in yalanei tanik-olmast durumunda egitilmis biri olmasi gercktigini, [sla-
.mi Hareket dosyast saniklart hakkinda bu gahsa birinin bilgi verdigini sandigini, cylemi bu 6rglite
yonlendirmek isteyen birinin bu gahsi bilgilendirmis olabilecegini, 31 Ocak tarihindeki anlatimdan
sonra hicbirsey ‘yapl]ﬁ]adlgml, ancak Meclis Komisyonu (faili meghul) tutanak tahrifatini .ortaya
koyunca taniin tekrar dinlendigini; komisyondan 6nce Reha Muhtar’in programina ¢ikartldigint,
dosyalarin ve bilgilerin Meclis komisyonlarma DGM ' tarafindan gonderilmedigini, oysa Ugur
Mumcu Cinayctinin yargilama safhasinda olmadigini, sorugturma agamasinda oldugunu, Anayasa-
nin 138, maddesi ile alakalanacak agamaya da gelmedigini, Istanbul DGM Savcist Ahmet Kok-
sal’in tutanak tahrifatindan sorumlu oldugunu, Ahmet Kéksal’in tutanak tahrifatim gozalts siiresi-
nin yetmemesinden kaynaklandigint soyledigini,

Son Susurluk olaylarinda bu cinayetin de devletten kaynaklandigini, komiléyonun tetikgiden
¢ok azmettireni aradigint bununda devlet iginde olabileceginden bulunmasinin zor oldugunu bun-
lara Tuncay -Ozkan’m kitabinda tanik oldugunu,

Ugur Mumcu’nun son disketinin “Kiirt Dosyast* kitabinin metni oldugunu, Cumhuriyet gaze-
tesine verildigini, yayinlandifint, kitabin ancak yarisi oldugunu, tamamlanmadigini, 6liimiinden bir
glin 6nce “7 giin sonra tamamlanacagim” yayinevine bildirdigini, TRT den Nurzan Amiran Ugur
.Mumcu ile program yapilmasini, 26 Ocak 1993’de program planladigi, ancak ¢liim oldugundan er-
telendigi, bu programin Erdal Intnii, Abdulmelik Firat, Ahmet Tiirk’tin planladigr, Ugur’un bu ki-
silere birer dosya vermeyi planladigi, bu dosyada PKK igindeki ajanlardan, Kiirt isyanlarinin arka-
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sindaki giiglii devletlerden bahsedilecegini, ategkes ve arkasmdakn federasyon formulunden bahse-
dildigini; ‘

JITEM ve Ozel Harp Dairesi ile irtibatinin olmadigini, sadece Genel Kurmay Bagkani Dogan
Giireg’e gittigini ve Giireg’in kendisine “Halkin Meclise yiiriiyiip DGM Saveilarinin gérev yapma-
malarinin sorgulanmasinin istenmesi”ni soyledigini, bu soylemden Genel Kurmay’i Nusret Demi-
ral’in arkasinda olmadigimin anlagildigini,

Ulkii Coskun ile davalarinin oldugunu, Adalet Miifettiglerinin Gorevi Savsaklama durumunu
ve disiplin cezast dnerildigini, Milli Savunma Bakanliginin sorusturulmasina izin vermedigini, Di-
siplin cezasi uygulamasinin ise gizli olmasi sebebi ile agiklanmadigi, Askeri Idare Mahkemesine
miiracaat ettiklerini ancak halen, goristildigiinii, Ayhan'Aydm’m Komisyonca dinlenmesi halinde
giivenliginin saglanmas: gerektigi, korkutulmus, TRT tarafindan teshir- edilmis oldugunu, aleyhin-
de dava agilarak sindirildigini, el¢ilik korumalarina Ugur Mumcu’nun korunmast igin higbir tali-
mat verilmediginin anlagildiging, bu konunun da savsaklandifinin Adalet Bakanli§it Miifettigleri ra-
porunda vurgulandigr, Koruma Sube Miidirii’niin “Ugur Mumcu’nun higbi_r zaman korunmadig-
ni, bdyle bir istegin bulunmadifing” korumanin zaman zaman verildigini, alinmasinin sebebsiz ol- -
dugu, delil toplamada, sorugturmada da ayni dzensizliklerin bulundugunu, her agamada kargtlarina
devlet adina dzensizlikler paketinin ¢ikugmi, Ugur Mumcu ile Egrel Bitlis’in goriglerinde paralel-
lik oldugunu, 1992 yihinin MGK Genel Sekreteri Corekei’nin Ugur ile bu konuda gortigtiiklerini,

- Ugur’un bunu miiteakip Harp Akadcemilerinde konferans verdigini, bu konferansin bandlarinin bu-

lundugunu, Hanefi Aver gibi taniklarin gerektigini, Emniyet, MIT, Genel Kurmay Istihbarat ve Di-
sigleri Bakanlig1 [stihbarat notlarinin belge olarak ¢ok énemli oldugunu, sonuca varmak igin bun-
larin dnemli oldugu, olay tarihinde bu istihbarat birimlerinin bagkanlarinin bilgilerinin énemli ol-
dugunu, ayrica bu kurumlara yapilan ihbarlarin ¢nemli oldugunu, Behget Cantiirk’tin 25 bin dolar
vererek Ugur Mumcu’yu sldiirttiigii ihbarini Ulkti Coskun’a ilettiklerini, yabanci basinda gikan ha- -
berlerin de degerlendirilmesi gerektigi, bazi eylemilerin Tiirkiye’de Ulklicti veya Islami Hareket
iiyesi oldugu halde Avrupa iilkelerinde PKK’l1 olarak s1§mma istedikleri ve hakimleri ikna edebil-
diklerini, iltica ettiklerini,

Ugur’un telefonlarinin mutlaka dinlendiginin artik sabit oldugunu ve bunun “Ugur’un telefon-
da bir Danstay liyesi ile Miimtaz Soysal hakkinda konugmasinin Dogramaci’nin haberdar olmasi”
orneginden anlagildigini, bunu Ulkii Cogkun’a anlattiini, onunda yazi ile sordugunu, ancak tele-
fonlarm dinlenmedigi cevabinin verildigini, oysa telefon dinleme emrinin bizzat Ulkii Cogkun ta-
rafindan verildigini, Faili Meghul Cinayetler Komisyonunda ifade veren MIT gorevlisinin kayitla-
ra gegmesini istemedigi ifadesinde “Ugur Mumeu'nun sldiiriileccginin MIT tarafindan bilindigini”

-agikladigini Mustafa Yilmaz’'in kendilerine agikladigini, bunu dilekge ile Ulkii Cogkun’a yazdigi-

ni, Ugur Mumcu’nun korunmast ile ilgili de ciddi hatalarin yapildigini, adeta cinayetin iglenmesi-
ne géz yumuldugunu, szellikle Ozgiir Giindem Gazetesine verdigi cevabi yazilarda hedef halinde
oldugunu agikladigini, :

Sorugturmada kimlerin gorev aldigini, bilahere nerelere atandiklarminda 6nemli oldugunu, bu-
na, Mutlu Celik’in gérev yerinin oldukga ¢ok degistirilmesinin érnek oldugunu, bu kiginin ¢ok bil-
gisi oldugunu, birgiin Giildal hanima agiklayacagn bildirdigini,

Ugur’un yazilarinda PKK’ya yardim ettigi,.uyugtumcu isi yapti1 konusunda Behcet Cantiirk

;hakkinda yorumlar gelistirdigi, Ozgiir Giindemin oldiiriilen iki gazeteciyi oldiiren silahlarin bilaha-

re PKK militanlarinin operasyonunda cle gegirildigini, bununda bu gazetecilerin Abdullah Ocalan
ve Behget Cantiirk’iin gazeteye hiikmetmelerine kargi ¢iktiklarindan ¢ldiiriildiikleri ortaya ¢iktigi-

-n1, Pera Palas olayu ile igili DGM Saveilarimin sorugturma agmadiklarini, sadece zamanin Bagba-
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'

kanimm “biz bunlarin kim oldugunu biliyoruz, biz onlara gosteririz” dedigini, bilahere cesetlerin
bulundugunu, daha 6nceleri Behget Cantlirk’tin Ugur Mumcu’yu acimasizca elestirdigi, tehdit ede-
rek ajanlikla sugladigi, Ugur’un Behget Cantiirk ile ilgili Torino dosyasini agikladigs, Interpol tara-
findan arandig1 halde yakalanmadigini, gazetesinde Ali Firat ismi ile Abdullah Ocalan’a yazi yaz-
dlrdlg“;mi, bu yazilar yazdigi icin Batman Insan Haklari Derneginin Cumhuriyet gazetesinin satil-
masint istedigini, bu hususlarin cinayet saiki olabilecegi endisesi iginde oldugunu,

Komisyonun bilgilenmesinde, belgelerin temininde “devlet sirr1” engeli ¢tkacagini, bu durum-
da da bu cinayctin devlet adina iglenmig gibi durumla kargt kargiya kaldiklart, bu konudaki belge-
leri komisyona takdim ettigini, Mumcu’nun oldiigiinde ugrastigs, yazdig konularla, fkinci Cumhu-
riyet, rabita, Hasan Mezarct konularinin yaninda sanki gizli bir elin cinayetten sonra {slamci-laik
kavgast ¢iksin istermigcesine planlandifini, Mumeu olayini tistlenen islami Kurtulug, islami Hare-
ket veya Akincilar ve PKK, Liibnan’da Hizbullah, yerli basinda Hiiseyin Uzmez’in agiklamalar bu
cinayeti tistlenmedikleri yoniinde oldugunu, bunu Nusret Demiral’a anlattiklarini bu nedenle dos-
yanin Ankara Cumhurlyct Savcnhgl na gonderilmesini, ¢tinkii failin drgiit oldufu emaresinin bu-
lunmadigini,

Giildal hanima telefon eden Stikrii A¢tkbag’in ihbarin Nusrct Demiral’a ilettiklerini, ancak bu
tiir ihbarlar olabilecegi gerekgesi ile ciddiye almadigini,

ifade etmistir.

3-) Komisyonun 18/02/1997 tarihli toplantlsmda asagiida s1r‘1|anan kisilerin verdigi bilgi-
ler Gzetlenmistir:

~— Mehmet Elkatmig (Susurluk Komisyonu Bagkam) 18/02/1997 tarihli sorulu cevapli ko-
nusmasinda;

Komisyonlarin 6zel olmast sebebi ile Ugur Mumecu cinayetine girmediklerini, dinledikleri ba-
zit kigilerin bu konularda az da olsa bilgi verdiklerini, birinin tutanagini getirdigini, bugiin dinledik-
leri bir kigininde ifadesinde Mumcu’nun adinin gegtigi, kendine gére bir ipucu verdigini, bundan
hareket edildigi takdirde bir sonuca varilabilecegini, Ugur Mumcu cinayeti ile ilgili bir beyan din-
~ lediklerini, Abdullah Catli’'nin 28/01/1996 tarihindeki beyaninda gegtigini, dosyayi takdim ettigi-
ni, dinledikleri Hiiseyin Oguz isimli Jandarma Astsubayin Malatya’da Ugur Mumcu cinayetinc ka-
risan kisileri himaye edenlerle goriigtiigiinii ve o kisilerin kendilerine bazi geyler sdyledigini, 6zcl-
likle Ugur Tonik diye bu kigiden bahsettigini, bu kiginin eski Cumhuriyet Saveisi oldugunu, sonra-
dan Yargitay 8. Ceza Dairesine tiye segildigini, emekli oldugunu, bunun drginda birgey hatirlama-
digini, gazeteci Tuncay Ozkan’1 dinlediklerini, Komisyona verecegi bilgilérin ige yarayabilecegi-
ni, ifadesinde Ugur Mumcu cinayetinden bahsettigini, isc yarar bir tanimi oldugunu belirlemesi ha-
linde tutanag: da gonderecegini, Hiiseyin Oguz’un Jandarma Bolge Komutanliginda gorevli oldu-
gunu, MIT’in Komisyonumuza bilgi vermemesini degerlendireceklerini, bu cinayete benzer cina-
yetlerin devletge yapildigina dair emarelerin bagka drneklerinin bulundugunu ancak spesifik olay-
lara bunu indirgemenin heniiz miimkiin olmadigini, gelen iddialarm dogrulugunun denenmemis ol-
. dugu, yanhs da olabilecegini, Behget Cantiirk’iin Ermeni asilli, PKK finansorii, uyusturucu kagak-
¢1s1 oldugu sgylendigini, kendilerine cok¢a mektup geldigini, bunlari inceledikten sonra bulgu olur-
sa komisyona sunacagini,

ifade etmistir.

~ Sadik Avundukluoglu (Faili Mechul Cinayetler Arastirma Komisyonu Bagkani)
18/02/1997 tarihli Komisyon huzurundaki sorulu cevapli konugmasinda;

19. Dénemde Faili Mechul Cinayetler Komisyonunda bu konuyu da incelediklerini, kdmisyo-
nun kurulmasina Ugur Mumcu cinayetinin sebep oldugunu, Ugur Mumcu cinayetinde engellendik-
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lerini, en énemli engellemenin Ankara DGM Saveist Nusret Demiral ile Ulkii Coskun’un olugtur-
dugunu, ayrica Emniyetten ve Igigleri Bakanligi’'ndan gerekli‘ilgi ve destegi gormediklerini, Ugur
Mumecu cinayetini sorugturan polislerin yetersiz oldugunu, daha agik¢asi bu konuda ehil elemanla-
rin bu arastirmaya verilmedigini, bu tespitlerini objektif olarak rapora yazdiklarini, bu cinayetle il-
gili aragtirmada mevcut yetkiler gergevesinde ulagilabilecek yere ulagtiklarini, bunun Gtesine gitme
“ihtimali goziikmedigini, yetkisi olmayan ancak resmi sifat verilen birgok kisiye doguda silah ruh-
satt verildigini, gecici koy korucusu belgesi verildigini, doguda bir ba§<;aVU§uh bile istedigi kisiye
silah verebildigini “bu silah tagiyabilir” belgesi verebildigini, bunlarin higbirinin hukuki dayanagi-
nin olmadigini raporlarina yazdiklarii, Ugur Mumecu olayinda Ayhan isimli tanigi tespit ettikleri-
ni, 24 Ocak’ta iglenen cinayetin ardindan 31 Ocak’ta bu tani§in drtaya ctktiging, bu tanigim komis-
yona getirilmesini Emniyetten istediklerini, tam@ komisyondan bir giin énce TRT ye gétilrdiikle-
rini, bu tam@ Karli Sokaga gotiirdiiklerini, uygulama yaptiklarini, Emniyete “6nce TRT ye tanigin
nigin gotiirtildigiinti sorduklarini, “Reha Muhtar’in bu gergek digt ifade veriyor, dogru ssylemiyor”
seklinde tiim Tiirkiye'ye anons edildigini, verilen cevaplarin tatmin edici olmadigin, bakana dirck
sorduklarini, Nahit Mentege’nin imzasi ile gelen yazininda hemen hemen aymi gegistirilme igerik-
1i oldugunu, '
Ugur Mumcu cinayetinin Tiirkiye’de bir orgiit isi olmadigimni, yani su anda ismi gecen orgiit- .
lerin bu cinayetle ilgili olmadigint, bu cinayeti kendi tespitine gore gizli servislerin profesyonelce
istediklerini, bu konuda ¢ok egitilmis kisilerce bu cylemin iglendigini, eylem sonrasi olanlari da an-
cak yine bu gizli servislerin bilecegi, Gizli servislerin Tiirkiye’de ¢ok yogun faaliyetlerin bulundu-
gunu, Diinya gfz]i servis orgiitlerinin her yere sizdiklarint, Tamk Ayhan Aydin’in olay: dakikasi
“dakikasma hatirladigim, olayi filmden anlatiyormug gibi anlattigini, bunu aragtirmak istediklerini,
bu arada Ulkii Cogkun’un yalanct sahitlikten dava agtifini, yalanci tanikliktan dava agilabilmesi
i¢in olayin gergeginin bilinmesi gerektigini, sikayetgi olarak tami@in olayda gordiim dedigi Islami
Hareket militanlarinin isimlerinin gegtigini, -
Ayhan Aydin’in olayi gérmeden veya gorerek anlatmasinin glindeme girmek veya bagka mak-
satla olabilecegini, yénlendirme olabilecegini, bu eylemin [slami Hareket veya PKK tarafindan ig-
lendigi kanaatinde olmadigini, sonradan Diyarbakir’da PKK’nin buna benzer eylemlerini 6grendi-
gini ancak, olayin PKK’nimn yaptig1 eylemler niteliginde olmadigini, 6rnegi bulunmadigini, Nusret
Demiral’in “Aragtirma Komisyonuna bilgi ve belge vermeyin” talimati verdigini, Ulkit Cogkun ise
_belgelerdeki tahrifatr bizzat Istanbul’a giderek 40 sayfalik bir rapor diizenleyerek sehven yazildigi-
m ortaya koydugunu, bu kisilerin ajan oldugunu iddia etmedigini, ancak, ajan faaliyetlerinin bu ki-
silere ulagtigini, bu raporda bu hususun belgelerinin bulundugunu,

Komisyonumuz da aym ciddiyetle ¢ahgmakta oldugu halde sonuca varamayinca siyasetgi,
meclisin tartigildigini, raporu sag-sol gozii ile degil hukukun tistiinli3ii cergevesinde aragtirip orta-
ya koyduklarini, korucu, itiraf¢r veya bagka gekilde adam 6ldiirme olaylarimin ajan faaliyeti oldu-
guna dair delilinin icigleri Bakanlig, Askeri Makamlar, Emniyet makamlarinin olay1 aydmlatma-
sint istedikleri halde gérevli kisilere bir sekilde devletin ulagtigini, olayin yoniinii saptirdigini, bu- -
nun bagka tiirlii izahini bulamadigimi, MIT’in kendilerine yardimer oldugunu, bilgi csirgediklerini
sezmedigini, Ugur Mumcu cinayeti ile ilgili belge sorup sormadigim Ugur Mumcu ile ilgili belge
sorup sormadigimi hatirlamadigini ancak MIT’in kendilerine ciddi sekilde yardimer oldugunu, da-
ha &nce bu cinayetten bilgileri olmadiginy bildirdiklerini, MIT’in sahip oldugu bu tiir bilgiyi anmn-
da ilgili yerlere bildirdigi kanaatinde oldugunu, ancak sikintinin bundan sonra bé§lad|gm|, Ugur
Mumcu olaymin tespit edilen 908 faili meghul olaydan ¢ok farkli oldugunu, Muammer Aksoy,
Bahriye Ugok, Cetin Emeg olaylarindan da farkli oldugunu, bu olayin ajan faaliyeti oldugunu, bu

* konuda MIT de bilgi olmadigina gergekten inandigini, bu olay ajan faaliyeti oldugu igin failin tek
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kisi- oldugunu kanaat olanak belirtebilecegini, diger faili meghul ve terdrist faaliyetler hakkinda
%90 MIT’in bilgisi oldugunu ve bilgi verdigini bildiklerini, bunu ilgili yerlere bildirdigini, belge-
leride verdigini, Elazig-Bingot karayolunda “35 erin &ldiiriildiigi” olayr olayin olacaginn bildiril-
digini, Ugur Mumcu cinayetinden 6nce bilgi ve belge bulunsa bunu bildirilecegine inandigini; sa-
dece Ugur Mumcu'nun hedef oldugunun herkes tarafindan bilinmekte oldugunu, bunu Ugur Mum-
cu’nun kendisinin de bildigini, MIT’in PKK, Hizbullah iginde adamlarinin oldugunu, Islami Hare-
ket Orgiitii iginde de adamlari bulundugunu, Ugur Mumcu olayi ile ilgili bu orgitlerden bir sizma
olmadig: kanaatine vardifini, Nusret Demiral’in Emniyet orgiitiine “bu Komisyona. bilgi verme-
yin” seklinde talimat yazildif, tiim sorulari altalta yazdiinda bu eylemi; PKK, Hizbullah, Islami
Hareket Orgiitlerinin yapmadig, olus sekli ile bu olayin tek olay oldugu, benzeri cmayctm islen-
memis oldugu, ancak bu cinayeti mleycnlcrm belki PKK gibi bir orgiitii veya k|§1y1 taseron olarak
kullanmuig olabileceklerini,

O zamann savcilarinin olay yerinde inceleme yaparken hlgblr tedbir alm'ldll\larml binlerce
resmi kisi ve vatandagin olay yerinde birikdigini, oysa savemin belli mesafelerde sokag kapatma-
st gerektigini, delillerin siipiirge ile toplanmasinin adli yénden uygun olmadigi, Nusret Demiral’in
bunu neden yaptigini anlayamadigimn,

Raporunu Sayin Bagbakana sunmak istedigini, ancak kendisini kalabaltklarm igerisinde kabul
ettidi icin olaylari anlatamadiginy, kendisine kendi partilileri dahil higbif partili milletvekili yada li- -
derlerinin yardimer olmadigini, raporu siyasi destek olmaksizin hazirladiklarini, sadece Mumcu
olay: i¢in komisyon kurulmasinin bir¢ok soruyu akla getirecegini, zira binle ifade edilecek faili
meghul oldugunu, bu konuda ayrica bir raporun bulundugunu, kendi komisyonlarmin ciddiye alin-
mast durumunda Susurluk Komisyonunun olmayacagi kanaatinde oldugunu, DGM Saveismin ka-
nunsuz is yaptiginin climizde belgesi oldugunu bildigini ve onunla ilgili kanaatinin kesin oldugu-
nu, Disisleri ve.igigleri Bakanliklarinin génderdikleri belgelerin degerlendirmelerinde bizleri bag-
ka yone yonlendirdikleri, diger faili meghul cinayetlerde bu bagka yone yénlendirme butunmadig:-
n1 Ugur Mumcu’da bunun bulundugunu, Ayhan Aydim hakkinda Bagbakana bazt geyler sdyleyece-
#ini ama buna imkan bulamadigmi, Ugur Mumcu cinayeti ile ilgili su¢ duyurusu yazdiklaring
. Nusret Demiral ve Ulkii Cogkun hakkinda su¢ duyurusunda bulunduklarm, ancak higbir ig-
lem yapiImadigini, Ugur Mumcu cinayeti faili meghul cinayetler i¢inde en karmasgigi oldugunu, bu-
nun ¢oziilebilmesi igin siyasal gii¢ ve kanuni yetki gerektigini, kanuni yetki bulunmadigina gore
¢oziilmesinin zor olacagini, MIT, Emniyet'in yetkili kigilerinin rontgeninin ¢ekilmesi gerektigini,
Omer Ciftgi’nin bu olay ile ilgisi olmadii kanaatinin olugtugu, Ugur Mumecu’nun son 8-10 yil igin-
de yapti§1 aragtirmalari, tizerinde durdugu konular, etkinligi, ileri stirdiigii konularda gergegi yaka-
lamast, son ¢alismalarinda uyugturucu, mafya, PKK hususlarini igledigi, Ozal'in varmak istedigi
hususlara ters diigtiigii, federasyon tezine kargt ¢iktigimi, bunun igin ortadan kaldiriimak istendigi-
ni, Ugur Mumcu ile ilgili igigleri Bakanligindan st diizey bir kisi gérevlendirilmedigi sadece ko-
miser diizeyinde gorevlendirmeler yapildigi, bunlarinda yetersiz oldugu, bu konuda uzman polis_
seflerine gorev verilmedigi, su anda Ugur Mumcu Komisyonunun arkasinda siyasi giig, médya ve
- kamuoyunun bulundugu, Reha Muhtar’in tamg: sorgulayip “gergegi sdylemiyorsun” dediginden

basin huzurunda beyanint aldigini, ‘-

Faili Meghul Cinayetler Komisyonunda belgelerin titizlikle incelendigini, Komisyondan dnce
birgok saverlar emniyet gorevlilerinin incelendigi belgelerde tahrifati tespit ettiklerini, bugiin sayi-
lan isimlerin pekgogunu raporlarina yazdiklarini, ancak hukuki belgeler yeterli olmadigindan sade-
ce rapora yazdiklarmi, bazi kugku ve eksiklikleri de yazdiklarini, Evraklar tizerinde yapilan incele-
melerin bazi kisilerle goriismeye gerek blrakmadlgml Emniyetle ilgili Genel Miidiir Yardimeisi
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Ali Akan’dan bilgi aldiklarini, onlarin verdigi bilgilerden bir sonuca ulagamayacaklarini anladikla-
rint, bu olayda kullanlan C4 patlayicisinin etkisi ve niteliginin farkl oldugunu,

Ifade etmistir. ‘
~Mustafa Yilmaz (Malatya eski Milletvekili)18/02/1997 tarihli sorulu cevapli konugmasinda;

Ugur Mumecu’nun ¢ok yonlii aragtirmacy bir yazar oldugunu, yazdiklarinida genelde belgeye
dayandirdigim, aleyhine yazi yazdii kisilerin ismini verdigini, bu 6zelligi sebebi ile yetkili pekgok
kisiyi sugladigini, hakkinda pekgok dava agildigini, birgogundan beraat ettigini, bu sebeble dostun-
dan ¢ok diismani oldugunu, silah kagake¢ilarini, uyusturucu kagakeilarini, ¢ek senet mafyas eski til-
ktlcu]en Abdi Ipekg¢i’nin oliimiinden sorumlu Agca, Oral Celik ve Catli’y1 isimlerini ve belgeleri-
ni dglklay'\rak yazdigini, dolayistyla tizerine husumet ¢ektigini, radikal teokratik diistincedeki kisi-
Ierm eylemlerini, Cemalettin Kaplan’la Almanya’da gériigiip yazi yazdigint, Gorevini tam yapma-
masjl sebebi ile MIT’i clegtirdigini, hatta M.S.B. Ercan Vural’m zirhli ara¢ alimindaki yolsuzlukla-
rint| elestirdigini, Ozal'in baz: diisiincelerini agikga elegtirdiginden diigmanlarinin bulundugunu,
6]iirpiindc pek ¢ok varsaymmlar Uretildigini, “Ornegin: Ugur Mumcu APO’nun MIT tarafindan kul-

“lamldigint yazip ispat edecekti ki olduriildi” denildigini, bunun ortaya ¢tkmasindan zarar gorecek
" MiT"in bu eylemi yapmig olacagi ayrica, Ugur Mumcu’nun Bulgaristan aleyhinde yazi ve beige- .
ler derledigini silah kagak¢ihgr yapan Kintex firmasint ifsa ettiginden oldiiriilmiig olabilecegini, bu-
nun disinda Sevket Kazan’m “bu 6liim olayint MOSSAD 1n yaptigini ve Miisliimanlara yiktugint”
agtkladiginy,

Bu varsayimlarin iizerinde duruldugunu, Sevket Kazan’in “Meclis’te Komisyon kurulurken
“Ugur Mumcu olayinin Israil ‘ajanlarmca islendigini” iddia ettigini, kurulan komisyona ise bu ko-
nuda belge verilmedigini, [slami Hareket érgiitiilliJn‘iran baglantili bu olayr yapmis olacagt ihtima-
li tizerinde duruldugunu, bu konuda Istanbul’da yapilan operasyonlarda C4 patlayicilar bulundu-
gunu, Ugur Mumcu cinayetinde aym patlayicilardan kullamldigini, Istanbul TEM Sube Miidiirii
Regat Altay'in komisyona verdigi bilgiye gore C4 patlayicilarini ilk defa Islami Hareket Orgiitiin-
de ele gegtigini, ayn: drgiitiin araba calip satma, Batman’la ve iran’la baglantili eylemler yaptigi-
nin bc]irlendiéini, AyhanAydin’in Mumecu’nun aracinin yaninda lastik degistiren gahislarm bijonu
Mumcu’nun aracinin altina kagirmasi esnasinda “Mistik arabanin attina bijon kagtr” dedigini, iigtin-
cii kiginin tam (A.Aydm) s6ze tuttuunu, bu tanik ifadesine istinaden Istanbul’da cle gegen sa-
" hislar taniga gésterildiginde iglerinden ikisini teshis ettiini, teshis edilen bu sahislarin yakalama
tutanaklartnin tahrifata ugradigini, tutanak tarihlerinin Ugur Mumcu’nun 6liim giinii ve bir giin on-
cesi olarak degistirildigi, bu tam@: dinlemek isterken TRT kanal: ile 65 milyona yalanci oldugu ilan
edildigini, bu sebeble Islami Hareket Orgiitiiniin bu iste parmag: varoldugunun akla geldigini,

Bunun diginda Behget Cantiirk tarafindan 25 Bin Dolar karsiligi tageron kullanarak Mum-
cu’nun oldiiriildiigi, sdylendigini bunlarln hepsinin aragtirilmast gerektigini, -

. Bagbakan tarafindan Bakanlar Kurulunda goriigiititp. Cumhurbagkanina golurulen 59 kisilik
lxste bu]undugunu, bu listede Behget Cantiirk’iin isminin gegtigini,

Ankara TEM Subesinden komisyona gelen gorevllleun iz lizerinde olduklarini, [slami Hare-
ket Orgiitiinden siiphelendiklerini, Ekrem Baytap’in yakalanmast halinde olayin gézulecegini: MIT
gorevlilerinin Ugur Mumcu, Aziz Nesin gibi kisilerin oldiiriilecegine dair belgelerin kendilerine
geldigini bu ihbarlar ilgili makamlara ulagtirdiklarini, '

Ugur Mumcu ile ilgili halen aragtirma ve takip yaptigm, kendisine bazi ihbarlar geldigini, an-
cak, isim verilmedigini, iki ihtimal tizerinde durduBunu, itkinin Iran baglantl: Islami Hareket Or-
giitli, ikincisi ise Ugur Mumcu’nun haklarinda yazi yazdigt getelerin olabilecegini, Unal Inang’a
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gore Behget Cantiirk kanali ile Islami Harcket Orgiitiince bu cylemin olabildigini, cinayetin ¢ok
profesyonelce islendigini, kamuoyunun bu konudaki hassasiyeti ile basinin ilgisinden yararlanma-
s1 gerektigini, bu konularda kendilerinin mektup ve telefonla tehdit edildiklerini, DGM ve birgok
gorevlinin saghkh bilgi vermedigini,

MIT’in “Ugur Mumeu’nun yazdiklari sebebi ile korunmast gerektigini yetkililerinin soyledi-
gini, MIT’in ihbarlar sadece rapor ctmedigini, operasyonlar da yaptigini bildigini, Ugur Mumcu
olayinda bilinen suikast bilgilerinin MIT tarafindan ilgili yerlere, drgiit bazinda ilgili makamlara
bildirmedigini, yeterince iizerinde durulmadigini, gegen hafta “Ben Tiirk Gladyosuyum Avusturya
adma gahgtyorum, Ugur Mumcu’yu Harrzt Goltmayer 1snn]1 kacakgr Oldiirttii” seklinde soylendi-
ginin dogru olup olmadiint kestiremedigini,

4-) Komisyonun 19/02/1997 tarihli toplantisinda sadece degerlendirme yapilmustir,

5-) Komlsyonun 20/02/1997 tarihli topl‘mtnsmda agagida siralanan Kigilerin verdigi bilgi-
ler 07ctlenm1§tu'

-Evren Deger (Gazeteci) 20/02/1997 tarihli komisyon huzurundaki sorulu cevapli konugma-
sinda; :

C4 tipi patlayicinin olay sonrasi hemen hemen tiim yetkililerce Cekoslovak mali oldugunun
soylendifi, emniyet raporunda ise Amerikan.mali oldugunun yazili oldugunu, bu belge ve bulgu-
nun yetkililerce nedense degerlendirilemedigini, Mumcu’nun komsusu {brahim Oncii’niin kesinlik-
le kapinin kapandigini duymadigini, Giildal haniminda bunu dogruladigini, bu nedenle uzaktan ku-
manda ihtimali tizerinde duruldugunu Tamk Vildan Akgiin’liniin de Mumcu’nun arabasina binme-
digini, alti metre mesafede oldugunu, Emniyet ise vites koluna takili pim oldugunu uzaktan kuman-
da bulunmadigint iddia ettigini, elgilikte gorevli polis memuru Remzi Kahraman’in patlamadan 5
dakika once siyah bir Mercedes’in 63 nolu apartmantn 6niinde arabasini yikayan Kisi ile konustu-
gunu ve Gap Idaresine dogru arabasinin gittigini, bu olaylardan uzaktan kumanda ihtimalinin dii-
stiniilebilecegini, Emniyete pek ¢ok ihbarlarin yagdigini, v

© Mumcu’nun katil zanhsi Sefik Polat’in Ankara’da bir evde yakalandigini ve bilahare serbest
" birakildiging, 17/02/1993 tarihinde DDY Misafirhanesinde kalan bir sliphelinin ihbar edildigi an-
cak 21 Subatta arandigini ve bulunmadigimin 6grenildigini, tutanak tahrifatintn kendilerinin yaytn-
ladigim, Mumcu’nun komsusu Yunus Ertekin ve Ahmet Erdogan Nahrozoglu'nun ifadelerinin ye-
terince degerlendirilmedigini, olay giinii bazi zenci kadinlarin o mahalde fotograf gekip gittikleri-
nin ifade edildigini, Agar’in duvar ve tugla tabirlerinin ilgi ¢ekici siipheli oldugunu, Mumcu’'nun
oliimiinden’ dnce 06/06/1992 tarihinde Mehmet Ozbay isimli bir kisinin Mumcu’yu aradigini
2732300 nolu telefon biraktigini, bu telefonun Dedeman Oteller zincirine ait gaiinolarm telefonu
oldugunu, Mehmet Ozbay’a Londra’da ulagtigint, bunu kendisinin yapmadigini, Mumcu’nun o ta-
rihlerde zirhli arag ya da Catli ile ilgili yazi yazmadigin, ifade etmistir.

— Tuncay Ozkan (Gazeteei) 20/02/1997 tarihli sorulu cevaph konugmasinda;

Olay yerinde patlamayi miiteakip herkesin gelip gittigini, par¢alan kalabaliklarin topladigin,
olay yerinin giivenliginin saglanmadifni, olay yerine gittigini ancak, patlamayi saglayan misina
gormedigini, olay yerinden pargalarin ¢ali siipiirgesi ile toplandigini, karlarin kiirekle toplanip
kamyonetle gotiirildiiginii, misinalarn yiiksek 1sida bulundugunu, bombanin uzaktan kumandali
~ olup olamayacaginin bilinmedigini, Emniyetin raporuna giivenilemiyecegini, olay yeri dellilleri

toplanirken giivenlik dnlemi alinmadigint, bombanin tiiriintin tanim1 hakkinda dahi ¢eligkilerin bu-
- lundugunu, Ugur Beyin araci nasil park ettigini, kapiyi sol ve sag eliyle mi agtiini, Ugur Beyin bu
husustaki davraniglarinin ailesinden sorulmadigini, bu hususlarin en azindan ihmal edildigini, bom-
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" banin araca buzlu bir zeminde misina ile bdglamp tehlikeli, riskli is yaptlmasi yerine bagka bir ge-
kilde yapiimig olabilecegini, bombanin araca misina ile monte edilmesinin bir nevi intihar sayila-
cagmt, 26/01/1993 tarihinde emniyete Islami Harcket Orgiit evi ihbar edildigini, evin adresinin ve-
rildigini, bu notu Bagkomiser Dervig Kaya'nm aldigini, eve operasyon yapildigini, bu evde Sefik

" Polat oldugunu, evin de Necmi Aslan’a ait oldugunu belirlediklerini, bu kisilerden §iipllelenilme-
digini, Oysa Sefik Polat’in islami Hareket Orgiitiiniin aranan elemant oldufunu, su anda PKK si-
gimmacisi olarak Almanya’da bulundugunu, Sefik Polat’n hala yakalanamadigini, Ugur Mumcu

" cinayetinin “sanki aydinlanmasin™ gayreti bulundugunu, 90°1 agan tanik oldugu halde Ayhan Ay-

din hakkinda dava acildigini, digerlerinin dogru soylendiginin de bilinmedigini, olay yerinde Nus-

ret Demiral’in hatirladiini, gorevi devraldiggin, Bagbakana izahat verdigini, yiizlerce kiginin delil-
lerin tistlinde dolagtiklarini gérdiijtinii, bu olaymn bu komisyona kadar gelmesinin skandal oldugu-
nu. olay: ¢ézmek gorevinin saveilarin oldugunu, bu olayla ilgili saveilarin yeterince ¢aligmadigin,

fazla senaryo iiretilme sebebinin cksik bilgiden oldugunu, emniyetin raporu esas alindiginda 100

senaryo iiretilebilecegini, raporun yanlis oldugunu kabul edip, bombanin mengeini, nasil imal edil-

digini ve baglandiginin belirlenmesi gerektigi,

“Ayhan Aydin’a gosterilen saniklardan sadece Islami Harcket elemanlarinin getirildigi, diger
.zanhlarn getirilmedigi, oysa' yabanct kigiler, 6grencilerin yiizlegtirilmedigi,” (Evren Deger)’in,

Teoman Koman’in “oldiiriiliirsiiniiz” konusunu kendisine sordugunu, ne olabilecegini sorduk-
larin, kendilerine “sansasyon yaratabilecek kisiler olabilecegini, geng bir gazetecinin “bizlerde var
miy1z?” sorusuna Koman'n “siz sldiiriildiigtiniizde biiyiik sansasyon olacaksa olabilece§ini” soy-
ledigini, bu sozlerin Ugur Mumicu’ya atfen sdylenmedigini, MIT’in olay: detayh aragtirdigin an-
cak sonug alamadiklarim stylediklerini, Emniyette bomba arastirmasi yaparken Yabanci gizli-ser-
vislerin bu konuda yardim &nerisi getirdigini bildigini, (Scotland Yard. CIA) Belli bagh gizli ser-
vislerin bu bombay1 tantmlamada, nasil yerlestirildigi, nasil patladigt hususlarinda yardim onerdik-
lerini bildigini, T.C’nin bunu reddettigini, bunu Emniyet Genel Miidiiriiniin kendisine sdyledikle-
rini, Emniyet Genel Miidiirliigii’niin bu olay: aydinlatacak teknigi bulundugundan bu nedenle yar-
dim almmadiginin belirtildigi, MIT’in Mumcuw’nun &ldiiriilecegginden haberi olup olmadigini bile-
medigini, bunun bilinipte seyirci kalinmasinm bu olaydan daha act olacagini, bunun kabuliiniin zor
oldugunu, ' '

Evren Deger’in de degindigi gibi bu olayda gizli servislerin galigmasina dikkat etmek gerekii-

* gini, olay yerinde tic Amerikalidan bahsedildigini, zenci Amerikali olarak kastedildigini olay ye-

rinde neden fotograf ¢ektiklerini ve kisa bir siire sonra nasil ortadan kaybolduklarinin aragtiriima-

si1 gerektigini, bu olayda diinya gizli servislerinin bir sisteminin dikkati ¢ektigini “(A) gizli servisi-

nin (B) terdr orgiitiiniin boyle bir olay yapacagim dgreniyor, olayi izliyor gozliiyor kaydediyor ve
kayboluyor” bu olaya bu agidan bakilmadigni, bakilsa dosyasinda bulunmasi gerektigini,

MIT’in dis ve i¢ haberlesmede giiclii oldugunu, ama Tiirkiye gergeklerinin vasatinin iistiinde
de olmadigini diigtindiigiinii, olay giinlerinde Iran. tezi iizerinde ¢ok duruldugunu, SAVAMA, SA- _
VAK, Iran gizli servisinin destekledigi adamlarin igledigi cinayetler olarak Turan Dursun, Bahriye
‘Ugok, Muammer Aksoy‘ cinayetlerinde fran elgilik gérevlileri ile onlarla baglantili M. Ali Seker’in
bulundugunu,

Ugur Mumcu cinayetinde Iran’in parmagi olup olmadifin bilmedigini, higbir tilkede bu kadar
¢ok adamun oldiirilldiigii gizli servis ¢aligmasinin gériilemiyecegini. ancak Iran’in bunu yaptigmi,
fran gizli servisinin Tiirkiye'de etkin oldugunu, CIA ajanlariin MiT iginde oldugunu, ancak delil-

-lendirilemedigini, bu olayin ancak adli normal aragtirmalarla ¢6ziilmesinin miimkiin oldugunu, an-
cak bu olanagin ilk aragtirmada ortadan kaldirdiklarini, bombay: tanimlanmaz hale getirdiklerini,
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bazi saniklari yakaladiklart halde serbest biraktiklarini, Siileyman Tokmaktepe isimli sanifin elin-

“de yazili Islami Harcket Orgiitliniin ¢agri numarasini yakalayarak yok etmek istedigini, bilahare bu
- ¢agr1 cihazinin bu 6rgiite ait oldugunun anlagildiginin Srnek oldugunu, MIT ile ilgili bilgileri aldi-
& haberlerin kaynagini agtklayamayacagini, haber kaynagimn kapanacagint, gazetecilik perfor-
mansinin diisecegini, MiT’in Ugur Mumcu ile ilgili gérevlendirilen kisilerin bulgularint kendisine
aktardiklarint, '

Patlamalarm niteliginin tammhnmasmm veya tek olarak teknik yonden yapilmadigini, bun-
larin balistik de ortaya ¢ikmast gerektigini, “Abdutlah isimli bir kiginin Ugur Mumcu olayinda kul-
lanilan bomba ile ilgili bflgileri Emin Deger’e vermi§, bunu Azerbeycan’da da yapti§ini agtklamig
oldugunu” R

“Bu olaym oldukga profesyonel tarzda 1§lcnd1 gini, C4 patlayici egitiminin Ortadogu’da bazi te-
- 10r orgiitlerinde verildigini bildigini styleyerck ortaya giktigm ama sonug ¢tkmadigini, Evren ile

birlikte kendilerine “olay1 kimin yaptiini” soruldugunda, kanaatleri istendiginde; su kisi veya or-
giit yapti diyemiyeceklerini, bu konudaki zanhlarin saveilarca siki sekilde sorgulanmadigini, astsu-
bayin bu konuda sorgulamasinin savcilikga hemen yapilmast gerektigini, bu yetkinin gazeteciler
veya siyasetgilerin, secilmiglerin olmadigini, olayi igleyenlerin Islami Harcket orgiitiine yonelik ya-
yinlarinin yanhis olmadigint, ancak Islami Hareket Orgiitiiniin yapti§imida iddia edemediklerini, [s-
tanbul’da 6rgiitiin yakalanan ve patlamadan ele gegirilen bombasinin Mumcu’nunkine benzedigi-
ni, bomba yapisi ve hi¢ delil kalmamasi nedeniyle cinayetin ¢ok profesyonelce iglenmis olacag) iz-
lenimi edindikierini Giildal Hanimim dedii gibi araca girmeden patlamus ise uzaktan kumandali
olma ihtimalinin kuvvetli oldugunu, tanik Ayhan Aydin ile gériistiigtinii ama sonug alamadigini, bu
nedenle ger¢egini bilmenin miimkiin olmadigni, - .

Ugur Mumecu’nun aragtirmalarinda kigilerle ilgili bilgileri belgelendirdigini, eksik birakmadi-
g1, Mumcu’nun Sldiiriime sebebinin son bir iki yilda yazilanlar olabilecegini, zirhl olayi, PKK,
uyusturucu, silah kagakgtligy, Abdullah Ocalan ife ilgili yiiriitiilen aragtirmalarin sebep olabilecegi-
ni, sorugturmaya yetkili makamlar dururken parlementonun Mumcu olayt ile ugragmasinin parle-
mentoyu yiprattiging, parlementonun Bagbakani, I¢isleri Bakanin sorgulamasi gerektigini, yasal
bosluk varsa bunun diizenlenmesinin Snermesini, sorugturmanin ytiriitiitme sekli her ihtimalin ay-
ni derecede degisik sonuca ¢ikabilecegini, Apart Otel kayitlarint ertesi giin Evren ile inceledikleri-
ni ancak polisin aynt isi bir hafta sonra yaptigum, diger otellerle ilgili incelemelerin de aynt gecik-
‘me ile yapildifim diigiindiiklerini, CIA— Fransiz Ajam ya da DPA ajanlarinin ya da temstlcilerinin,
faaliyetlerinin kendilerince bilinemeyecegini ancak polis ve diger kuruluglanin bu konudaki aragtir-
malarmin ¢ok ivedi ve teknigine gére yapilmasinin gerekli oldugunu, bu olayda tahrifat oldugunu,
tantklarin dogru dinlenmedigini, diinya ¢apinda aranan Kisilerin yakalanip sahverilmesi gibi yan-
liglarin yapildigini, bugiine kadar bu olayin éniine duvar &riilmiis gibi calisildigi kanaatinde olduk-
larini, bu olaym milimi milimine hesaplanmis profesyonel 6rgiitlii bir eylem oldugunu diisiindiik-
lerini, delillerin ortaya ¢tkarilacags somut ¢aligmanin yapilmadiini, Mumcu sag iken Cumhurbag-
kani Ozal’in Mumcu’nun sosyal, ekonomik, aile hayatini arastirmak igin 6zel ekip hazirladigini, bu
aragtirmalarin sonunda Mumcu’ya “seni aragtirdik sizin gibi bir insanin varlifindan mutluluk du-
yuyoruz “ dediklerini, : -

[fadc etmistir. ‘ -

—Soner Yal¢in (Gazeteci) Komisyon huzurunda yaptigi sorulu cevapli 20/02/1997 tarihli ko-
nusmasinda: Yorumla sonuca gidilemeyecegini, bilakis yanlisa gidilebilecegini ancak bilgi ile so-
nuca varilabilecedini, Mumcu’yu uyusturucu, kagakeilarmin ortadan kaldirildigina inanmadifim,
¢iinkii onun susturulmasimin konuyu kapatamadifim bu bilgilerin alinabilir olmas: durumunda bu-
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nu mutlaka birinin yapabilecegini, gazetecilerin ellerinden bilgi alinmasinin uygun olmadigini,
¢linkii onlarin bilgiyi 6nce bagkasina vermeden mutlaka yazdigini, Ugur Mumcu’nun &ldiiriilmesi-
nin olugacak tepki ile “X” rejimi ya da yonetim tarzina ya da, yonlendirilecek diigiinceye birlesmek
isine yaradigini, Mumcu’da bir tepkinin daha goriintir oldugunu,. bu sansasyonlar: planlayanlarin
bir rejim bikkinligi ve araylgl planfamig olabileceklerini, yani “hangi rejimi getirirsem alkiglanu™
duygusunu olusturdugunu, RP’liler ve laiklerin yapabilecekleri arayislari oldugunu, arayiglarin ol-
dugunu, her iki goriisiinde yanhs oldugunu, Tiirkiye’de istikrarsizlik olmastnin kimlerin igine gel-
digine bakmak gerektigini, '

Diinyanin bagka iilkesinde olsa Mumcu’nun kahraman olmasi gerektigini, bizim koruma bile
. yapmadigimizin anlagildigini, Mumecu olayi ile ilgili detaylt aragirma yapmadiint, yorum yaptp
Komisyonun diistincelerini de karigtirmak istemedigini, Mumcu olayinin bir provokasyon oldugu-
nu, suikast olmadxgmzi inandigini, suikastin kisiyi ortadan kaldirmaya yonelik eylem oldugunu,
provakasyonla ise kisiyi ortadan kaldirip, arkasindaki gli¢leri harekete gegirme amaglandigni,
Mumcu, Aksoy, Ugok, Sabanci olaylarinim iilkede kaos ve istikrarsizlik meydana getirilmesi igin
yapildigmi-diigiindiigiinti, Mumcu’nun yazilarindan dolayr oldiiriildiigtine inanmadigim, PKK’nin
veya.Behget Cantiirk’iin Mumcu cinayetini diizenleyecek diizeyde bombacist olmadigini dilgiindii-
giinii, PKK’nin Biiyiiksehirlerdeki bombalama eylemindeki faillerin ¢ok kisa siirede yakalandigt-
ni, bu eylemlerin Tiirkiye’de karigiklik igin 1989 yilindan itibaren yapildigini, bunu yorum olarak
soyledigini, bu konuyu gergeklestirecek gliglerin sag-sol, boliicii tiim unsurlan kullanabilecegini,

~Ifade etmistir.

—Nezih Tavlas (Gazeteci) Komisyoﬁ huzurunda sorulu cevapl: olarak yaptig1 20/02/1997 ta-
rihli konugmasinda;

Tahminen tetik¢ininde ortadan kaldirildigina inandifini, Sevket Kazan’a verilen belgeyi getir-
digini, bu belgenin aslindan alinmig bir fotokopi oldugunu, S6nmez Koksal’in isminin tizerindeki
yapigtirmanin ¢ok aleni oldugunu, bu bélgenin yaninda da ikna edici olmasi i¢in bordroyu verdik-

 lerini, burada maksadin Sevket Kazan ve grubunu kiigiik diisiirmek oldugunu, islami kesimin Iran
kesiminin bu olay: kapatmaya galistif izlenimi vermeye ¢aligildiging, bu belgeye sarilanlarin san-
ki birilerini olay: bagka yéne saptirarak savunma pozisyonuna sokmak istedigini, ayrica eger bu ey-
lemi Iran yapmig olsaydi, ya da benzeri marjinal gruplardan biri yapsaydi ABD’nin mutlak isin pe-
sini takip edip onlari ortaya koyacagini, bombanin yerlegtirilisi, niteligi ve etkisinin profesyonelce
oldugunu, bunun egitiminin Tiirkiye’de yapilmadigini, olayin yabanet servislerin diizeyinde oldu-
gunu. Ayhan Aydin’in samimi olmadigini, bu tiir eylemi isleyenlerin dikkati ¢ekecek gekilde bu ki-
§i ile muhatap olmalarinin miimkiin olmadi§ini, bdyle birgeyin olmast halinde bu kiginin ortadan
kaldirilmast gerektigini, Taniin. samimi olmadii anlagilmakta oldugu, birilerinin boyle bir tani-
gin saptirmasini tipki $evket Kazan’in belge olayinda oldugu gibi istedigini, uzaktan kumandali ol-
masi durumunda olay yeri temizliginde bunun radyo vericisinin bir pargasimin bulunmas: gerekti-
gini, pili, anteni vs. parcalarinin bulunmasi gerektigini, her sey ¢ali siipiirgesi ile kaybolabilir an-
cak uzaktan kumanda aletinin belli par¢alarimin bulunmama ihtimalinin olamiyacagni, olaym her
yaninin karmagik oldugunu, olayin boyutu nedeni ile tamgin anlattigs saatte bombanin yerlegtiril-
mesi ihtimalinin imkansiz hale getirdigini, tanmigin kriminolojik tavirlarinin degerlendirilmedigini,
bugtine kadar duyulmamis, ¢rtkmamus ya da telaffuz edilmemis birtakim noktalarm iizerine gidil-
mesi gerektigini, MIT raporlari, ihbarlar, yazigmalar, Digigleri ve askeri istihbaratn elindeki veri-
lerin uzmanlar tarafindan tahlil edilmesi gerektigini, komisyonun bunlari inceleyip yerine oturtma-
st durumunda ihmal edilmis bazi durumlarin diizelecegini, ihbarda genelde katilin isminin verilme-
digi, ihbarlarin basimn, giivenlik birimlerini nereye yonlendirmek istendigini gosterdigini, bunun
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hedefi sagirtmak, oyalamak i¢in yapildigini, Ugur Mumcu ile oldiigii giin, cumartesi Baki Tug’un
Abdullah Ocalan’ 12 Mart’ta tutuklamas, saliverilmesi hususunu goriigtiiklerini, Baki Tug’un bu
konuda kendisine belge verecegini sdyledigini, pazar giinii Baki Tug’u kendisininde arayarak bu-
nu sordugunu, hatirladigini, Abdullah Ocalan ile ilgili belgeyi soyledigini, buldugunda olay: ¢oze-
cegini, bu konugmay: banda aldigini, bilahare bu soylemini yalanladigini, Abdullah Ocalan igin
“bizim mensubumuzdur,” seklinde telkinde bulunulup saliverildiginin belgesinin oldugunu, Mum-
cu’nun Sldiiriilme sebeblerinden birinin bu belge ve bulgu olabilecegi, degisenin Ugur Mumcu de-
§il Baki Tug’un oldugunu,

1992 yilinda Ozal’m ABD ziyaretinin ardindan Mumcu’ya saldinlarin bagladigini, Ozgiir
Giindem’de-Yagar Kaya’nin tehdit makalelerinin yaymlandigini, Behget Cantiirk-Ozgiir Giindem
Tligkileri, [lhan Selguk’a da ayni sekilde saldirtldigini, devletin ajani vesair suglamalarin yapllalgl,
bu suglamalarin en iist noktasinda cinayetin islendigini, acimasiz pervasiz saldirt ve elestirilerden
iziildiigiinii soyledigini,

Askeri uzmanlarin C4 patlayiciyi ¢ok iyi bildiklerini, bu konuda ¢aligma yapildig: taktirde ay-
dinlatict bilgiler verebileceklerini, Mumcu’nun dliimiinden ¢nee 1992 yilinda neler yazdig, hak-
kinda neler yazildiginin dokiimani hazirladifini ve sunacagini, Mumcu’nun savlari igerisinde fran,
Islam kurumlarinin sik gegmedigini, kiirt sorununun agirhkla vurgulandigimi, fran konusunun bu-
rada gok az gegtigini, iilke biitiinliigti ve dig iilkelerin oynadiklar oyunlar iizerine DIKOM’larda
konferanslar verdigini belirledigini, sanildifinin aksine Mumcu’nun &liimiine neden olarak goste-
rilen Iran rejimine ya da radikal dinci faaliyetlere yénelik yazilarinin olmadigim, bu diigtincelerin
hedef saptirma olabilecegini (Ek: ) ‘

Beyan etmigtir.

6-) Komisyonun 25/02/1997 tarihli toplantisinda agagida s:ralanén kigilerin verdigi bilgi-
ler 6zetlenmistir:

— Turgut Kazan (Avukat) 25/02/1997 tarihli komisyon huzurundaki sorulu cevaplt konugma-
sinda; 4

Daha 6nce 10/90 sayilt Faili Mechul Cinayetler Komisyonunda da Ugur Mumcu Cinayeti igin
¢aba harcanmig, Nusret Demiral ve Ulkii Cogkun’dan kaynaklanan sorunlar sebebi ile ilerleme kay-
dedilmedigini, bir tamin cinayeti gordiigiinii, inamlmaz bir macera gibi oldugunu, kimi taniklar
delil ¢rkarabildigini, kimilerinin de tinlenmek i¢in konugabilecegini, tamin savcinin 6niinde ifade
vermesi gerekirken TRT ekranlarinda sorgulandigi, hem de yalanci oldugunun sdylenerek sorgu-
landigint, kisinin yalan soyleyip sdylemediginin anlagilabilmesi igin failin yakalanmasi gerektigi-
ni, oysa tutanaklarin tahrif edildigini bildirdiklerini, Menzir'e sordugunu insani bir hata oldugunu
soyledigini, asil fail yakalanmadan tanigmn iftira ettigini nasil ileri siirdiirdiiklerini anlayamadigini,
Ugur’un yazilarinda Kemal Yazicioglu’nun Bingﬁl’de MHP’li katilleri cezaevinde imis gibi gos-
terdigini, Ayhan Usta ve M. Ali Seker’in géziem altinda olmadigini séylemedigini, ancak stipheye
dikkat ¢ekmek istedigini, tutanaklardaki degisikligin savcilarca tahrifat olabilecegi gézoniinde bu- -
lundurulmaliydi, tutanaklarin tahrifat olaymin Ankara DGM savcisinca [stanbul’a gidilip incelen-
mesinin siiphe meydana getirdigini, Bagbakan ve Bakanlarin cinayeti ¢bzme vaadlerine inanmadik-
lartni, Bakan Ismet Sezgin “failleri yakalamak iizereyiz, elimizdedirler” dedigini, buna inanmadi-
gin1, zira bilgiyi bakanlara ulagtiranlarin™samimi olmadiklarini bildigini, MIT Miistesart Sénmez
Koksal’inda kendilerine olay: bilmedigini, bilmelerinin de miimkiin olmadigini soyledigini, Kok-
sal’in 2937 sayili Kanunun 4. maddesini ilgi tutarak bu konunun kendilerini ilgilendirmedigini ifa-
de etmesinin kabuliiniin miimkiin olmadiini, olay iilkede kargaga, catisma kaos rﬁeydana getirmek
istenmigse veya olay1 yabanci tilke ajanlarr yine benzeri sebeblerle islemiglerse bunun MIT'i nasil
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ilgilendirmedigine sagirdigint, olayi iran yanlisi srgiit, PKK, Ajanlar veya devlet igindeki geteler
yapmug olabilir diye dﬁsiindiigiin[i, [ran baglantili veya Islami bir orgiit tizerine gidilmesinden bu
igin devlet baglantih giiglerce yapildigi kuskusunu gliclii ihtimal haline getirdigini, Adalet Bakani-
mn bugiinlerde 6ne siirdiigii ihtimalinde diger ihtimalleri geri itme diigtincesini olugturdugunu,
Omer Ciftgi ile ilgili iddia ve cevaplara tezat bir bulgu tespit ettigini, Mumcu’nun evinden [stan-
bul’a gelmek tizereyken Ciftci’nin kendisine yaklastigini, hava alanma gottirmeyi teklif ettigini,
bunu kabul etmedigini ve taksiye bindigini, taksi sofériine olay: sordugunu, sofériin Omer Cift-
¢i’nin camlari buzlu yaptirmast sebebi ile oralart gdremediklerini anlattigini, bu cinayet]crin Abdi
Ipekei’den bagladigim, ¢oztilmeyede oradan baglamasi gerektigini,

Olaya ilk miidahalenin Ankara Cumhuriyet Savciliginca yapilmast gerektigini, DGM kapsa-
minin hukuken tesbitine kadar gorevin bu sekil yiiriitilmesi gerektigini, olayi siyasi bir orgiit bil-
diri birakarak tistlenmigse ancak, DGM kapsamina gircbilecegini, bu konuda hergeyin yaz ile ola-
bilecegini, DGM Saveisinin ne gerekge ile ve olayin nasil uhdesine aldigini bilmedigini, her halii-
karda olayr Cumhuriyet Savcisinin inceleyip, gerekge ile birlikte DGM savcisina yazi ile sevk et-

-mesi gerektigini, Nusret Demiral’in Ozal Suikastini da ¢6zmedigini, Mehmet Agar’in kendisine al-.
" tin tabanca hediye ettigni, DGM’nin olaya ilk el koyan saveilik olmasinmn hukuki bir aykinlik ola-
rak yorumlanmayabilecedini, ancak acele uhdeye ¢ekmenin delilleri yonlendirme tekelinin olugtur-
ma arzusu stiphesini uyandirdigini, Nusret Demiral’in aile ile birlikte degerlendirerck saveiliga iti-
raz edilmesi sorusturmay: zora kogar kanaati olu;;lurdugundan itiraz-ctmediklerini, bunu l\endlsmm
de boyle diistindiigiinii, ancak h'\ta yapttgini, .

Saverlarin da bu konuda sorll§turma, aragtirma, sorgu-ile ilgili birimlere yazi yazdigini ancak,
bu birimler icra yaptiindan tiim sorunu onlarin ¢6zmesi gerektigini, saveinin ise yazigmalarla bu-
nu siki takip etmesi gerektigini, saveinin da nihayetinde giivenlik birimlerinin verecegi sonugla ¢a-

~ligtifiimy, bu birimlerden sonug gelmezse yapacag bir gey olmadigim,Demiral saver degil “kabada-
“yidur” tist tiste segilmesinin ve uzun siire bu gorevde kalmasinin da dikkat gekmekte oldugunu, ba-
z1 yerlerden gii¢ aldigint, bunu bilmedigini, Giildal hamimun saveilar ve cinayetin devletle baglan-
tih kigilerle irtibat ile ilgili soylediklerine katildigini, dig istihbarat drgiitlerinin isi olma ihtimali-
nin ¢oziimiiniin MITin ve diger istihbarat birimlerinin gorevi oldugunu, Igisleri Bakant Sezgin’in
koruma yonetmeligine uym"tdlgt igin koruma vermedikleri, oysa Ugur Mumcu'nun uluslararas: ka-
cakgilik, mafya, yolsuzluklarla ilgili oldugund'm 2937/4. maddesine ve emniyetin korunma mev-
zuatt kapsamina da girdigini, ancak ilgili makamlarin bunu takdir etmedikleri, korunmadigi igin
ugrayacag saldirilarin da aragtinlmadigint Sezgin’in “giivenlik istemedi” dedigini, ancak bunun -
diigiiniilmesi gerektigini, Ugur’un devletle baglantil orgiitlenme ve yolsuzluklar iyi takip cttigini
bu nedenle onlar igin engel oldugunu bunlar kitaplarimda yazdigini, bu cinayeti getelerin yapug
kuskusunu tagidigini,

Ifade etmistir.

-Atilla Cogkun (Avukat) 25/02/1997 tarihli Komlsyon huzurundaki sorulu cevapli konugma-
sinda;

.. Ugur Mumcu cinayetini kitap seklinde yayinladimi, cinayetin sorugturmanin uygun yapilip
yapilmadigini aragtirdifini, Ankara DGM’nin sorugturmanin gizliligine uymadifini, her belge ve
bilginin basina sizdigini bu sebeple kendilerinin de yazdigini, sorusgturmanin ¢ok uygunsuz yiirti-
tildugiinti, savemnin olaydan yarim saat sonra agiklama yapmasinin en dikkat gekici tarafi oldugu-
nu, cinayetin Islami bir teror orgiitiince islendigini, bu drgiitlerin yonteminin uygulandigini, cina-
yeti izleme kurulu olarak tiim yetkililerle goriigtiiklerini, MIT inde cinayeti islami terr orgiitleri-
nin iglemesi ihtimalinin agirhigs tizerinde durdurduklarini, gimdi ise MIT’in ellerinde bilgi bulun-
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madigi seklinde agiklamada bulundugunu, bunu miimkiin bulmadifini, Menzir'in de islami terdr
ihtimalini soyledigini, MiT’in isterse bu olayin faillerini bulabilecegini, Ugur Mumcu cinayeti iz-
leme kurulunun Avukat Ogat Halit Celenk Baskanliginda Turgut Kazan, Emin Deger ve Muzaffer
Ozdogan’dan olustugunu, ayrica aile bireylerin de bulundugunu, Hasan Fehmi Giines’inde ¢alig-
malara katildigini, hatirlamadif isimler de olabilecegini, bu usullerle 15-20 cinayet islendigini
bunlarin islami terdr orgiitii agirlikli oldugunu, ancak tagoren olarak yaplp yapmadiklarint MIT’in
bilebilecegini, Ugur Mumcu’nun kendisine tehditlerin geldigini soyledigini, son zamanlarda elin-
de bazi listelerin bulundugunu, kara para aklanmast, mafya iligkileri, siyaset, devlet, ticaret iligki-
leri gibi... Cevrede diigmanlarinin bulundugunu, silah tagidigini, tehditlerle ilgili bilgi, mesaj ve
belge bilmedigini, ti¢ patlama oldugunu, Giildal Hanim, PKK itirafgilar baz kisilerce ifade edildi-
8ini, bunu bildiklerini ancak haricen bilmedigini, PKK itiraf¢isimin Tekin Gencer’in Mumcu’yu
MIT’in 6ldiirdiigiinii soyledigini bunu yayinladiklarini, gazetenin sekreterine telefon gelmesi ile il-
gili DGM veya emniyetin ifade aldigi hususunu bilmedigini, ancak konunun basina yansidigini
Mumcu’nun telesekreteri ve faksinin oldugunu ancak siirckli-agik tutmadiini, Mumeu’nun &li-
miinden sonra ¢aligtift biirolardan ayrilan olup olmadigini bilmedigini, zaten yazilarini bilgisayar
modem sistemi il¢ Istanbul’a génderdigini, Ankara’daki biiroya pek ugramadigini, sadece randevu-
su oldugunda gittigini, ' v
DGM Saveiligina Emniyetin gonderdigi laboratuvar raporunda benzer olaylarin dékiimiiniin
* yapildigimi, bombanin hangi olaylarda kullanildigmin agiklandiginin, bunu kitabinin 50. sayfasin-
da yazdifini, devletin bu cinayef hakkinda bilgisinin oldugunu ancak agiklanmasinda sakinca gor-
diigiinii, kendisinin bu kanaatte oldugunu, kamu gorevlilerinin olaya dahil oldugunuda bilemedigi-
ni, bu tiir olaylarin bir kapigma olmast halinde ¢ikabilecegini,’

Ifade etmistir,

— Hiiseyin Oguz (Jandarma Astsubz{yl) 25/02/1997 tarihli komisyon huzurundaki sorulu ce-
- vapli konusgmasinda;

Elazig Jandarma il Komutanliginda personel iglem astsubayi olarak galigtigini, Malatya {li P6-
tiirge Tosunlu kdyiinden Dogan Ersahin isimli sahs: takip cttikierini, 1993-1996 yillarinda gorev-
li oldugunu, bu gahsin arkadag: Tekin Coskuner (Sisko Tekin), Ali Oztiirk’iin Istanbul’dan geldigi-
ni, Dogangehir Ciglik K&ytinden Ibrahim Ugar (Tel 323 00 92 ve 325 51 96) isimli kisiyi tamk ola-
rak yanlarina aldiklarini, kendilerine randevu verdiklerini, bildir denilen Ramazan isminde bir gah-
sin diikkaninda bulugtuklaring, ilgilinin (3) polis memuru ile geldigini, oradan aynldiklarin Pottir-
-ge Tosunlu kdytine gittiklerini, Aydin’in geldigini kendisinden Tekin’i sordugunu, “onun tehlikeli
oldugunu” soyledigini, Dogan Ersahin’in su anda cezaevinde yatti§im, Giilbahar Ates’inde halen
_ -cezaevinde yattigini, bu kadimin bir Israil ajani oldugunu, Istanbul polisinden Mehmet Caglar ile
iligkisinin oldugunu, bu kadmin Dogan Ersahin ile uyusturucu isinde baglantisinin oldugunu, para-
larinin Hollanda’da oldugunu, bu parayi getiremediklerini, bu kadimin Celal Ates’in esi oldugunu,
Mehmet Ates’in bunlarin oglu oldugunu, Dogan Ersahin’in gazetelerde yanlig yazildigiini, Geb-
" ze'de Jandarmanin elinden Mehmet Ates’le kagtiklarini,

Aydin Oztiirk’tin verdigi bilgiye gore, Dogan Ergahin’in olmadigini, Siverek”te olabilecegini,
Aydin Oztiirk’tin “eger Erdal inonii bana garanti verifse Mumcu olaymin nasil yaplldllglm anlata-
cagini; onlar anlatsin diye bekledigini” kendisinin bunlari anlatacagint Aydin Oztiirk’e de anlatip
anlatmiyacagmi sordugunu, Ugur Mumeu 8ldiiriildiikten tig giin sonra Ali Oztiirk, Tekin Cosku-
ner’in ev duvarindan Ali Oztiirk’iin C4 gikarip gosterdigini, ibrahim Ugar’in da bunlart dinledigi-
ni, (Tckin Coskuner’in de Oral Celik’in arkadagi oldugunu), bu patlayictyt Ibrahim Ergahin’in trak-
toriinc koyabileceklerini, dolayisiyle silahla ugragmiyacaklarini, Aydin Oztiirk’le 36 giin beraber
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_olduklarini, Potiirge’de kaldigint, jandarmaya yakinligmin bu]undugunu bolgcsme terdr orglitiinii
sokmadigini,

Ali Oztiirk’tin C4’ i gordugtlnu olaydan (3) giin sonra Malatya’dan ayrildiklarini, olaydan
sonra Aydin Oztiirk’tin tutuklandifini, Yargitaydan emekli Ugur Tonik’in onu kurtardigint, Ugur
Tonik’in “Iste Komiinist birisi 6ldii” dedigini, bir ara Aydin Oztiirk konusacak oldugundan Alay
Komutanina séyleyecegini ancak geligme olmadigin, Ali Oztiirk ile Aydin Oztiirk’tin akraba oldu-
gu Ali Oztiirk’iin kardesi Erol Oztiirk Dogan, Ergahin’se éldiiriildiigii, C4 tin Dogan Ergahin akra-
basi Ibrahim Ergahin’in arabasma konacagini,” .

Ugur Mumcu’nun C4 ile sldiiriildiigiini, Ibrahim Ergahin’in Ugur Mumcu’nun C4 ile isinin
bitirilecegini” sdyledigini, C4 iin normal vatandagda bulunabilen bir madde olmadignt, ordu mali
oldugunu, bunu bildigini, komando kursunda kendisinin de bu maddeyi kullandigini, Ugur Mum-
cu olaymdan sonra Tekin Coskuncr’in egyalarinin Ali Oztiirk tarafindan yiiklendigini, kagtigim,
daha sonra polislerin sahsi yakaladigini, bu asamada Ugur Tonik’in devreye girdigini, sahsin olay
tarihinde -Ankara’da oldugunu kanitlayamadigini, ancak arkadaglariyla konustugunda Ankara’da
oldugunu, 3 giin sonra esyalarimin gonderildigi, Tekin Coskuner’in Ali Oztiirk, Aydn Oztiirk ile
beraber oldugu Ahmet Ozal ile de dirckt ilgisi o]dugunu Alaattin Cakict, Oral Celik ile irtibatinin
oldugunu, Sedat Bucak’in yanina gittigini,

Tekin Cogkuner’in de gek senet igi yaptigini, Coskuner’in Agca’nim arkadag oldugunu, Oguz
isimli bir avukatinin oldugunu, Fevzi Oz’iin Malatya’nin uyusturucu trafigine yon veren kisi oldu-
-gunu, Ozal’m kizini 6zel kayiklar ile gezdirdigini bildigini, :

C4 Bombasinin malum tarihlerde Malatya’da bulundugu ve kullanildigi, Tekin Cogkuner’in
bu C4 patlayiciy para kér§1llgl yaptigini, bu igi yapanin uzman olmasi gerektigini, arabanin tono-
jina gore imal edildigini, Ugur Mumcu’nun katletiimesinde kullanilan C4’iin 2.5 kg olabilecegini,
piyasada satilmadigini, Tekin’in Cem Ersever’i tanidigini, bombalarin Ersever’den saglanmig ola-
bilecegini, C4’tin Amerikan yapimi oldtigllnu ordunun haricinde bir yerde bulunamiyacagini, Te-
kin’in C4 i nerden aldigin: bilmedigini, askeri kanattan aldigini sandigint, su anda da hedef kisile-
rin oldugunu, Fettullah Erbag’in bu hedeflere 6rnek olabilecegini, Tekin Cogkuner’in bu patlayici-
yt Ugur Mumcu igin para karsthigi sagliyabilecegini, Dogan Ersahin’in kardesi muhtarr 10 milyar
kargtliginda sldiireceklerini, Tekin Cogkuner’in bombayi hem menfaat kargihigi satabilecegini hem
de kullanabilecegini, yanindaki adamlarina da yaptirabilecegini, Tekin’in bunu tilkticii mafya adi-
na veya Cakici adina yapabl]eccgml Ahmet Ozal’m baglantisinin olamiyacagini sadece Tekin-
ler’le iligkilerinin bulundugunu bildigini, Mumcu’nun aracina konan bombanin kendisine gore ku-
manda ile galistirildigi, patlayicinin aracin altina uzaktan kumanda ile gonderildigi, istihbarat or-
giitlerince 2.5 kg patlayicinin uzaktan kumanda ile yerlegtirilip ve (D saat sonra patlatildigim, ta-
sima uzaktan kumandali arabalarla yapildigini, bu uygulamay: yapmak i¢in adam kullanmig olabi-
lecegini, Cakicr’nin S.Bucak’in yaninda oldugunu, C4 Askeri kanatttan Cem Ersever’in ekibinden

" alindiimi, bombayi Cem Ersever'in ekibinden Tekin Cogkuner’le irtibatli kigilerin yaptigimi, Poli-
sin askeri kanata yonelik aragtirmasinin geligmesi halinde bu isin uzmaninin belli olmast sebebi ile
bulunacagim, Giivenlik ve gdvenccsmm olmadiginy, bir beklenti ve menfaati olmadigint, diiriistltik
savagi verdigini,

fbrahim Ugar’in ardiyecilik yaptlgml 160 boylarida 1953 dogumlu Malatya Dogangehir C18-
lik koytinde bulundugunu, 1993 de tamgtigini, kendisini gozaltnda tamdiini (1993), kendisi go-
zaltinda olmadit, bagka sebeble bulundugunu, '

: Komlsyona her zaman 151k tutacagini, ancak giivencesinin bulunmadigint, koruma lstedlgml,
Aydin Oztiirk’tin konugmast durumunda olayin ¢oziilecegini diigiindiigiinii, Tekin Coskuner’in
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Ugur Mumcu olaymndan tutuklanip salindigini, esinin  Cogkuner'i tiiccar zannettigini, Ibrahim
- Ugar’m sosyal demokrat, iilkiicii mafyaya kargt biri oldugunu trafo isleri yaptigini, ¢iftgilik yap-

tigint, Tbrahim Ugar’in “Ugur Mumcu olayinin lizerine gidelim” dedigini, bunu tehlikeli gordiigiin-
*_den bunu yapacagint séyledigini, bu olayr yapan grubun ¢ok giiglii oldugunu, Malatya ile baglan-
tilt oldugunu, Dogan Ersahin’in firarda oldugunu, Hollanda’da bulundugunu, Tiirkiye’ye karapara
getirmek istemekte oldugunu, adam ¢ldiirmekten arandigmi, Giilbahar Ates’in Bayrampaga ceza-
evinde bulundugunu, uyusturucu zanhsi oldugunu, kocasi Celal Ateg’in olmast sebebi ile ulusla-
rarasl uyugturucu isini yaptigini,

Aydn Oztiirk’tin Ugur Mumeu olayimdan ¢ekindigini, Murat ipek ve Murat Demir’in iddiala-
rinm dogru oldugunu, Ugur Mumcu ve E.Bitlisin; siyasi atmosfer yaratmak, siddete karsi oldukla-
r1 igin, tilkenin kurtulusu i¢in miicadele ettikleri i¢in, menfaat ¢etelerinin menfaatine dokunduklari
i¢in oldiiriildiiklerini, bu tiir insanlardan MIT"de de oldugundan bu camia iginden cylemin gergek-
legtirildigini, Fethullah Erbag’m oldiirtiime gerekcesinin de kirsala gidenlerin azalmasinin olacagi-
ni, bomba uzmanmi agiklayamiyacadini, itirafeidart tanimadigini, bunlarin suanda Hanefi AV-
CI’'nm kontrsliinde oldugu, itirafcilarin adli makamlara teslim olmast gercktigini,

C4 patlayicilarin polisce nereden temin edildigini agiklamasini, el yapimi bombalarda iz kala-
bileccgini; C4 patlayicili bombalarda hig iz kalmadigini, uzaktan kumandali aragla kondugunu, ki-
sinin araca bindiginde patlama kumandasina basildigini, sadece orada bir kapicinin ayarlandigini,
Ugur Mumcu’'nun 24 saatlik ¢aligma takviminin istihbaratini kapicinin veijdigix1i bildigini, bomba-
nin (C4) pargasimin olmadigint ancak izlerinin patlayicist hakkinda bilgi verdigini, MSB haricinde
C4 patlayic serbest olmadigini, (i¢ tane fiinye konmasi halinde ti¢ patlama duyulabilecegini, ama
‘tek patlama merkezinin olugacagini, uzaktan kumandada elektronik pargalarin bulunmadigint veya
kalmayacagini, Tekin Coskuner’in Mumcu olayi i¢in gdzaltina alindigini bildigini, isimleri verme-
si durumunda Tekin Cogkunerin Aydmn Oztiirk ve digerlerini tehdit edilecegini, Kaynagin Korkut
Eken oldugunu, Komisyonlarda bilgi verme konusunda J.Komutanliginmn bilgisi oldugunu, C4
patlayicinin Ankara digindan getirildigini, Tekin Cogkuner’in Ibrahim Giil’iin styledigine gore
Mumcu’nun &ldiiriildiigii giinler Ankara’da oldugunu, ti¢ giin sonra Malatya’ya geldigini séyledi-
gini, Ankara’da Tekin Cogkuner’in likks otellerde kaldigini, kendi adina kayit vermedigini, Cagri
cihazint da Elazigli Murat adina kaydettirdigini, bu Murat’in ger¢ek olup olmadigint bilmedigi,

Beyaninda bulunmugtur.

— Necati Altintag (Denizli-Sirnak Eski Em.Md.) Komisyon huzurunda 25/02/1997 tarihli so-
rulu cevapli konugmasinda;

Ugur Mumeu'nun Tiirkiye'nin sevdigi bir yazar oldugunu, itirafcilarin meghur olmak igin ko-
nustugunu, kendisinin Ugur Mumcu olay ile ilgisinin bulunmadigni, itiraf¢ilarin bomba vasair
sozlerini de televizyondan duydugunu, Denizli’de bu kisilere Cumbunyet gazetesinin temsilcileri- A
nin itibar etmedigini, ‘

" Beyan etmigtir. :

- Ali Soysal (Denizli TEM Sube Miidiirii) Komisyonun huzurunda 25/02/1997 tarihli soru-
lu cevaph konugmasinda; itiraf¢ilardan sadece Murat ipek’i tamdigini, Murat Demir’i televizyon-
larda gordiigiinii, Murat Ipck’in kisa bir siire Denizli’de kaldigint, tahmini bir ay kaldigim bildigi-
ni, tarihini hatirlamadigini, Emniyet Miidiiriiniin misafiri olarak Polisevinde, Ugur Mumecu ile ilgi-
li birgey sylemedigini, Sirnak’ta devlet yanlist olarak Istihbari iglerde ¢alistiiini (Murat Ipek), De-
nizli’deki eylemler i¢in Cumhuriyet saveilifinin iglem yaptidmi, korunmalar: Kanun geregi oldu-
gundan korunmaya en miisait olan polis evinde kalmalarini normal oldugunu, Ugur Mumcu ola-
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ymin giincel ve biiyiik oldugu, bu nedenle dikkati ¢ekmek dmacxyla itirafgilarin bu tiir iddialan
soylediklerini,

Beyan etmisgtir.

~ Cengiz Akhisar (DHA Yon, Kur.Uyesn) I\omlsyon huzurunda 25/02/ 1997 tarihli konug-
masinda;

DH TV Genel Miidiir Yardimeisi oldugunu, ayni zamanda DH-20 gazetesinde imtiyaz sahibi
oldugunu, komisyonun sorularini Biilent Oztiirkiin cevaplayacagini,

Ifade etmistir.

— Biilent Oztiirk (DHA TV. Gen. Miid) komisyon huzurundaki 25/02/1997 tarihli sorulu cc-
vaplt konugmasinda; : : ‘

29 Haziran 1996 tarihinde DH TV’nin tarandiinm, incelemelerinin yapildigini, bu olaydan
15-20 giin sonra telefonla M.Ipek’in olay1 kendisinin yaptigmnt sesinden daha 6nce “Milliyetgi Tiirk
cephesi” ad1 altindaki iistlcnm:c sesi ile kiyaslanabilecegi, bunu miiteakip Kadir Celik’in program:-
na gitdiklerini, Radikal gazeteqmde roport'u yapildigini, bilahare kendilerinin de Murat Ipek ve
Murat Demir ile program yaptnklarnm ve bunlart takdim ettiklerini, itirafcilarin Cumhuriyet gaze-
tesi Denizli Muhabiri Omer Yurtsevcr ¢ ugrayip Mumcu'nun sliimii ile ilgili bilgi vereccklerini
* sdylediklerini, ancak bu §ahsm itirafeilan dinlemedigini, kendileri ile roportaj sonunda Murat De-
mir’in Ugur Mumcuiile ilgili * gok onemli bir gazetecinin oldiiriilmesi ile ilgili baz1 bilgilerinin” bu- .
lundugunu soyledigini, 'mcak‘soylemedlg,ml bu gazetecinin Ugur Mumcu oldugunu, oldiirenleri
tanidiklarini sdylediklerini, lsrTmm bildiklerini, ellerinde fotograflart oldugunu styledigini, sdyle-
diklerini ispat edeccklerini soy]cdigni itirafcilarin Mumcu’yu oldiiren kigilerin MiT gilerle calis-
tiklarini, kendilerine bir fotogmf gosterdiklerinj, cezaevi ranzasinda iri yari hafif kirli sakalli bir ga-
hist gésterdiklerini, goruntlisunu almak istediklerini ancak izin vermediklerini, zaman: gelince bu--
nu ortaya koyacaklarini, kayda ge¢gmiyen ve Cengiz Akhisar’mm da tanik oldugu ti¢ agamali bir bom-
ba yerlestirdigi bunlardan bm}un silecegine, birini bagaja, birinin de kontaga baglandigini soyle-
diklerini, bu bombalardan bmm patlamamasi halinde digerinin mutlaka patlayacagindan giiphesi
bulunmadigini, bundan kurtu]m'l ihtimalinin bulunmadigini, bu eylemi iki kisinin yaptigini sdyle-
diklerini, bombaci gahsi gok le'l siireli gosterdiklerini, bu nedenle tam kavrayamadiklarini,

Ifade etmistir, . ‘

7-) Komisyon 26/02/1997 tarihli toplantisida asafida konu§m'1hn ozetlencn kisilerin bil-
gilerine bagvurmustur; I

- Baki Tug (Emekli Hikim Albay) Komisyon huzurunda 26/02/1997 tarihli konugmasinda;

Mumcu hakkinda bilgisi ve gorgiisii bulunmadigini, suikastla ilgili bilgisinin bulunmasi duru-
munda ilgili makamlara bildireceginden emin olunmasini, bu suikasttan 10 giin 6nce Mumcu’nun
- yaninda oldugunu, Meclis Milli Savunma Komisyonuna geldigini, kendisinden Abdullah Ocalan
ile ilgili bilgi istedigini, sorduklari hakkinda argivi aragtirmadan bilgi veremiyecegini, arsivini aras-
tirdigint, Abdullah Ocalan ile ilgili mahkiimiyet kararlari, ifadeler, iddianameleri bulundugunu fo-
tokopi ettigini ve Mumcuya verdigini, bunun diginda irtibatinin olmadigini, kendileri ile diisiince
bazinda aykirt dilgdiigiinii, yazdigh yazilari tekzip etmesi halinde meselenin tatliya baglanacagini
kendisine soyledigini, Milliyet gazetesinde “Sayin Tug’a 6vgii” baghg ile bir yazt yaymnladifini,
bundan sonra dost olduklarini, bu dostluklarinin vefatina kadar stirdiigiinii, son zamanlarda da
onemli hizmetlerinin oldugunu, )

‘Mumeu’nun Ocalan’in MiT ile llglsmm bulunup bulunmadigi hususunu araaurdl gint, kendisi-
nin de argivinde bu konuyu aragtirdifini ancak bdyle bir bilginin kendisinde bulunmadigimi Mum-
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cu’ya bildirdigini, ancak Mumcu’nun Ocalan ve PKK hakkindaki aragtirmalarimin genig gapli ve
glizel oldugu kanaatini tagidigimi, Mumcu’ya istedigi hususda yardimer olamadiklarini, cinayetin
nasil ve kimler tarafindan yapildigs hususunda bir kanaatinin olmadigmi, olayi sorugumh ve arag-
ur'mlarm bunu en iyi sekilde yaptiklan kanaatinde oldugunu, '

Mumcu’nun aragtirdift baglantiyt belge bazinda bilmedigini, devletin istihbarat konusunda
herkesten yararlanma hakkimin bulundugunu, gérevi esnasinda istihbarat birimleri ile irtibath Kigi-
lerin listesini tutmadigmi, Ocalan’m 26 &grenci ile birlikte tutuklandigini infaztnin yine ayni ge-
kilde 26 kisi ile birlikte yapihip tahliye oldugunu, bir ¢ok faili meghul cinayetin oldugunu, 6zellik-
le Emeg, Aksoy, Mumcu ayirtmi gerckmedigini, hepsinin ¢oziilmesini arzuladiklarini, olaya DGM
savcilartmin gorevi kapsamina girmesi sebebi ile el koymalarmin dogru oldugu kanaatinde oldugu-
nu, basinin her giin bir sanik bulup saver gibi yargilayip, hikim gibi mahk(im etmesinin gorevli sav-
cilarin rahat caligmasin engelledigini, tam&m TV’ye ¢ikarilmasinin yanhg oldugunu, savcinim ev-

rak tahrifatim Istanbul'a gldlp aragtirmasinin normal oldugunu, delillerin toplanma geklinin normal
olduéunu

Aynu tiir cinayetlerin Italya’da iglendigini, hakimlerin, saveilarm aract ile havaya uguru]dugu- ‘
nu, ancak sonucunda yarginin bagimsiz hale getirildigini, saniklarin-yakalanmaya bagladigin gor-
diiklerini, Tiirkiye’de de yargimn bagimsiz, hikim ve saveilarinda sorumtulugunun bilincinde ol-
masi durumunda, bu cinayetlerin ¢oziilecegini diislindiigiinii, Mumcu konusunda devletin tiim im-
kanlarim kullandifint ancak sonuca ulagilamadigini, delillerin toplanmasinda saveilarin gekli zor-
luklarinm oldugunu, hakimlerin her ihtimale kargt her yontemi gelistirme serbestilerinin olmadigi-
n1, Apo ile ilgili basinda yazilanlarin yalan oldugu '

Beyaninda bulunmugtur

8-) Komisyonun 27/02/1997 tarihli oturumunda agafida beyanlart ‘sralanan salislarm
bilgi ve diigiincelerine bagvurulmugtur:

- Uysal Altuntug (Esat Karakol Eski Amiri} 27/02/1997 tarihli sorulu cevapli konu;»masmda

Olaylarin meydana geldigi tarihte Esat Karakol amiiri olarak yillik izinde oldugunu, bu neden-
le olayn ilk miidahalesinden haberdar olmadigni, ilk giivenlik tedbirlerini karakolun sagladigin,
bilahare mutlaka ilgili gube elemanlarinin geldigini, karakolun bu konularda fazla ctkisinin olma-
digni, 25/01/1997 giinti goreve basladigini, Mumcu’nun konutunun bulundugu sokak igi bekg¢i
devriyesinivn bulunmadlg)m, yakinmda GAP Bagkanhginin sabit bekgilerinin bulundugunu, bu so-
kaga bekei verilmesi imkani bulunmadiging,

Olayin her boyutunu TEM Subes}nce incelendigini, karakolun telsiz anonsunu miiteakip bol-
gedeki tiim ekiplerin haberdar oldugunu, bdlgelerindeki dnemli ki§ilérin listesi icinde Mumcu’nun
bulunup bulunmadigim hatrlamadigini, karakoldan arastinlmasi gerektigini, bu konuda yazigma
yapilip yapilmadigini hatirlamadigini, karakollarin dosyasinda bolgedeki onemli kisi ve yerlerin
belirlendigini; GAP 1daresindeki bekginin kontrolii igin sik stk bu sokaga gidildigini, Ugur Mum-

cu’dan dolayr degil diger yerler igin burasinm kontroliintin yapildigin, burays gorevinden dolay:
~ sik sik denetledigini, karakolun alt kademe hizmetler verdigini, bu meyanda sube mildiirii ve sav-
ciin talimatlarina gore iglem geligtirdiklerini, karakolun sorusturma hiyerargisinde en altta bulun-
dugunu, bu cinayetle ilgili hemen hemen tiim iglemlerin ilgili sube tarafindan yiiriitildiigiinii, so-
- mestr tatili sebebi ile izinc ayrildigi, ‘

Beyaninda bulunmustur.

; - Erdogan Sahinoglu (Ankar'l Valisi) 27/02/1993 tarihinde Komisyon huzurunda sorulu ce-
vaplt konugmasinda;
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Cinayet giinii telsiz anonsunu miiteakip olay mahalline gittigini, gittifinde emniyetin gerekli
tedbirleri aldigini, cenazenin kaldirildiging, il Miidiiriiniin de olay yerinde bulundugunu, Em-
niyet gorevlilerinin DGM Saveais: Nusret Demiral ile birlikte calistiim gordiigiinii, Mum-
cu’nun esi, Ba§bakan, Bagbakan Yirdimcisinin orada oldugunu, olayt DGM Savecist ile birlikte ¢a-
ligmalart talimatint verdigini, Mumcu’nun koruma istemedigini, kendilerinden ne yazili nede sifai
koruma istenmedigi, eginin de “korumasi olanlar ne oldu ki sayn vali” dedigvini, olay mahalli kir-
miz! geritle-emniyete alinmus, uzm'mlarm gerekli caligmalarini yiirtittiigiindi,

Kuvvetler ayriligi prensibi gercgi cinayetin neden aydinlatilmadigini savcnllga sormalarmin
miimkiin olmadigini, saveimn olay mahalline kendinden 2 dakika sonra geldigini, DGM Sav-
cisimin nasil gorevi uhdesine aldigmi bilmedigini, olay yerinden delillerin toplanmasindan saveinin
sorumlu oldugunu, mahallin siipiirge ile siipiiriilmesinden bilgisi olmadigini, olay mahallinden hal-
kin uzaklaguriimig, cevre emniyetinin saglanmig oldugu, '

Beyaninda bulunmustur,

Burhan Tansu (TEM Eski Sube Miidiirii) I\omlsyon huzurunda 27/02/1997 tarihli sorulu
cevapli konugmasinda;

Cok giiglii bir aragttrma yaptiklarini, mesleki tiim bilgi ve olanaklarim kullandiklarint ancak’
“failleri ¢ikaramadiklarini, emniyetin tistiinde ¢ok baskilarin oldugunu, devlet giiglerinin téhmet al-
tinda oldugunu, bu sebeple daha ¢ok ¢aligtiklarini, bu cinayetin aydinlanacagma inandigim, Ugur
Mumcu’nun terdre hedef olduguna dair herhangi bir orgiit bildirisi, listesi bulunmadigini, ancak
makaleleri ilc birgok kisinin iizerine gittigini, bu nedenle hedef oldugunu, herhangi bir orgiitiin cle
‘gegen oliim listesinde adi gegenlerin korunmaya alindiint, Ugur Mumcu igin béyle bir ey bilme-
digini, Mumcu ile ilgili sonuca gidecek bir ipucu bulamadiklarini, Mumcu’nun Almanya’da PKK
ile ilgili aragtirma yaptigini, Biiylikelgiye ugradigmi, bazi ihbarlarin geldigini, arastlflldlglnda so-
nucunun menfaat beklentisi olarak tecelli ettigini, ihbarcilarin adlarini hatirlamadi gini, saniklardan
Sefik Polat, Necmi Aslan’1 sorguladiklarint ve eylemleri ile ilgili de sorgulandiklarini, ancak belli
bir yere kadar geldiklerini sonug¢ alamadiklarini, Ayhan Aydm’in gazete ve TV. programlarini iz-
leyerek senaryo hazirladiging, Islami Hareket Orgtittintin tiim unsurlarinin tizerine gidildigini, Ek-
rem Baytap’m bu 6rgitiin lideri oldugunu, yakalandigimi, Istanbul’da tutuklu bulundugunu, sanik-
larin yakalanmasimin uzun siireccgini, olayin boyutuna gore ¢dziimtiniin de zor oldugunu, olaym
profesyoriel oldugunu,

Beyan etmisgtir.

— Abdurrahman Toykar (Istihbarat Suhc Miidiirii) 27/02/1997 tarihinde Komlsyon huzu-
runda yaptigt sorulu cevapl konugmasinda;

Istihbarat Miidiirtiigii’ntin Mumcu cinayetinden énce herhangi bir bulgusunun bulunmadigmi,
‘bulgu bulunmast halinde gerekli tadbirlerin mutlaka alinabilecegini, cinayetten sonraki bulgularin-
‘da olumiu olmadigini, adli aragtirmalarin T.E.M. Sube Mudiirligii’ nee yiiriitiildiigint, C4 patla-
yiasimi istanbul disinda Ankara’da PKK operasyonunda aldiklarmi, bununla eylem planlan-
mus oldugunu, bu patlayicinin diger orgiitlerde ¢ikmadigini, kendi bomba uzmanina C4 patlayict-
sint Mumcu olayinda oldugu gibi yerlestirilmesinin tatbikatint ne stirede yapabilecegini sordugunu
“bu bombayi patlatmadan, raporda izah edilen gekilde patlamadan yerlestirilemeyecegini, bunun
¢ok profesyonel bir kisi tarafindan yerlestirildigini”, takma esnasinda patlama riskinin gok yiiksek
oldugunu, Tiirkiye'de; Istanbul’da Islami Hareket Orgiitiinde ve Ankara’da ise PKK operasyonun-
da C4 patlayicisinin ele gegtigini, bu tiir olaylarda muhtemel herkesden siiphelenilmesi ve arasti-
rilmasi gerektigini, hatta bir sanik gelip itiraf ctse bile yine arastintmast gercktigini, PKK itiraf¢i-
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larint dinlemeden soyledikleri hakkinda birsey sbylenemeyecegini', Kocaeli’de “yesil” isimli bir
sahsin konugtugunu ancak yakalanip Mahkemeye scvkedildikten sonra scrbest birakildiginy, arag-
tirmalarda kesinlikle art niyet olmadigini, tiim gorevlilerin bu.konuda elinden geleni yaptifina
inandigini, ‘

Beyan etmigtir. ' !

— Osman Oztiirk (Ankara Emniyet Miidiir Yardimeist) Komisyon huzurunda 27/02/1997
tarihinde sorulu cevapli konugmasinda; '

Patlamay: miiteakip olay yerine gerekli ekipleri gonderip 15 dakikada kendisinin de ulagtii-
ni, olay yerinde biiyiik bir kalabaliZin bulundufunu, ¢evre giivenligini aldiklarini, olayir miiteakip
TEM Sube Miidiirii, Asayis Sube Miidiirii ve Cevik Kuvvet ckiplerinin olay yerine intikal ettigi-
ni, kendine bagls birimlerin gevre giivenligi ile delillerin korunmasi gorevini yerine getirdiklerini,
delillerin toplanmasi ve degeriendirilmesinin ilgili subelerdeki uzmanlarca yiiriitiildiigiint, bu ¢a-
ligmalarin genig yapildigini, siipiirge olayini goérmedigini, normal cinayetlerde olaylar1 Asayis Su-
be Miidiirliigii’ne bagli cinayet masasinin inceledigini, diger ekiplerin sadece gevre giivenligini
sagladiklarini, Mumcu olayinda Terdrle Miicadele Sube Miidiirliigii’niin gérev yaptigimi, polisin bu
konuda gérevini yaptifii, '

Beyaninda bulunmugtur.

9-) Komisyonun 27/02/1997 tarihli oturumunda agagida ifade 6zctleri siralanan sahisla-
rm bilgi ve diisiincelerine bagvurulmugtur: \

- —Mustafa Yilmaz (Malatya eski Milletvekili) 04/03/1997 tarihli sorulu cevaplt konugma-
sinda; : _ ) :
Astsubay Hiiseyin Oguz ile bir vatandagimn olay hakkindaki goriglerin ¢akigtigini tespit ettigi-
ni, 1995 yili se¢im Oncesi TV programi sonrast Dogangchir’den bir vatandagin kendilerine Polat ka-
sabasindan oldugunu Mumcu olayi ile ilgili bilgi vermck istedigini soyledigini, Mumeu’yu Ozal’in
sldiirttiigiinii, bunu Tekin Coskuner’e yaptirdigini, bu kisinin olay: yaptigini, evinde patlayici mad-
delerin bulundugunu, Ozal’in sldiirttiigiine dair delillerin olmadigini, Tekin Coskuner’i fazla tani-
madiging, “Aydm Oztiirk’iin olay zamani CHP veya SHP il Bagkanlhigina gittigini ve can giivenli-
ginin saglanmasini istedigini, bunun ardindan agiklama yapacagini” gazetelerden 8grendigini, ib-
rahim Ugarisimli birinin Ceyhan Mumcu’ya da kendisine de bagvurdugunu ancak diger sahisla go-
_riigmedigini, hangi kanaldan giderseniz sonugta Mumcu’nun &liimiiniin geteye dayanacagini Islami
Hareketten de gidilse sonunda bir gete ¢ikacagt kanaatinde oldugunu, ibrahim Ugar isimli bu kigi-
nin Tekin Coskuner ile bir ¢ekismesinin olup olmadigim bilmedigini,
Beyan etmigtir.
—Mchmet Canseven (Ankara Eski Emniyet Miidiirii) 04/03/1997 tarihli sorulu cevaph ko-
nugmasinda; '

Olay aninda konutta bulundugunu, kisa zamanda olay mahalline gittigini, ilk 6nce ¢evre em-
niyetini sagladiklarim, emniyet tedbirlerinin yeterli saglandigin, delillerin Emniyet Genel Miidiir-
liigii Kriminal Laboratuvar Daire Bagkani Muhiddin Bey nezaretinde en ince teferruatina kadar
toplandigini, olayla ilgili zanltlarm emniyetge sorgulandigini, ancak bunlarn DGM Saveiliginin
kontroliinde yiiriitiildiigiinti, DGM’nin gozalt listesinde 13-14 yabanci uyruklu bulundugunu, bun-
larin sorgulamasindan sonug almamadlglhl, bu sirada Istanbul’da Islami Hareket Operasyonu ya-
pildigini ancak, kendisinin {stami Hareket Orgiitiiniin varltgina inanmadigini, bunun bir isim bul-
ma olay: oldugunu, yakalanan baz kisilerin birlikteligine islami Hareket ismi verildigini, Mumcu
hadidesini bunlarin yaptigimn sanildigini, bu konuda [stanbul ile beraber hareket ettiklerini, olayin
basina intikalinin olumsuz etki yaptigini,
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istanbul ile baglantili bazi kisileri gozaltina aldiklarini, sorguladiklarini, Iran ile baglantilarini
belirlediklerini, bu elemanlarin bir kisminin Iran Biiyiikelgiligi kiiltiir ateseligi kanali ile Iran’a cgi-
time gittiklerini belirlediklerini, bu egxumlermdc patlayict madde egitimi oldugunu, saniklarin pat-
layict konmasinin dinimize aykiri oldugu, ara¢ ¢calimp satlmastnin diné aykiri oldugu hususunu
izah edemediklerini, :

Mumecu’nun kendini ziyaret ettigini, Abdullah Ocalan’a ait bir derncgin kartlarmn istedigini,
kendisine ayrica koruma verilmesini teklif ettiklerini, ABD Bagkani’nt bile koruyamadiklarini, bu
- nedenle bu korumanin saglikl olamsyacagmt, konutun iki tarafinda siirekli korunan GAP ve Tunus
Bliyiikelgiliginin bulundugunu, bu yerleri koruyanlarin ¢evreyi de kontrol etme gorevlerinin butun-
dugunu, konutun sik sik kontrol edildigini, Mumcu’nun ailesinden maddi ¢ikar saglamak maksadi
ile pek ¢ok ihbarin bulundugunu, bu konuda bir ekip kurduklarini, konuyu tek merkezden t'lkip et-
tiklerini, ayrica tiim polisin takiplerini devam ettirdiklerini, akla gelebilecek tiim ihtimalleri arag-
urdiklarmi, olaym arkasindan 200-300 bin insanin toplanip tepki' géstermesi, bunlarin kontrolljnun
y'lpllm'm provokasyonun oniine gegllmem icin biyiik caligmalar yaptiklarini,

Mumcu olayinin Tiirk orgiitlerince yapilmas: durumunda (sol,sag,PKK) bunu mutlak §ekllde
ortaya Qlkarébileccklcrini, eylemi mevcut Tiirkiye'deki faal teror 6rgiitlerinin iglemedigini ancak,
bu orgiitlerden tzi§eron kullamimis olabilecegini, eylcmi neden [ran’a yoneltildigini soruldugunu
bunu baska tilkelerin 'lymlarmm islemis olabilmesinin muhtemel! olmasinin gézoniinde bulundurul-
masmni, Mumeu olayinin benzeri olaylarin incelenmesinde bir paralellik oldugunu bununla faillerin
bulunamamasi bombanin 1-2 dakikada miknatisia yerlestirilip misina ile baglandigini, {stanbul'da
yapllali operasyonlarda cle gegenlerin Islami Hareket olarak nitelendirildiklerini, ancak kesinlikle
bdyle bir 6rgiit ismine inanmadigin vurgulamak istedigini, Hizbul Tahrir isimli radikal 6rgitiin bu-
lundugunu bildigini, Istanbul’daki yakalanan kisilerden birinin bombays koydugunu soylemesi ola- .
yin ¢oziildtigii intibaint verdigini, savcilik kanali ile sanig sorguladiklarini, bomba uzmani egligin-
de ifadesinin alindigint, soylediklerinin gergekgi olmadigini, bu olayin bu nedenle eylemin ulusla-
" rarast dig kaynakli oldugunu, bunu ilkenin bagka kuruluslarinin ¢ozebilecegini, emniyet tecriibe-

sinden bu sonucu ¢ikarabildigini, Mumcu olay1 olana kadar Islami Hareket isimli Orgiite rastlan-
madig1, bunun cemaat dayanigmast olabilecegini, bunu sahsi goriis olarak sdyledigini, olay yerine .
yakin tiim bekgi ve polisler hakkinda inccleme yaptrdifiny, itirafgilarin beyanlarina inanmadigin,
meveut gorevli kurumlarca aragtiricilarin giiclendirilmemesi durumunda olayin ¢oziilemiyecegini,
ol'lym dis orgiitierin igi oldugunu, ayn tiir bir olay ¢oziilebildigi taktirde bu olaya da varilabilece-
" gini, o tarihlerde benzeri olaylarin, patlayicilarin kullaniimasi ortaminin bulundu“unu bu ortam ge-
regi bu fiilin iglendigini, ‘

. Olayr higbir iilkeye atfetmenin dogru olmayacagint, bu konuda tahmin yiiriitemiyccegini ayni -
yil Sivas olaylan, Batman’da DEP milletvekilinin oldiiriilmesinin infiale sebep oldugunu, bu olayi
higbir orgiit resmi ya'da belli olan yayininda kullanmadigimi, {slami Harcket diye yakalananlarin

tageron oldugunu diigiindiigiinii, Ankara’da “orgiit evine geg gidilip evin bog bulunduéu" dogru ol-
madigmi, tespit edilen ev bos ise iginde pusu kuruldu;,unu bunun yerli bir unsur tarafindan yapit-
mast durumunda mutlaka snmcaoml

Ayhan Aydin’m Komnsyoncq'sorgulanmadan TRT’S/C ¢rkariimasinin uygun olmadigini,

Olay mahalli, oteller ve diger yerler Emniyet Miidiirltigiince belirlenen &zel bir ekip tarafin-
dan incelenmis oldugunu, fran’da egitilen galuslarin eylem yapilacak iilkelerdeki eylemler igin ta-
seron olarak kullamldigini, kendisinin Ankara’da gorevli oldugu donemde titm orgiitleri mutlak an-

. lamda kontrol ettiklerini,.bunu da istihbarat sayesinde sagladiklarini, eylemi yurt igindeki sahislar
~ yapmig olsalarda mutlaka bir sekilde bir yerde agik vercceklerini, olay yerli orgiitlerin islemedigi-
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ni bildigini, profesyonelce islenmis bir eylem oldugunu siradan bir eylem olmadigini, MiT Bolge
Bagkani, Bagkan Yardimcisimin olayr ¢ézmede biiyiik gayretleri oldugunu,

Bombanin yerlestirilmesinin-profesyonel isi oldugu, bu konuda tageron kullanilmadigi kana-
atinde oldugunu, Tiirk taseron kullamilmus olsaydi o kisinin de patlamada telef olacagin diigtindii-
giinii, Astsubay Hiiseyin Ofuz’un stylediklerinin abartili oldugunu,

DGM dahil tiim devlet birimlerinin bu olayla ilgili gayret gosterdigini, savsaklama olmadigi-
ny; hata olmugsa bilmeden yapilmig olacagini, sabahlara kadar ¢aligtiklar giinler oldugunu savceila-
rin da kendilerine katildigini, DGM adina sorugturmayt CMUK 154. maddesi geregi emniyetin yii-
riittiigiinii, telefon konugmalarinin da sorugturuldugunu, Laboratuvar Bagkaninin bu konuda dinlen-
mesinin faydali olacagmyi, itiraf¢ilarin ifadelerinde dogruluk pay hissetmedigini

Beyan etmisgtir.

10-) Komisyonun 05/03/1997 giinii goriiglerine bagvurulan salusiarm k‘onus‘malarl asagi-
da siralanmgtir: : '

— Erol Demirci (Polis Mcmuru) 05/03/1997 tarihli Komlsyon toplannsmda sorulu cevapll
“konugmasinda;

Ugur Mumeu’ nun evinin yakininda Tunus Buyul\clglhgmde olaydan once gorev yaptigini,
Mumecu’nun evinin orada oldugunu bilmedigini, ayrica kendisini tanimadigint, olayin oldugu anda
istirahatli oldugunu, Mumcu ile ilgili herhahgi bir talimat almadiklarini, gérev yerlerinin ¢apraz
kargisinda bulundugunu, birgiin nébet kuliibesinin 6niinde Mercedes bir aracin park ettigini gordii-
giinii kaldirmak istedigini ancak gorev yerine bu arag ile ilgili not birakildigindan gériilecek yere
park edildigini, taksi duraginin gaycisinin kendilerine servis yapmadiging, yabanci Kisinin tek taki-
‘labilecegi taksi duraginin oldugunu, sadece 25 metre uzakliktaki mesafeyi kontrol ettiklerini, olay-
dan sonra 1 ay daha gorev yaptiklarini, her hassas noktada 1 ay gérev yaptiklarini, Ugur Mum-
cu’nun evinin tam kargisindaki gorevlilerin bagka oldugunu kendisinin elgi evinde gorev yapmadi-
gint, biiyﬂkélgilik binasinda gorev yaptigini, o mahalde olaydan alt1 ay énce gorev yapligint,

" ifade etmigtir.

— Ferhat Karagiille (Polis Memuru) 05/03/1997 tarihli Komlsyon huzurundaki sorulu cevap-
It konugmasinda; ,

Kendisinin Mumeu olaymin oldugu tarihde biiyiikelgilikte gﬁrcvv yaptigini, bu elgiligin Kuleli
Sokakta oldugunu, Karl: Sokak’ta gérev yapmadigini, olay ile ilgisi olmadigint,

‘Ifade etmistir.

—Seyfi Karahan (Durak Yineticisi) 05/03/1997 tarihli Komlsyon huzurundaki sorulu cevap-
It konugmasinda; '

Bu konuda Emniyette bilgi verdigini, olay giinii orada olmadigini, duyunca geldigini, Mum-
cu’yu tamtdigini, gegerken selamlagtiklaring bazen sabah erken gelip durakta ¢ay igtigini, hemgeh-
risi oldugunu, oralarda elgiliklerin olmasi sebebi ile hergiin yiizlerce yabanci Kisinin gelip gittigi-
ni, bunu ayirmanin miimkiin olmadigtni, durakta 24 taksicinin oldugunu, soforlerin ifadelerinin du-
‘rakta alindifini, bu islemin olaydan 3-4 giin sonra yapildigini, patlamadan duragin camlarinin ki- -
nldigini, Omer Ciftgi’nin durak igin yikim karari aldigini, bilahare Ciftgi’nin evinin istikametinde-
ki tarafa buzlu cam takmaya karsilik duraga miisaade cttigini, Mumeu’nun olaydan iki li¢ giin 6n-
ce erkenden urayip cay ictigini, duraktan bir kisim softrlerinde kendisini tanidigin, bir agags so-
kaktaki taksi duraginin kendilerinin kuracag duragin yakin olmasi sebebi ile Mumcu’dan durag
daha uzafia kurma sikayetinde bulundugu, Mumcu’nun kendilerine durumu izah ettigi, ancak Be-
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lediye ve Soforler Cemiyetinin belirledigil}i soylediklerini, Omer Ciftgi’nin evi goriindiigil igin du-
ragi istemedigini, ¢aycilarmin oldugunu, simdi ise Kirikkale’de oturdugunu, Arabistan Konsolos-
lugu’na gelen bazi yabancitarin bakkaldan birgeyler alip taksi duragindan gay istediklerini, durak-
la konsolosluk arasinda dért-bes binanin oldugunu, Tunus El¢ilik evininde duraga yakin oldugunu,
burada polis bulundugunu, taksi duragmddki soforlerde degisiklik olmadifmi, Ayhan Aydin’t ilk
defa duydugunu, televizyondan anlattiklarini dmledxglm soférlerinde hatirlamadigint,

ifade etmistir. .
Nuri Kili¢ (Taksi Sofdrii) 05/0%/1997 gunu Kom:syonda sorulu cevapli konusmasmda

Taksi duraginda ¢aligtigini, olay giinii Kirsehir’de bulundugunu, Mumcu’yu tanidigin, birkag
kez arabasina bindigini, samimiyetinin olmadifiny, olay giinti ve dncesi gevrede birgey gdremiye-
ceklerini, buzlu cam ve perde oldugu icin gevreyi goremediklerini, sokaktaki araglarin genelde 6n-
lerinin park ederken yukaridan agagi dogru oldugunu, kigin elfreninin park esnasinda donma sebe-
bi ile ¢ekilmedigini, aracin bu gekilde parki ancak 1. vites veya geri vitesde olm’m gcrcktlgmt vi-
tesde park edildigi takdirde aracin emniyetli olacagini, .

Ifadc etmigtir. ) :
~ Suat Tagkm (Durak Cdygzlm) 05/03/ 1997 giin Komlsyond'l sorulu cevapll konugmasinda;

Durakta yaklagik alts ay ¢ayeilik yaptigini, sadece telcfonlara baktigm, olay giinii sadece ken-
disinin durakta bulundugunu, arac dahi bulunmadigin, pazar gtinleri fazla is olmadif i¢in kimse-
nin bulunmadiimi, Mumeu’yu tanimadigini, telefon bekledigi icin disar ¢tkmadigini, olay giinii
hi¢ digart ¢ikmadigni, patlamayi miiteakip camlarin kirilmasindan sonra digari giktiging, patlama--
dan sonra kazan patladigint s'dylcdiklcrini, bu konuda ilk defa ifade verdigini, sadecc soforlerin ifa-
delerini aldiklarini, Ayhan Aydin ile ilgili kimsenin kendisine, soru sormadigini patlama olduktan
sonra olay mahaline kimseyi yak]agilrmadlklarml, gevrenin ¢embere alinmast ile kimsenin ayrila-
madigmni, halen Koza Takside galigtigini, :

ifade etmistir.

~ Ahmet Tilav (Polis Mcmuru) 05/03/1997 giinii Komxsyond"\ y'\ptlgl sorulu ccvapll konug-
masinda;

Bu konuda dordiincil kez bilgi verdigini, olay giniinii takip edcn gece Tunus Elgiliginde go-
revli oldugunu, (aksam saat 20.00, sabah saat 08.00 ndbetgisi) apartmandan 3-5 kisilik ailenin To-
fag marka bir araca binerek gittiklerini, bagka dikkatini ¢eken bir olayin olmadigini, bulunduklart
kuliibeden Mumcu’nun evinin goriinmedigini, kuliibenin dniinde DYP ilge Bagkani Yunus Beyin
aracimin bulundugunu, Yunus beyin durumunu nébeti devredenin kendilerine bildirdigini, Ugur
Mumcu Sldiigiinde kendisini ¢agirdiklarini ve sorduklarini, oysa ondan énce Ugur Mumeu’nun
orada oldugunu bilmedigini ve kendisini tanimadigini, bu konuda kendilerine olaydan 6nce bir ta-
limat verilmedigini, oradaki nokta gorevlilerinin Tunus Biiyiikelgisinin evinin korumasi oldugunu,
20 metreden uzaga gidemediklerini, gittikleri takdirde gorev yerini terkten islem gordiiklerini, Yu-
nus Bey’in korumasinin bulundugunu, bazen kendilerinden aracina gézkulak olmalarmi istedigini,
kendilerine talimat verilmesi halinde Mumcu’nun araci ile el¢ilik arastnda mekik turu yapma zo-

" runda olacaklarini, dolayistyla Mumcu’nun aracini goz hapsinde bulundurup araca yaklaganlara
miidahele edebileccklerini, bu konuda kendilerine kesinlikle talimat verilmedigini,

Ifade etmistir.

- Yagar Karaca (Koruma Subc Muduru) 05/03/1997 tarihinde Koinisyonda sorulu ccvapll
konmm'lsmda,
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Olay tarihinde Hassas Bolgeleri Koruma Sube Miidiirii oldugunu, iki ay sonra yabancilar Su-.
be Miidiirii oldugunu, olay aninda istirahatli oldugunu, anons edilmesini miiteakip olay yerine gel-
digini, ilgilinin orada oturduguna dair bir bilgisi bulunmadigini, sadece o mahalde Tunus Elgilik
evinin valilik oluru ile korundugunu, Hulusi Sayin Paga ve Yekia Giingor Ozden’in bu semtde ko-
ruma karart alinmig gahislar oldugunu, Tunus Biiyiikelgi evini koruyan polislere Mumcu’nun evi-
‘nin ve aracinim koruma gérevi verilmedigini, nokta koruma goérevlilerinin amirlerce denetlendigi-
ni, o giin sadece 9.05°de amirlerce noktanin denetlendigini, Elgilik grevlilerinin yerlerinden ayril-
malartin miimkiin olmadifini, aracin patladig yerin elgilikten 40-50 metre uzakta oldugunu, agik
bir tehdit unsur olmadlkgé gorevlilerin buraya gidemiyecckleriii, Valiligin bu konuda talimat ver-
mesi durumunda gorevlilere bu noktay: da kontrol talimati verebilecegini, ya da ayri bir memur ve-
rilebilecegini, ancak polisin gorevli olmasa da yakiminda gériintir bir eyleme miidahale yetkisinin
bulundugunu, kendilerine Mumcu’nun korunmasi isteginin intikalinin olmasi durumunda Valilik
Koruma Komisyonuna teklifi gotiiriip gorevlendirme yapilabilecegini,

Ifade etmigtir.

Omer (;iftg:i (Eski Milletvekili) 05/03/1997 tarihinde Komisyon huzurunda sorulu cevaph
konugmasinda; : . .

Mumecu'yu ¢ok evvelinden tanidigii, Mumecu ile son olarak DISK eski Bagkani Abdullah
Bastiirk’ii anma toreninde beraber olduklarini, Mumcu’nun konusmaci oldugunu, bitisik binalarda
oturduklari; bir ara raslagtiklarini, beraber biirosuna gittiklerini, Kiirt sorunu ile ilgili yeni gikan ki-
tabini imzalayip kendisine verdigini, son olarak o giin kendisini gordiigiinii, Ugur Mumcu ile da-
irclerinin birbirini gérmedigini, bu nedenle balkondan Mumcu ile istesede konugamiyacagini, boy-
le bir konu§manm olmadigini, teknik olarakta bunun miimkiin olmadigini, Mumcu ile ancak onun
oturdugu apartmamn dig kapisinda kendisinin yatak odasindan goriigebilecegini, bununda olmadi-
gini, . ' '

Olay aksami Saat 18.00°de Miilkiyeliler Birliginde A. Ikl ile yaymlanacak taziye bildirisin-
de anlagamadiklarin, bildiriyi yetersiz buldugunu, kapt komsusu oldugunu, yakin arkadagi oldugu-
nu soyleyerek bildiriyi kabul etmedigini, taksi duragina apartman sakinlerinin rahatsizlik talepleri
sebebi ile miidahale yaptigini, Sofsrler Dernedi Bagkaninin ise ekmek kapisinin engellenmemesi
istegini kendisine bildirdigini, Mumcu'nun kendisini de aradigint ve softrilerin istegini bildirdigi-
ni, “ekmeklerine mani olmamami” istedigini, kendisi i¢in onemli olmadigini apartman sakinlerinin
istegini yaptigini soyledigini, bilahare buzlu cam taktiklarini, bunuda patlamadan sonra 6grendigi-
ni, taksi duraginda buzlu camlar olmadigini ve bakan kigininde ayaga kalkmasi durumunda bile yi-
nede Mumcu’nun aracinin gériinemeyecegini, bu konuda saveihk ve diger yerlere derinlemesine
aragtirma yapilmasim kendisinin istedigini,

Duraga buzlu cam takilmasini istemig olabilecegini, cinayeti Mumcu ile ¢ikar ¢atigmass olan-
larin yapmug olabilecegini, Mumcu’nun PKK, uyusturucu, demokrasi digt rejim savunuculari ile ta-
kistiging, olayi igte baglantist olan dig giiglerin yapmus olabilecegini,

Beyan etmigtir.

— Tekin Cogkuner (Malatya’da Serbest Meslek) 05/03/1997 tarihinde Komisyonda sorulu
cevapli konugmasinda; iki yil 6nce ihbarsiz bir mektup geldigini, Ibrahim Sengoz ve Tekin Cogku-
ner Ugur Mumecu’nun oldiiriildigli, Malatya’da Emniyetg¢e evlerinin arandiini, bu sirada avukati
Oguz Bey ile birlikte Ugur Tonik ile kendileri ile ilgilendiklerini, bu olaydan sonra Hiiseyin
Oguz’un kendini aradifiini, cinayet masastndan bir arkadasina bunu anlattigint, beraberce Hiiseyin
Oguz ile goriigtiiklerini, Dogan Ersahin’in yakalanmas: igin yardim istedigini, Ugur Mumcu cina-

v
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yeti ile ilgili kedisine sug isnat edip yakalatacagini, bu nedenle Dogan Ergahin’i yakalatmaya yar-
dimey olmasini istedigini, onunla ilgisinin olmadigini sdyledigini, Aydin Giizel kanaliyla:Dogan
Ersahin’in tuzaga diigtiriilmesini teklif ettiklerini, bu konuda Aydin Oztiirk ile gorigtiigiini, Dogan
Ergahin’i yakalatmak i¢in Hiiseyin Oguz’un Aydin Oztilrkten menfaat temin ettigini, Mumcu ci-
‘nayeti ileilgisi olmadigini, Ali Oztiirk’tin beyanindan anlagildig kadari ile para sizdirmak iizere
cesitli tegebbiislerinin oldugunu sdyledigini, Ibrahim Ugar isimli sahsin da Hiiseyin Oguz’un ada-
mi oldugunu, Korkut Eken, Alaattin Cakici, Ahmet Ozal ile ilgisi olmadigini, telcfonlarmnin kont-
rol edilmesi halinde bunun ortaya ¢ikacagini, H. Oguz’un ajan olarak kullanmak istendigini, kim-
seye C4 gostermedigini, Ali Oztiirk, Aydin Oztiirk ile aralarini H. Oguz’un agtigini, C4' i tanima-
difing, H. Oguz’u'n PKK itirafgilarina olay: kendisine attinip tutuklattiracagini, para istediklerini,

chm elmlgtlr

~ Oguz Tekin (Avukat) 05/03/1997 tarihinde Komxsyonda sorulu cevapli konuem'lsmd'l Te- .
kin Cogkuner’in 1992 yilindan itibaren miivekkili oldugunu, 1994 yilinda miivekkilinin Emniyet-
ten arandigini sdylemesi lizerine emniyet ve saveiligt arasurdlyglm, bunun gergek olmadigini anla-
digini, Cumhuriyet Bagsaveismea kendisinin Ugur Mumeu cinayeti ile ilgili arandigim, Ugur To-
nik bey tesadiifen beraberinde oldugundan Emniyet’e gittiklerini, Tekin Cogkuner’i de gotiirdiikle-
rini, Ugur Mumew’yu sldiirmekten sbrgulanacz}gml soylediklerini, isimsiz bir ihbar olmasi ve
DGM’nin de muvaffakat: ile Tekin Cogkuner’in serbest birakildig, esi Giilfem Tekin’i Cogku-
ner’in aradigini, ve kendisini JITEM’den bir Astsubayin kendini aradigiini, Tekin Cogkuner’e Po-
lis Cinayet Masasindan Dogan Ersahin’in i¢in baski yaptigini, konunun basina yansimasi tizerine
Cumhuriyet Gazetesinden Hikmet Cetinkaya’yt aradigini, bunun lizerine Komisyona miiracaat et-
tiklerini, Albay Veli Kiigiik ile miivekkilinin goriigmedigini, iki Astsubay ile goriigtiiklerini, onla-
rinda Dogan Ersahin’in Tekin Cogkuner’in evinde saklandigt iddiasint incelediklerini, miivekkili
hakkinda dava aqxlmédlgxm, kendilerini itham ederck Ufur Mumcu cinayetini saptirmak istedi-
gini, Astsubay Hiiseyin Oguz’un ucuz kahramanlik peginde oldugunu, Mumcu ile ilgili  ih-

" bar mektubunu kendilerine gostermediklerini, Hiiseyin OBuz hakl\mda iftira davasi 'lg)tll\l'l-’
nin1, milvekkilinin 14 ya§mda iken iilkiicii olarak blllndlgml

ifade etmistir,

- Yunus Ertekin (DYP Eskl il Bagkam) 05/03/1997 giinii Komisyonda sorulu cevapll ko-
_nugmasinda;

Mumcu cinayeti ile il glh 34 defa ifade vcrdlﬂml son olarak 3 ay 6nce savct degistigi igin ye-
niden ifadesini aldiklarini, Mumcu’nun bir alttaki dairede oturdugunu, bir yere gitmek {izere oglu-
nu beklerken patlamanin oldugunu, giyinmis oldugundan hemen digan firladigini, ¢ikigta Giildal
Hanimla kargiagtigimi, Giildal Hanimin “senin araba mi bizim araba m1? * diye sordugunu, ¢ikin-
ca “eyvah Yunus senin araba saglam, bizim araba” diye soyledigini, pargalanan aracin plakasin
gordiigiinii, Giildal Hamim “Ugur’da i¢indeydi” feryadini yaptigin, o an ¢esedi iist platformda gor-
diigiinii, Giildal Hanimin onu gériince y1gtldiging, olaya ilk incnin kendileri oldugunu, bilahare po-
lisin geldigini, olay1 miiteakip 3-5-saat kogugturmalar vesaire sonunda Vali, DGM Savcist, Emni-
yet Miidiirii ve Genel Miidiir temsilcisi olmak ilzere evlerine gittigini ve ¢ay igtiklerini, beginci ki-
siyi tanimadigini, onlarn tamidiBy gerekgesi ile soramadigini, saver yardimersi oldugunu sandiiny,

Orada bulunanlara bir gece evvel tanik oldugu olay: anlattigmni, saat 02.05°de polis noktasina
* araci park ettigini, Mumcu’nun evinin 6niinde li¢ aracin farlars yanmug sekilde galigir vaziyette
gordiigiini, araglarm iginin 2-3’er kisi ile dolu oldugunu, araglari tarif ettigini, Ugur Mumcu’nun
evini aydinlatan fiime bir arag oldugunu, Mumcu’nun aracimi aydinlatan Renault marka bir arag,
polis noktasinin yaninda isc beyaz bir Kartal veya Sahin bir ara¢ gordiigiinii, Mumcu’dan degilde

Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi k (S. Sayist : 344‘).



— 89 —

kendisinden huylandigini, oglunu aragtan indirmedigini, silahini hazirladifini, bilahare bu aragla-
rin tigiiniin birden hareket ettigini, bu olayi hatirladigint, ancak bu anlatim esnasinda orada bulunan
~ 5. kiginin gazeteci oldugundan yanlarmn terk ettigini, bu kiginin Cumhuriyet muhabiri oldugunu, bu
nedenle devamli rahatsiz ettigini, araglart Ankara Eminiyetine tarif ettifini, bu sebeple gazetelerde
yaymnlanan bu haber sebebi ile defalarca tehdit edildigini, yakalanan tiim benzeri araglarin emni-
yetge kendine gosterildigini, ancak gordiigii araglar olmadigini, markasini tespit edemedigi aracin
kendi aracina benzedigini, farlari kendine yonelmis oldugundan araci gérmesinin giiglestigini, di-
ger araglarin birinin Kartal, digerinin Renault oldugunu, bu séylediklerinin fazla ciddiye alinmadi-
&in1, .0 giin polis noktasinda polisin olup olmadif 1srarla sordugunu, oysa polisin o anda noktada
bulunmadigini, noktada polisin bulundugundan emin oldugunu, daha sonra o noktadaki olmas ge-
reken polisin Emniyet Miidiir Yardimeisi Kiirgat Ilgin’ca ifadesinin alindigini, Kirtkkaleli  oldu-
gunu, Kirikkale’den geldigi “icin uykulu ' oldugunu, dikkatinin bu sekilde dagilabilecegini,
ya da GAP Idarisine ihtiyag gidermeye gitmis olabilecegini, kendisini polislerin tanidigini ancak,
Mumcu'yu taniytp tanimadiklarmdan emin olmadigmn, Mumcu’nun sessiz sedasiz bir insan oldu-
Sunu, gelip gittiginden kimsenin haberi olmadigini, hatta kendisine “kendine dikkat et ya seni, ya
beni &ldirecekler” dedigini, Mumcu’nun cesedinin gévdesinin 3-5 m. yiiksege firlamug oldugunu
ve kol ve bacaklarinin pargalandigini, gévdesini hemen &rtmek istediklerini, hanimimi zorlukla
ayilttiklarin, giindiiz nokta gorevlisinin oraya geldigini gordiigiinii, bitigik apartmandan insanlarin -
aninda digan giktiklarini, olay yerinin kisa stirede emniyete a\lmdlgml, digar1 gtkmadiklarini, gaze-
tecinin yaninda bir gece dnceki olay: anlattirmasinda Canseven'’in hatalt oldugunu, yerlerde kar ve
buz varken Renault marka aracin altina el veya ayak sifmayacagint bu nedenle bombanin oraya
yerlegtirilemiyecegini, Mumcu’nun aractnin altina konan bombanin miknatisinin en biiyiik ses dii-
zeninin miknatisi oldugunu polislerin one stirdiigiint, bu diizenleri saglayan firmalar1 soyledigini,
pohslerlc tencere biiyiikliigiindeki bombanin aracin altina yerlestirilmesinde anlasamadiklarint,
aracin kiriko ile k"ddmlmadan pollsm iddia ettigi bombanin yerlestirilemiyecegi, tek patlama ol-
dugunu,

Ugur beyin '1rabay1 calistirip 1sxtm'1k icin dnceden gittigini,

Kapicilar kanal ile komsu apartmana misafir gelip gelmedigini aragtirdigini, bu apartmanlara
misafir gelmedigini 6grendigini, bunun gordiigii ti¢ arag i¢indeki sahislarin misafir olmadigini ka-
nitladifing, bu bekleyen araglarin igindeki sahislarin disar gtkmamug oldugunu gordiigiinii, bomba-
nin bir kisi tarafindan yerlestiriimedigi hususunda emniyetgilerle anlagamadigint, bombanin giin-
diiz konmasinin miimkiin olmadigini, yolun oldukea kalabalik oldugunu, siipheli araglardan kendi-
si igin gtiphe ettigini, Mumcu i¢in giiphe etmis olsa polisi arayacak oldugunu, kendisine gosterilen
stipheli araglar: teshis edemedigini, kendisinin ilk anda Giildal hanimla mesgul oldugunu, herkesin
bu taksi duraginin kurulmasint istemedigini ve kendisinden bunu engellemesini istediklerini, mev- -
cut evine tagindifinda Mumcu’nun korumasimn oldugunu, Mumcu’nun “beni kimse koruyamaz”
dedigini, pencereden olayi gorebilecek kisilerinde ifadesinin alindigini, olay giinii tilm kalabaligin
tarandigini, Mumecu’nun aracina kendisinden bagkasinin binmedigini, :

Beyan etmistir.
— Hiiseyin Ozalp (Eski Asayis Sube Miidiirii) 05/03/1997 tarihinde Komisyonda sorulu ce-
vapl: konugmasinda;

Olay tarihinde Asayig Sube Mildiirii oldugunu, gorev bolimil geregi subesinin adli olaylara
baktigini, olay aninda dolagir halde oldugunu, olay yerine gittiinde siyasi olay gérevlilerinin ola-
y1 incelemeye bagladiklariny, aracin paramparga oldugunu, kendilerinin sadece emniyet tedbirlerin-
~ de Cankaya lige Emniyet Miidiirliigii-ile galigtiklarmy, Il Miidiirltigiiniin bu konuda ¢ok ciddi bir
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‘calisma yaptigini, mevcut polis yapisinin bu olayi ¢dzmeye muktedir olmadigini, sag sol gatigma-
s1 olmadigindan_ haber alma ihtimalinin bulunmadigimni, dig kaynakli olabilecegini, Ortadogu ve
Liibnan kaynaklr olabilecegini, olaydan kisa bir siire sonra {1 Miidiir Yardimcist oldugunu, yii so-
nunda ayrildigini, Mumcu cinayetinin siyasi bir cinayet oldugunu, siyasi polisi bu tiir cinayetlerde
istihbarat polisinin destekledigini, her siyasi orgiitiin arastirict masast bulundugunu, istihbarata bii-
ytik kaynaklarin ayrilmasi gere'ktigini, bu konuda eksikliklerinin bulundugunu, vatandagin bu ko-
nularda gtiphe yaratacak delilleri bildirme aligkanliginin bulunmadigint, bu nedenle polisin isinin
ok zor oldugunu, eger gayer birsey sdylemekten cekiniyor ise bu konuda ugrayacag magduriyet
endisesinden oldugunu, MIT’in bilgisi olmasi durumunda bunu mutlaka bildirdigini, olayir komgu
birkag iilke ¢apinda Srgiitlenmis eylemeilerin yapmig olacagini, drgiitlerinin operasyonlarinda hata
yapilmasi hususundan bilgisi olmadigini, Agansoy, Cakici, gibi kisileri zahiren bildigini, yakm bil-
medigini, bunlarm tageron olarak kullamlmasinm ihtimalinin olmadigint, zira bu Kisilerin adi olay-
lar ile ilgilendiklerini, ifade ctmistir. ' ‘

— Ahmet Erdogan Nehrozoglu (Mumew’nun Komgusu) 05/03/1997 tarihinde Komisyonda
sorulu cevapli konugmasinda;

Patlamadan sonra esi ile pencereye kostuklaring, iki yada ii¢ yabancinin bagns{léml, fotograf
gektigini, bilahar¢ olay yerinin kalabaliklagtigini, Mumcu’nun esinin bagirdigini, sézkonusu yz{-
bancilarin zenci degilde Pakistan, Tunus gibi iilke halkina benzeyen ¢ok esmer tipler oldugunu, bil-
digi kadari ile oradan gegerken patlama oldugunu, bagrigtiklarini ve gittiklerini, tek enteresan tara-
finin fotograf ¢ekmeleri oldugunu, bu semtte ¢ok yabanci bulundugulnu bu kisilerinde 6yle oldugu-
nu sandigim, bunun diginda dikkat gekici bir kigi gormcdlgml Mumcu devamli tehdit aldifindan
once aracini kendinin caligtirdigini bilahere ailesinin geldigini,

Beyan etmigtir.

— Ibrahim Onciil (Apartman Yonetlcm) 05/03/1997 tarihinde Komlsyond1 yaptig sorulu
" cevaph konugmasinda;

Mumecu’nun bulundugu evin bitigiinde apartman yoneticisi oldugunu, olay aninda aracini y1-
~kadign, hava giinesli oldugundan ¢ocuklartn araglarm arasinda oynadigim, Mumeu’nun hammi-
nin giktigin komsu olduklarindan selamlagtiklartni, anicak merhaba diyemeden patlamay1 duyduk-
‘larint, trafonun patladidint zannettigini, gz gozii gérmeyecek bir sisin olugtugunu, bu sagkinlik
‘iginde birbirlerine bakarken Mumcu’nun kars: tarafta yattigm, alt tarafinm bulunmad gin1, bunun
ardindan polisin geldigini, apartmanlarda bulunanlarin tek tek ifadelerinin alindigini, kendisinin de
ifade verdigini, hatirladigi kadari ile karst komgusunun gocuklart ile birlikte disarda bulundugunu,
su anda bu komsunun tagimdigini, o esnada oradan gegen beyaz bir aracin durdugunu gordiigiinii
- ortalik toz duman oldugunu, aracin icindckileri ¢tkarmak iizere kapisint agtigint, bu aracin camla-
rinin kinldiging, bu aracin Mumcu’nun araci ile kendi aract arasinda oldugunu, Mumcu’nun apart-
man yoneticisinin kendi ya da hanimi oldugunu, kaplmlarm olay aninda mahallinde olmadiklarint,

Mumcu’nun kapicisimin bir arka sokakta oturdugunu, yabanci bir bayanin fotograf ¢ektigini gordii-
glinii ancak gazeteci olabilecegini, zaten aninda ortaligin kalabaltklagtifini, hatta sbzkonusu baya-
nin fotograf ¢ekebilmek i¢in park yerinin iizerine ¢iktigini, patlamanin cesedi 10-15 metre agagi-
ya attigin, ilk patlamada olay mahallinde kendisinin ve Mumcu’nun eginin bulundugunu, bunun
diginda gocuklarin bulundugunu, bombanmn giindiiz yerlestirilmesinin miimkiin olmadifini, ¢linkii
camlarda mutlaka birilerinin bulundugunu, yarim saat éncesine kadar orada araba yikadigmdan
stiphenilecek kimseyi gormedigini, sadece tamidiklart bir dilencinin gelip para istedigini, bir miid-
det sonra ¢ocuklarmin geldigini, kendi yiiziinde et pargalari oldugunu gérdiiklerini, cevrede yerde
ayni nitelikte pargalarm oldugunu, arabanin kapilarinin arka bahgeye diistiigiinii, patltamanin tek ol-
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dugu, kapinin birinin kendi taraflarina diigtiigiinii, Mumcu’nun iist tarafinin saglam oldugunu bom-
banin, uzaktan kumandali olabilecegini, aracin ¢aligiini duymadigini, calistirilmis olsa duyabile-
cegini, polisin mercekle, cimbizla tiim parcalari topladiging, toplananlari naylon torbalara koyduk-
larini, hergey toplanip siipiiriildiikten sonra olay mahaline gazetecilerin salindigini, herkesin kendi
araclyla ugragmasi sonucunda bir patlamaya sebep olundugunu zannettiklerini, Mumcu’nun gelis
gidislerinin vakitsiz ve diizensiz oldugunu, kendi kapictlarinin gatinin polislerce kontrol edilmesin-
de agilmast i¢in arandigimi ve bulunamadigii, bu nedenle kapiciun olay aninda orada bulunmadi-
ginrantadiklarin, tiim araglarin altlarinin kontrol edildigini, Omer Ciftgi’nin evi ile Mumcu’nun
cvinin kargiltklr oldugunu, ancak konugacak gibi olmadiini, patlama yeri ile kendi arasinda 5 met-
re civarinda mesafe oldugunu, bu kadar yakin olmasina ragmen kendilerine birsey olmamasi-
na hayret ettiklerini, apartmanin kap1 camlari, camlar ve panjurlarinin kirildigini, patlama sonrasi
Mumecu’nun hanimi “nihayet dediklerini yaptilar” diye bagirdigini, gazetelerde devamiy adimin ¢ik-
tginy, olay sonrast kendisi i¢in gelen telefonlarda bilgiler istendigini, sadece polise mahallinde bil-

gi verdiklerini,

Beyan ctmistir.
11-) Komisyonun 06/03/1997 tarihli oturumunda bilgilerine bagvurulan salislarm ko-
nusmalari:

— Unal Inang¢ (Gazetcci) 06/03/1997 tarihinde Komisyonda sorulu cevapli konusmasinda:

Ugur Mumcu’nun gazetecilik olaymu bir hukukeu gibi diisiindiigtini, yazdiklarmi ve bulgula-
rint belgelerle takviye ettigini, ¢alistigt kurumu zor durumda birakmadigini, belgelerinin masrafi-
nin dahi gazeteye yiiklemedigini, Mumcw’yu belge ve dokiimanla destekledigini, Riza Altun ve
kendisinin Abdullah Ocalan’in fotograflarim gektigini, o zamanlar Ulusal Kurtulus Ordusu Orgii-
tii iginde faaliyct gosterdiklerini, fotografini bazi polislere gosterdiginde bu adamin iyi biri oldugu-
nu soylediklerini, Mumeu’nun A. Ocalan’in evveliyatint 6grendigini, Kesire’nin Apoyu kurtaran
kisi oldugunu, Kesire'nin babasinin Tunceli Isyanini bastiran Alp Dogan Paganin casusu oldugu-
nu, Ugur’un bu evveliyati ¢ozerek geldigini bildigini, Behget Cantiirk’tin 1984 yillarindaki davasi-
nin avukatliging Hikmet Cetin’in baskest.ile Ugur Mumcu’nun muhalefetine ragmen Ugur Alaca-
kaptan’mn yaptiginm, Cantiirk’tin danigmalarini izledigini, uyusturucuyu pazarladigh yerin Isvigre ol-
dugunu, Paul isimli bir yabancimn Isvigre ve italya’da Behget Cantiirk ve Sart Avni’nin gonder-
digi uyusturucular pazarladigini, bu sahsm Bahget Cantiirk irtibatini itiraf ettigini, Cantiirk’tin tiim
Avrupa igbirlikgilerinin 6zellikle ceza aldigini ancak kendisinin Diyarbakir’da beraat ettigini, Beh-
et Cantlirk oldiiriitiince Yagar Kaya'nin yurtdigina kagtiint, bu kiginin gazetecilikle fazla ilgisi-
nin olmadigimi, Mumcu’nun Behget Cantiirk’tin cmanetcisine 25.000 dolar kargiligida 6ldiirtiildii-
§iinii, bu emanetcinin profesyonel oldugunu, Liibnan ve Kuveyt’te eylem yaptigini, Mumcu’nun
sliimtinden 3-4 ay once Ozgtir Giindem Gazetesinde tehdit edildigini, doguda Kiirt sorunu olmadi-
gint sadece toz ekonomisinin, rantlarinin sorunu oldugunu, Mumecu’nun bunu bildigini ve daga go-
tiirilliip katlettirilen ¢ocuklarin bu ugurda sldiiriildiigiing ifade ettigini, artik doguda sorunun anla-
silmaya baglandigini, vatandasin ¢ocugunun PKK'ya asker vermedigini, bunun askeri tedbirlerle-
saglanmadiini, halkin bu oyunu anlamaya bagladigiindan kaynaklandigini, Mumcu’nun da bu-
nu yazip anlattgini, bu olayda ¢ok biiyiik paranin dondiigtinii Ugur’un bildigini, PKK uyusturucu-
yu satmadigim sadece bu cirodan payini aldigims, bu olaya bir ¢ok kamu gérevlisinin karigtigimi, so-
nunda 25.000 dolara Mumcu’nun 8ldiiriildiigiinii,

Eroin avcist Pole Yeridel’in Isvigre’de sag oldugunu, Giiven Hastanesi soygununun Apo’cu-
larin emanetgisinin Tiirk veya Kiirt olmadigini, B. Canttirk'le ilgili ABD, Isvigre, italya’daki tiim
saniklarm gahitlik yapmasina ragmen beraat etmig, daha dogrusu Interpol’iin ifade ve ihbarlari dik-
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- kate almmadigini, Ugur’un delilleri ile bunu yazacagint, gizli servislerin bu konudaki roliinii yaza-

cagini, Urfa’da Bucak’in PKK ile takigmasmin sebebinin bu agiretten Ferit isimli plak¢inin 6idii-
ritlmesi olayr oldugunu, oysa PKK ile Bucak’n arasinin iyi oldugumi, Sar1 Avni’nin— Diindar Ki-
lig'in enigtesi oldugunu, Mumcu’yu Corekgi Paga ile- gorigtiirdiigiini, Mumecu’nun devlete ¢ok
bagh oldufunu ve uluslararas: bir gazeteci oldugunu, oldiirtilmesi ile mesaj verilmek istendigini,

" Mumcu’nun Emniyet Genel Miidiirii, MIT Miistesari, Genel Kurmay Bagkani, Mchmet Eymilr, Hi-

ram Abbas, Atilla Aytek ile iliskisi oldugunu, kirli igleri olanlan teghir ettigini, Ugur'un cenazesi-
n¢ devleti karigttrmadiklarini, onun onur kurulu bagkanlar oldugunu onunla gok ciddi aragtirma- .
lar yaptiklarini,

PKK ltlraqularlmn polisin yalakas: oldugunu, silahli gérev yapmadiklanm, olaylar: abarttik-
larini, ulagmak istedikleri yerleri canfandirma telaglarinin oldugunu, Cem Ersever’in gaibeli bir ki-
si oldugunu, Ankara Sikiy6netim Mahkemesinde yargilandigini, Ersever’in JITEM ile ilgisinin ol-
madigim, Ersever’in Mumcu ile baglantisimn olmadigim, aruk uyusturucu trafiginin durma nokta-
sinda oldugunu, Talabani ve digerlerinin siddetle silaha ihtiyaci oldugunu, ancak gerek jandarma
gerekse polisin riigvet Mynaklarmm da durdugunu, savcilarin birgeyler blldlk]erlm ancak, lizerine
gitmediklerini,

Delillerle konugtugunu, savcilarm bu konuda cekince veya bagka bir sebeple savsaklamalari
oldugunu, bu konularda ilgili makamlar bilgi istemedikge MIT in bildigi halde bu konulari agikla-

- madigni, son zamanlarda B. Cantiirk’tin PKK ile arasinn agtldigini, bu nedenle isini devam ettir-

mek igin Hiiseyin Kocadag gibi kisilerle liks otellerde ¢aligma ve irtibatlar saglandigini, bombayi
koyan emanetginin Kiirt veya Tiirk olmadigin: bildigini, bu kisileri Almanlarin gizli servislerinin
Ortadogu’da yetistirdigini, bu uzmanlarim bina ﬁgurdugum\, baraj ugurdugunu, kasa ugurdugunu,
bazen da 25.000 dolar gibi bir para ile araba ugurduktarins bildigini,

Mumcu'nun 6liimiinden once benzeri gekilde 10°a yakin diplomatin benzeri sekilde oldilrill-
diigitinit, bu Konuda polisin fail bulamayinca dosyay: rafa kaldirmas: yerine konsensiis saglayip,
savcinin Bagbakandan yardim isteyip MIT’in devreye girmesinin saglanmig olacagini, MIT’in an-
cak, bu gekilde gorevlendirilebilecegini, bu igin béylece ¢bziime Kavusmus olabilecegini, Apo’nun
MIT’le iligkisinin olmadiint ancak MiT’in onlar1 ¢ok yakindan izledigini, olay bildigini, tetik-
ginin Mumcu olayinda ¢ok geligmis bir teknikle profesyonelce olay gergeklestirdigini, gevredeki-
lerden yardim-alinmadan bu olayin planlamp gergeklestirilmis olabilecegini, emanetgiye paray: ve-

“rip “Ugur’u 6ldiir” denmemis oldugunu, yardimet birilerinin aragtirma yapmasina yardimei oldu-
unu, kendisinin Mumcu’yu Behget Cantiirk'iin iizerine gitmeme konusunda uyardigini, baglarinin

iyice belaya girdigini soyledigini, Behget’in Ugur Mumecu’yu 6ldilrme zorunda oldugunu hissetme-
si, Mumcu’nun yapmak istedikleri ve (ist diizey iligkilerinin olayt hizlandirdigini, bu konuda aile-
sinden de sitem aldigini, Behget’in giictinii bildigini, quada§ma bu eylcmm y'\pllmasmm kendini
bu konuda aragtirmaya ittigini, .
’ chan etmigtir.
- = Muharrem TUNC (Emckli YULDHSI) 06/0’&/1 997 tarihinde Komisyonda sorulu cevapli ko-
nugmasinda;

1993 ylhnda Sihhiye Orduevinde otururken adimin Albay Durmug Cogkun Kivrak: oldugunu

~ rendigi bir kiginin “JITEM temsilcisi oldugunu, birtakim belgeleri dosyaladigini, Talabani gii-

neyden, Tiirk kuvvetleri kuzeyden olmak tizere PKK imha plani i¢in Ozal ile anlagtiklarini, bu me-

- yanda Talabani’nin silah istedigini, bu silahlarin verilmesi ile ilgili JITEM ve Genel Kurmay olum-

suz gorils vermesine ragmen, silahlarin sonunda PKK’nin eline gegecegi kaygisinin dile getirilme-
sine ragmen silahlarin numaralar silinerek Talabani Kuvvetlerine verildigini, bu konulari belgele-
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digini, emekli olunca kendisine verecegini” soyledigini, 15-20 giin sonra bu albayin kendisini ara-
digini, bir suret dosyayr Ugur Mumcu’ya gonderdigini, kendisine de gelerek bir dosya verecegini
soyledigini ancak, gelmedigini, bir miiddet 6nce bir kisim gazetecilerin bu albay ile iligkiyi kendi-
sine sorduklarini, flge Jandarma Komutani aracihifi ile gazeteci Ertugrul Akgay’in albay ile evinde
gortigtiiklerini, ancak bunlarn sir oldugunu, séyienemeyeceﬁini, sonradan caymasina ragmen bu
olay: kendisine 3-4 saat anlattigint, 80-100 bin civarinda silahuin teslim edildigini soyledigini, nu-
maralarin nasi! silindigi konusunda bilgisi olmadigini, ancak silahlarin kalagnikof oldugunun ken-
disine soylendigini, bu konunun Albay Durmug Kivrak tarafindan aydinlatilacagini, bu kisinin
Mumcu, Esref Bitlis’in 6liimiinden sonra Akgakoca’nm bir dag koytinde yerlegmesinin bu konuda
¢ekincesi oldugunu akla getirdigini, Mumcu'ya evraklari gonderdigini sSyledigini,

ifade ctmistir.

~ Sevki Haznedaroghu (Ankara Telekom Bag Miidiirii) 06/03/1997 tarihli Komlsyondakl
sorulu cevapli konugmasinda;

Konugmalarin kiminle yapildiginin téspiti icin kontiir cihazina benzer bir cihazin takilmas: ge-
rektigini, bu cihazin sade konusma miktarim kaydettigini, - bunun- diginda kayit yapmadifini, sa-
yisal santralde ise bantlar bulundugunu, bu bantlarda kontiir bolmeleri bulundugunu, bunlarin prin-
te edilip buna gore konugma faturalarinin ¢tkarildigini, bu bantlarin bilhassa gchirlerarasi ve mil-
letlerarast konugmalarm numarasini ve konugma stiresini tespitin, bu konudaki itirazlari cevaplan-
dirmak maksadina yonelik oldugunu, bu konudaki bantlarm alti ay iginde silindigini, bantlarm mu-
hafazasinin miimkiin olmadigini, argivinin imkansiz oldugunu, 6zel sartlarda muhafaza edilmedigi
takdirde cok kolay bozulan bantlar oldugunu, ayrica bu bantlarin muhafaza ve argivlendirilmesin-
de bzcl gartlarinin gerektigini, otellerin odalarindan yapilan konugmalar tespit miimkiin olmadigi-
n1, ancak santral telefonundan nerelerle konusuldugunu  belirleyebileceklerini, bununla  ancak
(6) ay geriye doniilebilecegini, ondan dncesinin miimkiin olmadigini, oda numaralarindan yapilan
konugmalarin ancak otel miigteri hesap printerinden anlagilabilecegini, bununda PTT Idaresi ile il-
gisi bulunmadigint, Mumcu’nun o6ldiigii tarihte istenmesi durumunda verilmesi imkaninin bulun-
dugunu, ancak o tarihte istenip istenmedigini bilmediklerini, bunun aragtiriimast gerektigini, dinle-
menin ancak savcilik karari ile olabilecegini, bantlarin altt ay sonra iptal edilmesinin Genel Mtidiir-
liigiin yazili talimat: ile yapildigini,

ifade etmistir. ‘
— Aydin Oztiirk (Tamk) 06/03/1997 tarihinde komisyonda sorulu ccvapll konusmasinda;

Hiiscyin Ogtlz’ll 2 yil 6nce tanidigini, hasimlarindan dolayi jandarmaya miiracaatinin oldugu-
nu, Hiiseyin Oguz ‘un kendi hasimlarim takip iin gorevli ekip bagt oldugunu, hasimlartnin Dogan
Ergahin, Mehmet Ates, Taner Karakug oldugunu, iki amcasinin oglunu oldiirdiiklerini, Hiiseyin
Oguz’un kendilerinden para istemedigini, sadece devlet imkanlarmm bulunmadig hususlarda kat-
ki yapmasint istedigini, bunu kendisinin isteyerek saglamay taahhiit ettigini, Dogan Ergahin’i Te-
kin Cogkuner’in sakladiginin s6ylendigini, bunun séylenmesi tizerine Hiiseyin Oguz’un bu kisi ile
kendisini takigtiracagini sezdigint, Tckm Cogkuner’in avukat1 Oguz Tekin’in ayn zamanda kendi
avukati oldugunu, Hiiseyin Oguz ile sadece kendi i isi sebebi ile goriistiigiinii, hasminin Kocacli Ce-
zaevinden kagtigini, Hiiseyin Oguz ile Ugur Mumcu’nun &liimii ya da C4 patlayicilar hususlaring
gortigmedigini, Mustafa Yilmaz'y tanimadigini, onunla birlikte il bagkaninin yaninda TV programi-

“na giktift hususunun yanltg oldugunu, Hiiseyin Oguz’a 10.000 dolar verdigini, Hiiseyin Oguz’un
karckteri bozuk biri oldugunu, Dogan Ersahin’in Tekin Cogkuner’in degil kendi akrabasi oldugu-
‘nu, buna ragmen kendinin kan davalist oldugunu, Ugur Mumcu ile ilgili hususlar: kendisine Tekin
Coskuner’in bahsettigini, kendisini Hiiseyin Oguz’un gahit gosterdigini, Giilbahar Ateg’in hasmi-
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nin hammi oldugunu, Fevzi Oz’ ¢ok az tanidigini, Hiiseyin Oguz’un Tekin C0§kuncr igin kendi
diigmanlarint saklamasi sebebi ile Ugur Mumcu cinayetini tizerine atmay1 gercktigini kendisine bil-
~dirdigini, gayesinin Tekin’den 6¢ almak oldupunu, Hiiseyin Oguz’un birsey yapamiyacagma inan-
dig1 icin onunla irtibatini kestigini ve Istanbul’a géctiigiindi,
Beyan ctmistir.

12-) Komlsyonun 07/03/1997 tdl’lh]l oturumunda asagiida ifade ozetleri. sn’alan.m bllgl ve
diisiincelerine bagvurulmu§tur. :

— Ali Riza Oztiirk (Tamk) 07/031997 nnhh komlsyon huzurundaki sor ulu cevapli konugma-
sinda;

‘ Hiiscyin Oguz’u tamdigi, Tekin Coskuner’le sadece merhabast oldugunu, Hiiseyin Oguz
ile konustuklarinda Ugur Mumcu’nun adinm ge¢medigini, Hiiseyin Oguz’u agabeyinin ¢ldiirme-
~ sinden dolayr tanidiklarini, C4 maddesini bilmedigini ve gormedigini,

Beyan ctmistir.

13-) Komisyonun 12/03/1997 tarihli oturumunda asagida lfadc 07ctlcrl siralanan §alusla-
rin bilgi ve diigiincelerine bagvurulmustur: :

— Hanefi Avar (istihbarat Daire Bagkan Yardimeist) Komisyon huzurundaki sorulu cevap-
- It konugmasinda;

Olay tarihinde Istanbul Istihbarat Subc Miidiirii oldugunu, Istanbul’da C. Emeg, D. Dursun ve
Ali Ekber Gorgani nin faillerinin yakalandigini, yakalananlarin islami Hareket Orgiitii diye nitele-
nen drgiitiin bu tiir eylemlerinin oldugunu, bu kigilerin sorgulandiinin 2 veya 3. giinit Ugur Mum-
cu’nun lntledlldlglm bu sorgulamalar devam ederken Mumcu’nun 6ldiiriildiigiind, sorguladiklari
kisilerin Oktay Eksi'yi hedef aldiklarm, bu orgiit eylem planinda Ugur Mumcu’nun oldiiriilecegi
seklinde bir bilgi bulunmadlgml, orgiitiin Ankara baglantilarimin aragtimldigint ancak, miisbet neti-
ce alamadiklariny, 6rgiitiin lideri olarak yakalanan [rfan Cagrict’nin en ¢ok Ugur Mumcu’nun &l-
diirtilmesi olayindan sorgulandiginy, ilgili “eger sizlerin amirlerinizin terfi etmesi i¢in Mumcu ola-
yi listlenmesi gerekiyor ise bunun nasil iglendigini kendisine anlatilmasi halinde onuda tistlene-
~ cegini” soyledigini, bu olayr daha alt grupcuklarin yapmts olabilecegini bunlarin aragtiriimas: ge-
rektifini ayni teroristin agikladigini, J. Kamhi cinayeti saniklarinin yakalandigini, fran baglantila-
rinmn gikuigini fakat Islami Hareket ile baglantilarinm bulunmadigin, bunun kiigiik drgiit olmayan
eylem gruplarinin varligini ortaya koydugunu, islami Harcketgilerin ¢aligma ve egitim sekillerini
sanki istihbarat drgiitlerine benzedigini, bunlarin fran Istihbarat Orgiitiinde egitim gormiis olabile-
ceklerini, Iran’da eylem igin egitiylen gruplarin tamamuni tanimadiklarint, Iran rejim muhaliflerinin
oldiiriilmesi eylemlerini gergeklestirenlerin fran Istihbarati ve diplomatlarinca agikca desteklendi-
~ Binin ortaya ¢iktigini, Ugur Mumcu olayinin igleyis tarzindaki diger bombalama olaylarimn ortak
‘paydasinin Iran oldugunun goriilebilecegini, ancak Mumcu olayini tek bagma ele aldiklarint bu.
baglantinin kurulmasinin net olmadigr kanaatinin ortaya ¢iktigini,

Bu konuda fazla birgey bilmedigini ancak iki konuda bilgi arzedecegini; Istanbul’da yapilan
operasyon tutanagindaki diizeltme ya da degisikligin sebebinin farkll giinlerde yakalanan kisilerin
sorgulamasinda zaman kazanabilmek igin yakalama tutanaginin en son yakalanan kisi ile birlikte
diizenlenme isteginden kaynakladigini, ayrica ilgililerin hangi giin ve saatte yakalandiklarma dair
. mesajlarin normal tarihlerinde ayrica Genel Miidiirliige bildirildigini, sadece sonradan yakalanan
kigilerin daha oncekilerle birlikte biraz daha fazla sorgilanma arzusundan kaynaklanan bir yanlig-
lik oldugunu bildigini, istihbaratta bu kisilerin yakalama kayitlarnin dogru oldugunu, ikinei konu-
nun ise itiraf¢ilarm anlattiklari olaylar oldugunu, bunlarin basina yansimasiim ¢ok abartili oldugu-
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nu, Murat Demir’i tanidigini, gocuk yasta tutuklanan bir kisi oldugunu, kendi aralarinda uzunca ko-
nugup hazirladiklar senaryolar: siraladiklaruny, bu kigilerin verecekleri bilgilerin yanlig ve abartih
olmalari scbebi ile yanlhy istikamete yonlendirilme ihtimalinin oldugunu,

Hiiseyin Oguz’un Hakkari Béliimiiniin dofru ve yaganmug olabilecegini, diger anlattiklarinin
hayal iiriinii oldugunu. Hiiseyin Oguz’un vermis oldugu isimlerin ciddi olmadigini, Mumcu’nun
PKK’ya karsi oldugunu ancak bu ¢rgiitiin eylem hedefi olmasint diigiinmedigini, yazilarinda Karg
oldugu iran ve islam karsithig sebebi ile Iran'm daha agrhikli ihtimalle eylemi planlamig olabile-
cefi kanaatinde oldugunu, Kuzey Irak’a silah gonderilmesini bilmedidini, o tarihlerde Diyarba-
kir’da oldugunu, boyle birgey bulunsa bunu yiizlerce gorevlinin bilmesi gerektigini, bunca gorev-
linin bildigi konunun Mumcu tarafindan bilinmesinin bu tiir bir suikaste sebep olmasinin miimkiin
olmadigini, bunlarin senaryo oldugunu,

Mumcu ile ilgili Istanbul’daki samiklarin Ankara'ya getirildigini, sorgulandifini, uzantilarinin
aragtirtldigini; ancak herhangi bir bulgu bulunmadifini, Mumeu olayimin ¢ok {ist diizeyde takip
edilmesi bu konuda polisi temkinli ve ¢ekingen yaptigimi, Islami Hareket Orgiitiintin ideolojik bir
tarifinin bulunmadi@im, giivenlik birimlerinin kolayca ulagabilecegi bir 6rgiit olmadigmi, yakala-

-nan Irfan Cagrici’yr yakalandiginda igin ¢dziilecegini diigiindiiklerini ancak bu kiginin 6rgiitteki go-
revinin bir yerde kesilmesi sebebiyle ¢oziilme olmadigint, bu gruplagmalan iran’lilarca clgilik ve-
ya benzeri kanallarla gorevlendirildigini, olayin dig kaynakli ancak [slami Hareket Orgitiiniin di-
sinda bir grupca yapilmis olabilecegini, PKK'nin bildiri ve talimatlarinda Mumcu®ya karg: kin tut-
tuklarint bildiklerini, ancak cinayetin bu orgiitce iglendigi ihtimalinin zayif oldugunu, Mumcu ola-
ytmi herhangi bir eylem orgiitii yaplnig, olsaydi bunu sonraki eylcmlerindc, bilgi, yayin ve dokii-
manlarinda kullanacagindan orgiit isi olmadi gi, cemaat, grup veya kisiler olabilecegini, Islami Ha-
reket iiyelerinin ok profesyonel oldugunu orgiit gorevlisinden ¢ok devletge cgitilmig Kisiler gorii-
niimiinde oldugu, kendilerinc “islami Harcket” denildiginden bunu kabul ettiklerini ve “siz soyle-
diniz biz kabul cttik” dediklerini, bu grubun gok profesyonel oldugunu, bu érgiitiin buna ragmen
Mumcu cinayetini isledigi kanaatinin %10 civarmda oldugunu,

Bu tiir eylemleri yapabilecek 3-4 grup oldugu, bunlarin islami Hareket, Jak Kamhi olayini
- gergeklestiren grup gibi gruplarca yapilabilece@ini, bu gruplarin klasik orgiit dl¢iilerine uymadigi-
nt, [slami Harcket Grubu ortadan kaldirildigi halde yine Mumcu olayimin faillerinin bulunamadigi-
nt, bununda bu tiir eylem gruplarinin yeni bir ¢esit eylem tiirii oldugunu,

Emniyet gorevlilerinin bu olayi sorustururken birak savsatmayi birazda takdir gérmek igin ¢ok
fazla gahgtiklarini, Ugur Mumcu’nun Iran tarafindan hedef alinmig ise yazilarindan alimmus olabi-
lecegini, Islami Hareket diye bir bildiri, dergi, afig ve benzeri orgiit simge ve uzuvlarimin bulunma-
mast bunun orgiit degil grup oldugunu, ancak kimin adna ¢aligtigint belirlemeden grubun sondii-
giinti, bu grubun egitimindé istthbarat orgiitlerinin yapacaklarr faaliyet ve tedbirleri yapabilecck
yontemleri bulunuyor oldugunu, bu tiir gruplarin istihbarat scr\}is]crinin bagka iilkelerdeki eleman-
lar gibi ¢ahigtiklarini, dokiimanlarininda buna gore dizayn edildigini, iran mengeyli (10) operasyo-
nun en az (2) sinin MiT in bilgilendirmesi ile oldugunu, bunun digindaki belki pek ¢ok olay: diger
giivenlik istihbaratinin haberi olmadan 6nlemsiz olabileceklerini bundan kendilerinin polis olarak
bilgisinin olmadigini, verilen isimlerin (Mehmet Ali Seker gibi) Mumcu olayma Karigtigina ihtimal
vermedigini [stanbul’da Mumcu gibi popiiler kisi cliimlerinden faili meghul olayinin kalmadigin,
ancak, Ankara’daki M. Aksoy, B.Ugok ve Mumcu olaylarinin olus aninda hig taniklarmin bulun-
madigini, Mumcu cinayetindeki maddi delil igermeyen tiim ihtimaller infaraziye olmaktan ileri gi-
demiyecegi icin kendisinin bu konuda faraziyesinin bulunmadigini, :

Beyan etmistir.
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— Muhiddin Kaya (Eski Em.Lab.Bsk) Komisyon huzurunda sorulu. cevapli konusmasimnda;
Hiiseyin Oguz’un patlayici ile ilgili verdigi bilgilerin yanlis oldugunu, olay yerine kendisinin
takriben bir saat sonra ulasuiini; gevre emniyetinin alindigini ancak vatandagin buna uydugunu fa-
kat gelen devlet protokoliiniin ve korumalarinin giivenlik kordonunun igerisine girmesinin ilk zor-
luklartnin oldugu, buna ragmen, o giine kadar'en iyi incelencn olaym Mumecu olay: oldugunu, Mar-
vik olayinda dogru diiriist giivenlik emberi dahi yapmadiklarini, basindaki tenkitlerin yersiz oldu-
gunu, gozle goriilen tiim pargalar toplandiktan sonra olay yerinin stipiiriildiigiinii, hatta elektrik sii- .
plirgesi ile dahi siiptiriilecek oldugunu ancak yerlerin karli olmast sebebi ile bunun miimkiin olma-
digint, bu iglemleri gozle yapilan incelemeden sonra yaptiklarini, hatta bazi artiklart buzlarla bir-
likte kamyonete koyup gétiirdiiklerini, bunlari kuruttuktan sonra tasnif i¢in elediklerini, mikroskop
ile incelediklerini, aracin altma monte edilen bombanin igindeki miknatsin tistiinde patlayicinin
pargalarmin bulduklarini, patlayicinin RDX' diye tabir edilen plastik patlayici oldugunu, kontagm ‘
kapali ‘direksiyonun kilitli oldugunu, patlamanin hangi hareketle meydana geldigini bulmanin -
onemli oldugunu, motorun galigmadig1 kanaatine vardiklarini, sisteme elektrik verilmesi ile patla-
yacak metod kullanilmadigini buradan anladiklarini, bunun diginda arag lastiklerine veya dcbriyaj
“sistemine baglanmis olabilecegi ihtimallerini arastirdiklarini, Renault 12 tip araglarin fren ya da,
debriyaj sistemlerinin bu patlama harcketini veremiyecegini, zira bunlarin aracin-normal diger sis-
temlerinin tersine ¢alistiklarini, artiklar igerisinde kavrulmus naylon ip bulduklarini, bunun digin-
da ¢ok kiigiik kablo pargalari bulundufunu, bu kablo tellerinin aracin elektrik tesisatina ait olup ol-
madigin aragtirdiklarim, boyle olmadigin bu telin tek tel oldugu oysa arag kablolart igerisinde faz-
la telli kablo sistemi bulundugunu, bulunan bu telin bombanin fiinycsinin clektrik kablosunun fiin-
ye ye bagli oldugunun anlagildigim; Mumcu’nun otoya bindigini, vitesi bog duruma getirdi gini, vi-
tes kolunun hareketinin bombanin kondugu yere ¢ok uygun oldugunu, kontak anahtarinin-Mum-
cu’nun elinde oldugunu, zira patlamadan dolayi anahtarin yamulduguﬁu, patlama esnasinda el fre-
ninin 3. diglide yar ¢ekik oldugunu, aracin bulundugu yer, ve meyil durumunun aracin mutlaka vi-
tesde olmasini gerektirdigini, vitesin boga almmasinin vites koluna bagl diizenegin hareketini sag-
“layip bombayi patlattigini, Deneyimli uzmanlarin bombay: yerlestirme islemlerini 30-35 saniyede
~ yapabilecegini, bir yolcu indirmé bindirme siiresinde bunun olabilecegini, ‘Kendilerinin de-
_ neylerinde bomba degil ampul kullandiklarini, 4-5 kg TNT nin patlama giictiniin 400-500 gr plas-
tik patlayiciya esit oldugunu, Mumcu’nun aracinin patlama sonrasi hangi pargalarinin ne hale gel-
diginin fotograflarinin bulundugunu, aracin tavanimin da ugtufunu, patlayiciim hizinin Mum-
cu’nun kitlesinden daha hizli olmasi sebebi ile dnce gatiyt ugurdugunu, bombanin sofér koltugu ile
vites kolu ve koltuk arasina yerlegtirildigini, sofor koltugunun sag tarafia tekabiil ettigini, meveut
bulgularin bombanin uzaktan kumandali olmadigin -~ gosterdigini, bombanin - araca konacagi
yerin oldugu taraftan: konabilecegini, bombayi hazirlayanlarin bununla ilgili Renault arag tizerin-
de aragtirma yaptigini, deney yaptifini sandigint, aracin tavanimn Mumci’nun havaya ugmasindan
daha énce ugtuunu, Mumeu’nun disarda iken patlama olmast durumunda Slmemesinin bile stz-
konuisu olabilecegini, Mumcu’nun arag iginde bulunmamast durumunda yukar dogru firlatilmayip
daha gok yana firlatilmastnin meydana gelecegini, oysa cesedin 2m. den yiiksek olan duvarn fistii-
ne firladigim, otonun park edilirken vitesde birakildigin, zira el freninin tam ¢ekili olmadigindan
bu meyilde araci dlirdllramayacaglnl, otonun, altina bombanin girilip konmaya uygun oldugunu,
egitimli bomba uzmanlarinin bu bombay: gecede koyabilecegini, bombayi. yerlestirenlerin kendi
emniyetleri igin “ip gerilip patlamasin” d‘i‘yc pim kullanabileceklerini, C3, C4, patlayicilarin cam
macunu gibi olduklarin ve gekillendirilmelerinin kolay oldugunu, giiglerinin ok fazla oldugunu,

-+ Her iilkenin tirettigi C3, C4’tin terkibinin degisik oldugu, bu retimlerinide birlige bildirdikle-
ri, bu nedenle ele gegen C4 patlayicinin ne kadarinin RDX ve diger maddelerden olugtufunun be-
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lirlenmesin imal yerinin belirlenmesini saglayacagini, Istanbul’da ele gegen C4 plastik patlayicinin

tahlilinde ayni rgiitte ele gegen patlayicinin iki ayr tilkenin yapimi oldugunun ortaya ¢iktigint,

mensei tespit edilemeyen 10 kg plastik patlayicr belirlediklerini, in{crpol’e bildirdiklerini, T‘iirki-'
ye’de C4 kullanan 6zel sirketin bulunmadigini, sadece TSK’de bulundugunu, bu konuda stok kont-

rolii igin Genel Kurmay ile saglikli yazismalarin olmadigini, Istanbul’da ele gegen C4 patlayicinin
Amerikan yapimi oldugunu, Mumecu olayindaki patlayicinin alt terkibinin belirlenmesinin miimkiin

olmadigini, bu nedenle hangi iilkenin mamiilii oldugunun belirlenemedigini, patlama sonrasi patla-

yicinin ancak, nevinin belirlenebilecegini ¢esitin terkibinin belirlenmesinin miimkiin olmadigint,

bunun her tilkede ancak bu diizeyde oldugunu, C4’iin sise icine, konserve kutusu igine, bez torba-

-ya konabilecegini, tiim patlayicilarin patlama sonrasi iz biraktiklarini, 6nemli olan bunlarin derlen-

mesi oldugunu, patlayici kullanimlarinda kendilerine kisi bazinda bilgi, baglant! ve diger degerle-

rin gelmedigini, bu nedenle orgiit ve kisi bazinda takip konusunda yetersiz kaldiklarini, patlayici

ile ilgili saniklarin sorgulamalarinda mutlaka bomba uzmanlarinm bulunmasinin gerektigini, uzak-

tan kumandali diizenegin bu olayda miimkiin gérmediklerini, uzaktan kumandal diizeneklerin me-

safesinin azami 100-150 metre ve dogrusal gormesinin gerektigini, uzaktan kumandayi kullananla-

rin pilt]'amz}dan “sonra olay yerini terk etme zorlugunun oldugunu, kendilerinin tespit ettikleri uy-

gulamada patlayiciy: koyanlarin bir riski ancak patlayiciy: yerlestirmede oldugunu, ele gecen nay-

lon ipin kavrulmug olmasi patlayictya yakin monte edildiginin igareti oldugunu,

Beyan etmistir.

-Latif Goniiltag (Bagkomiser) Komisyonda sorulu cevaply konusmasinda;

23 Ocak 1993 giiniinii 24 Ocak 1993’¢ baglayan gece Cankaya fige Emniyet Mildiirliigi’ nde
denctleme amiri olarak gorev yaptigini, sabah saat 09.00’da gorevinin bittigini, olay: giindiiz grup
amiri Cem Akgiin’tin kendisine bildirdigini, olay yeri emniyeti galigmalaninin flge ve It Miidtirii-
niin nezaretinde yirtitiildiigiinil, kendilerine Mumcu’nun korunmasi gercktigi hususunda bir tali-
mat verilmedigini,

Beyan etmistir.
Ali Sarica (Bekei) Komisyonda sorulu cevapli konugmasinda;

Gap Idaresinde gorevli olduklarini, patlama oldugunda duydugunu, arabanin patladigini gor-
diigiini, arabanin dagildigim gordiigiind, araba i¢inde insan olup olmadigini o an bilmedigini, var-
diginda herseyin par¢alanmig oldugunu, insanlarin ikazlarindan yukarida bir insan oldugunu 6gren-
digini, oraya gittiinde cesedi gordtigiinii, aracin ruhsatindan Mumcu’ya ait oldugunu anladigini,
buna gore haber merkezine ve karakola haber verdigini, ruhsatt otonun enkazindan aldiini, o es-
nada ¢ocuklarinin geldigini, taksi duragindan gelenler oldugunu, haber verdiginden ckiplerin gel-
digini, ekiplerin 10 dakika olmadan geldigini, Ugur Mumcu’nun cesedinin par¢alanmig oldugunu,
govdesinin oldugu par¢anin iizerini orttiiklerini ve gevre emniyetinin alinmasim sagladiklarini, el-
cilikteki gorevli polislerin bazi ihtiyaglar icin GAP Idaresine geldiklerini, cevrenin siiphelenecegi
tarzda olay &ncesi bir hareketlilikte olmadigin, zaten kar yagisi oldugunu,

ifade etmigtir.
- Ruza Tiirkoglu (Bel¢i) Komisyonda sorulu cevapli kénu;;masmda;

GAP ldaresinde gorev yaptigini, bulunduklar: yerden patlama yerinin goriinmedigini, bugiine
kadar yazili ifade verdiklerini, siipheli birgey olup olmadiginin kendine soruldugunu, bu bilgede 2
yil gorev yaptigini, ' ' ‘

Beyan etmistir.
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— Tahsin Ergene (Bekei) Komisyonda sorulu cevapl konugmasinda;

Mumcu’nun 1974 yilinda Bilir Sokak’ta oturdugunu, beklendigini, anargi sebebi ile beklendi-
gini, Mumcu’nun meveut yeri igin kollama talimatinmn kendilerine  verilmedigini, Mumeu’nun
orada oturdugunu bilmedigini, sadecc

DYP i1 Bagkaninin kollanmast talimatinin kendllerme vcrlldlgml geglcx olarak stzkonusu ma-
halde (3) yil gorev yaptigini,

Beyan etmigtir. '
~ Ahmet Kirig (Muhtar) Komisyonda sorulu cevapli konugmasinda;

Ugur Mumcu’yu tamdiginy, 20 yildir bu muhallede muhtarlik yaptigini, gazete bayisi oldugu-

nu, daha 6ncede tanidigini, ‘gazeteleri kendinden aldigini, bir’ giin diikkanda otururken biiyiik bir

- patlama duydugunu, olay yerine vardiklarinda Mumcu’ya suikast oldugunu dgrendigini, gelen gi-

den kisileri muhtar olarak oldukga stki denetlendiini, siiphelendigi bir hususun bulunmadigini,

olay 6ncesi siiphesini ¢eken bir konu olmadigini, cmniyetten de benzeri bilgileri kendinden aldik-

larini, Yusuf Ekinci'yi ve satuii yerle ilgili bilgisi-olmadigim, Mumcu’nun biitiin' gazeteleri aldi-
&int, kendisine faturasini kescrck parasint tahsil ettigini, sohbetlerinin iyi oldugunu

Beyan etmigtir. . .
Bayram Kurumlu (Kapier) Komisyonda sorulu cevapli konugmasinda;

Ugur Mumcu’nun bulundugu apartmana digardan baktidini, olaymn oldugu giin patlamay: duy-
dugunu, Kaptan Paga Sokak’tan geldigini, apartman iginde kendileri ile iyi oldugunu, hasmi olup
olmadigim bilmedigini, Mumcu’ nun Renault aracini tanidigin, olay oldugunda ve sonradan da bu
konuda ifade verdigini, patlamadan sonra dikkatini ceken kisi olrﬁadlgml patlama giinil sadece ga-
‘zete dagittifimi, Mumceu’ nun aracinin saginda solunda yabanci amg bulunmadigini, sadece komsgu-
larm araglarinin bulundugunu

Beyan etmigtir.

Satilmig Yumurtag (Kapicr) Komisyonda sorulu cevapli konugmasinday )

Omer Ciftgi’nin kaldigi ‘dpartmanda gorev yaptigini, 1991 yilindan itibaren gorev: yaptigini,
Mumecu’yu tamidigini ancak, 'gtirilgrﬁcdigini, sadece selamlastiklarmi, ne is yaptidini dahi bilmedi-
gini, patlama oldugunda pazarda oldufunu, daha énceden dikkatini ¢eken bir husus olmadifnt,
emniyetten ifadesini aldiklarini, ancak onlara da pek.bilgi veremedigini, Ugur Mumcu’nun daire-
sinin yatak odas! ile balkonunun Omer Ciftgi’nin dairesini gordiigiint, arada 3 m, oldugunu, olay
giinii, ortaligin ¢ok kalabalik oldugunu, Omer Cift¢i'nin de orada oldugunu hatirladigni, Yusuf
Ekinci’nin kendi zamaninda dairesini sattigini 15 nolu bu dairenin bog oldugunu, bu dairenin cad-
deye baktigini, aracin park ettifi yeri gorebilecegini, halen iginde oturanlarin 1992’den beri otur-

_dugunu, sadece bir defa ifadesinin konutta alindigmu,

Beyan etmigtir. ‘
Murat ipek (Itlral'gl) Komlsyond't yaptigi sorulu cevapli ]\onu§masmda,

Mumecu olayt ile ilgili tanidiklar kiginin adinin Velit Hiiseyin oldugunu, cezaevinde yatarken
tantdiklarini, patlayicr uzmani olarak isminin gegtigini, ifadelerinde patlayici madde uzmani-oldu-
gunun gegmediginin sebebinin bunun ileride devietee eylemlerde kultanlacak otmasindan oldugu-
nu, bilahare MIT Cizre sorumlular ile birlikte kendisini gordiigiinii, bu nedenle askeri ve emniyet
camiasindan uzaklastigini, MiT’den bazi Cizre sorumlular ile iligkisi oldugunu bildigini, Anka-
ra’dan gelen Tansu Ciller, Mchmet- Agar, Ibrahim Sahin, Korkut Eken, Unal Erkan'in bulundug,u
grubun i¢inde de kendisini gorduounu bu olaydan sonra Velit Hiiseyin’in MiT’in iginde olduguna
karar verdigini, Ugur Mumcu’nun 8liimiinden (3) giin sonra bu sahsi gorditklerini, para’ bakimin-
dan daha zenginlesmis goriindiigiini, $irnak’ta bulundugu zamanlarda da bomba igleri-ile ug-
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ragtifim bildigini, bu kisiyi Sirnak bolgesinden ¢ikaramadiklarmi, Velit Hiiseyin’in kiirtge bilme-
digini, Azeri Tiirkgesi konugtugunu, Mumecu’'nun Sldiriildiigti giinlerde Dogangehir’den kendisine
telefon ettidini, ancak net olarak Ugur Mumcu’yu oldiirecedini sdylemedigini, Aytekin’in - evin-
de oldugunu, Subat aylarinda MiT’te bulunan Erhan Beyle yanina geldigihi, Kadir Karatag isimli
itiraf¢y bir arkadagi ile “beraber geldiklerini, Karatag’in JITEM'de caligtiini, Ankara’da bu gahis-
lara yardim eden pblislerden Hayri Bey veya Kel Hayri isimli bir gahstn bulundugunu,

Polisin bomba yerlestirilirken stipheli gormedigini soylemek 'ig‘in mahallinde gérevli bulun-
durduklarimni soyleyebilmek igin orada bulunduklarini, bombanm hazir olarak araca takilmasinin
zor oldugunu, zira aragta 1s1 olabilecegini veya elektrik kagagi olabilecegini, Mumcu’ya 13 giin 6n-
" ce 6liim emri ¢tkanldigin birvgazetecinin bildigini, ayn1 gazeteci Mumcu’nun Kaset ve disketleri- -
nin bu gazetecide oldufunu, kaset ve disketler i¢in bu gazeteciyi kagirmay: bile diiqiln'diiklcrini,
Velit Hiiseyin’in eylemini yaparken tiim alternatxﬂcn hesaplayarak phnlamm oldugunu, bu eylem-
cilerin Arap oldugu, Tiirklerde bomba uzmarti bulunmadtglm

Beyan etmistir.
— Murat Demir (itirafer) Komisyonda yaptig1 sorulu cevapli konugmasinda;

Velit Hiiscyin’in Irak vatandagt oldugunu, bu sahsin akrabalarinin Kerkiik’ de oldugunu, Subat
“aymin 12-13 civarinda bu gahst Kuzey Irak’a gegirdiklerini, cezaevinde iliskilerinin iyi oldugunu,
Van'daki faaliyetlerini Kadir Karatag’in  eviide yaptiklarini, Suriye uyruklu Sabah Mel-
tem’de bu hareketlerinde bulundugunu, Mesut isimli bir MiT’ci sahsin cezacvinde ziyeretleri-
ne gelen kisinin bu gahisla beraber hareket ettigini, Mumecu olay1 i¢in Kadir Karatag’in kendilerini
Mehmet Eymiir ve Korkut Eken’in ¢agidigint, bu Kigilerin Sirnak’tan Malatya’dan li¢ tane C4
bombasint Aytekin'in evinden alip Ankara’ya gétiirdiiklerini, olay 6ncesi gecesi Mumcu’nun ara-
cina gece saat 01.30°da li¢ bombanin birinin silecege, birinin bagaja, birini ise mars’a baglandigi-
ni, paralel baglanmasinin sebebinin ise-bir tanesinin sekmesi halinde digerinin devreye girmesi igin
oldugunu, Ugur Mumcu’yu ¢ok iyi takip ettiklerini ve devamli biiyiikge ¢anta tagimasi sebebi ile
bagaji mutlaka agabi‘leccginiv, bagaji agmazsa kontagi mutlaka g¢evirecegini, kontaga bagl. bomba
patlamadig takdirde silecekleri galigtirdifinda bombanin patlayacagimin planlandigini, bu bomba-
larin milimetrik olgtimlerle yapildigim kendilerine anlattiklarini, Eymiir ve Eken’in kendilerinin
yanina Mesut’u verdiklerini anlattiklarini, iki giin Kadir Karatag'in ~ evinde  kaldiklarimi,  Su-
bat 1993 baglarinda seytan tiggeninden Semdinli’den Kuzey Irak’a ge¢meyi kararlagtirdiklarini,
Kuzey Irak’da Harkuk’a gittiklerini, bdlge olarak bumlar; iyi bildiklerini, bu sahislari huduttan ge-
girdiklerini Zaho’ya gotiirdiiklerini, Ebu Gohan diye bildikleri Hiiseyin isimli Irak pesmerge tist
diizey yetkilisine, Lohan kampinin sohhnillulugunu yapan kisiye ve yardimeilart Hursit ve Sadun
isimli kigilerc yanlarindaki Kigileri teslim ettiklerini, Kadir Karatag'in da bu seyahatte beraberinde
‘oldugunu, JITEM’den Dagkin Uzman Cavus’un kendileri ile beraberlerinde oldugunu, Mumecu ci-
nayetini yaptiklarmi Kadir Karatag’in bildigini, ancak, Uzman Cavusun bilmedigini, Kadir Kara-
: tag’mﬁTEM’de kadrolu eleman olarak ¢alistigini, Mumcu olayim Velit Hiiseyin’in nasil igledigi-
ni Kadir Karatag’in evinde anlattiini, Velit Hiiseyin ile cezaevinde beraber fotograflarinin oldugu-
nu, ¢ok dnce ¢ekilmig grup halinde fotogratlarinin komisyona gonderilecegini, bombay: Velit Hii-
seyin'in Mesut ile beraber yerlestirdiklerini séylediklerini, Ankara’da bazi polislerin kendilerine
yardimet oldugunu, Hizbullah masasinda ¢alisan bir amirin bombalamay yapanlara yardimei oldu-
gu, bombanin araca yerlestirilmesi esnasinda yolun polislerce tutuldugunu, arag iginde 5-6 polis
bekledigini, kendine anlattiklarini, Velit Hiiseyin’i iyi tamdigin iki yil beraberee evinde kaldikla-
rindan bunlari kendine anlattigini, Kuzey Irak’a gittikten sonra bir daha bu kigilerin geri gelmedi-
- gini, Velit Hiiseyin’in Iran gizli servisi ile iliskisi bulundugunu, Mesut’un isc Suriye Muhaberati
ile iligkisi oldugunu kendisine sdylediklerini, eylemcilerin MIT ile galigmalari oldug,tmu soyle-
diklerini,
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Ugur Mumecu’ nun Sldiiriilme sebebinin bilinen bir ¢eteyi ¢ozmesi  oldugunu, dogu ve  Gii-
neydoguda  yakalanan  binlerce silah bulundugunu, 100 bin silahin MKE'ye getirildigini, ig-
ne ve mekanizmalarinin degistirilerek, seri numalarinin silinip, KDP’ye verildigini, bunun kargilt-
ginda KDP’nin elindeki-*“Baz Morfini” Tiirkiye’deki bazi kisilere verdigini, bu sekil bir takas ya-
pildigtni, Uur Mumcu’nun bunu ¢tzdiigiinii, belgelerini ele gegirdigini, Ugur Mumcu’nun gete ta-
rafindan devamli- tehdit edildigini ve oldiiriilecegini bildigini, Velit Hiiseyin’in anlattifina gore
Mumcu’ya “sen 6leceksin” geklinde telefon ettidini, bunu korku salmak i¢in soyledigini, psikolo-
jik bir etkileme taktigi oldugunu, aragtan uzak durup evden ¢rkmamast i¢in bunu yaptiklariny bil-
digini, )

Bombalarin baglanmasinin uzun siire a]dlgml cevrede de polis noktalarinin bulundugunu
bombayi araca 1,5 saatte yerlestirdiklerini anlattiklarinu, fiinyeleri paralel koymadlldarlm anlattik-
lariny, aracin altinda rahat ¢aligma ortami saglanmasi gerektigini, olayin paniklenmeden yapilmasi
gerektigini anlattiklarini, yerlegtirirken apartmandan 11k yakilip birinin kendilerine baktigini, yol-

_dan arag gegmedigini, yolun polisce kapatlldigini anlattiklarini, o esnada kendilerini bir aracin
beklemedigini, yayan gittiklerini, eylemcilerin olayi iran Gizli Servisi adina yaptiklarini séyleme-
diklerini, {ran adia iglem yapmig olmadiklar Tiirkiye’de emir aldiklari kisilerden anlagildigs (Kor-
kut Eken, Mehmet Eymiir), Mumcu’nun kaset ve bandlarinin ATV’ de ¢alisan Mehmet Giig’de ol-
dugunu, bunlan kendilerine anlattiklarint “sizi kimse dinlemez anlatmayin, sizi desifre ederiz” de-
digini, Mehmet Giig’de Mumeu’nun- 100 bin silah ve getelerle ilgili kasetlerin bulundugunu, bu ki-
sinin MIT ile caligtigini, bu bilgileri aldigimi ve 13 giin sonra Mumew’ nun sldiirtildiigtinti, Velit Hii-
seyin’in Mehmet Giig i¢in stk stk Mumecu’nun evine sik sik gidip geldiginj soyledigini, 7 video ka-
seti, 11 teyp kaseti, 3 disket’ten olugan Mumcu’nun ¢aligmalarinin-ele gegirildigini, Velit Hiise-
yin’in de oldiirme sebebi olarak bu hususlari 8renip kendisine anlattifint, Mumecu’nun diger faili
Mesut’un da Kuzey Irak’a gotiiriildiigiini, bu Kisilerin su anda 6ldiiriilmiis de olabilecegini, Van
Tugay’inda birlegtiklerini, Van Tugay Komutan1 Hakk: Paga tarafindan JITEM’e getirilen faillerin
alinmas igin kendisine telefon eden Kadir Karatas tarafindan ¢agrildifini, giderck Velit Hiiseyin
ve Mesut’u teslim aldiklarini, Van’dan Yiiksekova'ya gittiklerini, oradan Semdinli’ye gittiklerini,
JITEMin aract ile gittiklerini, kendilerine Kadir Karatag ve Uzman Cavug Daskin Akgiil ile gittik-
lerini, Dagkin’in olayt bi]n;edigvini, Kadir Karatag’in kisi ve olaylari bildigini, -

Beyan etmisgtir, '

14-) Komisyonun 13/03/1997 t’mhli oturumunda ifade zetleri siralanan salislarin bilgi-
lerine bagvurulmustur: :

Remzi Kahraman (Polis Memuru) Komisyonda sorulu cevapli konusmasinda;

Olay tarihinde Tunus elgievinde gorevli oldugunu, sabah 08.00’de gorevi devraldigimi, Pazar
oldugundan ortaliin sakin oldugunu, herhangi bir giipheli kisi veya davranig gérmedigini, bomba-
nin geceden yerlestirilmis olabilecegini, bu noktada 1 ay gérev yaptigini, bu siirede yedi giin veya
~ gece gdrevde oldugunu, olay giinii Saat 13.30 sularinda elgilik 6niinde bulundugunu; patlama sis
- duman oldugunu, 3-5 saniye yerinde durakaldigini, sonra baktiginda elektrik direginin bulundugu

mahalde duman yiikseldigini, trafonun patladigini zannettigini, olay yeri tozlu oldugundan arag ol-
dugunu farketmedigini, Mumcu'nun kizinin aglayarak geldigini, olay yerine yaklagtirmadiging,
oradan gelen bir kiginin “bizim burada oturan gazeteci yazar Ugur Mumcu” dedigini, kendisinin bu
ismi duydugunu ancak, gordilgiinde taniyamayacagini, araca yanagsip ¢evre giivenligini aldigin, 1-
2 dakika 6nce gorev noktasinda denetim yapip ayrildigindan yakin bir yerde oldugundan hemen
geldigini, olays onlara anlati@ini ve onlarin da gerekli- yerlere anons yaptiklarim, kendisinden

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (S. Sayis1 : 344)



- 101 —

sonra kiz1 ve kapicinin olay mahaline geldiini, araba yikayan gahsin da bulundugunu, yaklagik (1)
saat 6ncesinden aracini ytkamaya bagladigini, Emniyetten Miidiir dahil diger gorevlilerin gelmesin-
den sonra kendi gorevine dondiigiinii, araca birgey gece yerlestirilecegini giindiiz bunun miimkiin
olmadigini, patlamanin sanki dnce basing stkigmasint miiteakip duyuldugunu, kesik bir ses degil
uzun bir patlama oldufunu, aracin arka koltuunun polis kuliibesinin yanina diigtiigiinii, ¢evrenin
tiim camlarinin kirildigini, Mumcu igin kendilerine herhangi bir talimat verilmedigini, patlamanimn
- tek oldufundan emin oldugunu, Terdr Subesince ifadesinin almdiini, 6z gegmislerinin arastirildi-
g1, Ayhan Aydin’1 oralarda kesinlikie gormedigini, televizyonda gordiigiinii, olay yerinde lastik
degismesi olay yapilmig olsa bunun mutlaka goriilecegini, olay giinii mahalline herhangi bir ekip
gelmedigini, eylem gece olmug olacagini, Best Otel’de sik sik hareketli toplantilarin yapildigini, bu
kalabalikta sahislarin izlenmesinin miimkiin olmadigini,

Beyan etmisgtir.

— Mustafa Ali Ornek (igel Vali Yardimeist) Komisyonda yaptigt sorulu cevapli konugma-
sinda;

Kendisinin bu konu ile higbir gekilde ilgili olmadigini, bu konuyla o zamanin Vali Yardimer
st ve Vali vekili Ahmet Soley’in ilgilendigini, bu konuda ¢ikan basin haberlerini de tekzip ettigi-
ni, Vali vekilligi gorevi dahi yapmadifini, bu konudaki dilekgesini komisyona sundugunu,

Ifade etmigtir.
— Kemal Akgiin (Polis memuru) Komisyonda yaptifi sorulu cevapli kont@maémda;

- Olaydan bir giin 6nce Tunus elgievi’nde nobet tuttugunu, olay giinii istirahatli oldugunu, Cu-
martesi 08-19 arasi gorev yaptigini, cumartesi gecesi gérevi Ahmet Tilav’a devrettigini, Mum-
cu’yu o tarihten énce tanimadiklarini, nSbeti esnasinda herhangi dikkat gekici bir olayin olmadigi-
nt, nobeti devrettigi esnada kargr apartmana ellerinde pastalarla 3-4 araba misafir geldigini gordiik-
lerini, birinin dogum giinii o]abi]eécigini diigiindiiklerini, bu apartmanin Mumcu’nun apartmaninin
yan taraf1 oldugunu, bunu daha 6nce de polise ifade ettiklerini, olay giinii Saat 02.00’ye kadar em-
niyette ifade verdiklerini,

Beyan etmisgtir.
Oztiirk Simsek (APK Uzmam) Komisyonda sorulu cevapli konugmasinda;

Ugur Mumecu olayi oldugunda Denizli’de Emniyet Miidiirti oldugunu, Islami Hizbullah Orgii-
tiiniin Batman’da sansasyonel olaylari yapabilecegini, bu eylemleri bagka yerlerde de yapabile-
ceklerini, ancak Mumcu olay: gibi bir olay: bu orgiitiin yapamiyacagini, Mumcu eyleminin dig bag-
lantilt oldugu kanaatinde oldugunu, Batman’da Islami Hareketin olmadigini, Batmanl kisilerin 6r-
giitte bulunabilecegini ancak, Hizbullah’in bu eylemle baglantuili Batman'da eylem plani yaptigina
inanmadigini,

ifade etmistir.

15-) Komisyonun 14/03/1994 tarihli oturumda ifade ézctleri siralanan sahislarin bllgllc-
rine bagvurulmustur:

. = Tacettin Aslan (Komiser) Komisyonda sorulu cevapl: konugmasinda;

Kendisinin olay tarihinde Ankara’da bulunmadigini, Ankara’ya geldikten sonra say teror grup'
boliimii amiri olarak gorev yaptiginy, faili meghul diger cinayetler gibi Mumcu Cinayetininde arag-
tinldigini, Mumecu olayini-sorusturmakla gorevli 6zel bir ekibin bulunmadigini, sag terér masasi-
nin bu cinayetide arastirdigini, 30/06/1994 tarihinden itibaren bu masanin amiri oldugunu, bu cina-
yeti aragtirirken DGM Saveilarinin talimatlarma gore calistiklaring, Ugur Mumecu sorugturmasi ile
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ilgili atilacak her adimdan savcﬂim‘n bilgi istediklerini, son giinlerde bastna intikal eden hususlari
saveilar takip ettiklerini, Umit Oguztan’n Kuzey Irak’a gonderilen 100 bin silahla ilgili yazisini
aragtirdiklarin, kendilerinin bunun diginda bir ¢alismasinin olmadigint, Tekin Coskuner’i komis-
yondan sonra saveinin yémma gotiirdtiklerini, gozalti yainsx alinarak emniyette misafir ettiklerini,
bu sefer H.Oguz'un ifadesinin alinmadan T.-Cogkuner’in ifadesinin alinmasinin olmayacagi 6ne
stiriildiigiinii, bu nedenle 2 giinliik daha gozalti stiresi verildigini, Hiiseyin Oguz’u bulup ifadesi -
~ alindrktan sonra Tekin Coskuner’in ifadesinin alindigini, Cogkuner ve Oguz’ un ifadelerinin bir so-
nug getiremiyecegini, ’ N ‘
MIT’te Emniyetin teror masalarimin kargitlari bulundugunu, onlarla irtibat sagladiklarini, ya-
banci kaynakli kisi yakalandiginda onlarla goriistitklerini, Mumcu cinayetinin er veya ge¢ aydinla-
nacagina inandiglm, bu konuda gorgii tanigi bulunmadigini sadece ekspertiz raporunun bulundu-
gunu, bu olay birinin itiral etmesi halinde dahi yargllamhasn ve ispat edilmesinin ¢ok zor oldugu-
nu, Ugur Mumcu ve Mlsfrll‘diplomatm olaylarimin benzetildigini, Mumcu Cinayetini bu anlamda
geﬁi§letmi§ diger olaylarla baglanti kurulmasi gerektifini, benzer olaylardan birinin ¢6ziilmesinde

Mumecu olayni ¢dzebilecegini diigiindiigiinii, Mumcu olayr ile ilgili (70) civarinda ihbar oldugunu,

~ Ugur Tonik’in bu konuda savcilik¢a ifadesine bagvurulacagini, kendisinin gérevinin sadece Ugur |
Mumcu 6lmad1g|m, ancak Mumcu olayinim gorevi iginde oldug“junu, sadece Mumcu ile ilgili olug-
turulan bir yapilanma olmadifini, kendisinden énce bu gorevi Bagkomiser Hayrettin Ozdemir’in
yiiriittiigiinii, olay tarihindeki grup amiri yetersiz goriildiigiinden bu gorevden alintp yerine Hay-
rettin Ozdemir’in getirildigini, konunun su anda sa$ terér masasinca arastirlldiini ancak, operas-
yonlardz{bulgu elde cdildiginde boliicii bolgeci ya da grup aragiirma masasinin da yardimer oldu-

- gunu, galigma grubunda (3) tim oldugunu, DGM saveisinin yazisi {izetine bir timi bu Mumcu ola-
y1 ile géreviendirdigini, yeknesaklik saglamak maksadi ile bunu diigii.ndi‘\giihii,bu tim’in isim lis-
tesini DGM saveiligina yazdigini, daha 6nce bdyle bir ¢caligma olmadigini, RDX kullaniip faili ya-
kalanan Diizce’de bir olay oldufunu, bunun da siyasi bir olay olmadigmn, ’

Beyan etmistir. ,
— Mchmet Kar:‘ltag (Bagkomiser) Komisyondaki sorulu cevapli konugmasinda;
Ankara DGM Savcisinin bayle bir isteginin oldugunu, siirekli bir ekibin bakmasini istedigini,

- bunun saver Cevdet Volkan zamaninda istendi gini, (7) ay oncesine kadar tiim sorgulamalart ken-
disinin yiiriitttigiinti, simdi ise tayin oldugunu, Mumcu olay: ile 27/01/1993 tarihinden itibaren il-
gilendigini, olaymn olugundan (3) giin sonra PKK masasindan sag-irticai ve dis terér masasinda go-
revlendirildigini, ' : : : ‘ =

Ayhan Aydin’in kafasinda tasarlédlgx senaryonun olaya uydugunu, Dikmen Karakolundan
sahst alip dinlediklerini, bilahere yakalanan 10 kisi igerisinden gordiigii kisileri teghis etmesinin is-
tendigi, bunlar iginden iki kisiyi teshis etti gin.i bildirdigini, Mehmet Ali Seker ve Ayhan Usta’yi ta-
mdigim agikladigini, olay tarihinde bu saniklarin nerede oldtigllnun aragtirildiging, Istanbul DGM

_ Savediginin bilgisi tahtinda bu saniklarin gozaltinda bulundugunun kenditerine teleksle bildirildi-

8ini; bu olay! taniga hatirlatuiini, ancak tamgin bu sahislart gordiidiinii sdylemeyc devam ettigini,

Istanbul’ da gzalt tutanaklarinda tahrifat konusunun da giindeme gelmesi tizerine Saver Ulkil Cog-

kun’un bunu incelemek tizere 15-20 giin Istanbul’a gittigini, olayi inceledigini kasit olmadigina da-

ir rapor diizenledigini, bunun dogru ¢ikmasi Ayhan Aydin’m 5 milyarlik diil igin bu iddiayi1 yapa-
bileceginin akla geldigini, giinkii maddi yénden oldukga muhtag durumda oldugﬁnu,‘yine Ozan
isimli bir gahsin iddialarint Mersin’den itibaren incelediklerini yine sonucun asilsiz ¢iktifint, ayri-
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ca ruhsal yonden dengesiz biri oldugunu, Ugur Mumcu’nun son ¢aligmalarmda cle aldigini konu-
lar, yazdig dlsketlerm incelenemedigini, bunun kendileri i¢in eksik kalan bir taraf oldugunu, buna
Giildal hanimin miisaade etmedig §ini, bu bil gilér icerisinde bir ipucu bulunma ihtimalini varsaydik-
* larini, Mumeu’nun kimlerin nasirtna bastigini bu nedenle 6grenemediklerini, aile yakinlarinin ifa-
delerinin sadece savcilikga alindigini, oysa bunu kendi yoniinden bir eksiklik olarak gordiigiinii,
adliyede ifadelerin genel hatlan ile alindigini, orgiit tiyelerinin ifadelerini dogdugu yer ve zaman-
dan baghyarak aldiklarini, sadece 4-5 sayfa 6zgegmis yazdiklarini, mahallindeki taksi soforleri,
kahyalarinin ifadelerinin de bilgiden cksik-oldugu, duragin gergekten buziu cam ile kapatildig ve
Mumcu’nun evini ve aracini goremiyecek sekilde oldugunu, disket ve kasetlerin istenmesi hususu-
nu Giildal Hanimla Ulkii Cogkun’un goriistiigiinii ancak, actli oldugu igin bunu vermedigini bildi-

gini., .

Mumcu nun kacakeilik, qu§turucu PKK-T.C. Devletine zararl akimlar konusunda calistigi-
nt, Sliimiinii dinci orgiitlerin tistlendigini, PKK’ nim dnce tistlendigini bilahare ERNK Avrupa kana-
dr ile tistlenmeyi kabul etmedigini, Behget Cantiirk ile illiyet kurulmast gibi hususlarinda konusul-
dugunu, Dogu Bloku Ulkelerinin dagilmasindan sonra RDX-C4 patlayicilarin elde edilmesinin ko-
laylastigint, Bulgaristan’dan dahi aliabilecegini, harhangi bir ohyda herhangi bir §ahsm elde edil-
mesiyle olayin heran gozuleblleceglm

Mumcu’nun yazdiklarindan'en ¢ok uyugturucu tacirlerinin rahatsiz olabilecegini, onlartn lize-
rine yazilarinda ¢ok gittigini, PKK’nin uyusturucudan sagladigi ranti Mumeu’ nun -vurguladnﬁmi,
‘makalelerinde igledigi igin hedef oldugunu, kendi polis meslckta§lar1hdan olay yerine yakin olan-
lart dahi aragtirdiklari, '

- Beyaminda bulunmuglardir.

— Turgut Gelekem, Saban Kiraz, Atilla Ararat, Muammer Cangiillii (Polis memurlar)
Komisyonda yaptiklari ortak sorulu cevapli konugmalarinda;

Dosyada hemen hemen akla gelen herseyi iglediklerini, sorumlu amirlerinin’ T'\ccttm Bey ol-
dugunu, herhangi bir gelisme oldugunda dosyalara eklendigini, olayin oldugu yillarda bagka yer-
lerde gorevli olduklarini, olays tiimiiyle izleyip vakif olduklarini, meveut verilerin tamamim edin-
diklerini, kendilerince de 6nemli eksikligin Mumeuw’nun son ¢aligmalari ile ilgili dokiimanlarin egi
- tarafindan aninda emniyet gorevlilérine gosterilmeyisi oldugunu, ozel notlari arasinda Mumeu’nun
yazdi1 bir isim, bir telefonun ¢ok 6nemli bir ipucu olabilecegini diisiindiiklerini, bu diigiincelerini
savcilara bildirdiklerini ancak takdirin onlara ait olduunu, Mumcu’nun evrak ve dokiimanmin in-
celenebilmesi durumunda bir yol tutunabilme imkam bulabileceklerini, esinin goktan buﬁncriyc
tepki gosterdigini, bu inceélemenin olay aninda olmasi gerektigini, artik fazla pek bir kiymetinin
kalmadigini, komisyonda konugan herkesin bilgilerinin basinda yaylandigini, ¢ofunun yorum ol-
dugunu, bilmeden yapilan pekgok yorumun ciddiye alinmamasi gerektigini, sag terdr taramasi yap- -
tiklarindan dolay: sag orgiitlerin yaptigi faraziyesi ¢ercevesinde irfan Cagirici dahil pekgok kisiyi
sorugturduklarini ancak, sonug ¢tkaramadiklarini, bagkalarinin bu konudaki yorumlarinin somut so-
nug getirmedikge sadece bilgi birikimi oldugunu, eylemi “ytizde yiiz [ran yapt” diycmiyecek]cri-.
ni,

Mumcu’nun telefon gériigmeleri ile ilgili kayitlarin 6lim dncesinde ¢ikarilmadigini, bazi bil-
gi ve belgeleri DGM Saveisinin kendi uhdesinde tutabilecegini, cinayetin ¢6ziilmesinin Tiikrkiye
agisindan 6nemli oldugunu,

.Ifade etmiglerdir.
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'16-) Komisyonun 19/03/1997 tarihli oturumunda ifade Gzetleri smalanan salslarin bilgi-
lerine ba§vurulmustur.

Yilmaz Ergun (Eski Emniyet Genel Muduru) Komisyonda yaptigi sorulu cevapli konugma-
sinda;

Patlamadan 15-20 dakika sonra mahalline gi ti gini, olay yerinde bir saat kadar kaldigini, DGM
Saverlarmin ige el koymalari, Ankara Emniyet Miidiirii ve tiim gorevli ekiplerin ¢aligtiini, bu ne-
denle olay yerihdg fazla kalmadigini, olay yerine yakin resmi korumalar dahil tiim gérevlileri arag-
tirdiklarini, aynt zamanda gevre komsu sahislart incelettiklerini, patlayicinin RDX-C4 oldugunu
bildigini, bunun Amerikali ¢avug olayinda da kullamldifint, olaydan bir mtiddet sonra Mumeu’nun -
- kardesleri ve avukatlarini bakandan sonra kendisinin de dinledigini, Hitit Otelinde kalan bir
sahsin Mumcu ailesine giderek failleri tanidifini soyledigini, otelden bilahere kaybolan muhbirin
soyledigi kigilerin yakalanip DGM’ye sevk edildiklerini-ancak, delil yetersizliginden salindiklari-
n1, Mumcu’nun ¢aligma odasmnda gorevlilerin inceleme yapmak istedigini ancak ailenin buna izin
vermedigini bildigini, ailenin zaman zaman gorevlilere giivenmedigini bildigini, Hitit Otelinden te-
lefon edip gidecek gahsi takip ctmelerine dahi izin veritmedigini, kriminoloji raporunda kendi dik-
katini ¢cken bir husus bulunmadgini, Emniyetin ¢caligmalarinda MIT ile birlikteliklerinden bilgisi
olmadigni, Mumcu’ nun son aylarda kimlerle konugtugunun ve ¢alisma odasindaki kaset ve disket-
lerin incelenip incelenmedigini bilmedigini, saniklarin elde olduguna dair bakan ya da bagbakana
herhangi bir bilgi vermedigini, - ‘

Beyan etmistir.

Mchmet Gii¢ (Gazeteei) Komisyonda yaptigi sorulu cevapli konugmasinda;

Mumew’'nun Sliimiinden sonra Islami Hareket Orgiittiniin yakalandigini, nokta dergisi ve
Cumbhuriyet Gazetesi olarak bu sorugturmalan takip ettiklerini, dosyada stipheli gordiikleri husus-
lar1t DGM Saveiligina sorduklarim ancak sonug alamadiklarini, polis operasyonunda M. Zeki Yil-
dirm ile birlikte Irfan Cagricr’nin da olmasina ragmen onun ayrilmasindan sonra operasyon bagla-
tildign igin irfan Cagric’nin yakalanmadigini; devamininda Bostancr’da yapilan bir operasyonda
M. Ali Seker’in yakalandiginy, frfan Cagric’nin ifadesinde  Ankara’daki’ Iran  Gizli  Servi-
si  elemanlart ile iligkisi olduunu sdylemesi dosyalarda hi¢ bulunmadigni, bilahara eleman-
lart ile birlikte orgiitten atildiklarin, 6grendiklerini, Irfan Cagricy’ nin ok 6zel durumunun bu dos-
yada cle alinmadigini, Mumcu cinayetinden sonra dahi Islami Hareket opcrasyonunda cle gegenle-
rin bir kismimmn kimliklerinin tespit edilemedigini kod adlari ile yaziddifini, bunlarin iginde frfan
Cagric’nin dahi bulundugunu, bu sorugturmalarin evveliyatindaki eylemlerle birlegtirilmeden, il-
gilendirmeden sorusturduklarini, Ugur Mumcu ile islami Hareketin baglantisinin olmadig husu-
sunda bir goriintii bulundugunu, yorum yolu ile bu drgiitin Mumcu' yu hedef segebilecegini ancak,
dosyasinda bunun incelenmedigini gordiiklerini, Ugur Mumecu cinayeti ile Islami Hareket baglan-
usinin dzellikle kurulmadigina inandigni, bu ilintinin kurulabilmesi i¢in drgiltiin pekgok karanlik
noktalarimin agikliga kavugturulmasi gerektigini diistindiigiinii, M. Ipek ve M. Demir ile ilk defa
kendisinin goriigtiigiin,

Ugur Mumcu ile dliimiinden 3-5 giin evvel goriistiiklerini, PKK ile baglantil: resmi, askeri, ko-
rucularin baglantilaring konugstuklarimt, bu iliskilerle ugragmanin tehlikeli oldugunu bu nedenle

- sByledigini, Mumcu’nun kendisinde inanilmayacak bilgiler oldugunu, “bu bilgilerin gelis kaynag
nedeni ile kullaniltyor olabileceklerini” soyledigini, ancak somut olarak bilgileri soylemedigini,
Mumeu ile ilgili gelismeleri Ceyhan Mumcu ile goriistiigiinii, csi ile sik goriigmedigini, Mum-
cu’nun Sldiiriilmesi ile ilgili Israil kaynakli bilgileri beraber arastirdiklarini, ancak bunlarin da asil-
siz ¢iktigmni, Ugur Mumecu’nun evinin iistiinde kalan fran’lilarla ilgili dava dosyasinda higbir arag-
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tirmanin bulunmadiini, Mumecu’nun ailesine sorusturma ile ilgili bilgi ve belge verilmedigine
inandiim, itirafgilar ile Diyarbakir dahil her mekanda kendileri de goriigtiiklerini, Diyarbakir’da
M. Demir igledigi bazi cinayetlerle ilgili gmdigii silahlari gostermek igin giden muhabire bunla-
1 gosteremedigini, yesil tabir edilen kisi ile ilgili fotoZraflarinda hepsinin dogru olmadigin: tespit
ettiklerini, Erscver ile ilgili iddialarinda dogru olmadigimi belirlediklerini, kendilerine anlattiklar
belli olaylarla ilgili hususlarin gounun gergek olmadigint anladiklarin, bunlar1 Diyarbakir Jandar-
maya sorduklarini, oradan “bunlarin anlattiklarint ¢ok aragtirin, dogrulugunu aragtirin” uyarisinda

bulunduklarini, bunlarin birileri tarafindan yonlendirildigini, bu itiraf¢ilarin anlattiklarindan ayrin-

tilardan hedefi kaybettiklerini, itirafgilarin anlattif Velit Hiiseyin’in Hizbullah i¢indeki bombaci-
lardan olabilecegine, Emniyette bulunmuglar ancak, eylemler konusunda emin olmadigini, herhan-
gi bir gérev yaptirma anlaminda Emniyet gorevlileri ile iliskilerinin olduguna inanmadigimi, Ugur
Mumcu ile son olarak kontgerilla hususunda goriigtiiklerini, itirafcilar: son olarak hakaretle kovdu-
fu igin aleyhine birgeyler soylemis olabilecegini, bu kigilerin anlattiklar1 ayrintilarin dikkate alina-
bilecegi ayrica, giivenlik kuvvetleri iginde bulunduklarindan pekgok geye tanik olduklarinin gergek
oldugunu, Mumcu ile son gériistiigiinde tedirginligi ve siipheciliginin son haddine ¢ikmis oldugu-
nu, Mumecu’ nun 8liimiine giden siiregde istihbarat orgiitlerinde bilgi bulunmamasinin imkani olma-
digint, mutlaka bilgileri oldugunu, bu cinayetin arkasinda fran ¢ikabilecegini, Iran baglantili Ame-
rika olabilecegini, tageron gtkabilecegini, bunlart istihbarat 6rgiitlerinin bildigini, MIT tarafindan
sorgulanan yiizbagt Ismail Hasebi isimli Iran’lnin biiyiik agiklamalart MIT’e yaptigim ancak, bun-
larm agiklanmadigini, Mumcu’nun &liimiinden sonra Iran Gizli Servisinde biiyiik tasfiyeler oldu-
gunu ancak, bunun degerlendirilmedigini; agiklanmadiins,

Beyan etmigtir.
Mchmet Eymiir (MIT-Daire Bagkam) Komisyonda sorulu cevapli konugmasinda;

Mumecu’yu tamdigini, gorevde olmadig igin bu konuda somut birgey s8ylemeyecegini, yazi-
lari ve aragtirmalari sebebi ile hasim yelpazesinin genis oldugunu, kagakeilarla, Bulgarlarla da
takigtigini, delillerin toplanmasinda ve olay mahallinin incelenmesinde bir kegmekeslik gordiigii-
nii ve o zaman bunu soyledigini, bu olaylarin benzerlerinde oldugu gibi yiiksek teknoloji kullanil-
masindan gizli servislerin i isi oldugunu diigiindiigiinii, Mumcu ile ilgili suikast 6ncesi bir bilgi no-
tu vesair bilgiden haberi olmadigini, hem polis tarafindan arandii soylenen, hem de polis tarafin-
dan himaye edilen itiraf¢ilarin soylemlerinin bir yonlendirme oldugunu, bunlar1 yonlendirenleri be-
lirlemek gerektigini, bu yonlendirmenin sebebini belirlemek gerektigini, Emniyetin igindeki dene-
timsiz unsurlarin bu itirafgilar yonlendirdigini, Hanefi Avcr’'min bunu yaptigini, MIT in bahsedil-
digi gibi bir infaz timi olmadig gibi yurtiginde de boyle bir eyleminin bulunmadign, terdrden do-
layi sektor olugtugunu, bunun ortaya ¢ikmasindan infiale ugrayanlarin oldugunu, Ugur Mumcu ola-
yint {ran’m gergeklestigi iddiasinin bir faraziyeden ibaret oldugunu, bunun tersini, dilgtindiigiini,
bir bati tilkesinin olabilecegini, Tiirkiye’nin laiklikten ayrilip saga kaymasint istemeyen iilke-
Ierin servislerinin provokasyonu olabilecegini, Mumecu ile ilgili delillerin olay tarihinde toplan-
mast gerektigini, en ufak pil, tel gibi delillerin olayi orgiitii ve iilkesi hakkinda bilgi verebilece-
gini, Aksoy ve Dursun cinayetlerinin ayni nitelikte oldugunu, ancak, Bahriye Ugok ve Mumcu ay-
r1 nitelikte katledildikleri diigtincesinde oldugunu, komsu tilkelerden Iran-Suriye ve Irak’1n ayni ge-
kilde Bulgaristan’in bu tiir eylemlerde bulunabilecegini, Mumcu cinayeti ve benzerlerinin cinayet-
lerinin devlet destekli oldugunu tahmin ettigini, Ugur Mumcu’ nun ¢ok iizerinde durdugu gayrimes-
ru para, kagakeilik ve uyusturucu gibi unsurlarin birgok seyi kontrol eder hale geldigini, hatta siya-
scti dahi kontrol ettigini, devletin belli kademelerinden gii¢ almayan higbir sokak kabadayisinin ya-
sayamayacagint, Cakict, Kili¢ ve benzeri kisilerin kimse ile ilgili olmadiklarini ve parazit oldukla-
. rint bildigini, Polisin P.V:S. kanunu yetkilerini ancak, kontraespionaj faaliyetlerinde kullandiklart-

Tiigkiye Biiyiik Millet Meclisi (S. Sayisi : 344)



— 106 —

nt, bunun diginda pek bu yetkiyi kullénmédlklarml, tilke i¢inde bu konuda astl gorevin polis ve jan-
darmanin oldugunu, Iran’in hep birinci giipheli oldugunu ancak, belgelerle kanitlanmadikga Ulus-
lararasi iligkilere indirgenmesinin uygun olmayacagini,

[fade etmistir.

17-) Komisyonun 20/03/1997 tarihli oturumunda ifade 6zetleri siralanan §ahlslarm bilgi-
- lerine basvurmug;tur

Hayrettin Ozdemir (Bagkomiser) Komisyonda y'lptxgl sorulu cevaph konugm'lsmd'\

Olaydan 6 giin sonra Ankara Emniyet Miidtirliigii Terorle Miicadele Subesi Miidiirliigtinde go-
reve bagladigini, Mumcu olayini 1,5-2 ay sonra yiiriitmeye bagladigini, 1,5 il bu masada go-
" rev yaptigimi, Muincu Olayina baktiginda ¢evreyi aragtirdiklarii, tistenen drgiitlerin durumunu
. aragtirdiklarini, caddede bulunan ev sakinlerini dinlediklerini, Koza ve Yeni Koroglu taksi durak-
lariny aragtirdiklaring, bunlarin tutanaklarmin meveut oldugunu, goreve bagladiginda Istanbul'da
Jak Kamhi suikasti ve Islami Hareket Operasyonunun yapildigini, bu operasyonda bol miktarda C4
patlayict yakalandigindan Mumcu-olay1 ile baglantilarinin olabilecegini diigiindiiklerini, Istan-
bul’da yakalananlar ve Ankara’da yakalanan 2 kiginin incelemesini yaptiklarini, ancak bir sonug el-
de edemediklerini, bu konuda tiim ihbar ve'ihtimalleri ¢ok yogun sekilde aragtinp sorugturduklari- .
ni, yabanci uyruklu gahis ve 6grencilerde sorusturularak genis bir sorgulama yaptirildigini ancak,
yine de sonug alamadiklarini, Ayhan Aydin’1 ciddiyetle dinlediklerini, buna megbur olduklarin,
ancak bu gahsin asil maksatinin para sizdirmak oldugunun belli oldugunu, Mehmet Ali Scker ve
Ayhan Usta’y1 teghis cttigini, tesadiifi Mehmet Ali §eker’in orgiitiin bombacist oldugunun bilindi-
gini, ancak, Mchmet Ali Scker ve Ayhan Usta’nin olay tarihinde goz hapsinde oldugunun ahlagll-
digini, Ayhan Aydm’m olayinin gok ciddiyetsiz oldugunu, '

Tutanaklarda tahnfatl DGM Savcist ile birlikte [stanbul'da birlikte lncclcdlklerlm sadece tu-
tanaklarda degilde bu kisilerin yakalandigi apartman sakinlerinden de tarih sorduklann, bu ifade-
lerinden de sdzkonusu galislarin Mumcu’nun liimiinden 6nce yakalandiimi gosterdigini, en azin-
.dan bir giin 6nce saniklarin gozaltinda oldugunun anlagildigini, bunun kesin ve net oldugunu,
Mumcu olayindan sonra Ayhan Aydin’dan daha ciddi ihbarlarin oldugunu, Mumcu’nun galigma
~ odasy ile ilgili bir ¢aligma yapmadiklarin, bunun yapilamayiginin aileden kaynaklandigin, ailesin-
ce bandlar ve disketlerin verilmedigini, sokak ¢aligmalarinin ancak son anna yetistigini, bu konu-
da eksiklik yapilmigsa ondan bilgisi olmadigini, Mumcu’nun aracini gorebilecek tiim gahislarin
sorgulandigini, ¢evrede goriistilen kigilerde 6n goriigmede bulgu.varsa detay bilgisine bugvuruldu- -
gunu, tespitlere gore robot resim dahi gizdiklerini, Mumcu’nun son aylarda herhangi bir telefon ko- .
nusmalari aragtirmasini -hatirlamadigini, Mumecu olaymin benzerlerinin de aydinlatilamadigini, sag
teror ile ilgili masanin sadece Mumcu oiayma bakmadigini, Mumcu’ nun daha 6lmeden 6nce tchdit
edilmesi ile ilgili aragtirma yapmadiklarini, Mumcu olay ile Iran’in belge ile ilgilendiremediklerini,

Belirtmigtir, -
Can Diindar (Gazeteci) Komisyonda yapti1 sorulu cevapli konusmasinda;

Mumcu olayr genellikle disart ile irtibatlandiriliyordu, Mumcuw’nun ~ Susurluk getesini  de- -
sifre etmig olacagini, Mumcu’nun son dénemde zellikle APO dosyas tizerinde galigtigini, sonu-
na geldigini, yakinlarina syledigini, istihbarat ajanlar ile Kiirt Milliyetgilerin igbirligine 6zellikle
dikkat ¢ektigini, Erbakan’m o giinlerde olayin kontgerilla tarafindan yapildigina dikkat gektigini,
bugiin ise bunun sorgulanmasi gerektigini, Dogan Oz’iin esinin Ugur Mumcu ile yaptifi goriigme-
sini anlattigmi, bu konuda kontgerilla’dan bahsedildigini, itiraf¢ilarin Mumcu ile ilgili bolimiinti
komisyona sundugunu, bu anlatimlarda ¢ok ciddi teferruatin bulundugunu ancak, tiimiine baktigi-
mizda hayal, ayrintilarda ise gergeklerm bulundugunu

chan etmistir.
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Emin Deger (Avukat) Komisyonda yaptigi sorulu cevaph konu§mdsmda;

Ugur Mumecu'yu 12 Mart 1971 de tanidigini, avukathgimi yaptiging, Mumecu 12 Mart’ta hangi
konuda yargilandiysa aym konudan Sldiiriildiigiint, tam bagimsizligs, Atatiirkgiiltigii 27 Mayis
Anayasasini savundugu i¢in Mumcu’nun yargilandigini, Mumeu’nun Amerika’nin emperyalizm
baskilarina-kargt tam bagimsiz diigiindiigiini, Mumcu mehkemede 27 mayis devrimini savundu-
gundan “Sosyalist Devrim”i kastediyor gerekgesiyle yargilandigini, Tiirkiye’yi parcalamaya yone-
lik ¢abalarin Mumcu tarafindan belirlenip agiklandigi igin hedef oldugunu, Mumcu ile birlikte &l-
diiriilen ayn: diistincede B. Ugok, M. Aksoy’un bulundugunu, kontgerillaya ulagamadik¢a bu cina-
yetlerin ¢ozillemeyecegini, Mumeu'nun  Harp Akademisinde 500 subaya konferans verdigini,
ayakta alkiglandigint 10 giin sonrada sldiirtildiigiinii, Dogan Giireg’in Mumcu ile ilgili soyledikle-
ri, Mchmet Agar’1n Giildal Hanima verdigi cevaplar, igisleri Bakani ismet Sezgin’in “tam elimizin
altindaydy, katilleri kagirdik” dedigini, bunlara bir mantik zincirinde akil erdiremedigini, Ulkii Cog-
kun’a bu cinayetin aydinlanamayacagim sdyledigini, onun da “istenirse gtkacagim” sdyledigini te-
. tikginin kim oldugunun énemli olmadigini (fran’h, Afgan’h v.s.) ama asil failin Amerikan emper-
yalizmi oldugunu, ' '

Mumcu’nun éliimiinden 40 dakika sonra olziy yerine vardigini, Nusret Demiral’in tutanak tut-

tugunu gordiiiini, tutanagin tutulmasindan sonra “sorugturmayr Emniyet yapacak” diyerek savci
Demiral’n mahallinden aynldigin, oysa delillerin saver huzurunda toplanmasi gerektigini, olay
yerinin fotograflarinin ¢ekilmedigini, olay yerinin ¢ali siiptirge ile siipiiriildiigiint, gorevli polisle-
ri ikaz ettigini, Ugur Mumcu’nun “avukati oldugunu hatirlatarak soyledigini, gorevli polisin “Ugur
oldii” diyerek isine devam ettigini, polis ekspertiz raporunun televizyonda tartigiimasi, tanigin
“Ates hattt” isimli programa ¢ikarilmasi yanhiglariin yapildigim, tutanaklardaki tahrifati Ankara
DGM Savcisinca yapilmasmin da yanlig oldugunu, bu konunun Istanbul’daki saveilarca yapilmig
olmasi gerektigini, tanik Ayhan Aydin’in Emniyet ve Savcihiga gétiiriilmeden TV programina ¢1-
karilarak sorgulandiffiny, ayrica, bu tamk hakkinda yalanc: tanikliktan dava agtlmasinin yanlig ol-
dugu, tanigin yalanci oldugu ancak, Mumcu cinayeti davasinin agilip tamamlanmasina bagl olma-
s1 gerektigini, bunlarin diger taniklara gozdag verilmek igin yapildigini, Mumcu cinayeti ile ilgili
Bagsavcr Ulkii Cogkun’un 6zel bir ekip kurduklarini soylediklerini, Mumcu’nun galigma odasinin
_incelenmesi ile ilgili bir talep gelmedigini, izin verilmemesinin sézkonusu olmadigint, tehditlerin
saveiliga bildirilmesi hususunu kendisine de yapilsa miiracaat etmeyecegini, giiveninin olmadigi-
nt, Mumcu’nun' telefonunun dinfendigini, dinleyenlerden bunun ogrenilebilecegini, Ulkii Cos-
kun'un birgok yere yazdigini ancak, belli konularda sonug alamadifini bildigini, sahsi- goriisiiniin
‘bu olay “devlet istesede ¢ozemez” oldugunu, Mumcu aleyhinde 30’a yakin dava agildigini, bun-
larin hepsinin basin davasi oldugunu, uyugturucu ile ilgili yazilarindan dolayr Mumcu’nun tantkli-
8ina bagvurulmadigini, vefatinda Mumcu’nun Yeni Asya ve Yeni Nesil gazeteleri hakkinda dava-
larimin bulundugunu, bu nedenle hedef alindifint, duvara iseyen kdpek Karikattiriinit yaptiklarini,

Tahrifat yaplian tutanaklarin higbir izahinin olmadigmi, saveinin bunu kabul etmedigini, hata-
min (x) isareti ile kapatiimayacagini (-) ile kapatilip dogrusunun yazilip tutanak altina dogrusunun
izahatinin yapilmasi’ gerektigini, sorugturmanin her agamasinda yanliglarla dolu olduéunu Ulkii -
Coskun’un islanbul’a gidip tahrifati arastirmasmin yanhig oldugunu, bunu talimatla Istanbul savci-
larina yaptirmas: gerektigini, birgok konuda Ulkii Coskun’u sikayet ettiklerini ancak, Milli Savun-
ma Bakanliginin izin vermedigini, gézaltina alinma, saveilia sevk etmede hukukun evrensel ilke-
lerinin islemedigini, polisin tshmet altinda kalmamasi igin tiim iglemlerini -~ hukuka uygun yap-
mas! gerektigini, boylece gdzaltinda kaybolan insanlar var denilemeyecegini, .

ifade etmistir.
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Dursun Ozbek (MIT Bilge Bagkam) Komisyonda yaptifi1 sorulu cevapli konugmasinda;

Mumcu olayini miiteakip Mehmet Canseven ile defalarca bir araya gelip durumun goriigtiik-
lerini, karsilikl1 bilgi aligveriginde bulunduklarin, Istanbul’da yapilan {slami Hareket Operasyonu
ve Ankara’daki devami bu &rgiitiin fran’la irtibatin1 safladigini, ancak bizim olayla baglantisi, yurt-
dig1 baglantisinin kanttlanamadigini, olay sonrasi militanlarin Ankara baglantilarmin Istanbul’dan
getirilmesine ragmen koptugunu, Ankara’da yapilan operasyonlarda evlerin bosg ¢iktiginin go-
riildiigiinii, bu olay sonras: 2 ay Ankara’da bulundugunu gerisini bilemedigini, olayt MiT"in yapti-
&1 iddialarinin ¢ok art niyetli oldugunu, Mumcu’ nun telefonlarinin higbir sekilde MIT tarafindan
dinlenmedigini, bunun yasal yénden miimkiin olmadiggini, elde ettikleri bilgileri il Emniyet Miidii-
riine ve Miistesarlifa mutlaka verdiklerini, Velit Hiiseyin'i bilmedigini ve tanimadigini, bu konu-
da Mumcu ile ilgili cinayetleri aragtirmak olmadigini, alinan  bilgilerinde aminda ilgili makamlara
bildirildigini, bu cinayetin olduk¢a profesyonel nitelikte islendigini, istihbarat scrvislerinin igine
benzedigini, Cakicr gibi Kigilerin kendi faaliyet alanlarina girmedigini, B. Cantiirk’ iin sadece Di-
yarbakir’ daki tahkikatint bildigini, o tarihlerde Kolordu Komutanligmm ilgili boliimiine getirildi-

* gini bildigini, kendilerinin bu konuda yazili rapor vermediklerini, eer Mumcu hakkinda rapor ve-
rilmigse bunun Miistesarltk kanalt ile yapilabilecegini, PKK tarafindan st diizey kisilere suikast
olayint bildigini, bunu takip ettiklerini, MIT taraf indan dis kaynakli bir suikast belirlendigi takdir-

- de ilgili makamlara mutlaka bilgi verilmis olacagini, Sevket Kazan’in agikladigi bilgilerden kendi-
sinin bilgisinin olmadigmi, kendilerinin Mumcu cinayetini miiteakip sadece Islami Hareket ile bag-
lantisi konusunda aragtirma yaptiiini, olaya DGM, MIT veya Emniyetin ilgisiz kalmadigini olduk-
¢a yogun gekilde konunun sorugturuldugunu, olayt yabanci servisler yapmiglarsa mutlaka yerli ig-
birlikgilerinin bulundugunu, en azindan destek olabileceklerini, silah temini kigi ile ilgili bilgileri
mutlaka yerli kisilerden edinmis olunabilecegini, bu konuda ahlaki bir sinir olmadigini, herkesin
kullanilabilecegini, Ulkii Cogkun’a isnat edilen sézlerin dogru olmadifina inandigini, atakhgh se-
bebi ile iizerine gldlldlgll’ll diigiindiigiind, Islami Hareket elemanlarinin Ankara’da sorguhmp yer
gbstermesi sonucu operasyonlar yapildigin ancak, evlerin bog giktigin,

Beyan etmisgtir.

18-) Komisyonun 25/03/1997 tarihli oturumunda ifade dzetleri sn"llanan saluslarm bil-
gilerine bagvurulmugtur:

Mustafa Ulker (Bagkomisér) Komisyonudaki sorulu cevapl konugmasinda;

- 23-24/01/1993 tarihli-20-08 devriye gorevlisi oldugunu, 58 noktada 98 gorevliyi kontrol etti-'
gini, gorevinde o gece olay olmadigini, Ugur Mumcu’nun aracinin suikaste ugradigini olay yerine -
ulagan Cevik Kuvvet ve Asayis ekiplerinden 6grendigini, Tunus Biiyiikelgi evinin korumasinda bu-
Iunan gorevlilerinin bulundugunu, bu mahalde §iipheli. bir goriintii oldugunda bu gorevlinin kendi-
lerine blldlreccgml boyle bir siiphelinin kcndnlerme intikal eturllmcdlguu su anda OR-AN semti-
ne bakugini, -

Beyan etmigtir.

Fuat Kocak (Bagkomiser) Komisyondaki sorulu cevapli konugmasinda;

Mumcu olay: oldugu giin kontrol amiri oldugunu, mahaldeki lokantada yemek yiyip, Tunus
el¢i evinin 6niindeki gérevliyi denetleyerek, yemek ylylp yemedlglm sordugunu, TRT Genel Mii-
diiriinii koruyan gorevliyide kontrol ettiini, o esnada paliamanm oldugunu, oradan ayrildigindan
1 dakika sonra patlamanin oldugunu, siyah bir duman yiikseldigini, silahlarini ¢ekerek olay maha-
line yoneldiklerini, olay: telsizle anons ettifini, Mumcu’nun hanimini olay yerinde gordiigtini, ara-
cmn iginde eginin oldugunu soylediini, bunu da anons ettigini, ckiplerin, [l Miidiirtintin ve Valinin
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.olay yerine geldigini, gevre emniyetine yardimer oldugunu, Mumecu'nun iizerini Sritiigiinii, patla-
ma oldugunda Mumcu‘nun cesedinin 3 metre yijkseklikte'bir yere flrladlfglm, bir beyaz ortii ile
lince gbrevine dcvam ettigini, nobet yerlcrml giinde iki defa denc;lcdxgml, bazi gdn]er hig denetle-
yemedikleri de oldugunu, devlet biiyiiklerinin gegisi ile ilgili gorev verildiginde denetleme yapma-
. diklarininda oldugunu, olay yerinde yabancilar1 gérmedigini, olay yerinde softrii ve elektrik tamir-
cisinin kendisine yardimer oldugunu, yoldzin gegen bir aracin bulundugunu onunda caminin patla-
diginy, iginde bir kadin siiriicii ve ¢ocuk bulundugunu, Mumcu’ nun orada oturdugundan bilgisi ol-
madigini, patlama oldugunda 100-110 m. uzakta oldugunu, olay aninda koganlar ve pencereden ba-
kanlar oldugunu ancak, sadece Mumecu’nun egini hatirladigini, taksi duraginm arkada bulundugu-
nu, kogan insanlar olay mahallinden uzaklagtirmaya caligtigini,

Beyan etmisgtir.
Ugur Usta (Polis Memuru) Komisyonda sorulu cevapli konugmasinda;

Kontro) ekibinin soforii oldugunu, olay mahallinde dikkatini gekeh birgey olmadigini, 23 Ocak
gecesi nobetgi oldugunu 24/01/1993 giinti Saat 08.00°de gorevden ayrildigini, Tunus elgi evinin
nobetgisini denetlediklerini, kontrol defterine gerekli kayitlarin yapildigini, gece Saat kagta kontrol
ettigini hhtlrlamadlgml, kontrol formlarinin muhafaza edilip edilmedigini bilmedigini,

Beyan etmigtir.

19-) Komisyonun 27/03/1997 tarihli toplantisinda ifade ozctlerl sn"llanan sahislarmn bil-
gilerine bagvurulmustur:

Emin Aslan (Emniyet istihbarat Daire Bagkam) Komisyonda sorulu cevapli konugmasinda;

Mumcu’nun suikasti esnasinda Istihbarat Daire Bagkan Yardimeisi oldugunu, olay giinil tag-
rada bulundugunu, dondiigiinde il Midirii, DGM ve diger iinitelerle beraber gerekli galismalari
yaptiklarina inandtgini, konu ile ilgilendirebilir veya baglanti saglanir diistincesi ile tiim illerdeki
operasyonlara uzman génderdiklerini ve sorgulamalart Mumcu olay: ile baglantili arastirdiklarini,
{slami Hareket olarak nitelendirifen grubun aragtirmasint ve ortaya gikariligint dahi kendilerinin
sagladigim, bu grubun Ankara’ya getirilip sorgulanmalarint yine bu olayla baglantili olarak sagla-
diklarini, ancak buna ragmen sonuca ulagamadiklarini, Amerikalt Marvick ve Misirli diplomatin,
Israilli Ehut Sadan’in sldiirtilmelerine Mumecu olayinin ok benzedigini, Cetin Emeg, Turan Dur-
sun, Onat Kutlar, Yasemin Cebenoyan olaylarinda sonuca ulagtldigini, buna paralel Islami Hareket
lideri Irfan Cagric’nm bu meyanda sonug verecek bir sorgulamasinda verim elde edemediklerini,
bu olayin birgiin aydinlanacagina inandigm, Islami Harcket’in Orgiit gibi degilde sanki bir kont-
raespiyonaj faaliyetini andirdiini, 6rgiit literatiiriine benzemedigini, belli bir yerde kesildigini, Is-
lami Hareket diye nitelenmesine ragmen dinle alakas) olmayan bir yapilagma ile kargtlagtiklarim,

" Hizbullah ile ilgili tim operasyonlarin sorgulanmasinda Mumcu olayini aragtirdiklarini, sol PKK
ve diger orgiit operasyonlarinda da ayni incelemelerle, baglantilarin aragtirildiging, bu konuda arag-
timma yapildift igin varsayima dayalt agiklama yapmanin yanhs olacagina inandigini, islami Hare- .
ket kesilmig ve bitmig oldugundan devam eden orgiitierden PKK, Dev-Sol, Hizbullah gibi bunun
da muhtemel faillerin iginde olma ihtimali olmadii kanaati olustugunu, Islami Hareket’in kadrolu
bir grup olarak degerlendirilebilecegini, yabanci bir iilkeden yonlendirilmis dar kapsamli kontracs-
piyonaj ekibi olarak nitelendirmenin daha dogru olacagini, bu gruplarin belli bir iilkenin ayrlikgi
grubunun o lilke ile Tiirkiye'nin iligkilerini bozmaya yonelik galigmast bile olabilecegini, varsay-
mak gerekebilecegini, :

Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi ~ (8. Sayist : 344)



— 110 —

Mumcu olayinda her gdzden kagmig yeni bir noktanin sonuca varmayi saglayabiléccgini,
Mumcu olayinda yorum ve yénlendirme_yapmak, belli bir orgiitii nirengi almanin olaya faydasinin
" olmayacagini, zira her ihtimalin meveut oldugunu, ancak, belli bir delil ¢iktiginda bu delil parale-
linde yonlendirme yapabilecegini diigiindiigtinii, kendilerinin Mumcu ile ilgili ellerindeki tiim bel-
geleri komisyona sunduklarini, digerlerininde DGM Saveiliginda ‘oldug‘unu, Cakict ihtimalinin
yonlendirme olacagint, diigtindiigiinii, Mumcu olayt ile ilgili net bir bulgu bulunmadigini, Mumcu
ile ilgili pekgok ihbar geldigini, bunlarin aragtirmalarimn aylar siirdiigtinii, ihbarin niteligine gére
bunlari muhtelif tinitelerin sorugturdugunu, asli gérev DGM’nin olmasina ragmen her birimden bu
konuda muntazam bilgi akist oldugunu,  Mumcu’nun koruma talebi bulunmadigin: bildigini, ih-
bar sayisinin oldukga ¢ok oldugunu ancak ¢ogunun basit, hamasi olmasi-sebebi ile ciddiye almma-
diginy, yerli orgiitlerin eylemlerinin nihayet ¢oziildiigiinii, ancak kontraespiyonaj niteligindeki
olaylarn ¢zillmesinin zaman aldiging, Mumcu konusunda MOSSAD ve CIA’nin bir y'\rdlml 01-
madigini, interpol ile yardimlagtiklarini, Canturk olaymm aragtirtlabilecegini,

Beyan etmistir.

~

Hikmet Cigek (Gazeteci) Komisyonda sorulu.cevapli konugmasmda;

‘ Muvmcu’yu' 1972 yilinda askeri geiacvindc tamdigint ve dliinceye kadar da goriistiigiinii, cina-
yeti §§5zmek i¢in aragtirma yapmay: borg bildiklerini, Mumcu’ nun sliimi ile ilgili OIU§tLlfulan se-
naryolarin kafalari karigtirmaya ydnelik oldugunu, Mumecu’nun bildigi birsey i¢in oldiirtilmedigi-
ni, Ugur Mumcu’'nun  Pentagonun Ortadogudaki plan ve programlarina kargi ¢iktig igin oldiiril-
_diigiini, Mumcu’nun Kemalist, bagimsizlik¢1, Cumhuriyet devrimlerinin temel kazantmlarinin sa-
vunucusu oldugunu, Esref Bitlis’inde ayni olduguhu, bir iki kisinin' Amerika’min Kiirt planina kar-
$1 qiktiklari igin 6ldiiriildiiklerini distindiigiinii, bu planin en énemli pargasinda Tiirkiye’nin Iran ile
savagmasi olduunu, Mumcu cinayetinin arkasinda Irap’m bulundugu iddialarinin bundan kaynak-
landigini, Mumcu’ yu anma térenlerinin fran kargiti protesto torenlerine dénii§mesiﬁin bu savin bir
pargasi oldugunu dilglindiigiind, o giinlerde fran Biiyiikelgisi M. Riza Bagheri ile goriigtiiklerinde
“Hangi tilke Disigleri bakani o tilkede bulunurken bir aydin 8ldiirtiir?” dedigini hemen hemen her -
iilkenin digerinde ajan faaliyetleri yiiriittiigiini, [ran tarafindan bir Tiirk’{in &ldiiriilmedigini, bu
nedenle bu olayin- Amerika’nin Cumhuriyet giiglerine karg! bir gézdag: oldugunu dustindiigtinti,
Mumecu’nun Sliimiinde Amerika’nin tageron kullandigm, Ortadogudaki téror orgiitlerinin CIA ile
baglantllannm'bi]indi gini, CIA’nin Mumcu cinayetinde fran’in kontgerilla-6rgiiti MOD’u kullan-
‘digin1, bu konuda sorugturma dosyasinda higbir aragtirma yapilmadigin, MOD’ un ran devleti adi-.
na ¢alismadigini, boyle olmus olsayd: bunun CIA tarafindan ortaya glkarlldcagml, ayrica, Mumcu
cinayetini PKK gibi Srgiitlerin yapmig olmasi durumunda cinayetin goktan ortaya ¢ikarilabilecegi-
ni, cinayetin ¢6ziimlenmemesinin nedeninin MOD-CIA iligkisi oldugunu; Ulkii Coskun’un “Dev-
let isterse ¢bzer” soziiniin arkasinda da bunun olacagini, Giildal Hanima Agar’in cevabininda bel-
ki bunu hatirlatmak oldugunu, yeralti drgiitlerinin uyusturucu trafigi ile baglantilari oldugunu,
Fransa’da bir gazetecinin MOD igin “Kiralik katiller orgiitiidiir”  deyimini  kullandigi, Mum-
cu cinayetinden sonra MOD iginde bilytik tasfiyelerin oldugunu, MOD’un lojistik destekle veya
‘bizzat elemanlari ile Mumcu’yu 6ldiirttiigiinii, MOD hakkinda Genelkurmay, MIT. ve Emniyetin
bil gilerinin bulundugunu, ancak aglk]amildlklarlnl,

- Beyan etmigtir.

-20-) Komlsyonun 01/04/1997 tarihli oturumund'l ifade tzetleri siralanan §'IhlS|’ll‘ll1 bilgi-
lerine bagvurulmustur:

Ali Kalkan (Ankara Eski il meyct Mudur Y‘ll’dlmClSl) Komisyonda sorulu cevapli ko-
nugmasinda; .
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Mumcu olayim miiteakip iglemlerin DGM Savciliginca yiiriitiildiigiinii, bu tiir konularda ha-
.ber akiginin ¢ok 6nemli oldugunu, Ankara’daki gorevinden aynliginin 2 yili gegtigini, terdr sube-
sinin kendisine baglt oldugunu, Mumecu igin ayr bir ekip bulunmadigini, Mumcu olayina benzer
Hamit Fendogdu, Bahriye Ugok olaylarinin halen ¢oziilemedigini, Tiirkiye’ de faal orgiitlerin yap-
mig oldugu hemen tim olaylann ¢oziildiigiinii, kontraespiyonaj faaliyetlerinin kolay kolay ¢ikma-
diginy, bu tiir olaylanin aninda yakalanmasi halinde faillerinin ¢oziilecegini ancak zaman gegtikge
bunfarin ¢oziilmesinin gok zor oldugunu, tahkikati yapan goreviilerin en ince teferruati degerlen- .
dirdiklerini, bu olayda tageron kullanilmig olsa isin organizasyonunun disarida olmasinin igin ¢o-
ziimiinii- gliglestirdigini, olay mahalli incelemesi, durakdaki, gevredeki kigiler ve gorevlilerle ilgi-
li tiim-aragtirmalarin’ yapildigini, Ayhan Aydm in teghis ettigi kigileri goriince ¢ok scvmdll\lcrml,
istanbul’u aradiklarini ve yakalama tarihlerini istedikleri, ancak yakalama tarihlerinin Mumeu’nun
oliimiinden 3-4 giin dnceye rastladigini bunun iizerine tam@ sikistirdiklarin, neden yalan soyledi-
gini sorguladiklariny, tanigin “esinden ayrilmasi sebebi‘ile maddi yonden zor durumda oldugundan
bunu para i‘g:in yaptiZini” soyledigini, bunun tutanaklarda bulundugunu, buna benzer pekgok ihbar
oldugunu, itiraf¢rlarin “Kel Hayri”  ithaminin  incelemesinde yapilabilecegini, bununda
dogru olduguna inanmadigimt, Hizbullah masasinda boyle bir ismin bulunduguna inanmadigint, bu
olayin kesinlikle yurtigi orgiitlerden l\aymklanmadlglm Mumcu olayinin mutlaka dig kaynakl ol-
dugunu, bu tiir olaylarda katll bulmanin zor oldugunu, cylemm Ortadogu ulkclermden y'lpllml§
olabilecegini,

Cevdet Saral (TEM Eski Dalrc Bagkam) Komisyonda sorulu cevapli konusmasinda;

Genel Miidiirliik TEM Daire Bagkanliginin direk icra gérevinin olmadigint, sadece - koordinas-
yon gdrevinin bulundugunu, Mumecu olayr ile ilgili Il miidiirltigiiniin diger illerdeki operasyonlarla -
koordinesini sagladiklarini, Genel Miidiirliigiin -~ Mumcu ~ cinayeti -ile  ilgili bagkaca bir
eylemi olmadigini, Mumcu’nun korunmasi ile ilgili bilgisinin olmadigint, bu konuda Ankara I
MildlirliigiinUn miistakil bir biiro kurma sansinin olmadigim ancak, ilgili biiroda bir ¢alisma gru-
bunun olusturulabilecegi, Kel Hayri isimli bir emniyet gérevlisinin olamayacagimn takdir edilece-
gini, kimlerin korundugunu bilmedigini, Mumcu’ nun korunmast ile ilgili hususu duydugunu ancak
detayini bilmedigini, telefon kayitlartnin DGM savceilifinca istenmesi gerektigini, Mumcu olayinin
adli bir olay oldugunu, bu nedenle Genel Miidiirltigin bu konuda icrai higbir faaliyetinin olamaya-
cagini, terdr olaylarini yorum ve analiz ettiklerini ancak, faili bulunanlary dcgerlendirdiklerini,

Mumcu olayinda “i¢ kaynakl: terdr drgiitii olmadifini ancak, dig kaynakli olabilecegini, Mum-
cu'nun son zamanlarda konugtugu isimlerin telefon numaralarini ilgili DGM saveiliginca istenme-
si gerektigini, saveih@n ilgili kurumlardan direk istedigi belgelerin poliste bulunamayacagini,
Mumecu olayinin uzitn siirede sonuglanabilecek nitelife girdigini, polisin ihtimalleri ancak sifai bir
. talimatla yiiriittiigiinii, ancak bulgu elde edildiginde aragtirmanin yazil hale doniistiiriildiigiinii,
olay yerindeki zenci sahislarin aragtirilmadii hususunun kabul cdn]cmeyecegml cinayetin iglenig
tarzinin dig kaynaklt oldugunu gagmtlrdlgml

Beyan etmigtir,
Mutlu Celik (TEM Sube Mudur Yardimcisi) Komlsyonda sorulu cevapli konugmasinda;

TEM Subesinde sag teror masasindan sorumlu Sube Miidiir Yardimeist oldugunu, Mumcu ci-
nayetini ¢6zmenin her polisin hayali oldugunu, mevcut polis yapist ile bu cinayetin ¢6ziilmesinin
zor oldufunu, gorevlilerin devaml degistirildigini, Mumcu’ yu aragtiran polislerin Mumcu’yu tant-
madigini, personelin pekcok olay ile birlikte bsyle girift bir olayr arastirmasinin zor oldugunu,

Ugur Mumcu’nun uyusturucu parasindan dolayt oldiirildiigiine inandigim, PKK'min uyustu-
rucu ile ilgisinin sadece Mumcu tarafindan ele alindifini, bu eylemin Behcet Cantiirk ile baglanti-
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i oldugunu diigiindiigiinil, bir olay ¢oziilmeden bagka olaya gegilmemesi kurali getirilmedikce
Mumcu olayinin ¢oziilemeyecegini, bunda kasit olmadigim ancak, sartlarin boyle olmasindan kay-
‘naklanan bir geligme oldugunu ifade etmek istedigini, Yunus Ertekin’e gorevli polisin “iyi geceler”
~ demesine ragmen bilahare gormedigini ssylemesine anlam vermedigini, belki o anda oraya gelen-
lerin memura resmi kimlikler ibraz etmis olmalarindan dolayr duran araglara miidahale etmemisg
" olabilecegini, itirafgilarin ifadelerini dogru bulmadigini, Mumeu’ nun liimiinden alti ay &nce kim-
leri  kizdirdigmma bakmak = gerektigini, uluslararasi ajanlarin yaptifina inanmadigini, Mum-
cu’nun son zamanlarda PKK ve uyugturucuya yénelik ¢aligtigimi, hanimindaki disketleri elde ede-
mediklerinden bunu anlayamadiklarim, tageron kullanilmig olabilécegini, Iran baglantili olabilece-
gini, bununda kullamlan C4’den tahmin ettiklerini, disketlerin dagilmastmnin |stenmemesmden ve-

. rilmedigini diigiindigiinil,
Beyan - etmisgtir.
Ali Saglam (Polis Memuru) Komisyonda sorulu cevapli konugmasinda;

Patlama oldugunda tiim ekiplerinin oldy mabhalline gittigini, yarim saat sonra daktilograf isten-
digini séyleyerek olay yerine ¢agnldiini, ¢6p bidonunun tizerinde Nuh Mete Y iiksel refakatinde
kendisine tutanag yazdirdiklarim, bunu miiteakip Adli Tip Kurumuna gtiirtildiigiini, kendisinin
maktillii gormedigini saveilarin giderek otopsiyi yaptiktan sonra AdI? Tip Bagkani bayanla gelerek
otopsi raporunu yazdirdiklarini, Cumhuriyet Gazetesinde galigan sakallr birinin ceseti teghis ettigi-
ni, bundan sonra oradaki gorevinin bittigini, Ankara Saveisini gérmedigini ve tanimadigini, olay -
yerinde polislerin giivenlik seridinde ¢aligtiklarini, kendilerinin serit diginda tutanagi yazdigini, ce-
sedin o anda bulunup bulunmadigint bilmedigini, 1l Saveilig ekibini tantmadigini, Mumeu’nun
orada oturdupundan bilgisi olmadigini, Karakolda koruma kaydinin olmadiginu,

ifade etmistir.

21-) Komisyonun 02/04/ 1997 tarihli oturumunda ifade Ozetleri siralanan kigilerin bllgllc-
rine bagvuarulmustur:

Komisyon Baskam Ersénmez Yarbay’m Saym Cumhurbaskammlz Siileyman Demirel’i
ziyareti sonrasi komisyonu bilgilendirmesinde;

Saym Cumhurbagkanimizin “Ugur Mumcu cinayetinin aydinlanmamig olmast devletin ayibi-
dir. Devlet, bu konuyn mutlaka aydiniatmalidir. Devletin sirtinda bir kambur olarak bu durmakta-
dir. Q sebeple, komisyon kurulmasina sevindim. Komisyon, konuyu giindemde tutmasi ve ilgilile-
1i harekete gegirmesi agisindan faydahdir. Olay olduktan sonra évini ziyaret ettigimde, Ankara Va-
lisi- Ugur Mumcu’nun eginin koruma istemedigini soyledi; Ayrica, bu olaydan sonra, Iran-Tah-
ran’da bir telefon numarastnin tespit edildigini-ilgililerin séyledigini ve bu telefon numarasiyla bir-
likte Mehmet Ali Seker isminin zikredildiini, dolayisiyla, o giinkii ifadesinin o bilgilerc dayand:-
g, ancak, daha sonraki aragtirmalarda bunlarin bog ¢iktigini, olay Tiirkiye’de olmustur. Dolayi-
styla failler, bu olay: Tirkiye’ de icra etmistir, Onun igin, dig mihraktr diye ihtimalleri gozardi et-

~memek gerekir. : :

Ayrica, MiT in bu olayla uzaktan yakindan, boyle adam &ldiirme gibi bir seyle uzaktan yakin-
dan ilgisi olmayacagini, “devlet adam oldiirtmez” devlet kuruluglarinin bir gazeteciyi 6ldurmekte-
ki kér nedir, ilk 6nce, bunun kérini, zararini tartismak lazimdir. Neden oldiirsiin bir gazeteciyi dev-
let kuruluglan? O sebeple, devlet kuruluglarinin korunmasi, sonra bu konunun, Milli Giivenlik Ku-

" rulunda bir kag kez giindeme geldigini ve takip edildigine dair yetkililerin ifadede bulunduklarin,
olaydan dnce ve sonra, MiT’in kendisine bu konuda zel bir bilgi getirmedigini, .
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Benim Komisyona dogrudan bilgi vermem, tarafsizlik konumum itibariyla yanhs olur. Ben, ‘
simdi, tarafsiz bir konumdayim. O sebeple, MIT’in iligkileri agisindan, Bagbakani direk muhatap
almaniz gerekir; ¢iinkii, benimle muhatap oldugunuz zaman, ben, sizi, tekrar bagbakana havale ede-
cegim. O bakimdan, vakit kaybetmeye gerek yok. Dogrudan cger, icrayla bir isiniz varsa, Bagba-
kanin muhatabi olmaniz gerckiyor; Komisyonun ¢aligmalarinda bagari dileklerini” ilettigini,

[fade ctmistir.
Sinmez Kiksal (MIT Miistesari) Komisyonda sorulu cevapli konugmasinda;

MIT hakkinda basinda maksatlt haberlerin giktigimi, kurumunun zor durumda birakiimak is-
tendigini, Miistesar harig tiim personelin gizli olmas: gerektigini, hatta bu cinayetin MiT tarafindan
islenebilecegine dair ithamlann oldugunu, vatandagin giivencesini kaybetme durumunda caligma
sartlarninin zorlagacagini, MIT Kanununun 4. maddesinde sorumluluklarimi siraladigim, hatta bu
maddede “bu gorevler diginda gorev verilemeyeceginin” hitkkme baglandiini, vukuu muhtemel ve-
ya vuku bulacak olaylan idareye bildirmek yiikiimlilitklerinin bulundugunu, goreve geldiginden
itibaren 2937 sayili kanun kapsanu digina ¢tkmadifimi, bu komisyonlarda anlatilanlarin gizii
kalmadiini tecriibe ettiklerini,

24/01/1993 tarihinde meydana gelen Mumcu olayinin éncesinde MiT’de  bilgi  bulunmad-
gmi, bunu net olarak ifade edebildigini, Mumcu gibi oldiiriilen birgok faili mechul cinayet bu-
lundugunu, bunlarin iginde MIT"in Miistesar ve Miistesar Yardimeihgini yapmg generallerin bu-
lundugunu, Mumcu olayinin fevkalade profesyonclce iglenmisg bir olay oldugunu, Mumcu’nun geg-
migte kimlerin hedefi olduguna bakmak gerektigini, bunlart Mumcu’nun kendisinin de soyledigi-
ni, bu meyanda organize sug (mafya) orgiitleri, agin sag, agin sol, radikal dinci kesim, etnik kesim
ve dig giicler olabilecegini, bunlarin hepsinin aragtirildigini, zaten belli bir agamada olayin, polis ve
savciliga intikal ettigini ve gorevin bu makamlara gectigini, olayin biiyiik boyutta olmasi, kamplag-
maya ve biiyiik olaylara sebep olabilecegi diigliniildiiftinden bu olayla ilgilendiklerini, emniyete
gerekli yardim yapilmasi talimati verdigini, olay: dig servislerin yaptigini soyleyip arastirmayi terk
etmenin uygun olmayacagini, zira tiim i¢ orgiitleri (sag-sol-boliicii) aragtirip eylemi bunlarin yap-
madigimi kanitlamak gerektigini, olay: dig servislerin yaptigina dair bir kanit olmadikg¢a bunu soy-
lemenin uygun olamayacagini, bu eylemi dig servisler yapmigsa bir kismi tageron kullanabilecegi-
ni, bir kismiminda direk eylem yapabilecegini, olay sonuglanamadigi takdirde tiim olasiliklari agik
tutmak gerektigini, bu tiir olaylara goriinmeyen katkilar1 oldugunu, bazen savcilarin yazil bilgi is-
temlerine cevap yazdiklarini, bazen de tiglii toplantilara igtirak ederek bilgi aktardiklarini, teror ta-
rifi kapsaminda olmayan kimsenin telefonunun dinlenmedigini, Mumecu’ nun telefonunun bu orgiit-
ler gergevesinde olmamas sebebi ile dinlenmedigini, i terdr kapsami iginde sag-sol, bolilcii ve ra-
dikal dinci orgiitlerinde ulusal biitiinliik agisindan izlendigini, bu orgiit takiplerinin dig kaynaklt
aragtirmalarmi da etkiledigini, itirafgilarm anlattiklariin higbir sekilde MIT’i baglamadigmy, ispa-
t1 miimkiin olmadigini, bunlarin isnatdan dteye gegmeyecegini, bu beyanlarin kamuya yansitilma-
simin hatali oldugunu, MIT’in Dogansehir’ de tinitesi ve gorevlisinin bulunmadiginy, itiraf¢ilarin ele
gegirilmesi durumunda kontracspiyoner yetkisini kullanip kime hizmet ettiklerini 6grenmeyi gérev
saydiklarini, MIT elemanlarinin P.V.S.Kanunu yetkisini sadece yabanci parmagi emaresinin bulun-
dugu taktirde kontraespiyoner yetkisi kullamlacag: zaman istifade ctme durumunda olabilecekleri-
ni, ¢ok agir itham bulunmasi durumunda bu yetkinin Tiirk vatandaglarma karg: kullandiklarini,

Mumcu olayin beg y1l geriye dogru ara§urd1klanm yaptigini ancak, bir bulgu elde edemedik-
lerini, Mumcu olay: ¢ok profesyonelce islendiginden fileye diismedigini, dilgseydi olayin mutlaka
¢oziilecek duruma gelecegini, itirafgilan clde ettiklerinde iddia ettikleri kigilerle yiizlestirip aragti-
racaklarim, itirafgilarla higbir sekilde irtibatlarinin olmadigi ve ¢aligmadiklariny, tilkelerin gizli ser-
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visleri arasinda tahminin iistiinde iliski ve yardimlagma oldugunu, bunun normal oldugunu, uyus-
turucuy, kirmizi civa, nitkleer maddeler hususunda birimler olugturduklarini, Mumeu’nun bagina bu
olay yurtdiginda gelmedigi i¢in dig servisler olasiliinin séylenmesinin uygun olmayacagi, Mum-
cu konusunda Miistesarhigin bir yazilt raporu bulunmadigini, Sevket Kazan’a gonderilen belgenin
sahte oldugunu, bu belgeyi diizenleyenlerj bulamamantn ayibint hissettiklerini,

ifade etmistir,

Celal Kazdagh (Gazeteci) Komisyonda sorulu cevapli konugmasinda;

Ayhan Aydin ile ilgili programi Reha Muhtar’la beraber yaptiklarint, tanigi tiim basinin duy-
dugunu, kendilerininde DGM Savcis ile goriiserek bu tanigr istediklerini, Saver ile yapilan goriig-
meden olumlu sonug alamadiklarini, nihayet Reha Bey’in Savcr ile konugmalart sonunda polisler-
ce tamgin TV. programina getirildigini, polislerin ¢ekim esnasinda tamif serbest biraktiklari ve ko-
~nugmalaria miidahale ctmediklerini gordiiklerini, tantgin TV programina goniillii gcldlglm ko-
misyona gitme arzusunu sdylemedigini, komisyona ise ne zaman miisait olursa o zaman gidecegi-
ni kendilerine séyledigini, bu tamgin kendilerine ciddi gelmedigini, konugmalarinda celigkilerin
bulundugunu, kendilerinden 6nce Emniyetcge sorgu]ahnp serbest birakildiimt, samklarla yiizlegtir-
me yapilmig ve ondan sonra kendileri ile tanigm goriigiilmesine imkan verildigini, emniyetge tani-
gin goriiglerinin ciddiye alinmama karart verildikten sonra kendilerine program imkani verildigini,
taniBin tutarh olmadigini, ayrica Reha’nin sert tavirlarinin tanigi daha da etkiledigini, adeta sorgu-
lar gibi tavrin programin prensibinde oldugunu, tamgin bu haliyle serbest birakilmamas: gerektigi-
ni disgtindiiklerini, en azindan mahkemeye ¢ikarilmast gerektigini, tanifin Emniyetge 13 Subat
1993 tarihinde “saniklarla yiizlestirildigini, komisyonun her bilgiyi basma sizdirmasinin DGM
ile stirtiigme meydana getirdiginden bu tamigm saveilik¢a Komisyondan énce programa gikarilma-
sin1 istemis olabilecefi kanaatinde oldugunu, itiraf¢ilarin bu tanik gibi ve gorgistiniin eksik olma-
digini, TV programinda tamim yalanci olarak takdim edilmedigini, itiraf¢ilarin Mumcu ile ilgili
béltimiinii Can Diindar’in komisyona getirdigini, itirafgilarla (15) saatlik ¢ekim yaptiklarim ancak,
yaymlamadiklarini, Mumcu ile ilgili iddialarin bagka §eylé'r]e beslenmeden yayimlanmasinin uygun
olmayacagm diigiindiiklerini, kendilerine para verilemeyeécgini de pesinen soylediklerini,

Beyan etmigtir.

22-) Komisyonun 03/04/1997 tarihli oturnmunda ifade 6zetleri siralanan Kigilerin bllglle-
rine bagvurulmustur:

Dagkmn Akyiiz (Jandarma Uzman (}évug) Komisyona sorulu cevapli konusmasinda;

Murat Demir’i tanidigini, 1991-1992 yillarinda istihbarat timine gelerck ¢aligmak istedigini, o
zamanin komutaninin para karsilifi ¢alismasini kabul etmedigini, bu olaydan sonra bir daha gor-
medigini, bu kisi ile Irak’a gitmedigini, TIM’de arag soforii olarak ¢alistigini, emirsiz higbir yere
gitmesinin s6zkonusu olmadigini, Zaho’nun yolunu bilmedigine yemin edebilecegini, itiraf¢ilarla
gittiginin dogru olmadigini, Kadir Karatag’in jandarmada is¢i oldugunu, kendisinin onunla hig bir
yere gitmesinin miimkiin olmadimt, bu kisinin birligin ¢ay islerine baktigms, itiraf¢r oldugunu,
kadrolu olarak galigtifini, onu can giivenliginden dolay: gahgurdlklanm, Kuzey Irak’a gitmedigini
ancak, Hakkari sorumluluk bolgeleri oldugundan buralara gittigini, Velit Hiiseyin’i tanimadiginu,
JITEM terimini kullananlarm bu birimde bulunmadigindan yanhg séylediklerini, Murat Demir’in
cezastni yatip ¢iktigany, itirafciliktan yararlanamadigimi, Van Emniyet Istihbarat’da ¢aligtigini bil-
digini, Emniyette yardimer oldugunu duydugunu, rekabet duygusundan bu gahsin kendi ismini ver-
mis olacagini, Murat Demir ile 5-6 defa Emniyette goriistiigiinti, Emniyetle ortak ¢aligmalarda go-
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riigtiiklerini, bu Kiginin insan 6ldiirdiigiine inanmadigini, kendisine para verilmesi durumunda her
tiirlii yalani sdyleyebilecegini, Emniyetle ortak ¢aligmalarda Murat Demir’in polis aracindan diga-
11 grtkmadigini, sadece yer gostermede yardimer oldugunu, Semdinli’ye sadece bir defa gittigini,
Murat Demir’le hi¢ Semdinli’ye gitmedigine yemin edebilecegini, Kadir’i higbir sekilde gezdirme-
diklerini, tanimadi g1 hele Kadir ve Murat gibi gahislarla asla bi rlikte seyahat edemeyecegini, boy-
le bir yolculugun miimkiin olmadigini ve olamayacagni, itiraf¢ilarin para sizdirmak igin bu giri-
simleri yaptiklarini, bunlarin gazete ve TV’lerden para aldiklarini zannettigini, 28 Milyar TL.
aldiklarini  duydugunu, bunlarin giivenlik makamlarin yipratmak maksadin giittiiklerini diigiin-
diigiinii, Murat Demir’in hayalperest ve reklami seven bir kigiligi oldugunu, kendi timlerinden de
para isteyerek ig yapmak istedigini,

Beyan etmistir.

Abdulkadir Karatas (itirafcr) Komisyonda sorulu cevapli konugmastnda;

Murat Demir ile 1989-1990 yillarinda itiraf¢r kogugunda beraber yattiklarini, Murat’ in itirafgt
konumu oldugunu ancak, cezasini tam ¢ektigini, Diyarbakir Cezaevinde beraber olduklarini, Velit
Hiiseyin’i tanidigini, Suriye’den PKK orgiitiine katilmaktan hiikiimlii oldugunu, kendilerinden son-
ra tahliye oldugunu, Suriye asilli oldugunu bildigini, Velit Hiiseyin'le sadece cezacvinde beraber
olduklarin, tahliye edildiginde sinirdist edildigini Tiirkiye’de bekletilmedigini, Van’a hi¢ gelme-
digini, Velit Hiiseyin’i cczaevinden sonra gérmedigini, cezaevinde iken hig digar1 ¢ikip gel-
medigini, cezaevinde 3,5 senc yattigin hig kimsenin digari ¢ikip tekrar geldigini gérmedigini, ce-
zaevinde arkadaglarla Miidiirlerle toplu fotograflarinin bulundugunu, Velit Hiiseyin’in yurtdigina
cikarildiginmi duydugunu, Tirk vatandagi olmayanlarin sinirdigt edildigini bildiklerini, Murat De-
mir’in Van’da oturdugunu, ancak Velit Hiiseyin’i uydurarak soyledigini, Murat ile Van'da zaman

“zaman kargilagtiklarini, Murat’1n pasif biri oldugunu kimse ile dogru diiriist konugmadigini, kendi-
sinin pasif biri oldugunu ve bir tavuk bile kesemeyecegini bildigini, sdylediklerini kafadan uydur-
dugunu, para ve menfaat sizdirmak istedigi i¢in birgok yalan soyledigini, Velit Hiiseyin’i Suriye’li
olarak bildigini, patlayicilarla ilgisini duymadigini, devlete bazi tiyolar verdigi i¢in itirafcilar ko-
gusuna alindigins bildigini, Uzman Cavugun Kuzey Irak’a gitmesinin miimkiin olmadigini, Mum-
cu cinayeti ile ilgili Murat Demir’in soylediklerinin uydurma oldugunu, Velit Hiiseyin’in cezaevin-
den ¢ikisini bilmedigini, Murat’in ve Velit Hiiseyin'in cezacvinden kendinden sonra ¢iktigint, Ve-
lit Hiiseyin’i evine gotiirmedigini, Murat Demir’in jandarma timiyle ilgisinin olmadigini, kendisi-
ninde sadece jandarmada ¢ay yapma gorevi oldugunu, Murat Demir’in yiizyiize gelse yalan dedi-
&ini kendisine sdyleyebilecegini, i

Beyan etmigtir.

Ahmet Sabuncu (Calisma Bakanlii Uzmam) Koglisyonda sorulu cevapli konu§masmda;

Ugur Bey oldriilmeden iki defa goriigtiiklerini, ona goriiglerini anlatmak istedigini, yurtdigin-
da konsolosluk ve biiyiikelgiliklere yapilan sabotajlarda Mumcu olaynin baglantisi oldugunu,
Mumecu’yu ASALA’ nin  6ldiirdiigiinii diigtindiigiinti, Yunanistan’m Ermenileri, Ermenilerin ise
Kiirtleri kullandigimi ve cylem yaptiklarini, bunlarin Mumcu’nun kitabmda oldugunu, ASALA
faaliyeticrine ara verdiginden Mumcu 6layint iistlenmedigini, Mumcw’yu laik miirtecilerin 6ldiir-
diigtinii tahmin ettigini, Mumcu’yu &ldiirenlerin bir tagla iki kus vurdugunu, Mumcw’ yu zinhar Is-
lami kesimin sldiirmedigini,

Beyan etmisgtir.

ismet Sezgin (Eski igisleﬁ Bakam) Komisyonda sorulu cevapli konugmasinda;

Mumecu’nun sliimiinii Aydin’da 6grendigini, olay1 miiteakip Ankara’ya geldigini, kendisinden
oncede Bagbakan yardimcisinin olay yerine geldigini ve gerekli talimatlart verdiklerini, olay1 bil-
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diginiz gibi baz orgiitlerin tistlendigini, benzer suikast olaylari ile mukayese ve aragtirmalarini

yaptirdiklarini, laboratuar sonucu raporda Marvik olayi, Misir elgilik gorevlisine yapilan eylemle-

re Mumcu’nun cinayetinin benzedigini, olayin profesyonclce islenmis olmasi Tiirk polisini dogru-

- su ¢ok oyalamig, hem de sagirttiiint diigiindiigiinti , yerli eylem Oorgiitlerinin  tarzi olma-
digindan olaym gozillemedigini, Islami Hareket ve Irfan Cagrict’nin tizerinde durduklarini an-
cak, sonug alamadiklarin, ihbarcilarin bir kism maceraperest, bir kismiin manyak oldugunu, bir
kismuinin ise para sizdirmak maksadi ile ortaya ¢iktiklarini, bu nedenle buntardan olumlu yararla-
namadiklarini, Emniyetin bu kabil cinayetlere kargt egitimsiz oldugunu, polis istihbaratinin bu ko-

- nuda aciz kalmasinin olayin dig kaynakli olabilecegini akla getirdigini, bu olayn bir gekilde birgiin
¢oziilecegine inandigini, Polis Laboratuar Bagkanimun halk: bilgilendirmesi igin TV. programt yap-
masini Genel Miidiirden istemis olabilecegini ancak net hatirlamadigini,

Mumecu konusunu aragtiran ekibin 8 giin evine dahi gitmeden ¢aligtifim, bunu haysiyet mese-
lesi yaptiklarini, bu konuda 6zel ckip kurulmasina gerek olmadigini zaten bunun ekibinin ayri of-
dugunu, buna gore gorev taksimi bulundugunu, Mumcu’nun korunup korunmadigint Vali ve Em-.
niyet Miidiiriine sordugunu, ancak koruma talebinin bulunmadi@inn bildirildigini, devletin koru-
mak zorunda bulundugu kisiler digindakilerin korunmasinin miiracaata bagli oldugunu, tehdit ve
ihbarlarm ¢ogunun iizerine gidildigini ancak, aslinin ¢itkmadigini, bu sorugturmada Emniyetin go-
revide belli bir yerde kalabildigini, zira yetkinin DGM Savcisina ait oldugunu,

[stihbarat birimleri arasinda bir kiskanma, yang oldugunu, her Bakanin inemeyecegi detaya
kadar inerek bu olay: aragtirdiklarini, her ne olursa olsun bu konuda bir savsaklama diigiinmedik-
lerini, DGM’nin bu konudaki ¢aligmalarini ise degerlendirmeye mezun olmadigini, bu tarzin daha -
¢ok Filistin Orgiitii, Hamas ve Ortadogu iilkelerine benzedi gint, bu tiir olaylarin teknigi yiiksek an-
cak, riskinin az oldugunu, bu dénemde ASALA’nin faal olmadigini sadece PKK’ya yardim
yaptigint bildiklerini, uyugturucu mafyasinin bu eylemi tageronla yaptigini tahmin etmedigini,

Beyan ctmigtir.

23-) Komisyonun 08/04/1997 tarihli oturumunda ifade 6zetleri siralanan kisilerin bilgile-
rine bagvurulmustur:

Nurzan Amuran (Gazeteci) Komisyonda sorulu cevaph konugmasinda;

- 1992 yilinda Hasan Mezarct ile yaptifi bir TV programina cevap almak tizere Ugur Mumcu
ve birgok kisi ile goriisme yaptigint, Mumcu ile yaptigh goriismede genel olarak Suudi Arabistan
kaynakli Rabidatiil-Islam’in yaptigh yardimlant degerlendirdiklerini, Mezarci ile yapilan ve yayin-
lanmayan programi Mumcu ile telafi ettiklerini, Mumcu ile yapilan programm yayimni ve sonrasi
¢ok tehditler aldigini, konuyu Mumcu ile goriigtiigiing, tehditlerin “kendisine de geldigini, bunlar
okumadan yirtip atmasint” istedigini, kendisinin de buna uydugunu, “Albaraka Tiirk’iin” ken-
dilerine satagma gerekgesi .ile yazili cevap okunmasini istedigini, bunu kabul etmeyince
TRT’yi mahkemeye vercceklerini soylediklerini, 22 Ocak 1993 tarihinde dava agtiklarini, bunu 23
. Ocak giinii Mumcu’ya bildirdigini, Mumcu’nun ise “bunu gelerek cevaplandiracagim” ssyledigi-
ni, Ugur Mumcu’ya da agitan davanin Mumecu’nun oliimiinden sonra devam etmedigini, Mum-
cuw’nun 8liimiinden sonra mektuplart attifma pigman oldugunu,bu olaydan sonra gelen mektuplar
emniyete verdigini, donemin Igigleri Bakani Ismet Sezgin ile goriigtiigiini,

Ayrica, Mumcu’nun son zamanlardaki 6nemli aragtirmasinin PKK {izerinde oldugunu, Abdul-
lah Ocalan’m MIT ile baglantisinin Baki Tug tarafindan belgesinin Mameu’ ya verilecegini Mum-
cu’nun kendisine soyledigini, Apo’nun CIA tarafindan desteklenen uyusturucu ve silah kagaketla-
rinca desteklendigini, bunu artik ag¢iklamak gerektigini. Mumcu’nun kendisine telefonla sdyledigi-
ni, 6liimii tarihinden 1 veya 2 giin sonra bulugup kiirt sorunu, kiirtlerin kandiriimasi hususlarinda
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bir program haznrhgl yapamk]arml konugtuZunu, terér olaylanim ve orgiitlerini sag, sol, boltici
ayirmakstzin Mumcu’nun elegtirdifini ve bunlart hedef aldigim bildigini, Mumcu’nun kendisine
“PKK’nin ve igbirlikgilerinin ipliini pazara g¢ikaracagimni™ soyledigini, Mumcu'nun PKK’y1
ABD’nin destekledigini ifade ettigini, Mumcu’nun diisiincelerini daima belge ile destekledigini,
belgeleride ¢ok irdeleyerek degerlendirdigini bildigini, Mumcw’nun Radikal Islami gruplarla
PKK'nin ayn: yerden beslendigini kendisine anlattifini, Mezarcy’ nin programimn TRT de yayin-
lanmadig ancak, HBB’de yayinlandigi, hatta Mumcu’ nun kendisine “merak etme ben sorular ora-
da sor'lcqglm" dedigini, Mumcw’ nun TRT de ayrica, Reha Muhtar’in Mchmet Altan 1Ic birlikte
sundugu 2. Cumhurlyetgllcr programina ¢tktigin bildigini,

Mumecu cinayeti ile ilgili Emniyete bilgi verdigini, bunu miiteakip kendisine koruma verildi-
gini, Mumcu’ nun 6liimiinden sonra tehdit mektuplarinin kesildigini, Mumcu’nun PKK ve diger te-
ror orgiitleri ile ilgili bilgileri devletin istenen her kurulusuna verdigini, bu nedenle sol gevrelerce-
de elegtirildigini, hatta Genelkurmay ile de bilgi aligverisinde bulundugunu, kimsenin veya herhan-
gi bir grubun egemenliginde goziikmemek gerektigini kendisine anlattigini, bu nedenle objektif
kalmak istedigini,

Beyan etmigtir.

Sevket Kazan (Adalet Bakam) Komisyonda sorulu cevapli konugmasinda;

Mumcu cinayetinin faili meghul kalan tek cinayet olmadigint, bu tiir cinayetlerde gazetecile-
Crin agirlikl oldugunu, 9 Subat 1993 tarihinde meclis gériismesinde Snemli hususlart agikladi-
Zin1, bu konugmanin incelenmesinde 6nemli faydalar olduBunu, Faili Meghul Cinayetler Komisyo-
nundan sonra kendilerine faks ile bir belge geldigini, bunu DGM’ye verdiklerini, bu belgede cina-
yetin Mossad tarafindan iglendigini, bu belgedeki imzanin MIT Miistcsarina ait olup olmadigin -
test ettiklerini, bunun dogru ¢iktiini, ancak metnin diizmece oldugunun agiklandigini, bu belgede-
ki isimlerin gergek oldugunun bilindigine gére aragturilmasmin uygun olacagim diisiindiigtinii,
1978 yilinda ayni sekilde Hayta Limanmindan Tasucu'na gelen bazi ajanlarin Ecevit ve H. Fehmi
Giines zamaninda yakalandigimin bilindigini, bu ajanlartn tutuklandigini, bilahare bu ajanlarin is-
rail gizli servisi elemam oldugunun bir kisim ¢evrelerce dogrulandigini, ancak her nasilsa bu kisi-
lerin ABD’ye gonderilmesinin saglandigini, bu olayin bilinmesi, belgede adi yazili Naim Barler is-
minin dogru olmasinin bu belgenin aragtinlmasint gercknrdlgml

Mumcu’ nun 8liim yildoniimiinde Meclis’te yaptig! konugmad'l bir el¢ilik mensubunun Mum-
cuw’nun katilini bildigine dair beyaninin bulundugu belgeyi okudugunu ve fotokopisini yirtttgini,
ancak, bu belgenin astlinin DGM Savcilik dosyasinda bulundugunu, Mumcu’nun 6lmeden kisa bir
siire 5nce MOSSAD ile ilgili yazilar yazdigini bunun akabinde sldiiriildtigiinii, bu hususun profes-
yonel bir 6rgiit olan MIT tarafindan arastirdmast gerektigini dusiindigiin, clgilik gorevlisinin be-
yani ile ilgili belgeyi komisyona sunabilecegini, MiT’in sorugturma yapmadigini sadece haber tiret-
tifini ve bunun &tesine gegmedigini, ancak Sabanct olayinin failini takip ederek yakaladigini, o hal-
de Mumcu olayim: da takip etmesi gerektigine inandigim, kendilerine gelen MIT Miistesarinin im-
zasint tagtyan yazinin ekinde herhangi bir belge bulunmadigini, bu belgede ismi gegen Na-
im Barler’in Israil gizli scrvisinde bulunup bakan oldugunu belirlediklerini, komisyonun bakanli-
gindan Murat ipek, Murat Demir ile Velit Hiseyin hakkindaki istedigi bilgileri gonderecegini,
DGM savcilarinin elinde bulunan dosyalarin incelenecck belgelerinde de gerekli kolayhi saglaya-
~ caklarin, Tiirkiye’deki Istihbarat Servislerinin haberlesme koordinasyonunun bulunmadig kana-
atinde oldugunu, bu olayla ilgili Cumhurbagkaninin tarafsizhigs nedeni ile ise karigmama s6zlerinin
uygun olmadigin, siyasi olmayan bu hususda her sekilde yiiriitme ile ilgili miidahale ve talimat ve-
rebilecegini diistindiigiini,

Beyan etmigtir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi - (8. Sayisi : 344)



— 118 —

24-) Komisyonun 09/04/1997 tarihli oturumunda ifade dzétleri siralanan Kigilerin bilgile-
rine bagvurulmustur: .

- Mchmet Agar (Eski icisleri Bakani) Komisyonda sorulu cevapli konugmasinda;

Ugur Mumcu olaymin oldugu tarihte Erzurum Valisi oldufunu, konu ile fazla ilgisinin bulun-
madigini, [stanbul Emniyet Miidtir Yardimeisi iken PKK uyugturucu bagi konusunda bazi goriig-
“meleri Mumcu ile yaptigini, bunlarin Ankara Emniyet Miidtirlii§ii gorevi esnasinda dogrulandigi-
- i gordiigiini, bu konularda ciddi arastirmalar: oldugu i¢in alinan bazi istihbari bilgilef gergevesin-
de kendisini korudugunu, islami hareketin Mumecu olay: baglantlsmda sonug vermemesi kendisin-
den once belirlendigini, Giildal Hanimin soyledigi hususu hatirlamadiging, Istanbul’ daki tutanak
tahrifat: hususunun yeniden incelenmesini istedigini ancak, bunun miimkiin olmadigint kendisine
bildirdiklerini, bu imkansizligin sebebinin ise sadece DGM Saveisimnin bu konuyu sorugturup so-
nuglandirmasindan kaynaklandigimi, bu sorugturmayi yapan saveinin diizgiin vatansever biri oldu-
gunu bildigini, bu savcinin gayri kanuni is yapacagina inanmadigini, Giildal Hanmima “bir tugla ge-
kilirse sistem yikili” gibi sozler soyledigini hatirlamadigini, boyle sistemi yikacak bir sebep oldu-
gunu sanmadigini, Tiirkiye’de kim gérevde bulunursa bulunsun Mumecu’ nun cinayetinin ortaya ¢i-
karilmasimin borcu olacagini diigiindiigiinti, bugiin de ayns sicaklikta bu olayin takip edildigini dii-
stindigini, '

Bu tiir olaylarda yorum yapilmamasi kanaatinde oldugunu, bu yorumlarin devamli kafalari ka-
rigtirdifini, Tiirkiye’de herkesin yorum yapmasinin, dedektif gibi bazi olaylara miidahale etmesi-
nin adli bir olaym zorlagmasina sebeb oldugunu, ayrica, baz1 yorumlarm olayi ideolojik gekisme
sebebi haline getirdigini, olay ile ilgili polis laboratuari raporlartnin bulundugunu, kendisinin deta-
y1 bilmedigini, Mumcu’ nun aragtirdigi, yazdigi konularla ilgili gruplarinda tizerine gidildigini ve
sorugturuldugunu, halende bu konularda incelemelerin devam ettigini diigiindiigiin,

Mumcu’nun koruma talebinin bulunmadigni, bu tiir isteklerden de hoglanmadigins, kendileri-
nin istegi dignda Mumcu’yu bir miiddet koruduklarmi, PKK ile ilgili galigmalarindan yararlandik-
lart i¢in Mumecu’yu istemesede koruduklarini, koruma ile ilgili kararmin daha gok Mumecu ve esi
ile olan ozel arkadagliklarindan kaynaklandigini, Giildal Hanima syledigi gibi bir konugma yapti-
gm1 hatirlamadiginy, cinayetin aydinlatlmasi ¢aligmalarinda higbir §ekild_e siyasi veya ideolojik ta-
vir olamayacagni, bunu diisiinmek dahi istemedigini, daima tarafsiz giivenlik aragtirmasi yaptirdi-
gin1, Mumcu ailesinin savemnin bu olayi kapatma temayiilii kanaati oldugunu sdylediklerini, ken-
disininde onlara bunun miimkiin olmadigim syledigini hatirladigini, gozaltina alinanlarin _'amnda -
savciya bildirilmis oldugunu ancak, siire kazanmak veya tutanagini sonradan diizenlemis olabile-
cegini, devletin Ugur Mumcu ile higbir sorunu.olmadigi, resmi devlet ideolojisi ile Mumcu’nun
gorilgii arasinda da bir fark olmadifini, bu nedenle olayi devlete yonlendirmenin biiyiik hata olaca-
g1, Mumecu’ nun oldiiriiliis  seklinin wgll\ca terdr eylemi oldugundan DGM Saveilifinca sorustu-
rulmasinin dogru oldugunu

Olay sonrasi DGM, MIT ve Ankara Emniyet Miidiirltigiiniin ¢ok yuksck diizeyde ortak ola-
rak yogun bir igbirligi ile ¢aligip olay: aragtirdiklarini bildigini, Mumcu’ nun oturdugu apartman ka-
preisinin ifadesinin (15) giin sonra alinmasinin yanlig oldugunu, ancak, olaya o kadar miidahale ol-
rriu&ilr ki gorevliler bir ara saskina dondiiklerini miigahade ettiklerini, itiraf¢ilarin Mumcu cinaye-
ti ile ilgili ne sdylediklerini bilmedigini, ancak bu itiraf¢ilarin devletin onlar1 korumasi, kollamasi
sebebi ile 68rendikleri ve bildiklerini menfaatlerine kullanma temaytillerinin oldugunu bildi gini, bu
itirafgilarin belli  yerlerden yonlendirildiklerini, soylediklerinde gergek olmakla birlikte oldukga
abartili konustuklarini, bu bilgilerin 6n elemeden gegmesi gerektiini, itiraf¢ilarin eylem elemani
olarak kullanilmasimin imkani olmadiint ancak, bilgi alinabilecegini bildigini, bu kigilere can gii-
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venligi icin silah verildigini ancak, hi¢bir gekilde operasyonlara istiraklerinin miimkiin olmadigin,
sadece yer gosterme, bilgi almada kullanildiklarini,

Plastik patlayicilarin silahli kuvvetlerden ¢alinmig olma ihtimalinin DGM Savciliginca aragti~
rilmig olmast gerekti{;ini‘, olay tarihinde Mumcu’nun konugtugu telefon numaralarinin geriye do-
niik 2-3 ay aragtirilmasinin yapilmis olmast gerektigini, yapilmamig ise bunun bir eksiklik oldugu-
nu, .

Cakici gibi saluslarin C4 patlayici kullanacak profesyonellikte elemanlarinig olmadigini,

" Ifade etmistir. »
Seyfi Oktay (Eski Adalet Bakan) Komisyonda sorulu cevaplt konugmasinda;

Olay! Nusret Demiral Bagkanlifinda ti¢ saveinin yiiriittiigiin, olayin tam anlami ile aydinla-
namamasinda sistemin hatalarimin bulundu@unu, savcilarin emniyet giiglerine gore hem yasal hem
de lojistik yonden zayif kaldigini, polisin mevcut yapisi ile ideolojik yonden farkls olugum iginde
olmas: scbebi ile fazla birgey beklenemeyecegini diisiindiigiint, “adli kolluk” kanunu ¢ikariimasi
gerektigini, saver Ulkii Cogkun hakkindaki Mumcu ailesinin yakinmalarini Adalet Bakanliginin
Milli Savunma Bakanligina yazdigini, iddialarin genel yakinma oldugunu, somut bir yakinma ol-
madigindan ilgili askeri saveinin sorugturulmastmin uygun bulunmadigini bildigini, bunu miiteakip
Giildal Mumcu'nun somut yakinmalarini yazmasmdan sonra sorusturma izninin verildigini, Ada-
let Bakanhigi miifettiglerinin sorusturmayi yapip Milli Savunma Bakanhgina gonderdiklerini; bu -
Bakanlifn ceza verilmesini uygun gérmedigini, bunun tizerine Askeri [dare Mahkemesine bagvu-
ruldugunu ancak, davanin orada devam ettigini bildigini, Nusret Demiral ile ilgili isc teftig heye-
tince yapilan incelemelerden, ayrica siire bitiminde tayin olmasi i¢in hazirlanan kararnameden so-
nug ¢tkaramadiklarini,

Tutanak tahrifat: ile ilgili Istanbul DGM’nin hazirladigs fezlekenin Istanbul Cumhuriyet Sav-
ciligma gonderildigini, ayrica Ankara DGM Saveisininda aynt konuyu kamuoyuna yansidigl igin
gidip sorugturdugunu, ayni hususlari tespit ettigini ve genig bir rapor hazirladigini, bu sonuglarin
Istanbul DGM Savcilis incelemesi ile ¢akismasi islemin sonucunda Mumecu olayina miisbet etki
yapniamasmm resmi gelismeyi ve gayretleri kugkulu hale getirmemesi gerektigini ortaya koydu-
gunu, katillerin yakalandi1, elde oldugu hususundaki gazetelere yansiyan hususlarn tahkikatin
gizliligini etkiledigini, Mumcu olayma DGM Savcisinin el koymasinin yasal oldugunu diigiindii-
glinti, bombanin konulug bigimi, tiiri ve benzeri emarelerin bu suikasti egitilmig militanlarin yap-
t1fint, ancak adr bilinmeyen 6rgiit veya devletlerin ancak yogun olarak Istami Orgiitlerin bu eyle-
‘mi yaptiginin yorum olarak sylenebilecegini, biraz da Mumeu’nun kimleri daha ¢ok rahatsiz et-
tigine bakip sorugturmayi o yonde yogunlastirmak gerektigini diisiindiigiini,

Beyan etmigtir.

Mehmet Aciktan (Gazeteci) Komisyonda sorulu cevapli konugmasinda;

Mumcu ile uzun yillar beraber gélxgtlklanm, oliimiinden once Persembe giinti Istanbul’da
Cumbhuriyet Gazetesinin krizinin nasil géziilebcgi ile ilgili toplantida beraber olduklarim, Anka-
ra’ya dondiiklerini ve Pazar giinii suikastin  oldugunu, en son Cumartesi gérijgtukierini, Pa-
zar giinii aksami goriisebileccklerini kendisine soyledigini, bir profesoriin hastane ziyaretine gide-
- ce@ini kendisinin oraya ¢igek gondermesini syledigini, bilahere bu ziyerete giderken patlamanin
oldugunu, 6nceki konugmalarinda ufak tefek tehditler aldigimi espri ile kendilerine anlattifini, ara-
cmt pek kullanmadigini, ancak o giin kullanmak istcmesinin bu sonucu olugturdugunu, kisa siirede
olay yerine geldigini, Gtildal Hamm1 gordiigiinti, o esnada Ozgiir'ii konserden gidip aldigini, olay
yerinin telagt iginde polislerin birinin Mumcw’yu “teshis tams olarak belirlemesi” gerektiini soy-

.
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lediklerini, kendisinin gidebilecegini soyledigini, morga gittiklerini, Ulkii Coskun ve bir bayan
doktorun huzurunda Mumcu'nun teshis edilmesini istediklerini, ancak kapidan bakabildigini,

Mumecu'nun masa iizerine otopsi igin kondugunu gordiigiinii, otopsiyi bir iist katta bekledigini,
otopsi raporunun ve iizerinden gtkan c;;yalhrm teslimini istediklerini, ancak Giildal Hanimin bun-
lar1 almamamu ikazi sebebi ile almadigini, onlart Mumcu’nun evine teslim ettiklerini, rapor-
da teghis tamiB1 olarak imzasim aldiklarim, bu olaydan sonra gazetede idareci olarak ¢aligmasina
ragmen Onemli bir ipucu gelmedigini, olay1 sahiplenme hususunda ihbar hatirlamadigint, kendisin-

-den sonra gazetenin avukati Fikret ikiz'in zaman zaman morga gidip cenazeyi kontrol ettigini,
otopsi siirccinde bulunmadigint, otopsi yapihirken kendisinin de bulunmadigini, :

. Olay yerinin siipiiﬁildiléiinil ve temizlendigini, oysa ¢evreden buna tepkilerin geldigini de bil-
digini, Mumecu’ nun 6lmeden dnce Kiirt Dosyasi iizerinde galistiini, heyecanlandifinda buldugu
belgeleri kendilerine zaman zaman sdyledigini, Giildal Hanimim Mumcu’nun ¢aligma biirosunu ki-
fitledigini ve kimseye, polise ve dnger gorevlilere gostermedigini bl!dlgmn, .

chan etmigtir,

_ 25-) Komisyonun 10/04/1997 tarihli oturumunda iizctlexji swralanan kisilerin bilgilerine
basgvurulmustur:

Ahmet Soylu (Eski Ankara Saveis1) Komisyonda: yaptxgl sorulu cevaph konugmasinda;

Olay giinii I. Bolge Nobetci Savcist oldugunu, olay1 TRT’den 6grenir 8renmez mahalline git-
tigiini, olay yerine ulagtiklarinda olay yerinin oldukga kalabalik oldugunu, Nusret Demiral’in An-
kara Emniyet Miidiirii ile birlikte olayin iglemlerine baglamig olduklarini gordiigiinii, olayr sorug-
turmaya geldiklerini soylediklerinde Nusret Demiral’m “olay bizi ilgilendiriyor sorugturmayi bag-
lattik” dedigini, bu nedenle kendilerinin ¢ekildigini, olay aninda meslektaglar arasinda itilafin so-
rugturmayi etkileyécegindcn ve cinayeti bir orgiitiin tistlendigi sdylendiginden ¢ekilmeyi uygun
bulduklarini, bu nedenle bir tutanak diizenleyip olay mahallinden gekildiklerini, bu tiir olaylarm ge-
nelde siyasi mahiyette olmast sebebi ile DGMikapsamm‘da oldugunu diigtindiigiinti, durumu o za-
manin-il bagsaveisina bildirdiklerini, olumlu bir tatimat gelmeyince bu sorugturmaya girmedikleri-
ni, digardan duygusal ya da saptiric: gériiglerin Mumcu suikastinin tahkikatini yanlig yone gotiire-
cegiini diistindiigiinden bu konuda goriig bildirmesinin uygun olmadigini, olay yerine geldiidcrinde

_gordiiklerini tutanaga gegirdiklerini, diger saveilarin ne sekilde lutanak yaptxklarmm kendilerini il-
gilendirmedigini, '

Ara¢ ve Mumcu’nun cesedinin paramparga oldugunu gordiiklerini, olay yerine gittiklerinde
DGM Savcilarinin orada bulunmamasi sézkoriusu olsaydi kendilerinin sorugturmayi baslatacakla'- '
rim, DGM orada oldugu i¢in aynildiklarini, yaptiklarini kanuni olarak da badyle oldugunu, olayn
siyasi goriiniimde olmasi sebebi ile yaptiklarinin yasal oldugunu,

Beyan etmigtir.
Nuh Mete Yiiksel (DGM Savcis) Komisyonda sorulu ccvaph konugmasinda;

Olay gunu Nusret Demiral ile birlikte olay mahalline gittiklerini, olaydan sonra bazi ajansla-
ra telefonla olays IBDA-C, islami Kurtulus Orgiitii, islami intikam Orgiitii, PKK’nin tistlendikleri-
ni, olayn olug geklinin tertr olayr oldufunu gosterdigini, bu nedenle DGM olarak olaya el koyduk-
lanini, olay giinl terér uzmanlari, bomba uzmanlarinm-olay yerini incelediklerini, kendisinin bun-
dan sonraki safahatinda bulunmadiZint, bu nedenle bundan sonraki safahattan bilgisi olmadigini,
Ankara Cumbhuriyet saveisininda olay giinii orada bulundugunu, ancak olayin terdr olayi niteligin-
de oldugunu stylemeleri iizerine dif;el-' savcinin olay yerini terk etti gini,
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Olay mahallinden insanlart uzaklagtirdiklarini, sadece PKK'nin Avrupa’da yayiilanan bir der-
gisinde olay tistlenmedigini yazdigini, diger orgiitlerin bunu yalanlamadiklarini, tutanak tahrifati-
nt Ankara DGM Savcisinm Istanbul’a gidip incelemesinin normal oldugunu, diger tirlii olayin hem
uzun siirebilecegini‘herh de savcinin olay bizzat goriip incelemesinin tereddiitieri ortadan kaldira-
cagim diisiindii3iinii, Mumcu’ nun kafasinda pargalanma olmadigini, sadece kol ve bacaklarinda

* pargalanma oldugunu, telefon konugmalan ile ilgili bir caligmanin mutlaka yapilmig oldugunu san-
dlgmx ancak, kesin bilgisi olmadigint

Beyan etmigtir.
Bekir Aksoy (Devlet Bakani) Komisyonda sorulu cevapli konugmaémda;

Cinayetin iglendigi tarihlerde Adana Valisi oldufunu, Temmuz 1993 tarihinde Miistegar oldu-
gunu, Miistesar olarak Ugur Mumcu cinayeti ile ilgili bazi - yazilann  imzalamig olabilecegi-
ni, bunun disinda bir bilgisinin bulunmadigini, ancak belli periyotlarda bu konuda kamu-
oyuna bilgi sunmak igin gelismeleri izlediklerini, tiim gorevlilere bu konuda gerekli talimatlart ver-
- diklerini ve bir an 6nce olay1 aydmlatmalarini istediklerini,

Beyan etmigtir.
~ 26-) Komisyonun 24.4.1997 tarihli oturumunda ozetleri siralanan kigilerin bilgilerine
bagvurulmustur:

Abdullah CETIN (Paralt Asker) komisyonda sorulu cevapli konugmasinda;

1984 yilinda Fransiz lejyonuna katildigini, 1989 yilina kadar Fransa’da kaldigini, 1989 yilin-
dan sonra Giincydogu ve Azerbeycan’da parali askerlik yaptigini, Giineydogu’da Cem Ersever’in
emrinde ¢aligtiklarim, “A” timi olarak gérev  yaptiklarimi, 1993 yilinda Azerbeycan’da Abdul-
lah Catilyzi bagli olarak ¢aliguklarim, PKK itirafeilart Murat Demir ve Murat ipek ile fazla iligki-

" lerinin olmadigini, onlarla ortak gn]1§mzld1klarli1|, Mumcu konusunda sdylediklerinin nitelik yoniin-
den aragtirtimasi gerektigini,

Mumcu cinayetini isleyenlerle dirck lrub'm olmadigini, tanimadigini, patlayicinin vites kolu-
na bagh olarak ¢aligmadiimi bildigini, bunu biitiin antiterdr uzmanlarinin da bildigini, araca binil-
diginde kontak anahtarlan takilmadan vites ve él fireni gibi kistmlarinin ¢aligtinlmadigmni, ayrica
bu tiir arag boliimlerine bagh patlayiclarnin yerlegtirilmesinin ¢ok zor ve uzun siireli oldugunu,
aracm altina yatip bomba yerlestirme eyleminin zor ve uzun siireli olmasi sebebi ile artik kullaml-
madigint, uzaktan kumanda ile patlamanimda olmadigini bununda riskli oldugunu, bu tiir patlatma
icin failin olay yerine yakin olmasi gercktigini bununda zor oldugunu, bu patlamada civali fiinye
kullanildiina emin oldugunu, Jefi Kamhi suikastini planlayan kisileri Azerbeycan'da egittikleri-
ni, onlara silahli saldirt egitimi verdiklerini, C4 patlayici egitimini vermediklerini, Mumcu olayim
isleyenleri tanimadigini, kendisinin C4 plastik patlayscinin fiinye uzmani oldugunu, patlayicinin
fiinyesinin hazirlanmasinin uzmanlik gercktigini, C4 egitimi verirken aracin altinda ¢aligmak ge-
rektigini, ¢iinkii her aracin alt yapistnin degisik oldugunu, patlayicinin monte edilecegi yerin en ki- - '
sa siiredc baglanacak sekilde egitiminin gérillmesi gerektigini, fiinye ve bombanin aracin altina mi- -
sina yada kablo ile baglanabilecegini, Mumcunun otopsi raporu olmadiini, Mumeu’ nun viicudun-
da sa ayak ve sap kolda tahrifatin daha gok oldugunu, Abdullah CATLI’nin emri ile fiinye hazir-
lamadigini, bulundufu kampta hangi goriisten olursa olsun sag-sol, radikal, béliicii aym egitimi:
verdiklerini, ancak sadece kampin komutasinin Catli tarafindan yiirittildiigiinii, C4 bir kaba kon-
masi gerekmedigini, C4 iin aliminytim folye iginde oldugunu, fiinye plastik oldugu igin plastik
patlayiciya istendigi gibi yerlestirilebilecegini, civali fiinyede Afirlik degistikge iletken civamin
agirhifin basildigi istikamete alindigini ve elektrik devresini tamamladifini, yani maktiil araca bi-
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nerken sag ayagini basdiginda amortisorler kayip aracin dengesi saga kaydiginda civaninda 'sag’a
akip elektrik devresini tamamlamasi sonucunda patlamanin gergeklestigini, bu nedenle maktiiliin
sag kol ve sag bacagi tarafimin daha gok pargalandigini, Mumecu’'nun araci agip araca ayagini bas-
tigindan emin oldugunu, kap: agilmadan patlamanin olmasi ihtimalinde cesedin yukar: degil geri-
ye itilmesi gerektigini, ¢iinkii C4 plastik patlayicilarin basing ile ¢aligtigini; patlama alttan oldugu
i¢in aracin her tarafina ayni basing ve tahrifati yapacagmni, civali fiinyenin iz birakmiyacagn, filn-
yenin kii¢iik bir plastik muhafazada hazirlanip monte edildigini, elektrik pil ategleyici olarak kul-
lanildigini, C4’iin  basmngla tahrip ettiini bu nedenle patlama sonrasi pil vesaire kalip kalma-
-mas1 sorusunu bilemedigini, diger pat]amalarda da fiinyenin elektrik sistemin pargalarinin bulunup
bulunamamasinin izah etmek zorunda olmadifini, sade vatandaslarin cival fiinyeyi bilme olasili-
ginun bulunmadigin, civanin sadece belli servislerce kullanilabilecegini, bu metodu ancak ¢ok si-
mirh Srgiit ve servislerin kullanabilecegini, MIT"in bu tiir fiinyeden haberinin olmamasimn imkan-
s1z oldugunu, bunun Fransa’da Antiteror egitiminde Fransiz. istihbaratinca ‘6gretildigini, bu tiir
bomba fiinyelerinin MOSSAD, CiA ve KGB tarafindan bilindigini ve bu servislerce yapilandiril-
diinu, civali fiinyenin yeni oldugunu, antiteror egitiminde polis, asker ve MIT de civali fiihyc egi-
timi yaptirildigin, civali fiinyenin gok kesin ve risksiz sonug verdigini, uzaktan kumanda gibi me-
totlart her orgiitiin kullanabilecegini, cival fiinyeyi yapan uzmanmin kendi insiyatifini kullandigini,
civali fiinye igin gok iyi istihbarat yapilmasi gercktiginin, bu tiir fiinyelerin aracin altinda ancak 16
saat kalabilecegini, bu siireden sonra fiinyenin caligmadigmi,

Mumeu’nun evinin bulundugu sokaktaki polis noktalarma 20-08 saatlerindeki nobetgilere ve
_aragla ziyarcte gelen araglarin tesbiti gerektigini, bu noktalari imza ile denctleyen amirlerin tespit -
edilmesi gerektigini, bu konunun iyi irdelenmesi gerektigini, bunu birgey bildiginden soyledigini,
herseyi agtklamanin zor oldugunu, bazi seyleri kisinin kendine saklamasi gerektigini, yakin zama-
na kadar Mumcu’nun araci i¢inde 6ldiigtintin iddiast bulundugunu, oysé artik diger ihtimallerinde
MIT tarafindan kabul edilir hale geldigini, Mumcu olayinin ¢oziilebilmesi igin Alman Hansen
Grillmayer denilen kagakg¢inin sorgulanmast >gerekti gini, civali fiinyelerde ategleyici pillerin devre-
sini aracin safia veya sola yatmast ile akan iletken civanin devreyi tamamladigini ve patlamann
oldugunu, burada sadece §6{6r mahaline gére ayarlama yapildigini ve s6foriin yerine oturmasim
miiteakip aracin o yone yatmasi sonucunda fiinyenin ateslemeyi tamamladigini,

Hansen Grillmayer’in yaninda bulunan Kanadali Erich’in-beraber Azerbeycan’dan ulugturucu
aldiklarint ve batiya gotiirdiiklerini, Ahbazlardan uyusturucu aldiklarini buna kargtlik onlara silah
sattiklarini, bu iki sahsin kamplarina geldigini ve iki fiinye yaptirdiklarm, bunu yapip verdikleri-
ni, nereye gittigini hi¢bir gekilde sormadiklarini, Tiirkiye’de de C4 patlayict fiinye uzmanlarinin bir
elin parmagt kadar oldugunu, buna polis ve askerinde dahil oldugunu, bunun uzmanlik isteyen kis-
minm fiinyesinin oldugununu, fiinyenin C4 plastik patlaciciya monte edilmesinin ise devreyi ta-
mamlayan uclara yerlegtirilen yaliticilarla olabilecegini, yerlestirdikten sonra yalitictlarin ¢ikarildi-
g, finyenin yapilmasinin bir saati gegmeyecefini, bunu araca yerlegtirenin uzman olmasi ge-
rektigini, bu igleminde uzun siirmemesi gerektigini, bombanin baglanmasi gerektigini, miknatisla
kig sartlarinda patlayici yerlegtirmenin zor oldugunu, bu fiinye ve:-Mumcu olayini diigtinenlerin iz
birakmamay planladiklarini, orgiitlerin ise imza, bildiri biraktiklarini, olayin nasil oldugunu ima
ettigini, hazirladifi fiinyenin nereye gidecegini bilmedigini, ayrica birde 1stya duyarls fiinye yaptik-
larini, Erich ile Grillmayer’ in iist diizeyde kabiil gordiiklerini, fiinyeyi gonderdiklerinde Azerbey-

~canda bulunduklarini, Grilmaer’in Mumcunun 6liim haberlerine sevinir gibi bir halde oldugunu .
gozlemledigini, Almanca bildigi igin Grillmayer’e “neden Mumcu’nun 6liimiine sevindigini” sor-
dugunu, “eskiden kendisi ile aralarinda dzel problemlerinin oldugunu” sdyledigini, Grillmayerin o
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tarihde Ugur Mumcu’ nun éliimiine neden sevindigini anlayamadiklarini, bir miiddet sonra Grillma-
yer tarafindan para yoniinden 6diillendirildigini, bu sahsin soruntarin Mumcu ile ne oldugunu bil-
medigini ancak Grillmayer’in USur Mumcu’ nun dlitmden sevindigini milsahade etdigini, C4 patla-
yictyt o tarihlerde sik bulamadiklarini, sadece Grillmayer’in kampa gelisinde C4 temin edebildik-
lerini, bu maddeyi gizli servislerin ¢ok iyi izlediklerini, Avrupa’da sadece Cekoslavak mali C4 pat-
laytct kullamildgint, kendi fiinyesinin bagka yerde kullanilmadigini, o siralarda Cankaya’da Prof.
Yuda Yurim’e de C4 patlayici kullanildigt ancak fiinyesinin bagka tiirlii oldufunu bildigini, Grill-
mayer’in igi Erich’e devretmek tizere oldugunu bildigini, civanin patlama sonrasi bulunmasinmn im-
kani ¢ok zayif oldugunu, olay yerindeki 20-08 nébetgisi ve bu ndbetgiye ugrayanlarm iyi aragtiril-
masi gerektigini, kendinin Murat Ipek ve Murat Demir gibi vatana ihanet edemiyecegini, kendinin
yaptig1 fiinyenin bagka bir olayda kullanilmadigindan emin oldugunu, Mumcu’nun faillerinin 10
yil sonra dahi bulunamiyacagimi, bu bombay: araca koyan kisinin en alttaki insan oldugunu bunu
bulmanin imkani olmadigim, bildiklerini sdyledigini, Fransada aldiklar1 egitimde biiyiik sansasyo-
na ve infiale olay eylemi arkasindan kolay ele gececek bir eylem yaptlmasinin saglandigi, Mum-
cu olaymnin arkasindan Jefi Kamhi olayinin olmastnin buna drnek oldugunu, ‘

Beyan etmistir.

27-) Komisyonun 30/04/1997 tarihli oturumunda Gzeti siralanan Kiginin bilgisine bagvu-
rulmugtur: ‘

Profesér Dr. Ayhan S. Demir (ODTU Ogrctlm Uyesn) Komisyonda sorulu cevapli konu§-
masinda;

Benim verece@im bilgi patlayicinin analizi konusunda. Aslinda RDX’i patladigi zaman bul-
mak zor. Ama polis bulmus. Patlayicinin RDX oldugunu polis labratuvarinda tesbit etmigler. RDX
¢ok kuvvetli bir patlayici, kolay kullanabilir bir hale getirmek icin plastik katilir. Katilan plastlk
miktarina gore patlamasi geciktirilebilir.

Polis raporunda yapilan tahlil sonucu patlayicinin ya RDX-A ya da C4 oldugu belirtili-
yor. Bunun &nemi biiyiik. Analiz uluslararast gegirlili3i olan 3 yontemden biri ile yapilmig. Genel
anlamda analizde eksiklik veya hata var diyemem. Genelde C4 askeri mengelidir, RDX-A degisik
yerlerde kullanilir. Patlayicinin igindeki katkilar analiz edilebilirse kesin olarak RDX-A mi yoksa
C4’ mii tesbit edilebilir. RDX’i tireten firmalar diinyada bellidir. Dogu Avrupa’da, Amerika’da ve
Bati Avrupa’da yapilan tiretimler birbirinden farklidir. Patlayicinin baglangic maddesinden, katki
maddesi oranlarindan {iretim gekli buradan da hangj tilkede tiretildigi ¢ikartilabilir. Ikinci olarak
kirlilikten patlayicimin mengeyine ulagilabilir. Yani RDX’nin igindeki kirlilikten kaynaga ulagmak
miimkiin. Patlamada bir kirlilik olusur, bu kirlilik analiz edlldlgmde RDX mi, C4'mii kesin tesbit
edilebilir.

Polis laboratuvarinda patlaytcinin tiirtine yonelik ¢ok giizel analiz yapilmig, ne tiirde bir RDX
oldugu bulunamamig. RDX-A kﬂlk.l maddesi mum tiirii maddelerdir. Vaks’lar igin tipik bir analiz
alinir, poliizobutilen igin degisik bir analiz alinir, bulunabilirdi. RDX-A’mi, C4’mii belirlenebilir-
di. Genel analizde, polis labaratuvarimn yaptigi analiz yapilir, cok 6zel konularda daha hassas alet-
lerle kirlilik tizerine gidilip, mensei hakkinda belki ipucu verebilir. Eger pargalar ¢ok iyi korunmug-
sa kirlilik analizi yapilabilir.

Bombanin nasil pattatildig konusunda bir sey diyemém. O benim alamim degil.

Birde kor deneyde patlayicinm tiiriine ve menge’ine ulagmak miimkiin, Soyle’ki miligram dii-
zeyinde degisik patlayicilart labarotuvar ortaminda patlatip, kalintilari analiz eder, hangisinin olay
yerindeki kalintiyi tuttugunu tespit ederck buradan kaynaga ulagabilirsiniz. Gerek kirlilik ana-
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lizi ve gerekse kor deney eger, kalintilar ¢ok iyi korunmugsa bugtinde yapilabilir. Tabii kalintilarin
toplanma seklide ¢ok 6nemli. Arkadaglarin kullandigi yontem RDX’i bulmada uluslararasi yontem,
o konuda bir sorun yok, mengeine gotiirme agisindan raporda bir bilgi gozilkmiiyor, Simdi patlayi-
cinin hangi tilke yapimi oldugu hususunda yapilacak ¢aligma yaklagik bir fikir verir.

Eger RDX’i bulduysaniz, RDX’i C4’e doniigmesi igin gerekli ilave maddenin bulunmasi zor
¢linkii; eridistriyel bir madde ama, herhangi tiirden mum kolay bulunur. Eger ehli olmayan bir ki-
si tarafindan bu bomba yaptlmigsa o zaman mum kullanmugtir, efier profesyonel ise o zaman poli-
izobitiileni kullaimlmigtir. Bombanin giicii ve patlamadaki gecikmesi igindeki katki maddesinin
miktarina bagli C4 askeri kaynakh biitiin kitaplarda bu gekilde gegiyor. Bunu tiretmeyen endilstri-
yel tilke yok. Kor deneyde kalintilar iyi korunmugsa hangi titkenin tiretimi oldugu butunabilir. Bu
bugiinde o giin de yapilabilirdi.

Beyaninda bulunmugtur.

28-) Komisyonun 06.05.1997 tarihli oturumunda dzetleri siralanan kisilerin bilgilerine
basvurulmustur:

Muammer Cogkun (Adalet Bakanhg Miifettisi) komisyonda sorulu cevapli konugmasinda;

Adalet Bakaminin hazirltk sorusturmasini yiiriiten Ulkii Cogkun hakkinda inceleme yapilmasi
emri iizerine inceleme yaptiklarini, inceleme sonucu sorusturma onay: istedikleri Milli Savunma
Bakanlidinca onay verilmesi tizerine Sorugturma Raporu diizenlediklerini,

Ulkii Cogkun’un sorugturmayi- ¢ok istekli yiiriitmedigi diisiincesi olugtu ve disiplin cezasi is-
temiyle rapor hazirladiklarim; Raporun Savunma Bakanhigina gittigini ve sonucundan bilgisi olma-
diginy, kendilerinin olayi sorusturmadiklarini, olayr sorusturan savemmn bir kayitsizligi, bir ihmali
var mt, yok mu? Bunu sorugturduklarint, TCK kapsaminda sug olusturan bir ihmale rastlamadikla- -
rin, Ulkii Cogkun’un “bu igi devlet yapmustir, siyasi iktidar isterse gﬁzér”_sﬁzﬂnii bir savcinin sdy-
lememesi gerektigini, gerck bu sbzde, gerekse tutanaklarin tahrifini incelemesinde agik kastini tes-
bit edemediklerini bunlan disiplin cezasmi gerektiren tiirden bir davranig olarak degerlendirdikle-
rini, kendilerinin disiplin cezas: talep ettiklerini ancak, disiplin cezasi verilmedigini zannettigini,
cinayetin akabinde maktilliin telefon goriigmelerinin incelenmemesini ve bazi taniklarin dinlenme-
mig olmasini saveinm sorusturmada isteksiz davranmasi olarak degerlendirdiklerini, bu isteksizlik-
te kasit unsuru gormedikleri igin disiplin cezasi 6nerdiklerini,

- Beyan ctmisgtir.
Erdal inénii (Eski Bagbakan Yardimeist) Komisyonda sorulu cevapli konugmasinda;

Bu feci olay biitiin Tiirkiye'yi sarstig1 gibi, bizide hem y6netici hem de insan olarak son dere-
ce iizmiigtiir. Olaydan hemen sonra, ailesini ziyarete gittim, kalabalikti, olay 'yerini gezdik daha
sonra kalabalikla olay yerinde dolagmamizin dogru olup olmadigini zaman zaman diisiindiim, ce-
naze toreninde bu olayin aydilatilacagi soziinii verdigini ve bu dogrultuda olay: takip ettigini,
giivenlik gii(;lcrince kendisine cinayetin gok prol‘esyonelcc i§lcndif;ini muhtemelen iran da eg“;i-
inceleme yap.lldl gint’ bellrttlklenm, benim kanaatim, giivenlik gllglen ugragtilar, ama bulamadlar.
Kendisinin olaymn aydmlatiimas: i¢in namus szt verdigini, bu sozil vermekte amacin giivenlik
giiclerinin olaya ciddi yaklagmasini temin etmek oldugunu, Bagbakan Yardimcilifi ve kisa bir do-

"nem igin Bagbakan Vekilligi déneminde konunun MIT tarafindan so‘ru§turulmasy igin bir talepte -
bulunmadiklariny, I¢igleri Bakanhigi nezdinde konuyu takip ettiklerini, o zaman bugiinkii hava-
nin olmadigin, bu nedenle kendilerinin normal kanallarla, normal yollarla islerin ilgililerince ta-
kibini istediklerini, o zaman ¢ete de vs. seylerin olmamasi nedeniyle DGM Savcist Ulkii Cog-
kun’un “Devlet isterse bulur” soziinii bu agidan hig diisiinmediklerini, bu cinayeti isleyenlerin ge-
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te de olabilecegini, bu ihtimal iizerinde de durulmast gerektiini, o zaman tek dogrultuda diisiiniil-
diigiint, fran faktSriinden bir netice ¢tkmadiindan o zaman bagka ihtimal iizerinde durulmasi ge-
rektigi intibaini aldifimi ve sonuca ulagilamadifina gére sorusturmanin eksik oldugunu,

Beyan etmistir.
Ayhan Aydmm (Tamk) Komisyonda sorulu cevaph konugmasinda;

Ben 3 Ocak 1993’te Gaziosmanpaga Karli Sokak civarinda ig ariyordum. Eskiden camii inga- -
atinda ¢aligim. Bir miktar parami dahi alamamigtim, o giin tekrar gittigimde, kalfanin olmadifiim
gérdiim, param: almam igin beklemem gerektigini soylediler, Saat 24.00’¢ kadar bekledim, bu sa-
atten sonra gelmez diye eve gidiyordum, ama caddeye ¢iktifimda 3 kisi gordiim, beni ¢agirdilar,
nigin gezdigimi sordular, bende durumu anlattim. Ertesi-giin 68le saatlerinde tekrar cami ingaatina
gittim, kalfa yine yoktu, cebimde fazla para yok idi, tek lokanta Karl1 Sokakta oraya gittim yemek
aldim, taksi- duragina geldim Saat 13.20 civarinda. Tam taksi duragimin yaninda bir siitun var, ve
orada bir araba duru'yordu, o arabanin arkasina bir araba geldi lacivert renkte, o arabanin yanina
¢ektiler ve tekerlek degistirmeye basladilar. Bu esnada civata veya bujimi diistii diyor arabanin al-
tina, iki kisiydiler. Biri digerine dediki * ya Mistik, bijon arabanin altina gitti, git ¢ikart” digeri ara-
banin altina girdi ve ¢iktr. Bu yaklagtk bir dakika siirdii. Ondan sonra gektiler gittiler. Bu yana gel-
dim deri mont giymis bir arkadag gézliiklii idi. Bana necisin falan dedi, ben evlere komilr falan ge-
kiyorum dedim. Bana senin igin var m1 dedi, dedim yok. Sana is verelim dedi, bende kendisine ev
telefonumu verdim. Ben seni arayacagim dedi, ismini sordugumda isminin Yilmaz KARA oldugu-

-nu s6yledi ve arabanin gittigi yone gitti. Ben sualmak i¢in taksi duragina gittim. Arkadag bir bar-
dak su verirmisin dedim ve suyu aldiimda patlama oldu. Sonra o korku ile yiirtidiim. Orada mar-
ket vardi, marketten 175 bin bira para aldim ve evime taksi ile gittim. 25 Ocak’1 26 Ocak’a bagla-
yan gece Saat 00.15 civarinda 5-6 kisinin benim evin 6niinde bir yar1 yikik bina var oradalar. Ben
korktum, beni Sldiirecekler sandim, o telagla Yildiz Karakoluna bagvurdum. Tertrle Miicadeleden
bir polis geldi ve Emniyette ifademi aldilar. Ondan sonra 6 ay hergiin Emniyete gittim, geldim. 9.
aym 17°disi 1993 giinii Mchmet KARATAS isimli polis beni komisyona gotiirecegim diye ald,
TRT’nin Ateg Hatti’na ¢ikartti. Reha MUHTAR bir hakim bir saver gibi beni sorgulads.

Patlamadan hemen 6nce ikinci katta, kiremit rengi giymig bir kadin len arkadaga nereye gi-
diyorsun dedigini duydum. Patlamann iki sefer art arda oldugunu, olay yerine itk bu kadinmn gel-
digini, kendisi ile konugan 3 kiginin emniyette resimlerinin  ¢izildigini, daha sonra, Em-
niyette Istanbul’dan getirdikleri kigileri teshise gittim, Bana gosterdikleri kisilerden 2 kisiyi teghis
ettim. Bunlar arabayla gelen ve lastik degistiren kigiler, biri 1.65 boylarinda, kot pantalon ve kare-
li palto giymig mavi atkis1 vardi. Digeri 1.70 boylarinda sarigin disi hafif goriiniiyor, kot giymig ve
sirtinda deri gocuk var, tigiincii kisi mavi kagkol atki, deri mont giymis ve siyah gozliiklii idi. Ben-
le konugan kisgi biyikli, digerleri biyiksizdi. Gozliiklil olanin yiiziinde yara izi vardt.

Kahveden eve gelirken evinin 6niinde bir takim kisileri gordiigiinii korktugunu enigtesine gi-
tigini, konuyu izah ettigini, sonrada Y1ldiz Karakoluna gittigini, Ugur MUMCU’ nun arabaya bin-
digini, kontai gevirir gevirmez patlamanin oldugunu ancak, motor sesi duymadigini,

Patlamadan hemen 6nce taksi duraginda ¢aycidan su aldifini, kendisiyle konugan gozliiklii ki-
sinin, yani i bulma vaadinde bulunan 3. Kkiginin kendisine telefon numarasi verdigini, bu numara-
y1 polise verdigini, kendisininde bu teléfon numarasim aradigini ancak, Sivas ¢iktigin, bu telefon
numarasinin 7 rakaml1 oldugunu,

Sorulmasy tizerine, Ugur Mumcu'ya yan taraftaki binanin ikinci katindan bir adamin bugiin
nereye gidiyorsun diye bir gey sdyledigini, bu adamin yaninda kiremit rengi bir kazak giymis ba-
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yanin oldugunu 'ldamm 2. kattan pencereden konugtugunu bu sahitligi para i¢in veya gohret ol- .
mak i¢in yapmadigmi,

Kendisinin Kiirtge bilmedigini, Emniyetteki ifadesinde bombayi koyan kisilerin kiirtge konus-
tugu seklindeki ifadenin yanhs gegmis olabilecegini, olaydaki 3 kisiden 2 Kigiyi yiizlestirmede ta-
midigint, 3. kiginin orada olmadiginin sorulmas: tizerine, Cumhuriyet Gazetesine gittigini, orada
olup &niine resimler kondugunu ayni Kigileri orada da tanidifini, o giin basinm kendisini koruyaca-
g1, yanmna aldimi, bu resimlerin Cumhuriyet Gazetesine nasil geldlg,ml bilmedigini, Cum-
huriyet Gazétesine gittigi tarihi hatirlamadigmi, ) )

‘Daha 6nceki ifadesinin birinde, olay yerinde olmasinin sebebini, taksi duraginda caligan biri-
nin ailesi ile yakin iligkisinin oldugunu belirttigini ancak, gimdi is aramak ve cami ingaati kalfasin-
dan alacagimin olmasimi belirtmesinin nedeni sorulmast tizerine, Emniyette boyle bir ifadesinin ol-
madiimi, bunun DGM Bagsaveiligimn agtif bir davada oldugunu, onun kendi sorunu oldugunu,
sonra kendisini toparladiktan sonra yaklagik olarak 10 giin sonra polise giderek olay1 gordiigiinil
soyledigini, olayin faillerini 23 Ocak gecesi Saat 24.00’te ve 24 Ocak giinii olaydan hemen tnce
olmak tizere 2 kez gordiidiinti, 23 gecesi 24 giinti Tunus Biiyiikelgiligi 6niinde bir polis memuru-
nun oldugunu, faillerin bombay: koyduktan sonra araglariyla bu polisin oniinden geeip gittigini,
onunda bu kfsilen'i gormiis . olmasi gerektigini, bunu oradaki taksicilerin, lokantadakilerin ken-
disine “sen delimisin, bagina bela aliyorsun” dediklerini, ’ ' '

23 Ocak giinii olay mahalline Saat kagta gittigini ve kagta aynldig1 ve nigin gittiginin sorul-
mast lizerine, camii ingaatindan alacagmm oldugunu bunu almak i¢in oraya Saat 6’da gittigini ve
géce 24.00’te evine dondiigiinii, Saat 06.00 ile 24.00 aras: faillerin caddede gidip geldiklerini, bi-
rini bekliyormus gibi hareket ettiklerini; o gece taksi duraginda bir taksi ve ¢aycinin bulundugunu
ve lokantacininda bunu gormiis olmasi gerektigini, ancak polise gérmediklerini sdylediklerini,

9. ayin 17'sinde Mehmet KARATAS isimli polisin kendisini komisyona gétiirmek i¢in geldi-
gini, hatta kendi el yazisi ile yazdig kagidi verdigini ancak, Reha MUHTAR’ in programina gikart-
tigin,; olayla ilgili Emniyetteki ifadesi ve Faili Meghul Komisyonundaki ifadesi haricinde, DGM
Savciliginda bile ifadesinin alinmadiginy, sadece yalanci tanikliktan hakkinda dava agildigini ve be-
raat ettiini, Reha MUHTAR’ in'programina ¢ikmadan &nce, kendisini Emniyette sorgulayanlarin,
bulundugu odaya makina getirdiklerini ve kendisini kargisina oturtarak “seni yalan makinasina
bagladik, sen yalanct ¢iktin” dediklerini, aym odada karikatiirlerden robot resim ¢izdiklerini ve
Mehmet AGAR’in kendisine hakaret ettifine, yalan makinasina baglanmasi esnasinda ellerine ve-
ya viicuduna herhangi birsey baglanmadigini, sadece kargisinda normal bir sandalyeye oturttukla-
rint, ’

Sorulmast tizerine, 24 Ocak giinii olaym oldugu saatte ve yerde araba yikayan birini gérmedi-
gini, orada sadece kendisinin ve taksi duragimin ¢aycisinin bulundufunu, daha sonra bu kisi ile yiiz-
lestirmeye gittiklerinde, ¢aycinin Adana’ya gittiginin soylendigini, olayin failleri ile tekrar ytizles-
mek istemedigini,

Beyan ctmisgtir.

29-) Komisyonun 13.05.1997 tarihli toplantlsmd‘l asagida snrahnan kisilerin verdigi bil-
giler 6zetlenmistir:

Ulkii COSKUN (Eski DGM Saveisi, h'llen DGM HAKkimi) 13.05.1997 tarihli sorulu cevap-
It konugmasinda &zetle;

“Olaym oldugu giin, olay mahallinde yaptigimiz miizakere sonucu, daha 6nceden, benzer
olaylarm Ankara’da meydana gelmis olmasi dolayisiyla ve basin organlarina olay: tistlenen Isla-
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mi ifadeyi kullanan teror orgitlerinin ¢itkmast nedeniyle, hadiscye el koyduk. Ugur Mumcu cina-

yetinin aydimlatilmast igin, gergekten, terérle miicadelenin istihbaratin, segkin ve uzman persone-

liyle galistik. Ben de, biiyiik fedakarliklarda bulundugumu diisiiniiyorum. Yani, kendime, 6zelesti-

ri olarak getirdigim zaman, sabah Saat 05.00’te, 06.00’da sorusturma mahallinden ayrilip, evime

gelip, bir trag olup, durugmalara giktiZim giinler ¢oktur. Bdylesine fedakar bir ¢aligma ortaminda

bulunmamiza kargilik, daha sonraki safhada, gorevi savsakladigimiz gibi iddialar ileri siiriildii. As-

" hinda gorevi savsaklayan hicbir sey yapmadik. Bir yalanci sahit ¢ikti ve yalanci sahitle ilgili birta-
kim ¢aligmalar yapildi. Adamin yalan sdyledigi ¢iplak gozle dahi gortilebilir durumda, teghis etti-
gi kigiler Ugur Mumcu cinayetinden 6nce yakalanmig ve Istanbul Emniyet Miidiirliigii nezaretha-
nesinde olduguna dair maddi deliller var” sorulmasi tizerine; “Mumcu cinayetinin meydana geldi-
gi tarihte Islami Hareket adi altinda Istanbul’da bir 6rgiit hakkinda operasyonlar baglamigtir. Bu
operasyonlar genis bir alanda dagda tasta yapitmistir. O ortam igerisinde yakalama tutanaklarini, |
derhal yakalama yapilir yaptlmaz tanzim ctme imkanlarinin olmadigini ilgililer ifade ettiler; dola-
yisiyla yakalama tutanaklarini o an yapamadiklariny, bir hafta on giin sonra tutanaklarini ilgili ev- -
raklar tanzim ettik ve biz kotii niyetli olmusg olsak, kendimizin tanzim ettigi evraki yirtar yeniden
yazardik dediler; Bunlarla ilgili yapilan operasyonda, samklarin sorgu sirasinda rahatsizlik gegir-
meleri dolayistyla hastancye sevkleri var, hastanede doktor tarafindan muayene edilip kalp grafile-
ri gekilmis durumda bunlara ait hastane kayitlar1 var ve bunlarin hepsi benim yapmig oldugum so-
rugturma evrakinin igerisindedir. Dolayisiyla, Ugur Mumeu’ yu oldiirtildiigii tarihte 6ldiiriilmezden
15 dakika 6nce gordiigiinii séyleyen gahit, yanilmiyorsam Ayhan Aydin’in soyledigine itibar ede-
bilmek miimkiin degil; ¢linkil, maddi delillerle teshis ettigi kigiler Istanbul Emniyet Miidiirliigiinde
nezarethanede durmaktadir. Boylesine ¢iplak bir agiklik kargisinda kalkip da dogru sdylemeyen ki-
sinin lizerinde durmanin alemi yok yani, hedefi saptirirsamz, zamanda ¢ok énemli. Bunun yaninda
kar1 koca arasinda kavga doviig edip birbirlerinden sikayet¢i durumunda olan insanlarin birbirleri-
ni Ugur Mumcu’nun katili olarak bize ihbar ettikleri vakiadir, dosyantn igerisinde bunlar meveut-
tur. Yine, Ugur Mumcu cinayetiyle ilgili para vaatleri veyahut gohret olabilme diisiincesiyle pek
¢ok dengesiz Kisilerin, zaman zaman, olay hakkinda bilgisi ve gorgiisii varmig gibisinden ortaya ¢1-
kip agiklamalarda bulundugu da bir vakiadir. Biz de buradan hareketle Ayhan Aydin’mn iizerinde
durmadik; ama, 1srarla Ayhan Aydin hakikate aykiri beyanlarda bulunmaya devam cdince sug ih-
barinda bulunduk, devletin diger birimleriyle koordine saglanip saglanmadiZimin sorulmast tizeri-
ne; “ Ugur Mumcu cinayetinde daha tecriibeli bir §éki]dc hareket ederek, sorusturmanin tabiriyle

* komuta merkezi olarak DGM Savcihigi olarak ve DGM Saveiliginin etrafinda terdr ve istihbarat bi-
rimleri... Biz, bunlarla birlikte calistik. Yani, ¢okbaghlik diye bir olay kesinlikle yoktur ve takdir
edersiniz ki, giinde pek ¢ok ihbarlar, sifahi veya yazili geliyor. O ihbarlar i¢in yaz: yazarak, tek tek
aragtirma cihetine gitmedik, gifahi emir ve talimatlar verdik. Verdigimiz emir ve talimatlar dogrul-
tusunda, terdrle miicadele ve istihbarat birimleri, detayh ¢aligmalar yaptilar. Buna ragmen, olay:

" aydinlatamadik” larini,

Sorugturmada bazi taniklarin dinlenmemesi veya eksik delil toplandig: seklindeki kanaatin so-
rulmast iizerine;” Simdi, biz dosyayi size tevdi ettik, dosyada birtakim eksikliklerin olabilmesi dii-
stintilebilir; ama, bunlar iyi niyetli yapilan ¢alismalar sonucunda bazi eksiklikler seklinde tezahiir
etmistir; yani, bir kasta dayanan, bir olayin aydinlanmamasi i¢in bir gayret ve ¢abaya doniik ola-
bilmesi miimkiin degildir. Biraz dnce de ifade ettifim gibi, Ugur Mumcu hadisesi Ankara’da mey-
dana gelen bagka olaylardan bir zincir halkasidir ve olayin aydinlatilabilmesi igin biraz énce ifade
ettigim gibi, emniyctte giinterce, sabahlara kadar fedakarlik iginde ¢ahstik. Yani, ben bu isgi siyasi
iktidar isterse ¢ozer seklinde bir s6z sdyleyebilmem miimkiin degil, ben devletin cumhuriyet sav-
cistyim, zabita benim emirlerimi yerine getirmek durumunda, kanun bu gekilde belirtmis, zabitaya
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olayin aydmlatilabilmesi i¢in miiteaddit defalar yazdigim yazilar dosyanin igerisindedir, her tara-
fa yazdim; yani, bu olaymn aydmlatlabilmesini saglayabilecek Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin
tiniteleri nelerse, o linitelere yazdifim yazilarin 6rnekleri dosyanin igerisindedir. Ben bir saver ola-
rak; yani, tabii ki olayin aydinlatilmasi icin gayret ve ¢aba sarf edecegim ama, yani bagka birimle-
rin yapmasi gercken isi benim yapabilmem miimkiin degil, ben o igin uzmanligin, ihtisasin gor-
milg bir insan degilim. Bunun yaminda bu isi devlet yapmugtir, yaptirmigtir gibisinden iddialar ileri -
stiriiliiyor, bunlar kesinlikle dogru degildir, buntart kabul etmiyorum. Sonra béyle bir stz soylen-
digi iddiast iki sene sonra ileriye siiriiliiyor, bu da gozden kagmamasi gereken bir husus. Olayin
meydana geldigi giinii ben goziimiin dniine getirdigim zaman, orast o kadar biiyiik bir kalabalik ha-
lindeydi ki, ben olay mahalline gittigim de olay mahalline ben kendim zor girdim, gergi gilvenlik
gorevlileri etrafi bantlarla ¢evirmeye ¢aligmiglar; ama, bagta basin mensuplari olmak iizere, o ban-
t1 gigneyerek, olayin fotografini ¢ekmek gayreti igerisinde olan ¢ok yogun bir kalabalik vard: ve tist
diizey politikacilarm, yoneticilerin hemen hepsi olay mahalline ¢evrelerindeki kalabaliklarla gel-
miglerdi, o ortamda sug delillerinin elde edilebilmesi igin yapilabilecek azami gayreti gosterdik”le-
rini,

DGM Saveiligiinca yiiriitiilen sorugturmanin i¢inde Ayhan AYDIN’in ifadesinin olmamasinin
sorulmast tizerine “Emniyette var, Yalan soyledigi ¢iplak gozle belli adamin; yani, son derece agik
ve net, ben ne diye bu adamn tekrar ifadesini almak ihtiyacinda olayim ama, adam yalan soyle-
meye 1srarla devam etti ve sorugturmanin sapmasina yol agacak ortamlar yaratti, biz bunlarla ugra-
sirsak, asli gorevimizi yerine getiremeyiz.”

Ugur Mumcu’ nun ¢aligma odasinin ve en son ¢aligmalarinin incelenip incelenmediginin sorul-
masi {izerine; “Hayir hi¢ girilmedi, ailesi miisaade etmedi ve girilmedi. Karg1 giktilar. Ailesi mut-
lak surette kargi ¢ikti, hatta biz, ¢altigma odasinda bize done tegkil edebilecek hususlarin tespiti ko-
nusunda miiracaatta bulundugumﬁzda hayir dediler, miisaade ctmediler, biz zor kullanarak girer-
dik; ama, acili, 6limlii ve biiyiik stiraplar igerisinde olan bir aileyi bir de sert bir davranigla kirma-
yalim, iizmeyelim dedik. Ben kendisinin ifadesini de o nedenle evine gidip” aldim. Ugur Mum-
cu’nun ev telefonundan goristiigii kigiler ile ev telefonundan Mumcu’yu arayanlarin tesbit edilip
edilmediginin sorulmas iizerine; “PTT’den onu sormak aklimiza gelmedi ama, o donemde Ugur
Mumcu'ya miiteaddit defalar 6zellikle gazeteye tehdit telefonlarimin geldigini, Cumhuriyet Gaze-
tesinin santralinda gorev yapan taniklar marifetiyle tespit ettik; ama, ev tclcfonuyh ilgili bir tehdit
geldigine dair herhangi bir sey tespit edemedik”lerini,

Bu eylemin son derece profesyonel bir eylem oldugunu, profesyonel eylemlerde gercek kim-
lik kullamlmadigini ve ellerinde yegine delil durumunda olan geyin ekspertiz raporu oldugunu,
onun diginda ciddi bir delil bulunmadigni,

Olayin muhtemel faillerinin sorulmast iizerine, “Simdi gesitli ihtimaller var gorebildigim ka-
dariyla, tabii Ugur Mumcu'nun miicadcle ettifti kesimlere bakmak suretiyle nerelerden tepki aldi-
gmi gorerek ihtimalleri bunlarin iizerinde yogunlagtirmak lazim. Bu ihtimallerin iizerinde yogunla-
s1p ondan sonra hangisi daha agirlik kazanabilir ona dikkat etmek lazim. Ortadogu’ da bir teokratik
devlet sistemiyle yonetilen, Ortadogu’da yabanci bir iilkenin servisinin bilgisi var gibi geliyor ba-
na, bilmiyorum 'yani, kesin bir sey styleyeme”digini, sorulmas: iizerine, kismen Kisi olarak devle-
tin iginde bulunan herhangi bir koruma konumunda oldugu gibi, bir takiimadifi, gidemedigi, so-
rugturmanin tikandigi bir seyle kargilagmadii, Behget CANTURK veya Alaattin CAKICI gibi
mafya babalarinca bu cinayetin iglendigi veya isletildigini S'mmadlgml tabancay]a ateg edilmis ol-

sa diigtiniilebilecegini, . v

DGM Bagsavcist Nusret DEMIRAL’1n “Basin konunun iizerine gok gitti elimizdeki samiklar

kagti”agiklamasinin sorulmast lizerine; “basinda yer alan her arkadas, kendisini dedektif, kendisini
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DGM savcisi veya Cumbhuriyet saveist, hikimi yerine koyup olayin aydinlatilmast igin bilfiil gérev
yapmaya gayret ettiler, tabii bu arada birtakim kendilerine uygun davramslar sergileyecek kisileri
. de bulup, olayin biraz insanlarin kafasinda karigmasina, olayin aydimlanmasi konusundaki yapilan
galigmalarin hedefinden sapmasna gibi tavirlar olmus olabilir tabii bilemiyorum; yani, benim go-
rebildigimin bu oldugunu, Ugur Mumcu'nun devlet tarafindan korunmadiginin sorulmasi tizerine
“Ugur Mumcu’ya maruz kaldif tehdit dolayistyla koruma verilmig, koruma verilmesine kargilik
koruma hizmetlerinin ifast sirasinda bazi aksakliklar olmug, Ugur Mumcu Bey de gazeteci, gelip
gittigi yerlerin, herkes veya korumasi tarafindan belki bilinmesi kendisi agisindan sakincaliydi.
Zannediyorum daha sonraki safhada ben onu o gekilde hatirliyorum, belki evrakta var bclkl yok de-
tayini bilemiyorum. Ugur Mumcu korumalarin geri gckllmesml istedi” gi,

Beyaninda bulunmustur.

— Suat TASKIN (le(Sl Duragi Cayaist) ve Seyli KARAHAN (Taksi Duragi isleticisi)’nin
13.05.1997 tarihli sorulu cevapli beyaninda 6zetle;

Kdroglu taksi durag ¢aycisi Suat Tagkin, Koroglu takside 2 kigi vardiyali olarak 24/24 ¢alis-
tiklarini, olaydan 20—22 giin dnce diger ¢aycinin askere gittigini ve sadece kendisinin kaldigini bu
nedenle durakta yatip kalktigini, gece 24,00 ten sonra kanepenin lizerinde yattigmi, olay giinii olay-
dan hemen 6nce kimseye su vermedigini, olaydan tnceki gecede kimseye ¢ay vermedigini zaten,
disardan gelen vatandaga gay vermedigini sadece, personele verdigini, taksi duraginda Yilmaz KA-
RA diye bir taksicinin olmadigini ve bdyle bir kigiyi tanimadigini, sorulmasi iizerine, Askere giden
. vardiya arkadagmn ismini guan hatirlamadigini; Patlama oldugunda, kalorifer kazani patladigini
zannettigiini digar1 giktigimi ancak, taksi duragin terketmedigini, Patlama dncesi ve hemen sonrast
sokakta kimseyi grmedigini, Adana’ya hi¢ gitmedigi beyaninda bulunmu§tur '

Koroglu taksi durag isleticisi Seyfi KARAHAN ise, durakta genelde 24/24 olarak 2 ¢aycinin
caliggini, olaydan 20-22 giin 6nce difer caycinm askere gittigini, bu nedenle Suvat’in 20 giin ka-
dar yalmz calighgin, bu kisinin adimi unuttugunu ve simdi nerede oiduéunu bilmedigini ¢iinkii,
caycilanin genelde 2-3 ay ¢alisip ayrildiklarint bu nedenle gok sik degistikleri

Beyaninda bulunmugtur.

‘ Mechmet KARATAS (Terirle Miicadele Sb.Polis Memuru) 13.05.1997 tarihli sorulu-ce-
vapl1 beyaninda 6zetle, Ugur Mumcu cinayeti ile ilgili ifade alinmast, yazigma ve tebligat yazilma-
st iglerinin o tarihte kendisi tarafindan yiiriitiildiigiinii, bu nedenle Ayhan AYDIN’1 tanidigini hat-
ta, ismini ve gahgtif1 biironun telefonunu ilgiliye verdigini, ilgilinin Faili Meghul Cinayetler Arag-
tirma Komisyonundan davet edildigini belirtir tebligatida kendisinin yazdigini ancak, tebligat yap-
mak ve tani$t komisyona gotiirmek gorevi olmadi@i igin, kendisinin tamgi komtsyondan once Re-
“ha MUHTAR’n programina gotiirmesinin miimkiin olmadig

Beyaninda bulunmustur. ‘

— Recep PALANCI (Polis Mcmuru) 13.05.1997 tarihli sorulu-cevapli beyaninda 6zetle, Ay-
han AYDIN’1 tanidiginy, ilgilinin Faili Mechul Cinayetler Aragttrma Komisyonuna gotiiriildiigiinii,
Ayhan AYDIN'1 6le tizeri evinden aldigint ve 6yle saatlerinde komisyona teslim ederek ayrildi-
giny, ilgiliyi Reha MUHTAR’1n programina komisyondan 6nce gikarttiginin dogru olmadngl Ay-
han AYDIN’1n komlsyond'm sonra kendxsmm programa ¢tkmig olabilecei,

Beyaninda bulunmu§tur

30-) Komisyonun 09.05.1997 tarihli Bandirma Xapali Cezaevinde lslamn Harcket Dava-
s1 S‘mlklarl ile yapilan sorulu-cevaph konugmasinda, )
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Mehmet Ali Scker, Ugur Mumecu oldiiriildiigii zaman gozaltinda olduklarini, bunun resmi ka-
yitlarla sabit oldugunu zaten, polisin yiizlestirmeden sonra bunu istanbul polisine sordugunu, dog-
rulanmasi tizerine Ayhan Aydin’in ifadesinin dogru olmadiginin anlagildigini ve ilgili hakkinda ya-
lanci tanikliktan dava agildigint olay1 kendileri tizerine yikilmak istendigini bu amagla tutanakiarin
bile tahrif edildigini, ' ’

Sorulmasi tizermc kendisinin evinde silah yakalandigini, bunlan satmak i¢in getirdigini ancak,
v kesinlikle C4 yakdlanmadlgml ‘

Ekrem Baytap, “Ugur Mumcu cinayetinin bizimle hi¢bir ilgisinin olmadigini devletin biitiin
birimleri biliyor, devletin biitiin birimleri yani, polisi biliyor, MIT'i biliyor, askeri istihbarati da bi-
liyor, hatta o zamanki hiikiimetin biitiin erkani biliyor, Igisleri Bakani Sezgin’den tutunuz, Cum- .
hurbagkani Stileyman Demirel’e kadar tiimii bu isi biliyorlar yani, yani bu igin bizimle ilgisinin ol-
madigini, bildiklerini sirf kamuoyu olugturmak igin 6zellikle bu isi ortaya ¢ikanip islemeye ¢alig-
tiklarini, yani devletin istihbarat teskilatlaridir ki bunlar bir tanc degil birkag tane istihbarat tegki-
latr vardir, polisin istihbarat teskilati vardir, askeri istihbarat vardir, MIT"in de istihbarati vardir.
Hepimiz bunu biliyoruz yani. Hepsi de bu istc bizi sorguladilar. Bu isi arastirdilar, bizimle ilgisi
olmadigmi da biliyorlar ve bunu ifade cttiler. :

Polisin daha evvel yapmig oldugu boyle bir operasyon vardi, bu operasyonda arkadaslar evden
alinmuslar, belli bir isim ¢ikti ya da isim bellidir yani, ayni gehrin insanlari, birbirini taniyan insan-
lar, ayni okulda okuyan insanlarin, operasyon baglatmig, opcrasyonda 20-30 kadar ev hemen he-
men kimin evi varsa oralara baskin yapilmig ve toplanmigtir insanlar. Operasyonun herhangi bir se-
yi yoktu o zaman belli bir amaci seyi, hedefi yoktu. Sonradan olay patlak verince yani, Ugur Mum-
cu olay patlak verdikten sonra olay biraz daha biiylidii ve sansasyona doniistii, sekil kazanmaya
bagladi, orgtit ismi takildi, ondan 6nce ne orgiit ismi vardi, bu tip olaylar Ttirkiye’'de ¢ok stk olur
yani, siyasi olaylarda 6zellikle. Bir isimle, bir insanin ifadesiyle 20-30-40 tane insan gozaltina ali-
mir, belli evlere baskin yapilir, toplanthir, neticede ya birakilir ya da belli dava agilir, sorugturmaya
tabi tutulurlar. Bizim olay daha farkh seyretti, o an iste Ugur Mumcu olay: patlak verdigi i¢in ola-
yin sekli degistirildi, hem orgiit ismi o anda takilmaya baglandi, hem operasyon biraz biiyiitiildi,
bagka bu bir sefer zanhlar, siyasiler katildi olayin, olay ona gére biiyiidiigiinii,

Hatta [stanbul Emniyet Miidiirii Necdet Menzir’in kendilerine “Sizin Ugur Mumcu cinayetiy-
1e ilginiz yok dedigini, buna ragmen Menzir'in ve Ismet Sezgin'in kendllenm suclayicr beyanatla-
rinin oldugunu, \

frfan Cagric, bir kez terdrist damgasi vurulduktan sonra ve efer tipinizde miisait ise, biitiin
suglari bu insamin iizerine yikabilirsiniz

Beyaninda bulunmuslardir.

31-) Komisyonun 10.05.1997 tarihinde istanbul-Dolmabahce Saraymd'l Hiilya Agan-
soy’un sorulu-cevapli konugsmasinda;

- Rahmetli esi Tevfik Agansoy’un 6lmeden &nce, kendisinin Ugur Mumcu’nun “Toplum Maf-
ya AGCA” isimli kitabini okurken egine Agca’nin kagiriimasiyla ilgili bir bsliim okudugunu ve
“adam tam yazmis hemen hemen aynisini yazmig”dedim ¢iinkii, Agca ile ayni cezacvinde beraber
yattlar ve Tevfik tahliye oldu, bana demisti, “Agca bir hafta sonra kagacak™, “nasil biliyorsun” de-

"mistim, “Oyle biliyorum” demisti. Ben de onu okuyunca tabii, dedim ki, bak aynen senin soyledi-
gin gibi-olmug olay dedim, adam gergekleri yazmig, bu adam bayag: iyi yazms dedim, iyi bir ga-

- zeteciydi falan deyince, o da “evet, dyleydi, yazik oldu” dedi. Bunu 8ldiirmelerin kasti, sebebi ne
dedim. Bazi boliimleri okudufum zaman o bana yorum yapar veya onun imalarindan ben ne de-

mek istedigini anlardim yani. “Yazik oldu, tabii, iyi bir gazeteciydi” dedi, ellerini kollarins soyle
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yaptr; ama, arkasindan da bu kadar sorma dedi, niye dedim, “bu konularla ilgili ne kadar az sey bi-
. lirsen o kadar ¢ok yasarsin”dedi, Sen biliyormusun dedim, *“sen ne yapacaksin, ben sana ne diyor-
sam sen onu dinle” dedigini, olmeden bir ay evvel “beni oldiirecekler Hiilya, bunu ¢ok iyi biliyo-
rum”diyordu. “Benim konugmam kimsenin isine gelmez dedigini, nitekim bir siire sonra esinin 6l-
diiriildiigiinii ve bildikleri ile gittigini, kendisinin bunun diginda bu konuda bir iigisi olmadig1, Ala-
attin Cakic’nin bu olay: gergeklestirecek bir konumda olmadigint ve bu olayla ilgisinin oldugunu
zannetmedigi,

Beyaninda bulunmugtur.

32-) Komisyonun 14.05.1997 tarihli toplantisinda asagida siralanan Kisilerin verdigi bil-
giler 6zetlenmistir.

Prof. Dr. Alparslan Isikh sorulu cevapli konugmasmda: Ugur Mumecu’nun dldiiriilmesinden
hemen sonra, demokratik kitle kuruluglar ile Miilkiyeliler Birliginde bir toplanti yaptiklarini, bu
toplantida, DISK temsilcisi Omer Ciftci'nin kendisine “Hocam, Ugur un hanimindan sonra, aile-
sinden sonra bu olayim en yakimn tanig1 benim.” Nasil oldu dediginde; “Iste, ben o giin, pencereden
kendisiyle konugtum. Dinamit programi vardi, bu programi izleyip izlemedigini sordugunu, sohbet
ettiklerini sonra agag) inccek misin? dedigini, bunun tizerine Ugur Mumcu’nun inecegim cevabini
verdigini, daha sonra bu konuyu Giildal Mumcu’ya anlattiginda, Giildal Hanim hakikaten Ugur’la
o giin pencereden boyle bir konusma oldu dedigini, daha sonra bunu Omer Ciftci’nin inkar ettigi-
ni ve kendisine bunu sdyledigi icin husumet duydugunu, Omer Ciftgi’nin bu inkarini ve taksi du-
ragmin kaldirtlmasi konusundaki tavrinin kugku dogurdugunu , Bu olaydan sonra biz Miilkiyeliler
Birligi olarak, bir yil sonra bir basin toplantistyla olay: kinamak, failleri bulunamamasi nedeni ile
demokratik kitle orgiitleriyle beraber bir ¢ikts yapma ihtiyaci igerisinde olduk. Biitiin orgiitlere sir- -
_kiiler yazi yolladik, DISK'e de yolladik. DISK yamit vermedi; yamit vermeyince, ben, tabii, DISK
adina o arkadaga... Bunlari Nebioglu'na da anlattim ve o ¢ok iiziildii. Sonra ben bir yazi daha yol-
ladim. DISK'e yolladigim yazi bu. Bu yaziya verilen cevap “biz, boyle bir bildiriye katilmayaca-
gi1z"diye cevap verildigi ‘

Beyaninda bulunmustur;

Omer Cift¢i (DISK Temsilcisi-Eski Milletvekili-Mumcu’nun komgusu) Sorulu-cevapli
konugmasinda;

Olay giinii Ugur Mumcu ile goriigmedigini, gortigmiis olsa bunun ¢ok dogal oldugunu ¢tinkii,
Ugur Mumecu ile ayni diinya goriiglinii paylastiklarint ama goriigmediklerini; Daha 6nce komisyo-
na verdigi ifadede “Ugur Mumcu ile pencereden pencereye gortismelerinin fiziken miimkiin olma-
digim” belirttigi ancak, komisyonun olay yerinde yapui incelemede, bunun fiziken miimkiin ol-
dugunun belirlendiginin sorulmasi tzerine, “Ben tekrar ediyorum; galisma odasi demir geklinde
kapli, orasini zaten rahmetli Mumcu, bizim apartmanmn yatak odalartna bakiyor, orasini hemen he-
men komsular da fark etmiglerdir, kullanmasi, agmasi vaki degil; ama, esas, ¢oluk gocuguyla otur-
dugu boliim zaten bizi géfmu'yor" bunu kastettigini,

Prof. Dr. Alparslan Isikht tarafindan “belirtilen yazinin tarafindan sadece bigimsel olarak de-
gil, igerik olarak da diigtindiiriicti bulundugunu, emekten, halktan ve demokrasiden yana biitiin 6r-
giitlerin katilimiyla olusturulan ve daha etkin hale getirilmesi igin ¢aba gosteren demokrasi platfor-
mu iginde goriigiilmesi gereken bir bildirinin igerigi her ne olursa olsun, farkl: bir platformda tar-
tismaya agilmasini kabullunmek olanakli olmadij,

Beyaninda bulunmustur.

Muhittin Kaya (Em.Kriminoleji Lab.Bsk) Muhittin Kaya, Ugur Mumcu’nun Kkatledilmesi
olayinda, Yapilan ¢alismalarda, kirkin tizerinde analiz yapilds. Kirkin tizerinde analiz derken, bir-
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“¢ok olay yeri artiklari tizerinden ekseksiyon iglemleri yapildi, yapilan bu ¢oziilmelerle, analizler ru-
tin olarak devam etti, O giin, o artiklar iizerinde yapilan analizin iizerine bugiin daha ilave edilecek
bagka bir analiz teknik veya yontemi zaten mevcut degil. Eger, bu RDX’le birlikte gerck baglayi-
c1 maddeler ve gerekse safsizliklar mevcut olsaydi, zaten o analizler rahatlikla, bilhassa bu kiitle
spektro cihazinda, bunlar rahathkla dedekte edilebilecek maddelerdir; ki kiitle Spéktronun ozelligi
de onbinde bir oraminda dahi olsa, bu oranlar dahi,. dedekte edebilecek nitelikte bir cihazdir. O ba-
kimdan, bu analizlerin vardigi sonug bizce kesin ve tartismasizdir.

Patlayicinin kompozisyon A mi, yoksa C4’mii oldugu hususunda sonuca varamayigimizin se-
" bebi, patlama olaylarinda, eger, yanmamus artiklar meveutsa, o takdirde, kompozisyon igindeki bii-
-tiin maddelerin tamaminim tespiti miimkiin derken kesinliKle tespit edilebilir. Ancak, bu olayda, bir-
¢ok par¢a tizerinden, artik tizerinde toprak ve gakil taglart dahil cksalaksiyon iglemleri yapildi ve
bunlarin hepsi analize tabi tutuldu; zaten hi¢birinde bulunamads, tek buldugumuz gey disk pargast
metal var, onun tizerinde yapilan incelemeler sonucunda. RDX’i bulabildik ve bu da bize gosteri-
yor ki, kalan patlayici artiklarin tamamen yandif1, sadece ve sadece esas patlayict olan RDX’i tes-
pitedebildik. Eger, yanmamus kitleler, par¢aciklar partikiiller olsaydi, analizde, rahatlikla kompo-
zisyon A’m1 yoksa, C4 mii? oldugu tesbit edilebilecekti, Bu olayda da ana patlayici olan RDX tes-
pit edilmistir, onun yaninda, kompozisyonda yer alan diger matéryallerin tespiti miimkiin olmamig-
tir, nedeni de patlayip tamamen yanmis oldugundan tesbitin miimkiin olmadigin, biitiin analizlerin
yapilmadigini, ilave yapilacak bir analizin olmadigini, eger patlamamis bir par¢a (yanmamus) olsa
idi patlayici maddenin hangi iitke yapisi oldugunun tesbitinin miimkiin oldugunu ama, yanmamig
" bir parganin clde edilememis olmasi nedeniyle bunun miimkiin olmadifini, su an tekrar bir anali-
zin yaptlmasinin miimkiin olup olmadiinmn sorulmasi iizerine, Biraz teknik detaya giriyor, diyelim.
ki, p disk su biiyiiklitkte bunun iizerinde gézle mikroskopla falan degil exsaksiyon isleminde, za-
ten, kimyasal sivinin igerisine tamamen koyup orada belli bir siire bekletiyoruz, ¢oziilmeye biraki-
yoruz. Patlamamig bir pargacik onun tizerinde olsa dahi, o uzun siire beklediginden, o arada zaten
o metal par¢anin lzerinden, yiizeylerinden ¢oziilecektir, ¢oziiltip bizim kimyasal siviya ve bu ¢e-
sitli yontemlerle diger atiklar ugurulup esas analizi yapilir eger, &yle bir pargacik dahi olsaydi, bi-
~ zim yaptigimuz ckseksiyon islemindeki analizlerde bu ortaya ¢tkacakti, bu nedenle su an bu anali-
zin higbir yararinin olmadigim, toplanan meteryal bir kere patlama merkezinden gevreye dagilan
biitlin biiyiik pargaciklar dahil, neticede birden patlama merkezindeki ¢opiine kadar hepsi toplandi
ve bunlar eleklerde, labarotuvarda elektronik cleklerde, boyutlara gre elendi ve hepsi tek tek, ne-
ticede patlama merkezine yakin olan biitiin pargaciklar tizerinden de ckseksiyon iglemleri yapila-
rak patlayici arandiginy,

Beyan etmistir.

Nafiz ERTUGRUL (Boinba imha Uzman) Kbmisyonumuzda sorulu-cevapl konugmasin-
da ozetle; '

) Patlama sonucu pargalar agag yukart 150 metre yarigapmda bir alana dagilmisti. Kalds ki, biz,
bu pargalar titizlikle toplamaya ¢aligtik ve bir kamyonla patlama yerine yakin o ¢evrede bulunan
kart dahi getirdik, daircye erittik ve eleme iglemine tabi tuttuk kiigiik pargaciklar: bulabilmek igin.
bulunabilen, goritlebilen biitiin pargalar toplandi. Patlayan araba oldugu i¢in metal aksan, sag de-
mir, kablo v.s. bunlar yogunlukta, bazi kisiler ve yazarlarca tenkide ugradik, ¢alt slip(irgesiyle sii-
piiriildii gerekgesi ile ve yeterli dikkat gosterilmedi gibi tenkide ugradik, dilnyada bunun teknigi bu.
Satih diizgiin olursa belki, Avrupa’da domuz kili sert oldugu i¢in onunla toplanabilir; ama, bu iis-
tiindeki asfalt gozenekli asfalt, elimizde, o zaman buna uygun olan ¢ali siipiirgesi, asfalttan ancak,
bununla o kiigiik gozencklerden pargalar alabilirsiniz; gayet iyi siipiiriildii. Sunu arz edebilirim,

Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi (S Sayisi : 344)



— 133 —

v olay yeri en iyi incelenen... Ugur Mumcu olayi; Bu olayda uluslararas: standartlarda ne yapilmas:
gerckiyorsa hepsi yapildi, )

Bombanin giiglii bir miknatisla arabanin altina vites kolu ile eksozun arasindaki bogluga yer-
lestirilerek fiinyenin misina ile vites koluna baglandigi, kesinlikle uzaktan kumanda ile patlatima--
dignt, ekspertiz raporunun incelenmesi halinde bunun ¢ok agtk goriilecegini, kendilerinin deney-
ler yaptiklarini-ve beginci denemede 35-38 saniyede bombay: arabaya bagladiklarini, zaten analiz-
de 4-5 cm. uzunlugunda kavrulmug naylon ip bulduklarmi, elektrikli fiinye kullamldigini buna ait
teller bulundugunu, analizlerde bunlarm fiinyelerde kullamlan teller oldugunun anlagildigini,

Uzaktan kumandali bombay ¢ok yiiksek teknolojide yaparsa, dogru; ama, siradan bir tekno-
loji uygularsa, yan etkenlerle; yani, telsizle veya bagka haberlesme araglartyla bombanin patlama
ihtimalinin oldugunu, saghkl! bir frekans filtreleme sistemi kullanmasi gerektigini, bu nedenle
uzaktan kumanda ile bombanin patlatiimasinin miimkiin olmadigini, '

Kendisinin eski bir aragta mankensiz olarak deney yaptigini, bunda amacinin bu olayda neka- -
dar patlayicr kullamldiginin tespiti oldugunu ve bu deney sonucu 1.800 gr. patlayici ile hemen
Ugur Mumcu’nun aracinin tahribatina es deger bir netice aldigin ancak, bu deneyin resmiyeti ol-
madigini,

Beyan etmistir.

Ertan SEVEN (Emniyct Kriminoloji Lab.Kimyageri) Komisyonumuzda sorulu-cevapli ko-
nusmasinda 6zetle; Ugur Mumcu olayindaki bulgulari, incelemesini yapan ekibin bagindaki kisi
de bendim. Bu tiir olaylarda, sistematik olarak yapilan iglem su; olay yeri inceleme uzmanlartnin
ki, bomba uzmanlari bunlar, onlar tarafindan elde edilen bulgular, patlayici madde agisindan ana-
lizlenmek tizere boliimiimiize geliyor, boltimtimiizde tarafimizdan incelemelere tabi tutuluyor. Bu
yapilan incelemelerde bir analiz protokoliimiiz mevcuttur ki, bu protokol, bu is konusunda ileri til-
keler denilebilecek olan Amerika Birlesik Devletleri Ingiltere, Irlanda gibi tilkelerin labarotuvarin-
da uygulanan protokole uygun bir protokoldiir, tncellikle bu elde edilen bulgular, lizerlerinde orji-
nal kalint: olup olmadiklar1 agisindan incelemeden gegirilmektedir. Bu inceleme, normal gozle in-
celenmesi yapildigi gibi, mikroskop altinda veya biiyiik bulgular durumunda da biiyiik boyutlu bii-
yiitegler kullamlarak, orjinal, fiziksel kalint; olup olmadig1 a¢isindan incelenmektedir. Onlarca bul-
gu bu agidan degerlendirilmistir bu olayla baglantilt olarak ki, bunlarin arasinda bombaya ait oldu-
gu belirlenen pargalara ilave olarak, otomobilin, patlama merkezine yakin olan kismuinda bulunan
otomobil pargalari, dogeme pﬁrgalarl, rahmetlinin tizerinde bulunan giysiler, onun viicut pargalar
gibi incelemelerden gecmistir,

~ Patlama sirasinda ¢ok hizli gergeklegen bir yanma olayt oluyor ve bunun sonucunda, bu mad-
de 6nemli dlgtide gazlara doniigerek yaniyor ve fiziksel seklini bu sekilde korumuyor, o patlama
olayinda yaklagik 3-4 bin dercceye ulagan bir sicaklik da sézkonusu gok kisa bir siire igerisinde, o
sicaklik etkisiyle, ¢ok az bir kalints bulagma sanst olabiliyor bazi durumlarda; ancak, o tamamiyla
bdyle erimis, fiziksel seklini kaybetmis, orjinallifini kaybetmig bir yapida, stvanmig ya da bulag-
mus, bulagik halde diyebilecegimiz konumda oluyor, su gekilde goze hitap edebilecek veya soyle-
digimiz ayrintili analizleri yapmaya imkan verecek diizeyde elle tutulur miktarda bulunmuyor. Bir
de bu miktarin, bu kadar dsiik bir miktarin, karmagtk, toprakh, karl, camurlu birtakim Kirli mad-
delerle kangtigin diigiiniirseniz, bu tespitin imkansizligim anlayabilirsiniz.Bu eski bulgulardan gi-
derek bu maddeye tekrar ulagilabilir mi sorusu santyorum giindemde. Bu bulgular, tek tek bu soy-
- ledigim iglemlerden gegmis bulgular, yani, kimyasal yikamalara da maruz kalmug bulgular. Onla-
rin lizerinde tekrar bdyle bir inceleme yapmak zaten ¢ok-¢ok diigiik miktarda olan bir kalintiyr ki,
o da ilk islemle alinmig olacak burada, o bulgular iizerinde bdyle bir kalinti kalmasi sézkonusu ol-
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mayacaguni, patlayici agisindan, olayn eger simule edilmesi, yani, taklit edilerek yeniden gergek-
lestirilmesi gerekiyorsa, ideal sonuca ulagabilmek igin oradaki kogullarin, iklim sartlariyla olsun,
otomobiliyle alsun yerine getirilmesi gerektigini. Patlama neticesi ¢ok ani yanma meydana geldi-
gini bu nedenle RDX e bile ulasmanin biiytik bir gans oldugunu,

Beyan etmigtir.

Prof. Dr. Ayhan S.Demir (ODTU Ogr ctlm Uyesi) Komisyonumuzda yapug sorl ulu -cevap-
1 konugmasinda tzetle;

Iki sey belirteyim ben, baglanglg:ta size de belirttigim gibi, aslinda, RDX’i bulmak ¢ok bUyuk
bagari, yani, bu tiir olaylarda bulmak zor ve laboravutar: burda itham yok, simdi, ben, bu raporu
okudugum zaman, yalnizca RDX’i bulunduran patlayicilardan, RDX bulundugunu okudugum an,
bénim aklima gelen, RDX'i bulmak biiyiik basari; ancak, bulduysam, katki maddelerini de bulabil-
me olanagim olmasi lazim. Bu noktada soyliiyorum ben; bu da, aslinda, bu tiir aragurmalarda ge-
nelde, mesela bende Amerikan ordusunun dokiimanlari var, “scanning elektro mikroskopi™ diye bir
sey kullaniyorlar, yani oradaki pisliklerin igerisinde acaba herhangi bir yanmadan ¢nce veya sonra
onlarin uyguladiklar) yontem su; agagi yukart belirli bir miktar uygulayip, yani agik havada, her-
hangi bir lif tiirtiyle kullanilan katki maddesi arasinda bir iligki aniyorlar. Bu iliskiler, bazen bunla-
ra yardimei olabiliyor. Simdi ben bunu okuyunca diyorum ki, RDX bulunduguna gore, katki mad-
delerininde bulunmasi imkant olmast lazim.

Diger bir sdyleyecegim konu, ashnin  RDX numunelerinin toplanmasinda, genelde, 6ze! va-
kum stipiirgeleri var: yani, bolgenin énce yiizeyinden numune alan vakum siipiirgeleri var. Bunlar,
belki biraz daha sansi artirabilirdi; yani, bilmiyorum ne kadar artirirds; Bir de bu yanma esnasinda,
polimerin olugturacagi, yani katki maddesinin olugturacadt belirli proliz tiriinleri vardir. Belki bu
proliz tirtinlerinin tizerine gidilip, mcn§e1 tespit edilebilirdi. Bu sadece benim konuya bilimsel agi-
dan bakisim

Beyaninda bulunmustur.

- Muhittin Kay"l tekrar s6z alarak, Olay yermde elektrik siipiirgemiz vardi bizim: ama, zemin
karli oldugu igin, tkantyor, ¢aligmiyordu,

Beyaninda bulunmugtur.

- Susurluk Arastirma Komisyonunun 29.01.1997 tarihli tophntlsmda Trabzon Milletve-
klll Eyiip. Asik’n;

Ben ayni bu salonda, gegen sene 1994-1995, senesinde Faili Meghul Cinayetler Komlsyonun~
da da calisgtigim bu salonda, ayni arkadaglar var ve oncelikli incelememiz Ugur Mumcu cinayeti ve
ona bagl olarak diger faili mechul cinayetler, Giineydogudakileri 6zellikle incelemigtik ve o zaman
hissettim; ama, tam géremedigim bazi zorjuklari daha sonra iste Susurluk’tan sonra daha net gor-
meye bagladim. Su anda bazi konularda sizin de ayn: seylerle karsilagacaginizi zannediyorum ve
zannederim biz Faili Meghul Cinayetler Komisyonu raporunda da belirlemigtik ben arkadaglara
onu okumalarim tavsiye ediyorum. .

Raporda da gormiigsiiniizdtir, bir ara ATV dcki bir programda Siyaset Meydan: programinda
hem bagkan Dogru Yol Partiliydi, arkadasimiz Sadik Avunduklubglu hem bagkan hem ben yani
Ugur Mumcu cinayetini biz ¢ozdiik; ama, ne zaman elimizi uzattiysak elimizi geri ittiler ve kana-
atimiz devletin bazi makamlari bu isi biliyor diye agiklama yapmigtik televizyondan Tiirk milleti-
ne | sene 1,5 sene evvel bunu agiklamigtik, agiklamak zorunda kalmigtik. Yani biz bu islerle ug-
ragtik, uragtik cinayeti bir iki sefer ¢tzecek olduk; ama, iste ya Devlet Giivenlik Mahkemesi Bag-
savcist bu isle ugrasmayin dedi, ya bilmem emniyetteki adam bizim sorugturmaya ¢agirdigimiz
adami kalku gotiirdii polis Reha Muhtar’in programina gotiirdii veya Reha Muhtar getirdi bizi sa-
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bote etti bilmem ne. Yani neticede anladik ki devlet bu igin oniintin devletin bazi adamlart bu igin
oniinii kesiyor dedik ve ¢iktik bunu agikladik.

Beyaninda bulunuldugu. (EK:11)

33-). Komisyonun 22.05,1997 tarihli toplantisinda tekrar dinlenilmesinde faydin goriilen,
Saym Giildal Mumcu Komisyonumuza verdigi beyanminda iizetle,

-Mehmet Agar’la simif arkadagi olmadiklarini, sayin Agar’ in Emniyet Genel Miidiirii olduktan
sonra kendisini ziyarete geldigini ve bu ziyarette hergeyin dst tiste tugla gibi yrgildigint séylemesi
tizerine, alttan bir tuglay: ¢ckmesi halinde duvarin yikilacagini sdyledigini, bunun iizerine Agar’in,
cevaben ¢ekemem dedigini, Omer letgl nin komisyondaki ifadesinde olay giinii Ugur Mumcu ile
konusmadigini belirttiginin sorulmasi iizerine, Ugur Mumcu’nun olaydan hemen énce kendisine
“Omer Ciftgi disan ¢ikip ¢tkmayacagimi soruyor” dedigini, Ugur’ un ¢alisma odasini inceletmek is-
temediklerinin sorulmasi iizerine, Muammer Aksoy cinayeti sonrast Muammer beyin galigma bii-
rosunun nastl arandigina tanik olduklarini bu nedenle Saver olmaksizin Ugur’ un galisma odasinin
aranmasimi istemediklerini, Saver ve Kendilerinin gozetimleri altinda ¢alisma odasinda inceleme
yapilmasina muvaffakat ettiklerini Avukat Emin Deger vasitasiyla ilettiklerini ama, tekrar bu ko-
nuda bir talep gelmedigini, olay giinti hatirladig1 kadariyla olaydan 15 dakika kadar sonra tombul-
ca zenci kadinlarin geldigi dikkatimi cekti, hayret ettim, agitlar yakarak, hani vardir ya bizde de,
zenciler de o sekilde agitlar yakarak, aglayarak ve ellerinde fotograf makineleriyle, sokagin agag
tarafindan, taksi duragindan degil de, obiir tarafindan yiiriiyerek geldiler; bagnstlar, ¢agristilar, fo-
tograflar ¢ektiklerini ve daha sonra gittiklerini, Mehmet Agar’in Ankara Emniyet Miidirliigii do-
neminde, Ugur Mumcu’ nun korunmaya alindigini, ayni sekilde Bahriye Ugok’un 6ldiiriilmesinden
sonra bir koruma verildigini, daha sonra herhangi bir neden olmakstzimn bunlarin ¢ekildigini, gerek
koruma yapilmasi gerekse, korumalarin ¢ekilmesi hususunda Ugur Mumecu’nun talebi olmadigini
ancak, Ugur'un dcf'lhrca tehdit edildi§ini bu nedenle, talebe bagli olmaksizin korunmasr gerekti-
gini,

Beyhan Giirson Komisyonumuza verdigi beyaninda 6zetle;

Bu cinayet hakkinda tanik olarak ortaya ¢ikan kisilerin komisyona verdikleri ifadelerini bila-
hare enteresan sekilde degistirdiklerini, Ulkii Cogkun’un Giildal Mumcu’nun ifadesini alirken, sa-
nirim 18 Subatti-olay, Ocak 24°te oluyor, yirmi giinden fazla bir giin sonra-ifadesini alirken, aynen
“deviet yapmistir, siyasiler isterse bu is ¢oziiliir” ciimlesini kultaminca, Giildal, sagirdi birden, dedi
ki; yani, Amerikan filmlerindeki gibi mi? Cevap, evet. Yani, temizlikgilerini de mi gonderdiler.
Evet cevabini verdigini, tantklarin ifadelerinin orta okul mezunu Polis memurlarinca alindigin,
DGM saverlarimin gerekli, itinayr gostermediini, kendisinin tamk Ayhan Aydin’a o giinlerde
Cumhuriyet Gazetesinde islami Hareket 6rgiitii mensuplzirmm basina yansiyan resimlerini gster-
digini ve tani@in 2 kisiyi teshis ettigini, taksi duragi ¢aycr’simin tizerinde hi¢ durulmadigimi, Ugur
Mumcu’ nun ¢aligma odasinin incelenmesinde saveinin baginda bulunmasini talep ettiklerini,

Céyhan Mumcu komisyonumuza verdigi beyaninda ézetle;

Omer Ciftgi ile 2,5-3 saat tartigtiklarini, orada Omer Ciftgi’nin olay giinii Ugur’la konustugu-
nu soyledigini, simdi ben boyle bir sey soylemedim demesinin dogru olmadigini, Ayhan Aydin’in
tanikligina 6nem verilmesi gerektigini. Ayhan Aydin’m Asliye Ceza Mahkemesindeki (iftira sug-
lamasi nedeniyle) durusmasina dinleyici olarak katildigini, o durugmada Ayhan Aydin’in komisyo-
na verdigi ifadenin aynisini séyledigini, bir giin Ayhan Aydin’in kendisi arayarak tehdit edildigini,
Ayhan Aydin"in 31 Ocak 1993 giinii ihbari yaptiktan sonra hi¢ basina ¢tkmadiginy, itiraf¢ilarin ak-
sine basindan kagtigini, buna ragmen komisyona ¢agrildiginda zorla Reha Muhtar’in programina

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (S. Sayist : 344)



‘ — 136 —

¢ikartildigini, komisyondan hemen sonra gozaltina alindigimi, konunun basina yansimasindan son-
ra serbest birakildiini, daha evvel ifadelerini ciddiye almamigiz, bari bu sefer ciddiye alalim gibi
bir prosediiriin -hig igletilmedigini, Ugur’un son 320 yazismun, kiirt lobisi, Ozal’n kiirt siyasetleri,
Amerika’nin Kiirt siyasetlerini ve PKK’yla isbirligi yapan yabanct servislere iliskin oldugunu, bu
konular ortaya giktik¢a, o lobinin bu cinayeti islemig veya isletmis olabilir mi sorusunun akla gel-
digini Yagar Kemal’in Ugur Mumcu hakkinda Amerika’ya bir mektup yazdigini, Yagar Kemal’in,
bu mektubun igyiizii ortaya konulmasi gerektigini, komisyona davet edilmesi gerektigini, bu mek-
tubu ne igin yazdi, kimi ne igin araci etti? Amcnkq da nereye verildi bu mektup? Bunlar ortaya ¢i-
karilmalidir,

Beyaninda bulunmu§l'1rdxr
Onder Sav 22.05.1997 tarihinde Komlsyonumuza vcrdlgl bayaminda ozctle,

* Cumhuriyet Gazetesindeki Ugur Mumcu komisyonun gorevini birakmasi nedeniyle, ailenin
istegiyle, Turkiye Barolar Birligi Bagkanlig1 doneminde Ugur Mumcu izleme komisyonu, Tiirkiye
Barolar Birligi Bagkanliimin, ciddi bir hukuk kurulugu olan Barolar Birligi Bagkanhginin biinye-
sinde bir komisyon olusturduklarini, ne yazik ki, bence, en 6nemli delliler, saveilarm ve emniyet
giiglerinin gozleri oniinde bir sokak siiptirgesiyle siipiirtliip, torbalara konalarak, mahallinden
uzaklagtirdi. Qysa, boyle bir cinayette, en ufak; bir milimetrekarelik delilin bile ne kadar Snemli ol-
dugunu, benzer olaylar titizlikle inceleyen kimi kurumlarin izlemelerinden gériiyoruz, anliyoruz.
Ugur Mumecu cinayetinde, evinde herhangi bir tespit, bir uzman heyeti katilimiyla bir aragtirma ya-
ptlamamig olmast da, bence, delil toplama agisindan bir yetersizligin kaniti oluyor. Baglanggta, ci-
nayeti izleyen, yarim saat, bir saat i¢inde maalesef deliller karartildi, bu olay sorugturan savemin
Ugur Alacakaptan ve Gilldal Mumcu’ya, kendi odasinda, bu cinayeti devlet yapmustir, siyasal ikti-
dar isterse bulunur, diyen saver oldugunu, Ayhan Aydin isimli taniin ciddiye alimmadifim iddia
makami Ugur Mumcu cinayetinde simifta kalmigtir; fevkalede yanlig i tutmugtur, fevkalade-tistiin
koril is tuttugunu, en azindan bir gorevi savsamanin sézkonusu oldugunu Emniyet Mudurligi Te-
rorle Miicadele Subesinde bir komiser, bir bagkomiser, 3’de polisten olugan bir ekip gorevlendiril-
" digini, Ugur Mumcu cinayeti gibi ¢ok 6zelligi olan bir cinayeti, isin uzman oldugu kuskulu bir
bagkomisere, bir komisere 3 polise havale edilmesinin ciddiyetsizlik oldugunu, savcimin gozleri
oniinde Ugur Mumcu’nun pargalari, bombanm pargalari silpiiriiliip torbalara konulup uzaklastiri-
Iinca bir Bagbakanin ne yapabilecegi, Bagbakan Yardimcis: ne yapabilecegini, Asil suglunun,'ku-
surlu oraya nezaret eden savcinin oldugunu, onun emrindeki:devletin giivenlik giigleridir, onlarin
bu konuda uzman kisiler olarak sokagi her tarafindan kesip, aninda, hi¢ dokundurmadan derhal uz-
manint ¢aginp, vaziyet edip, bombanin niteligini, patlayts seklini, pargalarindan suradan buradan
bilmeleri lazim. O yapilmayinca, siyasi adamlar burada bu igin takibi konusunda, fikri takibi yap-
mamalarindan dolay: suglanmasinin yanhg oldugu R

Beyaninda bulunmusgtur.

34-) Komisyonumuzun 23/05/1997 t‘mhh toplantisinda Sayin Eyup Asik sorulu ccvapll
konusmasinda ozetle;

Biz, sonuca ulagmak igin belli kisileri dinledik; ama, akil almaz tesadiiflerle kargtlagtik. 1ster '
istemez o tesadiifler, Mumecu’nun katilinin bulunmastm istemeyenlerin ‘organizasyonu gibi, bize
geldi ve agiklamamiz o dogrultudaydi. Ben, bunu Susurluk Komisyonunda da anlatmaya galigtim,
Faili Mechul Cinayetleri Aragtirma Komisyonunda kargilastiZimiz hadise, sizin komisyondaki ba-
z1 arkadaglarla goriistiim, onlani siz de dinlemigsiniz, yani bir kisi ¢ikiyor, “ben bu katili gérdiim,
tanyorum” diyor ve bir isim tarif ediyor bize ve biz o kisiyi dinleme karari aliyoruz; ama, ne hik-
mettir, o kisiyi bizim dinlememizden bir giin evvel, kisi, televizyona getiriliyor, o zaman ozel tele-
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vizyonlar?ia yoktu, devletin televizyonuna getiriliyor ve Reha Muhtar’in programinda kisi, kamu-
oyuna akil hastasi gibi takdim ediliyor. Olayin genel gekli, bizi diigiindiiren sey bu. .
‘Biz bunun, arkasindaki soru igaretlerine bakiyoruz, kisiyi televizyona getiren, polis. Kisi, bu-
nu bize kendisi stylityor. Devletin polisi, kigiyi, Faili Me¢hul Cinayetleri Aragtirma Komisyonuna
gotiiriiyorum diye, ahp TRT’ye getiriyor. Biz, ertesi. giin Reha Muhtar’dan bilgi almaya galigtyo-
ruz, Mumcu’nun katilinin bulunmasina ¢ok sevinecek, memnun olacak, ona katkida bulunacak bir
kisi olarak tanidifimiz, zannettiimiz Reha Muhtar, tam tersine, komisyonda olay ¢tkartmak igin
gayret sarfediyor; sorulan her soruya, bizi kizdiracak gekilde cevap veriyor, “siz kim oluyorsunuz,
mecbur muyum” gibi. Tavrindan anhyoruz ki, bize yardim etmek degil, tam tersine olay gikartmak
i¢in gelmig, nitekim sonunda kavga ¢tkartyor ve bize bir kelime demeden, komisyonu terk ediyor;
“Ben buraya geldim... Size soylemek mecburiyetinde degilim, kaynagini agiklamak mecburiyetin-
de degilim” falan... '

Kargimiza ¢ikan ikinci bir engel, bahsedilen zanlr kisi, ]stanbul Emniyetince, olaydan bir giin
evvel tutuklaniyor ve deniliyor ki, sizin soylediginiz, o bahsedilen kisi olay giinii tutuklu idi. Olay-
dan bir giin evvel tutuklanmis olmas bile siiphe uyandirirken, evrak iizerinde yapilan aragtirmada
tahrifat oldugu, yani 22 veya 23 Ocak’ta adam tutuklamyor gésteriliyor, halbuki 25 Ocak’ta tutuk-
lanmis, evrakta tahrifat yapiimis, bir de Bagsavcilik ve Devlet Giivenlik Mahkemesiﬁden bize bir
nevi, “falancay1 sorgulamayin, su iglere gitmeyin” gcklinde uyanlarda bulunuldu. Kargilagtigimiz
bu olaylarda... anladifimiz bu olayin aydinlanmasina yardimei olmasi gereken kisinin, tam tersine,

. olayin kapanmast i¢in, aydinlanmamasi i¢in gayret ediyor, yani emniyette, adalette, televizyonda,
MIT’te, her tarafta Mumcu’yu ldiirenlerin profesyonel olmamasi milmkiin degil; gok amatéree,
kiz kagirma olayindan falan oldiiriilmedi. Cok profesyonelce diisiiniilmiig, segilmis bir kigidir ve
bunu Milli Istihbaratin bilmemesi miimkiin degil,

Beyaninda bulunmugtur.

DEG]"RLI NDIRME

TUrklye Biiyiik Millet Meclisi Bagkanhigi’ nin ]4/01/1997 tarih ve 478 sayil karari ile kurulan,
(10/86) Esas sayili Komisyonumuz, menfur cinayetin m]endlgl tarihten bugiine kadar yapilan ¢alig-
malari degerlendirdigi gibi, Komisyonca yapilan ¢alismalar bdliimiinde belirtilen faaliyetleri de ti-
tizlikle yiiriitmiis olup, olayimn incelenmesinde, merkezden gevreye dogru aragtirma yapilmig, bu
dogrultuda dncelikle Ugur Mumcu’nun yakinlarindan ¢alisma arkadaglarina kadar uzanan yakin
cevre oncelikli olarak dinlenilmis, ileriye siirmiis olduklari gorils ve diigtinceler dzenle degerlendi-
rilrﬁi§tir. Komisyon galigmalarinda elde edilen bilgi, kanit ve bulgular, cinayetten bugiine kadar
yapilan diger ¢caligmalarla (Faili Mechul Cinayetler Komisyonu, Susurluk Aragtirma Komisyonu

-caligmalar1 ve DGM Savcilift dosyalan) kargilagtinlmak su_retiyle‘, ileri siiriilen delil ve beyanla-
rin dogrulugu ve tutarlilig aragtiriimaya ¢aligiimigtir. Biitiin bu ¢aligmalarda, herhangi bir etki al-
tinda kalinmaksizin olayin aragtilmasina ¢aba gosterilmig, bulgularin degerlendirilmesinde on
yargilardan uzak biitiin olasiliklara esit mesafede bulunmaya 6zen gésterilcrek, semsiyenin genig
tutulmastna ¢aligtimigtir. Ttim Komisyon iiyeleri olayin ¢6ziimlenmesi igin azami gayreti sarfet‘-
miglerdir.

Ttirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkanlig’’nin 14/01/1997 tarih ve 478 sayili kararl ile “Ugur
Mumecu Cinayetinin Agikliga Kavusturulmasi Amaciyla Aragtirma Komisyonu” kurulmasi karar-
lagtirilmig (10/86) sayili Komisyonumuz, 30 Ocak 1997 tarihinde goreve baslamis olup, bu tarih-
ten itibaren, 04/06/1997 tarihine kadar (42) toplanti yapmis, halen Bandirma Kapali Cezaevinde tu-

!
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tuklubulunan Isl ni Hareket Orgiitii iiyeleri de dahil olmak tizere konu "¢ ilgili (122) Kisinin  bil-
gisine bagvurmus, (2) inceleme gezisi yapmig, (2) adet konuya iliskin ¢ . rak brifing alms, biitiin
bu calismalar sonucu, elde edilen bilgi ve belgeler giginda, olay degerle wdirilerek saptanan husus-
lar agafida siralanmigtur: :

1-) Komisyon Tutanaklari ve Belgeier Isiginda, U;,ul Mumcu C .myctmm Muhtcmcl Se-
bepleri

a) Radikal Islami Orgiitlerin eylemi olm(m

Ugur Mumcu’nun, 24/01/1993 tarihinde Saat 13.30 civarinda katledilmesini miiteakip, muh-
telif basin Kuruluglarina, olayi, Islami Cihat, IBDA-C (Islamei Biiyiik Dogu Akincilar-Cephesi),
[stami Kurtulug Orgiiti (1IKO) gibi orgiitlerin iistiendikleri ileri siirilmiis, ancak, bugiine degin bu-
‘nu kanitlayacak herhangi bir delil ortaya konulamamlgtlr )

Olayn, siyasi orgiitlerin iistlenmesi sebebi ile Ankara DGM Baesavcmgl olaya el I\oymu5 ve
olay yerinde DGM Savcilar1 Ulkii Cogkun ve Nuh Mete Yiiksel'i sorusturma igin gorevlendirmis-
tir. .

Olay: iistlenen orgiitlerden IBDA-C’nin, clayin dogurdugu infial ve tepkiden yararlanmak ve

propaganda amaci ile olayr tistlendigi, bu &rgiitiin bugtine kadar gergeklestirdigi eylemler.ile su-
ikastin olug bicirll karsilastinildiginda, érgiitiin, bunu gerceklestirecek tdknik kapasitede olmadig,
bu nedenle olayin IBDA-C rgiitiince iistlenilmis olmasinin, siyasi propdganda veya yonlendirme
amaci tagidi ileri siirtilmiistiir. Ayrica, bu &rgiit yayilarinda, Ugur MUmcu cinayetinin iistlenil- -
mesi ile ilgili zimnen de olsa bir yayina rastlanilmadifi ve komisyonda bilgisine bagvurulan istih-
barat elemanlan &rgiitiin bu cinayeti i§]ed‘igi konusunda bulgu ve tahminlerin- tahininlerinin olma-
digim ifade etmiglerdir. '
- Islami Cihat Orgiitii veya Filistin Islami Cihat Orgiitiintin, miistakil 6rgiit disiplinine sahip ol-
madig1, baska eylemlerde maske isim olarak kullanildigi, Emniyet argiv kayitlarindan anlagiimak-
tadir. Ayrica, bu orgiitlerin . yurt diizeyinde propaganda maksatli eylemlerine rastlanmadigi, bilgi-
lerine bagvurulan giivenlik gorevlilerince ifade edilmistir. Yine emniyet arsiv kayitlarinda bulun-
dugu bilinmektedir. '

Islami Kurtulug Orgiitiiniin ise, ismen meveut oldugu ancak, orgiit literatiirti sayilacak yayn,
sema, bildiri gibi unsurlarla takviye gérmedigi ve: Mumcu cinayetinden sorumlu lutulacak bir de-
lilin elde edilemedigi ¢esitli g,uvenllk birimleri amirlerince ifade edilmigtir.

Mumcu cinayetini gergekle§l|rcb|]ecek diger bir orgiit ise, Islami Hareket Orgiittidiir. Elde edi-
len bulgularin tartigmali olmasi §iiphenih en fazla bu orgiit tizerinde yogunlagmasina neden olmus-
tur. Ancak, Emniyet Genel Miidiirliigii Istihbarat Daire Bagkan Yardimcisi Hanefi Avel ve Em-
niyet Genel Miidiirliigii eski Istihbarat Daire Bagkani Emin Aslan’in verdigi bilgilerden anlagil-
dif1 tizere, Islami Hareket Orgiitii olarak nitelendirilen grubun klasik 6rgiit yapilarina uymadig,
orglit olmaktan ziyade, bagka tilkelerin servislerinin kontrespiyonaj faaliyetlerini yiiriiten grup ni-
teligini gosterdigini  ifade etmiglerdir. Komisyonumuzun, bilgisine bagvurdugu diger gorevliler,
Islami orgiit olarak bahsedilen bu grubun, &rgiit olarak nitelendirilmesinin zor oldugunu, ¢iinkii,
belli bir yerde orgiitsel hiyerarsinin kesildigini ve bu grubun maddi ¢ikar elde etmek amaciyla arag
hirsizhig1 gibi menfaat saglamak amaciyla da eylem yapmast, yabanci ilkelerin gizli servislerinin
kontrespiyonaj faaliyetlerinin taseronu oldugunu gosterdigini soylemiglerdir. Ayrica, Ugur Mum-
cu cinayetinin iglenis tarzs ile Cetin Emeg cinayetinin iglenis tarzinin birbirinden ¢ok farkli oldugu-
nu, Ugur Mumcu cinayetinin, profesyonelce islenmesine kargilik, Cetin Emcg cinayetinin vasat bir
planla amator sayilabilecek nitelikte oldugunu, dile getirmiglerdir.
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Ugur Mumcu cinayetinin islendigi tarihlerde, istanbul’da baglayan operasyonlar neticesinde
cesitti eylemlere karistiklart belirlenen Islami Hareket Orgiitii elemanlarinin yakalanmasi, bu &r-
giit elemanlarinin gosterdikleri yerler ve orgiit evlerinde elde edilen C4 patlayicilar ile Ugur Mum-
cu cinayeti tanigt oldugu ileri siiriilen Ayhan Aydin’in, 6rgiit elemanlarindan iki Kigiyi lc§h|s etme-
si giiphelerin bu orgiit tizerinde  yoguniagmasina neden olmustur.

Komisyon'a bilgi veren Hanefi Aver’nin beyanindan anlasildids izere, o tarihte Istanbul’da
yapilan operasyonlarda, orgiit elemanlarinin, diger orgiitlerle baglarinin tespit edilememesi ve or-
giitiin bilinen Srgiitsel gemalara uymamast nedeniyle, bu hareketi nitelendirmek amaciyla Islami
Hareket Orgiitii isminin kendilerince verildigini beyan etmistir.

Tanik Ayhan Aydin’in Islami Hareket Orgiitii ityclerinden Mehmet Ali Seker ve Ayhan Usta
isimli kisileri teshis etmesi ve operasyon neticesi yakalanan saniklarin, gerek yakalama tutanakla-
rinda, gerekse ev arama ve yer gdsterme tutanaklarinda tahrifat yapilmig olmasi konuyu tartigma-
It hale getirmis dolayisiyla bu ihtimalin giindemde kalmasina neden olmustur. Ancak, Islami Ha-
reket’in bu cinayeti isledigine dair dava yeterli delil ve bulgu elde edilemedigi i¢in agilamamigtir.

Komisyonumuza ¢esitli tarihlerde bilgi veren, Gazeteci Mehmet Giig, Avukat Mehmet Emin
Deger, Emniyet Miidiirti Ali Kalkan, TEM Sube Miidiir Yardimcist Mutlu Celik, Adalet eski Ba-
kani Seyfi Oktay yorumlarinda, Mumcu Cinayetinin Iran, Ortadogu'daki baz: iilkelerden kaynak-
lanan terdr orgiitlerince islenebilecedi, bunun Tiirkiye'deki dini terdr gruplarinin tageron kullani-
larak yaptirilmis olabilecegini, bazi uzmanlarin (Hanefi Avei, Mehmet Eymiir, Mehmet Canseven,
Emin Arslan) ise bau iilkelerinin bile Mumcu cinayetini iglemek igin radikal dini orgitleri kulla-
narak islemis olabileceklerini ifade etmiglerdir. MIT Miistegart Sonmez Koksal ise Komisyonumu-
za verdigi bilgide, Ugur Mumcu suikastinin {slami terér orgiitlerince iglenmis olma ihtimalinin,.
tiim ihtimallerle ayn:1 derecede oldugunu, delil olmadan higbir ihtimale farkl agirlik verilemeyece-
Bini soylemisgtir.

b) Ugur Mumcu Cinayetinin Boliicii Orgiitlerin (PKK, Hizbullah) eylemi olmast

Suikastin oldugu giin, olayin PKK adina telefon ile iistlenildigi ancak, daha sonra PKK’'nin
Avrupa’mn muhtelif yerlerinde yayinlanan yayin organlar ve agiklamalarinda bu iistlenmeyi ka-
bul etmediklerini, yurt diizeyinde PKK’nin yayinladigr dokiimanlarinda da bu eylemi kabul eden
haberler bulunmadigs yine Emniyet ve diger birimlerin kayttlarmdan anlagiimaktadir. Ulkemizin
Batman, Siirt, Diyarbakir yorelerinde faaliyet gosteren Hizbullah isimli bolticti drgiitiin de, tistlen-
digine dair bir bilgi Komisyonumuza ulagmamistir. Emniyet ve diger giivcnlil‘( birimlerince yiirii-
tillen sorgulamalarda, Hizbullah 6rgiitii ile baglantili bulgu ve belge ile Mumcu cinayetinin iligki-
si kurulamamigtir, PKK'nin Avrupa yayin organi ERNK Mumcu cinayetini kabul etmemistir.

Komisyonumuza ifade veren Giildal Mumcu, 05/02/1997 tarihli beyaninda;

1992 yili Kasim ayinda Ozgiir Giindem Gazetesinde ¢ikan Ugur'a yonelik yayinlar oldugunu,
bir sabah Ugur Mumcu’ nun kendisine “Giildal bunlar beni 6ldiirecekler” ifadesini kullandigini, bu-
nu sézkonusu gazetenin Yazarr Yagar Kaya'nin makalesinden anladigini, “Halkin dinamigi bu isin
tistesinden gelecektir” soziinden bu sonuca vardigim, Mumcu ile Yagar Kaya ve Behget Canttirk
arasinda tartismalarin bulundugunu, bu yaymlari DGM’ye anlattiklarini, Yasar Kaya'nin ifadesinin
bile alinmadigini, simdi ise yurtdisina kagtigini”ifade etmistir. Bu da PKK’yi da bununla baglanti-
11 Behget Cantiirk’iin organize sug orgiitiinii de gzden uzak tutmamak gerektigini gosterir. Bu ko-
nuda da MIT Miistesart Sénmez Koksal'in her ihtimali agik tutmak gerekir diisiincesinin giindeme
geldigi anlagtlmaktadir.

Ayrica, Komisyon'a bilgi veren uzmanlarm, genelde PKK ve Hizbullah gibi béliicii orgiitle-
rin yurtiginde bu tiir eylemleri iglemesi durumunda mutlaka “Silahl: propaganda” yayinlarinda bu-
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nu kullanacaklarini, kullanmasalar bile bir delil elde edilmesinin miimkiin olacagim ifade etmis-
lerdir. Gazeteciler, Hikmet Cigek ve Unal Inang ise, cinayette PKK ‘veya diger boliicil unsurlarm
tageron olarak kullanilabilecegi yolunda bir yorum yapmuslardir.

¢) Mumcu Sutkastmm, Organize Sug Orgiitlerince i;lemm; olmas

Hukuk Literattirtine, Organize Sug.Orgiitleri olarak yeni giren, halk dilinde “Mafya” olarak ta-
bir edilen &rgiitlenmeler, maalesef Susurluk Komisyonu aragtirmalarindan sonra daha yogun bir
sekilde giindeme gelmigtir. -

Komisyonumuzda bilgisine bag,vurulan Ugur Mumcw’ nun esi Gildal Mumcu, kardegleri Bey-

han Giirson ve Ceyhan Mumcu’nun organize sug orgutlermm, bu cm'lyeu isleyebilecegini, diger
ihtimallerle birlikte agiklamuglardir. Aile bireyleri, agiklamalarinda, daha ¢ok Ugur Mumcu'nun

saghiginda organize sug orgiitleri iligkisi bulunan Behget Cantiirk’iin eylemlerini aragtirip yazdi-- .

gindan bu kiginin suikasti yaptirabileceginin ihtimaller arasinda oldugunu agiklamakiadirlar. Ozel-
likle Ceyhan Mumcu’nun bu konudaki tezi farkls bir sekildedir. $6yleki; Cetin Emeg'i Celal Zeha-
bi isimli Suriyeli “Altin Kagaketst”min Irfan Cagrici.ve ekibine 6ldiirttiigii. bilgileri bulunmasina
ragmen, Irfan Cagricr' nin Cetin Emeg’in oldiiriilmesi emrini kendinin verdigini itiraf ctmesi nede- -
ni ile organize sug orgiitii niteligindeki eylemcilerin, adalet kargisina getirilemedikleri, benzeri bir
eylem planinin Ugur Mummcu igin, Behget Cantiirk tarafindan yaptirilmig o]masl‘dd muhtemeldir.

Ancak, Behget Cantiirk oldiiriildiigii igin tetikgilerin bir gekilde elde edilmesi diginda, bu id-
dlanm kanitlanmasinin oldukga zor oldugu goriilmektedir.

Komisyona bxlgl veren gazeteci Nezih Tavlag, Ozgiir Giindem’de Yagar Kaya ve Behget Can-
tiirk’ in Ilhan Selguk ve Mumcu’yu tehdit ettiginin bilindigini aciklamistir. Yine Komisyonumuza
ifade veren Jandarma Astsubay Hiiseyin Oguz, Ugur Mumeu’ yu iilkiicii mafya kanahyla 2,5 kg. C4
patlay1c1 ile Tekin Cogkuner ve Cakici ekibinin oldiirttigiinii ileri stirmiigtiir. '

27/02/1997 giinii Komisyonda 2. défa ifade veren eski Milletvekillerinden Mustafa Yilmaz
“Mumcu’ nun 6ldilriitmesini, fslami Hareket veya bagka bir orgiit islese bile arkasinda mutlaka ci-
nayet azmettiricisinin ¢ete glkaéaglm” ileri stirmiigtiir. ‘

Komisyonumuza 10/05/1997 tarihinde bilgi veren Hiilya Agansoy, esi Tevfik Aansoy’un &l-
meden once, kendisinin Mumcu hakkinda sordugu soruya “iyi bir gazeteciydi, degerli yazilart var-
diama (ellerini yana agarak) ne ¢are ki oldiirtildii” anlaminda isaret yaptigini, kendisinin kocas-
na oldiiriillme sebebini sordugunda, bu konuda bilgi veremeyecegini, “bu tiir konularda ne kadar az
sey bilirse, o kadar ¢ok yagayacafini” ifade ettigini, ancak neyi kastetdigini bilmedigini, bu sirlar
ile birlikte oldiigiinii, ifade etmigtir. Celal Zehabi, Omer Topal gibi kisilerle irtibati bulunan Tev-
fik Agansoy’un Ugur Mumcu cinayeti hakkinda birgeyler bildigini ima ettigini ifade ctmistir.

Gazeteci Unal Inang, 06/03/1997 tarihinde Komisyonumuza vermis oldugu beyan‘mda; Ugur
Mumcu’nun Behget Cantiirk, Yagar Kaya ve bunlardan hissesirii alan PKK’min silah ve beyaz ze-
hir kagakgiliini belgeli olarak belirledigini, bu sebeple 25.000 dolara Ortadogu iilkelerinden kira-
lanan tageronlarla cinayeti yaptirdiini ileri stirmiigtiir. 14/03/1994 tarihinde komisyonumuzda,
Bagkomiser Mehmet Karatag, Mumcu’nun yazilarinda en ¢ok uyusturucu tacirlerini ve PKK’nin bu
konudaki yandaglarint kizdirdigini, bu nedenle hedef oldugunu agiklamigtir. Bu ifade sahibi Anka-
ra Emniyet Mildiirligii Sag Terdr masasi Amiri oldugu dikkate alinirsa, bu tezin ciddiye alinmasi
gerektifini cagristrmaktadir. 27/03/1997 giinii komisyona bilgi veren Emniyet Genel Miidiirliigit
Istihbarat eski Daire Bagkan: Emin Aslan’m, Mumecu olayz ile ilgili “Behget Cantiirk baglantisinin
aragtinlabilecek bir ihtimal oldugunu ancak, diger ihtimalleri de aragtirmak gerektigini, bir bulgu
bulundugunda, o yone agirhk verilmesi gerektigini” ileri stirmiistiir. 01/04/1997 tarihinde komis-
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yona bilgi veren TEM Sube Miidiir Yardimerst Mutlu Celik, Mumcu’nun uyusturucu parasindan
dolay: sldiiriildiigiine inandigim, PKK-uyugturucu iligkisini sadece Mumcu’nun ele aldigini, olayin
Behget Cantiirk ile baglantili oldugunu diisiindiigiinii agiklamigtir. 24/04/1997 tarihinde Komisyo-
na ifade veren Abdullah Cetin, Mumcu olayini, silah ve uyusturucu kagak¢ilarinin yaptirmig oldu-
- gunu diigiindiigtinii, bu konuda Avusturyali Hansen Grillmayer ve Kanadali Erich isimli kagakgi-
larin sorgulanmasi gerektigini vurgulamugtir.
Ugur Mumcu cinayetinin organize sug orgiitlerince, iglendigi savinin, diger ihtimallerden fark-
1t bir delili olmamakla beraber, Giindem Strateji grubunun derledigi, Ugur Mumcu’ nun makalele-
rinin agirlik merkezinin bu tiir organize sug orgiitlerine yonelik oldugu goriilmektedir.

Komisyonumuzda ifade veren Abdullah Cetin, PKK itiraf¢ilari, Murat Demir ve Murat fpek -
beyanlarinda, devletin Emniyet, Jandarma, MIT, Valilik gibi baz1 kurumlarinin eylem yaptikiari,
hukuk dig1 miidahaleler yaptiklari, bunu kendi biinyelerinde olugturduklari illegal vasiflt unsurlar-
la planlayip gerceklestirdiklerini ifade etmiglerdir. Abdullah Catii’'nin Azerbeycan’a bazi kisileri
gonderip egitmesi, Ahmet Cem Ersever'in resmi sifati olmayan kisilerle Dogu’da istihbarat timle-
ri kurup galigtirmalari, PKK itirafgilart Murat Demir ve Murat Ipek’in Vali, Emniyet Miidiirii gibi
makamlarca yetkili olmadiklari operasyonlan gergeklegtirdikleri iddialar 6rnek gosterilebilir.

d) Ugur Mumcu Cinayetinin Yabanct Ulke Servislerinin Eylemi Olmast

Komisyonda bilgilerine bagvurulan Emniyet Uzmanlart “Ugur Mumcu cinayeti, higbir delil
" birakilmaks1zin iglenmig profesyonel bir eylemdir. Bu tiir eylemler yabaner iilke servislerince en
ince ayrintisina kadar planianip kontrespiyonaj usulii ile tamamlanur. Bu cylemlerde yerli tageron
rgiitler ya da yerli tetik¢i galus kullanilabilir” scklinde yorumlar yapmiglardir, Donemin Ankara
Emniyet Miidiirii Mehmet Canseven ifadesinde,bu konudaki tezini bir adim ileri gétiirerek “Mum-
cu olaym yerli drgiitlerin yapmadig, yabanci servis ya da orgiitlerin profesyonelce eylemi igledi-
gini, yerli unsurlarin bu eylemi islemesi durumunda mutlaka bir ipucu elde etmeleri gerektigini”
6ne stirmektedir. Komisyona 05/03/1997 tarihinde bilgi veren Ankara Asayig eski Sube Miidiirii .
Hiiseyin Ozalp, Ortadogu Liibnan kaynakli bir suikast olabilecegini soylemistir. Batman Emniyet
eski Miidirii Oztiirk Simgek, 13/03/1997 tarihinde komisyona verdigi bilgide “Mumcu olaymin
ancak,dis kaynaki1 olabilecegini” beyan etmigtir. Terdrle Miicadele eski Daire Bagkani Cevdet Sa--
ral,- komisyonda, 01/04/1997 giinii “Mumcu Cinayetinin profesyonel bir eylem oldugunu, bu ne-
denle dig kaynakli olabilecegini” agtklamigtir., ' :

Komisyona bilgi veren MIT Daire Bagkani Mehmet Eymiir’iin, 19/03/1997 tarihli beyaninda,’
Mumcu cinayetinin yabanci devlet destekli oldugunu tahmin ettigini, MIT Miistesar1 Sénmez Kok-
sal ise, 02/04/1997 tarihli konugmasinda; Mumcu cinayetinin ¢ok profesyonel bir cinayet oldugu-
nu ancak, yabanct iilke scrvislerinin eylemi olma ihtimalinin yerli teror orgiitlerinin eylemi ile ay-
nt derecede oldugunu, zira yerli 6rgiitlerin bu eylemi yapmadiinin heniiz kanitlanmadigint ifade
etmigtir. MIT Ankara Bolge eski Bagkan Dursun Ozberk ise; profesyonelce iglenmig Mumcu ci-
" nayetinin yabanci servislerce islenmesi h'ilmdc mutlaka yerli 1§blrhkgx]cr1 en azindan destekgileri-
nin olabilecegini llerx stirmiistir. ,

Eylemin uzmanlarca yabanci servislerin igi oldugu hususundaki yorumlarmin saghkl daya-
naklar1 oldugu halde MIT Miistesar: ise, cinayetin, yabanct servislerce yaptlmast ihtimalinin iger-
deki orgiitlerce yapilmasi ihtimali ile ayni agirlikda oldugu savinin gerckgesini belirtmemistir.

Avukat Mehmet Emin Deger ise Komisyona vermis oldugu 20/03/1997 tarihli beyaninda,
Ugur Mumcew’nun ABD Servislerince oldiiriildiigii, tageron olarak iran veya Afgamstanhlarm kul-
lanilmasinin isin mahiyetini degistirmedigini iddia etmisgtir.

Komisyona 27/03/1997 tarihinde bilgi veren Gazeteci Hikmet Cigek, Mumcu cinayetini CIA
[ran’ in MOD Kontgerilla 6rgiitiine igletti, yine Aragtirmaci Gazeteci Nezih Tavlag, Tuncay Ozkan
ve Evren Deger Mumcu cinayetinde gizli servislerin tarzini gordiiklerini belirtmiglerdir.
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e)r Mumen Cinayetinin Tiirkiye’de Mevcut Sol Orgiitlerin Eylemi Olmast

Mumcu cinayetinin aragtinilmast, DGM SavciltZinca cinayetin irticai teror gruplarinca islendi-
8i saviyla Ankara Emniyet Miidiirliigii Terorle Miicadele Sube Miidiirliigii Sag Teror Masasi Irti-
cai Teror kismina verilmistir. Halen de sorugturma bu boliim, kistm ya da masa tabir edilen tim ta-
rafindan yiriitilmektedir. Mumcu’ nun sol goriiglii oldugu diigiincesinden hareketle, sol orglitlerin
Mumecu ile husumeti olmayacagl varsayilarak aragtirma, irticai teror orgiitleri iizerinde yogunlasti-
rilmustir. ‘

Komisyona ifade, bil gi veren ya da belge ve dokiiman gonderen kisi ve kurumlar, bir tanesi is-
"tisna, bu ihtimale deginmemislerdir. MIT Miistesar1 Sonmez Koksal, Komisyonumuza bilgi verir-
ken kesin bilgi, belge, itiraf, bulgu ile olaym tespiti yapiimadikea tiim 6rgiitlerin bu cinayeti igle-
me olasihifl ayni oran ve ihtimal i¢inde oldugunu sdylemigtir. ) )
Olay aydinlatilamadigina gére ve olayin sahidi bulunmadigina gére, USur Mumcu cinayetinin
sol teror Orgiitlerince de iglenebilecedi olasihgr goz ardi edilmemelidir.
) Mumcu Cinayetinin Tiirkiye’de Mevcut Sag Orgiitlerin Eylemi Olmast
Tiirkiye'de meveut sag orgiitlerle ilgili Mumcu cinayetinin baglantsi ya da belgeli bir delili .
bulunmamaktadir. Sadece, 25/01/1993 tarihinde Emlak Bankast {stihbarat Sube Mudiirltigtinde go-
-revli Ayse Aslan isimli bir bayanin 155 Polis imdat telefonunu arayarak, 310 65 44 nolu telefonu-
nu arayan ve Tiirk Intikam Tugay isimli 6rgiit adina kendisine ihbarda bulunuldugunu iddia ct-
migtir. Ancak, bu hususda yiizlerce ihbar miiracaatlarinda oldtgu gibi bundan da herhangi bir so-
nug alinamamigtir.

Mumecu cinayeti sorugturmasinda, DGM ve bu makam adina’ sorusturmay yiiriiten Ankara {1
Emniyet Miidiirliigii Terorle Miicadele Sube Miidiirliigii, irticai teror orgiitleri digindaki sag orgiit-
lerin bu cylemi isleyebilecegi hususunda ayrintihi bir arasirma yapmamugtir. Bu konuda tanik, ih-
bar ya da herhangi bir suglama da bulunmamaktadir. Ayrica, komisyona bilgi veren kigiler, uzman-
lar, belge gonderen kurumlar, bu ihtimalden bahsetmemiglerdir. Sadece, bir iist maddede agiklan-
- dify tizere, MIT Miistesari Sonmez Koksal, bu konuda da ayni yorum ve varsayimi yapmigtir. Bu
varsayimin, bu konuda da gézardi edilmemesi uygun olacakur.

8 Mumcu Cinayetinin Yabancz' Ulkelerde Bulunan Siyasi veya Etnik Orgiitlerin Eylemi Ol-
mast )

Komisyona bilgi veren Emniyet uzmanlari ve gazetecilerin bir kisimi ile MIT Miistegar1 Son-
mez Koksal’'in Mumcu cinayetinin yabanct tilkelerde bulunan siyasi ve etnik 6raiitlerce iglenmis
olabilecegine deginmislerdir. Gazeteci Soner Yalgin, Ankara eski Emniyet Miidiiri Mehmet Can-
seven bununla tilkede panik, sansasyon yaratarak i¢ ¢catigma ortaminin hazirlanmasinin planlanabi-
lecegi, ya da belli iilkenin eylemi gibi gosterilip bu tilke ile ¢atigma ortami olusturmak maksadinin
giidiilebilecegini vurgulamistr, Bu tir drgiitlere, Iran’da rejim aleyhtar: 6rgiitler, Irak’ta Talabani
ve Barzani ayrilikgi orgiitleri, Suriyce’de rejim aleyhtan orgiitler, Litbnan’da Hizbullah, Israil’de
Hamas ve Asala terdr orgiitleri 8rnektir. Mumcu’nun Kuzey Irak’a gonderildigi iddia edilen 100
bin adet silahin Talabani kuvvetlerine verilmesini aragtirmasi buna en ¢arpici drnektir. Ancak, bu
konuda maddi delil veya emare bulunmamasi ve dikkatlerin baska yone kanalize edildiginden bu
ihtimal hi¢ arastiritmamistir. k ’

I) Mumcu Cinayetinin Belge ve Tutanaklarda Giindeme Gelen Diger Sebepleri

Komisyon calismalari strasinda, PKK itirafgilart Murat Demir ve Murat Ipek, Ugur Mum-
cu’nun MIT tarafindan sldirildigiing, 12/03/1997 tarihinde beyanlarinda ifade etmislerdir. Bu ko--
nudaki iddialarini Radikal Gazetesine ve mubhtelif televizyonlarca yapilan programlarda tekrar et-
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miglerdir. Komisyonca bu itirafgilarin iddialari, Olaganiistii Hal Bolge Valiligi, Van Valiligi, Van
Cumbhuriyet Saveiligt, Jandarma Genel Komutanh@: resmi kayrtlart aragtiritmig, savlarini dogrula-
yacak herhangi bir kanit elde edilememigtir. Ayrica, Murat Demir ve Murat ipck istanbul Emni-
yet Miidiirliigiince gézaltina alindiklarinda her ikisinin verdikleri ayri ayri 19/04/1997 tarihli ifade-
lerinde bu konudaki iddialarindan tamamen vazgectiklerini, daha 6nceki iddialarinin sebeplerini
izah cderek imzali tutanaklarda beyanda bulunmuglardir.

Bunun d1§mdd M. Emin Deger ve Mumcu ailesi bazi ifadelerinde herhangi maddi bir delil 6ne
siirmeden bu cinayeti kontgerilla ya da devlet giidiimlii organizasyonlarin yapmus olabilecegini yo-
rum olarak agiklamaktadirlar.

-2-) Suikastin Gergeklestirilmesi ve Olay Yeri incclemesi

Ugur Mumeu’ya yapilan suikastten giiniimiize kadar yapilan tartisma ve sorusturmalarda {ize-
rinde, en az tartigilan ve durulan Konu; suikastin ger¢eklesme bigimi ve olay yeri incelemesi husu-
sudur. Konunun &zel ihtisast gerektirmesi (Teknik bir husus olmasi) ve olayin hemen akabinde
27/0171993 ve 29/01/1993 tarihli ekspertiz raporunun kamuoyuna agtklanmasi nedenleriyle bu ko-
nunun agikhifa kavugtugu izlenimi dogmustur, Gerek DGM Savcihg: gerekse, Faili Mechul Cina-
yetleri Aragtirma Komisyonu, Kriminal Polis Laboratuvarlari Daire Bagkanliginin 27/01/1993 ve
29/01/1993 tarihli raporunu esas almus, ilgili raporun gecerliligi hi¢ sorgulanmamugtir.

Igigleri Bakanhg Emniyet Genel Miidiirliigii Kriminal Polis Laboratuvarlars Daire Bagkanli-
Simin 29/01/1993 tarihli Ekspertiz raporunda;” Olay yerinde ve oto tizerinde yapmis oldugumuz in-
celemelerde, maktiil arag igerisinde oturmus vaziyetteyken, kontak anahtarini takmadan 6nce pat-
lama meydana gelmigtir.

Patlama; aracin taban saglarindaki kivrilma ve biikiilmelerden alt taban sacina bitisik, iki 6n
koltuk ara hizasina gelen sol koltuga daha yakin, vites kolu levyesi ile el freni teli arasinda, her iki
sasenin bittigi egsoz susturucusunun iist kismindaki iki gase arasindaki boglukta meydana gelmis-
tir. ’ :

Patlama'nm‘etkisiylc otonun alt kismt ortadan ikiye aynlmistir, tavan sagi da baglant yerlerin-
den biitiin olarak kopmustur. Maktiiliin, yan tarafindaki 280 cm. yiikseklikteki duvar ve parmakli-
81 agarak, 6,5 metre mesafedeki bahceye diistiigii tespit edilmistir, bombanin misina ile vites kolu
levyesine baglandiginda aracin birinci vitesden bosa alindiginda 2-2,5 cm.’lik bir hareket saglah-
maktadir. Bu hareket bombaya baglanan misinanm’ diger ucunu bombadan 2-2,5 cm. uzaklastir-
maktadir. Bu nedenle bombanin ategleme anahtarinda ¢ekme sistemi (mandal, ilmekanahtar vb.)

- tabir edilen sistemlerden birisinin kullanildigt tahmin edilmektedir. :

Yukarida izah édilen nedenlerden dolayr;

Teroristler tarafindan, biitiin baglantilari hazirlanmig el yapist atesleme sistemine sahip bom-
baya, misina veya iplik baglayarak hazir hale getirilmis bombanin; arabaya montaji sirasinda za-
man kaybini 6nlemek igin, yliksek gii¢lii hoparl6rde kullanilan miknatisa irtibatlandirilarak digar-
dan araba alt seviyesinden ufki olarak bakildiginda gériilmeyecek gekilde alttaki iki sasenin arasin-
daki bosluga yerlestirilmis ve misina veya ipligin diger ucu vites kolu levyesine baglanmigtir.

Ugur Mumcu aracini alt kismina yukarida belirtilen sekilde bakmis olsa bile bombay: géreme-
mis, kapiy1 agip araca 6turxnt1§ ve kapty kapatmigtir. Kontak anahtari muhtemelen sag elinde olup,
arabayi cahistirma hazirhgindadir. Bu nedenle anahtari kontak kilidine takmadan 1. vitesteki araba-
nin vites kolunu bosa almak igin geri cekmistir. Bu islem esnasinda vites kolu levyesine bagh olan
misina 2-2,5 cm. civarinda 6ne dogru harcket ederek, el yapisi ategleme sistemine sahip bubi tu-

<o

zakh bombanm patlamasim sagladi@™ belirtilmektedir.

Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi (S. Sayisi : 344)



_ — 144 —

Komisyonumuzca yapilan ¢alismalarda ve bilgisine bagvurulan kisilerden elde edilen bilgile-
re gore; Bombzmm'patlatlh§ bigimi ve maktiiliin arag iginde olup-olmadit ile arabay ¢aligtirip ¢a-
ligtirmadig1 noktalarinda bir mutabakat goriilmemektedir. Giildal Mumcu, Ayhan Aydin ve itirafgl
Murat Demir art arda 3 patlama olduunu beyan ederken, olay aninda patlamanin oldugu anda
. Ugur Mumcu’nun aracina 5-6 metre mesafede aracini yikamakta olan apartman yoneticisi tbrahim
Onciil ve olay yerine Gilldal Mumecu ile birlikte gelen maktiiliin komgusu Y unus Ertekin tek patla-
ma sesi duydugunu beyan etmektedir. Diger taraftan olayin tanigt oldugunu iddia eden Ayhan Ay-
din, Ugur Mumcu’nun arabaya bindigini ve kontaga clini atar atmaz patlamanin oldugunu, motor
sesi duymadigim belirtirken, Yunus Ertekin kapt sesi duymadigint belirtmektedir.

Bombanin muhtemel phtlatxlxﬁn hakkinda su gortigler dile getirilmigtir. Jandarma Astsubay (JI-
TEM mensubu) Hiiseyin Ofuz komisyona verdigi 25/02/1997 tarihli ifadesinde, Mumcu’nun ara-
cina konan bombanin kendisine gore kumanda ile ¢alistirtldigi, patlayicinin aracinaltina uzaktan
kumanda ile gonderildigi, 2,5 kg patlayicinin yerlestirilip uzaktan kumanda ile ve (1) saat sonra
patlatildigini, tasima uzaktan kumandalt arabalarla yapildiin, belirtirken Giildal Mumcu, Ceyhan
. Mumcu, Gazeteci Nezih Tavlag ve Tuncay Ozkan bombanin uzaktan kumanda ile patlatildifi ola-
sth tizerinde de durmaktadirlar.

Bir diger ihtimal, parali asker oldugunu belirten Abdullah Cetin tarafindan dxle getirilmekte-
dir ki; C4 patlayicisiin civali fiinye ile patlatildigin;, Mumeu’nun araci agip araca ayagini basti-
gindan emin oldugunu, kapi agtlmadan patlamanin olmasi ihtimalinde cesedin yukan degil geriye
itilmesi gerektigini, giinkit C4 plastik patlayicilarm basing ile galigtigini, patlama alttan oldugu igin
aracin her tarafina ayni basing ve tahribati yapacagini, civali filnyenin mahallinde iz birakmayaca-
g, fiinyenin kiigiik bir plastik muhafazada hazirlanip monte edildigini, ategleyici olarak pil kul-
landdigini belirtmesine kargin, Bomba uzmani Nafiz Ertugrul bunun miimkiin olamayacagim ¢iin-
ki, civali fiinyede iki ucun temas etmesi igin dikey duran civanin yatay hale gelerek akim gegigini
saglamast gerektigini, oysa ki, bir kiginin arabaya binmesiyle amértisorlerin ancak, 3-4 cm. esne-
yecegini, bunun yeterli olmadifini ve civali flinye ile aracin istenilen noktada p’ltlaulamay'lcagml
belirtmigtir. . .

Biitiin bu ihtimallerin degerlendirilmesi sonucunda:

a) Yapilan incelemede kontagin agilmadig belirlenmesine karsin, aracin kapi kilidinin tizerin-
de bir incelemenin yapilmadig1, anlagilmaktadir. Halbuki kohtagin agilmadigmin tespit edildigi- gi-
bi kapi kilidinin agik m1, kapali mi oldugu tespit cdilmis olsaydi, Ugur Mumcu’nun araca binip bin-
medigi konusu kesinlik kazanmus olurdu.

b) Patlayicinin misina ile vites koluna baglanarak vites kolunun hareketiyle patladign belirtil-
mekle birlikte, bu varsayim el freninin gekilmemis olmast ve aracin 1. vitesde park edildigi diigiin-
cesinc dayandirlmaktadir. Bu durumda Ugur Mumcu araca bindiginde Snce vitesi boga almadan
(caddenin meyilli olmast nedeniyle) ya cl frenini gekecek veya frene basacaktr. Ugur Mumeu ara-
ct gahigtirmak tizeredir. Bu durumda sag ayak gaz pedali iizerinde olacakur. Bu nedenle frene bas-
masi miimkiin degildir. )

¢) Patlayicinin misina ile vites koluna bﬂglanm'{smm kez denendigi ve 5 deneme sonunda
35-38 saniyede arag altina yerlestirildigi belirtilmig ama, civali fiinye ile higbir deney yapilmamig-
tir. En azindan Ugur Mumcu ile aynr agirhikta olan bir kisi aynt model ve marka araca oturtularak
amortisorierin kag santim esnedigi tespit edilebilirdi.

d) Patlamaya miiteakip olay yerine ilk intikal eden GAP idaresi bekgisinin haber vermesi tize-

rine, 15 dakika iginde gitvenlik gtiglerinin olay yerine intikal ettifi ancak, olay yerinin koruma al-

tina alinmasinda stkintt yasandig, olay yerinin plastik giivenlik kugagina alinmasina ragmen, Ugur .
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Mumcu’ nun taninan ve ¢ok sevilen bir yazar olmasi nedeniyle, basta Bagbakan olmak tizere biitiin
devlet erkininin yanlarinda ¢ok sayida vatandagla olay mahalline geldigini ayrica, olaym duyulma-
smi miiteakip bir takim kitle orgiitlerinin olay mahallinde toplandigi bu nedenle giivenlik kusagi-
nin ihlal edilerek, patlama sonucu 150 metre yart ¢apli alana yayilan araba pargalars v.b. delillerin
tizerinden gegilmesine engel olunamamigtir. Her ne kadar giivenlik giigleri olay yerine gelen iist
diizey siyasi liderteri engel olmalarmin miimkiin olmadifini beyan ctmiglerse de, burada bir ihmal
oldugu agiktr.

Olay yerinden maddi delil tegkil edebilecek arag pargalarimin dnce ﬂozle goriilebilenleri top-
lanmig, kalan kisimlar siiptirge ile toplanarak kamyona yiiklenerek gotiirtilmiigtiir. Komisyonumuz-
ca bilirkisi olarak bilgisine bagvurulan ODTU 6jretim iiyesi Prof. Dr. Ayhan S. Demir “Bu tiir pat-
lamalarda, patlama sonucu olugan toz zerrelerinin ve partikiillerin vakkumla toplanmasi gerektigi,
diinyanin diger iilkelerinde bu yontemin uygulandigini” belirtmektedir. Her ne kadar olaymn oldu-
8u giin zeminin karli ve buzlu oldugu bu nedenle glivenlik gii¢lerinin yanlarinda elektrik stipiirge-
si oldujgu halde bu yontemi uygulayamadiklarini belirtmiglerse de, bunun gegerli bir gerekge tegkil
ctmedi g“;i acik olup, olay yeri incelemesinin titizlikle yapilmadiginin agik bir delilidir. Ekspertiz ra-
poruna esas ara¢ pargalarinin bilyiik go?vlinlugunun fotograflarinin laboratuvarda ¢ekildigi, Oysa;
Emniyet Genel Miidiirltigtt Teknik lemctler Y6netmeligi’ne gore fotograﬂ'\rm olay yerinde ¢ekil-
mesi gerekmektedir. ) -

Komisyonumuzca MIT Miistesarhgindan bu tiir bir olayin olma51 halinde olay yerinin incelen-
mesinde gozontinde bulundurulmasi gereken hususlar sorulmusg, MIT Miistesarliginin cevabi yazi-
larinda; giivenlik kugagimin patlama merkeziyle en uzaga firlayan par¢a arasindaki uzakligin 1,5
kati olmasi gerektigi ve giivenlik kusag: igindeki alana kesinlikle aragtirma yapacak uzman perso-
nel diginda hi¢ kimsenin alinmamas: gerektigi, toplanan pargalarin bulunma noktalarinin isaretle-
nerek kimin tarafindan bulundugu belirtilerck delil kayit cetveline iglenmesi, bulunan delillerin bu-
lunduklart yerde ve gekilde fotograflarinin gekilmesi -~ gerektigi, belirtilmektedir.

Bu bilgiler 1g18inda, patlama sonucu etrafa dagilan ve olayin ¢oziilmesinde bilyiik énemi olan,
delil olabilecek pargalartn teknigine uygun olarak toplanmadigi anlagiimaktadir.

¢) Merkez Kriminal Polis Laboratuvart’nin 27/01/ 1993 Tarihli Ekspertiz Raporunda;

“Yapilan bu test ve incelemeler sonucu; sézkonusu bulgularda patlayici maddelerden RDX
(Cyclotrimethylenetrinitramin) kalintilart oldugu tespit edilmigtir.

RDX, yiiksek giiglii patlayici maddelerden olup genel olarak “Plastik Patlaytcilar” diye tabir
edilen patlayici maddelerin bilesiminde bulunan esas patlayicilardan birisidir. Sézkonusu olayda
. RDX diginda bagka bir patlayict madde kalintist bulunmamig olmasi, bu olayda, bilegsiminde patla-
yict madde olarak yalmzca RDX’i bulunduran plastik patlayicilardan (C4 veya Composition-A gi-
bi) birinin kullamilmig olabilecegi” kanaatini olugturdugu belirtilmektedir.

" Komisyonumuzca bilgisine bagvurulan ODTU 6gretim tiyesi Prof. Dr. Ayhan S. Demir “Polis
laboratuvarinda patlayicinin tiiriine yonelik ¢ok giizel analiz yapilmig ancak, ne tiirde bir RDX ol-
dugu bulunamamig. RDX-A katki maddesi mum tiirii maddelerdir. Vaks'lar icin tipik bir analiz al1-
nir, poliizobutilen igin degisik bir analiz alimir. Onu bulabilirdi. RDX-A’m1 yoksa, C4'mii belirle-
nebilirdi. Genel analizde, polis labrotuvarmin yaptigit analiz yapilir, gok 6zel konularda daha has-
sas aletlerle kirlilik tizerine gidilip, mengei hakkinda belki ipucu verebilir. Eger pargalar ¢ok iyi ko-
runmugsa kirlilik anatizi halen yapilabilir.

Bir de kor denceyle patlayicinin tiiriine ve menge’ine ulagmak miimkiin. Soyle ki miligram dii-
zeyinde degisik patlayicilars laboratuvar ortaminda patlatip, kalintilar: analiz eder, hangisinin olay
yerindeki kalintiyr tuttugu tespit ederek buradan kaynaga ulagabilirsiniz. Gerek kirlilik analizi, ge-
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rekse kor deney, egier kalintilar ¢ok iyi korunmugsa bugiinde yapilabilir. Tabii kalintilarin toplan-
ma geklide ¢ok dnemli. Arkadaglarin kullandif yontem RDX’i bulmada uluslararasi yontemdir.
Konuda bir sorun yok, menseinc gotiirme agisindan raporda bir bilgi goziikmityor.

Eger RDX'i bulduysamz, RDX’i C4’c doniigmesi i¢in gerekli ilave maddenin bulunmas: zor
cndiistfiyel bir madde ama, herhangi tiirde mum kolay bulunur. Eger ¢hli olmayan bir kisi tarafin-
dan bu bomba yapitlmigsa o zaman mum kullanmsgtir, efier profesyonel ise o zaman poliizobitiile-
ni kullantdmigtir, Bombanin giicii ve patlamadaki gecikmesi. igindeki katki maddesinin miktarina
bagli C4 askeri kaynakls biitiin kitaplarda bu gekilde gegiyor. Bunu tiretmeyen endiistriyel tilke yok.
Kor deneyde kalintilar iyi korunmugsa hangi tilkenin tiretimi oldugu bulunabilir. Bu bugiin de, o
giin de yapilabilir” goriisiini dile getirmesine kargin, Emniyet Kriminoloji Laboratuvart Kimyage-
ri ve Daire Bagkanhig gorevlileri “Patlama sirasinda ¢ok hizli gerceklesen bir yanma olayi oluyor
ve bunun sonucunda, bu madde dnemli Slgiide gazlara doniiserek yamyor ve fiziksel seklini koru-
muyor, o patlama olayinda yaklagik 3-4 bin dereceye ulagan bir sicaklik da s6zkonusu ¢ok kisa bir
stire igerisinde, o sicaklik etkisiyle bazi durumlarda ¢ok az bir kalinti bulagma sansi olabiliyor an-
cak, o tamamuyla boyle erimis, fiziksel geklini kaybetmis, orjinalligini kaybetmis bir yapida, sivan-
mus ya da bulagmig, bulagik konumda oluyor,| sdyledigimiz ayrintili analizleri yapmaya imkén ve-
recek diizeyde elle tutulur miktarda bulunmuyor. Bir de bu kadar diigiik bir miktarin, karmagik,
toprakly, karli, camurlu birtakim kirli maddde‘\r]c karigtiint diigiiniirseniz, bu tespitin imkansizligi-
ni' anlayabilirsiniz. Eski bulgulardan giderek katki maddesine ulagilabilir mi? sorusu giindemde-
.dir, Bu bulgular, tek tek styledigim i§]emle‘ den gegmis bulgular, yani, kimyasal yikamalara da
maruz kalmigtir. Onlarin {izerinde tekrar boyle birinceleme yapmak zaten ¢ok ¢ok diisiik miktarda
_ olan bir kalintiys ki, o da ilk iglemle alinmugolacak burada, o bulgular iizerinde bdyle bir kalinti
kalmasi sozkonusu olmayacak. Patlayict agisindan, olayin eger simule edilmesi, yani, taklit edile-
rek yeniden gergeklestirilmesi gerckiyorsa, ideal sonuca ulagabilmek igin oradaki kogullarin iklim
sartlariyla olsun, otomobiliyle olsun ayni kogsullarm olugturulmasi gerckir. Patlama neticesi ¢ok ani
yanma meydana geldigini bu nedenle RDX’e bile ulagmanin biiyiik bir gans oldugunu,” belirtmek-
tedir. ‘

Goriildiigii gibi, akademisyenlerle uzmanlar arasinda bu konuda mutabakat bulunmamaktadir.
Opysa ki, patlayicinin RDX-A veya C4’mii oldugunun tespiti patlayicinin mengeine ulagiimasinda
son derece 6nemli olup kaynaga ulagilmasi halinde cinayetin hangi iilke veya kesimin destegi ile
gergeklestirildigi bulunabilirdi.

Ayni zamanda [stanbul’ daki Islami Hareket operasy‘onuhda cle gegirilen plastik patlayicilarin
tamamnin imha edilmesiyle olayda kullanilan patlayicilarin kargilagtirtima gansi yok edilmistir.

Olay yeri incelemesinde temel hatanin, olay yerinin giivenlik kugagina alindidi halde, bu ku-
safin korunmasinda hassas davranilmayarak, yiizlerce insanin giivenlik kugagini gegmesi nedeniy-
le belki de delillerin yok olmasina neden olunmugtur,

Toplumda infial uyandiran bu cinayette giivenlik kusaginin ihlal edilmemesi geregine gerekli
onemin verilmedigi, bunun da ipuglarimin yok olmasima neden oldugu anlagiimaktadir,

7 Komisyonda bilgi veren uzman ve DGM Savcilarinin verdigi bilgiler ve beigelerden, Mum-

cu cinayetinde kullanilan RDX, (C4) ile 23/01/1993 ve 26/01/1993 tarihlerinde Istanbul’da ele ge-
girilen toplam 68 kg. plastik patlayict ile askeri ¢l bombalarinin askeri depolardan, jandarmadan
veya adli emanet depolarindan ¢alinmg olabilecegi ihtimalinin aragtinlmadigi, oysa bunun DGM
Saveiliginca bir yazi ile tiim bu maddeyi bulunduran kurum ve kuruluglardan aragtiriimasi gerekti-
£i kanaati olugmustur.
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3-) Ugur Mumcu Cinayctinin Sorugturuimasn Siirecindeki Eksikligi Tespit Edilen Hu-
suslar ‘
a) Ugur Mumcu’nun Korunmasina Iliskin Hususlar

Suikast éncesi Ugur Mumcu’nun korunmadigini, Igisleri Bakanligr’min 29/04/1997 tarih
2765/97 sayilt yazilarinda koruma kararinin bulunmadi i, ayni yazi ekinde bulunan Esat Karakol
Amirliginde Mumcu’nun bulundugu semtte korunan kisiler ile ilgili listenin bulundugunu, bu lis-
tede gorevli memurlarm isimlerinin yazilarak Komisyona génderildigi, ikinci defa istendiginde beg
(5) kisinin isminin bulundugu, bunlarm iginde ise gazeteci ve Ugur Mumcu’nun isminin bulunma-
digr incelenmigtir. Mumcu’nun neden koruma istemedigi hususunun net olmad:gi, daha 6nce ko-
rundugu halde korumasmin neden kaldirildigi saghkl izah edilemedigi, gerck Emniyet sorumlu-
lar1, gerekse Vali tarafindan verilen beyanlardan anlagiimaktadir. Mumcu’nun korunmast ile ilgili
esi Giildal Mumcu’nun Meclis Faili Meghul Cinayetler Komisyonunda verdigi beyanda “Prof. Dr.
Muammer Aksoy’un 6ldiiriilmesinden sonra Mumeu'nun korunmas igin konut éniinde koruma
maksati ile konacagini bildirdiklerini, bilahare konmadigimi, birkag glin silahli bir gérevli gonde-
rildigini, ardindan elgilik korumalarina Ugur Mumecu’ nun arag ve konutu igin gerekli talimatin ve-
rildiginin kendisine soylendigini, Komisyonumuzda isec Bahriye Ugok’un 6ldiiriilmesinden sonra
Hassas Bolgeler Koruma Miidiirliigiinden Sube Miidiiriiniin kendilerine gelip Ugur Mumcu’nun
nasil korunacagint konugtuklarini, . bu konusmada Hassas Bolgeler Koruma Sube Miidiiriiniin
Mumcu’ nun evine girig-gikislarinin periyodik olmamasinin avantaj oldugunu, konutun &éniine ku-
liibe yapmalarmnmn zor oldugunu, Tunus Biiyiikel¢iligi koruma gorevlilerine Mumeu’ nun arag ve
evinin kontrol edilmesi talimati verildigini, herhangi bir yere gitmeden 45 dakika 6nce Mumcu’nun
haber vermesi halinde kendisine eskort verilebilecegini belirttigini, Ugur Mumcu’nun bir kag kez
eskort istedikten sonra eskortun trafikte faydastnin olmadigi diigiincesiyle sonra vazgectigini agik-

“lamugtir. Mchmet Agar’in cinayet sonrasi Giildal Mumcu’ya koruma hususunda sdyledigini 6ne
stirdigii hususlarla Agar’in komisyondaki beyanlar arasinda geligkiler bulunmaktadir. Ciinkii, Ko-
misyonumuzda bilgilerine bagvurulan Ankara Valisi 27/03/1997 tarihli agiklamasinda Mumcu’ nun
koruma hizmeti istemedigini, yazili ya da sifai miiracaatinin bulunmadigini agiklamigtir. Zamanin
Ankara Emniyet Miidiirii Mehmet Canseven ise Komisyonumuza vermis oldugu 27/02/1997 tarih-
li beyaninda “Mumcu’nun kendini ziyarete geldiginde kendisine koruma vermeyi teklif ettiklerini,
ABD Bagkant Kenedi’nin dahi korunamadigindan bahisle kendisinin saglikli korunamayacagint
soyledigini, Tunus Biiyiikelgi evi ve GAP Idaresindeki devamh korumalarin gevreyi kontrol ettik-
lerini” ifade etmigtir.

Ayrica, Komisyonda bilgisine bagvurulan Tunus Elgi evi korumast Polis Memuru Erol Demir-
ci, Polis Memuru Ferhat Karagiille, Bagkomiser Latif Goniiltag (23-24 Ocak 1993 gecesi Cankaya
Em.Md. denetleme amiri) GAP Idaresinde gorevli bekgi Tahsin Ergene beyanlarinda, Mumcu’nun
cvinin yakinlarinda oldugunu bilmediklerini, aracimin ve evinin korunmast ya da kontrol edilmesi
talimatinin kendilerine Verilmedigini, sadece DYP 11 Bagkani Yunus Ertekin’in aractmin kontrol al-
tinda tutuldugunun bildirildigini agiklamaktadirlar. Olay gecesi gorevli Polis memuru Ahmet Tilav
05/03/1997 tarihli ifadesinde DYP il Baskam Yunus Ertekin’in aracini gozetlediklerini, Ugur
Mumcu’nun o mahalde oldugunu dahi bilmedigini, Mumcu’nun aracinin ve evinin kontrol edilece-
gine dair kesinlikle kendisine talimat verilmedigini agtklamigtir.

Ugur Mumcu'nun aracinin ve evinin bulundugu sokaga yakin Tunus Biiyiikelgilik evinin
23/01/1993 saat 20.00, 24/01/1993 saat 08.00 arasinda koruma yapan Ahmet Tilav’in 24/01/1993
giinii saat 19.00’da [l Emniyet Miidiirltigii Terdrle Miicedele Sube Miidiirtigiinde verdigi yazil ifa-
desinde; “Ugur Mumcu’nun aracinin bulundugu yerdeki elektrik diregindeki [ambanin o gece yan-
madigini, bu hususun dikkatini ¢ektigini” ifade etmisgtir. .
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Lambanmn sondiiriilmesi eylemin ger¢eklestirilmesinde bir kamuflaj islevi yapmis olma-
st agisindan iizerinde durulmaya deger bir husus olarak goriilmelidir.

Dénemin koruma Sube Miidiirii Yagar Karaca da 05/03/1997 tarihinde Komisyona yaptig
agiklamasinda; Mumcu’nun evinin ve aracmin koruma gorevinin kendilerine verilmedigini bildir-
migtir. Koruma Sube Miidiirltigii kontrol amiri Fuat Kogak’in komisyona vermis oldugu ifade de
olay aninda olay yerine ilk gelen gorevli olmasina kargilik, bu konuda kontrol yapan Kisi olarak
Mumecu'nun bu mahalde oturduggunu dahi bilmedigi ve bu konuda bilgilendirilmedigini ifade et-
mistir.

Komisyona 09/04/1997 tarihinde bilgi veren Igigleri eski Bakant Mehmet Agar, “Ugur Mum-
cu’nun koruma talebi bulunmadig, kendisinin Ankara il Emniyet Miidiirii iken Mumcu’yu re’sen
istegi diginda korudugunu, PKK tarafindan tehdit edildigi, PKK'nin &liim listesinde bulunmast se-
bebi ile kendi insiyatifi ile Mumcu’yu korudugunu” ifade. etmistir.

Ugur Mumew’ nun 1977 yillarindan 1980 Eyliil’ tine kadar kor undugunu ancak, Bahnye Ugok
Muammer Aksoy, Turan Dursun’un &liimiinden sonra belirgin ve agikca tehdit altinda oldugu gii-
" venlik makamlarinca da belirlenmigtir. Bunun kamti da Giildal Mumcu’nun anlattifs  hususdur.
Koruma Sube Miidiirtiniin “Mumcu’nun eve gelis gidisi ile seyahatlerinin diizenli olmamasi nede-
niyle ancak, bomba ile sldiiriiimesini miimkiin hale getirebilir” seklinde ifadesi koruma hususunun
ihmal edildiginin isarcti oldugu kanaatini olugturmaktadir. ’

Mumcu suikasti tarihinde Genel Kurmay Bagkam olan Kilis Milletvekili Dogan Giires Ko-
misyonumuza gonderdigi 25/04/1997 tarihli yazisinda “olay mahallinde Ankara Valisi Erdogan Sa-
hinoglu’na Mumcu’nun korunup korunmadigi sorusuna Vahmn net bir cevap veremedigini” agik-
lamugtir.

Terorle Miicadele Kanununun 20. maddesine gore 16/09/ 1995 tarihinde Ba§bakah oluru ile
yiiriirliige konan Koruma Hizmetleri Yonetmeligi ve Uygulama Y onergesi [gisleri Bakanligi (Em-
niyet Genel Miidiirliigii)’niin 11/04/1997 tarih ve 36.07.02-2415/97 sayili yazilari ile Komisyona
gonderilmigtir. Bu yénetmeligin 11. maddesine gére Mumcu’nun re’sen korumasi gerekmektedir.
Ancak, mumcu’nun Sldiiriildiigii tarihteki gecerli yonetmelik bahsi gegen yonetmelik olmadigin-
dan Mumcu’nun re’sen korunmast hususunda gesitli mazeretler ileri siiriilebilir. Fakat, bunlarin
higbirinin kabul gormesi milmkiin degildir. Ciinkii, Ugur Mumcu son zamanlarda gerck aldigi teh-
ditler, gerekse benzeri gahsiyetlerin suikaste ugramalart ya da Mumeu’nun PKK- Organize Sug Or-

" giitleri ve diger yikici unsurlar hakkinda yazdi makaleler sebebi ile zaten potansiyel hedef oldu-
gu tartisma gotiirmeyccek kadar agiktir. :

Ugur Mumecu’nun Sliimiinden 10 giin 6énce Harp Akademilerinde verdigi konferansda “mek-
tupla, telefonla, basin yolu ile tehdit edilmeye aligtigini ancak, telgrafla dahi tehdit edildigini” ifa-
de etmistir. Bu ifade komisyonumuza gonderilen soz konusu konferansin video bandindan izlen-
migtir. Bu hususun tespiti Mumcu’nun kendi agzindan énemli sekilde tehdit altinda oldugu husu-
sunun Komisyonumuzca elde edilen somut delillerden oldugu kanaatine variimistir. Ugur Mumcu,
telgrafla tehdit aldigimin altini 6nemle ¢izmesine kargin, bu konuda dahi herhangi bir sorugturma
yapilmamugtir. ' k

Bundan hareketle Mumcu’nun korunmasi gerektigi ve gerekli koruma tedbirleri almayan Va-
. li ve diger sorumlularinn hizmet kusuru igledigi sonug ve kanaati olugsmustur,

b) Ugur Mumcw’nun Calisma Odasimn, Band ve Bilgisayar Disketlerinin Incelenmemesi

Komisyon galigmalari esnasinda tespit edilen ve gerek emniyetten gerekse yargi mensuplarin-
dan israrla aragtinlan Ugur Mumcu’nun ¢aligma mekani, dzel notlari, mesaj ajandalart, randevula-
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r1, scs ve goriintii kayitlari, bilgisayar disketleri ve bilgisayar ana belleginde bulunan kayit, not ve
belgelerin gerck Emniyet, gerekse DGM Savcihiinca incelenmedigi anlagilmigtr.

Bunu teyit etmek maksadi ile Ugur Mumcu’nun esine komisyonca bu mekanin incelenip ince-
lenmedigi sorulmustur. Giildal Mumcu 05/02/1997 ve 22/05/1997 tarihlerinde Komisyona verdigi
bilgide; Ugur Mumcu’nun ¢aligma mekanmnin incelenmedigini dogrulamigtir. Giildal Mumcu'ya
28/01/1993 tarihli Igisleri Bakanligina verdigi ve bazi belge ve galigmalarin kayip edilmesi, santk
evi arar gibi dagitilmast ihtimaline kargi tedbir alinmast hususundaki dilekgesi soruldugunda; bu di-
]ekgclcrinc savcilifin ¢ok alindifini ve kendilerine sitem ettiklerini oysa bu incelemeyi yapmama-

+lant hususunda herhangi bir istekleri bulunmadifini agiklamigtir. Bagkomiser Mehmet Karatag
14/03/1997 tarihinde Komisyona verdigi ifadede “Ugur Mumcu’nun son zamanlarda yaptig1 ¢alis-
malar hakkinda bilgileri bulunmadigini, belge, bilgi ve disketleri inccleyemediklerini, buna Giildal
Hanimin izin vermedi gini, bu nedenle Mumecu’ nun son zamanlarinda kimlerin nasirina bastigim bi-
lemediklerini, bu incelemeyi yapmamay: 6nemli bir eksiklik olarak nitelendirdigini” ifade etmistir.

"Ayni tarihite komisyona bilgi veren TEM’de gorevii polis memurlari Saban Kiraz, Atilla Ararat,
Muammer Cangiilli’de ayni nitelikte bir eksikligi ifade etmigslerdir. Bu gorevliler iistelik Ugur
Mumcu cinayetini sorugturan Masa’nin elemanlanidir. Zamamn Emniyet Genel Miidiirti Yilmaz
Ergun da “Mumcu’nun odastnin aranmastna ailesinin izin vermedigini” 19/03/1997 tarihli beyanin-
da agtklamuigtir. . Komisyona bilgi veren Ankara TEM Sube Miidiirliigiinde gorevli Bagkomiser
Hayrettin Ozdemir 20/03/1997 tarihli beyaninda; “Mumcu’nun galigma odasi ile ilgili bir ¢aligma
yapmadiklarini, buna ailesinin izin vermedigini, ayrica band ve disketlerin de incelemek i¢in veril-
medigini ifade etmigtir.

Ugur Mumcu’nun esi Giildal Mumcu tarafindan Igigleri Bakanligi’na verilen 28/01/1993 ta-
rihli dilekgesinde; Ugur Mum;u’nuh galigma mekaninin ve konutunun hig:birrg\ekilde aranmayaca-
gina dair bur husus bulunmadi1, sadece daha 6nce Prof. Muammer Aksoy’un dltimiinti miitcakip
¢aligma mekaninin incelenmesi esnasinda hergeyin dagitiimig olmasi ve bazi seylerin tahrip olma-
s1 ornek olayindan esinlenmeleri sebebi ile Ugur Mumcu’ nun ¢aligma mekaninin aranmass esnastn-
da ayn1 gseyin meydana gelmemesi igeriginde bir miiracaat oldugu incelenmistir. Ancak, buna rag-
men gerck Emniyet gerckse DGM Savciligica yanhs yorumlandigi ve galisma mekaninin aranmak
istenmedigi izlenimi verildigi anlagiimigtir. Oysa, hicbir sekilde hangi kosullarda olursa olsunlar
gorevlilerin bu hususu atlamamast ve dilckgede istenen hassasiyeti de gdzéniinde bulundurarak ge-
rektiginda aileye ragmen gerekli incelemenin cinayetin hemen sonrasinda yapilmasinin ¢ok 6nem-
li oldugu ve bu hususun gozardl edildigi agtktir.

Komisyonumuza 13/05/1997 tarihinde bilgi veren DGM Eski Savcisi Ulkii CO§kun “Ugur
Mumcu’nun ¢aligma biirosunun iginde bulunan bilgi, belge, band ve bilgisayar disketlerinin Savci-
higinca incelenmedigini, Mumcu ailesinin buna mutlak surette kargi ¢tktifint, bu konuda veri elde
ctmek lizere kendilerine miiracaat ettiklerinde miisaade etmediklerini, bunu Saveilik yetkisini kul-
lanarak zorla yapabilecekleri halde, ailenin acili durumu dikkate alinarak yapmadiklarini bundan
maksatlarinin 1zdirap igerisinde bulunan aileyi daha sert bir davranigla tizmemek oldugunu, Giildal
Mumecu’nun ifadesininde evinde gidip alindiint” ifade etmigtir. '

Bu konunun savciliktaki dosyasinda bulunmadigs gergek olup Snemli bir sorugturma ve arag-
tirma eksigi oldugu kanaatini olusturdugundan bu konuda DGM Saveiliginin ihmali oldufu kana-
ati olugmaktadir.
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¢) Ugur Mumcw’nun evinin, biirosunun ya da gazetedeki irtibat telefonlarimin oliimiinden
geriye 2-3 ay siireyi kapsayacak sekilde kimlerin hangi numaraly telefonlardan.arandigim, ara-
yan kigilerin kim oldugunun aragtirdmasy gerekiyorsa sorusturulmamast hususu;

Komisyonumuz telefonlarmin konugmalarimin aragtirilmast maksad ile Tiirk Telekom’a ba-
sinda gikan yazilan da ilgi tutarak sormus ilgili kurumun 23/04/1997 giin ve 809 sayili yazisinda
kurumlarinca “telefon konugmalar ile ilgili Milliyet Gazetesinde yayinlanan; 120 adet band kaydi
Icigleri Bakanligina teslim edilmistir, baghkli haberin ashi olmadigini, bu konuda band kayitlarinin
gonderildigine dair argivlerinde bilgi olmadigini komisyona yazmugtir.

Yine aynt kurumdan Komisyonumuzca Ugur Mumecu’ nun tizerine kayith telefonlarindan olii-
mii tarihinden 6nceki tarihleri kapsayacak gekilde konugulan telefonlarin detay kayitlari istenmistir,
Ttirk Telekom 28/02/1997 tarih ve 1552 sayilr yazilarinda “Ugur Mumecu’ya ait 446 42 43 nolu te-
lefonun detay bandlarinm silinmesi, 436 68 86 nolu telefonun santralinin detay verme 6zelliginin bu-
lunmamast sebebi ile konugmalar ile ilgili telefon numaralarini veremeyeceklerini” bildirmi§tin

Giildal Mumcu’ nun Komisyonumuzda yaptig konugsmada Mumcu’ nun telefonlarinin belli ku-
rumlarca dinlendigini, hatta bir giin konugma yaparken dinleyen {inite gorevlisinin araya girerek
“bir daha bizim i¢in atp tutmayin” seklinde ikaz edildigini, Mumcu'nun dinlendigi bilindigine go-
re tehdit edilmesinin de tespit edilmig oldugunu agiklamugtir. Mumcu’un telefonunun dinlendiginin
diger bir kanitinin ise “bir danigtay tiyesi ile yaptift Miimtaz Soysal hakkindaki telefon konugma-
sinin fhsan Dogramaci tarafindan bilinmesi” érnegidir.

Komisyonda bilgisine bagvurulan Ankara Tiirk Telekom Bag Miidiirii Sevki Haznedaroglu
06/03/1997 tarihinde; “manuel santral abonelerinin kiminle ne kadar konugtuklarmin saglikls belir-
lenebilmesi i¢in kontiir cihazina benzer bir cihazin takilmasi gerektifini, sayisal santral aboneleri-
nin ise bandlarmin bulundugunu, bu bandlarda konugulan numaralarin ve konugma stirelerinin be-
lirlenebildigini, ancak, bu bandlarin alt1 ay muhafaza edilebildigini, sonra bu bandlarn silindigini,
muhafazasmin miimkiin olmadigini, bu bandlarin 6zel §artl'arda muhafaza edilmemesi halinde ¢ok
kolayca bozuldugunu, Mumecu’ nun 8liimii tarihinde bu bandlarin istenmesi durumunda geriye do-
niik bulunmasinimn miimkiin olabildigini” ifade etmistir.

Bundan, anlagildigh tizere Ugur Mumcy’ nun &ldiiriildiigii tarihde bu konusmalar ve konusulan
telefon numaralari istenmesi durumunda geriye doniik alti ayhik bir siirenin telefon numaralari ve
stirelerinin printe edilip incelenmesinin miimkiin iken bunun saglanmadif goriilmiigtiir,

Komisyonda bilgisine bagvurulan Ankara Emniyet Miidiirlugii Terorle Miicadele Sube Mii-
ditrtiigii Biiro amiri Bagkomiser Hayrettin Ozdemir’in 20/03/1997 tarihli beyaninda “Mumcu’ nun
son ay]arda‘telefon konugmalarinin aragtirildigint hatirlamadigint” agiklamigtir, Oysa Mumcu cina-
yetinin sorugturma biiro amiri olarak gorev yaptigt dikkate alimirsa bunun yapilmadig anlagilmak-
tadir. Yine, Komisyona bilgi veren zamanin TEM Daire Bagkam Cevdet Saral “ilgili DGM savci-
smnin telefon konugmalarint temin edip, aragtirmasini istemesi gerektigini” agiklamigtir. Buna kar-
silik Komisyona bilgi veren DGM Savcist Nuh Mete Yiiksel’in 10/04/1997 tarihli beyaninda “te-

 lefon konugmalan ile ilgili galismanin mutlaka yapilmig oldugunu sandigim ancak, kesin bilgisi ol-
madigint” ifade etmigtir. DGM eski Saveisi Ulkii Cogkun’un Komisyonumuza verdigi 13/05/1997
tarihli beyaninda; “Ugur Mumcu’ nun telefonla konustugu numaralar1 PTT’ den sormanin akillarina
gelmedigini, bu konuda bir tespit ve sorugturma ¢aligma yapmadiklarmi bu konuda da dnemli bir
tespitlerinin olmadigindan aragtirma yapmadiklarini™ agiklamigtir, Oysa, Giildal Mumcu ilk ifade-
sinde DGM savcisia 18/02/1993 tarihinde, telefonlarinin dinlendigini, bu hususta sorugturma ya-
ptlmasi gerektigini iletmigtir.
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Mumcu'nun telefon konugmalarinin sorugturulmadi@ incelenmedigi, zamaninda kayitlarin
PTT'den alinmadigindan kayitlarin silinmesine sebeb olundugu kesinlegmistir. Bu konuda DGM
Savciligimin ihmali oldugu kanaati olugsmaktadir.

d) Mumcu Cinayeti ile ilgili istihbaratin zayyfligy, istihbarata karst koyma eyleminin etkisi

Ugur Mumcu Cinayetinin iglenis sekli, isleyecek orgiit, servis ya da sahislarin belirlenmesi ile
ilgili istihbaratin bulunmadi§: tim sorugturma, meclis aragtirmasi ve basm aragtirmalarinda ortaya
¢tkmustir, Sadece Istihbarat birimlerinde belli diizeydeki gazetecilerin suikaste ugramalarmin muh-
temel oldugu hususunda bilgiler bulundugu ve hatta basinda dahi bu bilgilerin ¢iktif1 incelenmis-
tir.

Komisyonumuzca bu konuda istihbarat olup olmadifis, MIT Miistesarligindan sorulmusg, MIT -
Miistegarligi 18/02/1997 tarih ve 4387 sayili yazilarinda, Mumcu cinayeti konusunda bilgi ve bel-
ge bulunmadidi, 2937 sayili kanunun 4. maddesinde stralanan gorevleri arasinda cinayet aragtir-
mas! olmadig1 agiklanmistir. Buna karsilik Komisyonunﬁnza bilgi veren zamanin Ankara Emniyet
Miidiirii Mehmet Canseven, MIT Bolge Baskani, Saver ve kendisinin ortak toplantilar yapip, Mum-
cu cinayeti konusunu giinlerce aragtirdiklarini séylemistir. Aym husus zamanin MiT Bélge Bag-
kant Dursun Ozberk tarafindan dogrulanmigtir, Bildhare Komisyonumuza bilgi veren MIT Miiste-
sar1 Sonmez Koksal da ayni hususu teyit etmistir. Islami Hareket Elemani Ekrem Baytap’in Ko-
misyonumuza vermis oldugu 09/05/1997 tarihli ifadesinde; MIT ve Askeri Istihbaratin Mumecu ola-
ytnun kendileri ile alakasi olmadigi bildiklerini, kendilerini bu hususd"t emniyetten ayri olarak
sorguladiklarint beyan etmisgtir. :

Bu da MiT’in olay: inceledigini ancak alian sonuglari ve degerlendirmelerini komisyona an-
cak, komisyonun srarls talep ve ricalarindan sonra verebildikleri de bir gergek olarak tespit edil-
migtir.

Mumcu’nun yanisira, Oktay Eksi, M. Ali Brand gibi gazetecilerin de suikaste ugrayabilecek-
leri zamanin MIT Miistesar: Teoman Koman tarafindan mubhtelif vesilelerle dile getirdigi Komis-
yonumuzda ifade edilmigtir.

Adalet Bakani Sevket Kazan’in TBMM' nde agtkladigi MIT Miistesarligina ait 02/03/1993 ta-
rih ve 01.786.8879/435 sayil1 belge i¢eriginin dogru olmadiginin belirlenmesinden sonra, bel genin
MIT tarafindan yapilan yazili agiklamalarla sahte oldugu belirtilmistir. Ancak, zamanin Bagbaka-
nimin 11/02/1993 tarihli Sabah, Milliyet gazetclerinde “sahte belgenin MIT*de hazirlandigi” husu-
sundaki beyanlari yaymlanmigtir. Komisyonumuza 02/04/1997 tarihinde bilgi veren MIT Miistega-
r1 Sonmez Koksal “bu belgenin diizenleyicisini liziilerek bulamadiklarim” ifade etmigtir. Bunlarla
istihbaratin saglikli yapilmadi$, istahbarati enge]]eyncn bu tiir faktorlere kargi tedbir alinmadig so-
nucu ortaya ¢ikmaktadir.

Elde edilen istihbaratin' gizliligi hususunda bazen asayig gorevhlermm dikkat gekncl hatalar
yaptig1 incelenmigtir. Soyle ki; komisyonumuza bilgi veren Ugur Mumcu’nun komsusu Yunus Er-
tekin’in “24/01/1993 giinii aksamu olayin incelemesine gelen donemin Ankara Emniyet Miidtirti
Mehmet Canseven, dénemin Ankara Valisi Erdogan Sahinoglu, donemin DGM savcisi ve tanima- -
di1, ancak, Emniyet Genel miidiirliigiinden oldugunu tahmin ettigi 4. kisi ile konutlarma gittikle-
rini ve ¢ay igtiklerini, bu esnada Mehmet Canseven’e gizli bir sey sdyleyecegini ifade cttigini o da
“yamimizda yabanci yok” diyerek anlatacagini sordugunu, Ertekin’in yine gizli konugmak istedigi-
ni, bu esnada Ankara Valisinin giicendigini goriince kendilerine “bir gece 6nce elgi evinin 6niine
park etmesi esnasinda siipheli gordiigii ti¢ binek aracini anlatmasi, bu hususdaki siiphelerini sirala-
masini miiteakip “giinlerce konunun gazetelerde yazildig:, bu sebeple telefonla tehdit edildigi,
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bundan dolay: telefonunun numaralarint degistirdigini” beyan etmigtir. Bu da 4. kisi olan gazete-
ciyi ilgililerin bildigi halde bilhassa Canseven’in haberi sdyleterek, bazi haberlerin ve bilgilerin
dikkatli degerlendirilmedigini gostermektedir.

Istihbaratin gizliligine 6zen gosterilmemesi, uzmanlar, DGM Savcilan ve MIT Miistegarlig
tarafindan miitcakip defalar komisyonda dile getirilmistir.Nitekim Mumeu’nun Sldiiriilmesini mii-
teakip bilgi, belge, tanik, ihbar, itiraf elde etmek hususunda biiyiik zorluklarla kargilagilmigtir.

¢) Istanbul’da Elde Edilen Islami Hareket Elemanlarimn Yakalama ve Arama Tutanakla-
rinda Yaplan Tahrifatin Degerlendirilmesi

Tanik Ayhan Aydin 13/02/1993 tarihli Teghis tilta'nagmda Mumcu cinayeti ile ilgili olduklari-
n iddia ettigi Mehmet Ali Seker ve Ayhan Usta’yr sanik olarak teghis etmis ve aym tarihde yiiz-
lestirme tutana@i diizenlenmistir.

Komisyonumuzca Bandirma Cezaevinde bilgisine bagvurulan [slami Hareket ilyesi Mehmet
Ali Seker 09/05/1997 tarihli ifadesinde; “kendilerinin yakalandiklart operasyonda patlayict madde
elde edilmedigi, sadece tabanca ve kalegnikof marka makinali tiifck elde edildigini, bu silahlari sa- -
tip gelir elde etmek maksadi ile bulundurdugunu” agtklamigtir.

Bu beyan iizerine Istanbul Emniyet Miidiirliigiinden Komisyonumuzca patlayicinin elde edil-
digi tutanaklar 28/05/1997 tarih ve 10/86-176 sayil yaz ile istenmistir. Istanbul Emniyet Miidiir-
Higii 28/05/1997 tarih ve 97.(12494) sayilr yazilari ekinde gonderilen tutanaklarin incelenmesinde;
Mehmet Zeki Yildirim’in yakalanmasini miiteakip yer géstermesi sonucunda 23/01/1993 tarihinde
Maltepe, Kiigiikyali, Kayalar Santrali yani Dervisbey Sitesi B-1 Blok Daire 15°de Senol Devrim
kod adli Kamil Giingor tutanakta agiklanan bol miktarda patlayici tabirleri ile dolu odalar da silah
clde edilmesi belirlenmigtir. Bu yakalama tutanaginm 3. sayfasinda ise, dnce 23/01/1993 tarihi ya-
zilmig bilahare tizerinden kalemle gegilmek surctiyle 20/01/1993 olarak diizeltildigi incelenmigtir.
24/01/1993 tarihli tutanakta Terorle Miicadele Subesinden 85 yaka nolu Bagkomiser, 13301 yaka
nolu Terorle Miicadele Subesi Memuru, ismi okunamayan gorevli, yer gosteren Mehmet Zeki Yil-
dirim, 26/01/1993 tarihinde yakalanan saniklar Mehmet Sah Cinar, Yusuf Altun, Abdiilaziz
Ocakhanogtu, Mehmet Candirek ve Mehmet Ali Seker isimli kigilerin isimleri ve imzalarn bulun-
maktadir., Ayni tutanagin 1.sayfa 1. paragrafinda 23/01/1993’de Mehmet Zeki Yildinm yakalan-
mig, bu kiginin gosterdigi Bostanci Tiinel Cad. Tekfen Sitesi B Blok 10 nolu dairede Mehmet Ali
Seker ve arkadaglarinin 26/01/1993 tarihinde (25) kg. C4 ve 1 kg.lik torbalar i¢inde (8) kg. plastik
patlayicilarla bahsi gegen diger teferruat ile tiifek ve tabancalar sayilmigtir. Bu tutanakta patlayici
ele gegtigi ve patlayicinin (33) kg gibi yuksek miktarda oldufu belirlenmistir. Saniklar dan Meh-
met Zeki Yildirim 23/01/1993 tarihinde y‘lpllan operasyonla yakalanmusg, ele gegirilen patlayicinin
isc 26/01/1993 tarihinde yapilan ev aramasinda ele gegirildigi ayns tutanakta belirtilmektedir. Tu-
tanak tanzim tarihi 24/01/1993 olarak imza altina alindigina gore, 26/01/1993 tarihinde ele gegm-
len patlayicilar, nasil olup da 24/01/1993 tarihinde tanzim edilen tutanaga yazilmigtir.

23/01/1993 giinii saat 07.00’de Mehmet Zeki Yildinim’n yer gostermesi ile yakalanan Sedat -
Kosova sahte isimli Ayhan Usta’min tutanaklarinda da belirsizlik ve tahrifat vardir. Soyle ki; -
23/01/1993 giinii saat 15.00 siralarinda ele gegen Mehmet Zeki Yildirim’ in aym giin saat 07.00°de
Ayhan Usta’y1 nasy! olur da Uskiidar ilgesi kisith Emniyet Mahallesi Aziziye sokak 11/4’de goste-
rerek yakalanmasini saglar? Ayhan Usta’nin arama ve yakalama tutanaginda saat 07.00 olarak kay-
dedilmig, tutanagin aslindan goriildiigt kadartyla tarihlerde oynama oldugu anlagilmaktadir, Bu oy-
namanin Saat 07.00 ile 15.00 arasinda 8 saat fark oldugu bundan da Ayhan Usta’nin kesintikle
23/01/1993 tarihinde yakalanmadig ancak, hangi giinde yakalanmug ise saat 07.00'de yakalandigt
anlagilmaktadir. 23/01/1993 giinil saat 15.00"de yakalanan Mehmet Zeki Yildirim’ i yer gsterme-
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si ile yakalanan Mehmet Ali Seker’in 26/01/1993 ‘de yakalandigi gézoniinde bulundurufarak bu ki-
sinin 23/01/1993 giinii ele gegmis olan Mchmet Zeki Yildirim’in sorgulanmastmt miiteakip 3 giin
sonra cle ge¢mesi anlagiimakdadir. Dogaldir ki, ayni sorgulama sonunda yer gosterme suretiyle cle
gegen Ayhan Usta’nin da tutanaktaki saatlerin ayni giin igin tezat tegkil etmesi Ayhan Usta’min tu-
tanaginin tarih kisminin giipheli oldugunu ortaya koymaktadir.

Operasyonlar da elde edilen patlayici maddelerin imha tutanag: da siiphelerle doludur. Soyle
ki; yakalanan patlayici ile ilgili dava agilmadan, patlayicinin kimyasal tahlilinde bilesimi (RDX-A
veya RDX-C4 mi oldugu) hangi iilkenin iirctimi oldugu agtklanmadan TCK’nun 189 ve 264. mad-
deleri kapsaminda oldugu agiklanarak 03/02/1993 tarihinde “Askeri imha sahasinda imha edilmig-
tir” ibaresi kullamlarak bomba uzmant polis memurlari Mahmut Ak, Kemal Karasan, Memduh

-Etekli tarafindan tutanafin imzalandigi evrak iizerinde incelenmigtir. Patlayicilarla ilgili DGM
Saveiligmin adli iglemlerle dava agilmadan alel acele patlayicilarin imha edilmesi delilin yok edil-
mesi degil midir? ' S

Komisyonumuzca, Islami Hareket Orgiitii operasyonunda elde edilen patlayicilanin hangi
mevzuat kapsaminda imha edildigi Istanbul Emniyet Miidiirliigtinden sorulmug, Istanbul Emniyet
Miidiirliigiintin 03/06/1997 tarih ve B.05.1.EGM.4.34.00.14.05-12991 sayil1 cevabi yazilarinda;
“Soz konusu madde ve malzemelerin Ekspertiz raporunda da belirtildigi gibi muhafazalari sakin-
cali oldugundan bomba imha uzmanlar tarafindan incelendikten sonra, igisleri Bakani Teoman
Uniisan imzasi ile yayinlanan B.04.1.EGM.034.04.86/1986 saylt genelgelerin birlegtirilmesi konu-
lu genelgenin 23. sayfa depolama bashifinda belirtilen usule uygun imha” edildigi belirtilmisgtir.
Goriilduigti gibi, 1993 yih 03/02/1993 tarihinde imha cdilen amlan patlayicilarm 1996 yihinda ya-
ymlanan genelgeye gore imha edildigi belirtilmektedir. Ayrica, ilgili genelgeye gore, elde edilen
bu patlaycilarin alel acele imha edilmeleri de miimkiin degildir.

Mehimet Ali-Seker’in geligkili ifadesi, bunun aksinin goriildiigii operasyon tutanag diizenlen-
mesi operasyon tutanaginda Mehmet Ali Seker’in 26/01/1993 tarihinde ele gegmesinin tanik Ay-
han Aydin’mn tamkhgint dogrular hale getirdigi, operasyonda Mehmet Ali Seker’in Komisyona

. verdigi ifadenin aksine bulundugu, evde C4 patlayici elde edilmesi, patlayicilarin imha edilmesi-
nin belli tespitlerin yapilmadan usule aykin olarak , 03/02/1993 tarihinde sadece ii¢ polis tarafin-
~ dan “Askeri imha sahast” tabiri kullanilarak imha edilen patlayicilarim imha mekaninin net olma-
dig1, ve saveilik talimati olmaksizin delilin imha edilmek suretiyle yok edilmedigi kanaat ve sonu-
cuna varilmakla;

Bu konularin ilgili bakanliklarca incelenip gerekli islemin ikmal edilmesi uygun olacaktir. Bu
konuda bithassa patlayicilarin gergekten ele gegmisse adli emanete girmeden ve savel bulunmadan
imhasi ile, Mehmet Ali Seker’in 26/01/1993 tarihinde ele ge¢mesi dikkatle incelenip irdelenmeye
deger goriilmiigtiir.

Oysa Islami Hareket operasyonunda, elde edilen bu sahislarin 24/01/1993 tarihinden énce po-
lis tarafindan yakalanmalari ve gozetim altinda bulundurulmalari operasyonda elde edilmesi bu ko-
nudaki tutanak tarihlerinin bazilarinin degigtirilmesi iddiasi, teghis tutanagindaki iddiay ortada bi-
rakmustir. DGM Savcist Ulkii Coskun ve Ankara Emniyet Miidiirliigii TEM Subesinden Bagkomi-
ser Hayrettin Ozdemir birlikte yakalama tutanaklarindaki tahrifatt incelemek izere Istanbul’a git-
mis ve olay1 incelemislerdir. Bu konuda toplantilarda komisyona bilgi vermislerdir. DGM Savci-
st Ulkii Cogkun ve Bagkomiser Hayrettin Ozdemir’in 20 giin siire ile inceleyip hazirladiklari rapor-
da, kesin ve-net olarak teshis edilen saniklar Mehmet Ali Seker ve Ayhém Usta’nin, Ugur Mumcu
suikastinin yapildig1 24/01/1993 tarihinden énce gbzaltina alindifinun belirlendigi, her iki gorevli-
nin komisyondaki ifadesinden anlagilmaktadir. Ayni gorevliler, saniklarin gozaltina alindiklarin,
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operasyon mahallindeki sabit ikametli sakinlerden de ifade alarak belirlediklerini ileri stirmektedir-
" ler.

. Budurumda, tutanakta tahrifat yapan ya da yaptiranlar tamk Ayhan Aydmn ile anlasarak ola-
yt saptirmak maksadin giidiiyor olabilirler. Eger bu maksat gudulmemng ise tahrifat ‘gorevlilerce
bilerek yapilmig ise, gorevlilerin iginde, bu olayla baglantlll organize kisilerin.de olabilecegi ihti-
malini de akla getirmektedir. :

D Necdet Menzir'in Islami Hareket Operasyonu dineminde sorumlu Istanbul Emniyet Mii-
diirii olmaswina ragmen Komisyona bilgi vermekten kaginmast -

Istanbul Milletvekili Necdet Menzir iki defa Komisyona “Islami Hareket operasyonu yakala-

. ma tutanaginda tahrifat yapilmast” hususunda bilgi vermesi igin davet edilmisgtir. Ancak, bu konu- .
daki bilgi ve belgelerin Istanbul Emniyet Miidiirliigii ve DGM Saveilliginda bulundugunu

03/04/1997 tarihli yazisinda agiklamigtir, Elbetieki {stanbul Emniyet Miidiirliigiinde ve {stanbul

DGM Saveiliginda belgelerin bulunmasi dogaldir.  Ancak, komisyonun burwda\aragtlrdlgl Ugur

Mumcu cinayetinin (tahrifat sehven bile olsa) Islami Hareket’ ¢ yonlendirilip, boylcce ¢tkmaza so-

kulmast hususunda Menzir’in agiklamalarinin 6nemli oldugudur.

" Ayrica, Istanbul’da giivenlikden 1. derece sorumlu olan ve DGM Bagsavcist ile tartigma iqin-‘
de oldugu hususu basina da yanstyan Menzir’in bu konuda bilgi vermesinin ve tahrifat ile ilgili ida-
ri inceleme yapip yapmadigmm komisyona agtklamasini yapm'lsn gerekmekte oldugunu taktir et-
mesi gerckmektedir.

g) Ihbar ve Tanikhk

Ulkemizde taniklik, yazi ile ihbar hususundaki vatandaglarin katkist oldukea alt diizeyde veya
diigiik orandadir. Bu konuda C.M.U.K. ile-T.C.K. nda gerckli diizenlemelerin yeterli olmadig bir
gergektir, Ayrica, polis ve savciliklarda taniklara yardimer olabilecek kolaylik olmadig gibi va- -
tandagin “karakola, savciliga gidip de basimi derde koymayayim” 6n yargist agtlamamigtir. Tiirki-
ye’de saniklarin giivenlik makamlarinda oldukga genig itiraflari oldugu halde, savcilikta bu itiraf
azalmakta, mahkemelerde ise “diger ifadeleri korkumdan verdim gimdi ise bu ifadelerimden sarfi-

nazar ediyorum” diyebilmektedir, Taniklarda bunun hig olmamasi gerektigi halde taniklarin giiven-
liginin saglanamamasi, devletten daha seri infaz yapan orgiitlii ya daorgiitsiiz taraflar sanik ve ta-
niklar1 6grenir 6grenmez infazlarmi yapmaktadirlar. '

Komisyonumuzca tamk Ayhan Aydin’in (bagka illerde de bulunmasi ihtima]i gozoniinde bu-
lundurularak) Emniyet Genel Miidiirliigiinden Komisyona getirilmesi istenmigtir. Ancak, uzun
_miiddet bu tanik Emniyet Teskilatinca bulunamamasina kargin Komisyonumuz iki iiyesince bulu-
nup, 28/04/1997 giinii Komisyon huzuruna giivenlik giivencesi verilerek getirilmistir. ifadeyi mti-
“teakip komisyon tiyelerinden biri tarafindan konutuna birakilmig, konutuna brrakildiktan yarim sa- '
‘atsonra, polis her nasilsa bu tamigi hemen buluverip DGM Savcilifina gotiirmiigtiir. Aylarca Ko-
misyona getirilemeyen tanigin, Komisyonumuza geldikten sonra derhal emniyetge meveutlu ola-
rak gotiiriilmesi dikkat ¢eken bir husus olarak degerleridiri]mistir. Daha vahimi, bu tanigin DGM
Saveiligina Saat 7.30"da gotiiriiltip 21.30"da aliman ifadesinde Komisyonda ve daha énce soyledik-
lerinin tamamun inkar ettigi, aynt ifadenin Komisyona gelen suretinden anlagilmustir. Bu da tani-
& glivenligi, glivenirligi ile ilgili diizenlemelerin yetersiz oldugu, pohs ve yargidan taniklarin ge-
- kindigini gostermektedir.

Ayhan Aydin isimli tani§i TRT ckranlarinda, Ates Hatti progmmmda adeta sorgular gibi de-
sifre eden Reha Muhtar’in, bu konuda Faili Meghul Cinayetler Aragtirma Komisyonuna gidip ko-
misyona bilgi vermemesi, hakaret eder tavir sergilemesi, Komisyonumuza ise hastaliint ve rapor-
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lu oldugunu bne siirerek gelmemesi, daha sonra hig olmazsa bunu yazili olarak gondermesi ve ge-
reken cevabi yerine getirmis olmasi gerekirken; Bu gazetecinin bir meslektagina yardimer olmak ye-
rine, cinayet ile ilgili tani@1 desifre ederek, bu konuyu daha zorlagtirdigi izlenimini olugturmusgtur.

Tanik Ayhan Aydin gibi ¢ok sayida kisi ihbarda bulunmug ya da ifade vermistir. Bunlar hak-
kinda herhangi bir islem yapilmazken, Ayhan Aydin hakkinda iftiradan dava agilmig olmasi, husu-
su yeniden degerlendirilmelidir. Ayhan Aydin’in gerek polis ve gerekse saveilik kargisinda giiven-
cesi olmadigindan Komisyonumuzda anlattiklarindan savcihikta vazgegmcsi bu tamgin baski kor-
ku ya da cezadan yddiimi gostermektedir. Bu tamiBin tiim soylediklerini yalan kabul etsek bile sa-
dece, “bagka delil, iddia, ihbar, tanik yok, ya da fail bulunmamus ise benim dediklerimin aksini ka-
" mitlayamazsimz” bigimindeki soziinii Snemsemek ve ciddiye almak gerektigi kanaatindeyiz.

h) Istihbarat birimlerinin koordinasyonunun eksik olmast, istihbaratin bir merkezde toplan-
mamasimn, zamanmnda haberlerin ulagamamast sebebi ile sonu¢ alinamamas: hususunun de-
Zerlendirilmesi;

. Komisyonumuz istihbarat birimleri arasinda yeterli koordinasyon olmadig1 ve haberlerin za-
maninda istenilen icrai birimlere ulagtinlamadigi kanaatindedir. Bu hususun "garpici 6rneklerinden
biri Ugur Mumcu éinayeti esnasinda [slami Hareket grubunun Ankara’daki bir ihbarin degerlen-
dirilerek elde edilip gozaltina alindiktan sonra masum bulunup serbest birakldiktan sonra Sefik Po-
lat ve Necmi Aslan’in Istanbul’da yapilan operasyonun degerlendirilmesi sonucunda grubun dnde
gelenlerinden olduklarinin anlagilmasi, tekrar arandiklarinda elde edilememeleri ve halen Sefik Po-
lat’in sorgulanamamis ve firarda bulunmasidir.

Buna benzer koordinasyon eksiklikleri farkli kurum birimlerinde olay 6ncesi ve olay sonrasi
meydana gelebilmektedir. Hele son zamanlarda basindan da izlendigi tizere bazi istihbarat birimle--
1i arasinda rekabet, satagma veya karsilikh yalanlama girisimleri bulundugunun miisahade edilme-
si, bu birimlerin ¢aligma verimini olduga diisiik diizeye indirmektedir.

Tiim istihbarat birimlerinin koordine edildigi Bagbakanlik biinyesinde miistesarlik diizeyde bir
birim olusturulup Emniyet, MIT, Jandarma, Genel Kurmay, Disisleri haber alma birimlerinden ge-
len bilgilerin siiratle degerlendirilip icraci birimlere ulagtiriimasimin saglanmasi uygun olacaktir,

Mumcu cinayeti dncesi ve sonrast kurumlar arasi esgiidiim eksikligi ve iletigim eksikligi oldu-
gu gozlemlenmistir. . . '

1) Otopsi raporu ]

Ugur Mumcu’nun cesedi baglangigta olaya el koymast gereken Ankara Cumhuriyet Savcist
gelmeden DGM Bagsavcist Nusret Demiral tarafindan kisa siirede Ankara Adli Tip Kurumu mor-
guna kaldirilmustir. Olay mahalli kesif ve inceleme zaptinin ceset kaldirildiktan sonra tanzim edi-
mig olmasi 6nemli bir hata olarak degerlendirilmigtir. Adli Tip Kurumu yetkililerince 24/01/1993
tarihli “Olii muayene ve otopsi zapti” diizenlenmistir. Mumcu ailesinin iddiasina gore, Ugur Mum-
cu ak sagli olmadig halde “ak sagli” tabiri kullamildi:, bu hatanin yapitimasi muhtemelen otopsi
raporunun saglkly yapiimadig: stiphesi dile getirilmistir. Otopsinin teknik yonden irdelenmesinin
geriye doniik olanaksiz oldugu ancak, goriiniir hatalarin yaptlmasi bagka hatalarinda yapilmis ola-
bilecegini ¢agrigtirmaktadir. ,

Adli Tip Kurumunun teknik yonden yetersiz ve sadece adi adli vakalara gore tegkilatlandinl-
dif1 izlenimi vardir. Adli Tip Kurumundan Mumcu cinayeti ile ilgili arag icinde maket yapilarak
deney diisiiniildiigii Komisyonumuzca telefon irtibati sonucunda Ankara Adli Tip Bolge Temsilci-
ginin bu hususda yeterli teknik donanimimin bulunmadifi ve bu konuda [stanbul’ daki Adli Tip Ku-
rumu Bagkanhginim yetkili oldugu agrklanmigtir. Adli Tip Kurumunun tiim terér olaylarinin bilhas-
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sa patlayict kullanilan olaylarin tatbikatlarini yaptiracak ve teknik raporunu hazirlayacak gekilde
orgiltlenmesinin iilkemiz igin artik zorunlu oldugu dikkate aliarak gerekli egitim ve tegkilatlandir-
ma yaptmlmahdlr

Adli Tip Kummunun santklarn muayenesi ve rapor diizenlemelerinde de ciddi hatalar yapti-

g1 incelenmigtir. $6yle ki; Ugur Mumcu cinayeti ileilgili 26/01/1993 tarihinde gézaltina aliman (13)
yabanci uyruklu kiginin (7) giin gozaltinda tutulduktan sonra 01/02/1993 tarihinde iskence goriip
gormediklerinin belgelenmesi igin polisce rapor almak tizere Adli Tip Kurumuna getirilmesini mii-
teakip saat 10.20"de 5 kisi, 10.25°de 3 kisi ,10.30’da 4 kisi icin ayni doktor tarafindan muayene ve
rapor tanzim edilmesi, diger bir sanigin ise raporunun dahi bulunamamasi, yine 01/02/1993 tarihin-
~de gozaltna alimp aym konuda (7) giin polisce gozetim altinda tutulduktan sonra Adli Tip Ku-

rumuna 08/02/1993 tarihinde getirilen 8 kiginin aym saat ve dakikada ayni doktor tarafindan mu-
ayene edilip saveiliga gonderilmesi drnektir. Adli Tip Kurumu bu uygulamast ile Insan Haklar ko-
nusunda en 6nemli hatay iglemektedir. Bu tir santklarin her yonii ile tek tek muayene edilip, psi-
‘kolojik yénden miidahil bir uzman ile adli bir gorevi olmayan Tiirk Tabipler Odasindan gelecek
bir doktorun da gozetimi altinda muayeneni yapilmasmin uygun olacagindan bu 6neriyi kapsaya-
cak diizenleme ve tegkilatlanmanin bir an 6nce Adalet Bakanlifinca yapilmasi saglanmalidur.

i) Komisyon’a ifade veren PKK itiraf¢idaruun iddialanindaki celiskiler;

'12/03/1997 tarihinde Komisyonumuza bilgi veren PKK itirafgilart Murat Ipek ve Murat De-
mir ifadelerinde; Ugur Mumcu’yu MIT’in slduirttiigtinti Mehmet Eymiir, Korkut Eken, gibi kigile-
rin talimat1 ile gorev yapan bir¢ok asilsiz ismin bu cinayeti Velit Hiiseyin isimli Irak asilli kigiye
yapurdifin1 iddia etmislerdir. Bu itirafgilar yine ifadelerinde; Mumcu’nun ikametine yakin yerde
aracma patlayicinin yerlestirilmesi esnasinda tetikgilerin polis tarafindan korimdu{;unu, ayrica te-
tikginin Van Jandarma istihbaratinca Kuzey Irak’a gonderildigi ileri siiriilmiigtiir. Ayni kigiler ayr
ayrt 19/04/1997 tarihinde Istanbul Emniyet mildirliigiinde vermis olduklari ifadelerinde ise bu id-
dialarinin tamamen yonlendirme ile gergeklestirilme maksadlan oldugu anlattiklarimin gergek ol-
madigini yazili olarak ifade etmiglerdir.

Devlet itiraflarindan yararlandt§1, bu kisileri giivenlik biinyesinde muhafaza ettiginden bir gok
onemli galigmalara tanik olmalari sebebi ile devletin kurumlarini hem karalamakta hem de tutarsiz
iddialar: ile kurumlari birbiri aleyhine suglama durumu meydana getirmektedirler. Bu itiraf¢ilarin
iddialarinin tutarsiz, ¢ok biiytik bslimtintin yalan oldugu, PKK ile de az da olsa halen en azindan
bu 6rgiitlin basin sorumlulart ile irtibatlt oldugu kanaati olugmaktadur.

k) Ugur Mumcu’nun suikaste ugradiii sokak ya da gevredeki kigilerin yetennce sorn;turul-
" mamasu, taksi goforleri ile Tunus Elgievi gorevltlermm tektip 1fade tutanagt diizenlenerek sorus-
turulmasy;

Komisyon'a bilgi veren Giildal Mumcu, Beyhan Gtirson, Ceyhan Mumcu “Ugur Mumeu’ nun
oldiiriilmesinden sonra polisin ¢evrede bulunanlari dogru aragtirmadiginy, taksi duraginin ¢aycist-
nin ortadan kayboldugunu, soforler ile Elgilik gorevlilerinin ifadelerinin tektip alinmasinin konu
lizerinde ciddiyetle durulmadigi”ni ifade etmiglerdir. ‘

Bazi polis ya da kisiler (Yunus Ertekin)'in blrgok kere ifadelerine bagvuruldugn halde taksi
duraf goforleri ile Tunus Elgievi gorevlileri, apartman kapicilarmin, gérgii tamg komsularinim ki-
sa, hatta tektip ifade tutanaklari ile ifadelerinin alinmasi husususun dikkat ¢ekici bir eksiklik oldu-
fu kanaatini olusturmaktadir. V

Ugur Mumcu’nun konutu yakininda bulunan taksi durag ¢aycisinm Kbmisyonumuza iki de-
fa verdigi bilgide “kendisinin bugiine kadar emniyet ya da savcilik¢a ifadesinin alinmadidi” beya-
1 yukarida izah edilen eksiklige ¢arpici bir drnektir. Ugur Mumcu’nun Cumhuriyet Gazetesinde-
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ki sekreteri Liitfiye Baltacioglu’ nun ifadesinin 28/01/1993 giinii saat 19.45’de alinmasi ise. muhte-
mel failleri takip edecek saveilik ve giivenlik giigleri igin gecikmi§ bir girigimdir.

D DGM eski Bagsavcist Nusret Demiral’in Komisyon’a kargi tavry, sorusturmadaki tutum ve
sozlerinin degerlendirilmesi

Emekli Ankara eski DGM Bagsavcisi Nusret Demiral Komisyonumuza iki defa bilgi vermek
iizere davet edilmistir, Nusret Demiral 24/02/1997 tarihli yazisinda “Mumcu cinayetinin, halen An-
kara DGM Saveiliginda devam ettigi, aragtirma komisyonunun yargisal bir gorev iistlenemeycce-
8i, gorevde iken de bu konuda bilgi ve belge vermedigini bundan béyle de bilgi vermeyecegini be-
lirtmis, ikinci defa da ayni mahiyette bir cevap vererek komisyona gelmekten israrla kaginmigtir.
Uhdesinde higbir yargisal gérev bulunmamasina ragmen DGM’nin tiim gorevli saveilarinin bilgi
vermesine kargilik Nusret Demiral’in bilgi vermekten kaginmasinin sebeblerinin irdelenmesi ge-
rektigi kanaatini olugturmustur.

Ankara Eski DGM Bagsavcisi Nusret Demiral Komisyonumuza yazdi§i 24/02/1997 tarihli ya-
z1ida Onursal Cumhuriyet Bagsavcisi tinvan kullanmigtir. Konu Adalet Bakanligina yazi ile sorul-
musg, Adalet Bakanliginin 04/04/1997 tarih ve 22522 sayili yazilari ile “Hakim ve Savcilarin bu {in-
vamt kullanamayacagmi, sadece Yurgitay 1.Bagkam, Bagkanvekilleri, Daire Bagkanlari, Uyeleri,
Yargitay Bagsavcisi, Yargitay Bagsaver vekillerine emekliliklerinde onursal iinvant kullanmalari
Yargitay Kanununun 65. maddesinde diizenlenmistir” seklinde agiklanmgtir.

. Ugur Mumcu’nun dldiiriilmesint miiteakip Nusret Demiral sorusturmaya el koymus, sonradan
- iglem ikmali yetkisini 25/01/1993 tarih ve B-1993/129 sayili yaz ile sadece Ulkii Cogkun’a ver-
migtir. Nuh Mete Y iiksel Komisyonumuzda kendisinin de gérevlendirildigini séylemesine rafmen,
yetki belgesi yazist bulunmadig anlagiimigtir, '

Komisyonumuzda bilgi veren Giildal Mumcu’ nun Nusret Demiral’in diyaloglarinda kendile-
rine “yeterli sorugturma yetkilerinin bulunmadigimi” soyledigini. Giildal Mumcu’nun kendisine -
“birgok iilkeden daha yetkili kanuni yetkilerinin bulundugunun” hatirlatmast {izerine Nusret Demi-
ral’1n tiim giivenlik birimlerinin kendisinc baglanmasinin uygun olacaginy ifade etmis oldugu agik-
lanmigtir. Nusret Demiral’in bu tiir cinayetleri ¢6zmedeki engeli olarak gordiigil giigleri veya yasal
gorevini engelleyen makamlarr komisyonumuzda agiklamas: gerekirdi. Aksi takdirde ima yolu ile
de olsa yetkilerini kullandirmadigini séyledigi makam, gii¢ veya kisileri belirtmesi gerekirdi. Ay-
rica, kendi saveiligt dsneminde olmug Mumcu benzeri birgok cinayetin aydinliga kavugturulmama-
st gerek Komisyona gerekse hukuki- mercilere agiklamasi gerekirdi. Mumcu, Bahriye Ugok ve
Muammer Aksoy cinayetlerinin aydinlanamamasindaki hissesi eksik sorugturma sebebi ile en azin-
dan Nusret Demiral hakkinda inceleme ve gerckiyorsa sorugturma yapilmast kanatine varitmgtir. -

m) Ugur Mumcw’ nun komgusu Omer Ciftgi’nin ifadelerindeki celigkilerin degerlendirilmesi

Eski Milletvekili ve Ugur Mumcu’nun komgusu Omer Ciftgi Komisyonumuza 05/03/1997 ta-
rihinde vermis oldugu ifade de Giildal Mumcu'nun  daha 6nce bahsettigi konugmayr Ugur Mum-
cu ile yapmadigini, evinin konumu itibariyle bunun miimkiin olmadifini, Mumcu’nun apartmant--
mn dig kapisii ancak yatak odasmin penceresinden gorebilecegini sdylemigtir. Oysa Prof. Dr, Al-
parslan Isikl’ nin da dogruladig iizere Ugur Mumcu ile 6lmeden 6nce konugtugunu Miilkiyeliler
Birliginde 24/01/1993 giinii aksam sdyledigini, ayni kisinin Ankara Emniyet Miidiirliigiinde ver- -
digi ifade de ise farkh bir ifade verdigi tespit edilmistir. Omer Cift¢i Ankara Emniyet Miidiirii-
gii'nde “evinin yatak odasindan Mumcu’nun ¢aligma biirosunu gérebildigini, Mumcu’nun biironun
penceresini ve panjurunu agmadifim, sadece sililetinin goriinebildigini” ifade etmistir. Komisyon
iiyclerince de mahallinde yapilan incelemede Omer Ciftei’nin penceresinden Mumeu’ nun biirosu-
nun goriililp konusulmaya uygun mesafede oldugu tespit edilmistir.
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Komisyonumuzca ikinci defa 14/05/1997 tarihinde ifadesi alinan Omer Ciftgi; “Mumecu ile
pencereden goriismedigini, evinin yatak odasinin Mumeu’ nun biirosunu gordiigiinii onunda pence-
" resinin agtimadigini™ agiklamugtir, Komisyon liyesi {zmir Milletvekili Ahmet Piristina’nim “bu ko-
nugmayi yaptigins ancak, her an bunun bir sekilde kargina ¢iktigii sebebi ile mi ssylemedigi” sor-

mast tizerine; yine Omer Ciftgi’nin “Mumcu ile goriismedigi ve bunun miimkiin olmadii” cevabu,
bu konudaki ¢eliskinin sorugturmada degerlendirilmesi gerektigi kanaatini olugturmustur,

n) Adalet Bakanliis Miifettislerinin DGM Saveisy Ulkii Co;kuh Hakkindaki Sorusturmala-
remin Degerlendirilinest

DGM Saveiliginca Miigteki Giildal Mumcu’ nun ifadesinin evinde ancak, 18/02/1993 tarihin-
de alinmasinin sorugturmada oldukga sakincalt bir geciktirme olarak degerlendirilmigtir. Mum-
cu’nun suikaste ugramasinin en yakin sahidi, olay éncesi ve sonrast pek ¢ok ayrinti hakkinda bil-
gisi olan Lderece tanik, magdur ve miigteki bir kisinin cinayetten (26) giin sonra ifadesine bagvu--
rulmasinin 6nemli bir eksiklik oldugu belirlenmistir. :

Komisyonumuza ifade veren Ceyhan Mumcu 05/02/1997 tarihli beyaninda DGM chnsn Ul-
kil Cogkun’un Mumcu cinayeti ile ilgili tavirlarmin konunun 6nemine paralel olmadii ve Adalet
Bakanlig1 Miifettislerininde ayni hususu belirledigi incelenmigtir. Adalet Bakanlift Miifettisleri A.
Vehbi Aksoy ve Muharrem Cogkun’un 04/08/1995 tarihli ortak raporunda; '

“Ugur Mumcu’nun oldiiriilmesi olayi ile ilgili olarak olusturulan hazirlik kagitlarinin incelen-
mesi ve yukarida agiklanmasina galigilan kimi konulardan da anlagilacag iizere;

Sorusturmay) yiiriitmekle goreviendirilen DGM savaist Ulkii Cogkun’un, toplumda derin tep-
ki uyandiran ve kamuoyunun ¢ok yakindan ilgilendigi anilan olayda, yukarida belirtilen bi¢imde,
. dogrudan icra etmesi gereken kimi isleri yerine getirmemek suretiyle, arzulanan dzveri ve duyarli-
g1 gostermedigi izlenimini uyandiricak tutum izledigi, “Bu isi Devlet yapmustir, siyasi iktidar is-
terse ¢oziiliir” bigimindeki sozleriyle, olaya bakig agisini dile getirdigi sonug¢ ve kanaatina ulagil-
migtir.. )

Uygulanmas: Dugunu]en Islem:

Hakim Kidemli Bnb, Ulkii Cogkun hakkindaki sorugturma maddesn gergeklestiginden, (DISIP-
LIN CEZASI TAYINI) gerektigi diigtiniilmiigtiir,”

Onerileri, bu cinayet sorusturmasinda hig degilse belli bir hususda gorevlilerin gerekli hassa-
siyeti gostermedigi kanaatini olugturmaktadir., '

4-) Ugur Mumcu Cinaycetinin Maksadi ve Sonuclarimin Degerlendirilmesi
a) Provokasyon, ekonomik, sosyal, siyasi istikrarsizitk meydana getirmek

Komisyonumuza bilgi veren uzmanlar bilyiik agirlikla Ugur Mumcu cinayetinin iglenme sebe-
bini provakasyon olarak nitelendirmektedirler. Bu ihtimal, sebebin veya sonucun Emniyet Tegkila-
tt uzmanlari, Milli Istihbarat Tegkilati Miistesart ve diger uzmanlarin bu konudaki degerlendirme-
leriyle paralellik olusturmaktadur.

- Mumcu cinayetinin, tilkede ekonomik, siyasi ve sosyal hayatin istikrarsiz hale gelmesi sonu-
cunu elde etmeye yonelik yapildifi ve sonucu itibariyle bir 8lgtide amacina ulagtigini ifade etmek
miimkiindiir. Tiirkiye’de bu tiir olaylarla siyasi ve ekonomik hayati istikrarsizlifa itmek amaciyla
siddete bagvuruldugu bir gergektir. Mumeu cinayetinin ekonomik, siyasi ve sosyal yonden maksa-
dina az da olsa ulagildigins, toplum vicdaninda derm iz blr'll\u;,lm ve glivensiz bir ortam ‘meydana
getirdigini soyleyebiliriz. .
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Zira cinayet sonrasi siyasi makamlar bu cinayetin normal, adi nitelikte bir cylem olmadigni,
tilkeyi etkiledigini, bunun faillerinin yakalanmasinin “Devletin namus borcu oldugunu” soyledik-
leri bilinmektedir. Ayrica, meveut yoneticilerin ve siyasetgilerin olayin etkisinden bu konuda de-
vamli bilgi edinmek ve halka bilgi vermek gercksinimi duyduklar: gdzlemlenmigtir. Bu da gosteri-
yor ki; Ugur Mumcu cinayeti tilke siyasetini, ckonomisini, uluslararasi iliskilerini etkilemistir.

b) Devletin baz kurumlarimn sansasyon ya da basin haberleri ile zan altinda biralilmast

Ugur Mumcu cinayetini isleyenler, fisilti haberlerle, Tiirk ve Diinya basininda gikan haber ve
yorumlar ise bazi kurumlart zan altinda birakarak Devleti, bu baglamda y'xrglyl giivenlik giigleri-
ni, MIT ve Askeri kurumlart zor durumda birakmigtir.

Tiirk basininda Ugur Mumcu cinayetinin MIT tarafindan iglendigi, olayda devletin parmagi
oldugu iddias, kontgerrillanin bu cinaycti iglemesi muhtemeldir tezi, (M. Emin Deger), DGM Sav-
cilarinin olayr sonuglandirmak istemedigi, Emniyetin Islami Hareket Operasyonu goézalti tutanak-
larinin tahrifat ile ilgili haberler devlet kurumlarini olduk¢a zor durumda birakmistir.

Cesitli 6zel televizyonlarda Mumcu cinayetinin MIT tarafindan islendiginin PKK itiraf¢ilari-
na soyletilmesi devletin bu kurumlarim zan altinda birakmistir. Belki de iilkemizde ilk defa MIT
tarafindan bunu yapanlar hakkinda dava yoluna bagvurulmast ve basin agiklamas: yapilmasi zo-
runluluu dogmugtur. Ayni basm agiklamasi Komisyonumuza da génderilmistir.

TGRT de yaymlanan Ugur Mumcu ile ilgili program kasedi Komisyonumuzca istenmis, ce-
vaben yayini miiteakip (3) ay iginde silindigi yazi ile bildirilmistir. Bu tiir yaymlarimn (5) yil muha-
fazasi ile ilgili yasal diizenleme yapilmalidir.

Komisyonumuzea TGRT yaym yoneticilerinden, Ugur Mumcu ile ilgili program kasedi isten-
mis, verilen cevapta bantlarin bir yil muhafaza edilip kaldirldigi, buna kargiik R.T.U.K. tarafin-
~ dan verilen cevapta ise, bu tiir bantlarin meveut mevzuata gére ancak, 3 ay muhafaza edilebildigi
bildirilmistir. Ilgili kurumlarin yapacaklart mevzuat degisikligi ile ileride belge ya da delil niteligi
olabilecek bu tiir yayimlarin belli bir sistemle muhafaza edilmesinin “asgari 5 yi1l olarak diizenlen-
mesi” uygun olacaktir,

¢) Cinayetin meydana getirdigi sansasyon akabinde isyan, ayaklanma, boliinme, yagmala-
ma gibi beklentilerinin olmasi

Mumcu cinayetinin sonrasinda eylemcilerin tiltkede bu cinayet scbepi ile isyan, ayaklanma,
boliinme veya yagmalama planlamig olduklar: uzmanlarca komisyonumuza ifade edilmigtir. Mum-
cu cinayetinin yapildigi tarihteki Ankara Emniyet miidiirii Mehmet Canseven komisyona verdigi
bilgide, bunu sezdiklerini ancak, aldiklari tehbirlerle bilhassa Mumecu’nun cenazesinde ylebmler-
ce katilim olmasina ragmen higbir tagkinlia imkén vermediklerini agiklamistir,

Olaymn bu yoniiniin giivenlik kuvvetleri ile adli sorusturmay: direk ilgilendirmedigini, ancak
bu husus istihbarat servisleri ile yoneticilerin takip, degerlendirme ve tahlil etmeleri gereken bir hu-
susdur. Eylemciler bu konudaki maksatlarina ulagamamuglar ve bir hayli tahrik ve satagma olmasi-
na ragmen bir ¢atisma olmamustir. Bununla beraber olay sonrasi {ilkere laik-antilaik kamplagmanin
tirmandiBt da bir gergektir. .

d) Devlet kurumlar: arasinda ga!tyma maydana getirmek giivenlik giiclerine ve adalete
kargy giivensizlik olugturmak

Mumcu cinayeti ve benzeri cinayetlerin uzun stire ¢6ziime kavugmamast kamuoyunun, yargi-
ya ve giivenlik gii¢lerine giivensizliginin olugmasi sonucunu dogurmaktadir. Hamit Fendoglu’nun,
Bahriye Ugok'un ve bazi diplomatlarin ugradigi cinayetlerin 10-15 yildir aydinlanamamasi bu gii-
vensizligi pekistirmektedir. Ancak, failleri bulunamayan bu olaylarin hemen hemen hepsinin pro-
fesyonel tarzda iglenmis olmasi ayri bir nitelik arzetmektedir.
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~ PKK itirafgilari Murat Demir ve Murat Ipek’in yazili ve gorsel basinda Mumcu cinayetinin
Milli {stihbarat Tegkilat: iist diizey yoneticileri Mehmet Eymiir ve Korkut Eken’in emri ile hareket
eden kisilerce isléndi{;ini actklamalari, ayrica kendilerininde polis ya da jandarmanin talimati ile
eylem yaptiklarini sdylemeleri kamuoyunda kurwmnlar hakkinda farkly diiglinceler olusturmaktadr.
Kamuoyunda PKK itiraf¢ilarinin polis veya jandarma tarafindan korunduklari izlenimi uyanmigtir.,
Bu baglamda MIT ile Emniyet iist diizey yonellcﬂcrl arasinda davalik olacak bir catigma havas
olugmustur. :

e) Ugur Mumcu smkustt eylemini igleyenlerin bu faillerin ileride yeni eylemler yapmalar
halinde daha biiyiik sonuglari elde etine olgiistine ulagmalar olgusunun degerlendirilmesi

Tiirk toplumunda, Ugur Mumcu cinayetini isleyenlerin yukarida sayilan pek ¢ok amacina
ulagtigt kamisinin yayginlasmus oldugu bir gergektir. Bu cinayette eylemciler sadece husumetlerini
sergilemekle kalmamig, toplumumuzda pek ¢ok iz birakacak sonuglarinda ortaya ¢cikmasina yol ag-
muglardir.

Tiirkiye gibi demokrasisi, yargisi, ekonomik ve sosyal degerleri oturmamg toplumlarda bu tiir
" sansasyonel eylemlerin ¢ok stiratli sonuglar almalarinin yamsira derin-izler biraktig1 da bir gergektir.

Bu nedenle giivenlik, istihbarat, idari makamlar ve yarginin bundan sonra iglenecek benzeri
eylemler icin bugiine kadar ki dencyimlerden de yararlanarak yeni cinayetler ve akabinde biiyiik
provakasyonlar ihtimaline kars1 gerekli 6nlemleri almakta, bugiine kadar profesyonelce iglenmig
bu tiir cinayetlerin faillerinin bulunamamast duygusundan yararlamilmamast igin Tiirk Istihbarat bi-
rimlerinin planl, hazirhkl ve gol\ calismasi gerekmektedir, Yargimin ise hizli, teknik, tarafsiz ve

- bagimsiz ¢alismas: yasal dilzenlemelerle saglanmalidir, Hiikiimet ve idarenin ise bu konudaki ko-

ordine eksikligini giderici tiim miidahaleleri planlayip saglamasi gerekmekledu'

Mevcut istihbarat birimlerini ¢ok siiratle tiim ylkICl eylemleri aninda tespit edecek duzeye cl-
karmak gerekir.

J) Ugur Mumcu cinayetinde kullamlan RDX-A, RDX-C4 patlaywzlnrm degerlendtrtlmesz

Komisyonumuza bilgi veren Emniyet gorevlllermm RDX-A veya RDX-C4 patlayicisinin til-
keye sokulmasinin zor olmadigin ifade etmiglerdir. Yine Emniyet gérévlil_eri bugtine kadar Tiir-
kiye'de Islami Hareket diginda bu patlayicilarin PKK orgiitiiniin operasyonlarinda ele gegtigini
agiklamuglardir. Bunun diginda Diizee’ de orgiit digt k1§|]er1n (RDX) pathylm kullamldxg Emniyet
literatiirlerine gegmistir.

Ortadogu Teknik Universitesi Ogre\im Uyesi Prof. Dr. Ayhan S. Demir’in komisyonumuzda
verdigi bilgiye gore plastik patlayicilardan (RDX-A) nin terdr érgiitlerince katki maddeclerinin tire-
tildigi, RDX-C4 plastik patlayicinin ise genelde askeri maksatl: tiretilip kullamldigini agiklamistir.

. Bu sebeple tilkemizde bu ve benzeri patlayicilar kullanilarak Ugur Mumcu cinayeti gibi cina-
yetler ya da intihar saldinlan gergeklestirilebilir. Bunlarin dnlenmesi igin; ciddi galismalar yapila-
rak daha 6nceki cinayetleri isleyenlerin bulunmasi, muhtemel saldirilarin ise kargilanmasi igin is-
tihbaratin yogunlagtirilip giivenlik tedbirlerinin buna gore alinmast gerekmektedir,

Ulkeye patlayicr getirip eylem yapan siyasi orgiitler ve sahuslar disinda belirlenemeyen ancak,
eylem tarz: sebepi ile profesyonel olarak nitelendirilen eylemlerin yabanci tilke servisleri diginda
. “Organize sug orgiltlerince de” iglenip iglenmedigi giivenlik birimlerince aragtinlip agikliga kavug-
turulmalidir. Ya da profesyonel tarzda iglenen cinayetlerin tilkelerin servislerince organize sug or-
giitleri ile igbirligi halinde ortaklaga veya tageron kullanilmak suretlyle igleniyor ise; iilkelerin giz-
li servislerini ortadan kaldiramayacagiimiza gére organize sug orgiitlerini ortadan kaldiracak yasal
idari tedbirlerin acilen yerine getirilmesi gerckmektedir. :
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Ankara DGM’nin 08/09/1993 tarih ve 1993/415 sayil yazilarinda saver Ulkii Cogkun imzast
ile “izah edildigi tizere RDX patlayict ile meydana gelen olaylar hakkindaki sorusgturmalar Cumhu-
riyet Savciligimizea siirdiiriilmekte ve bugiine kadar bu olaylarin adli agidan aydmlanmasi hangi
orgiitlerin bu eylemleri ifa ettii, olay fail ya da faillerinin kimler oldugu ve kimliklerinin tespit edi-
lemedigi, yakalanamadiklarinin goriildiigii ve hadiselerin degerlendirilmesi sirasinda RDX plastik
patlayici ile yapilan eylemlerin profesyonel eylemler oldugu ve gizli servis faaliyetleri kapsamin-
da bulunabilecegi saveilifimizca miigahede edilmesi sebebi ile bu kapsamda aragtirma ve sorugtur-
malar yapilip savciligimiza bildirilmesi” igerikli yaz1 ile Milli Istihbarat Miistesarligindan bu ko-
nuda yardim istemesi bu tiir olaylarin profesyonel ve faillerinin yakalanmasi gii¢ olan olaylar oldu-
Bunu gostermektedir.

RDX-A veya RDX-C4 patlayicisi lle Tiirkiye’de meydana gelen tiim eylemlerin failleri yaka-
lanamamig ve yargilanamamigtir. Bu da Tiirk polisi ve diger istihbarat servislerinin patlayict kulla-
nilarak gerceklestirilen suikastlar konusunda egitimsiz oldugunu gostermektedir. Bilhassa, Emni-
yet Tegkilatinin RDX-A ,RDX-C4 patlayicilart hususunda 6zel egitim goren timler olugturmasi, bu
konudaki laboratuvar tckmk donaniminin egitime paralel gelistirilmesinin acilen saglanmasi gerek-
mektedir.

Emniyet Genel Miidiirliigiiniin 31/03/ 1997 tarih ve 5157/97 sayili yazisinda belirtildigi gibi
(46) kg. RDX maddesi 34.5.7594 plakali aragta 19/12/1983 tarihinde Urdiin uyruklu Musa Abdul-
hadi ve Suriye uyruklu Abdullah Salman’la birlikte yakalanmigtir, Sézkonusu .(2) kisi firardadir.
Ancak, bu patlayicinin ne amagla bulunduruldugu aragtinlmamigtir. Bu agiklama yeterli ve hukuki
degildir. Zira bu gahislarin ne maksatla kimlere yonelik suikast hazirliklan iginde oldugu, bu ga-
hislarin servis elemani mi, 6rgiit mensubu mu, yoksa kagakg¢t mi olduklari bellrlencmem1§tlr Bun-
larin agiklanmamasi veya bilinmemesi 6nemli eksikliktir.

Yine aym yazida, 21/12/1983 tarihinde 34.T.5269 plakali taksinin RDX patlayicr ile infilak et-
mesi sebepi Suriye uyruklu Ahmet Mahmoud ve Iran uyruklu Muhammet Mehdi Hasmati’nin tu-
tuklandiklar1 bildirilmistir. Bu kisilerin akibetinin ne oldugu ve hangi 6rgiit ya da servis elemam
oldugunun agtklanmamasi énemli eksikliktir.

5-) Digier incelenen Konular
a) Arastirma Komisyonunun Yetkileri

Meclis Arastirma Komisyonlar Meclis I¢ Tiiziigii 105. maddesinde agiklanan sinirlar iginde
aragtirma yapabilmektedir. Ancak, gerek Tiirk Ticaret Kanununda, gerekse Kamu hukukunu dii-
zenleyen diger genel Kanunlarda “Ticari Sir ve Devlet Sirrt”"nin kapsamu, igerigi, niteligi, smirlan
net olarak belli olmadifindan; ozellikle giivenlik birimlcrince Komisyon tarafindan talep edilen
bilgi ve belgeler “devlet sirt™ gerekgesiyle yerine getirilmesinden kaginiddigt igin ancak, iyi niyet
olgtileri igerisinde kbmisyona istedigi bilgileri géndermektedir. Bu nedenle maddenin yeniden dii-
zenlenerck Meclis arastirma komisyonunun gorev alaniyla ilgili olarak tiim kurumlardan bilgi iste-
me yetkisiyle donatilmas ve talcbm yerine getirilmemesi veya savsak]anmqsmm mileyyideye bag-
lanmas: gerekmektedir.

» Demokratik yonetime sahip baz: tilkelerde tigtincil kistlerin “aragtirma komisyonlarina bilgi ve
belge vermelerini zorlayict yasal diizenlemeler oldugu bilinmektedir.

Ornegin; Ingiltere’ de, bir aragtirma komisyonu, herhangi bir konuyu incelerken, kisiler tizerin-
de genis yetkilere sahiptir. Parlamentonun, bu tiir yetkileri tanimig oldugu durumlarda, aragtirma
komisyonu, bilgisine bagvurdugu kisileri zorla getirebilir ve belgelere el koyabilir. Komisyonun,
dinlemekte oldugu bir tania, yemin verdirebilme yetkisi de vardir. Bu husus, 1871 tarihli parla-
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mento. Sahitlerinin Yemini Kanunu (Parliamentary Witnesses Oaths Act) ile diizenlenmig bulun-
maktadir, Bunlarin da tesinde, bir kiginin aragtirma komisyonunun isteklerine uymamast parla-
mentoya saygisizlik (comtempt of parliament) sayilir. Boyle bir durumla kargilagan arastirma ko-
misyonu, olaydan Kamara’yi haberdar eder. Bunun iizerine Kamara, ilgili kigileri dinleyerek, ha-
pis cezast ile cezalandirabilir. ingiliz Parlamentosunun bir yargisal yetkileri, bir 8l¢tide, onun kay-
nagindaki yiiksek mahkeme 6zelliginin bu yansimast olarak goriilebilir.

Amerika Birlesik Devletlerinde de tigtincit kigiler, aragtirma komisyonlarmin sorularini cevap-
lamak ve istenen belgeleri vermekle yiikiimliidiirler. Bu yiikiimliiliigii yerine getirmeyenler, gegen
yiizyihin ortalarina kadar, dogrudan dogruya Kongre tarafindan cezalandirlmaktaydilar, Ancak,
Federal Yiiksek Mahkeme, Kilboum v.Thomson davasinda, Kongreye herhangi bir sahsi yargila-
yip cezalandirma yetkisi tamimadiindan; hicbir kimsenin, yasama organt tarafindan dzgiirliigtin-
den yoksun kilinamayacagmna karar vermigtir. 1857’ den beri, Kongre tarafindan sorulan sorulara
cevép vermekten kaginmak, bir sug olarak saptanmig bulunmaktadir, Bu tarihte bir Aragtirma Ko-

"misyonunim incelemekte bulundugu konu ile ilgili isteklerini yerine getirmeyenleri cezalandirma
yetkisi, Federal Mahkemelere taninmugtir, Federal Yiiksek Mahkeme, sadece belgeleri vermemeyi
degil, bunun yanistra, bu belgeleri yok etmeyi de cezalandirma sebepi saymistir, Boylece, Yiiksek
Mahkeme, belgeleri geri getirmede etkili olmayacag halde, gegmis bir ¢eckinmeyi cezalandirmak-.
tadir. Bu ise, aragtirma komisyonlarinin isteklerine uymayanlara verilen cezanin, bir tazyik araci
olmaktan 6tede bir anlam tagidigini gosterir. Bu kanun, aragtirma komisyonunun ¢agrisina uyma-
yarak gelmeyen veya istenen belgeleri vermeyenlerin, yiiz dolarla bin dolar arasinda para ve bir ay
ile bir'yil arasinda hapis cezasi ile cezalandirilacaklarini saptamigtir.

Ulkemizde ise; Meclis Aragtirma Komisyonlarimin gérevleriyle ilgili olarak 3. sahislar komis-
yona bilgi vermeye zorlayiel veya komisyona zorla getirerek bilgi vermelerini saglama yetkileri
bulunmamaktadir. 3. saluslar sadece iyi niyet kurallart ger¢evesinde igerisinde komisyona istedik-
leri‘takdirde bilgi verirler veya istedikleri takdirde komisyonun davetine icabet ederler. Bu durum
komisyonun ¢aligmasint zaafa ugratmakta ve bu komisyonu bir noktadan sonra islevsiz hale getir-
- mektedir, Aragtirma Komisyommun ¢aligmalarmi engelleyen bu dutumun diizeltilerek, Meclis
Aragtirma Komisyonlarina batidakilerine benzer bir sekilde yetkiler verilmesi gerekmektedir.

aa) Devlet sirlart:

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Igtiiziigii 105. maddesi son fikrast, devlet sirlarinin, Meclis arag-
tirmasi kapsami diginda kalacagini belirtmis bulunmaktadir, Askeri sirlar, uluslararasi iligkilerin bir
kism, tilkenin ekonomik kalkinmasina iligkin bazi bilgiler, devlet sirm olarak nitelendirilebilir. An-
cak, neyin devlet sirrt olup, neyin olmadigint dnceden kesin bir sekilde belirlemek olanaksizdir, Bir
bilgi,belirli bir 6neme sahip bulundugunda “devlet sirr” iken; bu nemi yitirdiginde sir olmaktan
cikar.-

Devlet sirrina ait kesin sinirlar bulunmamasina ragmen, bu konuyu Meclis Aragtirmasinin kap-
sami diginda birakmak, 6zellikle Siyasal aragtirmanin etkinliginin, énemli dlgtide yitirilmesi sonu-
cunu doguracaktir.. Ciinkii, hiikiimetin faaliyetlerine iliskin bir konuda Meclis aragtirmasi istendi-
ginde; Hiikiimet, bu konunun aragtirlmasini arzulamiyorsa, sir oldugu ileri stirebilecek, boylece
aragtirma yolunu kapatabilecektir. Bagka bir deyigle Igtiiziikteki bu kuralla, parlamentoya ait olan
ve hiikiimetin denctlenmesine yonelik bir yetkinin kullaniimast; bir Slgiide denetlenecek olan hii-
kiimetin iznine birakilmig bulunmaktadir. Bunun ise dzellikle siyasal aragtirmanin niteligi ve ama-
crile bagdagtirilabilmesi-miimkiin degildir. Nitekim, bu sorunlar, I¢tiiziik teklifi tizerinde Millet
Meclisinde yapilan goriigmelerde de dile getirilmig; ancak, kuralin I¢tiiziige girmesine engel oluna-
mamigtir.
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Parlamenter sistemde, hiikiimetin yasama organi kargisinda sorumlu olmasi ve yasama orga-
mnin bir takim denetim araglarina sahip bulunmasi gerekirken; kaypak bir kavram olan devlet sir-
r1, aragtirma kapsamunin diginda birakilmakta ve parlamento denetiminin iglemesi durdurulmug ol-
maktadir. Bu nedenle, Igtiiziikteki bu kural, parlamenter sistemin gereklerine uymamaktadir.

bb) Ticari Sirlar; .

Millet Meclisi igtiiziigiiniin 105 . maddesi son fikrasi, devlet sirlarinin yamsira, ticari sirlart da
Meclis Aragtirmasi kapsami diginda birakmigtir. Boyle olunca, ticari sirrin s6z konusu oldugu hal-
lerde, Meclis aragtirmasi istenemeyecektir.

Ticari sir kavrami da, tipki devlet sirr gibi, belirgin degildir. Ticari isletmenin ¢aligma bigimi-
ne, tirettigi mal veya hizmete ve geligimine iligkin bagkalarindan sakli kalmasint istedigi, kanuna
ve kamu diizenine aykiri olmayan hersey, ticari sir kavrami igine girebilir. Ancak ticari sir kavra-
mt bu genislikte kabul edilirse, Meclis aragtirmasiim kapsami da o kadar daraltilmis olur.

cc) Yarg: Organina Intikal Eden Bir Konu:
.Anayasanm 138 inci maddesinin iigtincii fikrasinda,

“Goriilmekte olan bir dava hakkinda Yasama Meclislerinde yarg: yetkisinin kullanilmast ile il-
gili soru sorulamaz, goriigme yapilamaz veya harhangi bir beyanda bulunulamaz...” hiikmii yer al-
mugtir. Bu kural kargisinda, yargi organina intikal etmig bulunan bir konuda Meclis aragtirma st is-
tenip istenemeyecegi tizerinde durmak gerekir.

Anayasanin 138 inci maddesinin, yargt organina intikal eden bir konuda Meclis aragtirmast ya-
pilmasina engel olmamasi gerekir. Ciinkii,’ Meclis aragtirmas: ile olayin sadece siyasal yonii ele
alinmakta, kesinlikle suglu tespitine gidilmemektedir. Bu nedenle, yasama organinca yapilacak
meclis aragtirmasi ile, mahkemelerin bagimsizhiginin zedelenmesi, yargt organinca verilecek kara-
rin etkilenmesi s6z konusu olamaz. Esasen Anayasanin gériilmekte olan bir dava hakkinda yasama
Meclisinde yasakladig1 husus, sadece, yarg: yetkisinin kullanilmast ile ilgili soru sorulmasi, goriis-
me yapllniasx ve beyanda bulunulmasidir.

Yargi organina intikal etmig bulunan bir konu ile ilgili Meclis aragtirmastnin goriigiilmesinde,
yargi yetkisinin kullanilmasina deginilmeyecegine gore; boyle bir konudaki Meclis aragtirmasi is-
teminin, 138 inci maddeye aykirthigi s6zkonusu olamaz.

Anayasa Mahkemesinin goriigii de, bu yondedir. Y tiksek Mahkeme, ayni konu yargt organina
intikal etmis bulundugu icin, Basbakan hakkinda yiiriitilmekte olan Meclis sorugturmasinin, dava
bitimine kadar ertelenmesine iligkin TBMM Birlesik Toplantisi kararini Anayasaya aykirt buldu-
gundan, 18.06.1970 tarihinde iptal etmigtir. Anayasa Mahkemesi, yasama organindaki goriigmele-
re.138 inci madde ile getirilen kisittamanin, sadece belirli bir davada kullamlan yargt yetkisi ile si-
nirh oldugu ve yarg: yetkisiyle ilgili soru sorulmasina, goriisme yapilmasina, beyanda bulunulma-
‘sina yer vermeden de Meclis sorugturmasinin siirdiirtilebilecegi goriigiinde olup; 138 inci madde-
nin, Anayasa diizenini olumsuz bir gekilde etkileyerek, yasama organina Anayasanin tanidii yet-
kilerin kullaniimasina engel olamayacagina karar vermistir.

Herhangi bir olayda, yarg: organi kovusturmaya baglamis ise, bu organt etki altinda birakma-
mak igin, kovugturma sonuglanmadan, bir Meclis aragtirmasinin yapilmamasi gerektiBi diigiiniile-
bilirse de; Meclis aragtirmast suglulan saptamak gibi yargisal nitelikte sonuglar elde etmeye yone-
lemeyeceginden, yargi organinin verecegi kararlar tizerinde bir etkisi de sozkonusu olamaz. Bu ne-
denle de; Anayasamizin yukaridaki maddeleri gergevesinde bir olay: yargi organina intikal etmesi,
ayni olayin siyasal yonlerinin incelenmesi amaciyla bir Meclis aragtirmas: yapilmasina engel olma-
malidir. '
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b) Yetkili Savcinn Belirlenmesi Hususu

Ugur Mumcu suikastini miiteakip olay yerine gelen savcilarin ayri ayr “olay mabhalli kesif ve
inceleme zapt” diizenledikleri incelenmigtir. Olay mahalline saat 14.00’de gelen DGM Bagsavcts:
Nusret Demiral’m derhal DGM saveilart Nuh Mete Yiiksel ve Ulkii Cogkun’u olay mahalline ga-
firarak tutanak hazitlamalarini ve olaya niifuz etmelerini emrettigi anlagilmigtir. Ayrica, olay ye-
rine Ankara Nobetgi Cumhuriyet saveist Ahmet Soylu’nun ekibi ile beraber saat 15.00’de geldigi
ve ¢aligmaya baglamak istedigi ancak, geldiginde Ugur Mumcu’nun cesedinin DGM Bagsavcisi ta-

“rafindan morga kaldirldigini gordiigiinii, cesedin kaldiritmasina ramen gevrede ceset pargalary
bulundugunu, hazirladigi 24/01/1993 tarihli “olay yeri, kesif ve bilirkisi tutanagi™na yazdirmigtr.
Nobetgi Cumhuriyet Saveist Ahmet Soylu’nun kendisine Nusret Demiral’in bu cinayeti Star TV ve
Milliyet Gazetesine telefonla ulagan ihbarlardan islami Kurtulug Orgiitiiniin telcfonla iistlendigin-
den bahisle sorugturmanin kendi gorev alanlarma girdigini ifade ederck Ankara Valisinin de hazir
bulundugu ve dogruladidr orgiit iistlenmesi sebepi ile normal adli savemnin tutanag diizenleyerek
mahallinden ayrildigs anlagilmistir,

DGM Bagsaveist Nusret Demiral, cinayetin orgiitlerce iistlenilmesi olayr kesinlegsmeden cina-
yet sorugturmasinin ¢ok istekli olarak yetkili nébetgi saveidan ance olay yerine gelip cesedi kaldir-
ma talimatinin verilip re’sen olay! incelemeye baglamast, ayrica bomba uzmanlar ve diger teknik
elemanlarin tam bir inceleme yapmasina imkan tanimadan, Ugur Mumcu’ nun otomobilinin gekile-
-rek olay mahallinden kaldirlmasi gibi davraniglart sebepi ile DGM Bagsavcisi Nusret Demiral’in
bu davraniglarinin sorusturma teknigi, hukuki prosediir, tcknik inceleme usullerine uyulmadan ya-
pildigt kanaati olusmustur. ) -

Oysa ki, DGM kapsaminin hukuken tespitine kadar bu gérevin Ankara Cumhuriyet Saveili-
ginca yapilmasi gerektigi, olayin siyasi bir orgiit tarafindan gergeklestirildigine dair bildiri vs. gibi
yazill bir delil olmaksizin dogrudan DGM saveisintn konuyu sorugturmaya almasinin miimkiin ol-
madi@ agiktir. Bu durum kargisinda olaya tncelikle Ankara Cumhuriyet Saveisinim bakmasi ve
yukarida belirtilen bir tiir kanit ortaya ¢ikmasi halinde bir yazi ile konunun DGM Savciligina inti-
kali gerekirdi. ,

¢) Adalet Bakam Sevket Kazan’in Genel Kurul’da Verdigi Bilginin Degerlendirilmesi

Adalet Bakami Sevket Kazan TBMM Genel Kurulunun 45. birlesiminin 2. oturumunda,
14/01/1997 tarihinde “Gergekten, Ankara DGM Bagsaveiligimiz bahsedilen ekiple bu ¢alismalari
stirekli olarak devam ettirmektedir. Bugiin Ankara DGM Bagsaveiligindan Adalet Bakanlig Ceza
Isleri Genel Miidiirliigi'ne gonderilmig bulunan bir yazida, tam@mn ismi belli ¢ok dnemli bir tan-
Bin tespit edildigi ve bu kiginin ifadesinin alinmak iizere ilgili makamlara ki, bu kisi resmi bir kisi,
yazt yazildigi ifade edilmigtir. Benim tahkikatin gizliligi acisindan bu ismi vermem, bu kiirsiiden
agiklamam miimkiin degildir. O nedenle, ben Meclis Aragtirmasinin miizakere edilecegi boyle bir
ortamda, sadece Bakanligimiza intikal eden bu bilgileri arz ediyorum” ifadesinde bulunmustur. Yi-
ne, Adalet Bakani Sevket Kazan Komisyonumuzda verdigi bilgide ayni beyanini yineledigi ve bu
kisinin dilekgesiyle diger bilgileri Komisyona gonderecegini agiklamigtur.

Komisyonumuzun 29/05/1997 tarih ve 10/86-177 sayili yazisi ile bu konu DGM Bagsaveiligi-
na sorulmug ve bahse konu belge istenmigtir. Ankara DGM Saveilifinin 30/05/1997 tarih ve B-
1997/583 sayili yazilari ekinde; Adalet Bakani Sevket Kazan’a hitaben yazilmig, Senkaya Ceza-
evi Idari memuru, 36227 sicil numarali Abdullah Yetkin’in dilekgesi, Adalet Bakani Sevket Ka-
zan’in 6nemli kaydr havaleli notu ile DGM Saveiligina gittigi, Abdullah Yetkin’in Ankara DGM
saveiliginda vermis oldugu 25/02/1997 tarihli ifadesinde * Gardiyanliga girmeden 6nce Kavak il-
gesinde asfaltlama santiycsi iginde ¢aligtim, bana is veren Ismet Ozkan adli miiteahhit bu gahsin ben

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (S. Sayisi : 344)



— 165 —

aslen Ermeni oldugunu daha sonra 6grendim. Yahudi oldugunu da biliyorum ben aslinda Yahudi
ile Ermeninin ayni olduunu tahmin ediyordum dedi. Devamla: Santiyenin istanbul yakinindaki
Cevizli bdlgesinde, Genel Miidiirliik binast vardi, asfalt dokiim makinasinin bir sarj dinamosu za-
- man zaman sarj yapmak tizcre Ingiltere’ ye gonderiliyordu. Ben de bunu neden gittigini sordum ba-
‘na; Sen karigma isine bak diye sdylediler daha sonra bu sarj dinamosu igerisine kiilge altin konul-
-dugunu gordiim ve boylece bu dinamo Ingiltere’ye gonderiliyordu. Ben de o zaman mutaassip bir
vatandag oldugumdan iilkemin altinlart kagirthyor diye Cumhuriyet Gazetesi Yazarr Ugur Mum-
cu’ya mektupla bildirdim. Sirkette ¢alistigima dair belgeler de vardi bunlart da mektuba eklemis-
tim. 12 Eyliil’den santyorum bir siire dnce idifbenim bu mektubum tizerine Ugur Mumcu gazetede
yurtdisina servet kagiranlar seklinde yazmigti bu yazida [smet Ozkan’n ismi de vardi. Benim bil-
digim kadariyla altinlar Istanbul’da RABAK bolgesinden ki bu Kagithane’dedir. Gelen altinlar be-
lirttigim gibi sarj dinamosu igerisine yerlestiriliyordu. Benim yazim tizerine gazetede yaz1 ¢tkinca
ben Ugur Mumecu’ nun yanina gittim Kizilay’ da kendisi ile Saglhik Bakanhginin biraz ilerisinde yol-
da rastladim ve kendisine Ugur Mumcu siz misiniz? diye sordum. O da bana benim dedi, mektup-
larim1 gosterdim mektuplart génderen sahis benim dedim. Bu sirada beni tamidi kucaklagtik ve ba-
na oralarda bir yerde ¢ay soyledi igtik. Kendisine konu ile ilgili tic adet mektup gondermistim. Ta-
rihini hatirlamsyorum. Ben babamin Almanya’da oldugunu ve nafaka ticreti gonderdigini ancak,
bunlar1 alamadigimizi yanhs oldu nafaka géndermedigi i¢in yardimet olmasii istedim o da bana
istanbul’da ABIDIN ERDOGDU adli Istanbul Mahkemeleri Yeminli Bilirkisisi olarak gorev ya-
pan gahsi bana sdyledi ben de bu sahsa mektup yazdim iglerimizi ticretsiz olarak yapt: ve Mahke-
meye bizi génderdi ben de tahsili igin Adalet Bakanlii’ na génderdim. 1k tanigmamiz Ugur Mum-
cu ile boyle olmusgtur ikinci tanigmamiz ise 12.01.1993 tarihinde olmustur bu tarihte Gardiyanlik-
tan Cezacvi [dare Memurluguna gegmek igin sinav yapiliyordu. (Millakat) o zaman Bakan Seyfi
Oktay’da referans getirenlere ilgileniyorlardi ben de Ugur Mumcu ile tanigikhigimiz o]dugu‘iqin
kendisinin bana referans olmasi i¢in yanma gittim. Bana scnin notunu aldim seninle ilgilenecegim
‘dedi. Ama daha sonra benimle ilgilenip ilgilenmedigini bilmiyorum daha sonra kendisi ile goriig-
medim. 15 Ocak 1993 tarihinde miilakat imtihanina girdim, imtihandan sonra kendisi ile tekrar go-
riigtiim imtihana girdigimi sdyledim hayirli olsun dedi kazandigini sana bildiririm diye bana sdyle-
misti. Ancak, ben bagkalarina da referans olmalari igin girmigtim. Hilmi Copuroglu’nun Hammi-
na, Irfan Bacaksiz’a gittim. Daha sonra goriisemedim dedi. Bu tarihleri belirtilen yani bu tarihler-
de Ankara’da oldugumu belirten Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirliigtintin 12 Ocak 1993 tarihli
yazst ile ekli rapor aslini verdi, evraka cklendi. Devamla: Bu tarihlerde ben Sinop Cezaevinde go-
revliydim dedi. 15 Ocak 1993 tarihinden 3-4 giin kadar 6nce imtihana girmek igin referans aradi-
gim zamanlarda Ankara’da Megrutiyet Caddesinde bir muhasebe biirosu idi burada daha ziyade
Kavak ll¢esinden gelenler oturuyordu yaninda bir kitabevi vardi biraz ilerisinde Belediye Bagkan-
larmm Oteli oldugunu biliyorum, bu muhasebe biirosuna tavsiye tizerine gittim bana oray! tavsiye
eden Samsun CHP 11 Bagkam Sezai Onder’in bana bu muhasebe biirosuna sylemisti kendisi de
CHP’nin yonetiminde idi buraya daha ziyade kendi partinin insanlari ve bslgenin insanlari gelir di-
ye bana sdylemisti. Ben de oraya gittim orada bazt insanlar vard: bu insanlardan birisi bana ben Ze-
ki Giingor’ tin arkadagiyim senin igini yaptirabilirim diye soyledi dedi. Daha 6nce niye gelmedin di-
ye styledi. Bu sirada insanlar kendileri ile konuguyorlardt Muharrem Bartin adindaki gahis da ko-
nuguyordu kendisinin Ankara Emniyet Miidiirliigii yaptigini soyleyerck Abdullah Ocalan’t yakala-
difin ancak, bir adli iglem yapilmadifini sdyleyerck kendisinin daha sonra MIT Ajani oldugunu
dgrendigini bu husustaki. belgeleri de MiT e verdigini yanlis oldu Ugur Mumcu’ya verdigini anla-
-tiyordu ben de dinledim. Daha sonra burdan ayrildim. 1984 Nisaninda Samsun’da gtrevli iken Ka-
vak ligesinde Cezaevi gardiyanlarindan birisi gorevden alinmisti. Ben de onun yerine gegici olarak
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gittim cezaevinde esrar eroinden tutuklu olan Ferit Caligkan adlt bir hiikimlii vardi bu hiiktimlii
kimsesiz oldugu igin ben buna yardim etmek istedim Afyon Dinar niifusuna kayitl: idi kendisi ba-
. na Samsun Emniyet Miidtirliigiine hitaben bir mektup yazdi Emniyet Miidiirii Mehmet Oz idi ben
de mektubu agtp okudum para istedigini gordiim ben de Emniyet Miidiiriiniin makamina giderek
hiikiimliiniin yardima muhtag oldugunu sdyledim ve bana Mudiir Bey hatirladigima gore 500 lira
verdi ben de getirip kendisine vardim aradan kisa bir siire gegince Ferit Caligkan bir mektup daha
bana verdi bu mektubu da Atilla Aytek’e vermemi styledi. Ben de bu mektubun tizerine bir mek-
tup yazdim ikisini birliktc gonderdim bunun tizerine Atilla Aytek Samsun Narkotik Sube Miidiiri
Mehmet Oz’ il bana gondermisti cezaevinde sahus Diyarbakir yakininda 30 kilo kadar eroin sakli ol-
~ dugunu ve bunu bildirecegini soylemisti daha sonra gidildi ve oradan bulundu Atilla Aytek’le ta-
nigmamiz bu gekilde olmugtur. Benim bu yardimin lizerine Atilla Aytek beni Ankara’ya ¢agirdi ben
"Ankara’ya geldim tarih 1986 yilt yamlmtyorsam Haziran-Temmuz aylar: idi ayn: zamanda senelik
iznide almigtim bu nedenle énce Istanbul’a gittim orada Actbadem Karakoluna bir yakinimi sor-
mak i¢in gidince orada bulunan Hamdi Ast adindaki bir Karakol Komiseri benim tizerimi aradi ve
tizerimde bulunan ve Emniyet Genel Miidiirliigiince bana verilen belgeyi aldilar bu belge bana Atil-
la Aytek tarafindan yani onun talimatr ile Emniyet Genel Mudiirliigti Kagakgilik ve Narkotik Su-
besi tarafindan verilmisti ve icinde bu belge sahibi elemanimizdir diye yazlyordﬁ bu belge yiiziin-
den beni nezarete aldilar Istanbul’da bu nedenle hakkimda dava agild. 3. Asliye Ceza Mahkeme-
sinde yargilandim hakkimda beraat karar verildi tarih 1987 idi sugumda kendisine polis siisii ver-
mek seklinde idi. Ben Istanbul’dan polis nezaretinde Ankara’ya getirildim ve Ankara polisine tes-
lim ettiler. Bagkomiser Duran Aygtin bana belgeyle ilgili bir sey soyledin mi dedi ben de sdyledim
dedim. Bunun iizerine bana yol harglig1 verip Samsun’a génderdiler. Ben Samsun Cezacvinde iken
cezaevinde bulunan uyugturucu kagakgilan ile ilgili bilgileri Emniyet Genel Miidiirliigti Narkotik
Subesine mektup ve telefonla bildiriyordum onlarda gerekli gordiigiinde beni Ankara’ya merkeze
cagirtyorlard: aym bilgiyi ben sol orgiitlerle ilgili de veriyordum. Benim Ankara’ya gidig gelisle-
rim izinli oluyordu. Bizim cezaevinde uyusturucudan tutuklu bulunan Enbiya Yilmaz adli sahsa
Diindar Kilig Diyarbakir Cezacvinden para gondermigti, bende bunu Genel Miidiirliige bildirmis-
“tim bu nedenle beni Ankara Emniyet Genel Miidiirliigii Narkotik Subesine ¢agirmiglard: bu tarih-
te Ugur Mumecu olay1 daha olmamigti Merkez Narkotik Biirosunda otururken Kagakeilik ve Istih-
barattaki gorevliler kendi aralarinda Diyarbakir’da uyusturucu isinin Mehmet Ozbay adli sahSJn sa-
hiplendigini kendi aralarinda sdylediler bende duydum. Bu gelisimde Narkotik Biiroda 2-3 gtin kal-
misttim Ulus’ta bir otelde kalmigtim ismini bilemiyorum paray: narkotik sube ddemis. Erteki giin
ben narkotik gubeye tetrar gittigimde beyaz sagli 1.70 boylarinda bir sahis emniyete geldi ordaki-
ler bu gahsin MIT elemani oldugunu soylediler Mehmet Ozbay isminin gazetecilerin eline yani
Ugur Mumeu’nun eline gegtigini gazetelerde yaymlanmamast igin goriigiin diye soylediler ben
bunlari duydum bu sirada benim hakkimda bir yazi yizildi ve beni Emniyetten bir gérevli Ameri-
kan Konsolosluguna gotiirdii orada Ali Ceriit adli sahisda vardi bu sahis yetkili bir sahis idi benim
parmak izimi aldilar ve fotografimi ¢ektiler hangi okulu bitirdigimi sordular daha sonra kimlik tan-
zim ettiler ayrica bana 200 Dolarda para verdiler kimligi almam i¢in daha sonra beni ¢agirdilar an-
cak ben gitmedim bu olaylar 1993 tarihinden 6nce olmugtur. Bizim Ugur Mumcu olay! ile ilgili ha-
ricen herhangi bir bilgisi olmadigmi, Ugur Mumcu’nun Sldiriilmesi ile ilgili tehdit edilmedigini”
ifade etmigtir. Yukarida ifadesi aynen tzetlenen Abdullah Yetkin'in cezaevindeki organize sug Or-
glitti liderleri ve elemanlarinin bilgileri ve bunlarla Ugur Mumcu’nun baglantist hususunda sirala-
diklart agiklanmigtir. Ayrica, komisyonumuza ifade veren Evren Deger 16/06/1992 tarihinde Meh-
met Ozbay adli bir kisinin Ugur Mumcu’yu telefonla aradigini, ancak kendisinin daha sonra yapti-
&1 aragtirmada arayan Kisinin birakti§i telefon numarasinin Dedeman Otelleri zincirine ait oldugu- -
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nu soylemistir. Aragtirmasini derinlegtiren Evren Deger Londra’da Mehmet Ozbay isimli bir kigi-
ye ulagmistir. ’

Susurluk kazasinda Mchmet Ozbay ismi ile 6len Abdullah Catl'nin Abdullah Yetkin’in ifa-
desinde gegen Mchmet Ozbay ismi ile ayni olup olmadigi aragtiriimalidir.,

SONUC VE ONERILER

Ugur Mumcu Cinayetinin A¢iklifa Kavugturulmast maksadi ile kurulan komisyonumuzun ga-
ligmaya basladigi 31/01/1997 tarihinden itibaren 04/06/1997 tarihine kadar; (43) toplant1 (5) ince-
leme gezisi yapmugtir. Komisyonca (172) adet yazi ile muhtelif kurum ve kisilerden aragtirma ko-
nusu hakkinda bilgi ve belge istenmistir. Caligma siiresi i¢inde Komisyona (5647) adet belge ve do-
kiiman intikal etmisg olup; bu belgeler, Komisyona bilgi veren kisilerin tutanaklari ve diger incele-
meleri deferlendirilerek saptanan sonuglar ve 6neriler agigida sunulmaktadir.

1- Dosya heniiz dava ac¢ilma agamasina getirilememigtir.

Ugur Mumcu Cinayeti ile i]gili bilgi belge, ifade tutanaklari, diger dékiimanlar ve DGM dos-
yasindaki bilgiler degerlendirildiginde, cinayetin failinin halen bulunamadigini, hazirlik sorustur-
masimin da dava agtlma agamasina getirilemedigi gorilmiigtiir.

Biitiin olasiliklarin yeterince degerlendirilmedigi ve ¢ok yonlu bir sorugturmanin yapilmadigi
aciktir. Adefa olayin zaman zaman belli bir yone kanalize edilmesi ve delil toplamadan b'1§l|yarak
her kademede belli savsaklama ve ihmallerinin oldugu agtktir.

Dolayistyle Ugur Mumcu dosyasi ile ilgili olarak sorusturmanin DGM’ce genisletilerek yeni-
den cle alinmasi uygun olacaktir.

2- istihbarat birimleri arasinda c§giidiim yeterli degildir.

Ulkemizde istihbarat birimleri arasinda merkezi bir degerlendirmeye 11k tutacak ve elde edi-
len bilgilerin tek merkezden degerlendirilmesini saglayacak yeterli diizeyde bir igbirligi yoktur.

Istihbarat birimleri Mumcu olay: 6ncesi ile ilgili olarak somut bilgi elde edemediklerini, olay .
sonrast ise Jandarma Istihbarati, MIT ve Genel Kurmay Istihbaratimin bu tiir olaylan gorev alan-
larinda gérmediklerinden ‘birinci 6ncelikle aragtirmadiklarini gesitli vesilelerle komisyona bildir-
mislerdir. Emniyet Tegkilat: ise istihbarat ¢aligmalarinda Mumcu olayini takip yerine, Tiirkiye'de-
gergeklegtirilen operasyonlarda Terdrle Miicadele birimlerinin Mumcu cinayeti ile ilgili bulgu ve
bilgi arastirdiklart ifade edilmigtir. Dolaysiyle bu dagimklig: ortadan kaldirmak igin istihbarat bi-
rimleri arasinda eggtidtimii saglamak i¢in yasal diizenlemenin yapiimast uygun olacaktir.

3- Ugur Mumcu Korunmamgtir, .

Ugur Mumcu gibi Tiirkiyede hatta uluslararasi diizeyde ¢egitli odaklarmn, gevrelerin orgtitlen-
melerin hedefi haline gelmis ve tehtit altinda oldugu herkes tarafindan agikca bilinen bir gazeteci-
nin korunmamig olmas biiyiik bir ihmaldir. Bir Y6netmeligin arkasina sifinarak koruma yapilma-
digm stylemek hig bir gekilde kabul edilebilir mazeret degildir. Nitekim bu husus agikea gorul-
miig olmalt ki yeni yonetmelikte bu tiir insanlarin resen koruma hilkmii getmlm|§t|r

Bu ¢er¢eveden bakildiginda bir daha bu tiir iiziicii olaylarla kargtlagmamak i¢in koruma konu-,
sunun yeniden bu anlayigla degerlendirilmesi gerekmektedir. .

Acgik¢a Ugur Mumcu bir cinayete kurban gitmesinde koruma yetersizliginin onemli bir faktor
oldugu, bu nedenle de kusur ve ihmali goriilen her kademede yelklh ve gorevliler i¢in haklarinda
gerekli islemin yapilmas: gerekmektedir. '
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' Devletin Mumcu ailesine t'lzmm'\t 6demeye mahkiim edllmx§ olmast, koruma konusundaki ih-
malin de kamtidir.

4- Sorugturmanm Gizliligi ihlal edilmigtir.

TRT’de Ertiirk Yondem’in sundugu, Perde Arkasi programi, Ankara DGM Savcisinin y"llel
miidahalesine ragmen yaymlanmigtir. Erttirk Y 6ndem’in sundugu program komisyonumuzca band-
lart TRT den alinarak izlenmigtir. Programda, Mumcu cinayetinin Snemli sayilabilecek bir delil
olan Emniyet Genel Miidiirliigii Kriminoloji Laboratuvar Bagkanliginin hazirladigi Ekspertiz rapo-
ru, bu yolla tiim diinyaya ilan edilmigtir. DGM Savcihiginda sorusturmanin devam ettigi ve fail-
lerin heniiz belli olmadig: bu olayda en onemli delil sayilabilecek bu raporun gizli tutulmasi ge-
rektigi halde, alenilegtirilmesi olay1 ‘zora sokmustur.

Faili Meghul Cinayetler Komisyonunca bilgisine’ bagvurulmak lizere komisyona davet edilen
tantk Ayhan Aydin Ankara Emniyet Miidiirliigti Terorle Miicadele Sube Miidiirliigiinde gorevli pb—
lis memurlarinca program yapimcilaridan Celal Kazdagli'nin ifadesine gére DGM saveisinin bil-
gisi iginde evinden alinarak Reha Muhtar’ in “Ates Hatti” programina ¢ikartiimigtir. Bu programda
Ayhan Aydin sorgulanircasina, hatta “yalan soylilyorsun” ithami ile teshir edildigi halde, gerck
* program yapimcis! ve sunuculari, gerekse, tanii komisyon huzuruna ¢ikartmadan ilgilinin irade-
si diginda TV programina ¢ikartan polis memur ve yetkilileri hakkinda, Ankara DGM Bagsavcili-
ginca higbir iglem yapilmamugtir. Aksine, olay! gordiigiinii iddia eden Ayhan Aydin hakkinda “if-
‘tiradan” dava agildig1 tespit edilmigtir.

Saveiligin bu tavrr ilgili tamiBin sindirilmesi olarak degerlendirilmisgtir.

Bu konularda birinci derecede sorumlu olan zamanin DGM Bagsavcisi Nusret Demiral higbir
sorugturma ve dava agmamigtir. Komisyonumuza, sorusturma hakkinda, su anda gérevde olmadi-
g1 halde sorugturmanin gizliligini dne siirerek, bugiin bile bilgi vermekten kaginan Nusret Demi-
ral’in, talimatina ragmen, programin yayinlanmasindan sonra sorumlular hakkinda herhangi bir is-
lem yapmamig olmasi 6nemli bir eksikliktir.

DGM saveiliginmn talimatina ragmen gizliligi ihlal ederek.programx yaymlayan program ya-
pimetlari ve programda goriis belirten kamu gorevlileri hakkinda gerekli iglemin yapilmasi gerek-
mektedir,

5- Gerektiginde sava da red edilebilmelidir.

Ugur Mumcu’nun saghgida makalelerinde elestirdigi Ankara DGM Bagsavcisi Nusret Demi-
ral Mumcu cinayeti sonrasi, cinayetin sorugturulmasinda yetkili DGM Bagsavcist olarak gorevli ki-
Immugtir. Evveliyatimdaki geligmeler sebepi ile cinayet sonrast Mumcu ailesi ile Nusret Demiral
arasinda kiiclimsenemeyecek ihtilaflar meydana gelmistir. Bu sorusturma ile' Bagsavct tarafindan
gorev taksimi yaptlan DGM Saveisi Ulkii Cogkun ile de ayni gekilde ihtilaflar meydana gelmistir.
Cok istisnai bir durum olmakla birlikte bu durum savciya olan giiveni sarsti1 gzoniinde bulundu-
rularak, Ceza Muhakemeleri Kanununa hi¢ olmazsa belli sartlarin gergeklesmesi halinde taraflara
“Savcmm Reddi” imkéninin verilmesi gerekugl kanaat ve sonucuna varilmigtir,

6- TBMM (ctiiziigiiniin Ara@tlrma Komisyonlari ile ilgili maddclcrmde yeni diizenle-
meler yapilmalhdir, :

Meclis Aragtirma Komisyonlari Anayasal bir temele dayanmaktadir. Komisyon Aragtlrma]a-
nndan olumlu ve verimli sonuglar elde edilmesi igin Igtiiztigiin yeniden diizenlenmesi gerekmek-
tedir.

Ulkemizde; Meclis Aragtirma Komisyonlarmin gorevleriyle ilgili olarak 3. sahislari Komisyo-
na bilgi vermeye zorlayict veya komisyona zorla getirerek bilgi vermelerini saglama yetkileri bu-
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lunmamaktadir. 3. sahislar sadece iyi niyet kurallar gercevesi igerisinde Komisyona istedikleri tak-
dirde bilgi verirler veya istedikleri takdirde komisyonun davetine icap ederler. Bu durum komisyo-
nun ¢aligmasint zaafa ugiratmakta ve komisyonu bu noktadan sonra islevsiz hale getirmektedir. Ko-
_ misyonun ¢ahigmalarini engelleyen bu ve benzeri durumlarin ~ diizeltilerek, Meclis Arastirma Ko-
misyonlarina batidakilerine benzer bir gekilde yetkiler verilmesi gerekmektedir.

Meclis Arastirma Komisyonlarmin siire ve yetki yoniinden tahditli olmalari sebepi ile kesif,
inceleme, deney veya tatbikat yapmalari ile ilgili zorluklarini ortadan kaldirici mevzuat dilzenle-
mesi saglanmalidir. Genel konularda aragtirma yapiliyor ise bu konuda, basin huzurunda konunun
bilgilendirilmesi i¢in sempozyum, panel ya da benzeri tartigma yapilarak aragtirilan hususlara top-
lumun katkisini saglayacak tiiziik degisikligi diizenlenmelidir.

Herhangi bir olayda, yarg: organi kovugturmaya baglamig ise, bu organi etki altinda birakma-
mak igin, kovugturma sonuglanmadan, bir Meclis Aragtirmasinin yapiimamasi gerektigi diigiintile-
bilirse de; Meclis Aragirmasi suglulart saptamak gibi yargisal nitelikte sonuglar elde etmeye yone-
lemeyeceginden, yargi organinin verecegi kararlar iizerinde bir etkisi de szkonusu olamaz. Bu ne-
denle de; bir olayi yarg: organina intikal etmesi, ayn1 olayn siyasal yonlerinin incelenmesi ama-
ciyla Meclis Arastirmasi yapilmasina engel olmamalidir,

- Meclis Aragtirma Komisyonlarinin ¢aligmalarm engelleyen “devlet sirlari-ticari sirlar” kav-
ramlarinin sisrlarinin, kapsamlarinin ve niteliklerinin Igttiziikte tarif edilmesi gerekmektedir.

7- itirafalarla ilgili yasal diizenleme yapilmahdir.

Devletin kendisine igerden ve disardan yonetebilecek tehdit ve tehlikeler karsisinda gok genig
bir istihbarat ags kurmasi ve bu baglamda herkesden yararlanilmas: son derece dogaldir. Nitekim,
Devletimiz bu gerekge ile de itiraf¢ilardan yararlanabilmek igin yasal bir diizenleme yapmistir. Ko-
misyonumuza bilgi veren bazi itiraf¢ilar Emniyet Genel Miidiirliigii, MIT ve Jandarma Genel Ko-
mutanligs birimlerince itirafgilardan bazilarmnin operasyonlarda kullanildifimi belirtmiglerdir. {fa-
delerden anlagildigina gore uygulamada bazi yanlighiklar ve istenmeyen sonuglar ortaya ¢ikmigtir.
Yine bazilarmm ifadesine gore cezaevierinde hiikiimlil olup cezasini gekmekte olan bazi itirafgila-
rin operasyonlara gétirlilerek cezaevlerinde var gosterildiklerini sylemiglerdir.

Kamuoyunu rahatsiz edebilecek bu tiir sonuglarin ortaya ¢tkmamast igin itiraf¢ihikla ilgili ya-
sal diizenlemenin gozdén gegirilmesi gerekmektedir.

Bu bilgilerin bir bélimii itiraf¢tlardan Murat Demir ve Murat Ipek tarafindan verilmigtir. An-
cak, daha sonra gozaltina alinan bu Kisiler [stanbul Emniyet Midiirliigiin de alinan ifadalerinde Ko-
misyona sdylediklerini tamamen inkér etmislerdir.

Bu konuda sorugturma derinlestirilmeli ve bu husus tizerinde ayrica durulmahidir. Ifadelerde
adr gegen Velit Hiseyin ile ilgili bilgilerde goyledir;

Velit Hiiseyin isimli Irak uyruklu itiraf¢inin 1992 yilinda cezaevinden tahliye edilmesine rag-
men 24/01/1997 tarihine kadar yurdumuzda bulundurulmasinin sebepinin, bu siire i¢inde neler yap-
tifiinin incelenmesi ve gerckiyorsa sorugturulmas: ilgili bakanliklarca saglanmalidir.

Ayrica, Velit Hiiseyin'in Komisyonumuz kurulduktan (10) giin sonra ve Mumcu olayinn yil-
doniimii olan 24/01/1997 tarihinde sinir dig1 edilmesi dikkat gekici ve aragtirmaya deger goriilmiig-
tiir. ) '

8- Adli Tip Kurumu c¢agdag bir yapiya kavusturulmalidir.

Adli Tip Kurumunun teknik yonden yetersiz ve sadece adi adli vakalara gore teskilatlandinl-
digt izlenimi vardir. Adli Tip Kurumundan Mumcu cinayeti ile ilgili arag iginde maket yapilarak
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deney disiiniildiigli, Komisyonumuzea telefon irtibati sonucunda Ankara Adli Tlp Bolge Temsil-
ciginin bu hususda yeterli teknik donaniminin bulunmadigi ve bu konuda Istanbul’daki Adli Tip
Kurumu Bagkanliginin yetkili oldugu agiklanmigtir. Adli T1p Kurumunun tiim terdr olaylarinm bil-
hassa patlayict kullanilan olaylarin tatbikatlarint yaptiracak ve teknik raporunu hazirlayacak sekil-
de orgiitlenmesinin titkemiz igin artik zorunlu oldugu dikkate alinarak gerekli egitim ve tegkilatlan-
dirma yaptiriimalt, Ugur Mumcu olaymin emsal kogsullar saglanarak bir dency patlama yapimali,
DGM'’ye Raporu sunulmalidir.

Adli Tip Kurumuna sevk edilenlerin saniklarin muayenesi ve rapor diizenlemelerinde de cid-
di hatalar yaptig1 incelenmigtir. Soyle ki; Ugur Mumcu cinayeti ile ilgili 26/01/1993 tarihinde go-
- zaltina alman (13) yabanci uyruklu kisinin (7) giin gézaltinda tutulduktan sonra polisce 01/02/1993
tarihinde igkence ve baskt gérmediklerine dair rapor almak tizere Adli Tip Kurumuna getirilmesi-
ni miiteakip saat 10.20"de (5) kisi, saat 10.25’de (3) kisi, saat 10.30’da (4) kisi ayn doktor tarafin-
dan’ muayene ve rapor tanzim edilmesi ve (1) kisinin ise raporunun verilmemesi, yine aynt konu-
da 01/02/1993 tarihinde polisce gozaltina almip (7) giin emniyette bekletildikten sonra Adli Tip -
. Kurumuna 08/02/1993 tarihinde getirilen (8) kisinin aym saat ve dakikada ayni doktor tarafindan
muayene edilip savetliga gonderilmesi drnektir, Adli Tip Kurumu bu uygulamas ile [nsan Hakla-
rini ihlal etmektedir. Bu tiir saniklarin her yonii ile tek tek muayene edilip, psikolojik yonden mii-
dahil bir uzman ile ayrica, Tiirk Tabipler Odasindan gelecck bir doktorunda gézlemleyecegi sekil-
de rapor diizenlemesi uygun olacagmdan bu oneriyi kapsayacak dilzenleme ve teskilatlanmanin bir
an 6nce Adalet Bakanlifinca yapilmasi saglanmalidir. v

9- Ugur Mumcu’nun ikametgihinda ve calisma odasmda tespit yapilmamgtir,

Ugur Mumecu' nun dldiriilmesini miiteakip ¢aligma odasinda bulunan band kayitlari, 6zel not-
lari, randevular ile ilgili kayitlar, bilgisayar bandlar: ve bilgisayar belleginin incelenmedigi belir-
lenmigtir. . ,

Bunu teyit etmek maksad: ile Ugur Mumcu’ nun egine komisyonca bu mekanin incelenip ince-
lenmedigi sorulmusgtur. Giildal Mumeu 05/02/1997 ve 22/05/1997 tarihlerinde Komisyona verdigi
bilgide; Ugur Mumcu’nun ¢aligma mekéntnin incelenmedigini dogrulamigtir. Giildal Mumcu’ya
28/01/1993 tarihli I¢isleri Bakanhigma verdigi ve bazi belge ve ¢aligmalarin kayip edilmesi, samk
evi arar gibi dagitilmasi ihtimaline kars: tedbir alinmasi” hususundaki dilekgesi soruldugunda; bu
dilekgelerine saveiligin ¢ok alindigini ve kendilerine, sitem ettiklerini oysa bu incelemeyi yapma-
malart hususunda herhangi bir istekleri bulunmadigint agiklamigtir, Bagkomiser Mehmet Karatag
14/03/1997 tarihinde Komisyona verdigi ifadede “Ugur Mumecu’nun son zamanlarda yaptigi ¢alis-
malar hakkinda bilgileri bulunmadléml, belge, bilgi ve disketleri inceleyemediklerini, buna Giildal
Hanimin izin vermedigini, bu nedenle Mumcu’ nun son zamanlarinda kimlerin nasirina bastigini bi-
lemediklerini, bu incelemeyi yapmamay: énemli bir eksiklik olarak nitelendirdigini” ifade etmigtir.
Ayn tarihte komisyona bilgi veren TEM’de gorevli polis memurlart Saban Kiraz, Atilla Ararat,
Muammer Cangiillii’de ayni nitelikte bir eksikligi ifade etmislerdir. Bu gorevliler tistelik Ugur
Mumcu cinayetini sorusturan Masa'nmin elemantaridir. Zamanimn Emniyet Genel Miidiirii Yiimaz
Ergun’da “Mumcu’nun odasimin aranmasina ailesinin izin vermedigini” 19/03/1997 tarihli beya-
ninda agtklamigtir, Komisyona bilgi veren Ankara TEM Sube Miidiirliigtinde gorevli Bagkomiser

Hayrettin Ozdemir 20/03/1997 tarihli beyaninda; “Mumeu’ nun ¢aligma odasi” ile ilgili bir ¢aligma
' yapmadiklarini, buna ailesinin izin vermedigini, ayrica band ve dlsketlcrm de mcelemek iin veril-
medigini ifade etmistir.

Komisyonumuza 13/05/1997 tarihinde bilgi veren DGM Eski Saveisi Ulku Cogkun; “Ugur
Mumcu’nun galisma biirosunun iginde bulunan bilgi, belge, band ve bilgisayar disketlerinin Savci-
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Iigmeca incelenmedigini, Mumcu ailesinin buna mutlak surette karst ¢iktigini, bu konuda veri elde
etmek iizere kendilerine miiracaat ettiklerinde miisaade etmediklerini, bunu Saveilik yetkisini kul-
lanarak zorla yapabilecekleri halde, ailenin actlt durumu dikkate alinarak yapmadiklarim bundan
maksatlarinin 1zdirap igerisinde bulunan aileyi daha sert bir davranigla tizmemek igin oldugunu,
Giildal Mumcu’nun ifadesininde evinde gidip alindigint” ifade etmistir.

Bu cinayeti sorugturmakla yetkili saveinin aile kargi ¢iksa bile re’sen yapmasi zorunlu bir ig-
lemi yapmamus olmasi dnemli bir eksikliktir. Bu konuda, ihmali olan her kadamedeki gorevliler
hakkinda yasal iglem yapiimasi uygun olacaktir. ‘

10- Giivenlik giicleri ¢agin birikim bilgi ve tcknolojisinden yararlanmahdir,

_ Her ne kadar yetkililerce Tilrkiye'de en iyi olay yeri incelemesinin Ugur Mumcu cinayetinde
yapildig belirtilmekte ise de, Degerlendirme Boliimii 2. kisminda belirtildigi gibi, olay yeri ince-
lemesi ve Polis Kriminal Labrotuvarlar1 Daire Bagkanliginin ekspertiz raporlarinin, MIT Tegkilati-
nin bu tiir olaylarda uyguladigi formata uymadigi, patlamay: miiteakip olay yerinin giivenlik kuga-
8raltina alinmasinda ve bu alanin korunmasinda hassasiyet gosterilmedigi, delillerin toplanmasin-
da ve muhafazasinda hata ve noksanliklar bulundugu, tenkide konu bu hata ve eksikliklerin olay
sorugturan personelin bilgi ve becerilerinin yetersizliginden kaynaklandigi,

Olayi sorugturan DGM Savcilarinm yapilan teknik incelemeleri yeterli gordiikleri, irdeleyici,
muhakeme edici bir tavir gostermedikleri, bilimsel kurultuglarin gorug ve imkénlarindan faydalan-
madiklar: kanaatine ve sonucuna varilmakla;

Bu tiir olaylarin ¢ztimlenmest igin olayt sorusturan ve olay yerini inceleyen personelin yetis-
tirilmesi, ‘bilgi ve deneyimlerinin artinlmast uzmanlik alanina gére yetistirilmeleri ve stirekli bu
-alanda gérev yapmalarinin saglanmasi-gerekir. Giivenlik birimleri biinyesinde Aragtirma ve Gelig-
tirme Merkezi kurulmasi saglanmalt ayrica, hi¢ olmazsa bu tiir terdr eylemlerini sorugturma gorev
ve yetkisine sahip bulunan adli mercilerin gerek CMUK’da gerekse diger usul kanunlarinda kendi-
lerine verilen yetkileri kullanmak suretiyle, olay: bir kanaldan degil (bxllmsel kuruluglar gibi) bir-
den fazla kanaldan sorusturmalarn saglanmalidir. -

11- Ugur Mumecu’ ya ait telefonlarda yapilan goriismelerin dctay k‘lylﬂal’l Telekom’dan
istenmemigtir.

A Ugur Mumcu’nun evinin, biirostinun ya da gazetedeki irtibat lelcfonlarmm olumunden onceki
.2-3 ay siireyi kapsayacak gekilde kimlerin hangi numarali telefonlardan amndlgml, arayan kigilerin
kim oldugunun aragtirtimasi ve sorugturulmasi hususunun yerine getirilmedigi anlagiimigtir.

Yine aynt kurumdan Komisyonumuzca. Uur Mumcu’'nun iizerine kayith telefonlarindan
oliimii tarihinden onceki tarihleri kapsayacak gsekilde konugulan telefonlarin detay kayitlar isten-
migtir. Tiirk Telekom’un 28/02/1997 tarih ve 1552 sayihi yazilarinda “Ugur Mumcu’ya ait 446 4243
nolu telefonun detay bandlarinin silinmesi, 436 68 86 nolu telefonun santralinin detay verme &zel-
liginin bulunmamas: sebepi ile konugmalar ile ilgili telefon numaralarini veremeyeceklerini” bil-
dirmigtir.

Komisyonda bilgisine bagvurulan Ankara Tiirk Telekom- Bas Miidiirii Sevki Haznedaroglu
06/03/1997 tarihinde; “manuel santral abonelerinin kiminle ne kadar konugtuklarmin saghkh belir-
lenebilmesi i¢in kontlir cihazina benzer bir cihazin takilmasi gerektigini, sayisal santral
abonelerinin ise bandlarinin bulundugunu, bu bandlarda konugulan numaralarin ve konugma
siirelerinin belirlenebildigini, ancak, bu bandlarin alti ay muhafaza edilebildigini, bundan sonra bu
bandlarin silindigini, muhafazasimin miimkiin olmadigim, bu bandlarin &6zel sartlarda muhafaza
edilmemesi halinde ¢ok kolayca bozuldugunu, Mumcu’nun 6liimii tarihinde bu bandlarin istenmesi
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durumunda geriye dénilk bulunmasimin miimkiin olabildigini” ifade etmigtir. Bundan, anlagildif
iizere Mumcu’ nun oldiigit tarihte bu konugmalar ve numalarin istenmesi durumunda geriye dontik
altt aylik bir siirenin telefon numaralart ve stirelerinin printe edilip incelenmesinin miimkiin iken
bunun saglanmadig kanaati olugmustur.

Komisyonda bilgisine bagvurulan Ankara Tertrle Miicadele Sube Miidiirliigii Biiro Amiri
Bagkomiser Hayrettin Ozdemir’in 20/03/1997 tarihli beyaninda; “Mumcu’nun son aylarda telefon
konugmalarinm aragtiriidigini hatirlamadigim™ agiklamistir, Oysa, Mumcu Cinayetinin sorugturma
biiro amiri olarak gérev yaptif1 dikkate aliirsa bunun yapiimadig anlagilmaktadir. Yine, Komis-
yona bilgi veren zamamin Terdrle Miicadele Daire.Bagskani Cevdet Saral, “ilgili DGM Savcisinin
telefon konugmalarini temin edip, aragtirmasini istemesi gerektigini” agiklamigtir. Buna kargilik,
Komisyona bilgi veren DGM Savcisi Nuh Mete Yiiksel’in 10/04/1997 tarihli beyaninda “telefon
konugmalari ile ilgili gallSmamn mutlaka yapilmig oldugunu sandigini ancak, kesin bilgisi ol-
madifin” ifade etmistir. DGM eski Saveisi Ulkii Cogkun’un Komisyonumuza verdigi 13/05/1997
tarihli beyaninda; “Ugur Mumcu’ nun telefonla konustugu numaralari PTT’den sormanin akillarina
gelmedigini, bu konuda bir tespit ve sorusturma caligma yapmadiklarms bu konuda da 6nemli bir

tespitlerinin olmadigindan aragtirma yapamadiklarini” agiklamugtir.

Mumecu’'nun telefon konusmalarimmn sorusturulmadigt, incelenmedigi, zamaninda kayitlarin
PTT’den alinmadigindan kayitlarin silinmesine sebep olundugu kesinlegmistir. Bu konuda DGM
Savcilginin gérev kusuru oldugu, kanaat ve sonucuna vanldigindan ilgililer hakkinda sorugturma

~ agilmalidir,

12- islami Harcket Orgiitii clemanlars ile ilgili opcrasyon tutanaklarinda tahrifat yapl-
nustir, : ‘

Komisyonumuza 09/05/1997 tarihli ifadesinde; “yakalandiginda konutunda ve iizerinde pat-

" layicr bulunmadigini ve patlayicilar hakkinda bilgisi olmadigini” beyan eden, Islami Hareket ele-

mant Mehmet Ali Seker’in ifadesinin dogrulugu aragtinlmigtir. Aragtirma sonucunda, [stanbul Em-
niyet Miidiirliigii’ntin 28/05/1997 tarih ve 97.(12494) sayth yazilan ekindeki operasyonlara ait
“olay yakalama ve zaptetme tutanaklarinin birisinde toplam (68) kg. patlayici bulundugu yazil-
maktadir. Ayni tutanagin incelenmesinde, 23/01/1993 tarihinde ele gegen Mehmet Zeki Yildirim’in
yer gostermesi iizerine Mehmet Ali Seker’in 26/01/1993 tarihinde ele gegtiBi yaztlmasina ragmen,
tutanagin en altina 24/01/1993 tarihi yazildifi goriilmiigtiir.

24/01/1993 tarihli tutanakta, 23/01/1993 tarihinde saat 15.00"de yakalanan Mchmet Zeki Yil-
dirim’1n yer gbstermesi sonucu 23/01/1993 giinii saat 07.00°de Uskiidar’da tutanakda yazil1 adres-
de Ayhan Usta’nin yakalandit agiklanmaktadir. Zira Mehmet Zeki Yildirim’in yer gostermesi ile
yakalanan Ayhan Usta yakalanmigsa ayn1 giin saat 15.00’ den sonra olmasi gerekmektedir. Mehmet
Zeki Yildirim 23/01/1993 tarihinde saat 15.00’de yakalanmig ve yer gostermesi sonucu 26/01/1993
tarihinde Mehmet Ali Seker yakalanmigtir. Tutanakda metnin iginde *26/01/1993 tarihinde saat
09.00’da Mehmet Ali Seker yazilmistir. Oysa, tutanak sonundaki 24/01/1993 tarihi tizerinde tah-
rifat yapilmugtir.  Yine aymi gekilde Ayhan Usta’nin yakalanma tutanaBinin ise tarihi 23/01/1993
tarihi kalemle diizeltilmigtir. Fakat, yakalanma saatlerinde 6nemli yanhghklar, bu tahrifatlarin
yapildigmi kanttlamaktadir., Ciinkii, 23/01/1993 giinii saat 15.00'de yakalanan Mehmet Zeki Yil-
dirim’1n, Ayhan Usta’nin yerini gosterebilmesi i¢in ya ayni giin saat 15.00’den sonra bir saat yazil-
mast lazim ya da bagka bir giin yer gostermesi gerekir. Yakalanan Mehmet Zeki Yildirim (3) giin
sorgulan\p Mehmet Ali Seker ve ekibini 26/01/1993 giinii yakalattigina gére, Ayhan Usta'yi da
sorgulamadan sonra yakalatacagindan Ayhan Usta’nin yakalama tutanagin da tahrifat yapildig
kesindir. : ‘
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Bu nedenle tutanaklarin tahrifatinin tartigmasiz oldugu kanaati olugsmaktadir.

Ayrica, ele gegen (68) kg.'lik C4 patlayicinin 03/02/1993 tarihinde sadece bomba uzmani
polis memurlar tarafindan diizenlenen bir tutanakla alel acele TCK'nun 189. ve 264. maddeleri
kapsaminda olmasi gerekgesi gosterilerek bunun 43 kg.’min imhasi imza altina alinmustir.  Geri
kalan (25) kg. patlayicinin akibeti konusunda heérhangi bir bilgi yoktur. Patlayicilarin imhasiin
mekéni, imha tarzi, gerekli aglklam'a]ara esas tahliller, nitelikleri belirlenmeden imha edilmelerinin
‘mevzuata gore irdelenip diger hususlarin da ayrica incelenmesi, yakalama tutanaginda 26/01/1993
tarjhinde yakalanan Mehmet Ali Seker, yakalama tutanag tahrifath ve hatali olan islami Harcket
elemani Ayhan Usta’nin, bu iglemlerinin, Ayhan Aydin’in tanikliindaki teghisi sebepi ile ilgili
Bakanliklarca yeniden incelenmesinin uygun olacagi kanaatine varilmstir.

Ote yandan 23/01/1997 giinii Kadikéy’de Siileyman Tokmaktepe Kod adli Mehmet Zeki Yil-
dinm’in yakalanmasinin ardindan Kiigiikyalr’daki adresde Senol Devrim Kod adh Kamil Giin-
gor’iin yakalanmasina dair bir bagka tutanak vardir.

Bu tutanakta bol miktarda plastik patlayici, kimyasal sivi patlayici, patlayict madde yapimin-
da kuilanilan toz, bu patlayict maddelerin yapiminda kullanilan fiinye ve fitiller ile tutanakta
sayilari belirtilen ategli silahlar ve el bombalarinin ele gegirildigi imza altna alinmigtir. Tutanagin
metin girisinde 23/01/1993 ve metnin sonunda tutanak tanzim tarihi olarak yer alan 20/01/1993
tarihlerinin her ikisinde de tahrifat vardir. N '

Imha tutanaklarinin gergegi yansitmadiklart konusunda da komisyonumuzda teretdiitler ortaya
cikmigtir. Zira sdzkonusu tutanakta bol miktarda patlayicidan soz ‘edilmesivne ragmen, ilgili imha
tutanaBinda imha edilen plastik patlayicimn (250) gr.oldugu yazibmigtir, O zaman bol miktarm
gerisinin ne oldugu aragtirilmalidir,

Ote yandan komisyonumuz sézkonusu Islami Hareket operasyonlarinda ele gegirilen pat-
layicilarin akibeti konusunda {stanbul Emniyet Midiirligiine yazi yazilmigur.

03/06/1997 tarih ve 12991 sayili cevabi yazida; “sézkonusu patlayicilarin RDX ihtiva eden C4
plastik patlayici, TNT, Siilfirik Asit, Karabarut ihtiva eden saniyeli fitil ve potasyum Klorat olduk-
larinin tespit edildigini, sozkonusu madde ve malzemelerin muhafazalarinin sakincali oldugundan

ARl

bahisle genclgenin 23. maddesi uyarinca imha edildigi” bildirilmigtir,

Ancak, imha tutanaklarinda belirtilen miktar ile zaptetme tutanaklarinda belirtilen miktarlar
birbirini tutmayip imha edilmeyen patlayici maddeler konusunda bilgi verilememektedir.

Hem tahrifat konusunda, hem de imha edilen malzeme konusunda 6nemli bir gorev ihmali
s6zkonusudur. '

Gorevliler ve ilgililer hakkinda yasai islem yapilmalidir.
13- Ug yil sonunda dava agimamigsa magdurun avukatiar dosyay: inceleyebilmelidir.

Ugur Mumcu olayinda dosya igerifinde bulunan baz: bilgi, belge ya da dokiimanlarin magdur
avukatlan tarafindan elde edilmesi ve degerlendirilmesi halinde biraraya getirilecek ipuglari sonug
alinmasina katki yapacag kanaatindeyiz.

Bu nedenle Faili Meghul Cinayet dosyalari ile ilgili hazirlik sorugturmalar 3 yii gegtigi halde

. dava agilamamigsa, magdur avukatlariin yardimmin saglanabilmesi igin, dosyanin igerigini in-
celeme haklarinin istege bagh olarak getirilmesi igin, ilgili yasalarda gerekli diizenlemenin Adalet
Bakanlig1’nca yaptlmasi uygun olacaktir.

14- Ulkii Coskun’la ilgili dosya islemden kaldirilmistir,

DGM Saveisi Ulkii Cogkun hakkinda Ugur Mumcu sorugturmasinda gehelde insiyatifi em-
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niyete biraktifit, gerekli hassasiyeti gostermedigi ve “bu isi devlet yapmistr, siyasi iktidar isterse
cozer.” sozleri nedeniyle; Adalet Bakanligi miifettiglerinin yaptifi sorugturmalar sonunda disiplin
cezast istemine ragmen, dosya Milli Savunma Bakanliginca islemden kaldirtlmugtir.

Biitiin demokratik iilkelerde boyle bir cinayet davasimin hemen arkasindan hele hele faili bulu-
namamug isc derhal bazi gorevliler hakkinda sorusturma agilir. Oysa olaydan dort yil gegmesine
kargin hig¢ bir gorevli hakkinda en azindan bir idari sorugturma bile baglatiimamigtir. Aksine bu-
olayla gorevi nedeniyle ilgisi olanlarm bityiik baliimii terfi etmigtir. '

. 15- Deliller muhafaza edilmelidir.

Olayla ilgili tiim deliller cinayet aydinlatilincaya kadar ilgili makamlarca saklanmali ve 6zen-
le korunmahdir.

16 - Delil toplama ve ifade almada gerekli 6zen gosterilmemistir.

’ Patlamanin hemen arkasindan olay mahalli tam kontrol altina alinamamustir. Gelenlerin
siyaset adamlari ve iist diizey kigiler olmasi, bu ihmal i¢in mazeret olamaz. Deliller ayaklar altin-
da ¢ignenmigtir. Bu husus olay sonrasinda ¢ekilen fotograflarda goriilmektedir.

Gorgil taniklarinin bir listesi ve delil tespit cetveli yaptlmamistir. Bazilariin ya ifadesi alin-
mamistir yada ¢ok ge¢ alinmigtir. Olay mahalline ¢ok yakinda bulunan taksi goforleri ve Tunus
Biiyiikel¢i evinde gorev yapan polis memurlarinin ifadeleri tek tiptir. Burada bir yonlendirmenin
oldugu konusunda kugkular vardir, Olay sonrasinda fotograf ¢ektii ifade cdilen zenciler ile ilgili
bir aragtirma yapilmamigur. Ugur Mumcunun komsusu Omer Ciftginin bugiine kadar vermis ol-
dugu ifadelerde ki geligkiler DGM Savcihiinca degerlendirilmelidir. Ayrica biiyiik otellerde bir
aragtirma yapilmamis olmast tizerinde durulmasi gereken bir eksikliktir.

‘Yiice Meclisin Saym Uyeleri,

Ugur Mumcu, tilkemizin yetistirdigi uluslararas; diizeyde tine ve degere sahip, aragtirmaci-
yazar bir gazetecimizdir. Cogulcu parlementer rejime, laik demokratik cumhuriyete hukukun tis-
tiinliigii ilkesine yiirekten inanan yilmaz bir ‘demokrasi savunucusudur. Cok sevilen Mumcu'nun
cenazesine katilan yiizbinler bunun kamtidir. ’

Bu sorusturma yaplhrkcn, son yillarda Mumcu’nun teshir cmgl gevrelere bakmak gergege
ulagmada, dogru bir ¢ikis noktast olacaktir. Bu konuda &liimiinden sonra geln@tmlcn senaryolar da
bu tezin iizerine bina edilmektedir.

Mumcu, laik-demokratik cumhuriyete inantyordu, bunun i¢in radikal islamcn orgtitler; iilkenin
boliinmez biitiinliigline inantyordu, bunun igin boliicti drgitler; devletin iginde yuvalanan ve maf-
" ya diye adlandinlan uyusturucu ve silah kagak¢iligi yapanlar ile ¢ek-senet tahsilatina bulagan
odaklarr her giin teshir ettigi i¢in, bu tiir organize sug Grgiillcrincc oldiiriilmiis olabilir.

Daha farkl1 bir tez de, Mumcu’nun Tiirkiye’de olugturulacak istikrarsizliklardan glk'm olan iil-
keler ve bunlarin istihbarat drgiitlerince 6ldiiriilmiig olabilecegidir.

Biitiin bu tezler, nihayet birer iddiadan ibarettir.

Komisyonumuz, sorugturmanin bu gergevede ycten kadar gem§leulmcdlg,1 ve derinlegtiril-
medigi kanaatindedir.

Bu nedenle komisyonumuz,
sonug boliimiinde agiklanan gerekgelerle;

1 - Sorugturmay1 savsaklayan ve gorev kusuru olan, DGM eski Bagsavcisi Nusret Demiral ve
DGM Eski saveisi Ulkii Coskun, ‘
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*2 —~ Ugur Mumcu’yu koruma konusunda gerekli 6nlemleri almayan Ankara \{g]isi ve her
kademede gorev yapan diger ilgililer,

3 — Sorugturmanin gizliligini ihlal eden ve 18.02.1993 tarihinde TRT’de yayinlanan Perde Ar-
kast programina katilarak goriis belirten kamu gorevlileri,

4 — Sorugturmanin gizliligini ihlal eden ve 20.09.1993 tarihinde yaymlamn Ates Hatti Prog-
ramina tantk Ayhan Aydm 1 gotiiren giivenlik gorevlileri,

5 — Istanbul Emniyet Miidiirliigiinde gorevli polisler olup, tutanakta tahrifat yapan ve imha
tutanaklarmt tanzim edenlerle, diger ilgili ve gorevliler hakkinda,

Inceleme, aragtirma ve gerekli sorugturmanin yapilmasi uygun olacakuur.

Ytice Meclisin bilgilerine saygilarimizia sunariz.
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