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Turk Ceza Kanunu, zina gibi suni bir

tartismanin golgesi altinda pek cok
hiikmu 6zel bir inceleme ve degerlendirmeye
tabi tutulamadan Meclisten gecti. Fakat tasan
henlz yasalasmadan yapilan elestiriler, tasa-
rinin Meclis Alt Komisyonuna goénderilmesine
neden olmustu. Kadin haklari ile ilgilenen kuru-
luslarin yaptigl calismalarin dikkate alinmasi
sonucu gerceklestirilen degisiklikler, ceza ya-
sasindaki kadinlarla ilgili pek ¢ok maddenin
diizetilmesi ile sonuclandi.

Bu ¢alismada, 345 maddeden olusan Turk
Ceza Yasasinin kadinlarla ilgili htkimleri hak-
kinda bilgi verilirken, sivil toplum kuruluslari-
nin, kendileri ile ilgili konularda yaptiklari ca-
lismalarin etkisi ortaya konmaya calisilacaktir.
Bu nedenle Tirk Ceza Kanununun kadinlarla
ilgili maddelerinin degerlendirilmesi, olabildi-
gince onceki yasa ve tasaridaki farkliliklar
incelenerek ve hiikimlerin degismesi icin
kadin dernekleri tarafindan yapilan calismala-
rin etkileri dikkate alinarak gerceklestiriimeye
calisimustir.

TBMM tarafindan kabul edilen yasa, aslin-
da yakin zamanda vefat eden Ordinaryus
Profes6r Sulhi Donmezer’in on sekiz sene
once hazirlamaya basladigl “ceza yasasi tas-
laginin” Avrupa Birligi ile uyum cercevesinde
kabuliinden ibarettir. Henliz 4. maddesinde
tanimlar yapilirken “bu deyim kizlan da kap-
sar” ifadesine yer vererek kadini ayrica ta-
nimlama ihtiyaci hisseden taslakta, kadina
karsi islenen suclar; kisilere karsi islenen suc-

lardan cok daha sonraki bir bélimde “Toplu-
ma Karsi Suclar” kapsaminda “Cinsel Butin-
lige Ve Edep Toresine Karsi islenen Suglar”
basligi altinda yer almaktaydi.

On bes yasindan kigiik cocuklarin irza
gecmeye rizasindan bahseden ve magdurun
sanik olabilecegini ifade eden taslakta, cok
ciddi sikintilara yol acacak maddeler bu-
lunmaktaydi. Kadin Statist Genel Mudirla-
gli’'niin, Barolarin Kadin Merkezlerinin ve
farkl kadin kuruluslarinin yasanin kadinlarla
ilgili maddelerinin degistiriimesi hususunda
cok ciddi calismalari oldu. Yapilan calismalar
sonug verdi ve biyiik kismi bir kadin bakanin,
Aysel Celikel'in Adalet Bakani oldugu dénem-
de dahi degistiriimeyen hiikiimler, Meclis alt
komisyonundaki milletvekilleri ve goérevli 6g-
retim gorevlileri tarafindan diizeltildi. Once-
likle toplumun ve ailenin vazgecilmez &gesi
bulunan kadinin, 6nce birey olarak kabul
edilmesi gerektigi distincesinden hareketle
yapilan itirazlar kabul edildi. Yasadaki ka-
din-kiz ayrimi kaldirildi ve kadina karsi isle-
nen suclar “kisilere karsi islenen suclar”
olarak olmasi gereken yerini aldi. Diger elesti-
rilerin de kabul gérmesi lizerine, asagida bir
onceki yasa ve tasariyla karsilastirarak ifade
etmeye calisacagim maddelerde degisiklik
yapildu.

ADALET VE KANUN ONUNDE
ESITLIK

Tirk Ceza Kanununa ayrimcilikla ilgili bir
hikim eklenmistir. Yeni Turk Ceza Kanunu-
nun 3. maddesinin 2. fikrasinda, “Ceza Kanu-
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nunun uygulamasinda kisiler arasinda irk, dil,
din, mezhep, milliyet, renk, cinsiyet, siyasal
veya diger fikir yahut duslinceleri, felsefi
inang, milll veya sosyal kéken, dogum, eko-
nomik ve diger toplumsal konumlari yénin-
den ayrim yapilamayacag ve hicbir kimseye
ayricalik taninamayacag)” belirtilmistir. 122.
maddede, “kisiler arasinda dil, irk, renk, cin-
siyet, siyasi disilince, felsefi inang, din, mez-
hep ve benzeri sebeplerle ayirim yaparak; bir
tasinir veya tasinmaz malin satilmasini, devri-
ni veya bir hizmetin icrasini veya hizmetten
yararlaniimasini engellemek veya kisinin ise
alinmasini veya alinmamasini yukarida sayilan
hallerden birine baglamak, besin maddelerini
vermemek veya kamuya arz edilmis bir hiz-
meti yapmay! reddetmek, kisinin olagan bir
ekonomik etkinlikte bulunmasini engellemek”
altt aydan bir yila kadar hapis veya adli para
cezasini gerektiren bir su¢ olarak belirlenmis-
tir.

CINSEL DOKUNULMAZLIGA
KARSI SUCLAR

Yeni Ceza Yasasinda kadina karsi gercek-
lestirilen sucglar, “Cinsel Dokunulmazliga
Karsi Suglar” basghg altinda dizenlenmistir.
Cinsel davraniglarla bir kimsenin vicut do-
kunulmazhiginin ihlal edilmesi, 102. madde-
de “cinsel saldin” seklinde tanimlanmis ve
vlicuda organ ya da sair bir cisim sokulmak
suretiyle gerceklesecegi beyan edilmistir.
Zaten magdur olan kadini, yargilanma esna-
sinda daha fazla rencide eden “zorla irza
gecme, irza tasaddi” seklindeki ifadeler kal-
dinlmis ve “cinsel saldiri ve cinsel taciz”
tanimlarina yer verilmistir.

Cocuklarin Cinsel istismar

Cocuklar icin 103 ve 104. maddeler du-
zenlenmis ve cinsel saldin ile cinsel taciz
sugunun karsiligl olan cezalar agirlastinimistir.
Tasarida, 1926 tarihli yasadan dahi farkh (ge-
ride) olarak “on bes yasin altindaki cocuklarin
rza gecmeye rizasl olabilecegi” 6ngoril-
mekteydi. Tasarinin 316. maddesinin bashg;
“Kucuklerin ve cocuklarin rizasi ile irzina ge-
cilmesi” ifadesini tasimaktaydi. Avrupa Birli-
gine uyum c¢ercevesinde ¢ocuklarin cinsellik

yasini sinirlanmadigindan, 15 yasindan ki-
cuklerin irza gegme sucunda rizasinin olabile-
cegi kabul edilmisti. Tasanda yer alan irza
gecme ve Irza tasaddiye iliskin maddelerde,
suca sebebiyet veren magdurun ayni sugun
sanigl olabilecegine iliskin bir diizenleme yer
almaktaydi. Alt simir bulunmadigindan, drne-
gin 14 yasindaki bir cocugun bu fiile nizasinin
var oldugu beyan edilerek, cok daha hafif bir
cezanin verilmesi, ayrica suca sebebiyet ve-
ren cocugun da yargilanmasi miumkindi.
Cocugun yasi itibari ile hukuken gecerli bir
rizasinin olamayacagina, bu sekilde bir mad-
denin ge¢cmesinin “hukuki anlamda cinayet
olacagmna” iliskin gorugler kabul gérmis ve
tasaridaki bu maddeler kaldirilmistir. Suca
sebebiyet veren kisinin de yargilanacagina
iliskin hukimler de artik, yasada yer alma-
maktadir. Yeni yasada 15 yasin altindaki ¢o-
cuklarin nzasi s6z konusu degildir. Ayrica
cocuklara karsi cebir, tehdit, hile kullaniimasi
ya da bakim goézetim yikimliligi altindaki
kisinin bu sucu islemesi halinde ceza agirlasti-
rilacaktir.

Bu noktada 15 yasindan kicik bir cocu-
gun olasi rizasindan bahseden, magdurun
yargilanabilecegini beyan eden bir tasarida
yapilan degisikligin olumlanmasi gerekmekte-
dir. Fakat bir 6nceki Ceza Yasasindaki hiikiim-
leri tekrar eden 104. maddeyi de hukuken
dogru bulmak mumkin degildir. Su anki du-
zenlemede cinsel beraberlik yasinin 18 ol-
masi, baska sakincalara sebebiyet vermekte-
dir. Zira 15-18 yas arasindaki bir kisinin
cebir, siddet ya da tehdit olmadan nza ile
beraberligi halinde de su¢ gerceklesmektedir.
Evlilik yasinin ebeveyninin rizasina bagl olarak
17 olmasi, 15-18 yas arasindaki bireylere
devletin ve ebeveynlerinin karismasi, bu du-
zenlemenin de hatall oldugunu ortaya koy-
maktadir.

Sucun sikayete bagh tutulmasi, cezanin
genele gore hafif olmasi ve ciftler arasindaki
yas farkinin besten fazla olmasi durumunda
cezanin agirlatici oldugunun ifade edilmesi,
mevcut sakincalarin bir kismini gidermeye
yoneliktir. Onceki Ceza Yasasinda bulunma-
yan bu hiikimlere gore, taraflar arasindaki
yas farki dikkate alinacaktir. Taraflardan biri-
sinin digerinden bes yastan biiylk olmasi
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halinde sikayet sarti aranmaksizin dava acila-
cak ve ceza agyrlastirilacaktir.

Cinsel Taciz ve
Isyerinde Cinsel Saldiri

Cinsel taciz, 105. madde de u¢ aydan iki
yila kadar hapis cezasini gerektiren bir sug
olarak tanimlanmistir. ikinci fikrada cinsel
tacizin, bir 6nceki Ceza Yasasindan farkl ola-
rak hiyerarsi ve hizmet iligkisinden kaynakla-
nan nifuzun kotlye kullaniimak ya da isye-
rinde calismanin sagladigl kolayliktan yarar-
lanmak suretiyle islenmesi, cezanin agirlasti-
riima nedeni kabul edilmistir. Ayrica kisinin
yapilan taciz nedeniyle “isi terk etmek mec-
buriyetinde kalmasi” durumunda verilen ce-
zanin bir yildan az olmayacagi ongorilmis-
tar.

isyerleri, taciz olaylarinin siklikla gercek-
lestigi ve surekli tekrarlandigl ortamlar oldu-
Su icin, yapilan dizenleme isabetli olmustur.
Fakat, ne yazik ki cinsel taciz sucunun taki-
binin sikayete tabi tutulmasini dngdren tek-
lifler kabul go6rmiustur. Kisinin ekonomik
yonden bagimh oldugu, maasini aldigr kisi-
lerce taciz edilmesi, kisi Gzerinde agir bir
psikolojik baski olusturmaktadir. Gegimini
temin etmek zorunda olan bir bayanin, lcre-
tini aldig1 kisiye karsi cikamamasi ve tacizi
gormezden gelmesi, hakh niza degildir. Psi-
kolojik baski mevcut oldugundan, kisinin
kendi patronuna karsi sikayette bulunama-
yacagl dikkate alinmaliydi.

Yasa, genel olarak cinsel saldir1 ve cinsel
taciz suclarni sikayete tabi tutmustur. Tasari-
da yer alan sikayet kosulu, magdurun toplum
baskisi nedeniyle sikayet edemeyecegi ve
sucun cezasiz kalmasinin, tekrarlanmasina
sebebiyet verecegi gorisu ile elestiriimektey-
di. Bu noktada da yapilan elestiriler kabul
edilememistir.

Eviilik ici Cinsel Saldiri

1926 tarihli Ceza Yasasinda, evlilik ici ger-
ceklestirilen tecavizler icin 6zel bir dizenleme
bulunmamakta, uygulamada ise evlilik halinde
sucun gergeklesmedigi kabul edilmektedir.

Dunyada da, sadece 51 ulkede evlilik ici teca-
viz sug sayllmaktadir. Tasarl gerekgesinde ise,
evlilik ici ters iliskinin dahi sadece aile efradina
karsi kot muamele olduguna iliskin bir Yargi-
tay kararn' bulundugu gerekeesiyle, suc olus-
turmadigina iliskin bir ifade mevcuttu.

Cinsel saldir1 Yeni Ceza Yasasinda tanim-
lanmistir ve taraflar arasinda evliligin mevcut
olmasi sucun unsurlarini kaldirmamaktadir.
Toplumuzda ahlaki yapmin sarsildigl, evlilik-
lerde kadinin ters iliskiye zorlandigl bilinen
bir gercektir. Tirkiye'de kadinlarin ylzde
35.6’sinin zaman zaman, yizde 16.3’G de
sik sik evlilik ici tecaviize ugradigl iade edil-
mektedir.2 Evlilik ici tecaviiziin, 6zellikle ters
iliskinin sug olarak diizenlenmesi caydiricili-
ga neden olacak, aileyi sarsmasinin 6tesinde
aile yapisint  kuvvetlendirecektir. Sadece
ceza davasl agllma ihtimali dahi, aile ici bas-
kiyr azaltacak ve saglikli bir aile yapisina
sebebiyet verecektir. Bu noktada yapilan
elestiriler, Alt Komisyonda kabul edilmistir.
Yeni yasanin 102. maddesinin 2. fikrasi uya-
rinca, zor kullaniima halinde evlilik ici ger-
ceklestirilen cinsel saldiri sugtur. Adli kovus-
turma aile mahremiyetinin korunmasi ve
olusabilecek sakincalarin giderilmesi agisin-
dan, sikayete tabi tutulmustur. Sucun sika-
yete tabi olmasi, evlilik birliginin devami
acisindan sadece olagandisi (artik kabul edi-
lemez olaylarin varligl) hallerde davanin
acilmasini ve maddenin kotuye kullaniimasi-
n1 saglayacaktir.

Ensest iligki

Onceki Ceza Yasasinda cinsel saldir sucu-
nun usul tarafindan gerceklestiriimesi hali,
cezada agyrlastirici neden sayilmaktaydi. Ta-
sarida da ayni durum tekrarlanmigtir. Toplu-
muzda ¢ok nadir de goriilse, ensest iliskilerin
varlig! bir vakiadir. Yapilan arastirmalar ¢ocu-
gun tiim hayatini olumsuz etkileyen bu saldi-
rinin %2.88 oraninda yakin akrabalar tarafin-
dan da gerceklestirildigini ortaya koydugu
icin, bu konudaki degisiklik 6nerileri kabul
edilmistir. Artik 102. maddenin 3/c fikrasi

1 Yargitay Ceza Genel Kurulunun 19.06.1996 tarih ve
E.1996/4409, K.1996/5504 sayili karari.

2 Kadinin insan Haklari — 2000 Raporu.
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geregi uclincu dereceye kadar kan ve yakin
akrabalarin yani kardes, amca, dayi, kayin
peder ve kaynin, cinsel tecaviizii agirlatici
nedendir.

Niifuzun Kétiiye Kullaniimasi
Suretiyle Cinsel Saldin

Cinsel saldin suclarinin kamu gorevlisi ta-
rafindan, hizmet iliskisinin sagladigl niifuzun
koétiye kullaniimasi suretiyle islenmesi, beden
ve ruh bakimindan kendisini savunamayacak
kisiye karsi gerceklesmesi, silahla ya da bir-
den fazla kisi tarafindan islenmesi, cocuklara
gerceklestirilen cinsel saldirilarin tvey baba,
evlat edinen, vasi, 6gretici, bakici gibi bakim
ve gbzetme yikimluligl altindaki kisilerce
islenmesi durumunda ceza arttirilacaktir.

COCUK DUSURME

Ydarirlikten kalkan yasada istege bagl ¢o-
cuk distirme tarihi, Nifus Planlamasi Kanu-
nuna paralel olarak 10 haftadir. Tasarida ise
on iki haftaya kadar istege bagh cocuk du-
surme gergeklestirilecegi ifade edilmisti. Ayri-
ca tasarl uyarinca, konusu sug¢ olan bebekleri
doguma kadar, anne ya da bagka bir kisinin
cocugu tahliye etmesi mimkiindid. On hafta-
Ik bebegin tim organlarinin olustugu, bu
tarihten sonra sadece ebatlarinin biyudugd,
Medeni Kanuna gore tek bir glinliikken dahi
hak sahibi olan bebegin, anne karninda haya-
tina son verilmesinin ceza hukukunda tanin-
mamasinin hukuken dogru olmadigina iliskin
itirazlar kismen kabul edilmistir. On haftalik
bebegin cinsiyeti belli olacagindan cinsiyete
gore cocuk dusurme yoluna gidilebilecektir.
Bu nedenle istege bagli cocuk diisiirme, ya-
sadaki sekliyle muhafaza edilerek on hafta
olarak diizenlenmistir.

Aslinda on haftaya kadar cocuk dusrul-
meye izin verilmesi de, degistirilmesi teklif
edilen hususlardan birisiydi. Zira 6 haftalk bir
bebegin kalp atislari duyulabilmektedir. 8
haftadan sonra beyin dalgalar tespit edilebil-
mektedir. Televizyonlarda Ultrasonlar vasita-
siyla gulimsedigi ve esnedigi gorilebilen 10
haftalik iken sinirleri olusmus bir bebegin,
kirtaj esnasinda agri hissetmedigini sdyleye-

bilmek mumkiin degildir. 10 haftalik cenin
parmak izine varana kadar tum organlari
olustugundan, bes milyar insandan birinin
hiviyetine haizdir. Kalbi atan, beyin dalgalar
tespit edilebilen bir varhigin anne karninda
canl oldugunun ve yasam hakkina sahip ol-
dugunun kabul edilmesi gerekmektedir. Cenin
henlz dogmadig icin daha az degere sahip
degildir. En basta yasam hakkina sahip olan
ceninin hicbir kesintiye ugramaksizin tabi
gelisim slrecini tamamlayarak, anne viicu-
dundan canli olarak ayrilmasina izin verilmesi
gerekmektedir.

Buna ragmen Niufus Planlamasi Kanunun-
da yer alan 10 haftalik sinir muhafaza edildi-
gi gibi, cocuk dusirme suglarinda cezalar
hafifletildi. Ozellikle on haftadan biiyiik co-
cugu rizasl ile dusiiren anneye verilecek
cezanin adli para cezasi veya bir yila kadar
hapis cezasi olmasini elestirmek mimkin-
dir. Ceninin, Medeni hukukta korunmasina
ve miras haklarini almasina ragmen, ceza
hukukunda korunmamasi ve annenin tasar-
rufunda gorilmesi elestiri konusu yapilmak-
tadir. Nitekim diinyaya gelme sansi olan bir
bebegin dogduktan sonra annesi tarafindan
olduridlmesinin karsihgr agirlatiimis miebbet
cezasl iken, yasama kabiliyeti olan 24 hafta-
ik bir bebegin yasamina heniiz anne karnin-
da son verilmesinin sonucu, idari para cezasi
olabilmektedir.

Tasarida, kendisinin ya da akrabasinin se-
ref ve namusunu kurtarmak icin cocugu dusu-
ren kisinin cezasi hafifletiliyordu. Babanin
sucunun c¢ocuga yikletiimemesi ve cinsel
saldirinin mevcudiyeti halinde de cocugun on
haftalik yasal siire icinde tahliyesinin miimkiin
olmasi hasebiyle, bu maddenin kaldinimasi
teklif edilmisti. Degisiklik teklifi kismen kabul
edilmistir. 99. maddede “kadinin magduru
oldugu bir su¢ sonucu gebe kalmasi halinde,
siiresi yirmi haftadan fazla olmamak ve kadi-
nin rizasi olmak kosuluyla, gebeligi sona erdi-
rene ceza verilmez.” seklinde bir diizenleme
getirilmistir. Yasa koyucu, fiilin “hastane or-
taminda” gerceklestirmesini zorunlu tutmus-
tur. Bu durumda ¢ocugun cinsel saldirt sonu-
cu olustugunun da ispati gerekecektir. 20
haftalik siir konma sebebi ise, cocugun bu
dénemde “dogum” olarak adlandirilan do6-
nemde olmasidir. Turkiye'de 24, gelismis
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tlkelerde 21 ve 22 haftalik bebekler diinyaya
geldiklerinde yasayabilmektedirler. Gelisen tip
sayesinde bu sure siirekli azaldiginda 20
haftalik stire sinirt Sngorilmustur.

Cocuk disurme fiilinin yetkili olmayan ki-
siler tarafindan gerceklestirilmesi, rizanin
varligl halinde dahi sug¢ olusturmaktadir. An-
nenin saghigini tehlikeye atilmasi acisindan bu
maddenin yasadaki sekliyle muhafaza edil-
mesi isabetlidir.

KiSiyi HURRIYETINDEN
YOKSUN KILMA

1926 tarihli yasada ve tasarida “kiz, kadin
ve erkek” kacirma suclarinda, kadinin evli
olmasi halinde ceza 2 yil daha agirlasmaktay-
di. Kagirma fiilinin, ese degil bizatihi kadina
karsi gerceklesmesi bu hiikmun elestirilmesi-
ne neden olmustur. Kacirma ve alilkoymada
o6nemli olan, kisinin kendi gutivenlik alanindan
cikartilarak sanigin hakimiyeti altina girmesi-
dir. Magdurun bekar olmasi, sanigin daha az
ceza almasini gerektirmemektedir. Magdurlar
arasindaki esitsizlik, bu konuda yapilan elesti-
riler dogrultusunda kaldinimistir. 109. madde
“Kisiyi hurriyetinden yoksun kilma”y1 diizen-
lenmektedir. Bu sucun Ustsoy, altsoy veya
ese karsl, cocuga ya da beden veya ruh ba-
kimindan kendini savunamayacak durumda
bulunan kisiye karsi yada cinsel amacla is-
lenmesi hdlinde, ceza yar oraninda artirila-
caktir. Etkin pismanlik halinde, sorusturmaya
baslanmadan dnce, magdurun sahsina zarari
dokunmaksizin kendiliginden giivenli bir yer-
de serbest birakilacak olmasi durumunda
ceza indirilecektir.

Yirirlige giren yasaya gore, kisinin ken-
dine karsi cinsel saldirida bulunan Kkisiyle
evlenmesi halinde de adli kovusturma ya-
pilmaktadir. Bir 6nceki yasa ve tasariya gore
kadinin kendisini kaciran ve tecaviiz eden
kisiyle evlenmesi halinde ceza davasi acil-
miyordu. Kamuoyunda elestirilen bu hikme
gore, kadinin birden fazla kisinin tecavizu-
ne ugramas! halinde, saniklardan birisi ile
evlilik, tim sucu isleyenler hakkindaki ceza-
y1 kaldirmaktaydi. Tecaviize ugrayan kadin,
baska caresi kalmadigindan aile ve toplum
bakisiyla evlenmek zorunda kalmaktaydi. Bu

surette magduriyeti surekli hale gelmekteydi.
Tasanda da ayni hikim tekrarlanmigti. Su-
cun daha once gerceklestigi ve sonradan
evlenmenin cezanin kalkmasi icin yeterli bir
neden kabul edilmemesi gerektigine iliskin
yapilan dneriler kabul edildi. Yeni yasada bu
sucun kalkacagina iliskin diizenleme tama-
men kaldinlmistir. Yasada kagirmadan sonra
evlenmeye iliskin herhangi bir hikim yer
almamaktadir.

HAYASIZCA HAREKETLER VE
MUSTEHCENLIK

Alenen hayasizca vazu harekette bulunma
ve cinsel muinasebette bulunma sucgu, 225.
maddede, sadece teshircilik ve alenen cinsel
iliskide bulunma ile sinirlandinimistir. Bu
hikmi, cinsel iliskiye varmayan ya da ispat-
lanmayan hayasizca hareketlerin alenen ger-
ceklesmesini yayginlastiracag icin elestirmek
mumkindir

226. maddede 1926 tarihli yasada oldugu
gibi, miistehcenligin” sug¢ sayilmasi, fakat bu
sucun varliginin cocuklarla sinirh tutulmasi
hatall bir diizenlemedir. Yasada bir cocuga
miistehcen goriintli, yazi veya sozleri iceren
Urtinleri veren ya da bunlarin igerigini goste-
ren, okuyan, okutan veya dinleten, bunlarin
iceriklerini cocuklarin girebilecegi veya goérebi-
lecegi yerlerde ya da alenen gosteren, gori-
lebilecek sekilde sergileyen, okuyan, okutan,
soyleyen, soyleten, icerigine vakif olunabile-
cek sekilde satisa veya kiraya arz eden, sair
mal veya hizmet satislari yaninda veya dola-
yistyla bedelsiz olarak veren veya dagitan,
reklamini yapan, kisilerin cezalandirilacag:
dizenlenmistir. Mistehcen gorinti, yazi
veya soOzlerin basin ve yayin yolu ile yayin-
lanmasi ve yayinlanmasina aracilik edilmesi
suctur. Yalniz yasada ongorilen hikimler,
bilimsel eserlerle; cocuklara ulasmasi engel-
lenmek kosuluyla, sanatsal ve edebi degeri
olan eserler hakkinda uysulanmayacaktir. ilgi
hikmin hatall oldugunu, hukuki gtivenlik
ilkesi geregi somut kistaslar konulmasi gerek-
tigini ifade etmek gerekmektedir. Zira yargic-
larin mistehcen bir eserin bilimsel ya da sa-
natsal bir degeri olup olmadigini tespiti
mumkin degildir.
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Fuhsa Tesvik

227. maddede fuhus dizenlenmistir. Yeni
dizenleme uyarinca, ¢ocuklarin fuhsa tesvik
edilmesi, yolunun kolaylastinimasi, bu mak-
satla tedarik edilmesi, barindirimasi ya da
cocugun fuhsuna aracilik edilmesi ve yer te-
min edilmesi suctur. Fuhus amaciyla lkeye
insan sokulmasi veya insanlarin Ulke disina
c¢ikmasinin saglanmasi da ayni kapsamdadir.
Fuhsa surtklenen kisinin kazancindan yararla-
nilarak kismen veya tamamen geg¢imin sag-
lanmas! da, fuhsa tegvik sayilacaktir. Bu du-
zenleme yeterli degildir. Sonucta ABD’de
hayat kadinlarina para veren erkekler hakkin-
da dahi ceza davasi acilmakta, pek cok Avru-
pa Ulkesinde araba icinde cinsel iliski ceza-
landiriimaktadir. Tirkiye'de ise yol kenarlarin-
da bekleyen kadinlar, trafigi tehlikeye atarak
kazalara sebebiyet verdikleri gibi, mezarliklari,
ailelerin ¢cocuklari ile piknik yaptigi mekanlari,
arabalar veya orman iclerini mesken tutmak-
tadir. Otobuslerin hatta minibuslerin gayn
ahlaki amaclarla kullanildiginin televizyonlara
yansidigl bir ortamda, bu hususun goézardi
edilmesi hatalidir. Binlerce insana bile bile
AIDS bulastirdigi iddiasiyla basina konu olan
hayat kadinlari ya da para karsiigl onlarla
beraber olan kisilere karsi sembolik olarak
dahi olsa, Turk Ceza Yasasinda herhangi du-
zenlemeye yer verilmemesi eksiklik olustur-
maktadir.

KORUMA, GOZI.-:TiM..
YARDIM VEYA BILDIRIM
YUKUMLULUGUNUN iHLALI

98. maddede “Koruma, Gozetim, Yardim
veya Bildirim Yikimliltginin ihlali” diizen-
lenmistir. “Yasi veya hastaligl dolayisiyla
kendini idare edemeyecek durumda olan ve
bu nedenle koruma ve gozetim ytukimlaligu
altinda bulunan bir kimsenin kendi haline
terk edilmesi” suc¢ olurken, kisinin bu sug
nedeniyle “bir hastaliga yakalanmasi, yara-
lanmasi veya o6lmesi”, cezayl agirlastirma
nedenidir.

Onceki yasada 12 yasindan kiiciik cocugu
ve akil hastasini terk etmek sug¢ iken yeni
diizenlemede yas s kaldirlmistir. Su an

yasl, hastaligl veya yaralanmasi dolayisiyla ya
da baska herhangi bir nedenle kendini idare
edemeyecek durumda olan kimseye hal ve
kosullarin elverdigi 6lciide yardim etmeyen ya
da durumu derhdl ilgili makamlara bildirme-
yen kisi cezalandinlacaktir.

YENi DOGAN COCUGUN
OLDURULMESI sugu

1926 tarihli yasanin 453. maddesinde an-
nenin serefini kurtarmak amaciyla yeni dog-
mus ¢ocugunu oldirmesi sugu, cezasi 4-8 yil
olan ayrn bir sug olarak diizenlemekte ve ceza
cok hafifletiimekteydi. Tasarida da ayni du-
zenlemenin devami 6nerilmekteydi. Yapilan
elestiriler sonucu, anne ve babanin sugunun
cocuga yiklenmesi seklinde sonuclanan bu
hikim tasaridan tamamen cikartildi. Bu du-
rumun insan haklar acisindan olumlanmasi
gerekmektedir. Sonug¢ta annenin gocugu 20
haftaya kadar aldirmasi mimkiindir. Su an
bu duruma iliskin 6zel bir dizenleme bulun-
mamaktadir. Yalniz annenin ¢ocugunu o6ldr-
mesi durumunun karsihgl agirlasmis muebbet
hapis cezasidir. Kanaatimce mesru-gayri
mesru cocuk ayrimi yapilmadan, annenin yeni
dogan bebegini dldirmesi durumunda, olay
aninda annenin akil sagliginin ceza ehliyeti
icin yeterli olup olmadiginin 6zel olarak ince-
lenmesi gerekmektedir. Zira kadinlarin yakla-
sik %20’sinin “dogum sonrasi sendrom”un
etkisinde kaldig1 ve bu dénemde saglkl karar
veremedikleri tibben kanitlanmis bir gercektir.

KASTEN ADAM OLDURME
SUCLARINDA

Toére Cinayetleri

Onceki Ceza Yasasinda ve tasarida yer
almayan “toére cinayetleri”, adam o6ldirme
suclarinin agyrlatici sebebi olarak 82. madde-
de diizenlenmistir. Bunda sonra toére saiki ile
islenen bir cinayet karsiliginda en agir ceza
olan”agyrlatilmis muebbet” hapis cezasi veri-
lecektir. Her ne kadar, “namus saiki”nin agir-
latici sebep olmasi ile ilgili olduk¢ca yogun
calismalar yapildiysa da, kanaatimce yasadaki
diizenleme daha isabetli olmustur. Ozellikle
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Ulkemizin bir kesiminde yogunlasan “toplum
ne der” diistincesinin, hukukun, dini degerle-
rin, mantigin onlne gectigi, ozellikle evlense
dahi ailesinin onaymni almayan ya da gercek
olsun olmasin hakkinda en ufak bir sdylenti
cikan kadinlarin oldurdlmesi ya da “tandir
kazalarina!” kurban gitmesi ile sonuglanmasi,
“namus” ya da herhangi bir insani deger ile
aciklanamaz. Yapilmasi gereken, “tore” saiki
ile islenen cinayetlerin dnlenmesi ve 6zellikle
azmettirenlerin en agir sekilde cezalandinl-
masi olmalidir.

Onceki ceza yasasinda bu kisilerin haksiz
tahrik maddesinden yararlanmalari mimkin-
di. Yeni yasanin 29. maddesi ile bu sakinca
ortadan kaldirilmistir. Bu maddeye gore, hak-
siz tahrik nedeniyle indirim yapilmasi igin
haksiz bir fiilin olmasi ve bu fiilin saniga karsi
gerceklesmesi gerekmektedir. Bu durumda
ornegin bir kisinin kiz kardesine tecaviiz eden
kisiyi oldiirmesi halinde, haksiz fiil kendisine
karsi gerceklesmediginden cezada indirim
yapilmayacaktir.

Gebe Kadina Karsi Kasten
Oldiirme Sucgu

Kasten o6ldiirme sucunun nitelikli hallerini
ongoren 82. maddede, 1926 tarihli Ceza
yasasindan farkl olarak, fiilin gebe oldugu
bilinen kadina karsi gerceklesmesi agirlatici
neden olarak dizenlenmistir. Ayni durum 87.
maddede “neticesi itibar ile agirlasmis yara-
lama” sucu icin gecerlidir.

AILE DUZENINE KARSI SUCLAR

Aile Efradina Karsi K6tlii Muamele

Aile ici siddet, dayak, a¢ birakma seklinde
gerceklesen “eziyet” yasa kapsamina alinmis-
tir. Sugun, ¢ocuga, beden veya ruh bakimin-
dan kendisini savunamayacak durumda bulu-
nan kisiye ya da gebe kadina karsi, Ustsoy
veya altsoya, babalik veya analiga ya da ese
kargi islenmesi halinde, cezanin agirlastirila-
cagl ongorulmistiir. Ayrica bir kisiye karsi
insan onuruyla bagdasmayan ve bedensel
veya ruhsal yonden aci cekmesine, algilama
veya irade yeteneginin etkilenmesine, asagi-

lanmasina yol acacak davraniglarn gergekles-
tirme, iskence olarak yasada tanimlanmuistir.
iskence, insanhiga karsi islenen suc olarak
kabul edilmistir. Tirk Ceza Kanununun genel
ilkeleri geregi, bir sugun birden fazla islenmesi
halinde tek bir ceza verilip cezasi arttinlrken,
iskence suclarinda her birinin ayn ayn ceza-
landirilacag) 6ngorilmistur.

1926 tarihli yasada yer alan “aile efradina
karsi kot muamele” sucu, yeni yasanin 232.
maddesinde, “ayni konutta birlikte yasadig
kisilerden birine kargi kéti muamelede bu-
lunma” olarak diizenlenmistir. Ongdriilen
ceza daha hafif olmakla beraber, dnceki ya-
sada cocuk, es ve 3. dereceye kadar akraba
olarak yer alan tanimlamalardan farkl olarak,
ayni konutta beraber yasama kistasi getiril-
misgtir.

232. maddede, idaresi altinda bulunan
veya buyutmek, okutmak, bakmak, muhafaza
etmek veya bir meslek veya sanat 6gretmekle
yikimli oldugu kisi tizerinde, sahibi bulun-
dugu terbiye hakkindan dogan disiplin yetki-
sinin kotiiye kullaniimasi sucu tekrarlanmustir.
Kanaatimce, olayin niteligine gére bu madde-
nin kullanilmasi, iskence, eziyet ya da muessir
fiil niteliginde olan hareketlerde ise konuyu
ozel olarak degerlendiren maddelerin uygu-
lanmasi gerekmektedir.

Bakim, Egitim veya
Destek Olma Yukimlaligini
Yerine Getirmemek

Aile dizenine karsi islenen suclarda, 1926
tarihli yasada olmayan yeni bir dizenleme
getirilmistir. 233. maddede yapilan bu di-
zenlemeye gore, sikayetin vaki olmasi halin-
de aile hukukundan dogan bakim, egitim
veya destek olma yukimliligina yerine
getirmeyen kisi, cezalandirilacaktir. Ayrica,
hamile oldugunu bildigi esini veya stirekli
birlikte yasadigl ve kendisinden gebe kalmis
bulundugunu bildigi evli olmayan bir kadini
caresiz durumda terk eden kimsenin hareke-
ti de artik su¢ kabul edilmektedir. 3. fikra
uyarinca velayet haklari kaldirilmis olsa da,
itiyadi sarhosluk, uyusturucu veya uyarici
maddelerin kullanilmasi ya da onur kirici
tavir ve hareketlerin sonucu maddi ve ma-
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nevi 6zen noksanligl nedeniyle ¢ocuklarinin
ahlak, guvenlik ve saghgini agir sekilde tehli-
keye sokan ana veya baba da artik cezalan-
dirilacakladir.

Anayasa’'da glivence altina alinan ailenin
korunmasi veya —kisinin kendi sorumlulu-
gunu yerine getirmesi agisindan— evli olma-
yanlar i¢in bu maddelerin gerekli oldugunu
ifade etmek mumkindir. Aslinda tasarida
“kisinin evlilik yUikimliligini yerine getir-
memek icin evi terk etmesi” de sug olarak
duzenlenmekteydi. Fakat bu hilkmin gerek-
siz yere yargl makamlarinin aileye miidahale
etmesi ile sonuglanacag), kisinin evde devlet
eliyle oturmasinin saglanmasina imkan ol-
madig1 gerekcesiyle bu maddenin hatali uy-
gulamalara yol acacag) ifade edilmisti. Zira
evli dahi olsalar kisileri, beraber yasama ya
da bosanma davasi acmak zorunda birak-
mak, ceza yasasinin gorevi degildir. Kisilerin
eslerini geri gelmeye zorlamak icin haklarin-
da ceza davasi actirmalari, ceza hukukunun
ailevi uyusmazliklart ¢6zimi icin arag olarak
kullanilmasi hukuk sistemimize aykiridir.
Tasarya yapilan elestiriler kabul edilmis, bu
dizenleme yerine kisinin aile yukimluliguni
yerine getirmemesi sonucu sorumlu oldugu
kisilerin zarara gérmesi hali su¢c konusu ya-
pimistir.

Dini Nikah

Halen elestiri konusu yapilmasi gereken
husus, eski Ceza Kanunundaki “aralarinda
evlenme olmaksizin evlenmenin dinsel toére-
nini yaptirma” fiilinin yeni Ceza Kanununun
230. maddesinin 5. fikrasinda sug¢ olarak
devam etmesidir. Hukuken Kkisilerin beraber-
liklerini hangi isimle topluma tanittiklar1 dev-
leti ilgilendiren bir husus degildir. Nitekim
ceza yasasl, evli olmadigl halde hamile esin
terk edilmesini sug¢ kabul ederek evlilik disi
beraberlikleri dahi tanimistir. Resmi evlilik
olmaksizin beraberlik hatta zina su¢ degilken,
dini nikah yaptirtmanin sug¢ olarak nitelendi-
rilmesi, kisilerin diistincelerini cezalandirmayi
amaglayan bir ayrimcilik teskil etmektedir.
Nitekim yapilan istatistiklerde resmi nikah
yaptirmayan, sadece dini nikah yaptiranlar
%2.6 iken, resmiden 6nce dini nikah yaptiran-
lar %39 oranindadir. Bu noktada evli ciftlerin

%41.6’s1 yasay! ihlal etmektedir. Nitekim dini
nikahin ispati da mimkin degildir. Bu nok-
tada dini nikahla yasadigini beyan eden
Unlilerin, savcl sorusturma actiginda, “hayir
efendim biz sadece nikahsiz yasiyoruz® de-
mesine yol acan bu diizenlemenin ilgili yasa
maddesinin ayni sekliyle muhafaza edilmesi
hatahdir.

Birden Cok Evlilik

230. madde uyarinca evli olmasina rag-
men, baskasiyla evlenme islemi yaptirma,
gercek kimligini saklamak suretiyle bir baska-
siyla evlenme islemi yaptirma “Aile Duzenine
Karsi Suclar” kapsamindadir. Bu surette bir
nevi 6nceki yasamizda bulunan ve yeni yasa-
da yer verilmeyen” evlenme vaadi ile kizhk
bozma” sucunun kaldirilmasinin olusturaca-
g1 sakincalar ortadan kaldirilmaya ¢alisilmis ve
kisilerin evlilik ile alakall hileli hareketleri en-
gellenmek istenmistir.

KAMU BARISINA KARSI SUCLAR

1926 tarihli yasada “Bazi Kisvelerin Giyi-
lemeyecegine Dair Kanuna” iliskin herhangi
bir madde yer almamaktadir. Fakat tasarida
1934 tarihli “Bazi Kisvelerin Giyilemeyecegine
Dair Kanuna” muhalefetin de su¢ olmasi ge-
rektigine iliskin bir diizenleme konmustu. Her
ne kadar alti maddelik milislerin, izcilerin, din
adamlarinin kiyafetlerinden bahseden yasada,
kadinlarin kiyafetine iliskin herhangi bir hi-
kiim bulunmasa da, yorum yoluyla kisilerin
haksiz ceza davalarina muhatap olabilecegi
digiincesiyle bu maddenin kaldinlmasi gerek-
tigi ifade edilmisti. Bu noktada yapilan eles-
tiriler kabul edilerek, ilgili hikim yasa kap-
samindan cikartiimistir.

Fakat 222. madde, 671 sayili Sapka ik-
tisasi Hakkinda Kanunla, 1353 sayih Turk
Harflerinin Kabul ve Tatbiki Hakkinda Kanun-
daki hikumlere aykiri hareket etmek halen
suc sayllmaktadir. Halbuki Sapka iktisasi
Hakkinda Kanun, sapka disindaki bashgl ya-
saklamaktadir. Toplumumuzda genel olarak
hi¢ kimsenin sapka takmadig! diistinildigiin-
de 25.11.1925 tarihli Kanununun yasada
halen sug¢ olarak yer almasini elestirmek ge-
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rekmektedir. Ayni sekilde 01.11.1928 tarihli
Turk harflerinin Kabul ve Tatbiki Hakkinda
Kanun uygulamasinin giinimiiz gercekleri ile
celistigini ifade etmek mimkindir. Bir baska
onemli husus da 222. maddedeki dizenle-
menin, “Kamu Barisina Karsi islenen Suglar”
bashg altinda yer almasina karsin, kamu bari-
sl saglama amacina hizmet etmekten cok
uzak olmasidir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Bir Ulkenin temel insan haklarina gosterdi-
8i sayginin gostergesi, 6nce bireye Onem
veren cagdas nitelikli yasalardir. 1 Haziran
2005 tarihinde yirtrliige giren Ceza Kanunu-
nu, clirim kabahat ayrimini kaldirdigl, ceza-
larda genel olarak hakime cok fazla takdir
yetkisi verdigi, irade disi gerceklesen sarhos-
lugu cezasizlik nedeni kabul ettigi ve Devlet
aleyhine islenen suglari muglak ve cezalarini
cok agir olarak tespit ettigi gibi pek ¢ok ne-
denden otird elestirmek mumkindir. Fakat
yasadaki iyilestirmeler, &zellikle kadinlarla
ilgili maddelerde oldukca ciddi oranda olumlu
bir diizenlemenin mevcudiyeti yadsinmamali-
dir.

Tirk Ceza Yasasindaki 6zellikle kadinlarr il-
gilendiren maddeler yukaridaki sekliyle ince-
lendiginde ve Ozellikle tasar ile karsilastirma
yapildiginda, yasada kadin haklar agisindan
oldukga ciddi bir gelisme kat edildigini ifade
etmek gerekmektedir. Tasarinin kadinlara
iliskin maddelerinin 1926 tarihli Ceza Yasa-
sindan dahi koti ifadeler icermesine karsin,
yasada meydana gelen olumlu degisiklikler,
tasaridaki olumsuz maddeleri degistiren
Meclisteki Alt Komisyon tyelerinin, kendileri-
ne yardimci olan &gretim gorevlilerinin has-
sasiyetinin ve kadin derneklerinin basarisi-
nin gostergesidir.

Bu calisma ayni zamanda, calisildiginda
sonug alindigini gdsterme acisindan bundan
sonra yapilacak calismalara ornek teskil et-
melidir. Sivil toplum kuruluslarinin, kendileri
ile ilgili konularda yasalasma siirecine etkile-
ri, diger calismalara da yol gosterici nitelik-
tedir.

Ceza yasasinda kadinlara iliskin maddele-
rin degisikliginde gorildugl lizere, bireylerin

ve sivil toplum kuruluslarinin ¢alismalar etkili
olabilmektedir. Bu durum, hukukgularin ve
sivil toplum kuruluslarinin yasalasma sureci
icinde cok daha fazla etkin olmalar ve sade-
ce kadinlara iliskin haklarda degil, genel ola-
rak her konuda “hukukun yayginlastirilabilme-
si” icin, caba gosterilmesi gerektigini gozler
onune sermektedir.

Sonucta demokratiklesme cabasinda olan
Turkiye'ye yakisir yasalarin olusmasindaki tek
sorumlu, yasalari onaylayan Turkiye Buyik
Millet Meclisi degildir. Hakkin soyut bir kav-
ram olmaktan ¢ikip sahibine teslim edilen bir
olguya déniismesi, bu bilince sahip hukukgu-
larin da sorumluluklarini yerine getirmelerine
baglidir. H
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