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GIRIS

asinla ilgili en énemli ve normlar hiye-
B rarsisi agisindan en Ustiin maddeler

Anayasada yer almaktadir. Anayasada;
basin 6zgtirligl, yayin yasagl, yayin toplatma,
kisilere cevap hakki taninmasi gibi basinla ilgili
temel hikimler bulunmaktadir. Basin Huku-
ku, genis anlamiyla basta Anayasada olmak
Uzere, kanunlardaki gorsel ve yazili basinla
ilgili hukuki dizenlemeleri icerir. Yazil basin,
gazete, dergi gibi “basiimis” eserler yoluyla
yayim yapan basindir. Goérsel basin ise tele-
vizyon veya internet gibi gorsel araclarla faali-
yet gosteren basin seklidir. “internet” her ne
kadar hem gorsel hem de yazili 6geler icerse
de “basilan” bir yayin turi olmamasi internet
yayinciligint yazili basindan ayirmaktadir. Hu-
kukumuzda, Anayasa’dan sonra basinla ilgili
temel ve 6nemli dizenlemeler iceren Basin
Kanunu, hem basili eserlerle ilgili, hem de
televizyon veya internet gibi basiimis eserler-
den ayrn bulunan gorsel basinla ilgili sayica
cok az genel hikiimler vazetse de sug¢ ve
cezalar, sorumluluk ve goérevler agisindan
sadece “basilmis eserlerle” ilgili diizenlemeler
icermektedir. Zira Basin Kanununun 1. mad-
desindeki “Bu Kanun basiimis eserlerin basimi
ve yayimini kapsar.” ifadesinden, Basin Kanu-
nunun basilmis eserlerle ilgili dizenlemeler
icerdigi anlasilmaktadir. Bu nedenle, Basin
Kanununda 6ngoriilen cevap ve diizeltmeye
iliskin hikimler, yazilardan dolayr kimin so-
rumlu olacagina iliskin hukuki ve cezai sorum-
luluk maddeleri, su¢ ve cezalar, sadece ba-
silmis eserleri kapsamaktadir.

Ayrica bu dizenlemelere iliskin maddele-
rin timduniin giris kisminda “basilmis eserler”
veya “sireli yayinlar ifadesi” ile madde sinir-
landirilmistir. Bu nedenle Basin kanunu, kitap
dergi, gazete gibi basilmis eserlerle yayim
yapan basin agisindan hiikiimler getirmekte-

dir. Gazetenin ulusal veya yerel olmasi, der-
ginin sureli veya siliresiz olmasi ise Basin Ka-
nununun uygulanmasinda fark etmemektedir.
Onemli olan basiimis eser olmasidir. Fakat
tlkemizde bircok 6rnegi olan, bir gazetenin
internetteki internet yayini, Basin Kanununa
tabi degildir. O nedenle Basin Kanununda
diizenlenen o6rnegin “cevap ve diizeltme”
kurumu, bir gazetenin internet yayini igin
hicbir hiikiim ifade etmemektedir.

Yine Basin Kanununda diizenlenen yazilar-
dan dolayr hukuki sorumluluk, gazetenin in-
ternet yayinindaki yazilar icin aynen gecerli
degildir. Hatta asagida ayrintilariyla gérilece-
gi lzere —ornegin bir ulusal glnluk sureli
gazetede yayimlanan bir yazidan dolayi—
ceza davasi agma slresi, bu gazete yayini
Basin Kanununa tabi oldugu icin 2 ay ile sinir-
liyken, ayni yazinin o gazeteye ait internet
sayfasinda yayinlanmasi durumunda, internet
yayini Basin Kanununa tabi olmadig icin ge-
nel hikiimlere goére belirlenir. Bu nedenle
Basin Kanunu, sadece basilmis eserlerle ilgili
diizenlemeleri 6ngérmektedir.

Anayasa ve Basin Kanununu bir yana bira-
kirsak; televizyonlarla ilgili 6zel diizenlemeler,
televizyon yayinlariyla ilgili kurallar, suc ve
cezalar; RTUK kanununda ve bagll yénetme-
liklerinde bulunmaktadir. 5651 sayili internet
Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi
ve Bu Yayinlar Yoluyla islenen Suclarla Miica-
dele Edilmesi Hakkinda Kanun ise, sadece
internet yayinlarini ve buna iliskin uyulmasi
gereken kurallar diizenlemektedir. Bu kanun-
da, internet ortaminda yapilan yaynlar ile
ilgili tekzibin nasil olacag), hukuki sorumluluk,
icerik saglayicisinin ve yer saglayicisinin tanim
ve sorumluluklari, kisaca internete 6zgu hu-
kuki durumlar diizenlenmektedir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunundaki diizen-
lemelerden de dogal olarak basin yayin kuru-
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luglar da sorumludur. Telifli bir yaziya veya
eser mahiyetindeki tescilli bir fotografa tani-
nan himaye dogal olarak basin kuruluslar
acisindan da gecerlidir. Bu nedenle FSEK'te
diizenlenen sug ve cezalarda, basin kurulusla-
rinca ihlal edilebilecek ve bu nedenle sorum-
luluk gerektiren durumlar olarak karsimiza
ctkmaktadir.

Ote yandan Borclar Kanunundaki ve Me-
deni Kanundaki 6zellikle kisilik haklarinin ko-
runmasi ve ihlaline karsi dava haklar da bu
kapsamda ele alinabilir. Zira basin yayin kuru-
luslar kisilerin kisilik haklarini ihlal ettikleri
zaman haklarinda Medeni Kanunun ilgili
maddeleri uyarinca tecavizin men’i veya
ref’i davalari, (MK, madde 23 vd.) veya BK 49
geregince tazminat davalari (6zellikle manevi
tazminat) davalarl agilabilmektedir. Bu ne-
denle Medeni Kanundaki ve Borclar Kanu-
nundaki bazi diizenlemeler basin yayin kuru-
luglarini da ilgilendiren maddelerdir.

Ayrica, dogal olarak TCK’da da basin yayin
kuruluslari agisindan hiikiimler bulunmaktadir.
TCK’da genellikle éngoériilen sug tiplerinin
basin yoluyla islenmesi agrlastirici sebepler
olarak sayilmistir.

Genel olarak basin hukuku, tim bu mev-
zuatlardaki gerek yazili, gerek gorsel basinla
ilgili olan diizenlemelerin timini icermekte-
dir. Anayasa, Basin kanunu, RTUK mevzuati,
TCK, BK, MK, FSEK, 5651 Sayili Kanun ve bazi
diger kanunlarda (6rnegin Terdrle Micadele
Kanunu) basinla ilgili diizenlemeler bulunmak-
tadr.

Tim bu basin hukukunu olusturan kanun
ve yonetmeliklerdeki maddeleri tek tek ele
almayacagiz. Genel olarak Basin Hukuku bas-
Igmin secilmesi de buna dayanmaktadir.
Sadece yayinlardan dolayi olusan hukuki me-
suliyet konusu, Basin Kanununda ve diger
kanunlardaki basin suglarinin neler oldugu ve
cezai mesuliyet, cevap ve duzeltme miiesse-
sesi [tekzip] ile internet yaymnlarinin dizen-
lenmesi ile ilgili kanundaki bazi 6nemli baghk-
lara deginilecektir. Ayrica basin yoluyla kisilik
haklarina yapilan saldiridan kaynaklanan
maddi veya manevi tazminat davalarina da
kisaca deginecegiz.

CEZA BOLUMU

Basitce, basin yoluyla islenen suglar basin
suglarini  olusturmaktadir. Diger bir deyisle
yazili veya gorsel bir ileti ile (gazetede, dergi-
de, televizyonda, internette vs.) islenen sucg-
lar basin suglaridir. Bununla beraber Basin
Kanununda diizenlenen ve basin kuruluslari-
nin uymasi gereken kurallara uyulmamasi
halinde meydana gelecek suclar da bulun-
maktadir. (Ornegin kiiciik suc faili veya mag-
durun kimliginin agiklanmasi, mevkute be-
yannamesinin verilmemesi, yayini durdurulan
bir yayina devam etme suclari vs.) Genel
olarak bir sucun basin yoluyla islenmesi sug
icin bir agirlastirma nedeni olarak 6ngortl-
mistiir. Ornegin hakaret sucunun yazili veya
gorsel bir ileti ile islenmesi hakaret sucgu igin
bir agirlastirma sebebidir. Bunun gibi “6zel
hayatin dokunulmazhgini ihlal sucu”nun da
basin yoluyla islenmesi veya “haberlesmenin
gizliligini ihlal sucu”nun basin yoluyla islen-
mesi, bir “agirlastirma” sebebidir. Basinin
isledigi sucglar icin ayri ayr sucg tipleri yoktur,
keza buna gerek de yoktur. Bir sucun olus-
masl icin gereken unsurlar, basin yoluyla is-
lenmesi halinde de aynidir. Basin yoluyla
islenmesi halinde sadece agirlastirici neden
hikidmleri uygulanir. Bu nedenle Ceza Kanu-
nunda basin yoluyla da islenebilecek bircok
su¢ tipi bulunmaktadir. Bununla beraber Ba-
sin Kanununda da 6zel olarak bazi maddeler
dizenlenmistir.

Onemli olan bir diger nokta, Basin Kanu-
nunda diizenlenen suglar; sadece basiimis
eserlerle ilgilidir. Yani Basin Kanunu, sadece
yazili [basiimis] basinin uymak zorunda ol-
dugu konular dizenler. Gorsel basin (TV
veya internet basini) Basin Kanununun du-
zenledigi konulardan degildir. Bu nedenle
Basin Kanunu, sadece gazete, dergi, kitap
gibi basilmis eserlerle ilgili dizenlemeleri
ongorur. Fakat bir gazete icin basin Kanu-
nunda ongorilen uyulmasi gereken bir di-
zenleme, televizyonlar icin RTUK kanununda
dizenlenmis olabilir.

Tirk Ceza Kanununda diizenlenen ve ba-
sin yoluyla da islenmesi miimkiin oldugu icin
basin suglan olarak da karsimiza cikan ve en
cok karsilasilan bazi su¢ maddeleri su sekil-
dedir:
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Tiirk Ceza Kanunu llgili Hikiimleri

Basin faaliyetlerinin diizenlendigi 5187
Sayill Basin Kanunu dogrudan dogruya “basin
suglan”ni dizenlerken 5237 Sayill Turk Ceza
Kanunu “basin yoluyla da islenmesi mimkin
olan genel suglan” diizenlemektedir.

Hakaret

TCK 125: (1) Bir kimseye onur, seref ve say-
ginligini rencide edebilecek nitelikte somut
bir fiil veya olgu isnat eden veya sévmek su-
retiyle bir kimsenin onur, seref ve sayginligina
saldiran kisi, ti¢ aydan iki yila kadar hapis ve-
ya adli para cezasi ile cezalandirilir...

(2) Fiilin, magduru muhatap alan sesli, yazili
veya goruntlli bir iletiyle islenmesi halinde,
yukaridaki fikrada belirtilen cezaya hiikmolu-
nur.

Haberlesmenin Gizliligini ihlal

TCK 132: (1) Kisiler arasindaki haberlesmenin
gizliligini ihlal eden kimse, alti aydan iki yila
kadar hapis veya adli para cezas! ile cezalan-
dintlir. Bu gizlilik ihlali haberlesme iceriklerinin
kaydr suretiyle gerceklesirse, bir yildan (g yila
kadar hapis cezasina hiikmolunur.

(2) Kisiler arasindaki haberlesme iceriklerini
hukuka aykir olarak ifsa eden kimse, bir yil-
dan ug¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandiri-
lir.

(3) Kendisiyle yapilan haberlesmelerin icerigi-
ni diger tarafin rizasi olmaksizin alenen ifsa
eden kisi, alt1 aydan iki yilla kadar hapis veya
adli para cezasi ile cezalandirilir.

(4) Kisiler arasindaki haberlesmelerin icerigi-
nin basin ve yayin yolu ile yayinlanmasi halin-
de, ceza yari oraninda artirilir.

Kisiler Arasindaki Konugmalarin
Dinlenmesi ve Kayda Alinmasi

TCK 133: (1) Kisiler arasindaki aleni olmayan
konusmalari, taraflardan herhangi birinin riza-
s1 olmaksizin bir aletle dinleyen veya bunlar
bir ses alma cihazi ile kaydeden kisi, iki aydan
alt1 aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Katildig! aleni olmayan bir sdylesiyi, diger
konusanlarin rizasi olmadan ses alma cihazi
ile kayda alan kisi, alti aya kadar hapis veya
adli para cezasi ile cezalandirilir.

(3) Yukaridaki fikralarda yazili fiillerden biri is-
lenerek elde edildigi bilinen bilgilerden yarar
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saglayan veya bunlar baskalarina veren veya
diger kisilerin bilgi edinmelerini temin eden
kisi, alt1 aydan iki yila kadar hapis ve bin gii-
ne kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.
Bu konusmalarin basin ve yayin yoluyla ya-
yinlanmasi halinde de, ayni cezaya hiikkmo-
lunur.

Ozel Hayatin Gizliligini ihlal

TCK 134: (1) Kisilerin 6zel hayatinin gizliligini
ihlal eden kimse, alti aydan iki yila kadar ha-
pis veya adli para cezasi ile cezalandirilr.
Gizliligin goriintli veya seslerin kayda alinmasi
suretiyle ihldl edilmesi hdlinde, cezanin alt si-
nir1 bir yildan az olamaz.

(2) Kisilerin 6zel hayatina iliskin gorintl veya
sesleri ifsa eden kimse, bir yildan (g yila ka-
dar hapis cezasi ile cezalandirilir. Fiilin basin
ve yayin yoluyla islenmesi hélinde, ceza yari
oraninda artirlir.

Sug islemeye Tahrik

TCK 214: (1) Sug islemek icin alenen tahrikte
bulunan kisi, alti aydan bes yila kadar hapis
cezasl ile cezalandirilir.

(2) Halkin bir kismini diger bir kismina karsi
silahlandirarak, birbirini  oldirmeye tahrik
eden kisi, on bes yildan yirmi doért yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir.

(3) Tahrik konusu suglarin islenmesi halinde,
tahrik eden kisi, bu suclara azmettiren sifatry-
la cezalandirilir.

Sugu Ve Sugluyu Ovme

TCK 215: (1) islenmis olan bir sucu veya is-
lemis oldugu sugtan dolay! bir kisiyi alenen
o6ven kimse, iki yila kadar hapis cezasi ile ce-
zalandirilir.

Halki Kin ve Diismanhga Tahrik veya
Asagilama

TCK 216: (1) Halkin sosyal sinif, irk, din,
mezhep veya bolge bakimindan farkll 6zellik-
lere sahip bir kesimini, diger bir kesimi aley-
hine kin ve dismanliga alenen tahrik eden
kimse, bu nedenle kamu gilivenligi agisindan
acik ve yakin bir tehlikenin ortaya ¢ikmasi ha-
linde, bir yildan tc¢ yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir.

(2) Halkin bir kesimini, sosyal sinif, irk, din,
mezhep, cinsiyet veya bolge farkliligina daya-
narak alenen asagilayan kisi, alti aydan bir yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.



Genc¢ Hukukcular Hukuk Okumalari

(3) Halkin bir kesiminin benimsedigi dini de-
gerleri alenen asagilayan kisi, fiilin kamu bari-
sinl bozmaya elverisli olmasi halinde, alt1 ay-
dan bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandiri-
Iir.

Kanunlara Uymamaya Tahrik

TCK 217: (1) Halki kanunlara uymamaya ale-
nen tahrik eden kisi, tahrikin kamu barigini
bozmaya elverisli olmasi halinde, alti aydan
iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile
cezalandirilir.

Ortak Hiikiim

TCK 218: (1) Yukandaki maddelerde tanimla-
nan suclarin basin ve yayin yoluyla islenmesi
hélinde, verilecek ceza yari oraninda artirilir.
(Madde 213, 214, 215, 216, 217)

Sug islemek Amaciyla Orgiit Kurma

TCK 220: (1) Kanunun sug saydig fiilleri is-
lemek amaciyla 6rgiit kuranlar veya yoneten-
ler, érgltiin yapisi, sahip bulundugu lye sayi-
si ile ara¢ ve gere¢ bakimindan amag suglar
islemeye elverisli olmasi halinde, iki yildan al-
t1 yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. An-
cak, orgitiin varligl icin liye sayisinin en az ti¢
kisi olmasi gerekir.

(8) Orgiitiin veya amacinin propagandasini
yapan Kkisi, bir yildan ¢ yila kadar hapis ce-
zasl ile cezalandirilir. Bu sugun basin ve yayin
yolu ile islenmesi halinde, verilecek ceza yari
oraninda artirilir.

Miistehcenlik

TCK 226: (1) a) Bir cocuga mistehcen gorin-
tl, yazi veya sozleri iceren Urlinleri veren ya
da bunlarin igerigini gésteren, okuyan, okutan
veya dinleten,

b) Bunlarin iceriklerini gocuklarin girebilecegi
veya gorebilecegi yerlerde ya da alenen gos-
teren, gorllebilecek sekilde sergileyen, oku-
yan, okutan, sdyleyen, sdyleten,

c) Bu drinleri, icerigine vakif olunabilecek se-
kilde satisa veya kiraya arz eden,

d) Bu urinleri, bunlarin satisina mahsus alis-
veris yerleri disinda, satisa arz eden, satan
veya kiraya veren,

e) Bu urunleri, sair mal veya hizmet satislar
yaninda veya dolayisiyla bedelsiz olarak ve-
ren veya dagitan,

f) Bu Urlinlerin reklamini yapan,
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Kisi, alt1 aydan iki yila kadar hapis ve adli para
cezasi ile cezalandirilir.

(2) Mustehcen goruntd, yazi veya sozleri ba-
sin ve yayin yolu ile yaymlayan veya yayin-
lanmasina aracilik eden kisi alti aydan ug yila
kadar hapis ve bes bin giline kadar adli para
cezasi ile cezalandirilir.

(3) Mistehcen gorintl, yazi veya sozleri ice-
ren Uritinlerin Uretiminde cocuklarr kullanan
kisi, bes yildan on yila kadar hapis ve bes bin
gline kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.
Bu uranleri Ulkeye sokan, ¢ogaltan, satisa arz
eden, satan, nakleden, depolayan, ihrag
eden, bulunduran ya da baskalarinin kullani-
mina sunan kisi, iki yildan bes yila kadar ha-
pis ve bes bin giine kadar adli para cezasi ile
cezalandirilir.

(4) Siddet kullanilarak, hayvanlarla, 6lmiis in-
san bedeni lizerinde veya dogal olmayan
yoldan yapilan cinsel davraniglara iliskin yazi,
ses veya gorintlleri iceren Urlinleri Ureten,
tilkeye sokan, satisa arz eden, satan, nakle-
den, depolayan, baskalarinin kullanimina su-
nan veya bulunduran kisi, bir yildan dért yila
kadar hapis ve bes bin giine kadar adli para
cezasl ile cezalandirilir.

(5) Ug ve dordiinci fikralardaki tirtinlerin ice-
rigini basin ve yayin yolu ile yayinlayan veya
yayinlanmasina aracilik eden ya da gocuklarin
gormesini, dinlemesini veya okumasini sagla-
yan Kkisi, alt1 yildan on yila kadar hapis ve bes
bin gline kadar adli para cezasi ile cezalandi-
rilir.

(6) Bu suglardan dolayi, tiizel kisiler hakkinda
bunlara 6zgu givenlik tedbirlerine hikmolu-
nur.

(7) Bu madde hiikiimleri, bilimsel eserlerle;
tglincu fikra hari¢ olmak ve ¢ocuklara ulas-
mas! engellenmek kosuluyla, sanatsal ve
edebi degeri olan eserler hakkinda uygulan-
maz.

Fiyatlari Etkileme

TCK 237: (1) isci Uicretlerinin veya besin veya
mallarin degerlerinin artip eksilmesi sonucu-
nu dogurabilecek bir sekilde ve bu maksatla
yalan haber veya havadis yayan veya sair hi-
leli yollara basvuran kimseye li¢ aydan iki yila
kadar hapis ve adli para cezasi verilir.

iftira

TCK 267: (1) Yetkili makamlara ihbar veya si-
kayette bulunarak ya da basin ve yayin yoluy-
la, islemedigini bildigi halde, hakkinda sorus-



Genel Olarak Basin Hukuku / H. Serdar Tabanoglu

turma ve kovusturma baslatimasini ya da
idari bir yaptirnm uygulanmasini saglamak igin
bir kimseye hukuka aykir bir fiil isnat eden ki-
si, bir yildan dért yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir.

(2) Fiilin maddi eser ve delillerini uydurarak
iftirada bulunulmasi hdlinde, ceza yari ora-
ninda artirlir.

(9) Basin ve yayin yoluyla islenen iftira su-
cundan dolayi verilen mahkimiyet karari, ay-
ni veya esdegerde basin ve yayin organiyla
ilan olunur. ilan masrafi, hiikiimliiden tahsil
edilir.

Yarg) Gorevi Yapani Etkileme

TCK 277: Bir davanin taraflarindan birinin
veya birkaginin veya saniklarin veya davaya
katilanlarin, magdurlarin leh veya aleyhinde,
yargl gorevi yapanlara emir veren veya baski
yapan veya nifuz icra eden veya her ne su-
retle olursa olsun adi gegenleri hukuka aykiri
olarak etkilemeye tesebbiis eden kimseye iki
yildan doért yila kadar hapis cezasi verilir.
Tesebbis iltimas derecesini ge¢cmedigi tak-
dirde verilecek ceza alt1 aydan iki yila kadar-
dir.

Gizliligin ihlali

TCK 285: “(1) Sorusturmanin gizliligini alenen
ihlal eden kisi, bir yildan Ug¢ yila kadar hapis
cezasl ile cezalandirilir. Ancak, sorusturma
asamasinda alinan ve Kanun hiikmi geregin-
ce gizli tutulmasi gereken kararlarin ve bunla-
rin geregi olarak yapilan islemlerin gizliliginin
ihlali acisindan aleniyetin  gerceklesmesi
aranmaz.

(2) Kanuna gore kapali yapilmasi gereken ve-
ya kapali yapilmasina karar verilen durusma-
daki aciklama veya géruntilerin gizliligini ale-
nen ihlal eden kisi, birinci fikra hikmune gore
cezalandirilir. Ancak, bu sugun olusmasi igin
tanigin korunmasina iliskin olarak alinan gizli-
lik kararna aykirihk agisindan aleniyetin ger-
ceklesmesi aranmaz.

(3) Bu suclarin basin ve yayin yoluyla islen-
mesi halinde, ceza yari oraninda artirilir.

(4) Sorusturma ve kovusturma evresinde kisi-
lerin suglu olarak damgalanmalarini saglaya-
cak sekilde goruntilerinin yayinlanmasi halin-
de, alti aydan iki yila kadar hapis cezasina
hikmolunur.”

Ses veya Goriintiilerin Kayda Alinmasi
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TCK 286: (1) Sorusturma ve kovusturma is-
lemleri sirasindaki ses veya goruntiileri yetki-
siz olarak kayda alan veya nakleden kisi, alti
aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

Adil Yargillamay: Etkilemeye Tesebbiis

TCK 288: (1) Bir olayla ilgili olarak baslatilan
sorusturma veya kovusturma kesin hiikiimle
sonuglanincaya kadar savci, hakim, mahke-
me, bilirkisi veya taniklari etkilemek amaciyla
alenen so6zll veya yazili beyanda bulunan Kkisi,
altr aydan ¢ yila kadar hapis cezasi ile ceza-
landirilir.”

Cumhurbaskanina Hakaret

TCK 299: (1) Cumhurbaskanina hakaret eden
kisi, bir yildan dort yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir.

(2) Verilecek ceza, sugun alenen islenmesi
halinde, altida biri; basin ve yayin yolu ile is-
lenmesi halinde, ligte biri oraninda artirilir.

(3) Bu suctan dolayr kovusturma yapilmasi,
Adalet Bakaninin iznine baghdir.

Kamusal Asagllama Sugu

TCK 301: (1) Tarkligt, Cumhuriyeti veya Tiir-
kiye Blyiik Millet Meclisini alenen asagilayan
kisi, alti aydan Ug yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir.

(2) Turkiye Cumhuriyeti Hilkiimetini, Devletin
yargl organlarini, askeri veya emniyet teskila-
tin1 alenen asagilayan kisi, alti aydan iki yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(3) Turkligi asagilamanin yabanci bir tlkede
bir Turk vatandasi tarafindan islenmesi halin-
de, verilecek ceza licte bir oraninda artirilir.

(4) Elestiri amaciyla yapilan diisiince acikla-
malari sug olusturmaz.

Devlete Karsi Savasa Tahrik

TCK 304: (1) Turkiye Cumhuriyeti Devletine
karsi savas agmasi veya hasmane hareketler-
de bulunmasi icin yabanci devlet yetkililerini
tahrik eden veya bu amaca yo6nelik olarak ya-
banci devlet yetkilileri ile isbirligi yapan Kkisi,
on yildan yirmi yila kadar hapis cezasi ile ce-
zalandirilir. Tahrik fiilinin basin ve yayin yolu
ile islenmesi halinde, verilecek ceza ligte bir
oraninda artirlir.

(2) Bu madde uygulamasinda, Tirkiye Cum-
huriyeti Devletinin guvenligine karsi sug isle-
mek Ulzere olusturulmus orgiitlerin dogrudan
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veya dolayli olarak desteklenmesi, hasmane
hareket olarak kabul edilir.

(3) Bu maddede tanimlanan sucun islenmesi
dolayisityla tiizel kisiler hakkinda bunlara 6zgu
glivenlik tedbirlerine hiikmolunur.

Halki Askerlikten Sogutma

TCK 318: (1) Halki, askerlik hizmetinden so-
gutacak etkinlikte tesvik veya telkinde bulu-
nanlara veya propaganda yapanlara alti ay-
dan iki yila kadar hapis cezasi verilir.

(2) Fiil, basin ve yayin yolu ile islenirse ceza
yarisi oraninda artirilir.

Devletin Giivenligine ve
Siyasal Yararlarina Iligkin Bilgileri Agiklama

TCK 329: (1) Devletin giivenligi veya i¢ veya
dis siyasal yararlari bakimindan niteligi itiba-
riyla gizli kalmasi gereken bilgileri agiklayan
kimseye bes yildan on yila kadar hapis cezasi
verilir.

(2) Fiil, savas zamaninda islenmis veya Dev-
letin savas hazirliklarini veya savas etkinligini
veya askeri hareketlerini tehlikeye koymussa,
faile on yildan on bes yila kadar hapis cezasi
verilir.

(3) Fiil, failin taksiri sonucu meydana gelmis
ise birinci fikrada yazili olan hélde, faile alti
aydan iki yila, ikinci fikrada yazil héllerden bi-
rinin varligl halinde ise g yildan sekiz yila ka-
dar hapis cezasi verilir.”

Yukarida maddeler olarak verilen bu sug tiple-
ri, Tirk Ceza Kanununda diizenlenen ve basin
yoluyla islenmesi de mimkiin olan suglardir.
Maddelerin korudugu yararlar ve suclarin
maddi veya manevi unsurlari, yani maddeler-
le ilgili serhler ayri bir konudur.

Basin Kanununda diizenlenen ve sadece yazi-
I basin acisindan dizenlenmis bulunan sug
maddeleri ise su sekildedir:

Basin Kanunu’nda Diizenlenen Sug Tipleri
Yargiy: Etkileme

Madde 19: (1) Hazirhk sorusturmasinin bas-
lamasindan takipsizlik karar1 verilmesine veya
kamu davasinin agilmasina kadar gecen siire
icerisinde, Cumhuriyet savcisi, hakim veya
mahkeme islemlerinin ve sorusturma ile ilgili
diger belgelerin icerigini yayimlayan kimse, iki
milyar liradan elli milyar liraya kadar agir para
cezaslyla cezalandirilir. Bu ceza, bolgesel si-
reli yayinlarda on milyar liradan, yaygin sireli
yayinlarda yirmi milyar liradan az olamaz.
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(2) Gorilmekte olan bir dava kesin kararla
sonuclanincaya kadar, bu dava ile ilgili hakim
veya mahkeme islemleri hakkinda mitalaa
yayimlayan kisiler hakkinda da birinci fikrada
yer alan cezalar uygulanir.

Cinsel Saldiri, Cinayet ve
Intihara Ozendirme

Madde 20: Cinsel saldin, cinayet ve intihar
olaylant hakkinda, haber vermenin sinirlarini
asan ve okuyucuyu bu tir fiillere 6zendirebi-
lecek nitelikte olan yazi ve resim yayimlayan-
lar bir milyar liradan yirmi milyar liraya kadar
agir para cezaslyla cezalandinhr. Bu ceza
bolgesel sureli yayinlarda iki milyar liradan,
yaygin sireli yayinlarda on milyar liradan az
olamaz.

Kimligin Agiklanmamasi
Madde 21: Sireli yayinlarda;

a) 22.11.2001 tarihli ve 4721 sayih Tirk Me-
deni Kanununa gore evlenmeleri yasaklanmis
olan kimseler arasindaki cinsel iliskiyle ilgili
haberlerde bu kisilerin,

b) 01.03.1926 tarihli ve 765 sayih Tiirk Ceza
Kanununun 414, 415, 416, 421, 423, 429,
430, 435 ve 436’'nc1 maddelerinde yazili ci-
rimlere iliskin haberlerde magdurlarin, (765
saylll Tirk Ceza Kanununun 414, 415, 416
(Yeni TCK 103: Cocuklarin cinsel istismari)
—A421 (Yeni TCK 103,105: Cinsel taciz)—
423 —429, 430 (Yeni TCK 109: Kisiyi hirri-
yetinden yoksun kilma)— 435 ve 436 (Yeni
TCK 227: Fuhus) maddelerinde yazil ciirim-
lere iliskin haberlerde magdurlarin, (Cinsel
Suclar)

c) On sekiz yasindan kiictik olan sug faili veya
magdurlarinin,

Kimliklerini aciklayacak ya da taninmalarina
yol acacak sekilde yayin yapanlar bir milyar li-
radan yirmi milyar liraya kadar adli para ceza-
siyla cezalandirilir. Bu ceza béolgesel sureli ya-
yinlarda iki milyar liradan, yaygin sireli yayin-
larda on milyar liradan az olamaz.

Yeniden Yayim

Madde 24: Bir sireli yayinda yayimlanmis
haber, yazi ve resimleri kaynak gdstermeksi-
zin yeniden yayimlayanlar bes milyar liradan
on milyar liraya kadar agir para cezasiyla ce-
zalandirilirlar.

Bu eserleri, yeniden yayim hakkr sakl tutul-
mus olmasina ragmen, sireli yayin sahibinin
izni olmadan yeniden yayimlayanlar yirmi
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milyar liradan kirk milyar liraya kadar agir pa-
ra cezasiyla cezalandinlhrlar.”

Bununla birlikte, Basin Kanununda, sireli
yayinlar acisindan basinla ilgili dizenleyici
hikimlerin yerine getiriimemesi ile ilgili sug-
lar da bulunmaktadir. Ornegin daha sonra
deginecegimiz cevap ve dizeltme [tekzip]
metninin mahkeme kararina ragmen yayin-
lanmamasi veya usuliine uygun olarak yayin-
lanmamas! sucu veya yazili mevkutelerinin
zorunlu bilgilerini géstermeme suclar veya
yayini durdurulan bir yayinin tekrar yayinina
devam etmesi suglari bu kapsamdadir.

TCK ve Basin Kanununda ayni suclara ilis-
kin maddeler de bulunmaktadir. Ornegin
Basin Kanunun 19/1. maddesi sorusturmanin
gizliliginin ihlal edilmesi sugudur. Fakat bu sug
Tirk Ceza Kanunundaki 285. maddede de
benzer sekilde diizenlenmistir. Her iki madde
de sorusturmanin gizliliginin ihlal edilmesi
sucu diizenlenmis olsa da maddelerin metin-
leri, maddelerin unsurlan farkhdir. Tirk Ceza
Kanununda, “sorusturmanin gizliligini ihlal
edenler” diyerek bu gizliligin nasil ihlal edile-
bilecegi acikca dizenlenmemisken, Basin
Kanunda ise daha ayrintili bir diizenleme s6z
konusudur. Bu gibi durumlarda hangi kanu-
nunun uygulanacag tartisma konusudur. Bu
su¢ nedeniyle 6zel kanun olan Basin Kanun-
daki ilgili madde uygulanmasi ve buna gore
dava agilmasi gerektigine dair doktrinde yo-
rumlar yapilsa da uygulamada TCK dikkate
alinmakta, davalar TCK'ya gore acilmakta ve
sonuglandiriimaktadir. Bu su¢ nedeniyle
BK'da para cezasi ongdrilmusken (erteleme
cari degil) TCK'da hapis cezasi (ertelenebilir)
s6z konusudur. Fakat TCK'daki diizenlemede
sucun unsurlar daha yoruma acik iken veya
daraltilabilirken, BK’'daki unsurlar daha genis-
tir.

Bir diger konu, TCK'da diizenlenmeyip Ba-
sin Kanunda diizenlenen ‘kimligin agiklanma-
si” sucudur. (BK, madde 21) Buna gore 18
yasindan kucuk suc failleri ve magdurlari ile
18 yasindan buyuk olsa da cinsel su¢ mag-
durlarinin kimligini ag¢iklamak veya kimligine
iliskin bilgiler vermek yasaktir. Bu kigilerin
isimlerinin agiklanmasi yasak oldugu gibi fo-
tograflarinin verilmesi de yasaktir. Bu nedenle
sureli yayinlarda gorilen kisilerin yiizlerinin
bantlanmasi veya mozaiklenmesi veya

fululanmasi, ayrica isimlerinin ve soy isimleri-
nin rumuzlanmasi bu sebebe dayanir. Bu
maddenin unsuru, olayin bir su¢ olmasi ve
olayla ilgili [adli] bir sorusturma veya kovus-
turmanin var olmasidir. Bu sorusturma veya
kovusturma sonucunun bir énemi yoktur.
Onemli olan konu nedeniyle bir sorusturma-
ya ve kovusturmaya baslanilmis veya basla-
nacak olmasidir. Bu nedenle 6rnegin bigakla
yaralanan ki¢iigiin kimligi, olay nedeniyle
(buytk ihtimalle) yaralamadan dolayr bir
sorusturma baglatilacagindan yasaktir. Bu
sucu isleyen fail de kiiclikse onun da kimligi
aciklanamaz. Fakat Ornegin bir arsada agil-
mis ve Uzeri kapatilmamis bir gukura diise-
rek yaralanan ¢ocugun kimliginin agiklanma-
si, eger olay nedeniyle ilgililere adli bir so-
rusturma agilmamissa serbesttir. Uygulama-
da savciliklar kiigtiglin kimliginin aciklanmasi
durumuna girebilecek yayinlardan dolayi, ilk
once ilgili savciliga miizekkere yazarak ya-
yinda bahsedilen konu ile ilgili bir sorustur-
ma olup olmadigini tespit etmekte, gelen
cevaba gore dava acmakta veya kovustur-
maya yer olmadigl karari vermektedirler. Bu
sug, sikayete tabi olmayan resen sorusturu-
labilen bir suctur.

TCK'daki onemli ve sikga karsilasilan
maddelerden birisi de 285/son da diizenle-
nen “damgalama” sugudur. Masumiyet kari-
nesiyle de uyum arzeden bu madde, heniiz
su¢lulugu ispatlanmamis kisilerin sucglu olarak
damgalanmasinin ve bu sekilde gosterilmesi-
nin oniine gegilmesini 6ngdriir. Bu maddeye
gbre sucun unsuru, “goruntu”dur. Bir yazida,
eger sartlar varsa hakaret sucunun olusup
olusmadigl giindeme gelmektedir. Fakat gor-
sel olarak da kisi suglu imis gibi gosterilebilir.
Ancak, uygulamada ve ozellikle Basin 6zgiir-
ligl de degerlendirildiginde —o6rnegin adli-
yeden sorgudan c¢ikan suphelinin gorintusu,
eli kelepceli adliyeye polis zoruyla getirilen
kisinin goriintiisti, gbzaltina alinan kisinin
gorintisi— bu su¢ kapsaminda degerlendi-
rilmez. Zira bu tarz durumlarda haber verme
hakki durumu s6z konusudur.

Yukaridaki sayillan maddeler geregince,
basinda yer alan bir haberden dolay! kimin
cezai anlamda sorumlu olacagl meselesinde
ise; Basin Kanununda cezai mesuliyeti diizen-
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leyen 11. maddede cezai sorumlulugun kime
ait olacag) belirtiimektedir:

Madde 11: Basilmis eserler yoluyla islenen
su¢ yayim aninda olusur.

Sureli yayinlar ve siiresiz yaynlar yoluyla isle-
nen suclardan eser sahibi sorumludur.

Sireli yayinlarda eser sahibinin belli olmamasi
veya yayim sirasinda ceza ehliyetine sahip
bulunmamasi ya da yurt disinda bulunmasi
nedeniyle Tirkiye'de yargilanamamasi veya
verilecek cezanin eser sahibinin diger bir sug-
tan dolayr kesin huikiimle mahkim oldugu
cezaya etki etmemesi hallerinde, sorumlu
midir ve yayin yénetmeni, genel yayin yo-
netmeni, editdr, basin danismani gibi sorum-
lu midurin bagh oldugu yetkili sorumlu olur.
Ancak bu eserin sorumlu miidiriin ve sorum-
lu midurin bagh oldugu yetkilinin karsi ¢ik-
masina ragmen yayimlanmasi halinde, bun-
dan dogan sorumluluk yayimlatana aittir.

Siresiz yayinlarda eser sahibinin belli olma-
masl veya yayim sirasinda ceza ehliyetine sa-
hip bulunmamasi ya da yurt disinda olmasi
nedeniyle Tirkiye'de yargilanamamasi veya
verilecek cezanin eser sahibinin diger bir sug-
tan dolayr kesin hikimle mahkim oldugu
cezaya etki etmemesi hallerinde yayimci; ya-
yimcinin belli olmamasi veya basim sirasinda
ceza ehliyetine sahip bulunmamasi ya da yurt
disinda olmasi nedeniyle Tirkiye'de yargila-
namamasi hallerinde ise basimci sorumlu
olur.

Yukaridaki hikiimler, sureli yayinlar ve si-
resiz yayinlar i¢in bu Kanunda aranan sartlara
uyulmaksizin yapilan yayinlar hakkinda da
uygulanir.

Bu maddeye gore kural olarak cezai me-
suliyet (basilmis eserlerde) eser sahibindedir.
Eser sahibi Basin Kanun anlaminda o eseri
(yazi, haber, kose yazisi, yorum vs.) yapan ve
yazan kisiyi ifade eder. Yazi kime aitse dogal
olarak o yazinin cezai anlamda mesuliyeti,
yani yazida bulunan sug unsurlari o kisiye
aittir. Zaten bu, genel olarak ceza hukukunun
temel yapistyla da uyum icindedir. Fiili isleyen
kisi, failin kendisidir.

Dikkat edilecek olursa bu madde, siireli
veya suresiz yayinlardaki yayinlara iliskin suc-
larla ilgili bir maddedir. Belli araliklarla yayim-
lanan gazete, dergi gibi basilmig eserler ile
belli araliklarla yayimlanmayan kitap, armagan
gibi basilmig eserleri kapsamaktadir. Bu ne-

denle 6rnegin bir gazetede yer alan yazi veya
bir dergide yer alan makale vs. kime aitse o
kisi cezai olarak sorumludur. Fakat bazen
basilmis bir eserde bir eserin sahibi belli ol-
mayabilmektedir. Ornegin bir gazete haberi-
nin altinda o haberi kimin yaptigl anlamina
gelen hicbir isim yazmamaktadir. Bu gibi du-
rumlarda cezai mesuliyet sorumlu mudir ile
sorumlu mudurin bagh oldugu yetkiliye ait
olmaktadir. Yani basili bir eserde eserin sahibi
belli degilse artik o eserden dolayr sorumlu
(yazi isleri) muduird ve sorumlu muddurin
bagli oldugu yetkili sorumlu olacaktir. Bu, her
ne kadar fail ceza hukuku prensibi ile gelisiyor
gbziikse de mecburi bir duruma dayanmak-
tadir. Zira aksi durumda, eseri meydana geti-
ren kisinin tespit edilememesi hali buyik
oranda kargimiza ¢ikmaktadir.

Eseri kimin yazdigina dair maddi hicbir de-
lil elde edilememesi durumunda, ulusal bir
gazetede yayinlanan bir haberi bile kimin
hazirladigl tespit edilememektedir. iste bu
nedenlerle kanunkoyucu, eser sahibinin belli
olmamasi durumunda eser sahibini, sorumlu
mudir ve onun bagh oldugu yetkili olarak
kabul etmektedir. Keza sorumlu midur, tim
yazilarnin kontroliinii, denetimini yapan, yazi-
lart hukuki anlamda yaymina hazirlamakla so-
rumlu, bagh oldugu yetkili ise sorumlu muidi-
rin direktifleri dogrultusunda gazeteye yon
veren ust dizey yetkili kisidir. Bu nedenle
kanunkoyucu eser sahibinin olmadigi durum-
larda, o eserin yayimina izin veren sorumlu
muduri ve yetkilisini sorumlu olarak almakta-
dir.

Netice olarak basiimis bir eserde, su¢ un-
suru tasityan bir yazida, bu sucun sorumlusu
eger eser sahibi belli ise bu kisi, degil ise so-
rumlu midir ve onun bagh oldugu yetkilidir.
Sorumlu mudirin bagh oldugu yetkili ise
kanunda tam olarak tanimlanmamistir. Or-
nekler verilerek gosterilmistir. Genel yayin
yonetmeni, yayin danismani, editor vs. olabi-
lecegi diizenlenmistir. Teorik olarak sorumlu
miudirin goris ve onerilerini ilettigi, muhatap
oldugu kisi sorumlu midiiriin bagh oldugu
yetkilidir.

Uygulamada gunlik sireli mevkuteler,
bagl bulunduklar basin savciligina bu kisinin
isim ve kimlik bilgilerini daha énceden bildir-
mektedirler. Sorumlu miduriin bagh oldugu
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yetkilinin kim oldugunu dnceden agiklamig
olabilmektedirler. Bu durumda sahibi belli
olmayan bir eser nedeniyle acilan ceza dava-
lart sorumlu mudir ile daha énceden savcili-
ga bildirilen sorumlu midurin bagh oldugu
yetkiliye karsi acilmaktadir. Zaten savcilik
sorumlular re’sen tespit etmek durumunda
oldugu icin su¢ duyurusunda sorumlu mudu-
rin bagh oldugu yetkili yazilmasi yeterlidir.
Ayn olarak isminin yazilmasi zorunlulugu yok-
tur. Sorumlu mudir, kiinyede yazmak zorun-
da oldugu halde, yani bildirilmesi zorunlu
oldugu halde, onun bagli oldugu yetkilinin
kiinyeye yazilmasi yikimliligi yoktur. On-
cesinde bu kisinin mevkute tarafindan ilgili
savciliga bu sekilde bildiriimemis olmasi ha-
linde, cezai sorumluluk sorumlu mudir ile
onun bagll oldugu kisinin tespit edilmesi, bu
konumda olabilecek kisilerin ifadeye cagril-
malar sonucu, eger kendilerinin bu kisi olma-
diklari beyani olur ise en Ust diizey yetkilinin
(genel yayin yénetmeni) sorumlu mudirin
bagli oldugu yetkili olduklari sonucuna varilir.

Eser sahibinin gdsterilmesi, zorunlu bilgi-
lerden degildir. O nedenle basilmis eserdeki
bir eserin sahibi belli olmayabilir. iste bu ne-
denledir ki bu durumlarda sorumlu mudirin
ve bagl oldugu yetkilinin sorumluluguna gidi-
lir. Fakat eserde eser sahibi olarak goriinen
kisi, o eserle hic alakali olmadigini, béyle bir
eseri hazirlamadigini beyan ederse bu duru-
munda arastirilmasi, eser sahibinin kim oldu-
gunun tespit edilmesi gerekir. Bu durumla
uygulamada c¢okca karsilasilir. Eser sahibinin
hazirlayip yazi islerine goénderdigi bir ya-
zi/haber, yazi isleri tarafindan bazi yerleri
degistirilerek yayina hazirlanir. Bu durumda
haberin cezai sorumlulugu, haberi génderdigi
hali Gizerinden eser sahibine, degistirilmis
bélimler agisindan da sorumlu miudur ve
bagh oldugu yetkiliye aittir.

Basilmis eserler yoluyla islenen suclarin
davalarinin sorusturmalarinin sonuglandiriima
stiresi, gunluk sureli yayinlar yéniinden 2 ay,
diger yayinlar icin 4 aydir. Ornegin bir giinliik
sireli gazetede (yerel veya ulusal fark etmez)
bir yayin nedeniyle 2 ay icinde sorusturmanin
bitmis olmasi ve davanin acilmis olmasi gere-
kir. Bu iki ay dava zamanasimi siresidir.
Uzamas! veya kesilmesi s6z konusu degildir.
Bu siire basina getirilen ¢ok énemli bir kolay-
liktir. Bu nedenle basinda cikan bir haber

nedeniyle su¢ duyurusu gecikmeli olarak veri-
lirse muhtemelen sorusturma tamamlanama-
yacak ve dava acillamayacaktir. Bu hikmin
bir diger sonucu da bu suclarla ilgili gerekli ve
yeterli sorusturma yapilmadan dava agilmasi
cihetine gidilmesidir. SUphelinin goésterdigi
delillerin cogu toplanmadan, tanik anlatimlar
alinmadan, sadece sikdyet konusu haber
incelenerek, hatta zaman zaman stiphelinin
ifadesi dahi alinmadan dava acilmaktadir.
Fakat sikayete tabi olan suclarda sikayet di-
lekcesi yazinin tzerinden 2 ay gectikten sonra
yapilirsa dogrudan kovusturmaya yer olmadi-
g1 karari verilmelidir.

Basin Kanununda her ne kadar cezai me-
suliyet maddesiyle eser sahibinin cezai so-
rumluluk sahibi oldugu dngoriilse de Kanunun
ilerleyen kisimlarinda sistem bozulmaktadir.
Bazi suglar icin kanun “yapimci” veya “yayim-
c1”, “yayinlayan”, “yayimlayan” da sorumlu-
dur gibi ifadeler kullanmaktadir. Bu yayimci
veya yayinlayan gibi kavramlar her ne kadar
kanunun bas kisminda aciklansa da sug tipleri
kisminda kullanilan bu kavramlar sistematige
uymamaktadir. Bu nedenle basin kanununda
diizenlenen bazi suclarda eser sahibi belli
olsa bile, yine bu kanunun kavram karmasasi
nedeniyle uygulamada hem eser sahibine
hem sorumlu miidire hem de baglh oldugu
yetkiliye birden dava acilmaktadir. Bu konuda
bir yeknesaklk da bulunmamaktadir.

Basin sucglarinin cogu para cezasini 6n-
gormektedir. Basin Kanununda &ngoériilen
suclardan dolayr acilan davalarda, hikmedi-
len hicbir para cezasi, 6denmedigi takdirde
hurriyeti baglayici cezaya cevrilemez. Basin
Kanunda diizenlenen sug tiplerinde 6ngori-
len ceza, para cezasi oldugu icin acilan sorus-
turmalarda siipheliye 6nce “On 6deme” gon-
derilir. Sucun alt sinirt olan para cezasini 6de-
yebilecegi ve bu sekilde davanin acilmayacag)
bildirilir. Uygulamada bu 6nerinin kabul edil-
me orani %1’lerdedir. Zira alt sinir da olsa
ongorilen para cezalarn miktan fazladir. Ayr-
ca sucun islenip islenmedigi takdire acik ol-
dugundan da sanigin beraat etme ihtimali de
bulunmaktadir. Sorumlu miduriin yargilandig
dava sonucu, sorumlu mudire verilen para
cezasindan yayin sahibi sirketin yonetim ku-
rulu baskani da mistereken sorumludur, an-
cak cezai mesuliyeti yoktur. Fakat verilen para
cezasinin O6denmesinden sorumludur. Bu
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dizenleme, sorumlu mudurlerin malvarhgini
kacirma veya bu konudaki kotii niyet ihtimali-
ni bertaraf etmekte, para cezasinin hurriyeti
baglayici cezaya cevrilmesi hikminiin suiis-
timalini odnlemektedir. Ayrica Basin Kanunu
geregince acgllan davalarda, hikmedilebilecek
ceza, sadece para cezasini 6ngordugu icin de
CMK geregi sanigin mahkemece ifadesinin
alinmasi da zorunlu degildir.

HUKUK BOLUMU

Bu boélimde, basin ve yayin yoluyla yapi-
lan fiillerden dolayr olusan hukuki mesuliyeti,
acllabilecek davalari gérecegiz. Bu konu genis
bir konu olmasina ragmen biz genel olarak
burada sadece yayinlarin hukuki sorumlulu-
gunu ve bu konuda en ¢ok karsilasilan dava
olan “kisilik haklarina saldiridan kaynaklanan
tazminat davalari”ni goérecegiz.

Hukuki Mesuliyet

Basilmis eserler yoluyla islenen fillerden
dolay1 olusan hukuki mesuliyet Basin Kanu-
nunun 13. maddesinde su sekilde diizenlen-
mistir:

Madde 13: Basilmis eserler yoluyla islenen fi-
illerden dogan maddi ve manevi zararlardan
dolay: sireli yayinlarda, eser sahibi ile yayin
sahibi ve varsa temsilcisi, siiresiz yayinlarda
ise eser sahibi ile yayimci, yayimcinin belli
olmamasi halinde ise basimci mustereken ve
muteselsilen sorumludur.

Bu hikim, sureli veya sureli olmayan yayin-
larda yayin sahibi, marka veya lisans sahibi,
kiralayan, isleten veya herhangi bir sifatla ya-
yimlayan, yayimci gibi hareket eden gercek
veya tiizel kisiler hakkinda da uygulanir. Tiizel
kisi sirketse, anonim sirketlerde yonetim ku-
rulu baskani, diger sirketlerde en Ust yonetici,
sirket ile birlikte miistereken ve miiteselsilen
sorumludur.

Zarar doguran fiilin islenmesinden sonra ya-
yinin her ne surette olursa olsun devredilme-
si, baska bir yayinla birlestiriimesi veya sahibi
olan gercek veya tlizel kisinin herhangi bir su-
rette degismesi halinde, yayini devir alan, bir-
lesen ve her ne surette olursa olsun yayin sa-
hibi gibi hareket eden gercek ve tiizel kisiler
ve anonim sirketlerde yoénetim kurulu baska-
ni, diger sirketlerde tlist yonetici, bu fiil nede-

niyle hikmedilecek tazminattan birinci ve
ikinci fikrada sayilanlarla birlikte miistereken
ve miteselsilen sorumludur.

Madde acgik olmakla beraber bazi hususla-
ra isaret etmekte fayda vardir. Gerek sureli,
gerekse siiresiz yayinlarda sorumlu midiirle-
rin veya yaz isleri mudirlerinin (eser sahibi
olmamalari kaydiyla) herhangi bir hukuki me-
suliyeti bulunmamaktadir.

Ulusal capta yayin yapan yaygin sireli bir
gazetedeki bir yayin hakkinda kimlerin huku-
ken sorumlu olduklarini yukaridaki madde
1siginda séyle siralayabiliriz. ilk olarak eseri
yapan kisi o eserden dolayr sorumludur. Eser
sahibi, muhabir, kdse yazari, editor olabile-
cegi gibi bir baska kisi de olabilir. Gazete
haberlerinde haberlerin altinda veya (stiinde
yazan kisi haberi yapan Kkisi, eser sahibi ola-
rak kabul edilir ve haberin hukuki sorumlulu-
gunu Ustlenirler. Ikincisi, bu gazetenin sahibi
olan kisi (gercek veya tuzel) de yayinlardan
dolayr hukuken sorumludur. Yayin sahibine
imtiyaz sahibi de denir. Fakat eger yayinin
sahibi bir tlizel kisi ise, bu sirket bir anonim
sirket ise bu sirketin yonetim kurulu baskani,
eger sirket anonim sirket degilse bu sirketin
en Ust dizey yonetici (genel mudur vs.) de
yayinlardan dolayr hukuken sorumludur.
Yayinin sahibinin kim oldugu ise kiinyede
belirtilir. Kiinye yoksa veya bu durum belir-
tilmiyorsa bu Basin Kanununda duizenlenen
ayn bir suca girmektedir. Zorunlu bilgileri
gostermeme sucunu olusturur. Bu nedenle
her yayinda bir kinye bulunur ve kinyede
hangi hususlarin ac¢iklanacag! da Basin Kanu-
nunda agik¢a diizenlenmigtir. Bunlarin ol-
mamasi bir suctur.

Maddeye gore, yayinlardan dolayr sorum-
lu olan bir diger kisi, yayin sahibinin temsilci-
sidir. Kanun burada “ve varsa” diyerek yayin
sahibi temsilcisinin olmayabilecegini de &6n-
gormektedir. Buradaki yayin sahibi temsilci-
si, ticaret hukukundaki temsilciden farkhdir.
Yayin sahibi olan gercek kisinin veya tiizel
kisinin bir temsilcisi olabilir. Bu, kinyede
belirtilebilir. Kiinyede yayin sahibinin temsil-
cisi agikca yaziyorsa bu kisinin kim oldugu
anlasiimis olur ve yayinlardan dolayr huku-
ken sorumdur. Acilacak davalar bu kisiye
karsi da yoneltilebilir. Fakat yayin sahibi
temsilcisinin kim oldugu kiinyede yazmaya-
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bilir. Ancak Basin Kanunu geregince her
mevkutenin yayini ¢ikartmadan 6nce bulun-
dugu yerdeki basindan sorumlu savciliga
verdigi mevkute beyannamesinde eger varsa
yayin sahibinin temsilcisi yazmak durumun-
dadir.

Bu kayitlar acik oldugu icin mevkutenin bag-
Il bulundugu yer cumhuriyet savciligindan yayin
sahibinin temsilcisinin kim oldugu (eger kiinye-
de yazmiyorsa) sorulabilir. Hatta yayin sahibi
eger tuzel kisi ise, kanuna gore savciliga verile-
cek beyanname, bu tiizel kiginin temsilcisi tara-
findan da imzalanir. Bu nedenle eger bir yayi-
nin sahibi tiizel kisi ise, bu yayinin sahibinin
temsilcisi de (tiizel kisi temsilcisi) bulunmakta-
dir. Savciliga verilen mevkute beyannamesinde
yayin sahibi sirket adina beyannameyi imzala-
yan kisi yayin sahibinin temsilcisidir. Bu beyan-
name iki kisi tarafindan imzalanir ve savciliga
verilir. Bunlar, yayinin sorumlu muduri ile yayin
sahibi veya yayin sahibinin temsilcisidir.

Burada eser sahibinin belli olmadigl du-
rumlar olabilir mi seklinde soru akla gelmek-
tedir. Evet, eser sahibinin belli olmadigi du-
rumlar olabilir. Basilmis bir yayindaki haber-
de veya herhangi bir yazida eser sahibi, —o
yaziy1 yazan kisi— belirtilmeyebilir. Yani eser
sahibinin belli olmadig durumlar olabilir. Bu
gibi hallerde cezai mesuliyetin nasil oldugu-
nu yukarida goérdiik. Sorumlu miidir ve onun
bagh oldugu yetkili, bu eser sahibi belli ol-
mayan yazidan dogrudan cezai anlamda
sorumludur. Fakat hukuken bd&yle bir durum
yoktur. Yani eser sahibi belli degil ise eser
sahibi olarak hukuken sorumlu Kkisiler yoktur
demektir. Bu durumda yaymnin sahibi ve di-
ger sorumlu olan kisiler sorumlulugu tstlenir.

Kural olarak hukuki sorumluluk tasiyan son
kisi ise yayin sahibi bir anonim sirket ise bu-
nun yonetim kurulu baskani, bagka sekilde bir
sirket ise de bunun en Ust diizey yetkilisidir.
Bu kisinin kim oldugunu ticaret sicil kayitla-
rindan bakmakta fayda vardir. Kiinyede acik-
ca yayin sahibi olan sirketin yénetim kurulu
baskani yazmayabilir. Sirketin sembolik veya
fahri veya onursal baskan yazabilir. Bu kisinin
ayni zamanda yonetim kurulu baskani olmasi
gerekmektedir.

Bu aciklamalar 1s1ginda, érnegin ulusal ve
glinliik gazetelerin kiinyesinde gecen “imtiyaz

sahibi: ... Gazetecilik AS. adina Ali AK” seklin-
deki ifadeden yayinin sahibinin “...Gazetecilik
AS.” oldugu anlasilir ve davalarda hasim ola-
rak bu sirket gosterilir. Diger gercek kisi agi-
sindan durum ise, ticaret siciline bakilr, eger
o kisi bu sirketin yonetim kurulu baskani ise
bu kisiye karsi da husumet yoneltilir.

Sorumlu mudurin (eser sahibi veya tem-
silci olmasi sakl)) hukuki sorumlulugu yoktur.
Sorumlu mudurin de hukuken sorumlu oldu-
guna dair Yargitay kararlan ise eski Basin Ka-
nunu doénemine aittir. Eski kanunda sorumlu
miidiir de sorumlu idi. Fakat bu kural degis-
mistir. Bunun disinda eger bir sirket kiinyede
yazdigl gibi yani aynen “Gazetecilik AS. adina
Ali Ak” seklinde dava edilirse husumet sadece
sirket tlzel kisiligine yoneltilmis sayilir. ‘adina’
diye devam eden gercek kisiye husumet y6-
neltilmemis demektir. Yargitay kararlari bu
yondedir.

Simdi bu konudaki davalari ve kanun
maddelerini gorelim. Hukuk davalarindan
kastimiz, basin yolu ile kisilik haklarina hukuka
aykirt saldiridan kaynaklanan maddi veya
manevi tazminat davalan gibi davalardir. Bu-
rada uUzerinde duracagimiz davalar sadece
bunlardir. Bu davalar Medeni Kanunun ve
Borclar Kanununun ilgili hiikiimlerine dayan-
maktadir.

Bu maddeler su sekildedir:

I. Saldirtya Karsi
1. ilke

Madde 24: Hukuka aykiri olarak kisilik hakki-
na saldirilan kimse, hakimden, saldirida bulu-
nanlara kargi korunmasini isteyebilir.

Kigilik hakki zedelenen kimsenin rizasi, daha
Ustiin nitelikte 6zel veya kamusal yarar ya da
kanunun verdigi yetkinin kullaniimasi sebep-
lerinden biriyle hakll kilinmadikga, kisilik hak-
larina yapilan her saldirt hukuka aykiridir.

2. Davalar

Madde 25: Davaci, hakimden saldiri tehlike-
sinin 6nlenmesini, surmekte olan saldirlya
son verilmesini, sona ermis olsa bile etkileri
devam eden saldirinin hukuka aykiriiginin
tespitini isteyebilir.

Davaci bunlarla birlikte, diizeltmenin veya ka-
rarin Uglincl kigilere bildirilmesi ya da yayim-
lanmasi isteminde de bulunabilir.
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Davacinin, maddi ve manevi tazminat istem-
leri ile hukuka aykin saldiri dolayisiyla elde
edilmis olan kazancin vekaletsiz is gérme hu-
kiimlerine gore kendisine verilmesine iligkin
istemde bulunma hakki saklidir.

Manevi tazminat istemi, karsi taraf¢a kabul
edilmis olmadik¢a devredilemez; miras bira-
kan tarafindan ileri strilmis olmadikca mi-
rascilara gecmez.

Davaci, kisilik haklarinin korunmasi igin kendi
yerlesim yeri veya davalinin yerlesim yeri
mahkemesinde dava acabilir.

3. Sahsi Menfaatlerin Haleldar Olmasi

Madde 49: (Degisik madde: 04/05/1988 -
3444/8. madde)

Sahsiyet hakki hukuka aykiri bir sekilde teca-
viize ugrayan kisi, ugradigi manevi zarara
karsiik manevi tazminat namiyla bir miktar
para 6denmesini dava edebilir.

Hakim, manevi tazminatin miktarini tayin
ederken, taraflarin sifatini, isgal ettikleri ma-
kami ve diger sosyal ve ekonomik durumlari-
ni da dikkate alir.

Hakim, bu tazminatin 6denmesi yerine, diger
bir tazmin sureti ikame veya ilave edebilecegi
gibi tecaviizii kinayan bir karar vermekle yeti-
nebilir ve bu kararin basin yolu ile ilanina da
hikmedebilir.”

Bu maddeler geregince basin yolu ile kisi-
lik haklarina saldirilan taraf, manevi zararinin
karsilanmasini veya sartlari varsa maddi zara-
rinin karsilanmasini isteyebilir. Bu, en genel
anlamda bir haksiz fiil sorumlulugudur. Zira
basin yolu ile islenen bir fiil bulunmaktadir.
Genel olarak haber hukuka uygun ise tazmi-
nata hikmedilmez, haber hukuka uygun de-
gilse tazminata hiikmedilir. Bir yayinin hukuka
uygunluk kriterlerini asagida gorecegiz. Once-
sinde yetki konusunu ele alalm

Bu davalarda kural olarak (genel yetki ku-
rall) davalinin yerlesim yeri mahkemesi yetki-
lidir. Ote yandan MK25/son geregi davacinin
ikametgahi da yetkilidir. Bu, kisilik haklarinin
ihlaline dayanan tartismasiz tim davalar icin
gegerlidir. Hem davalinin hem davacinin ika-
metgahi yetkilidir. Ote yandan “haksiz fiil
yetki kurall geregi”, yaymin dagitildigi tim
yerler de yetkilidir. Bu nedenle 6rnegin ulusal
bir gazetedeki yayin nedeniyle tim Turkiye

yetkili olabilmektedir. Fakat kisinin yetkiyi
secerken koétii niyetli olmamasi gerekir. Or-
negin kisi Ankara da ikamet ediyor, gazetenin
merkezi istanbul ve tiim Tiirkiye’ye ulasiyor
ise kisinin davayr Ankara veya istanbul’da
acmasl mantikl iken, drnegin bu davayr hak-
siz fiilin islendigi yer yetki kuralina dayanarak
Hakkari’de agcmasi (diger sartlarn da varsa)
koétu niyet olarak degerlendirilebilir. Fakat
ornegin istanbul’da hemen tiim mahkemeler-
de bu davayr acabilecektir. Bu durum koétu
niyet olarak (ispat edilmedigi sirece) algila-
namaz. Her ne kadar bazi yerel mahkemeler
ulusal bir gazete hakkinda acilan davanin
davacinin veya davalinin yerlesim yerinde
acilmadigl durumlarda yetkisizlik karar verse
de bu kararlar Yargitay’ca bozulmaktadir.

Yayinin Hukuka Uygunluk Sartlari

Bir yayin bu hukuka uygunluk sebeplerin-
den ayni anda hepsine birden sahip olmalidir.
Birisi acisindan bulunan bir eksiklik yayini
hukuka aykiri hale getirir. Bu sartlarin sinir1 ve
cercevesi ictihatlarla belirlenmistir. Kanunda
bu konuda acik bir diizenleme bulunmamak-
tadir. Simdi bir yazinin hukuka uygun olmasi
icin gereken sartlar Yargitay ictihatlaryla be-
lirledigi sekilde gorelim:

Giincellik

Yayin, sicagl sicagina, habere ulasilir ula-
silmaz verilmelidir. Uzerinden zaman gecen,
ortaya daha o6nce cikmis bir olayin haberi
daha sonra verilemez. Bu kural, basinda “ha-
ber cekmeceye koyulmaz” seklinde adlandiri-
lir. Yayin, tamamen giincel olmaldir. Ote
yandan bir kisi hakkindaki gtincel bir gelisme,
o kisi hakkindaki daha &nceki haberle-
rin/olaylarin hatirlatiimasini megsru kilabilir. Bu
nedenle eski olaylar da yeni bir gelismeyle
tekrar duyurulmasi durumunda giincel hale
gelir. Bir haberin verilmesinde birkag ginluk
gecikme duruma goére glincelligin yitirilmesi
olarak degerlendiriimeyebilir. Burada, objektif
bir kriter s6z konusudur. Haber, makul sire
icinde yayina hazirlanmali ve bekletiimeden
verilmelidir.

Gergeklik
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Bir haber, 6zi itibariyle dogru ve gercek
olmaldir. Gergcege aykin bir husus olmamali-
dir. Fakat bu gerceklik basinda biraz daha
farkli bir gérinim arzeder. Basinin sorumlu
oldugu gerceklik “gériinen gerceklik"tir. Go-
rinen gerceklik, maddi ve kesin gerceklikten
farkhdir. Basin, o an icin bilinen ve orta du-
zeydeki kisilerce kabul edilen gerceklik temeli
Uzerinde haber yapabilir. Yani henlz tam
olarak hakikatin bilinmedigi hallerde maddi
gercegin 6zlUnun ortaya ¢ikmasini bekleme-
yecegi gibi basin kurulusunun bdyle bir arayisi
da s6z konusu degildir. Goriinen gergeklik, o
an, yani haberin yayinlanma tarihi itibariyle
haberin verilis bicimiyle gercek olmasini ifade
eder. Ornegin bir haberde “riisvet aldig iddia
ediliyor” ifadesi var ise bu bilginin dogru ol-
masl gercekten de boyle bir iddianin varliginin
ispatlanmasina baglidir. Yoksa bu iddianin
gercekten de dogru olup olmadigl 6nemli
degildir. Fakat bu iddianin, ciddi ve gigcli bir
iddia oldugunun da ispatlanmasi gerekmek-
tedir. Yani haberin verilis bigimi cok 6nemli-
dir.

Somut gercek veya gorinen gercek, tam
olarak ne oldugunun ortaya cikarldig! gercek-
tir. Ornegin ceza mahkemesi maddi [somut]
gercegi aramaktadir. icra mahkemesi ise sekli
gercegi aramaktadir. Hukuk mahkemesi ise
sekille kanisik olarak maddi gercekligi aramak-
tadir. Bu gerceklik kriterleri arasinda basin ise
“goriinen gerceklik”le sorumludur.

Gorinen gerceklik kriterinin cercevesi,
Yargitay kararlan ile cgizilmistir. Bu konuda
Yargitay kararlar dnemlidir. Gergeklik, yayinin
hukuka uygunluk sartlarindan en onemlisini
olusturur. Bu nedenle bu kriterin daha da
anlagilmasi i¢in Yargitay kararlarini incelemek
onem tasimaktadir. Bu Yargitay kararlarindan
onemlileri asagida siralanmaktadir:

. Gerek yazili ve gerekse gorsel basin so-
mut gercegi degil, o anda belirlenen ve var
olan ve orta duzeydeki kisilerce de yayinin
yapildig! bicimi ile kabul edilen olgular yayin-
lamalidir. O anda ve gérinirde var olup da
sonradan, gercek olmadigl anlasilan olaylarin
ve olgulanin yaymindan basin sorumlu tutul-
mamalhdir.” (YHGK, Mistekar)

“Basin objektif sinirlar icinde kalmak suretiyle
olay ve konu ile ilgili olan, gérunen, bilinen
her seyi arastirip olaylari oldugu bicimi ile ya-
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yimlamalidir. Buradaki gerceklik somut ger-
ceklik olarak degil, o anda belirlenen ve var
olan olayin haberin yapildigi andaki belirig bi-
¢imine uygunluk seklinde anlasiimaldir. Yarg-
tay Hukuk Genel Kurulu E. 2001/4-1000 K.
2002/25 T. 30.1.2002

“... O an icin o olay veya konu ile ilgili olan,
gorinen bilinen her seyi arastirmak, incele-
mek ve olaylar1 oldugu bicimi ile yayinlamali-
dir. Bu islevi ile gerek yazil ve gerekse gorsel
basin, somut gercegi degil, o anda belirlenen
ve var olan ve orta dizeydeki kisilerce de ya-
yinin yapildigr bicimi ile kabul edilen olgular
yayinlamaldir. O anda ve goriiniirde var olup
da sonradan, gercek olmadigl anlasilan olay-
larin ve olgularin yayinindan basin sorumlu
tutulmamaldir.” Yargitay Hukuk Genel Kurulu
E. 2006/4-540 K. 2006/601 T. 27.9.2006

“... Yayinin goriinirdeki gercege uygun oldu-

gu anlasilmaktadir. Burada s6z konusu edilen
gorunirdeki gercekligi, somut gergeklik ola-
rak degil; olayin, haberin verildigi andaki beli-
ris bigcimine uygunluk olarak anlamak gerekir.
Haberin yapilmasindan sonra ortaya cikan
durumun (salt gergekligin) farkli olusu, basi-
nin sorumlu tutulmasini gerektirmez.” Yargi-
tay 4. Hukuk dairesi E. 2004/8482 K.
2005/1908 T. 28.2.2005

“... Gazetecilik hakkinin sinirlarindan ilkini ve
belki de en &nemlisini olusturan gergeklik,
haberin ve bir olaya dayanan elestiride olayin
gercege uygun olmasini ifade eder. Ancak
buradaki gercekligin somut gercege degil ola-
yin haberin verildigi andaki beliris bigimine
uygunluk seklinde anlasiimasi gerekir. Yaymnin
ancak olayin maddi gercekligi saptandiktan
sonra verilebilecegi kabul edilecek olursa ha-
ber vermek hakki sinirlandirilmig olur.” Yargi-
tay 4. Hukuk dairesi E. 2004/15608 K.
2005/12339T. 17.11.2005

“... Yayinin, ancak olayin maddi gercekligi
saptandiktan sonra verilebilecegi kabul edile-
cek olursa, haber verme hakki sinirlandiriimis
olur. Cunki maddi gergegin ortaya gikarilmasi
zaman alir. Gazeteci, maddi gercegi arastir-
mak ve ortaya ¢ikarmak goéreviyle yukimlii
degildir.” Yargitay Hukuk Genel Kurulu E.
2002/4-480 K. 2002/519T. 12.6.2002

“... Gergeklik olayin varhginin gercek olmasi
anlamimna gelir. Yayinin ancak olayin maddi
gercekligi saptandiktan sonra verilebilecegi
kabul edilecek olursa, haber verme hakki si-
nirlandinlmis olur. Gazeteci maddi gercegi
arastirmak ve ortaya c¢ikarmakla yiikiimli de-
gildir. O nedenle yayinin habercilik ilkelerine
uygun oldugunun kabull ile davanin redde-
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dilmesi gerekirken, kismen de olsa kabul
edilmis olmasi usul ve yasaya aykiri olup
bozmayr gerektirmistir.” (4. HD.22.05.01-
1638/5360)

“Basinin sorumlulugu goérinen gergeklikle si-
nirl olup, gazeteciden bir Cumhuriyet Savcisi
gibi olayr tim yonleriyle arastirmasi, kesinle-
sen bir mahkeme kararindan sonra haber
yapmasi beklenemez. Haberin kesinlesen bir
mahkeme kararindan sonra verilebilecegi ka-
bul edilirse, bu durumda da haberin giincel
olmadig iddia edilecektir.” Yargitay 4. HD.
03.02.1983 11527-1087

Basin maddi gercegi arastinp bulduktan son-
ra yayimlamak zorunda olmadigindan, olayin
goriinen gergeklige uygunlugunun kanitlan-
mas! basini sorumluluktan kurtaracak bir ol-
gudur. Su durumunda, istemin timden red-
dedilmemis olmasi usul ve yasaya uygun
diismediginden kararin bozulmasi gerekmis-
tir. Yargitay 4. Hukuk dairesi E. 2003/2507 K.
2003/7042 T. 13.5.2004"”

Ozle Bigim Arasi Denge
(Sergilenisin Dengeli Olusu)

Bu, esasinda “bicimsel” de bir kosuldur.
Yayin icerisinde Kkisilik haklarina saldiran bir
kelimenin olmamasini, yaymin Uslubunun
hukuka uygun, sergilenisinin dengeli olmasini
ifade eder. igerik ile bigim birbiriyle uyumlu
olmali, kullanilan kelimeler icerikte anlatilan
olay acisindan normal karsilanacak kelimeler
olmalidir. Bu ilke, ifade edilmek istenen ko-
nunun, onu ifadede kullanilan arag ile uyum-
lulugunu ifade eder. Yayinda elegtiri hakki
kullanilabilir ama bu elestiri élciyu kagirirsa
(ki olciyu kagirma icerik ile beraber deger-
lendirilir) yaymnin sergilenisi dengeyi yitirir.

Bu anlamda, elestirilen kisinin konumu ve
mevkii de 6nem tasir. Kamu goérevlileri, ust
duzey yetkililer, toplumda taninan kisiler eles-
tiriye daha ag¢ik olmahdirlar. Bu anlamda bu
kisiler acisindan 6z ve bicim arasi denge kri-
teri daha genis, esnek degerlendirilir. Veya
sanatgilar, politikacilar, velhasil toplumun bir
sekilde tanidig! kisiler bu gruba dahildir. Yani
ozle bicim arasi dengenin asiip asiimadig)
acisindan kisinin  konumu, konunun &énemi
dikkate alinir

Kamusal Yarar (Toplumsal ilgi)

Yayin, kamusal yarar dogrultusunda yapil-
malidir. Yayinlanmasinda hicbir yarar bulun-
mayan, hi¢cbir amaci olmayan yayinlar kamu-
sal yarara uygun yayinlar degildir. Fakat bu
kriter bu agidan genis degerlendirilir. Halkin
haber alma ihtiyaci dogrultusunda okumak
isteyecegi yayinlarda toplumsal yarar bulun-
maktadir. Magazin haberlerine, spor haberle-
rine kars! bu agidan toplumsal ilgi bulunabilir.
Bu ilkenin ilk gérinimi bu sekilde, “toplum-
sal ilgi” anlamindadir. Yani verilen bir haberi
halkin bilmek istemesi ve haber degeri olusu
anlaminda kullanilir.

Bu ilkenin diger bir goriinimu ise, “Ustilin
kamusal yarar” durumudur. Bazi durumlarda
bir yayin bazi noktalar itibariyle hukuka aykiri
goziikse de yayinda Ustlin bir kamu yararinin
bulundugu hallerde basin 6zgirligiine stin-
ik taninir. Bu durumlarda Kkisilik haklar ile
kamu yarar ilkesi catigir ve tercih kamu yara-
rindan yana kullanilir. Fakat bu durum, yayin-
da ciddi manada kamusal yarar olmasi duru-
muna baglidir. Bu durumlarda kamu yarari
dusiincesi, kisilik haklarina karsi tercih edilir.

Bu ilkeler genel olarak yayinlarin hukuka
uygunluk sartlandir. Fakat ifade hirriyeti,
basin 6zgurligi, halkin haber alma hirriyeti
ve basinin haber verme hakki gibi kavramlar
da yayinlarin hukukilik denetimi acisindan
onemlidir. Basin 6zgiirligl anayasal glivence
altindadir. Bu noktada basinin sert elestiriler-
de bulunabilecegi gozetilmelidir. Bununla
birlikte basin yukaridaki sinirlar cercevesinde
kiskirtma ve abartmaya dahi basvurabilecek-
tir.

Yayinin hukuka uygunluk sartlarn yukarida
anlatildigr gibidir. Bununla birlikte “elegtiri-
ler"de esas olarak bu ilkeler gecerlidir. Yani
elestiri de gercek bir olay veya olgudan yola
cikarak yapilmali, elestirinin kabul ettigi mad-
di olgularin varligi dogru olmali, konunun
onemi ve yapilan isleme goére yapilan elestiri
dozaji uyumlu olmali (6zle bicim arasi den-
ge)dir. Farkli olan ise elestirilerde AIHM’nin
verdigi kararlar ve ifade ozgurliigine dair
gelismelerdir.

Yukaridaki ilkelerden baska, yaymnin hukuka
uygunluk sartlarindan olan diger yan ilkeler de
bulunmaktadir. Bunlardan biri, “karstliklihk”,
[mutekabiliyet] ilkesidir. Yayin yoluyla taraflar
arasinda karsilikli bir “atisma” varsa yayin
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yoluyla hukuka aykirt sekilde kisilik haklarina
saldirilirsa ve karsi taraf da ayni sekilde buna
cevap verirse duruma goére bu yayinlardan
dolay! tazminat verilmeyebilir. Bunun uzantisi
olarak, kisi yaptig1 haksiz ve kusurlu hareket-
lerle kendisine yapilacak sert elestirilere da-
vetiye ¢ikarmissa, kendisine karsi yapilacak
yayinlara sebebiyet vermigse bu durum da
degerlendirilir.

Bir diger ilke, “yansima yoluyla manevi
tazminatin genisletilemeyecegi” ilkesidir. Buna
gore, bir yayindan dogrudan dogruya zarar
goren Kisi tazminata hak kazanir. Kisinin kisilik
haklarina yapilan saldiridan dolayr saldiriya
ugrayan kisinin yakinlari, kural olarak dava
acamazlar. Zira manevi tazminat isteme hak-
ki, dogrudan saldirtya ugrayan kisiye taninan
bir haktir. Ayrica kisilik haklari, sahsa siki siki
bagh olan haklardan oldugu icin mimeyyiz
kiicliklere karsi yapilan manevi saldirilarda
doktrinde dogrudan miimeyyiz kiiclklerin
dava acabilecegi goriisi hakim oldugundan;
mimeyyiz kicuklerin bu konuda acacaklari
davalarda hem kiiciigiin velisinin, hem de
kiiciiglin imza ve onay! doktrindeki itirazlari
bertaraf edecektir.

Ayrica daha 6nce de deginildigi gibi, “ta-
raflarin konumu ve mevkii” de 6nemlidir.
Siyasi kisilerin, politikacilarin, Gst dizey kamu
gorevlilerin elestiriye daha anlayish olma zo-
runlulugu bulunmaktadir. Bunun yaninda sa-
natgilarin, magazin basininin énde gelen sah-
siyetlerinin magazin haberlerine karsi daha
anlayish olma mecburiyetleri bulunmaktadir.
Bu veya buna benzer durumlar tamamen bir
yaziyl hukuka uygun hale getirmeyen fakat
yayindaki bazi asirihklarr tolere edebilecek
durumlardir.

Bir diger husus, “yayinda deginilen konu-
nun 6nemi”dir. Konunun kamusal yarar tasi-
yan boyutu olmasi durumunda yayin lehine,
yani basin 6zgurligi lehine yorum yapilmaya
calisilir. Tum ilkelerden sonra, her yayin kendi
somut ve 6zglin duruma gore degerlendiril-
melidir.

Basin yolu ile kisilik haklarina saldindan
kaynaklanan tazminat davalarimi kisaca gor-
diikten sonra bir bagska 6nemli kurum olan
tekzip kurumunu irdeleyelim:

Tekzip (Cevap ve Diizeltme)
Miuessesesi

Tekzip, basilmis eserlerdeki gercege aykir
bilgilerin veya kisilerin onur ve sereflerine
saldiran ifadelere karsi cevap verme hakkini
icerir. Tekzip Basin Kanununun 14. madde-
sinde dizenlenmistir. Madde metni su sekil-
dedir:

Diizeltme ve Cevap

Madde 14: Sireli yayinlarda kisilerin seref ve
haysiyetini ihlal edici veya kisilerle ilgili gerce-
ge aykirl yayim yapilmasi halinde, bundan za-
rar goren kisinin yayim tarihinden itibaren iki
ay icinde gonderecegi su¢ unsuru icermeyen,
Uclincl kisilerin hukuken korunan menfaatle-
rine aykiri olmayan diizeltme ve cevap yazi-
sini; sorumlu midir hicbir dizeltme ve ek-
leme yapmaksizin, giinlik sireli yayinlarda
yaziyl aldigi tarihten itibaren en geg U¢ gilin
icinde, diger sureli yayinlarda yaziy1 aldig ta-
rihten itibaren ti¢ glinden sonraki ilk niishada,
ilgili yayinin yer aldigi sayfa ve sutunlarda,
ayni puntolarla ve ayni sekilde yayimlamak
zorundadir.”

Diizeltme ve cevapta, buna neden olan eser
belirtilir. Duzeltme ve cevap, ilgili yazidan
uzun olamaz. Diizeltme ve cevaba neden
olan eserin yirmi satirdan az yazi veya resim
veya karikatir olmasi hallerinde diizeltme ve
cevap otuz satir1 gegemez.

Sureli yayinin birden fazla yerde basiimasi ha-
linde, diizeltme ve cevap yazisi, diizeltme ve
cevap hakkinin kullanilmasina sebebiyet ve-
ren eserin yayimlandigl bitiin baskilarda ya-
yimlanir.

Diizeltme ve cevabin birinci fikrada belirlenen
siireler icinde yayimlanmamasi halinde yayim
icin taninan siirenin bitiminden itibaren, birin-
ci fikra hikimlerine aykiri sekilde yayimlan-
masi halinde ise yayim tarihinden itibaren on
bes giin icinde cevap ve diizeltme talep eden
kisi, bulundugu yer sulh ceza hakiminden ya-
yimin yapilmasina veya bu Kanun hikiimleri-
ne uygun olarak yapilmasina karar verilmesini
isteyebilir. Sulh ceza hakimi bu istemi tic glin
icerisinde, durugsma yapmaksizin, karara bag-
lar.

Sulh ceza hakiminin kararina karsi acele itiraz
yoluna gidilebilir. Yetkili makam {i¢ giin i¢inde
itiraz1 inceleyerek karar verir. Yetkili makamin
karari kesindir.
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Diizeltme ve cevabin yayimlanmasina hakim
tarafindan karar verilmesi halinde, birinci fik-
radaki sireler, sulh ceza hakiminin kararina
itiraz edilmemigse kararin kesinlestigi tarih-
ten, itiraz edilmisse yetkili makamin kararinin
tebligi tarihinden itibaren baslar.

Diuizeltme ve cevap hakkina sahip olan kisinin
6lmesi halinde bu hak, mirasgilardan biri tara-
findan kullanilabilir. Bu durumda, birinci fik-
radaki iki aylik diizeltme ve cevap hakki siire-
sine bir ay ilave edilir.

Bu madde geregince, tekzip yayinlatabil-
mek icin gerekli prosediirler su sekildedir:

e Bir yayinda gercege aykin bir husus veya
seref ve haysiyete bir saldin varsa bu du-
rumun tekzip yoluyla dizeltilmesi icin, ilk
once yayinin sorumlu muidirine basvurula-
rak durum anlatilir ve hangj haber nedeniy-
le tekzip hakkimin kullanilmasinin istendigi
ayrintili olarak bildirilir ve sorumlu mudure
yayinlanmasini istenen tekzip metni génde-
rilir. Bu génderim daha sonra ispatlanmasi
gerekeceginden noter yoluyla ihtarname
gonderilmesi faydali olur. Noter marifetiyle
ihtarname, sihhat sarti degil ispat sartidir.

e Bu bildirimi sorumlu midiir aldiktan sonra
gunluk streli yayinlarda 3 giin icinde ya-
yimlamak durumundadir(diger yaynlar icin
ongorilen farkll siireler maddede acikca
belirtilmistir). Bu asamada tekzip metninin
yayimlanmasi zorunlu degildir. isterse ya-
yimlanmayabilir. Yayinlanacak bir tekzip
metni, ona neden olan haber/yazi ile ayni
sayfada, ayni puntolarla ve ayni sttunda
olmaldir.

e Eger sorumlu mudire gonderilen tekzip
metni, kanunda belirtilen sire icinde ya-
yinlanmaz ise 15 giinlik sire icerisinde
Sulh Ceza mahkemesine bagvurularak tek-
zip metninin yayinlanmasi istenir. Bu siire
kamu diizeninden oldugu icin gectigi du-
rumlarda tekzip talebi reddedilir.

e Sulh Ceza mahkemesinin verdigi karara
karsl, karar aleyhine olan taraf Asliye Ceza
Mahkemesi nezdinde itiraz edebilir. Bu iti-
raz acele itirazdir ve 7 giin icinde yapilma-
s1 gerekir. Asliye Ceza Mahkemesinin ka-
rarlar kesindir fakat karar Yargitay'da ince-
lenmedigi icin kanun yararina bozma yolu-
na gidilebilir. Bu sekilde eger tekzip met-
ninin yayinlanmasi karari kesinlesirse belir-

tilen surelerde yayinda tekzip metninin
yayinlanmasi gerekir.

Tekzip talebi mahkeme &6niine geldigi za-
man, dosya Uzerinden acele bir sekilde ince-
leme yapilir ve hemen karar verilmesi gerekir.
Taraflarin dosyaya sundugu delil ve gazete
ornekleriyle yetinilir. Taraflarin delillerinin
toplanmasi mumkiin degildir. Fakat bazen
uygulamada hatali olarak basvurucu tarafin-
dan dosyaya sunulmayan gazete Ornekleri
yayinci kurulustan istenmektedir. Yetkili mah-
keme tekzip talebinde bulunan kisinin ika-
metgah yeridir.

Onemle belirtmek gerekir ki, tekzibin ka-
bulii kararlari, tekzibe neden olan yazi-
nin/haberin hukuka aykiri oldugunu tespit
etmezler. Bu tekzip kabul kararlari, kisinin
cevap hakkinin dogdugunu ve bunun kullandi-
rimasi gerektigini tespit ederler. Cevap hak-
kinin dogmasi ilkesi ile yaymnin hukuka aykiri
olmasi ilkesi birbirinden farkhdir. Tekzip yarg-
lamasi, acele ve dosya uzerinden yapilir. Ta-
raflara delil sunma hakki, tanik dinletme hak-
ki, aciklama yapma hakki verilmez. Oysaki
haberin hukuka uygunlugu tim bunlarin yapi-
lacagl komple bir yargilama ile ortaya cikar.
Bu nedenle tekzip kabul kararlar veya red
kararlari, ayni haber nedeniyle acilan kisilik
haklarinin ihlali iddiasina dayanan davalarda
delil olamazlar.

Ote yandan ceza hukuku ile de sdyle bir
iliskisi vardir: Bir haberin sadece gercege
aykirt olusu tek basina hakaret sugunun
olusmasina sebep olmayabilir. Ama bu durum
tekzip hakkina basvurmak icin yeterlidir. Uy-
gulamada Basin Savciliklari, tekzip hakkina
basvurulmadigl zaman, konunun tekziple
duzeltilebilecegi gerekcesiyle kovusturmaya
yer olmadig kararlari verebilmektedirler.

Tekzip metninin mahkeme kararina ragmen
yayinlanmamasi veya usuliine uygun olarak
yayinlanmamasi bir suctur. Fakat bu da Basin
Kanununda duizenlenen bir su¢ oldugu igin
dava acma suresi sinirhdir (glinliik sureli yayin-
da sug tarihinden itibaren 2 ay). O ytizden bu
konudaki sikayetin bir an evvel yapilmasi gere-
kir. Bu, bir sekli suctur. Kararin dogrulugu,
yanlighg) tartisiimaz. Karara uyulup uyulmadig)
tespit edilir ve ona gore bir karar verilir.
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internet Yayinlari Hakkinda

internet yayinlari basilmis eserlerden farkl
bir 6zellik arzeder. internet yayini, o yayinin
icerigini hazirlayan gazete veya dergi gibi
basilmis bir mevkuteye ait bir site de olsa
Basin Kanununun hiikiimlerine tabi degildir.
Zira basili bir eser degildir. Bu nedenle tekzip
acisindan Basin Kanunundaki tekzip kurallan
degil 5651 sayill Kanundaki 6zel dizenleme-
ler gecerlidir. Tekzip acisindan esasinda pek
farkli bir durum yoktur. Farklihklar, tekzip
bagvurusunun burada sorumlu midure degil,
icerik saglayicisina (sitenin icerigini olusturan
kisi veya kurum) yapilmasidir. Yayinlanma
karari olursa eski yayin 2 giin icinde siteden
kaldinlr yerine 15 gun yeni icerik yayinlanir.
Yeni icerigin yayinlandigl ilk giin bu icerik ana
sayfadan, diger 14 giin arsiv kisminda, ilgili
yerde yayinlanir.

Ceza hukuku agisindan da pek bir farklilik
yoktur. Fakat burada yine Basin Kanunu uygu-
lanmayacag) icin internette yer alan bir haber
nedeniyle dava acma siiresi yoktur. Bu ne-
denle gazetede yer alan bir haber hakkinda 2
ay sonra dava acillamazken, ayni haber inter-
nette o gazetenin internet sitesinde de (arsivi
kisminda olsa bile) yayinlaniyor ise 2 ay gecse
de dava acilabilir. Bu, ¢ok énemli bir farklilik-
tir. Fakat bu konuda 6zel bir sikayet aranir.
Su¢ duyurusunda internet sayfasinda yayin-
landig yerin ve linkinin gosterilmesi istenir.

Hukuk davalar agisindan da deginecek
olursak hukuk davalarn icerik saglayicisina ve
varsa eserin sahibine karsi acilmasi gerekir.
Burada 6nemli bir husus, internet icerigi za-
managsimi agisindan tartismali bir haldedir.
Haber tarihi eski olsa da arama motorlarinda
veya sitenin arsiv kisminda habere ulasilabil-
digi icin zamanasimi siresinin 1 yil ile sinirh
olmadigina dair gorisler ve aksi goérusler bu-
lunmaktadir. Bu konuda kanunda bir diizen-
leme yoktur.

SONUC

Cok genel ve 6zet olarak basin hukuku ile
ilgili 6zellikle de basiimig eserlerle ilgili genel
dizenlemeler bu sekildedir. Basin Hukukunda
eserlerin hukuksal acidan degerlendirilmesi
blyiik 6nem tagir. Takdir alani genistir. Bir

tarafta kisilerin sahsi haklari, diger tarafta
basin 6zgiirliigii bulunmaktadir. Eserin terazi-
nin hangi noktasinda bulundugunun tespiti
onem arz etmektedir ve bu her zaman kolay
olmayabilir. Fakat miimkin oldugunca objek-
tif olarak belirlenen kriterler hakime takdir
hakkini kullanirken yardimci olmaktadir. Bu
anlamda Basin Hukuku, cok teknik dizenle-
meleri iceren, sekli bir alan degil, mahkeme
kararlan ile cerceveleri belirlenmis, yoruma
acik bir alandir. Basin, ozelligj itibariyle “hizli”
oldugu icin bu kanun kapsamindaki siireler de
kisadir.

Gorsel basin denilen televizyon ve uydu
yayinlari hakkindaki mevzuat da en genel
anlamda Basin Hukuku kapsamindadir. Fakat
Basin Kanunu, sadece basili eserleri kapsa-
maktadir. Bu alanla ilgili diizenlemeler RTUK
mevzuatinda bulunmaktadir. Bu nedenle ge-
rek davalara iliskin gerekse tekzibe iliskin
RTUK mevzuatinda televizyon yayinlarina
6zgii yol ve yoéntemler bulunmaktadir. Orne-
gin televizyon yayinlari nedeniyle yapilacak
tekzip istemlerinde tekzip istegini ilk énce
baska bir kisiye yapmadan, ihtarname gon-
dermeden ¢ok kisa bir sure icinde dogrudan
ve sadece Ankara mahkemelerinden bu ko-
nuda bir karar istenmesi lazimdir.
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