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Basin agiklamamda dile getirdigim ve bu yiizden yargilandigim diisiincelerimin benzerlerini her
giin bir¢ok televizyon kanalindaki tartisma ve haber programlarinda izleyebilirsiniz. Ayrica,
ozellikle Radikal ve Yeni Yiizyil gibi gazetelerin bir¢ok kdse yazari tarafindan, yargilanmama
neden olan hassas konularin, agagi yukari1 ayni perspektifte siirekli islendigine taniklik edebiliriz.
Yani Tiirkiye'de istense de istenmese de resmi ideolojinin yarattig1 ve politika digina ¢ikarmaya
calistig1 tabular alani, giderek daha fazla tartisilir hale gelmistir. Bugilin bu tabularin Tiirkiye
demokrasisinin ve Tiirkiye'deki toplumsal barigin 6niindeki en biiyiikk engel oldugu kanaatinde
olan azimsanmayacak bir kamuoyu mevcuttur. Yani benim burada yargilanmama neden olan
sOzlerim, benim disimda da bir ¢ok kesim ve kisinin dillendirdigi, tartismaya ihtiya¢c duydugu
gorlislerdir. Diislincelerimde yalniz degilim. Kaldi ki; bu goriisler higbir sekilde kamuoyu deste-
gine sahip olmayabilir. Bu durumda dahi evrensel hukuk degerleri geregince yargilanmam yine
yalmistir. Ayrica demokrasilerde farkli goriislerin, genel kabuliin disinda ve hatta rahatsiz edici
bile olsa, aykir1 diistincelerin konusulup tartisilmasi, istisnanin hakki, genelin de ¢ikarina ve ya-
rarina oldugu kabul edilir. Ama ne yazik ki; lilkemizde s6zde ulagilmasi gereken bir hedef olarak
gosterilen batt demokrasisinin temelini teskil eden siradan liberal diisiincelere bile tahammiiliin

olmadigini ¢ok sik goriiyoruz.

Elestiriye tahammiil, demokratligin, akilciligin daha da 6nemlisi karsindakinin varligina ve gorii-
stine sayginin geregidir. Elestiriye acik degilseniz; gelisemezsiniz, kendinizi yenileyemezsiniz.
Daha da 6nemlisi, baskalariyla adil ve dostane iliskileriniz olamaz. Aksine hep hasmane iliskile-
riniz olur.

Demokrasi fikri, 6zellikle toplumsal hayatta bir tek dogrunun degil, bir cok dogrunun olabilecegi
bilinciyle baslar. Bu biling ve anlayis, ulusal devlet diizleminde de, ister federatif olsun isterse
iiniter, devleti olusturan siifsal, etnik, dini, kiiltiirel kesimlerin ve bireylerin oldugu, bu kesimle-
rin ve bireylerin kendilerine ait dil, kiiltiir ve inanglara sahip olduklar1 kabuliinii saglar. Ve biitiin
bu farkliliklar1 rejimin diigmani olarak degil, aksine bilesenleri ve zenginlikleri olarak benimser.
Ancak bu perspektif ve demokratik zeminde, biitiin bu farkli kesim ve kisiler, kendi ¢ikar ve go-

rislerini savunarak digerlerine iletebilirler. Ve yine bu durumda herkes ve her kesim, en genis



ozgiirliiklerle bir arada yasayabilmenin normlarini arayabilir ve olusturabilir. Bunun adi; DE-
MOKRATIK HUKUK DEVLETIDIR.

Tirkiye'de eger farkl etnik, kiiltiirel, dini kesimlerin varligina isaret ediyorsaniz, ya bdliicii olu-
yorsunuz ya da hemen TCK m.312 devreye giriyor. Hele hele bu kesimlerin haklarindan bahse-
diyorsaniz vatan haini ilan ediliyorsunuz. Devlet, Tiirkiye'deki her tiirlii hak arayisini, disaridan
giidiimlii, 'Devleti ve Cumhuriyeti yikmaya c¢alisan', kotii niyetli giigler olarak telakki ediyor.
Degismeyen bu resmi mantigin, bu toplumun her kesimine korkung¢ zararlar verdigini, bir kez
daha tekrarlamak istiyorum. Toplumsal kesimler ve bireyler kendilerini ifade edip, yasayamadik-
lar1 bir sisteme mantiken onayladiklari i¢in degil, olsa olsa korktuklari i¢in destek verirler. Ve
boylesine anti-demokratik kosullarda herkes, digerlerinin {istiinde gii¢ olabilmek igin, siirekli
iktidan ele gegirmenin ve baskin olmanin yollarimi gozler. Ciinkii devlet, hi¢ kimseye, siddet

disindaki araclarla politik hayata katilma izni vermiyor.

Eger bugiin iilkedeki savasa, siddet ortamina ve c¢ilginca koriiklenen sovenizme ve diismanlik
politikalarina karsi hala bir i¢ savas ¢ikmamissa, bunu devletin kendi halklarina kars1 uyguladigi

baski politikalarina degil, Tiirkiye halklarinin sagduyusuna bor¢luyuz.

Benim halki 1rk, dil, din farklilig1 gdzeterek kin ve diismanliga sevk ettigim iddia ediliyor. Merak
ediyorum; Tirkiye'de bunca diismanligin ve nefretin nedeni ben olabilir miyim? Ben bu kadar
etkili miyim! Bu noktada aklima, Maras, Malatya, Sivas, 1 Mayis 1977, Gazi Mahallesi... gibi,
cok biiyiik olasilikla kontrgerilla elinin oldugu olaylar geliyor.

Devlet iddia edildigi kadar giicliiyse, 70 yildir toplumsal baris1 niye saglayamadi? Cumhuriyet
tarihinden bu yana onca isyan, onca bagkaldir1 ve bitmeyen toplumsal huzursuzluk, nelerin sonu-
cu? Ve biitlin bu huzursuzluklarin, devletin kendi resmi politikalarinin sonucu olmasina ragmen,

sugun ve sorumlularin inatla disarida araniyor olmasi, anlagilir gibi degildir.

Son giinlerde ordunun siyasete miidahalesinin artmasi ile birlikte, TCK m. 312'nin dah fazla isle-
tiliyor olmasina dikkatlerinizi gekmek istiyorum. Neden bu maddenin hizla degisik siyasal plat-
formlardaki insanlar1 yargilamaya basladigini, herkesin kendisine sormasini istiyorum. Ben bir
hukukgu degilim; ama az ¢ok siyaset felsefesinden ve hukuk mantigindan haberdar olan bir insan

olarak, sunlar1 ¢ok rahat iddia edebilirim.

Oncelikle; bu madde ¢ok fazla genel ve yorumlaya agik. Istenildigi takdirde Kiirt realitesini ka-
bul eden cumhurbaskani dahil, Tiirkiye'de hak arayan biitlin toplumsal kesimlerin sdzciilerini,
aydinlarin ve sosyal bilimcilerin biiylik boliimiinii igeriye atabilirsiniz. Bu sucu igleyen en az 50
tane daha aydin ve siyaset¢i sayabilirim. Ama ne olur ne olmaz yargilanabilirler diye isim zik-

retmiyorum.

Ikincisi; bu madde ile, halk adina, halktan herhangi bir sikayet gelmeden, sézde kamu adina ha-
reket ediliyor. Bu ve benzeri maddelerin herhangi bir sikayete bagli olmadan isletiliyor olmasi,

aciktir ki kamuyu korumak i¢in degil, resmi ideolojinin yanlis ve son derece soyut tarif ettigi



milli birlik ve biitiinliigii korumaya yoneliktir. Dolayisiyla yasa iddia edildigi gibi toplumsal ba-
ris1 korumaya yonelik degil, topluma ragmen, yasak¢i devlet zihniyetini korumak i¢in vardir.
Uciinciisii; bu yasa Tiirkiye’deki toplumsal kesimlerin ve kisilerin, kendilerine iliskin diisiincele-
rinin ifadesini ve hak arayislarini engelledigi i¢in, yasanin kendisi toplumsal baris1 zedeleyen bir
ozellige sahiptir.

Tiirkiye'de toplumsal barigin saglanamamasinin en biiyiik nedeninin, diislinceyi su¢ sayan dev-
let¢i zihniyetin olduguna inaniyorum. Dolayisiyla bu topraklarda yasayan sorumluluk sahibi her
yurttasin, kendisine ve devlete iligskin diisiincelerini, yasalar ne olursa olsun agiklamasi gerekti-
gini diisiiniiyorum. Ancak boylesine agik tavirlar, yurttasiyla bir tiirlii barismayan devleti, bir
nebze olsun toplum lehine geriletebilir.

Tiirkiye halklarinin ve biitlin insanlik aleminin kardesligini savunan bir insan olarak, bana isnad
edilen sugu anlamadigimi tekrar ifade etmek istiyorum. Halki kin ve diismanliga sevk etmek,
benim etik ve politik varligima aykiridir. Asil halklar kin ve diismanliga sevk eden, militarist ve
soven politikalarin ta kendisidir. Bu ylizden, yasadigi topluma kars1 sorumluluk duyan bir birey
olarak, toplumsal barig1 saglamaya yonelik diisiincelerimi, agik¢a her platformda ifade etmemin,

kendime ve topluma saygimin geregi oldugunu diisiiniiyorum
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KONU: Savunmamdir.

1 Aralik 1997 tarithinde DGM 0Oniinde yaptigim basin aciklamasindaki sézlerimden dolayz;
cumhuriyeti, devletin askeri kuvvetlerini 'alenen tahkir ve tezyif etmek'le suglaniyorum.
Ben, cumhuriyetin ve devletin askeri kuvvetlerini alenen elestirdim. Ama hakaret ettigim,
asagiladigim gibi suglamalara katilmam miimkiin degil. Elestirinin hakaret olarak telakki
edilmesinin; basin aciklamamda da dile getirdigim, devlet yapisinin alingan karakterinden
kaynaklandigini diisiiniiyorum. Bu anlayis 6zetle; rejimin, temel politikalarini siyaset alani
disinda tutmasidir. Gergekte, her vatandasin {izerinde fikir yiiriitme hakkinin oldugu devlet,

kendisini, vatandastan koruyan kocaman bir tabu haline doniistiirmiistiir.

Eger bir ililkede devlet yapisi, ¢ergevesini dar tutup temel politikalarini tartismiyorsa, do-
galdir ki boylesine bir yap1 disa acik degil, ige kapali olacaktir. Ve yine dogaldir ki; boyle

bir yap1 alingan ve saldirgandir.



Seffaf olmayan, vatandaslar tarafindan denetlenemeyen, elestirilemeyen, icine girilemeyen,
girildiginde azarlanan bir devlet yapisinda, her tiirlii hukuksuzlugun ve kotiiliigiin kolayca
olusabilecegini ¢ok rahat sOyleyebiliriz. Tarif ettigim bi¢cimdeki biitiin kapal1 yapilar dev-
let, parti, orgiit, hatta kisilikler olsun, normal iligski ve diyalog kosullarin1 ortadan kaldirir-
lar. Sonug olarak; kapali biitiin yap1 ve kisilikler alingandir, 6zgiivensizdir, irrasyonaldir,

cogunlukla da saldirgan ve paranoittir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin yapisina iliskin sosyal psikiyatriye giren tarzda yaptigim
tespitler, eskiden beri bir¢ok sosyal ve siyaset bilimcinin yaygin olarak sunduklar1 goriis-
lerden farkli degildir. Benim sdylediklerimdeki fark ve yargilanmama neden olan sey; bir

vatandas olarak tepkimi ortaya koymamdan kaynaklanmaktadir.

Dikkatle okunacak olursa, yargilanmama neden olan sézlerimin agiklamasi, basin agikla-
mamin biitliniinden ¢ikarilabilir. Buna mukabil ben, kisaca bazi sdzlerimi agiklamak istiyo-
rum.

"Bu devlet boliiciidiir" sozii: Resmi politikalarin, Tiirkiye topraklari i¢inde yasayan bir-
¢ok etnik, dini, kiiltiirel unsurlara, kendi kiiltiirlerini yagsamalarina izin vermeyisiyle ilgili-
dir. Ornegin bir Kiirt Enistitiisii'nden ya da Kiirtge bir televizyon kanalindan her bahsedil-
diginde yer yerinden oynuyor. Unutulmamalidir ki; Kiirtlerin anadili kiirtgedir ve onlarin
anadillerinde egitim gorme hakki vardir. Siz bu hakkin talebini, siirekli olarak devleti bol-

mek olarak gordiigiiniiz siirece, birlestiremezsiniz, dislarsiniz, bolersiniz.

"Savagin asil sorumlusu bu devlettir" sézii: Insanlarin kendi kiiltiirlerini yasamasinin
Oniine yasaklar konuldugu, biitiin hak arayislarina siiphe ile bakilip bastirildig1 kosullarda,
karsinizdakine siddet disinda baska bir yol birakmamissiniz demektir. Siyasetin dogal arag-
larin1 kapatip yerine sadece siddeti koyan bu devlet yapisidir, ¢iinkii "gii¢li" olan odur.

Dolayisiyla savasin asil sorumlusu da odur.

"Bu devlet yapis1 paranoyaktir" sozii: Paranoyaklik kapali devlet yapisinin zorunlu bir
sonucudur. Asagi yukar1 biitiin demokratik, kiiltlirel hak arayislarinin, devletin birligine ve
biitiinliigiine yonelik, maksatli eylemler olarak nitelendirildigine dikkat edecek olursak, bu
kavramin bir hakaret degil bir tespit oldugu kanaatine kolayca varilabilir. Bu tespitimi des-
tekleyebilecegim onlarca 6rnek sayabilirim. Simdi sadece "Tiirk'lin Tiirk'ten baska dostu
yoktur" s6ziinii hatirlattyorum ve bu soziin, bir ¢ok seyi kendiliginden agikladigi kanaatin-
deyim.

"Olaganiistii hi¢ bir yapinin, ordunun gizli ya da acik onayr olmadan ayakta kalama-
yaca81" sozii: Aciktir ki; Tiirkiye'de ordu, biitiin siyasi hayat1 denetleyip yonlendirmekte-
dir. Ordunun Tiirkiye'de 6zel bir yarg: erkine sahip olan tek kurum olduguna dncelikle siz
hukukgularin dikkatini ¢ekmek istiyorum. Ordu Tiirkiye'de 6zellikle 1950'lerden sonra si-



yasileri kiigiimseyerek, siyaseti denetledi. Bugiin de, ordunun sivil, siyasal yasama miida-
halesi a¢iklama gercktirmeyecek kadar belirgindir. Son donemlerde devlet iginde ortaya
cikarilan bir takim c¢etelerin, ordu mensuplariyla iliskisi son derece agikken, biitiin bu olan-
larda ordunun hig bir iliskisi yokmus gibi gdsterilmesini, ben sahsen anlamiyorum. Biitiin
bu olusumlarin, birer devlet politikasi olduguna ve ordunun bilgisi disinda olmadigina dair,
Kenan Evren'in anilarini, Kutlu Savas'in raporunu ve Mehmet Agar'in, dokunulmazliginin
kaldirilmasina iliskin meclisteki konusmasini sdylediklerime kanit olarak gosteriyorum.
Devlete iliskin elestirilerimin agir olmasinin sorumlusu ben degilim. Devlet; demokratik
kanallar1 agmadigi, yani kendisini topluma acmadig: siirece iddia ediyorum durum daha da
kotiiye gidecektir ve elestirilecek daha fazla sey olacaktir. Ben ve benim gibi bir ¢ok so-
rumlu vatandas, bes-alt1 y1l 6nce, devlet icinde olusturulan yasa dis1 organizasyonlari ve bu
organizasyonlarda gorev alan insanlarin, bir siire sonra devletin basina bela olacagini soy-
lemistik. O zaman, bunlar1 sdyleyenler vatan haini ilan edildi. Simdi bunlar1 devletin yetki-

lileri sOyliiyor.

Ben yasadig1 topluma karst sorumluluk duyan bir insan olarak; dogru bildiklerimi her plat-
formda séylemeye devam edecegim. Ciinkii; boylesi acik tavirlarin, devleti toplumun lehi-
ne bir nebze olsun geriletebilecegini ve siddet disinda siyasete miidahalenin hala olanakli

olabilecegini gdsterdigine inaniyorum.

Daha az siddet i¢in daha ¢ok diyalog diyorum

Vedat ZENCIR



