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Bugiin 7 Ekim 2T015. Tiirkiye’nin icinde bulundugu durum nedir?

PKK terdr Orgiitiiniin eylemleri, Surug saldirisindan hemen sonra beklenmedik sekilde basla-
di. Daha 6nce yasanmamis seviyede devam ediyor. Her giin sehitler veriyoruz. Yiiregimiz
yaniyor. Sehit haberlerini takip bile edemiyoruz.

Giineydogudaki bazi yerlesim yerlerine iligkin medyaya yansiyan goriintiiler vahim ve endige
Verici.

Suriye hududunda Tiirk ugaklari ile Rus ugaklart burun buruna geliyor.
Tiirkiye bu halde iken, bu giin ben neden Yargitay’dayim?

Tiirkiye ve bizler acaba enerjimizi yanlis yerlerde mi harciyoruz?
Burada ne yapacagim, ne konusacagim?

Ozel Yetkili Mahkemelerde baslayan ve sonuclanan baz1 davalarin, yerel mahkemelerde
yeniden yargilanmalar siiriiyor. Baz1 davalar ise Yargitay’da temyiz asamasinda.

Bu siirece olagan bir siire¢ olarak bakabilir miyiz?

Rutin bir yargilama siireci i¢inde oldugumuzu kabul edebilir miyiz?
Elbette ki, hayir.

Neden?

Bu davalarin iddianamelerini hangi savcilar hazirlad1?

Gorevlerinden uzaklastirilan, su¢ orgiitleri ile iliskili olduklar ileri siiriilen, kimi suanda tu-
tuklu olan, kimi de yurtdisina kagan savcilar bu iddianameleri hazirladilar.

Iddianameleri hazirlayan bu savcilar kimdir?

145 Osmanl ydneticisi yargilanmak iizere Malta’ya gonderildi. Sorusturmay yiiriiten Ingilte-
re Kraliyet Bagsavciligi; 29 Temmuz 1921 tarihinde, Malta’ya gonderilen Tiirklerin “eldeki
kanitlarla” yargilanip cezalandirilamayacagina karar verdi.

Uziilerek soyliiyorum; bu iddianameleri hazirlayan kendi iilkemizdeki bu savcilar, bir diisman
tilkenin savcisi kadar bile adil olamadilar.

Ozel Yetkili Mahkemeler ise bu kararlara imza atan mahkemelerdir.

Bu mahkemeler AYM’nin ihlal kararlarinin {izerine alelacele kapatilan mahkemelerdir.



Bu mahkemeler neden kapatildi?

Gorevleri bittigi icin mi? Yoksa isledikleri hukuk cinayetleri ayyuka ¢iktig1 i¢in mi?

Bu mahkemelerin hakimlerine ne oldu?

Bazilar1 gorevlerinden uzaklastirildi, bazilari sug orgiitii i¢ine sokuldu, bazilar1 da tutuklandi.
Bu savcilarin ve hakimlerin aldiklar kararlarin hukuk degeri tasidigini sdyleyebilir miyiz?

Bu iddianameler ve kararlar iizerinden hareket ederek, davalarin yeniden yargilanmasini veya
temyizini yapmak ne kadar adil ve dogru bir durumdur?

Tiirkiye ve 16. Ceza Dairesi olarak sizler bir ilkle karsi karsiyasiniz. Boyle bir durum Tiirki-
ye’de daha dnce yasanmadi.

Bu duruma olagan ve rutin olarak bakilmasi miimkiin miidiir? Hayir. O zaman biz burada ne
konusacagiz?

16. Ceza Dairesi olarak, bir ilkle ve ayn1 zamanda tarihi sorumluluklarla kars1 karsiyasiniz.
Sizlerin; bu tarihi sorumluluktan basari ile ¢ikacaginiza iligskin inancimi korumak istiyorum.

- Yasanilan bu siirecin olaganiistii olduguna dair diger bir soruya da deginmeden geceme-
yecegim.

2011 yili baslarinda, bir savci hazirladigi iddianame ile bizim miiebbet hapisle cezalandiril-
mamiz1 talep etti. 13. Agir Ceza Mahkemesi de bu talep cergevesinde bize bu cezay: verdi.
Diin, burada, verilen cezalar tekrar okundu.

Neredeyse daha dort yil gegmeden; bu sefer ayni adliyedeki bir Cumhuriyet Savcisi; ayni ko-
nuya 25 Aralik iddianamesinde yer verdi. Bu boliimii burada okumak istiyorum:

“2007 yilinda Umraniye’de bir gecekonduda bulunan el bombalarindan yola gikilarak hazirla-
nan Ergenekon terdr orgiitli dosyasi o kadar genisletilmisti ki, cemaat muhalifi olan herkes bir
sekilde bu oOrgiitiin liyesi olmakla kars1 karsiya kaliyordu. 14 Nisan 2009 tarihinde Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin 26. Genel Kurmay Baskani olan Ilker Bagsbug kamuoyuna bir agiklama yap-
mistir. Bu acgiklamada ‘Bazi Cemaatler, kendilerini demokratik alanin bir oyuncusu olarak
takdim etmektedirler. Hedeflerine ulagsmada, kendilerine biiyiik engel olarak TSK’y1 gérmek-
tedirler. Bu yapilanlara kars1, hukuk devleti kapsaminda TSK’nin tepkisiz ve etkisiz kalacagi-
m diisiinmek ise biiyiik bir yamlgidir.” ilker Bagbug bu agiklamay1 yapmakla cemaatin hede-
fine girmistir. Artik kurtulusu yoktur. Kum saati donmeye baslamistir. Pensilvanya’da kalemi
kirilmistir. Siire¢ islemeye baslar. Bir sekilde miiritler onun icabina bakacaklardir. Tarihi fir-
satlar gozetilir. Bir yandan da orduya yerlesilmektedir. ilker Basbug’un bu agiklamasi orduda
cemaate rahat verilmeyeceginin isaretleridir ve bu engel bir sekilde asilmalidir. Paralel cunta-
nin yargl ayag faaliyete gecer ve sudan bir sebeple internet andic1 davasi adi altinda genel
kurmay baskanlig1r yapmis bir kisi Teror orgiitii yoneticiliginden ve hiikiimeti diisiirmeye te-
sebbiis sucundan TCK 314/1 ve 312/1 maddeleri geregince 06/01/2012 tarihinde tutuklanir.
Konu hiikiimet aleyhine kara propaganda yapildig1 iddia edilen internet sitelerinin kurulmasi-



na Ilker Basbug’un dnderlik ettigi hususudur. Bu giin Fetd teror orgiitii liderinin giidiimiindeki
internet sitelerinin devlet bagkanini, hiiklimet {iyelerini, yargi mensuplarinin alenen tehdit
etmeleri ve bunu basin 6zgiirliigii adina yapmalari, nereden nereye geldigimizin gostergesidir.
[k pervasizlik buradan baslamistir. Artik cemaat yargi yoluyla her tiirlii hukuksuzlugu yapa-
bilecegini gdrmiistiir. Ozel yetkili mahkemelerdeki hakim ve savcilar yoluyla diledigi kisiyi
infaz edebilecegini anlamistir.

Cemaatin karsisinda yer almak neredeyse imkansiz gibi idi. Gli¢ sarhosu olan cemaat ilk bii-
yiik infazim Ilker Basbugu tutuklayarak yapmustir. Toplumun nabzi dl¢iilmiis, sol kesimler
hari¢ yeterli tepki yoktur, hatta sag kesimlerden hiikiimete kars1 bir olusum igerisinde olan bir
ordu ve komutani seklinde bir suglama giindeme getirildigi i¢in destek goérmistiir. Cemaat
stireci 1yl okumustur. Kendi lehine degerlendirmistir.”

Simdi, bugiin biz burada ne soyleyecegiz, ne yapacagiz?

Aslinda, bu sozlerden sonra benim konugmami sonlandirmam, baska s6z sdylememem lazim.
Iste burada ¢ok diisiindiim. Nasil hareket etmeliyim?

Ben, Tiirkiye’nin 26. Genelkurmay Baskaniyim. Emekli olmus olsam da bazi sorumluluklari
hala tagimaktayim.

Birinci sorumlulugum; bu siiregte hayatlarini kaybedenlere yani bu davalarin sehitlerine karsidir.

Ikinci sorumlulugum; bu davalar siiresince 6zellikle Besiktas Adliyesinde ifade verirken, ken-
dilerini kendi topraklarimizda, yani Tiirk topraklarinda; “yabanci bir ordunun askeri gibi”
hisseden, bu aciy1 yasayan, arkadaslarima karsidir. Bu aciyr kimse unutturamaz. 11 Subat
2011 giinii Silivri’de Balyoz Davasi durusmasi sonunda yasatilan aciyr da kimse hafizalari-
mizdan silemez.

Ugiincii sorumlulugum; tarihe karsidir. Belki bugiin Tiirkiye’nin ve Tiirk Milletinin bu dava-
lar karsisinda yoruldugunu sdylesek, pek yanlis olmaz.

Ama, ileride mutlaka birileri bu donemin tarihini sebep ve sonug iliskilerine dayanarak yaza-
caklardir. Iste onlara yardimci olmay1 da bir gorev olarak kabul ediyorum.

Dérdiincii sorumlulugum ise; TSK’ne kars1 yapilan bu komplolarin planlayict ve icracilarinin
yakalanip, ortaya ¢ikarilip, adil sekilde yargilanmalarini saglamaktir. Bu olmadan, bu davalar,
bu siire¢ bitmez. Bu nedenle, olaylarin biiylik bir kismini bire bir yasayan birisi olarak bu
komplolara iliskin degerlendirmelerimi sizlerle paylasmak mecburiyetindeyim.

Sayin Bagkan, Sayin Uyeler; vereceginiz hiikiim sadece “usul” ile sinirl1 olursa bu ¢ok yeter-
siz bir sonug olur. Sadece “usul” ve “esas”la yetinilirse, bize gore yine yetersiz olur.

Bizim diislincemiz, vereceginiz hiikiim bir ii¢lincli boyutu da icermelidir. O boyutta; komplo-
lara iliskin ortaya konulan hususlarin su¢ duyurusuna dontistiiriilmesine yonelik olarak, Yiice
Mahkemenizin yonlendirici bir rol oynamasidir.



Biitiin bu degerlendirmeler 1s181nda, bugiin burada tasidigim sorumluluklar ¢er¢gevesinde ko-
nusmamin uygun oldugunu diistindiim.

Burada soyleyeceklerim asla savunma amacli degildir ve o sekilde de algilanmamalidir.

Sozlerim; daha 6nce ifade ettigim gibi tarihe not diismeye ve kumpaslart planlayan ve uygu-
layanlar hakkinda su¢ duyurusunda bulunmaya yoneliktir.

Konusmama su soru ve soruya verilecek cevap ile devam etmek istiyorum:

NEDEN TSK HEDEF ALINMISTIR?

26 Agustos 2006 giinli Kara Kuvvetleri Komutani oldum. Yapilan devir ve teslim téreninde,
kendimi su sozleri sdylemeye mecbur hissetmistim:

“Her zaman oldugu gibi, Tiirkiye tizerinde dis ve i¢ kaynakl radikal degisim projelerinin bu-
lundugunu gormekteyiz. Bu kesimler projelerinin oniindeki en 6nemli engel olarak Tirk Si-
lahli Kuvvetleri’ni goriiyorlar. Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin siyasete miidahale ettigini ifade
ederek, Silahli Kuvvetleri’nin 6zellikle milli glivenlik agisindan anayasal diizenin ii¢ temel
niteligi olan ulus devlet, iiniter devlet ve laik devlete kars1 yapilan saldirilara karst kayitsiz
kalmasini istiyorlar.”

Bu s6zlerim neye dayantyordu?

Anayasanin 5. Maddesine dayanmaktadir. Bu madde Devletin temel amag¢ ve goérevlerini ta-
nimlamaktadir. Bu madde de, ¢ok bilinen ve lizerinde durulan bir madde degildir.

TSK Devletin anayasal bir kurumudur. Dolayisiyla bu maddede yer alan hususlar TSK’ni de
ilgilendirmektedir.

Devletin korunmas1 gereken temel amag ve gorevleri basinda neler bulunmaktadir?
Tiirk Milletinin bagimsizligini,

Tiirk Milletinin biitiinliiglinii,

Ulkenin béliinmezligini,

Cumbhuriyeti ve demokrasiyi korumak ve

Kisilerin refah, huzur ve mutlulugunu saglamak.

Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuran Mustafa Kemal Atatiirk ve arkadaglari, Devletin temel amag ve
gorevlerini yerine getirmek iizere, Cumhuriyetin kurulus felsefesinin ana eksenini ulus devlete
dayandirmiglardir:

Ulus devlette; siirlart ¢izilen bir toprak parcasi vardir. Devlet, bu cografya iizerinde egemen-
lik hakkina sahiptir. Aslinda, egemenlik kayitsiz sartsiz millete aittir.

Ulus devlet 1k, din ve mezhep temeline dayanmaz.

Ulus devlette anayasal vatandaglik vardir.



Ulus devlette, vatandaslar ortak degerlere ve ideallere sahiptir.

ABD diinyanin en giiglii ulus devletidir. Aslinda ulus devlet yapisi, ABD’ni diinyanin en gii¢g-
li devleti yapmustir.

Tiirkiye’nin ulus devlet yapisina yonelik, Cumhuriyetin ilk giinlerinden beri iki tehdit olmus-
tur. Bunlar; etnik milliyet¢ilik ve laiklik karsitt hareketlerdir. Her zamanda, bu iki tehdit disa-
ridan destek gormiistiir.

Kiirt etnik milliyet¢iligi ne zaman basladi ve ne sonuglar dogurdu, bunlarin ilk énce dogru
anlasilmasi gerekir.

Osmanl1 Imparatorlugunda; Tiirkiye, Irak ve Suriye’de yasayan Kiirtler, Osmanlinmn hiikiim-
ranlig1 altinda, Osmanli topraklarinda yagiyorlardi.

Kiirt etnik milliyetgiligi, Osmanl Kiirtlerinin 20. Yiizyilin basinda, kendi iradeleri disinda,
biiyiik devletlerin uyguladigi Ortadogu politikasi neticesinde, ti¢ devlet arasinda, yani Tiirki-
ye, Irak ve Suriye’nin boliinmesiyle ortaya ¢ikmuistir.

Bu yapilanma, Tiirkiye agisindan bir i¢ ve dis giivensizlik ortami yaratmistir.

Irak ve Suriye’de gilinlimiizde yasanmakta olan gelismeler, Kiirtleri artik o bolge siyasetinin
yari-devletlesmis veya kilit aktorii haline getirmistir.

Bu gelismeleri, kendi milli giivenligi agisindan, i¢ ve dig giivensizlik sorunu olarak goren,
Tiirkiye’nin olas1 Kiirt devleti veya devletlerini engellemeye ¢alismast dogru anlasilmali ve
dogru okunmalidir. Bu konudaki Tiirkiye’nin endigeleri dikkate alinmalidir.

Olas1 Kiirt devleti veya devletleri ile birlesmeyi bu gelismelere bir ¢6ziim olarak diisiinenler ise,
bdyle birlesmelerin diger bolge devletleriyle, Irak ve Suriye gibi devletlerle savagsma riskini
dogurabilecegini ve Tirkiye’nin siyasi yapisinin da, federal yapiya gecmeye zorlayacagini boy-
le bir sonucun ise Tiirkiye’yi daha da fazla zayif kilacagin1 gérmezlikten gelmektedirler.

Tiirkiye, 1984 yilindan beri PKK terdr orgiitii ile miicadele etmektedir.
TSK yiiriitiilen bu miicadeleyi su stratejiye dayandirdi:

Terorle miicadele devlete ait bir gorevdir. Bu miicadele devlet tarafindan topyekun sekilde,
milli giliciin biitlin unsurlar1 kullanilarak, koordineli ve etkin sekilde yiiriitiilmelidir.

Basta ABD olmak iizere uluslararas1 gii¢ 0zellikle Irak’taki gelismeleri de dikkate alarak,
Tiirkiye’ye PKK teror orgiitiiniin etkisizlestirilmesi i¢in “siyasi ¢oziim™{in uygun olacagini
ifade ediyorlar.

TSK ise yasanilan sorunu hicbir zaman “siyasi sorun” olarak gérmedi. Sorun, “terér sorunu”
idi.
“Siyasi Coziim”iin 6niindeki temel engel, elbette TSK idi.

Zaten bu 6nemli noktayi; orgiitiin lideri su sozleri ile ortaya koymus idi:



“Ben Tiirk Ordusunu yenemem, Tiirk Ordusu ¢ok gii¢lii. Tiirk Ordusunu yenemesem de dyle
bir yiliksek fatura ¢ikartirim ki, belirli bir konjonktiir gelir, masaya oturmaya mecbur birakirim.

Higbir demokratik yoldan isbasina gelmis iktidar benimle masaya oturamaz. Bunu basta asker
engeller.”

O zaman, TSK halkinin goziinde itibarsizlastirilmali ve sesi kesilmeliydi.
Peki, “siyasi ¢oziim” ile istenilenler nedir?
PKK, ulus devlete karsidir. KCK s6zlesmesinin 6nsoziinde soyle yazilmistir:

“Ulus devlet sistemi 20. ylizyilin sonlarina dogru toplumsal gelismenin, demokrasi ve 6zgiirliik-
lerin oniinde en ciddi engel durumuna gelmistir. Cikis yolu; Demokratik Konfederatif Sis-
tem’dir.”

Bu nedenle, PKK’nin Tiirkiye’den istediklerinin baginda; yapilacak bir anayasal reform ile
“Kiirt kimligi”’nin anayasal olarak taninmasi gelmektedir. Baglangigta bu istek bazilarina ¢ok
dogal olarak gelebilir. Ancak, basit gibi goriilen istegin altinda, esasen Tiirkiye nin “iki mil-
letli” bir devlete doniistiiriilmesi yatmaktadir. Yani, ayrilik¢1 Kiirtlerin ayr1 bir millet olma
iddiasidir, asil gergeklestirilmek istenilen. Biliniz ki, ayri bir millet olma iddiasini, ayr1 bir
siyasal egemenlige sahip olma iddias1 takip eder.

Bagimizi kuma gommeyelim, bugiin Tirkiye’nin kars1 karsiya kaldig: biiyiik sorunun arkasin-
da; temelde iki ayr1 millet olma iddias1 ve davasi yatmaktadir.

Ayr1 millet olma iddias1 ayrilik¢r diisiincenin tepe noktasina ulagtigini gostermektedir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuran ebedi baskomutanimiz Mustafa Kemal Atatiirk ise ¢6ziimii;
Tiirk Milletini s6yle tanimlayarak ortaya koymustur:

“Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuran, Tiirkiye halkina Tiirk milleti, denir.”
Peki, PKK siyasi ¢oziim kapsaminda baska ne istemektedir?

Uluslararasi Kriz Grubu Tiirkiye Direktorii 1 Aralik 2014 giinii bir gazetede ¢ikan roportajin-
da bu soruyu s0yle cevaplandiriyor:

“Kandildekiler bagimsiz Kiirdistan fikrinden vazge¢me konusunda ¢ok daha az hevesliler.
Gelecekte, Tiirkiye’nin glineydogusunu kendilerinin yonetecegine dair bir diisiinceleri oldu-
gunu anliyorsunuz. Evet, bu demokratik 6zerklik bir anlamda.”

Bazilar1 ise, demokratik 6zerklik yerine AB’nin “Yerel Yonetimler Sarti”nin uygulanmasini

istediklerini ileri siirmektedirler.

Avrupa Birligi’nin ileri siirdiigii “Yerel Yonetimler Sart1”’nin Demokratik 6zerklik ile higbir
benzerligi yoktur.

Demokratik 6zerklik, Irak’in kuzeyinde oldugu gibi yasama, yiiriitme ve yargi erklerine sahip
bir federe devlet statiistidiir.

Bu statii, Anayasanin iiniter devlet yapisina aykiridir.



Bu konuda, sunu da hatirlatmakta yarar var;

Egemenligin, 6rnegin 6zerklik uygulanmasinin, bolgesel bir grupla paylasilmasi kararini, o
bolgesel grup kendi basina veremez. Ciinkii, boyle bir karar iilkede yasayan biitiin vatandasla-
11 etkileyecektir. Bu nedenle, bu sekildeki kararlar, ancak o tilkenin biitiin vatandaslarini tem-
sil eden ve olaganiistii durumlarda, ancak “Kurucu Meclis” ler tarafindan verilebilir. Bosa
hayallere kapilmaym.

Tiirkiye’den istenilenler bunlar ise; elbette buna hep kars1 olduk, olmaya da devam edecegiz.
Bu nedenle hedef alinacaksak, hedef alinmaya her zaman hazirdik ve hazir olmaya da devam
edecegiz. Bedeli ne olursa olsun.

Laiklik konusuna, daha dogrusu laiklik karsiti hareketlere gelince:

Bugiin Tiirkiye’yi bulundugu bolgede farkli ve giiclii konuma getiren, laik ve demokratik bir
iilke olmasidir.

Buna ragmen bazilari ilk glinden beri laikligi din karsit1 olarak topluma anlatmaya calismis ve
TSK’ni de hep din karsit1 olarak gostermeye gayret etmistir.

TSK bugiine kadar hi¢gbir zaman din karsiti olmamistir, sadece; Anayasanin 24. maddesinde
yer aldig1 sekilde, “siyasi veya kisisel ¢ikar yahut niifus saglama amaciyla her ne suretle olur-
sa olsun, dini veya din duygularinin yahut dince kutsal sayilan seylerin istismar edilmesine,
kotiiye kullanilmasina” karsidir.

2002 yilinda ABD’de iktidara gelen yeni muhafazakar (neo-con’lar) Ortadogu’nun sekillendi-
rilmesi i¢in “Iliml1 Islam” diisiincesini ortaya koydular.

Onlara gore; Iliml1 islam altinda, bir Islam iilkesinde, yasalarin tiimii dini kurallara dayandi-
rilmayacak, ancak toplumun talebi dogrultusunda bazi yasalarin dini esaslara dayandirilmasi
miimkiin olabilecektir. Tiirkiye’de, Iliml1 Islam igin bir model iilke olabilirdi.

Mart 2004°de Gnkur. Il. Bagkani olarak resmi bir gezi nedeniyle bulundugum ABD’de bana
“Ilml1 Islam™ hakkinda ne diisiindiigiim soruldu. Verdigim cevap sdyle idi:

“Tiirkiye’nin model olma gibi bir iddias1 yoktur. Ilimli Islam devleti modeli gibi kavramlar
ortaya atiliyor. Hem laik hem Iiml1 Islam devleti bir arada olmaz. Ya biri, ya digeri olur.
Tiirkiye, laik, demokratik ve sosyal bir hukuk devletidir. Bu 6zellikleri benimsemek isteyen
varsa, sorun yok.”

Boylece, belki de bu konuya acik sekilde cevap veren, ilk Tiirk yetkilisi olmustum.

Neo-con’larin diisiincesine Tiirkiye’de karsi ¢ikacak ana gii¢ elbette TSK olacakti. TSK’nin
etkisizlestirilmesi elbette bu agidan da yararli sonuglar doguracakti.

Daha sonra Obama yonetimi esnasinda, Ilimli Islam diisiincesi terk edildi.

Fethullah Giilen’e gelince, 6zellikle ABD’nde kalmasina yardimei olan isimlere bakilirsa, O;
neo-conlar tarafindan Ilimli Islam konseptinin uygulanmasinda kullanilabilecek bir kisi olarak
degerlendirilmis olabilir.



Sosyal devlet olgusunun zayiflamasi, yeni kimlik ve aidiyet arayislari, ekonomik beklentiler, top-
lumlart ister istemez yeni dayanigma arayislarina, cemaatlesmeye itmistir. Ancak, Giilen Cemaa-
tinin bu beklentilerin iistiinde hedefleri oldugu ¢esitli istihbarat raporlarinda yer almaktaydi.

Baslangicta bir noktaya aciklik getirmek isterim. Cemaat deyince, bir camiayi toptan ve bas-
tan suglu ilan etmek dogru degildir. S6zlerimiz; TSK’ne kars1 yapilan komplolarda planlayici
ve icraci olarak rol alanlara ve yapilanlara destek veren cemaat mensuplarina yoneliktir.

Kara Kuvvetleri Komutanligit donemimde, bana c¢esitli kanallardan iletilen bazi “duyumlar”
ozellikle Giilen Cemaatinin TSK i¢inde kadrolagsmaya calistigi ve TSK’nin sahip oldugu “mil-
li ordu” niteligine zarar verecek faaliyetler i¢inde oldugunu gosteriyordu. Bu kapsamda, TSK
personeli arasindaki mezhep farkliliklarinin kullanilmaya ¢alisilmasi en rahatsiz edici konula-
rin basinda gelmekteydi.

Bu konulardaki rahatsizligimi; Gnkur. Bsk.lig1 Devir Teslim Toplantisinda yaptigim konus-
mada agikca ifade ettim:

“Giderek giiclenen bazi cemaatler, ekonomiyi yonlendirmeye, sosyo-politik yasam bi-
cimlendirmeye, dine bagh bir yasam tarzi1 olarak sosyal kimliklerini ortaya koymaya
calismaktadir.”

Cemaatle ilgili esas ses getiren konusmayi ise, 14 Nisan 2009’da yapmistim. Bu konugmada
Cemaat konusuna soyle deginmistim:

“Modern organizasyon ozgiirlesmeye dayalidir. Sivil orgiitler giris ve ¢ikisin ozgiir iradeye
bagli oldugu, goniilliiliik temelinde isleyen agik orgiitlerdir. Dinsel cemaatler ise kapali ve ige
doniiktiir. Cemaate giris ve ¢ikis cok farkli dinamiklere baglidir. Bu kosullar altinda, dinsel
cemaatlerin, hele ¢ikar gercevesinde orgilitlenmisse, sivil toplum hareketi oldugunu 6ne siir-
mek ¢cok giictiir.

Buna ragmen, bugiinde baz1 din eksenli cemaatler, kendilerini demokratik alanin bir oyuncusu
olarak takdim etmektedir.

Bu tip cemaatler, hedeflerine ulasmada kendileri igin en biiyiik engel olarak TSK’ni gérmek-
tedir. Bunun i¢inde her firsattan istifade ederek, destekleyicilerinin de yardimiyla, TSK aley-
hine faaliyette bulunmaktadir. Bu yapilanlara karsi, hukuk devleti kapsaminda, TSK’ nin tep-
kisiz ve etkisiz kalacagini diisiinmek ise biiyiik yanilgidir.”

Goriilecegi gibi; laiklik karsitt hareketlerin ve Giilen Cemaatinin hedeflerine ulagmasi igin en
biiyiik engel TSK idi. O zaman TSK halkin goéziinde itibarsizlastirilmali ve sesi kesilmeliydi,
karsit kadrolar tasfiye edilmeliydi. Iste yasamlanda budur.

-Sivil-asker iligkisi, yasalarla ¢izilen siirlar icerisinde, karsilikli samimiyete, giiven ve itima-
da ve askerlik mesleginin profesyonel niteligine saygi gosterilmesine dayandirilmalidir.

Genelkurmay Baskani, Silahli Kuvvetlerin Komutanidir. Giivenlik ihtiyaglarini, muhtemel
hareket tarzlarini tespit ederek, ilgili makamlara iletir. Yetkili makamlar tarafindan alinan

kararlar icra eder.



Gerekli gordiigii hallerde de, Silahli Kuvvetlerin goriislerini de kamuoyu ile paylasir.

Asil sorun; Silahli Kuvvetler adina, ordunun goriislerini gerekli hallerde kamuoyu ile payla-
s1p, paylasamayacagindan olusuyor.

Kimilerine gore; bu siyasete miidahaledir, yanlistir.

Basta AB olmak iizere, Tiirkiye’ye tavsiye edilen reformlarin basinda, “Ordunun sesinin ki-
silmas1” da yer almakta idi.

Giivenlik konular igerisinde, yetki ve sorumluluklarininiz i¢inde kalarak, konusmalarinizda
su¢ unsuru olusturacak hususlar olmadik¢a, Ordunun adina; gerek duyulan hallerde Genel-
kurmay Baskani’nin bir goriis bildirmesinden dogal bir sey olamaz.

Demokrasinin besigi olan iilkelerde, ABD’de, ingiltere’de bu konuda yasanan ¢ok sayida or-
nek vardir.

Siyasi otorite, konusmadan memnun olmazsa elbette, ilgili kisiyi gérevden alabilir.

O zaman neden Ordunun adina, Genelkurmay Bagkani’nin konusmasindan g¢ekinilmektedir.
Cevap basittir. Halkin orduya duydugu giivenin ¢ok yiiksek olmasindan dolay1, gerekli gorii-
len durumlarda, TSK nin goriiglerini kamuoyu ile paylagsmasindan rahatsizlik duyulmaktadir.

O halde, ordunun sesi kisilmalidir. Yapilan budur, biiyiik 6l¢iide de basart saglanmustir.
Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin “milli ordu” olusu, Tiirk Ordusunun en gii¢lii yanini olusturur.

Tiirk Ordusu, giicliniin kaynagini silahtan degil, ulusunun giiven ve sevgisinden, halkinin yii-
reginden alir.

Milli orduda, milletimizin biitiin bireyleri, etnik, dini ve mezhepsel higbir fark gozetilmeksi-
zin ¢ok degerlidir.

Ayrica, milli orduda yiikselmeler sadece ve sadece “liyakat” esasina dayandirilir. Diger konu-
lar hi¢bir zaman yiikselmede etken olamaz.

Milli Ordunun bu niteliklerinden, 6zellikle liyakatin yiikselmelerde tek kriter olmasindan ra-
hatsiz olanlar olmustur. O halde, ordunun sesi kesilmelidir.

-ABD, 2003 yilinda icra edilecek Irak’t Kurtarma Harekati i¢in Tiirkiye’de bir cephe agilmasimi
istedi. Ancak, bilindigi gibi bu konuya iliskin Hiikiimet tezkeresi TBMM de yeterli kabul oyu ala-
madi. Yapilan etkin propagandanin da etkisiyle, tezkerenin gegmemesinin sorumlulugu TSK’nin
iizerine yikildi. Bu olay belki de bardagi tasiran son damla oldu, TSK cezalandiriimaliydi.

Derin devlet konusu, Tiirk siyasi hayatinda, siyasetgiler tarafindan sik sik kullanilan bir kav-
ramdir. Eger, buradan kastedilen “Ergenekon” davasinda oldugu gibi bir “gizli” yapi ise; 50
yil devletteki fiili hizmetim esnasinda 6zellikle de devletin en iist diizeylerinde siiren gorevle-
rim sirasinda boyle bir yapilanmanin varligina sahit olmadim.

Her iilkenin, anayasa ve yasalarla ¢izilmis yasal yapilanmalart mevcuttur. Giivenlik konulari
acisindan da; gorevde bulundugum siirece; Tiirkiye’de yiiriitiilen glivenlik politikalarinin tes-



pitinde ve uygulanmasinda Genelkurmay Baskanlig1, Disisleri Bakanlig1 ve MIT Miistesarli-
ginin 6nemli rolli bulunmaktaydi. Bu ii¢ kurumun ortak aklinin bir sonucu olarak, Bagbakan-
liga sunulan giivenlik politikalarina iliskin tekliflerinde, genel de kabul gordiigii de bir gergek-
tir. Ancak, bu hicbir zaman; giivenlik politikalarinin tespiti ve uygulamasindan sorumlu olan
Bakanlar Kurulunun yetki ve sorumluluklarinin kisitlandigi anlamina alinamaz.

ABD’de de ayni yapilanma s6z konusudur. Pentagon, Disisleri Bakanligi ve CIA bu yapilan-
manin temel taslarini olusturur. Ama, son séz Bagkan’a aittir. Tiirkiye i¢inde ayni durum ge-
cerlidir. Bagbakan’in siyasi yetkisi ve sorumlulugu tartisilamaz. Eger, burada bazi yanligliklar
olmus ise de, herhalde sorumluluk siyasi otoritede aranmalidir.

Burada esas 6nemli olan husus, Tiirkiye’ nin glivenligini ilgilendiren konularda, devletin hafi-
zasin1 ve giiclinii temsil eden, ortak aklin, yani Genelkurmay Baskanligi, Disisleri Bakanligi
ve MIT Miistesarlig1’nin goriislerinin ne kadar alindig1 ve ne kadar da dinlendigi noktasidir.

2015 yilinda, Tiirkiye’nin giivenlik sorunlar1 acisindan bir kaosa, kotii bir sarmalin i¢ine gir-
digi ortadadir. Acaba, bu giivenlik sarmalina girilmesinde, “ortak aklin” yeterince kullanil-
mamis olmasi ve Ordunun sesinin kisilmasi ana nedenler midir?

Netice olarak;

Neticede, Ulus Devlet, iiniter devlet ve laik devlet yapisindan rahatsizlik duyanlar; Iliml1 Is-
lam projesini hayata ge¢irmek isteyenler; 2003’deki 1 Mart Tezkeresinin bedelini TSK’lerine
odetmek isteyenler, TSK’nin “Milli Ordu” olusundan rahatsiz olanlar ve PKK teror sorununa
“siyasi ¢0zlim” arayanlar i¢in engel TSK idi. O halde, TSK halkinin géziinde itibarsizlagtiril-
mal1 ve sesi kesilmeliydi, karsit kadrolar tasfiye edilmeliydi.

SIMDI TSK’NE KARSI OYNANAN BU OYUNUN ARKASINDA KiMLER BULUN-
MAKTADIR SORUSUNA CEVAP VERMEYE CALISACAGIM:

2001 yilinin basinda ABD’ nde George W. Bush Baskan oldu. Onun dénemi, Iliml1 islam Pro-
jesine inanan ve uygulamaya calisan ABD’ndeki Yeni Muhafazakarlar(neo-con)in donemi
olarak ortaya ¢ikacakti. Ayrica, daha onceki Bagkan B.Clinton doneminden itibaren de
ABD’nde, Irak’a askeri miidahale planlar1 {izerinde ¢alismalara baslanilmisti.

2002 yili Kasim ay1 se¢imlerinden kisa bir siire sonra, 15 Kasim 2002’de Ankara’daki ABD
Biiytikelgisi Washington’a sdyle bir telgraf gondermisti.

“Tiirkiye’de ordu, biirokrasi ve yargidan bir derin devlet vardir. Derin devletin merkezinde de
Ordu bulunmaktadir. Derin devlet, ABD’nin de destekledigi reformlarin dniindeki en biiyiik
engeldir.”

Bush yonetimi; Tiirk Ordusunu, derin devlet olarak gérmekteydi. Bu derin devlet; Ortado-
gunun yeniden sekillendirilmesine, Ilimli islam konseptinin uygulanmasina, Tiirkiye’deki
terdr sorununun “siyasi ¢oziim” ile ¢oziilmesine engeldi. 1 Mart 2003°de tezkerenin gegme-
mesinin sorumlulugu da TSK’ne yikilinca, bu yonetimin TSK’ne karsi yapilanlara sicak bak-
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t1g1, devlete ait baz1 kurumlarin ve kurumlardaki bazi kisilerin bu oyunda rol aldiklar1 veya
destek verdikleri ifade edilebilir.

Obama yoOnetimine ise farkli bakilmalidir.

Obama Yonetimi ise, baslangicta bu soruna taraf olmaktan kaginmis, ancak TSK’nin asir1
boyutlarda yipratildigini goriince, bu konuya iliskin rahatsizliklar1 agikc¢a seslendirmeye bas-
lamistir.

Cemaatin ise islenen hukuk cinayetlerinin faili oldugu anlasilmaktadir. Bu cinayeti yargi ve
emniyet i¢ine yerlestirdikleri kadrolar1 vasitasiyla islemistir.

Siyasi iktidar ise, “Ne istediler de vermedik™ ve “aldatildik’ ifadeleri ile bu siiregte Cemaate
gerekli destegi verdiklerini, zaten kendi sozleriyle agik¢a belirtmistir.

Bu konudaki rahatsizligimizi her platformda ilgililerin dikkatine sunduk. Yapilanlarin arka-
sinda Cemaate bagli polislerin ve yargi mensuplarinin oldugunu sdyledik.

MIT Miistesarligindan, konuya iligkin istihbarat talebinde bulunduk.

Ama maalesef bu konularda ilerleme saglayamadik. Hatta bir keresinde “bugiin bize, yarin
size olacak™ da dedim.

Bugiin, o giin sdylediklerimizin ne kadar dogru ve gerceklerin ne oldugu biitlin ¢iplakligr ile
ortay cikt.

O giinlerde sesimize kulak verilseydi, belki onca acilarin yasanmasi engellenebilirdi.

Konugmalarim ve yaptiklarim ile Cemaati rahatsiz ettigim, Cemaat tarafindan da hedefe alin-
digim bir gercektir.

Daha sonra yasadiklarim; yaptiklarimdan hi¢bir zaman pismanlik duymama neden olmadi.
Ciinkii yaptigim hukuk igerisinde kalarak gérevimi yerine getirmeye ¢alismamdan bagka bir
sey degildi.

Sadece, laik devlet yapisini1 ve TSK’nin “milli ordu” niteligini korumaya ve savunmaya c¢alistim.

Gazeteci ve yazar Kadri Giirsel’de 10 Agustos 2012 giinii bu konuya iligkin su degerlendir-
meyi yapmisti:

“Iktidarla kavga etmek yerine, Cemaati iktidardan ayristirarak Cemaati hedef gosterdi ve iktida-
11 yanina cekmeye calist1. {lgili hedef alinan kitle tarafindan strateji dogru bir sekilde okundu.

Sonra hatirlayacaksiniz ‘Cemaat ve AKP’yi Bitirme Plan1’ ortaya ¢ikt1.”

SIMDi ANA KONUYA GELiYORUM, TSK’NE YARGI YOLUYLA KURULAN
KOMPLONUN TARITHSEL GELISiMi NASIL OLDU?

Ozellikle, yasanilan olaylar ile zamanlar arasindaki iliskiye dikkat edilmesinin énemli oldu-
gunu sOylemeliyim. Ciinkii tarihler hi¢cbir zaman yalan sdylemez.
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2005°deki Semdinli sorusturmasi ile istenilen amaglara ulasilamadi. Sorusturmanin hedefinde
donemin Kara Kuvvetleri Komutani bulunmaktaydi. 2006 yilindaki Sauna ve Atabeyler dava-
lar1 ile ilk uygulamalar gergeklesti. Bu iki dava, emekli ve muvazzaf askeri personelin adli
mahkemelerde yargilanmasina iliskin yakin tarihteki ilk orneklerdir. Davalarin i¢inde “sui-
kast” iddialar1 yer almaktaydi. Bu davalarda yargilanan saniklara ne oldu? Yillar sonra suikast
iddialarindan beraat ettiler.

TSK’ne asil komplo ise “Ergenekon Davasi1” ile kuruldu.

Ergenekon, Tiirkler i¢in bir destanin, efsanenin adidir. Bu kelimenin, bir davaya isim olarak
verilmesi de anlamlidir. Ayrica tizerinde durulmaya deger.

Tiirkiye “Ergenekon” adini1 1997°de, ilk kez “derin devlet” anlaminda bir televizyon progra-
minda ve daha sonrada bu program metinlerinden yapilan “Ergenekon” kitabiyla duydu.

Daha sonra bu konu pek giindeme gelmedi.

Tiirkiye, 2000 yilinin sonlarina dogru ciddi bir ekonomik krizin i¢ine girmisti. Krizin ana ne-
deni, likidite sikisikligi idi.

19 Subat 2001 giinti gergeklesen Milli Giivenlik Kurulu toplantis1 beklenmedik boyutta siyasi
bir kriz ile sonuglanmus, iki giin sonra da ekonomik kriz tepe noktasina ulagmisti.

Biitlin bu yasananlar olurken, arkasinda uluslar arasi giiciin bulundugu Tuncay Giiney isimli
sahis, Istanbul emniyetinde ifade verdi. Bu kisinin ifadeleri “Ergenekon” sorusturmasinin
baslamasina neden oldu. Ancak, nedense bu kisi “Ergenekon” davasinin ne sorusturma, ne de
kovusturma safhasinda ifade vermeye ¢agrilmadi.

30 Nisan 2001°de bir kisinin yazdig1 kdse yazisi bir gazetede yer aldi. Yazida “Ergenekon
Orgiitii’nden sdz ediliyordu.

Yazara gore bu Orgiitiin amaclar1 arasinda:

9 ¢e

“Bilgisayar korsanlar1 kullanilarak hassas bilgilerin toplanmas1”, “etkin faaliyetler ile kaynak
ve para akiginin kontrol altina alinmas1” yer aliyordu.

Tiirkiye’nin tarihinin en biiyiik ekonomik krizini yasadigi bu siirecte, bu konularin 6ne ¢ikar-
tilmasi ilging idi.

Uluslar arasi diizeni kontrol etmeye ve yonlendirmeye c¢alisan, uluslar aras1 kurulus ve kisile-
rin kullandiklar1 en etkili iki silahta; kisilere iliskin gizli ve yasal olmayan yollarla elde edilen
biyografik istihbarat ile diinya ¢apindaki kaynak ve para akisinin kontrol edilmesidir. Kisilere
iliskin 6zel bilgiler, santaj olaylarinda kullanilan en etkin aragtir.

Daha sonraki yillarda yasanan olaylarda, Cemaatin giiciinii bu iki noktadan, yani, 2001 yilinda
yaratmay diisiindiikleri, “Ergenekon Orgiitii”niin iizerine yikmak istedikleri suclardan aldig:-
n1 gostermistir.

“Ergenekon Orgiitii” konusu, 12 Mayis 2001°de de Aksiyon dergisinde de yer aldi. Dergi
Cemaate yakindir.
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Dénemin Istihbarat Daire Baskaninin yazdiklarina gore;
14 Haziran 2001°de, “Ergenekon Orgiitii Semas1” ilk defa kendisine arz edildi.

Semayi hazirlayan ve arz eden kisi daha dnceki yillarda ABD’de egitim almust1. Ileriki yillar-
da da yine iki defa ABD’ye egitim almak {izere gidecekti.

Istihbarat Daire Baskani’nin kendisine sunulan bilgiyi ciddi bulmamas: iizerine “Ergenekon
Orgiitii” sorusturmasina baslanilamadi. 3 Temmuz 2002” de istanbul Emniyeti tarafindan ha-
zirlanan bu dosya, daha sonra posta iizerinden gdndereni belli olmayacak sekilde MiT Miiste-
sarligina gdnderilecekti. MIT Miistesar1’ da Kasim 2003’de konu hakkinda Basbakan’a bilgi
verecek, ancak sorusturmanin agilmasi i¢in 2007 yili beklenecekti.

Neden 2001 yilinda bdyle bir sorusturmanin agilmasi diisiiniilmiis olabilir?

[k akla gelenler, ayn1 yilin basinda ABD’de iktidara gelenlerin, “Iliml1 islam” projesinin uy-
gulanmasinda Tiirkiye’yi bir model iilke gérmelerinin yani sira, Ortadogu’yu yeniden sekil-
lendirme kapsaminda Irak’a muhtemel bir askeri harekat diislincesi i¢inde olmalar gelebilir.

Bu esnada, Tiirkiye ciddi bir ekonomik ve siyasi krizin tam goélgesindedir.
Ulkede, ayakta kalan kurumlarm basinda ise, TSK bulunmaktadir.

O halde, TSK zayiflatilmalidir.

Ancak, Ergenekon sorusturmasinin agilmast 2001°de gergeklesmemistir.
Bazi nedenler sunlar olabilir:

Emniyetteki st diizey yetkililerin iddialar1 inandirict bulmamasi.

Belki de en 6nemlisi, konjonktiiriin boyle bir sorusturmanin agilmasina heniiz uygun olmama-
st. Bu kapsamda “Ergenekon Orgiitii"ne yikilacak cebir ve siddet olaylarmnin heniiz yasan-
mamis olmasi.

1 Mart 2003’de Hiikiimet Tezkeresinin TBMM’den yeterli destegi alamamasi ise, ABD’ye
beklenmedik sekilde sok edici bir etki yaratacakti.

10 Temmuz 2003’te, MIT Miistesar1 kendilerine ulastirilan “Ergenekon Orgiitii”ne iligkin
bilgileri Genelkurmay Baskanina arz etmisti. Genelkurmay Baskanliginin da bu konuda bir
islem yapmamasi, askerinde konuyu ciddiye almadiginin bir gostergesiydi. Bu sefer, 19 Ka-
stm 2003’de MIT Miistesar1 aym bilgileri Bagsbakan’a arz etti.

Simdi su sorularin sorulmasi yerinde olur:

Emniyetin ve askerin ciddiye alip bir islem yapmamasina ragmen, neden konu Basbakan’a arz
edildi? Bu arz konusunda, dis istihbarat giiclerinin bazi yonlendirmeleri oldu mu?

2006 yil1 igerisinde, Tiirkiye’yi derinden sarsan Danistay saldirist oldu. Bu menfur cinayetten
bir hafta dnce neredeyse ayni kisiler Cumhuriyet Gazetesine el bombalar1 atmaisti.
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5, 10 ve 11 Mayis 2006’da Cumhuriyet Gazetesi’ne el bombalari atildi. Atanlar; Osman Yildi-
rim, Alparslan Arslan, Ismail Ayar ve Tekin Irsi idi. Isin ilging yonii; birinci bombalama ola-
yindan sonra gazetede yeterli tedbir alinmamis olmasiydi.

17 Mayis 2006’da da menfur Danistay Cinayeti islendi. Cinayeti isleyen Alparslan Arslan,
ifadesinde Cumbhuriyet’e atilan bombalari Siileyman Esen’den aldigini soyledi.

Ankara Emniyeti, belki de bazi kisilerin yonlendirmesi ile Danistay saldirisinin arkasinda
“Ergenekon Orgiitii”niin bulundugunu diisiiniip, sorusturmaya baslamak istedi. Danistay sal-
dirisinin kilit ismi oldugu ileri siiriilen Yiizbas1t Muzaffer Tekin’in iliskileri onlara gore “Er-
genekon” yapilanmasini isaret ediyordu. Istanbul Emniyet Istihbarat Miidiirii ise bu konuda
ikna olmayanlarin basinda geliyordu. Hrant Dink, sorusturmasinda ifade veren Istihbarat Mii-
diirli; Muzaffer Tekin konusunda sunlar1 sdyledi:

“Muzaffer Tekin’in Alparslan Arslan ile Danistay cinayetinden 5, 6 ay 6nce 50 kiisur saniye-
lik bir goriismesi oldugunu ve bunu da gerekce gostererek, Muzaffer Tekin hakkinda Danistay
Saldirist ile iligki kurulmasi istendigini anladim. Ben, bunun igerigini sordum, yani konusma-
nin Danistay saldirisi ile baglanti kuracak bir goriisme olup olmadigini sordum, igerigini
onemsemediklerini, sadece bu telefon irtibatin1 dnemsediklerini anlayinca, bunun dogru ve
ahlaki bir yol olmadigini soyledim.”

Bu ifadeyi veren Istanbul Emniyeti Istihbarat Miidiirii, 5 Subat 2007°de gérevden alinacak
onun yerine 23 Mart 2007°de Ali Fuat Yilmazer getirilecekti. Ve “Ergenekon” sorusturmasi
2007 yilinda baslayacakti.

2007 y1l1, Tiirk siyasi hayatinin en kritik yillarindan birisidir. Bugiinii anlamak i¢in, 2007 y1li-
nin ¢ok iyi anlagilmasi gerekir.

-19 Ocak 2007 giinii, Hrant Dink 6ldiiriildii. O sirada Emniyet Genel Miidiirliigii istihbarat
Dairesinin basinda bulunan Sabri Uzun, Hrant Dink davasinda verdigi ifadede sunlar1 sdyledi:

“F4 Raporu(Subat 2006 tarihli)nu Trabzon’dan gonderen kisi Ramazan Akytirek’tir. (Rapor-
da, Yasin Hayal ne pahasina olursa olsun Hrant Dink’i dldiirecek ibaresi vardi). Bu rapor bana
sunulmadi. Rapor hakkinda bilgi verilmedi. Raporu bizden saklayan birim, Istihbarat Daire
Baskanlig1 C Sube Miidiirliigiidiir.”

-Subat 2007°de; Hrant Dink cinayetinden 10 giin sonra, Emniyet Bagbakan’in oniine yeniden
“Ergenekon Orgiitii” semalarin1 koydu. Semalardan biri Hrant Dink cinayetini “Ergenekona”a
bagliyordu. Semayi hazirlayan kisi de; 2001°de ilk “Ergenekon” semasini hazirlayan kisiydi.

Ama nedense, biitiin dosyalar1 “Ergenekon”la birlestirmeye calisan “Ergenekon” savcilari,
gostermelik isler disinda Dink dosya ile hi¢ ilgilenmeyecekti. Acaba neden, Dink olayinda
adlar1 ihmali olan gorevliler arasinda gegen; Trabzon Emniyet Miidiirii ile Istihbarat Dairesi C
Sube Miidiirtiniin olmas1 miydi? Herhalde bu sorunun cevabina da ulasilir.

-23 Mart 2007°de Ali Fuat Yilmazer Istanbul istihbaratinin bagima getirildi.

-Nisan 2007’de Cumhuriyet Mitingleri yapildi.
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-18 Nisan 2007°de Malatya’da Zirve Yayinevi basildi ve ii¢ misyoner oldiiriildii.
-27 Nisan 2007°de, Genelkurmay Baskanlig: bir bildiri yayimladi.

-1 Mayis 2007°de, Anayasa Mahkemesi Cumhurbaskanligi seciminin ilk turunu iptal etti. Ay-
n1 giin AKP secim karari aldi.

-17 May1s 2007°de Istanbul Cumhuriyet Bagsavciligi Danistay Davasina bakan Ankara’daki
Agir Ceza Mahkemesine yolladig1 bir yaziyla Danistay Davast ile ilgilenmeye bagladi.

-12 Haziran 2007’ de Umraniye’de el bombalar1 bulundu.

El bombalarinin bulunus tarihleri ¢esitli evraklarda farkli yazilmisti.

Bulunulan bomba adetleri bile farkliydi. 27 ve 39.

Oktay Yildirim’in parmak izlerinin bulundugu iddia edilen yerlerde belgelerde farkliydi.

Ama belki de en 6nemlisi; Ordu bir heyet tarafindan bombalarin incelenmesini 25 Haziran
2007 tarihli bir yazi ile istemisti. Ancak, bombalar 26 Haziran 2007 tarihli bir tutanaga gore
imha edilmisti. imha edilen bomba sayis1 da 20 idi.

Ankara Agir Ceza Mahkemesi; Danistay Davasi ile ilgili kararin1 vermek tizere iken, 7 giin
kala, 6 Ocak 2008’de Osman Yildirim bir itirafta bulunacakti. Daha once verdigi ifadeyi de-
gistirerek, Cumhuriyet gazetesine atilan bombalar1, Veli Kii¢cliik, Muzaffer Tekin ve Oktay
Yildirim’dan aldigini ileri siirdii. Cumhuriyet gazetesine atilan el bombalar1 ile Umraniye’de
bulunanlar arasinda benzerlikler oldugu iddia edilecekti.

“Ergenekon Davasi1” i¢in aranilan cebir ve siddet eylemleri bulunmustu: Cumhuriyet’e atilan

el bombalari ve Danigtay saldirisi.

-27 Temmuz 2007:

2007 yilinda, Emniyet’in 6nemli yerlerine Sabri Uzun’a goére Cemaatin adamlar1 getirilmisti.
Sayisiz suikast iddialar1 da,her giin Bagbakan’a arz ediliyordu.

Artik, sozde “askeri vesayetin” kaldirilmast ile diigmeye basilmasimin uygun zamanina gelinmisti.

Ve 27 Temmuz 2007’de “Ergenekon” diigmesine basildi. Bu kapsamda ilk gozaltilar gergek-
lestirildi.

-15 Ekim 2007’de David L.Phillips “PKK Teror Orgiitii niin nasil sonlandirilabilecegine ilis-
kin bir rapor yayimladi. Raporda Terdr Orgiitii ile goriisiilmesi dneriliyordu.

-21 Ekim 2007°de PKK Hakkari/Daglica bolgesindeki karakola bir saldirida bulundu.

Daglica, Irak’in kuzeyinden gelen istikametlerin kesisme noktasindaydi. Daha 6nce bos bira-
kilan bu bolgeye bir tabur yerlestirilmisti. Arazi en zor kesimlerden birisiydi. Saldiri, teror
orgiitlinlin son on yilda yaptig1 eylemlerden en biiyiik capli olaniydi. Catismada 12 sehit ve-
rildi. 8 askerde kagirildi. Buna benzer olaylar, daha 6nceki yillarda yagsanmamis miydi? Ya-
sanmistl. Ancak, bu sefer oldukga farkli bir durumla karsilagildi. Medyada korkung bir bilgi
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kirliligi yaratilarak, TSK nin icra etmekte oldugu terdrle miicadeleye kars1 haksiz ve onyargili
bir karalama kampanyas: yiiriitiildii. Bu olay, Terdr Orgiitiiniin biiyiik bir basaris1 olarak gos-
terilirken, TSK’nin ise basarisiz oldugu algis1 kamuoyuna verildi.

Istenilen olmustu. Kamuoyunda terdrle miicadelede karamsarlik olusturulmus ve kamuoyunda
terdr sorununun ¢oziimiiniin silahli miicadele ile olmayacag diigiincesi yaratilmist.

Zaten Daglica saldirisindan kisa bir siire sonra da; Taraf Gazetesi yayima baslayacakti. Gaze-
tenin ana gorevi TSK’ne karsi psikolojik harekat yiiriitiilmesi ve agilan sorusturmalarla da
TSK aleyhine kamuoyunda algi yaratilmasiydi. Bu gazete kimler tarafindan goérevlendirildi?
Kimler destekledi? Bu sorulara, cevaplar bulunamadan 2000-2010 dénemi saglikli bir sekilde
degerlendirilemez.

21 Ekim 2007, Daglica saldirist i¢in su sdylenebilir:

Bu saldiriin amaci, PKK terdriiniin sonlandirilmasinin sadece “siyasi ¢6ziim” ile olabilecegi-
ni kamuoyuna benimsetmekti.

Bu saldiri, PKK teror orgiitiiniin tek basina planladigi ve icra ettigi bir saldir1 degildir.

2008-2010 SURECINDE iSE, YANi GNKUR. BSK.LIGIM DONEMINDE, YASANAN
OLAYLAR VE KURULAN KOMPLOLAR NELERDi? SiIMDi BUNA DEGINMEK
ISTIYORUM:

Ergenekon davasinda tanik olarak dinlenilmesi karar1 alinan, nedense sonradan vazgecilen bir
kisi; 2008 yil1 Ocak ayinda bir gazetede ¢ikan yazisinda soyle diyordu:

“Darbe plani revize edildi. 2008 yilinin Sura’dan hemen sonraki ilk altt ay1 hazirlik evresi,
2009 yilmin ilk ¢eyreginden sonraki en uygun takvimde eylem zamani1.”

Yazilana gore ortada revize edilen bir darbe plan1 vardi ve Tiirkiye’de 2009 yili baharinda
birileri darbe tesebbiisii amaciyla cebir ve siddet eylemlerine baslayacakti. Mahkeme neden
boyle 6nemli bir iddiayi ileri siiren bu kisinin tanik olarak dinlenmesinden vazgecti? Nerede
bu revize edilen darbe plani diye sorulmasindan neden vazge¢ildi? Bu iddia, bu dava i¢in
onemli degil miydi? Yoksa, “Balyoz Darbe Plan1” fiyaskosu gibi bir olayin tekrarlanmasindan
mi1 kaginildi?

Peki, 2009 yil1 bahar aylarinda neler yasand1? Darbe amachi cebir ve siddet olaylart yasandi mi1?
Hayir. Ancak, 2009 yil1 bahar aylarinda baslayip giderek yogunlasan bir sekilde ortaliga isimsiz
ve imzasiz ihbar mektuplari, diizmece dijital veriler, gizli tanik ifadeleri sa¢ilmaya basladi. Bu
durumu gozalt1 operasyonlari, ifadeler, tutuklamalar, sayisiz iddianameler ve takibi bile miim-
kiin olmayacak mahkeme siiregleri izledi. Gliniin hangi saatinde, hangi televizyon kanalin acar-
saniz, hangi gazeteye bakarsaniz mutlaka bu olaylara iligkin bir habere rastlaniyordu.

Yasananlara bakilinca, hakli olarak, 2008 yil1 Ocak ayinda kaleme alinan yazi ile kastedilenin,
baska bir merkez tarafindan tespit edilen bir eylem takvimi oldugu sonucuna ulasilabiliyor.
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2008 yil1 Ocak ayinda bu yaziy1 kaleme alan kisi; ya bu komplolarin merkezindeydi veya komp-
locular tarafindan kullanilan bir zavall1 idi. Umarim, nasil bir kisi oldugu ileride agikliga kavusur.

-2009 yilinin baslarinda yasanan iki olay ve bu olaylara iliskin sorusturmalar, TSK a¢isindan
¢ok onemlidir.

Ne tesadiif ki; bu iki olayda 2008 yili Ocak ayinda kaleme alinan yazida ifade edildigi gibi;
2009 yilinin ilk ¢eyreginden hemen sonra yasandi.

Birinci olay; Erzincan olayidir. Erzincan Cumhuriyet Bassaveiligi Ismailaga Cemaatine ilis-
kin 2007 yilinda resen sorusturma acti. 23 Subat 2009°da bu kapsamda 9 kisi tutukladi. Aym
tarihlerde Bassavcilik Cemaati mercek altina aldi. Bunun iizerine; 10 Mart 2009°da Erzurum
Ozel Yetkili Savcilik dosyay1 Erzincan’dan aldu.

Erzurum, yiiriitilen sorusturmanin Cemaate dayanmasi lizerine konuya miidahale etmisti.
Simdi, kars1 hamlenin zamaniydi. Dosya genisletilerek, ¢ok sayida TSK personeli sorustur-
manin i¢ine alinip, tutuklanmaliydi.

Anlasilan o ki, komplocular o tarihlerde 12 Haziran 2009°da medyaya yansiyacak “Irtica Ile
Miicadele Eylem Plan1”ni hazirlamislardi. Erzincan, bu Planin uygulama alani olarak gosteri-
lecekti. Ayrica, 3.0rdu Komutanlig: tarafindan icra edilmis “I¢ Giivenlik Semineri”nden de
bir “Balyoz” davasi tiretilecekti.

3.0rdu Komutani’m defalarca gozaltina almaya calistilar, ama basarili olamadilar. i¢ Giiven-
lik Seminerinden de istediklerini elde edemediler. Eger, basarili olsalard: bir “Balyoz” davasi
da Erzincan’da sahnelenecekti.

-Erzincan olay: ile neredeyse es zamanli bir olayda Kayseri’de gergeklesti. 4 Mart 2009°da
askeri savcilik Kayseri’de bir gizli organizasyon tespit etti. Bes sivil bir birligin igindeki as-
kerlerden olusan hiicreleri vasitasiyla gizli ve kisiye 6zel bazi evraklari ¢alarak ve daha sonra
da icerigini de degistirerek kamuoyunda infial yaratacak sekilde bazi yerlere ulastirmislardi.
Ayrica, askeri yazisma kurallarina uygun olarak flash bellekte hazirladiklari sug igeren evraki
da yine icerideki askeri hiicre vasitasiyla, bilgisayarlara yiikleyerek suc belgeleri haline do-
niistiirmiislerdi.

Kayseri’de yapilanlar, daha sonra TSK’ne kars1 yiiriitiilecek komplo eylemlerinin adeta bir
prototipi gibiydi.

Askeri hiicre igindeki astsubaylar yakalandi. ifadelerinde; “Isik evlerinde yetistim. Evinde
kaldigimiz agabey askerlerle ilgili bilgi topluyordu” sdzleriyle suglarini itiraf etmiglerdi.

Yine, sorusturma Cemaate dayanmisti.
Sivil bes kisiye askeri savcilik ulasamadi.

Daha sonra Kayseri sorusturmasi da, Erzincan’da oldugu gibi askeri personelin aleyhine d6-
niistliriilen sorusturmalar seklini aldi.
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Kayseri’deki olaym aciga ¢ikarilmasinda katkilar1 olduklari diisiiniilen, Kayseri Hava Ikmal
Merkezi Komutani, Kayseri J. Bolge Komutani ile il J. Alay Komutan1 ve sorusturmayi yiirii-
ten askeri savcilar ve hakimler ¢esitli davalar kapsaminda suglanarak tutuklandilar.

-25 Mart 2009 giinii, Kayseri i1 J. Alay Komutan1 Albay Cemal Temizdz tutuklandi.

Albay Temizdz; 1993-1995 yillar1 arasinda Cizre’de ilge J. Birlik Komutani olarak ¢ok basa-
rl gérev yapmisti.

4 Mart 2009°da Kayseri’de baslatilan sorusturmada il J. Alay Komutani idi.

25 Mart 2009°dan birkag¢ giin 6nce, Alb.Temizéziin Cizre’de 1993-1995 yillarinda yasanan

“faili mechul” cinayetler nedeniyle Diyarbakir’a ifade vermeye c¢agrildigina iligskin bilgi
Gnkur.Kh.na geldi.

TSK’nin terorle miicadelenin gobeginde oldugu bir anda, terdrle miicadelede gorev almig bir
subaym boyle bir sorusturmaya dahil edilmesi kabul edilebilecek bir durum degildi.
Alb.Temizoz, istenilen giin ifadeye gonderilmedi.

Durum, siyasi makamlara iletildi. Adalet Bakanligi Miistesar1 Karargaha geldi. Durum kendisi
ile de goriisiildii. Daha sonra, bize verilen bilgi, konunun sadece bir ifade verme ile sinirl
kalacagi seklinde olunca, Albay Temizo6z bir askeri ugakla Diyarbakir’a gonderildi.

Ancak, Albay Temizoz 25 Mart 2009°da tutuklandi.

Bunun iizerine, Jandarma Genel Komutanligi Karargahinda, Ankara’daki Jandarma personelini
toplayarak bir toplant1 yapildi. Kendilerine bu olayin terdrle miicadeledeki moral durumuna
menfi etki yapmasini 6nlemek amactyla bu konunun yakin takipgisi olacagimizi ifade ettik.

Tutuklanmalara neden olan, aslinda iki gizli tanik idi. “Sokak Lambas1” ve “Tiikenmez Ka-
lem” isimli 1k1 gizli tanik. Olaya iliskin ortada ciddi bir delil yoktu.

Medyada bu olay giinlerce yer aldi. Yapilan kazilarda ¢ok sayida insan kemiklerine ulasildig:
iddia edildi.
29 Nisan 2009 giinii yapilan Basin Toplantisinda bu konuya temas ettim:

“Gizli tanik kimdir? Ne kadar giivenilir? Art1 sadece bir gizli tanik, onu destekleyen bir delil-
de yok. Iddianamelere, suglamalara baktigimiz zaman bazi olaylarin sadece ve sadece gizli
tanik ve itiraf¢ilara dayandigini goriiyoruz.”

5 Temmuz 2010 giinii yapilan Televizyon Programinda yine ayni konu hakkinda sunlar1 sdyle-
dim:
“Nuri Binzet diye birisi var, bu kisi ceza almis, hiikiim giymis. Midyat Cumhuriyet Savcisina

bagvuruyor; benim bazi1 konularda bilgim var, diyor. Olay, yani Temiz6z’iin tutuklanmasi
bdyle basliyor. Binzet bu olaylarin gegtigi zaman kag yasindaydi? 12-13 yasinda.

18



14 Hazirandaki durugsmada, Binzet, daha evvel benim, Albay Temizo6z’e iliskin verdigim ifa-
deler dogru degil diyor. Iki tane gizli tanik var. Onlarda, biz daha &nce verdigimiz ifadeleri
geri ¢ekiyoruz, dogru degil, diyorlar.”

Bu olayin, TSK’nin terdrle miicadelesine yaptigi olumsuz etkiler, YAS Toplantilar1 dahil, her
vesile ile siyasi makamlara anlatildi. Ama maalesef sdylenenler dikkate alinmadi.

Peki, sonra ne oldu? Bu davanin ileriki durusmasi 5 Kasim 2015 giinii yapilacak. Son durus-
mada, durusma savcisi, 20 faili mechul cinayetten yargilanan saniklarin tiimiiniin beraatini
istedi. Evet, beraatini.

Iki gizli tanik “Sokak Lambas1” ve Tiikenmez Kalem” daha 6nce verdikleri ifadeleri reddettiler.
Saveinin, biitiin saniklarin beraatini isterken ileri siirdiigii gerekgeler ise soyle:

Tanik ifadeleri, olaylarla ilgili kesin ve inandiric1 degil. Vicdani kanaate uygun ortada delil
bulunmamaktadir.

Umarim; 5 Kasim 2015’de Mahkeme adil sekilde bir karar alir.
Saveinin gerekgelerini; 25 Mart 2009°dan beri her platforma ifade etmistik.

Gizli tanik kimdir? Ne kadar giivenilir? Sadece gizli tanik ile olur mu? Gizli tanik ifadesini
destekleyen ortada bagka somut delil var m1?

Bu konugmalarimizdan dolay da yine Ergenekon Savcilar1 tarafindan suglandik.

Insanlar bu dava siireglerinde aci1 cektiler. Asilsiz cinayetle suglanmak gibi insan1 kahredecek,
bagka agir bir su¢lama yoktur. Boyle sug¢lamalarin, insanlar tizerinde ne kadar biiyiik travma-
lara neden olduguna sahit oldum.

Bu insanlarin kayip ettikleri nasil geriye getirilecek?
Bu acik komplolar1 kuranlar, yakalanip yargi oniine ¢ikartilmayacak m1?

Soylediklerimizi o zaman dikkate almayan siyasi makamlar, bu yasananlara kars1 simdi de
sessiz kalmaya devam edecek mi?

Poyrazkoy Olayr:

Poyrazkdy’de ilk arama, 23 Subat 2009°da yapildi. ilging sekilde herhangi bir kisi hakkinda
islem yapilmadi.

21 Nisan’da gelen yeni bir ihbar {izerine, ertesi giin yine ayni bolgede arama yapildi. Aramay1
yapan polisler, dedektorlerin sinyal verdigi yerlere bakmadan, “Onsezi”lerini kullanarak,
“gdmiilmiis” mithimmatlar1 buldular.

Poyrazkdy direkt olarak Deniz Kuvvetleri personelini hedef almisti. Poyrazkdy’de yapilan
arama nerdeyse televizyonlarda 50 dakikaya yakin bir siire defalarca gosterildi. Sanki bir cep-
hanelik bulunmustu.
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Bulunanlar arasinda, bes tane bos law da bulunmaktaydi. Law bir defa kullanilir. Ateslendik-
ten sonra geride kalan bos kisim bir daha kullanilmaz. Bes tane bos lawin orada gémiilmesi,
acikca bu silahlar1 bilmeyen bir kisinin yapabilecegi bir seydi. Bu nedenle 29 Nisan 2009 gii-
nii yapilan basin toplantisinda sunlart soyledim:

“Poyrazkdy’de yapilan kazilarda bes tane bos law paketlenmis olarak gomiilmiis sekilde bu-
lundu. Bu bos lawin kullanilma olanag: yok yani kullanmazsiniz. Ben de su soruyu soruyo-
rum, acaba bunu yapanlar, gdmenler kim?”

Aslinda, bu sozlerim ile bunlarin buraya askerler tarafindan degil, komplocular tarafindan
gdmilmiis olabilecegini isaret ediyordum.

Bu konusmam, biiyiik yanki ve rahatsizlik uyandirdi. Basin toplantisinda bos lawlara “boru”
dememistim. Ozellikle, bu “boru” sozciigii iizerinden aleyhimde propaganda yapildi.

Ergenekon davasinda, suglandigim olaylar arasinda yapmis oldugum basin toplantilari da var-
d1. iddia edilen “Ergenekon Orgiitii’nden aldigim talimatlarla bu basin toplantilarini yaptigim,
sOzlerim ile devam etmekte olan sorusturma ve davalar itibarsizlagtirmaya ¢alistigim sucla-
mastyla kars1 karsiya kaldim.

Aslinda yaptigim; TSK personeline karsi yiiriitiilen asilsiz ve haksiz uygulamalar karsisinda,
gorevim geregi kamuoyunu bilgilendirilmekten baska bir sey degildi.

Bu davraniglarimin ve sdyledigim sozlerin dogru oldugu bugiin bir, bir ortaya ¢ikiyor.

2 Ekim 2015 giinti; ilgili Mahkeme; 84 sanikli “Poyrazkdy’de Ele Gegirilen Mithimmat Dava-
s1”’nda tiim saniklar i¢in beraat karar1 verdi.

Soylediklerimin dogru ¢ikmasindan ve yanilgiya diisgmemis olmamdan dolay: elbette, mutlu-
yum. Ancak, bu siireclerde hayatini kaybedenlere ne olacak? Yillarca hiirriyetleri elinden ali-
nanlarin, kayiplar1 nasil telafi edilecek? Komplocular hesap vermeyecek mi?

Simdi; 2009 yilinda Poyrazkdy’de bulunan mithimmat {izerine ortaligi ayaklandiranlar ve bu
komployu kuranlar ne diyecek, nasil davranacak diye bir beklenti i¢inde degilim.

Clinkii onlar o glinde vicdan sahibi degildiler, bugiinde onlardan vicdanli ve onurlu davran-
mak beklenemez.

-Haziran ay1 basinda resmi ziyaret nedeniyle ABD’de bulunuyordum. Gezi esnasinda, olaga-
niistl bir ilgi gérdiim. Belki de ilk defa bir Gnkur.Bsk. olarak bir diisiince kurulusunda toplan-
tiya katildim. CSIS’deki toplantinin ertesi giinii, Cemaat iiyesi ait bazi kisilerin oray1 ziyaret
edip, benim orada ne konustugumu 6grenmeye ¢alistiklarin1 daha sonra 6grenecektim.

ABD’de bulundugum; 4 Nisan 2009 giinii, Gazi Ustegmen Avukat Serdar Oztiirk’{in ofisi
polisler tarafindan arandi. Mustafa Levent Goktas’in avukatligint yapmakta olan Serdar
Oztiirk’{in biirosunda higbir CD ve DVD bulunamadi. Ciinkii her seyden sug delili iiretildigini
diisiinen Oztiirk, onlar1 biirodan toplamusti.
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Ancak, polisler biirodaki masanin iizerinde agiktaki mavi klasériin iginde iddia edilen “Irtica
fle Miicadele Eylem Plani”nin fotokopisini buluverdiler. CD ve DVD’leri toplayan Oztiirk,
boyle iddia edilen bir planin fotokopisini masasinin lizerinde bulunan bir klasoriin i¢ine koy-
mustu.

12 Haziran 2009 giinii “Irtica ile Miicadele Eylem Plan1” medyada haber oldu. Yapan gazete
elbetteki Taraf idi.

Ayni giin Genelkurmay Savciligi tarafindan konu hakkinda sorusturma agildi.

Sorusturma kapsaminda, boyle iddia edildigi sekilde bir planin Gnkur.Bsk.liginda hazirlanip
hazirlanmadig ile hazirlanmis ise kimlerin tarafindan hazirlandiginin arastirilmasi istenilmisti.
Yurt disinda olmam nedeniyle; Gnkur.Il.Bsk.ninin beni telefonla arayip, goriisiimii sormast bile,
g0zii donmiis savcilar “orglit baglantisi” delili olarak dava dosyasina sunmaktan ¢ekinmediler.

Fotokopi iizerinde tarih yoktu. Ama Nisan 2009’da hazirlandigi iddia edildi.
Iddia edilen “Irtica Ile Miicadele Eylem Plani”nda yer alan bazi1 6nemli noktalar sdyledir:

“Askeri su¢ kapsaminda Isik evleri baskinlarinda silahli terdr orgiitii olusturmak dogrultusun-
da silah, mithimmat, plan gibi materyal bulunmas: saglanarak Fethullah Giilen grubu silahli
teror orgiitii kapsamina aldirilacak ve sorusturmalar askeri yargi kapsaminda yiiriitiilecektir.”

Cemaatin lideri 6 Nisan 2009 tarihinde bir internet sitesinde yayimlanan beyanatinda sunlari
sOyliiyordu:

“Mesela Tahsiye diye bir sey icat edebilirler. Iyi organize edebilirlerse bunlar1 belki ha-
kiki Miisliimanlarla kitap okuyan Miislimanlarin icine sokmaya c¢ahsabilirler. Onlar:
giiclendirmek icin ellerine silah da verebilirler.”

Giilen’in konugmasinda soyledikleri ile iddia edilen Planda yazilanlar arasindaki benzerlik
ortadadir. Ayn1 giinlerde; Kayseri’deki sorusturmada devam etmekte olup, sorusturmanin Isik
evleri ile de ilgilendirildigi unutulmamalidir.

“Kollama” ve “Tek Tiirkiye” adli televizyon dizilerinin isimleri de iddia edilen planda yer
almaktadir. Planda bu diziler hakkinda olumsuz haberler yapilmasi istenilmektedir. Daha son-
ra anlagildi ki, bu televizyon dizileri Tahsiye grubuna kars1 yapilan yayinlar arasinda imis.

Iddia edilen planin {izerinde “Irticayla Miicadele Eylem Plan1” ismi vardi. Ancak, Taraf gaze-
tesi planin ismini “AKP’yi ve Fethullah Giilen Cemaatini Bitirme Plan1” olarak yayimladi. Bu
ismi hakikaten kim koydu? Neden bdyle bir isim koyuldu?

AKP ile neden Naksibendi Tarikati1 degil de, Fethullah Giilen Cemaati. Bu da iizerinde dur-
maya deger, diger bir noktay1 olugturmaktadir.

24 Haziran 2009’da Genelkurmay Savcilig1 sorusturma hakkinda Kovusturmaya Yer Olmadi-
g1 Karari’m1 verdi. Bu dogal bir sonuctu. Ciinkii ellerindeki bir fotokopi idi, hukuki degere
sahip bir “belge” degildi.
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26 Haziran 2009 giinii yapilan basin toplantisinda, hakli olarak, “kagit pargasi” demem, karsi
tarafi ciddi sekilde rahatsiz etti. Komplolari, oyunlar1 tikanmusti.

Bu sorusturma kapsaminda, Genelkurmay Savciligi tarafindan el konulan harddiskler; Erge-
nekon davasina bakan 13.Agir Ceza Mahkemesi Naip Hakimi tarafindan incelendi. 5,5 GB
hacmindeki tutanakta:

“71 adet harddiskte kovusturma ile ilgili olacak veya kovusturmaya katki saglayacak hicbir
bilgi ve belgenin bulunmadigr”

Inceleme Tutanaginda ise:
“Iddia edilen ‘Irtica ile Miicadele Eylem Plan1’ bulunamamustir” ifadeleri yer almaktaydi.

17 Haziran 2009 giinii, Albay D. Cigek Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan ifade
vermeye c¢agrilmisti. Bunun yasaya aykiri oldugunu kendilerine iletince, Savcilik bir yazi ile
bu talebini geri almisti.

26 Haziran 2009 giinii basin toplantisi yaptigimiz giinlin erken saatlerinde; sabah karsi
TBMM’de bir yasal diizenleme yapilmisti. Gece yarist yapilan degisiklikten Genelkurmay
Bagkanligi ile Milli Savunma Bakanligi’nin bilgisi yoktu.

Birinci degisiklik ile; askeri sahislarin askeri mahallerde isledikleri suclar nedeniyle Ozel
Yetkili Mahkemeler tarafindan yargilanmalarinin o6nii agihyordu. Bu madde, Anayasa’ya
aykir idi.

26 Haziran 2009°da yapilan yasa degisikligi izerine Albay Cigek tekrar ifade vermeye ¢agril-
di. Ifadeye gagrildigi giin 30 Haziran 2009 idi. O giin Milli Giivenlik Kurulu toplantisi vardi.
Belki de o giinii 6zellikle segmislerdi. Toplant1 esnasinda 26 Haziran’da yapilan yasa degisik-
liginin, Anayasa’ya aykir1 oldugunu acikca belirttik. Ancak, goriislerimiz dikkate alinmadi.

O gece tutuklanan Albay Cigek; 18 saat gegmeden tahliye edildi.
Daha sonra, Anayasa Mahkemesi de degisikligin bu maddesini iptal etti.

Ikinci degisiklik ise, her haliikarda sivil sahislarin askeri mahkemelerde yargilanmalarma son
veriliyordu. Bu madde tartismali idi. Baslangigta, dogal uygun bir degisiklik olarak da goriilebilir.
Ancak, unutulmasin ki bu degisiklikten ilk faydalanacak kisiler, Kayseri’de haklarinda askeri sav-
cilik tarafindan sorusturma agilan ancak o giinde yakalanamayan bes sivil kisi oldugudur.

Olaylar, yasa degisikliginin zamanlamasi, yasa degisikliklerinden nasil ve kimlerin faydalan-
dig1, bu yasa degisikliklerinin Cemaat tarafindan istenildigini gostermektedir.

Iddia edilen “Irtica Ile Miicadele Eylem Plan1” komplosu burada bitmeyecekti. Cemaat bu konu-
daki basarisizlig1 kabul etmeyecek, komplonun devamu i¢in her firsati kullanmaya c¢alisacaktir.

-Kamuoyunda “Amirallere Suikast” sorusturmasi olarak bilinen Golciik operasyonu 15 Temmuz
2009°da Istanbul Emniyet Miidiirliigiine ulasan isimsiz ve imzasiz bir e-posta ihbarryla basladi.
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Donanma Komutanliginda gorevli bazi tegmenler ile askeri okul 6grencilerinin uyusturucu ve
fuhus temelli orgiitsel faaliyetler igerisinde olduklari iddia ediliyordu.

Istanbul Emniyet Narkotik Sb. Md.liigiiniin hazirladig1 “sanik karar takip formu” incelendi-
ginde carpici bir gergek ortaya ¢ikiyordu. Belgenin tizerindeki tarih 28 Haziran 2009 idi. De-
mek ki, sorusturma e-posta ihbari ile baglatilmamisti. Komplo planlanmaisti.

Istanbul Harp Akademileri Komutanlig1 diploma téreninde karsilastigim; istanbul Valisine bu
yapilandan ¢ok rahatsiz oldugumuzu sdyledim.

Vali, Bagbakan’a bilgi verip miisaade istedikten sonra, Ankara’ya Genelkurmay Baskanligi’na
geldi.

Vali’nin elinde iddia edilen “Kafes Eylem Plan1” vardi.

“Kafes Eylem Plam1”, 21 Nisan 2009 giinii ilging bir sekilde Levent Bektas’in igyerinde bu-
lundugu ileri siiriildii. Anlagilan gegen siirede polis bu komplo plani lizerinde ¢alismusti.

Iddia edilen plam karargah inceledi. Gecikmesiz olarak, incelenmek iizere Deniz Kuvvetleri

Komutanligi’na “Kafes Eylem Plan1” gonderildi.

Deniz Kuvvetleri Komutanligi, ortada bir delil veya bilgi bulunmadig: icin askeri savcilik
tarafindan sorusturma agilmasina gerek duymada.

Ancak, Istanbul Cumhuriyet Bagsavciligi 5 Kasim 2009°da “Kafes Eylem Plan1” sorusturma-
sin1 agti.

Poyrazkdy ve Amirallere Suikast sorusturmalari sonunda hazirlanan iddianameleri incelemeyi
miiteakip; 10 Subat 2010 giinii bir gazeteye roportaj verdim. Amacim, kamuoyunu bilgilen-
dirmekti. Roportajda su konulara deginmistim.

“Bir denizaltida bomba patlatip ¢oluk ¢ocugun 6liimii ile kaos yaratilacagi iddia edilmektedir.

Bulunan patlayici ise yarim libre TNT ile iki burgu patlayici. Toplam 400gr. Patlayicilar, bu-
radaki kripto cihazlarinin diismanin eline gegmesini dnlemek iizere eskiden konuldugu belli.
Usuliine gére imha edilmemis.

450gr. patlayici denizaltryr batirir m1? Hayir. Gemiye ziyaret icin gelen ¢ocuklart 6ldiirmek
icin konuldugunu iddia etmek sagmaliktir.

Iddianamenin suglar béliimiinde amirallere suikast ile ilgili bir satir var m1? Hayir. Bu deniz-
ciler kendi komutanlarima dahi suikast yapacaklar diye, yazan, ¢izen, bagiranlara ne oldu?
Bunun hesabini kim verecek, boyle rezillik olur mu?

Deniz Kuvvetleri siirekli giindemde, neden?

Karadeniz’in 6nemi giderek artiyor. Dogu Akdeniz’inki zaten malum. Milli Gemi projesi ile
artik kendi gemilerimizi liretecegiz.

Bize kars1 yapilanlarin arka planini biliyoruz.

Birileri gerekeni yapar diye susuyoruz ve bekliyoruz.
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Ama bununda bir sinir1 var.”
Bu konusmada, hakkimda hazirlanan iddianamede yer aldi. Suglama yine ayni idi:

“Ergenekon Davasii” kamuoyu géziinde itibarsizlastirma ve yargilamayi etkileme.

Peki ne oldu? Ekim 2015°de “Kafes Eylem Plan1”, “Amirallere Suikast”, “Golciik Belgeleri”
gibi davalarin birlestirildigi 84 sanikli “Poyrazkdy’de Ele Gegen Miithimmat” davasindaki
biitlin saniklar beraat etti.

-7 Agustos 2009°da Istanbul Cumhuriyet Bassavcilig1 bir karar aldi. Sug¢ yerinin Ankara ol-
mas1 nedeniyle “Irtica Ile Miicadele Eylem Plan1” ile “TSK’ni asagilama ve hakaret su¢u”na
iliskin sorusturmanin Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan yiiriitiilmesini istedi.

Bu karar ¢ok énemli idi. Istanbul Cumhuriyet Bagsavciligr iddia edilen planin birileri tarafin-
dan iretildigini ve bunlarin amaglarinin ise TSK’ne bir komplo/kumpas kurulmast oldugunu
bir noktada kabul ediyordu.

Bu aslinda, ¢cok 6nemli bir kirilma ve déniim noktasini olusturuyordu.
Komplocular tam bir panik haline girmislerdi.

-Komplocular; iddia ettikleri “Irtica ile Miicadele Eylem Plan1” ile girdikleri ¢ikmazdan ¢ok
rahatsizlardi. Medyadaki riizgar aleyhlerine donmiistii. Cikis yolu aradilar.

Coziim; 30 Eyliil 2009 giinii Savc1 Zekeriya Oz’e gonderilen bir ihbar mektubunda bulundu.

Ihbarci, mektuba gore bir subaydi. Thbarci subay mektup ile gonderdigi “Irtica ile Miicadele
Eylem Plani”nin 1slak imzali olan dosya suretini 12 Haziran 2009 giinii klasérden almisti.

Neden 3,5 ay bekledi? Kimse bu konunun iizerinde durmadi.

Oz, ihbar mektubu kendisine ulasir ulasmaz; 16 Ekim 2009 giinii mektubu Adli Tip Kurumu
Bagkanligi’na gonderdi.

Olay; 23 Ekim 2009 giinii basinda yer ald1. Isin ilging yonii 19 Ekim 2009 giinii de Habur
olay1 yasanmisti. Bu iki olay arasinda bir iligki oldugu siiphesini ¢ok kisi tagimaktaydi.

Iddia edilen planin iizerindeki “1slak imza nin incelenmesinin yapilmast ise tam 3,5 ay siirdii.

Karar, dort iiyenin muhalefeti ile ¢ikti.

Bir imzanin incelenmesi bu kadar siiremez. Bu akla, arzu edilen bir sekilde raporun ¢ikmasi
icin kadrolasma icin harcanan siirenin, 3,5 ay aldigin1 getirir.

11 Kasim 2009 giinii, ifadeye cagrilan Alb. Cigek tutuklandi. Giydigi eldivenler ile “islak
imzali” plani ele alan Cigek defalarca, planin {izerinde bulunan parmak izlerinin incelenmesi-
ni talep etti, bu talepler higbir zaman dikkate alinmadi. Cilink{i hazirlanan plan iizerinde komp-
locularin parmak izleri vardi.

Bagbakan, iddia edilen “Irtica Ile Miicadele Eylem Plani’nin yer aldig1 ihbar mektubuna ilis-
kin kendisine sorulan soruya, 8 Kasim 2009 giinii s0yle cevap vermisti:

24



“Genelkurmay Baskan ile Irtica ile Miicadele Eylem Plani ile ilgili aramizda bir sorun, giiven

sorunu yok.”

-27 Ekim 2009 giinii Erzincan Catalarmut Kéyii yakininda bulunan DSI barajinda mii-
himmat bulundu.

Miihimmati bulan, “G6yne” isimli bir gizli tanikt1. Ifadesi sdyleydi:

“Balik tutmak i¢in gole gittigimde gol sularinin ¢ekilmis oldugunu gordiim. Biraz dikkatle
baktigimda yan taraflarda bir adet el bombasinin oldugunu gordiim, etrafa sagilmis ¢ok sayida
mermilerin ve el bombalariin oldugunu goriince, goriismekte oldugum polis memuruna tele-

fonla ithbar1 yaptim.”

Miihimmatlart bulan vatandas gizli tanik yapiliyor. Nasil oluyor ise; o vatandas ihbar1 arkada-
st olan polise yapiyor. Gergekten, inanilmasi zor bir durum.

Daha sonra tutuklanan MIT personeli, Catalarmut’taki miihimmati oraya polisler koydu diye
ifade verdi.

-10 Aralik 2009 giinii 3.0rdu Komutani Erzurum Ozel Yetkili Saveiligi tarafindan ifade ver-
meye cagrildi. Bu bir ilkti. Gorevi basinda, bir Ordu Komutany, siipheli olarak ifade vermeye
cagrilmisti. Mazeret gosterilerek, Ordu Komutani ifade vermeye gonderilmedi.

Kasim ay1 i¢erisinde Deniz Kuvvetleri personeline yonelik biiyilik bir karalama kampanyasi da
yiriitiilmiistii. Sorusturmalarin bir Ordu Komutanina kadar uzamasi, TSK personeli iizerinde
biiyiik etki yaratmisti. Bunun iizerine, 3.0rdu bolgesine giderek, personele moral destegi ve-
rilmesinin uygun olacag diisiiniildii.

17 Aralik 2009 giinii Trabzon’a gidildi. Trabzon limaninda bulunan Orug¢ Reis Firkateyni’nde
bir konusma yaptim. Konusma yeri i¢in bir Firkateyni segmemin nedeni, Deniz Kuvvetleri
personeli lizerinde olumlu etki yaratmakti.

Ergenekon savcl ve hakimleri, konugmanin biitiinline bakmadan, bir climleyi saptirarak, Orug
Reis’in kisiliginden hareket ederek anlamsiz suglamalarda bulundular.

Uzerinde durduklari ciimle su idi; “TSK’ne kars1 yiiriitiilmekte olan asimetrik psikolojik hare-
kata iligkin baz1 hususlara deginmek istiyorum. Bu konulara TCG Orug Reis Firkateyni’nde
deginmemin 6zel anlami var.”

Halbuki daha 6ncede degindigim gibi, Orug¢ Reis Firkateyni’ni segmemin nedeni, Deniz Kuv-
vetleri personeline moral vermekten ve TSK’ne kars1 yiiriitiilen asimetrik psikolojik harekata
deginmekten baska bir sey degildi. Nitekim bazi kdse yazarlar1 da yazdiklari yazilarda bu
konuya bu sekilde deginmislerdi.

Konugmada dikkati ¢eken diger hususlar ise sOyleydi: Karadeniz halkinin ulusal konulara
kars1 hassasiyeti, TSK’ne kars1 ilk defa asimetrik psikolojik harekatin medya aracilig ile yii-
ritiildigli. Adli makamlarin, ihbar mektuplari, itirafcilar ve gizli tanik ifadelerinden hareket
ederek sorusturma agtiklari. TSK personeline karsi yiiriitiilen sorusturmalar hakkinda, Genel-
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kurmay Baskanligi’na bilgi verilmedigi. Polis ve askerin kars1 karsiya gelebilecegi durumlarin
olmasina neden olunmamasi.

Konugsmada soyledigim su sozler ise, Ergenekon Savci ve Hakimleri tarafindan goériilmedi
bile:

Son zamanlarda artan toplumsal olaylarda siddete bagvuruldugunu gérmekteyiz. Bu olaylar,
higbir sekilde kabul edilemez. Toplumun biitiin kesimleri, sagduyulu olmak tahriklere kapil-
mamak zorundadir. Toplumsal ¢atisma hi¢ kimseye ve iilkemize fayda saglamaz.....

Tirk Silahli Kuvvetleri, her vesile ile demokrasinin ve hukuk devletinin yaninda oldugunu
ifade etmektedir.....

Tiirk Silahli Kuvvetleri, hi¢bir zaman hatalar1 6rtme, su¢lular1 koruma durumunda olmamais-
tir.....

Konusmami da su climle ile tamamlamistim:

Gilin, birlik beraberlik ve biitiinliik giintidiir.

-19 Aralik 2009 giinii aksamiistii; Ankara Seferberlik Bolge Baskanligi ile ilgili olay oldu.
Yani, Trabzon konugmasindan nerdeyse iki giin sonra.

Trabzon’da sikayet ettigimiz konulara adeta birer cevap gibi; olan olaylardan bize bilgi veril-
medi ve yaratilan olaylarla da adeta polis-asker catismasina neden olunmaya c¢alisildi. Bu ko-
nuya iligkin 6rnekler sunlardir:

Polis; medyaya gore en az Mart 2009°dan beri, o bolgede askerlerin kiraladig1 bazi araglarin
dolastigini biliyordu. Ama Genelkurmay Baskanligi’na bunlar kime aittir, neden burada bulu-
nuyorlar diye sorma ihtiyact duymadi.

Karsilikli giivenin ve devlet adabinin oldugu iilkelerde oldugu gibi, siipheli durumlarda TSK
ile irtibata gegerek bilgilendirme yapilmasi ve gergekten siipheli bir durum varsa da Ordu ile
isbirligi yapilarak, yasalar ¢ergevesinde hareket edilmesi gerekirken, bunlara asla itibar edil-
medi. Ciinkli amag; TSK’ne komplo kurulmasi idi. Firsat kollantyordu. Yakaladiklar1 bu firsa-
t1 kullandilar.

Ayni tip diger bir olay ise; 31 Aralik 2009 giiniide yasandi. Polis, beyaz renkli Deniz Kuvvet-
lerine ait iki arac1t durdurdu. Merkez Komutanligi ile irtibata gecilmesine yine gerek duyul-
mamugt1. Thbara gore; aragtakiler bir hakimi takip ediyordu, ona suikast girisiminde buluna-
caklardi. Bu olayda asker ve polis neredeyse karsi karsiya geliyordu. Malum, aragtan as¢i
uzman ¢avus ¢ikmisti.

Yine aym sekilde bir olay da Mart 2010°da yasand1. Ozel Kuvvetler Komutanligi bakim ve
onarim i¢in Ankara’ya getirilen bombalar1 kiraladiklar1 4 sivil kamyonla naklediyordu. Bu
dort ara¢c Ankara’ya giriste durduruldu, TSK’ne ait malzemeyi tasidiklar1 bilinmesine ragmen,
Ankara Emniyet Miidiirliigli’ne getirildi, arandi. Daha sonra da Ankara Merkez Komutanli-
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g1’na bilgi verildi. Yapilan tamamen yasa dis1 idi, kotii niyetli idi. Buradan hareket edilerek,
ortaya cesitli senaryolar atildi.

25 Aralik 2009 giinii, Ozel Yetkili Savci adeta bir basin ordusu ile bu sefer Ankara Seferber-
lik Bolge Baskanligi’'nda aramalara basladi. Aramalar mahkeme karari ile; yasalar etrafindan
dolagilarak ve yapilan biitlin itirazlara ragmen mahkemece gorevlendirilen hakim tarafindan,
20 Ocak 2010 giiniine kadar devam etti.

19 Aralik 2009 giinii baglayan ve 20 Ocak 2010 giiniine kadar devam eden, Ankara Seferber-
lik Bolge Baskanlig1 olayinda, komployu kuranlarin amaci daha oncede ifade ettigimiz gibi,
cesitli tarihlerde islenmis “faili meghul” cinayetler ile TSK arasinda iligki kurmakti.

Bu konuya iligkin, diislincelerimiz, goriislerimiz ve tekliflerimiz, Genelkurmay Baskanli-
g1’nda diizenlenen Bagbakan ve ilgili Bakanlarin da katildig1 bir toplant1 da dahil olmak {izere,
yetkili ve sorumlu makamlara defalarca anlatildi. Olaylarin, asker-polis ¢atigmasina neden
olabilecegi belirtildi. Ancak, maalesef diger yasananlarda oldugu gibi higbir sonug elde edi-
lemedi.

2009 yilinda ac¢ilan sorusturmay1 yiiriiten savct gorevden alindigi tarihe kadar dosyay1 agik
tuttu. Herhalde, ortaya yeni bir ithbar mektubu, gizli tanik ¢ikacagini bekliyordu.

Dosya ile gorevlendirilen yeni savci, derinligine yaptigi bir incelemeden sonra, dosyada siip-
heli olarak bulunan herkes i¢in; “Kovusturmaya Yer Olmadigi” kararini verdi.

Bu olay, bir yiizkarasidir. Yapilan komplolara ait tipik bir ornektir. Komployu kuranlar ve
yiirlitenler bellidir. Beklenen, onlar hakkindaki sorusturmalarin en kisa zamanda ac¢ilmasidir.

-20 Ocak 2010 giinii, Ankara Seferberlik Bolge Baskanligi’nda yiiriitiilmekte olan arama sona
erdi.

Olaylarin adeta bir merkezden senkronize edildigini gosterecek sekilde, ayni giin, yani 20
ocak 2010 giinii Taraf Gazetesi iddia edilen “Balyoz Giivenlik Harekat Plan1”’nda oldugu ileri
stirilen bir takim haberleri sansasyonel bir tarzda yayimladi:

Fatih Camisinin ucaklar tarafindan bombalanacag, insanlarin tutuklanip stadyumlarda
200 bin kisinin gozaltina alinacag gibi.

5-7 Mart 2003 tarihleri arasinda icra edilen, 1.0rdu Plan Seminerinde yapilan konugsmalarin
ses kayitlart alinmasti.

Daha sonra hazirlanan bilirkisi raporunda; bu ses kayitlarinin ¢6ziim metninin Aralik 2007°de
yazildigi, bunlarin elektronik ortama gecirilmesinin ise 25 Kasim-15 Kasim 2009 tarihleri
arasinda yapildig1 yazilidir.

Bu tarihler sunu gostermektedir. Tiirk Silahli Kuvvetlerine karst komplo yapilmasina daha
oncede degindigimiz gibi 2007 yilinin sonunda karar verilmistir. “Balyoz” komplosunun sah-
neye konulmasina ise; Ekim 2009’da baslanilmistir. Tipk1; iddia edilen “Irtica Ile Miicadele
Eylem Plan1”nin 1slak imzalisinin giindeme sokulmasina Ekim 2009°da karar verildigi gibi.
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25 Ocak 2010 giinii Gnkur. Kh.da; Kazim Karabekir’i anma giinii tertiplenmisti. O vesile ile
“Balyoz” sorusturmasina iliskin su sozleri soylemistim:

“Allah Allah diye askerine hiicum ettiren, taarruz eden bir Ordu, nasil Allah’in evi camiye
bomba atmay1 diisiiniir. Vicdansizliktir. Lanetliyorum bunlar1.”

Konugmay1 da sdyle tamamlamistim:

“Tirkiye’de son donemlerde darbe iddialar1 giindemin basini isgal ediyor. Darbe iddialari
hicap ediyorum. Bu iddialardan fevkalade rahatsiziz. Elbette, Tiirkiye’de baz1 olaylar yasandi.
Ama diyoruz ki bugiin artik bu olaylar geride kaldi. Bu siiregte yasanan olaylardan, herkesin
kendi bagina diisen boliimlerden gerekli dersleri ¢ikardigini diisiiniiyoruz.

Biz diyoruz ki, demokraside, demokratik yonetimlerde en énemli husus iktidarlarin se-
cimlerle, demokratik yontemlerle el degistirmesidir.”

26 Ocak 2010 giinii, 1. Ordu Savcihig: “Balyoz” iddialarina iliskin sorusturma acti.

29 Ocak 2010 giinii de, Taraf Gazetesi yazari, bavul dolusu dokiimani Istanbul Cumhuriyet
Bagsavciligi’na teslim etti. Ertesi giinde savcilik sorusturmaya basladi.

22 Subat 2010 giinii, 22 Subat 1962 olay1 hatirlanirsa, sanki 6zel olarak se¢ilmis bir giin ola-
rak, “Balyoz” davasinda ilk gozaltilar gerceklesti. Kuvvet Komutanlari ile durumu degerlen-
dirdik. Misir gezisini iptal ettim. Basbakanlhiga vekalet eden, Bagbakan Yardimcisi
Gnkur.Kh.na geldi.

24 Subat 2010 tarihinde, Genelkurmay Baskanligi istanbul Cumhuriyet Bagsavciligma gon-
dermis oldugu yazida, “Balyoz”, “Oraj” ve “Suga” adli iddia edilen planlarin bulunmadigini
bildirdi. Ancak, bu donemde; mahkemeler Gnkur. Bsk.liginin yazilarina itibar etmediler, dik-
kate bile almadilar.

Boyle bir devlet yapis1 olabilir mi?

26 Ocak 2010 giinii sorusturmaya baslayan 1.0rdu Savcilig, bir bilirkisi raporunun hazirlan-
masini1 1. Ordu Komutanlhigi’ndan istemisti. Isin ilging yonii; Bilirkisi Raporunun Tanzim Ta-
rihi: 22 Subat 2010°du. Aym giin gozaltilar oldu. Bilirkisi raporu, temelden sakatti. Savci ve
hakimler bu rapora dort elle sartlmislardi.

26 Subat giinii, tutuklanan personel sayis1 28’e ulagmisti.

27 Subat 2010 giinii, Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi duruma miidahale etti. Yazdig1 yazida
sunlar1 soyliiyordu:

“Ben ve yardimcilarimiz onaylamadigi siirece savcilarin talimatini yerine getirmeyin.”

Herhalde, hukukun normal isledigi bir iilkede, Bassavci ile savcilar arasinda boyle bir
iliski olamaz. Bu ancak, savcilarin gerekli direktifleri Bassavcidan degil de, baska bir
yerden aldig iilkelerde olabilir.

Mart 2010°da “Balyoz sorusturmasindan tahliyeler olmaya basladi.
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3 Nisan 2010 giinti, 12. Agir Ceza Mahkemesi 97 “Balyoz” davasi siliphelisi i¢in yakalama
karar1 verdi.

Olaya yine Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi miidahale etti. Yapilan aciklamada ise sunlar
sOylenmisti:

“Gozaltina alinmasi istenen subaylarin 78’1 muvazzaf, 25’1 general ve amiral. Boyle bir yaka-
lama ve gozalt1 kararinin yol agacagi sonuglar iyi degerlendirilmeli.”

Bassavcilik, ayni anda davaya bakan 2 savciyr da gorevden aldi.

Istanbul Cumhuriyet Bagsavciliginin yazmis oldugu yazi ve yapmis oldugu aciklama, oynanan
oyunu aslinda, o giin ortaya koymustu. Ancak, ayn1 noktaya gelmek icin 5 sene gececekti.

Haziran 2010 ay1 igerisinde “Balyoz” davasina iliskin tahliyeler devam etti. “Balyoz davasin-
dan tutuklu olan kalmamusti.

23 Temmuz 2010 tarihinde, savcilar bu seferde “Balyoz” davasindaki 102 kisi hakkinda yaka-
lama karar1 ¢ikardilar. Karar, yasal olarak yanlis idi.

O anda Istanbul’da idim. O sirada Istanbul’da bulunan Cumhurbaskan ile gériisiip, bu kararin
uygulanmasinin miimkiin olmayacagini ifade ettim.

Bu karar uygulanamadi. Itiraz iizerine, lgili Mahkeme de bu karar1 6 Agustos 2010°da yani
Askeri Sura Toplantisi bittikten sonra iptal etti.

“Balyoz” davasi da sikismisti. Yine, bir ¢6ziim aradilar ve 6 Aralik 2010°da Golctik, Donan-
ma Komutanligi’nda savcilar arama yaptilar. Bu aramada, yalniz “Balyoz” davasi i¢in degil,
“Ergenekon” gibi davalar i¢inde dnem tasiyan meshur 5 No’lu Harddisk gibi. Poyrazkdy da-
vasina bakan mahkemenin gorevlendirdigi bilirkisiler 5 No’lu Harddiskin manipiile edildigini
acikca ortaya koydular.

Elbette, “Balyoz” davasi TSK’ne vurulan en biiyiik darbedir. Bu darbe ile pek ¢ok degerli
Tiirk Silahli Kuvvetleri personelinin, TSK’nden ilisigi kesilmistir.

Tarih, bu davayi bir iilkenin, kendi ordusuna yapabilecegi en biiyiik ihanet olarak yaza-
caktir. Bundan, hi¢ siiphem yok.

Yeniden yargilanma neticesinde, 7 arkadasim disinda herkes bu davadan beraat etti. O arka-
daslarimin da beraat edecegine yiirekten inaniyorum.

-30 Agustos 2010°da emekli oldum. Herhalde, benimle hesaplasmak i¢in emekli olmami bek-
lediler. Suglama iginde “Internet Andic1”n1 sectiler.

Internet Andic1 internet sitelerini konu alan, metin kismi iki sayfadan ibaret tamamlanmis bir
karargah calismasidir. Andigin i¢inde sug¢ unsuru teskil edecek bir husus kesinlikle yoktur.

Ama Ergenekon Savcilar1 ve hakimleri i¢in bu 6nemli degildir.
Onlar, bu andi¢ vasitasiyla, kara propaganda ve dezenformasyon faaliyetlerinin icra ve orga-

nize edildigini ileri siirerken, o anda ve ilerde Genelkurmay Baskanligi’'nda bu amacla kulla-
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nilabilecek higbir internet sitesi olmadigini gérmeyecek kadar vicdansiz ve iizerlerine ciippe
giydirilmis zavallilardir.

Internet Andici ile bana ulasmak icin, karargdhimdaki personeli de tutuklayip, ceza evine
koymaktan ¢ekinmeyecek kadar gozii donmiis, boyle bir mahkemede savunma yapmay1 uy-
gun gérmedim. 7 Haziran 2013 giinii, Mahkeme de yaptigim genel degerlendirmemi, su sozle-
rim ile bitirmistim:

“Eger Internet Andici adli sanal davanin asil amacib-ki ben 6yle oldugunu diisiiniiyorum-
Genelkurmay Bagkanligi Karargahi’nda benim komutam altinda c¢alisan ve sadece yasal bir
belge olan Internet Andici {izerinde parafeleri bulunan sivil memurundan orgeneraline kadar
tlim personelin iizerlerine basarak Genelkurmay Baskani’na yani bana ulagsmak ise, bu silah
arkadaslarimi birakiniz gitsinler.

Ne yapacaksaniz bana yapiniz.

Buradayim. Dimdik ayaktayim.”

SONUC OLARAK SUNLARI iFADE ETMEK ISTIYORUM:
Tarih ilerisini goremeyenler i¢in acimasizdir.

Osmanl Kiirtlerinin 20. Yiizyilin basinda, kendi iradeleri disinda, biiyiik devletlerin uygula-
dig1 Ortadogu politikast neticesinde; li¢ devlet arasinda, yani Tiirkiye, Irak ve Suriye olarak
boliinmesi Tiirkiye agisindan, bir i¢ ve dis glivensizlik ortam1 yaratmistir.

Bugiin oynanan oyunun bas aktorleri degismis olabilir, ancak oynanan oyun degismemistir.

Irak’in Kuzeyinde bagimsiz bir Kiirt devletinin kurulusu, sadece zaman meselesidir. PKK,
belki de beklemedigi bir sekilde, Suriye’nin kuzeyinde kendi topraklarina sahip olma 151811
gormustur.

Tiirkiye’deki etnik Kiirt milliyetcileri ise, temelde iki ayr1 millet olma iddiasini savunmakta-

dirlar. Bu ayrilik¢1 bir yaklasimdir. Bu yaklasimin sonu; bagimsizliktir.

Bu gelismeler karsisinda Tiirkiye bolgesinde giiclii olmalidir. Bunun i¢in yapilacak ilk is;
Tiirk Ordusu’nun kirillan gurur ve onurunun tamir edilmesidir. Bunun gergeklesmesi ayni za-
manda Tiirk Milletinin adalete kars1 duydugu giiveni de tazeleyecektir.

Bir Genelkurmay Baskani’nin Ozel Yetkili Savcilar ve hakimlerin yaptigi1 gibi, suclanmasi,
hi¢bir zaman kisisel su¢lama olarak kabul edilemez. Bu suglama, ger¢ekte onun sahsi iizerin-
den Tiirk Silahli Kuvvetleri’ne yoneltilen agir bir su¢lamadir. Amag; Tiirk Ordusunun gurur
ve onurunun kirtlmasidir.

Onlar tarafindan suclanan, Genelkurmay Baskani ne yapmigtir?

Sadece; Atatiirk’iin bir subayi olarak, O’nun “Hayat demek miicadele demektir. Hayatta basa-
11 kazanmak, mutlaka miicadelede basar1 kazanmaya baglidir” soziine sadik kalarak, yalniz
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gorevde bulundugu siirecte degil, hayatinin son dakikasina kadar miicadeleye devam etmistir
ve etmektedir.

Eski itibarma kavusan Tiirk Ordusunun basaramayacagi higbir sey yoktur.
Ciinkli bu Ordunun mayasi saglamdir.

Ciinkii bu Ordu, Mustafa Kemal Atatiirk’iin Ordusudur.

Bu Ordu, Atatiirk’iin dedigi gibi:

Zaferleri ve mazisi insanlik tarihi ile baslayan, her zaman zaferlerle beraber medeniyet nurla-
rin1 tagtyan kahraman Tiirk Ordusudur.

Ancak, gectigimiz donemde Atatiirk’iin Ordusuna ihanet edilmistir.

Ihanetin kimler tarafindan planlandigimni, uygulandigimi ve desteklendigini konusmamin dnce-
ki boliimlerinde ortaya koydum.

George W.Bush yonetimi, TSK’ne karsi oynanan oyunu desteklemistir.

Siyasi iktidar “Ne istediler de vermedik” ve “aldatildik” ifadeleri ile Cemaate gerekli
destegi verdiklerini, zaten kendi sozleriyle acikca belirtmistir.

Cemaat ise islenen hukuk cinayetlerinin asli failidir. Bu cinayeti yargi ve emniyet icine
yerlestirdikleri kadrolar: vasitasiyla islemistir.

Siyasi iktidarlar, siyasi partilerdir. Basi bellidir, sonu bellidir. Ne olursa olsun partiler ile hu-
kuk ¢ercevesinde kalarak miicadele edilebilir. Sonugta, secimler ile millet siyasi partilerden
hesap sorar.

Ama Cemaat, basi bellidir ama sonu belli degildir. Goriilmezdir.
Hele bu yap1 Devleti ele ge¢irmeyi hedeflemis ise, bu tehdidi gérmezlikten gelemezsiniz.

Hanefi Avci, son kitabinda “17 Aralik’ta baslayan operasyonun amacinin yolsuzlugu ortaya
cikarmak degil darbe oldugunu, rakibini devirmeyi ve iktidar1 ele gecirmeyi hedefledigini,
ortada evet bir yolsuzlugun da olabilecegini ancak, Cemaatin hi¢bir zaman yolsuzlugu 6nle-
mek ve bu yonde gorev alma gibi bir hedefinin olmadigini” yazmustir.

Bu cercevede, elbette Tiirkiye’nin karsi karsiya kaldigi en 6nemli ve en biiyiik sorunlardan
birisi; Cemaatin illegal yapilanmasidir.

Yalniz bu diisiinceyi bazilar1 gibi ben ilk defa bugiin dile getirmiyorum. Genelkurmay Bas-
kanlig1 donemimde agik¢a bu tehdide isaret ettigim, herkesin malumudur.

Her sey, net olarak ortadadir.

Hala durumu anlamamakta israr edenlere, iki hukuk adaminin sézlerini hatirlatmak
isterim:

Yargitay Birinci Baskani; 1 Eyliil 2015°de yaptig1 konusmada sunlari sdyledi:
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“Son yillarda, glindemin On siralarinda yer alan davalarda temel kurallara aykir1 sekilde yapi-
lan adli islemler Tirk kamuoyunu ciddi sekilde mesgul etmis ve uluslar arasi alanda da bunun
yansimalar1 olmustur. Hukuka aykir1 islemlerin hedefi olan gazetecilerin, siyaset¢ilerin, ha-
kim ve savcilarin, biirokratlarin ve kritik noktalardaki Silahli Kuvvetler mensuplart ile emni-
yet gorevlilerinin toplum ve devlet hayat1 acisindan tagidiklar: 6nem dikkate alinirsa, s6z ko-
nusu ihlallerin adalet sisteminin rutin isleyisinden kaynaklanan miinferit hatalardan ayri bir
sekilde degerlendirilmesi gerekir.”

Yargitay Birinci Baskani; acik sekilde “kritik noktalardaki Silahli Kuvvetler mensuplarinin®
hukuka aykir1 islemlerin hedefi olduklarini, bu kisilerin devlet hayati agisindan tasidiklari
onemin dikkate alinmasini ve yapilanin rutin isleyisinden kaynaklanan miinferit hatalar olarak

goriilmemesine igaret etmektedir.

HSYK 2. Daire Baskam 21 Eyliil 2015 giinii basina yansiyan konusmasinda ise su nok-
taya temas etti:

“Yasa disiliga, adalet iilkiisti disinda hareket eden, hukuk zemininde kalmayan eylemlere goz
yumuldugunda neler yasandigimni, yakin bir ge¢miste, Ergenekon, Balyoz, Poyrazkdy, izmir ve
Istanbul Casusluk, Hanefi Avci, Ilhan Cihaner, Ahmet Sik, Nedim Sener sorusturma ve dava-
larinda hep birlikte gordiik, izledik ve ders aldik.”

HSYK 2. Daire Bagkan1 da, basta “Ergenekon” davasi olmak iizere, bu davalarda yasanan
hukuksuzluklar1 gordiiklerine ve buralardan ders ¢ikardiklarina deginmektedir.

Her sey biitiin ¢iplaklig: ile ortadadir.

Adeta “diisman hukuku” uygulanarak sug¢lananlar, cezaevlerinde yillarca tutulanlar, bugiin
Tiirk Milletinin géziinde sugsuzdurlar, coktan beraat etmislerdir.

Ya bu siirecte hayatin1 kaybedenler? Onlar1 geriye getirebilecek bir giic var midir?
Ortada yapilacak iki sey kalmistir:

Birincisi, bu siirecte zarar gorenlerin “itibarlarinin” geri verilmesi, bdylelikle Tiirk Silahli

Kuvvetleri’nin kirilan onur ve gururunun tamir edilmesidir.

Ikincisi ise, bu komplolar1 planlayan, icra eden ve agikca destekleyenlerin yargi dniine ¢ikarti-
larak, adil sekilde yargilanmasidir.

Hala 6nlimiizde zaman ve sans oldugunu diistinmekteyim.
Heyetinizin bu tarihi firsati en 1y1 sekilde kullanacagina iligkin inancimi koruyorum.

DHA
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