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Ali Himmet BERKI'nin Kisa Hayat Hikayesi'

Demircizade Kad1 Osman Efendi'nin ogludur. 17 Ocak 1882'de
babasinin kadilik yaptig1 Elbistan’da dogmustur. Aslen Akseki'nin
Unulla (bugiinkti adi: Urtinli) kdytindendir. Ik 6grenimini
koytinde ve Ibradi Riisdiyesi’'nde yapmustir. Daha sonra Istanbul’a
gitmis ve Tokatl1 Mehmed Sakir Hoca’dan ders okuyarak icazet
almistir (1909). Medresetii’l-Kudat'i, 26 Agustos 1909 tarihinde
birincilikle bitirmistir. Ilk olarak Mesihat-1 Islamiyye Dairesi
Fetvahanesi'nde I'lamat Odas1 katipligine (1909), kisa bir siire
sonra yine I'lamat Odast memur yardimciligina, 18 Eyliil 1911’de
de miisevvidlige tayin edilmistir. 1913’te ilave bir memuriyet
olarak Medresetii’l-Kudat'in “Ahkamii’l-arazi” hocaligina
getirilmistir. Bu arada hocas1 Mehmed $Sakir Efendi'nin kizi
Ayse Hanim'la evlenmistir. 1914’te Tokat, 1915'te Amasya; 6 y1l
sonra tekrar Tokat ve 1922’de de Ankara merkez kadiligina tayin
edilmistir. Bu vazifeden istifasi tizerine Ser’iyye ve Evkaf Vekaleti
Hey'et-i Iftaiyye tiyeligine getirilmistir.

1922’ de Istanbul 3. Asliye Mahkemesi'ne, bir miiddet sonra da
Istanbul Asliye Mahkemeleri Birinci Reisligine tayin edilmistir. Bir
yil sonra, o tarihlerde Eskisehir’de bulunan Temyiz Mahkemesi'ne
tiye ve ardindan da 2. Hukuk Dairesi'ne baskan olmus ve
emekliligine kadar bu gorevde kalmustir.

Emeklilik doneminde de ilmi ve mesleki faaliyetlerini
stirdirmiis ve 24 Mayis 1976 tarihinde vefat etmistir. Vasiyeti
geregi dogdugu koye gotiirtiliip babasiin yanina defnedilmistir.
Ucti erkek, tigti kiz, alt1 cocugu olmustur. Ogullarindan ikisi
hukuk profesorii (Osman Fazil Berki ve Mehmet Sakir Berki),
biri de hakim (Sadettin Berki) olarak vazife gormiislerdir.

Hem Islam ve Osmanli Hukuku, hem de Tiirk Medeni Hukuku
alaninda calismis ender hukukgulardandir. Bunda, bir gecis
doéneminde yetismis olmanin ve bu dénemin imkéanlarindan

1  Tiurkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi'nin, Sakir Berki tarafindan
kaleme alinmis olan “BERKI, Ali Himmet” maddesinden alinmustir.
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faydalanmanin da rolii olmustur. Kendi déneminde pek ilgi
gosterilmeyen konulara el atmis, bu alanlarda faydali eserler
meydana getirmistir. Gerek hakimlik gorevinde, gerekse ilmi
calismalarinda dikkatli ve titiz bir arastirmaci olmaya 6zen
gostermis, cevresinde yetismekte olan hukukculara da bunu
asilamaya calismistir. Hukuk¢ulugunun yani sira tip, tarih ve
edebiyata, bu arada Fars edebiyatina da ilgi duymustur.

Ankara’da bulundugu donemlerde Mehmed Akif’le ve kisa
bir siire kaldig1 Misir’'da da Akif'in yakin dostu Yozgatl Mehmed
Thsan Efendi ile tanismis, onlarla koklii bir dostluk kurmustur.

Aralarinda Vakiflar, Vasiyet ve Oliime Bagli Tasarruflar,
Mecelle, Miras ve Tatbikati, Hukuk Mantig1 ve Tefsir, Fatih Sultan
Mehmed Han ve Adalet Hayat1 gibi eserlerin de oldugu ¢ok sayida
kitab1 ve basta Vakiflar Hukuku olmak tizere, cesitli alanlarda
ylizlerce makalesi bulunmaktadir.
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TAKDIM

Turk Medeni Kanununun 1. maddesinde “Kanun, soziiyle ve
oziiyle degindigi biitiin konularda uygulanir. Kanunda uygulanabilir
bir hiikiim yoksa, hakim, 6rfve ddet hukukuna gore, bu da yoksa kendisi
kanun koyucu olsaydi nasil bir kural koyacak idiyse ona gore karar verir.
Hakim, karar verirken bilimsel goriislerden ve yarg: kararlarindan
yararlamr” hitkmii yer almaktadir.

Bilindigi gibi kanun ve sozlesmeleri yorumlayabilmek,
hukuk fakiiltesi miifredatini asan bir donanima sahip olmay1
gerektirmektedir. Ulkemizin yetistirdigi biiytik hukukgulardan
biri olan merhum Ali Himmet Berki'nin yayina hazirladigimiz
calismasi, bu alanda biiytik bir boslugu doldurmaktadir.
Hukuk Mantig1 ve Tefsir, Osmanli hukuk miiktesebatinin bugiin
yurirliikte bulunan mevzuata ve bu mevzuat gercevesinde
akdedilen sozlesmelere nasil uygulanacagini gostermesi
bakimindan da sahasindaki yegéane eserdir. Nitekim temas
ettigi kanunlarin tamami yurirliikten kaldirilip yeni kanuni
duzenlemeler yiirturlige konulmus olmasina ragmen eserin
degerinde ve 6neminde hicbir eksilme olmadig: goriilmektedir.
Hukukgularimiz igin vazgecilmez bir basvuru kaynagi olan bu
eserin, sahasinda yapilacak yeni calismalara da ilham vermesi en
biiytik arzumuzdur.

Ttirkiye Adalet Akademisi, ilk ve tek basimi 1948 yilinda
gerceklestirilen bu kiymetli eseri 70 y1l sonra yeniden hukuk
camiasinin dikkatine sunmanin bahtiyarligini yasamaktadair.
Kitabin Tiirkiye Adalet Akademisi yayinlari arasinda basilmasin
sagladiklar: icin miiellifin saygideger mirascilar1 Aydin Berki,
Nermin Izgiti, Ali Selcuk Berki, Kamil Esfak Berki, Omer Berki,
Ayse Nur Berki, Hiiseyin Himmet Berki, Fatih Izgu, Fiisun
Yalginkaya Dilligil’e kalbi stikranlarimizi sunariz.

Yilmaz Akgil
Danistay Uyesi
Ttirkiye Adalet Akademisi Bagkani
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TESEKKUR

Kiymetli dedemiz Ali Himmet Berki'nin bizleri gururlandiran
cok sayidaki eserinden biri olan “Hukuk Mantig1 ve Tefsir”in
yeni baskisini gerceklestirme istegi konusunda Tiirkiye Adalet
Akademisi'nin degerli Hakimi Dr. Yasin Cevik’in 2017 Sonbahar
aylarinda bizleri bilgilendirmesi, ailemizde biiyiik seving ve
heyecan yaratmustir.

Sevgili dedemizin vefatinin tizerinden 42 yil, bahis konusu
eserin yayimlanmasindan bu yana ise 70 yil ge¢cmis olmasina
ragmen, Tiirkiye Adalet Akademisi gibi saygin bir kurumun,
degerli dedemizin bu kitabini basta yargi mensuplar1 olmak tizere,
tilkemiz hukukgularmin ve ilgili diger kesimlerin faydalanmasina
sunuyor olmasi, Berki Ailesi igin her tiirlii gururun tizerindedir.

Kitabin, Medeni Kanunumuzun 1. maddesinde ifadesini bulan
vemeslegin yticeligini, hatta kutsiyetini en giiclii sekilde vurgulayan
“hakimin hukuk yaratmasi ilkesi” baglaminda yonlendirici bir
fayda saglamasini; hukukgularimizin gai yorum yapmalarina
destek olmasin1 ve ideal hukuk diizeninin saglamlastirilmasi adina
ek bir yap1 tasi islevi tistlenmesini temenni ediyor; basim igin
inisiyatif alan Ttirkiye Adalet Akademisi'nin degerli Baskani Saymn
Yilmaz Akcil’e; projenin gerceklestirilmesindeki sabirli gayretleri
icin Akademi'nin kiymetli Hakimi Sayin Dr. Yasin Cevik’e ve tiim
Akademi Camiasi’'na siikranlarimizi sunuyor; bize bu onuru ve
mutlulugu yasatan sevgili dedemiz Ali Himmet Berki'ye de 6zel
tesekkiirlerimizin ve sonsuz minnet duygularimizin ulasacagini
umuyor; bu vesile ile, mekaninin cennet olmasini, bir kere daha
biittin kalbimizle diliyoruz.

Ali Himmet Berki'nin Torunlari
Mart 2018
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Editoriin Notu:

1- Eser, 1948 yilinda nesredilen haliyle yayina hazirlanmis oldugundan o
tarihte gegerli olan imla kurallarmma miidahale edilmemistir. Ancak okuyucu
tarafindan okunmasinda giicliik ¢ekilecegi degerlendirilen No:l1 ve No:lu
ibareleri yerine Numarali; meni yerine men; milk yerine miilk; ad olunur yerine
addolunur; miistekil yerine miistakil; kiymet yerine kiymet; filf yerine fiili; vildyet
yerine veldyet; lagiv yerine lagv; vaid ve vad yerine vaad imlalar1 kullanilmistir.
Buna ek olarak metinde agikga belli olan yazim ve dizgi hatalarimin diizeltilmesi
ile iktifa edilmistir. Miiellifin metin i¢inde farkli imla ile kullandig: kelimelere
miidahale edilmemistir.

2- Eserin ilk nesrinde yer alan fihrist ve indeksler giincelligini kaybettigi icin
bu baskiya almmamuistir.

3- Ik baskinin sonunda yer alan Dogru-Yanls Cetveli metne islendigi icin
bu baskiya alinmamustir.

4- Eserdeki teselstil hatalar1 diizeltilmemis ve olabildigince miiellifin dizgisine
sadik kalinmaya calisilmustir.

5- Eserde temas edilen mevzuat hiikiimlerinin bugiine degin 6nemli tadillere
ugradigi hatirda tutulmalidir.

Dr. Yasin CEVIK






ON SOz

Kanunlar, mevzuuna miiteallik umumi hiikiimlerle kiilli kaide
ve meseleleri ihtiva eder. Kanun vazun namiitenahi hadiseler ve
teferruatiyle mesgul olmaz. Bu hukukgulara, hakimlere diisen
bir vazifedir. Bununla beraber gerek kanunlarda gerekse bir
veya iki tarafli tasarruf ve bu tasarruflara miiteallik vesikalarda
kullanilan kelime ve ibarelerin kendilerine hass manalar1 ve
kanun vaziunin ve tasarruf yapanlarin bir takim maksatlar:
vardir. Soylenen ve yazilan sozler agik veya miiphem olabilir.
Bu kasden olabilecegi gibi beyan kaidelerine ridyet edilmemek
veya bir sehiv ve hata neticesi olmak da mumkindir. Cok defa
kelime ve ibarelerden ne kasdedildigini anlamak gti¢ bir mesele
halini alir. Bir soziin imali miimkiin oldukca ihmali cihetine
gidilemiyeceginden maksadi arayup bulmak icabeder.

Sevki menfaatla aldkalilar; sozii, kanunu kendi menfaatlarina
uydurmaga kalkisirlar. Ibareler, siyak ve sibak ve hiikiimlerin
illet ve menatlari ve lisan kaideleri cercevesinde maksada uygun
olarak tefsir olunmak gerektir’. Iste, tefsir ilmi bu zaruretten
dogmustur.

[slam hukukcular: daha bidayette bu ihtiyaci anliyarak
“Usulii fikih” ve tabiri aharla “Hikmeti tesri” adi verilen bir
ilim meydana getirmislerdir®. Bu sayede fikih feyyaz bir cereyan
almis ve inkisaf etmistir.

Hukuk ilmi riyazi ilimler gibi olmay1p idar{, iktisadi, ictimai

1 Mukavele ve kanunlarin tefsirleri ayni esas ve asillara gore cereyan
eder. Ancak, mukavelelerde tatbik olunan baz tefsir kaideleri vardir ki
bunlar kanunlarin tefsirinde kullanilmaz. Nitekim bahsi mahsuslarinda
goriilecektir.

2 Usulu fikiha dair bu namla en evvel eser yazan hicri 204 tarihinde
Misir’da vefat eden Imamu Safii Hazretleridir. Risale halinde olan bu eser
“Kitabtil'tim” namindaki kitaplarma bir mukaddime gibidir. Miisartinileyh
bu risalede Kur’an, Hadis, Nasih, Mensuh, icma ve Igtihad ve Istihsan gibi
bahisleri izah etmis ve sonradan gelen fukaha bunu tevsi eylemistir.
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icaplarla, orf ve teamdiil ile ayarlanmak gerekli oldugundan
diistintis ve goriislerde miictehitler arasinda ihtilaflar hasil
olmus ve neticede hilafiyat ilmi namiyle bir ilim viicude
gelmistir. Hilafiyata dair bir ¢ok eserler olup memleketimizde
en meshuru fukahay1 hanefiyeden 432 tarihinde irtihal eden
Imami Debtsinin “Tesisiinnazar” namindaki muhtasar
eseridir. Bu eser ulemé ve fukaha arasinda muteberdir. Bu
eserde miictehitlerin istinad ettikleri baz1 asil ve kaideler izah
olunmustur. Fakat muhtasar ve risale halindedir. Bu ilme dair
miitekaddimin ve miiteahhirini ulemanin ¢cok kiymetli eserleri
vardir.

Beyana hacet yoktur ki bir kanunun ihtiva ettigi hiiktimler
birer aslaracidir. Oillet ve asillar ki bir silsilei mantikiyye halinde
o kanunun ruhunu teskil eder. Eski medeni kanunumuzda
yani mecellede meselelerin asillar1 99 madde olarak toplu bir
halde tanzim olunmus idi. Mahaza kiilli kaideler bunlardan
ibaret degildir. Bu kaidelerin bir araya toplanmas: hukukcu
ve hakimlere icmali bilgi ve istinas temini icindir.

Usulii fikih Hukuk Fakiiltelerinde okutulmakta iken hukuk
inkilabindan sonra bu ders programdan ¢ikarilms, fakat bunun
yerini dolduracak bir kiirsti ihdas edilmemistir.

Filhakika ilmi hukukun medhal kisminda tefsir ve ictihaddan
bahsedilirse de bu soylece konuya bir temastan ibarettir.
Halbuki tefsir ilmi bash basina tizerinde durulmaga ve fikir
yormaga degen bir ilimdir. Diger ilimler gibi bunun da kaide
ve zabita ve incelikleri vardir.

Bugtink igtihat ihtilaflarinin coklugu bu kaide ve esaslarin
nazara alinmamasindan ve kanunlar kaleme alinirken
hiikiimler arasindaki ahenk ve tenazura ve kelime ve ibarelerin
medliillerine dikkat edilmemesinden ileri gelmektedir. Kanunu
tefsir etmek ne kadar gtic bir is ise kanun yapmak daha giig bir
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sanattir. Bir tecriibe olmak tizere bu 6nemli konu hakkinda bir
risale yazmag1 diisindiim. Gorebildigim eserlerden istifade
ve meseleler tizerinde imali fikir ile vasil oldugum neticeleri
yazmaga ¢alisacagim.

Yeni tabirlerin tam ménalar1 tekarrur etmemis oldugundan
eseri hukuk lisaniyle fakat sdde olarak yazmaga ugrasacagim.
Muvaffak olursam Cenabr Hakkin liituf ve inayeti eseri olarak
mesleke bir hizmet yapmis olacak, muvaffak olamazsam
calismami heder saymiyacagim. Ciinkii gaye Tiirk hukukuna
naciz bir hizmetten ibarettir.

Su muhakkakdir ki eserin ihtiva edecegi mes’eleler tamamen
kabule mazhar olmasa bile gen¢ hukukcularimizi diistinmege
ve tefsir hakkinda fikir edinmege tesvik edecektir. Basli basina
yalniz bu bile bir faidedir.

Muvaffakiyet Allah’tan.

3 Bir kanunun tanziminde taalltk ettigi ilimde meleke ve ihtisas ile beraber
usuli tesria da riayet edilmek iktiza eder. Ezctimle hiikiimler cemiyetin
menfaat ve fertlerin tabii haklarma ve 6rf ve adete ve adalet ve hakkaniyetin
icaplarna muvafik olacak ve kanunun heyeti umumiyesini teskil eden
hiikiimler arasinda tam bir irtibat ve tenazur bulunacaktir. Bundan
baska ibareler miinekkah ve medliiller vazih olup delaletleri kasdolunan
manadan noksan ve fazla olmiyacak ve gayrime'nus ve garip lafizlar
kullanilmayacaktir. Bunlarin ne kadar gti¢ ve miithim bir is oldugu agiktir.






BIRINCI KISIM
Mukaddime
BIRINCI FASIL

Tefsir

[lk s6zde hukukta tefsirin ehemmiyetini kisaca kayit ve hukuk
ilminin tekamiilti ancak bu tarikle miimkin olabilecegine isaret
ettik. Muasir hukukta kanunlarin tefsiri hakkinda muhtelif
meslekler vardir ki bunlar1 baslica ti¢ nazariyyede toplamak
mimkindir:

1 — Ahvalin kiillisinde hakim kanunun, zamanindan miilhem
olan esas ve hiikiimleriyle bagli kalmayip hadiselerin vukuu
zamanindaki icap ve sartlara gore adalet ve hakkaniyete uygun
olarak hadiselerin hitkmiinii tayin etmek.

2 — Kanun vazu her hadiseyi diistinmiis farz ederek kanunu
idare eden esas ve kaideler cercevesi icinde vazi kanunun maksat
ve gayesine uygun olarak hadiseleri hallii fasl etmek.

3 — Evvela kanunu lafz ve ruhiyle tatbik etmek ve kanunun
lafiz ve ruhiyle temas etmedigi hadiselerde orf ve adeti, 6rf ve adet
de yoksa kanun vazu gibi hakim (Yargig) ictihadini hakim kilmak.

Birinci nazariyye yiiksek bir adalet fikir ve askindan miilhem
cazib bir diistince olmakla beraber ayni zamanda bir takim
mahzurlar tasimaktadir.

Filhakika, kanun vazinin arzu ve iradesine aykir1 olmamak
sartiyle hakkaniyet ve adaleti istihdaf eden faaliyet yerinde olacag:
gibi hukuk ilminin kabul ettigi zaruret ve icaplar karsisinda
varilan ictihatlar makbul ve muhteremdir. Ancak kanunlarin
sarih hiiktimleri ve ilmin diistur ve kaideleri haricindeki gayretler
tehlikelidir. Cemiyetin kaza hakkini temsil eden hékimlerin o
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cemiyetin sarih veya zimni temayiil ve iradesiyle mukayyed
olmayarak hareket etmeleri tefriki kuvva ve temsil esaslariyle kabili
telif gortinmez. Gergi hukuktan gaye ferdlerin miinasebetlerini
hiisnti tanzim ile adil ve intizam temininden ibaret ise de her
hakimin, hakkaniyetin istedigi sekilde bunu takdir etmesi timit
edilemez. Hele hukuk ilminin miitearife ve kanunlarin sarih
hiikiimlerini tatbik edemiyen bir muhitte hakimlere bu derece
genis saldhiyet tanimak hi¢ dogru olmaz.

Bir cemiyeti teskil eden fertler muamele ve miinasebetlerini
kanunlarin sarih hiiktimlerine tevfik etmek zorundadirlar.
O hiikiimler ki kanun vazinin iradesinin aynidir. Hakimlere
boyle bir salahiyet verildigi andan itibaren kanunun tanzim
ve nesrindeki hikmet bertaraf olmus olur. Mechuliyetler iginde
hukuki muameleler tesevviis ve felce ugrar.

Hiilasa, sunu demek istiyoruz ki hakimlerin faaliyet ve
ictihatlarinin bir hududu olmalidir. Bahsi mahsusunda goriilecegi
tizere taknin ve kanunlar1 tefsirde tesrii heyetler bile mutlak bir
salahiyeti haiz degildir. Tabii hukuk prensipleri, 6rf ve adet gibi
bir takim kayitlara ve metinleri tefsirde tefsir kaidelerine riayet
zaruretindedirler.

Ikinci nazariyeye gelince: Birincide ne kadar ifrat varsa ikincide
o nisbette tefrit vardir. Hicbir kanun vazu vukuundan evvel biitiin
hadiseleri ihata ve derpis edemez. Bir kanun ¢iktig1 giin yepyeni
bir hadise vukua gelebilir. Bunun hiikmiinti mutlaka kanunda
aramak manasiz ve hatta abes olur.

Bazi Islam hiikiimdarlari, {lmi heyetler marifetiyle muhtemel
vakialarin hiikiimlerini tdyin maksadiyle “Fetevay1 Hindiye” ve
“Haniyye” gibi muazzam eserler viicuda getirmisler, fakat mesaili
tamamen ihata edememislerdir.

En makul ve mahzurdan salim olan sistem Isvicre medeni
kanununun ihtiyar ettigi sistemdir. Stiphesiz bu asirlarca
yapilan tecribelerin muhassalasidir. Hakim, kanunun mantik
ve deldletleriyle ve kanunun lafiz ve ruhiyle temas etmedigi
hadiselerde 6rf ve ddetle ve 6rf ve adet de yoksa bir kanun vazn
imis gibi ictihatdiyle hareket edecektir. islam hukuku da ictihad
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salahiyetini bunun gibi bir hudutla tahdid etmis' ve bunu “Mevridi
nasda ictihada mesag yoktur” kaidesiyle ifade eylemistir.

Orf ve adete miistenid olan hiikiimlerin 6rf ve adetin
degismesiyle mer’iyetten sakit olmas1 hatira gelir. Su var ki,
hangi hiikiimlerin 6rf ve ddete ve hangilerinin tabii, maseri,
iktisadi icaplara bina edildigini tayin etmek cok giictiir. Iste bu
miildhazalarladir ki mesele hukuk alimleri arasinda miinakasa ve
ihtilaf mevzuu olmaktan kurtulamamustir.

Biz bu eseri Medeni kanunun kabul ettigi meslege gore
yaziyoruz.

Lafizlarin méana ve mefhumlarina, maksat ve gozetilen gayeye
gore asil olarak “Tefsir” i iki nevide miitalda etmek muvafik olur:

Lafzi tefsir, Ruhi ve Mantiki Tesfir.

Her iki tefsir de ilmi kaide ve diisturlar nehcine uygun olarak
cereyan eder. Kazai ve resmi tefsirler ilmi tefsire istinad etmek
itibariyle tali mahiyettedir.

Bunun igindir ki biz bu eserde iki nevi tefsiri tahlil ve izaha
calisacak, ancak kazai ve tesrii hususiyetleri bakimindan bu
tefsirleri de miitalaa edecegiz.

Tefsir genis maltimata ve rusuh ve melekeye tevekkuf eden
bir istir. Diger nevi tefsire nisbetle daha az gti¢ olmakla beraber
lafzi tefsir dahi bazan fikir yormaga muhtag olur. S6ziin medlalii
ve kasdolunan mana acik ise gtigliik yoktur. Fakat her zaman s6z
medlalinde yazili olmaz. Vazi, deldlet, sevk ve maksat itibariyle
duistintip inceleme zarureti hasil olur. Ve hattd bazan medlalu
bedahati akl ile tezat halinde bulunur. Bundan baska muceb ve
mefhumu gozontinde bulundurmak iktiza eder.

1 1slamiyet, hukuku tabiiyeye, &amme menfaatine, i¢timai nizama taaltik eden
esaslar1 ve ana hatlar1 tayin ettikten sonra orf ve adet, istihsan, zaruret
ve mesakkat gibi miinasebet ve hiikiimler tizerine miiessir olan delillere
yer vererek iimmete genis bir ictihad sahasi birakmusti. islamiyetin ilk
devirlerinde goriilen hummali i¢tihad hareket ve gayretleri bunun bir
neticesi idi.
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Ruhi ve Mantiki tefsir daha yorucudur. Mebadi, Mekasid,
Kaide ve zabitalarin, illet ve menatlarin, ihtiyag ve zaruretlerin
ve hiikiimler arasindaki ittisal ve miinasebetlerin bilinmesi, hiildsa
hukuk ilminin ruhu mahsusuna niifuz olunmasi icabeder.

Tefsirde yalniz 1afiz ve ibarelerin degil taraflarin sifatlariin
sanat ve mesleklerinin dahi yeri vardir.

Bir kanunun ve bir mukavelenin yazilis tarzinin taksim ve
tinvanlarm anlasilmada tesiri malimdur. Mesela Medeni kanunun
birinci maddesinin ihtiva ettigi son hitkmiin bir fikra halinde
yazilmasindan yukarida gegen biitiin hallerde hakimin ilmi
ictihatlardan ve kazai kararlardan istifade etmesi liizumunu
acikca anlariz. Fikra halinde olmayup da beyanin devami olsayds
hakimin vazn kanun gibi hareketi haline mahmul ve masruf
olmasi hatira gelebilirdi.

Kezalik, Bor¢lar kanununun 66 nc1 maddesinin matlabindan
metninde miinderi¢ miiddetin miiruru zaman miiddeti
oldugunu ve medeni kanunun 296 nc1 maddesinin tinvanindan
metnindeki miiddetin sukutuhak miiddeti bulundugunu ve bu
bahsin tinvanindan tanima ile sabit olacak nesebin gayrisahih
neseb oldugunu anlamakta gticlitk cekmeyiz. Hatta meselelerin
madde veya fikra halinde yazilmasinin delélet ve manalari vardir.
Virgiiller bile bir takim manalar ifade eder. Bazan atif edat1 vazifesi
gortir ve bazan da terkiplerde iltibasa mani olur.

Lafizlar yukarida isaret ettigimiz hususiyetler itibariyle Hass,
amm, miisterek, hakikat ve mecaz, zahir, nass, miifesser, hafi,
miicmel gibi bir takim isimler alir ki bunlar1 muteaddit boltimler
altinda izah edecegiz.



IKINCI FASIL
Hukukun Menbalar1
Muasir hukuka gore Hukukun menbalar1 sunlardir:
1 — Kanun
2 — Orf ve adet

Medeni kanun birinci maddesinde bu iki esasa isaret etmis
oluyor. Bunlar kiilli asillardir. Daha bir takim hiikiim istinbatina
medar olan asillar vardir ki bunlar tali mahiyettedir. Biraz sonra
bunlara temas edecegiz.

Insanlar yaradiliglari icabi toplu bir halde yasamaga ve
varliklarim muhafaza icin birbiriyle miibadelei mesaiye
mubhtagctirlar. Hicbir fert bediiyyat1 soyle dursun mesken, libas,
yiyecek ve icecek gibi devami hayati i¢in gerekli olan en miibrem
seyleri bile kendi basina tedarik edemez. Cemiyette her fert,
miictemi hayatin bir eksigini tamamlar ve mecmuun mesaisinden
tam bir nizam1 maiset dogar, fakat insan akil ve idrakinin
yaninda bir takim kuva ile mahltk oldugundan miitehakkim,
menfaatine diiskiin ve merhametsizdir. Kendi bagina birakilinca
vahset, tecaviiz ve tasallut baslar, huzur ve siikun icinde devam
ve cereyani matlp olan nizami ictimai esasindan haleldar olur.
Bunun i¢indir ki muieyyideler altinda bir takim nizam ve kanunlar
vaz'ina liizum hasil olmustur.

Ahvali ictimaiyedeki tahavviiller sebebiyle fert ve cemiyetin
menfaatleri icabettirdikce mevcut kanun ve nizamlar iizerinde
ilga ve tadiller yapilir. Ve vicdani miisterekin muhassalasi demek
olan bu hiikiimler herkesce diistiiriilamel olur?.

Hukuk ilmine gore tesri devletin miimtaz bir hakkidir.
Miinferit ve miistakil bir mevcudiyet olan devlet tesri hususunda

2 Tesri iki kisimdir. Semavi ve beseri. Mecelle semavi tesriin sebeb ve
hikmetini soyle ifade ediyordu:
“Cenab1 Hak bu nizami alemin vakti mukaddere dek bekasini irade edip
bu ise nev’i insanin bekasina ve nev’in bekasi tenasiil ve tavaliid igin ziikar
ve inasin izdivacina menuttur. Ve bir de nev’in bekasi eshasin ademi
inkitailedir. Insan ise itidali mizac1 hasebiyle bekada gida ve libas ve
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baska bir iradeye tabi degildir. Yalmiz tesriin hakiki hukuk
menbalarma uygun olmasi lazimdir. Kanunlar ancak bu uygunluk
nisbetinde hakim ve muté olabilir. Tabii haklara, halkin orf ve
adetine, ihtiyaclarina muvafik olan kanun, hakiki menbalara ve
cemiyetin vicdani miisterekine uygun demektir. Bu hususiyeti
tasimiyan kanun ve nizamlar, tizerinden ne kadar mtiddet gecerse
gecsin muta olmak mazhariyetinden mahrum olur. Medeniyeti
aliyeyi istihdaf etmesi dahi haizi tesir degildir. Ctinki kanunlar
tekamiillerinde cemiyetlerin durumunu takip eder. Hi¢bir yerde
cemiyetin kanunlar takip ettigi goriilmemistir.

Kanunun tabii haklara muvafik olmasi 6yle miithim bir noktadir
ki miitemeddin her milletde buna ehemmiyeti mahsusa atfolunur.
Ve hukuku esasiyelerinde kati bir sekilde bu cihet kayit ve tasrih
olunur. Nitekim Teskilat1 esasiye kanunumuzun 103 tincii
maddesinde “Tegkilat1 esasiye kanununun hi¢ bir maddesi hig bir
bahane ile ihmal ve tatil olunmaz. Hig bir kanun teskilat1 esasiye
kanununa miinafi olamaz.” denilmistir.

Su halde hakim Teskilat: esasiye kanununa mugayir bir kanun
karsisinda kalirsa bunu tatbik etmiyecektir. Bilhassa muhalefet
bariz olan hallerde hakimin bu saldhiyetini kabul etmek her
bakimdan menfaatli olur. Fakat bizde ve baz1 miitemeddin
milletlerde hakimler icin bdyle bir saldhiyet taninmamakta,
muhalefet ve miinafatin takdirinin tesri heyetine aidiyeti fikri
ileri stirtilmektedir. Bu fikir bize miuldyim gortinmez. Iki kanun
karsisinda tercihan Ana ve esas kanunu tatbik etmek kadar makul
bir sey olamaz.

Orf ve adet de bir menbadir. Fakat bunun da hakiki hukuk

meskence umuru sinaiyeye muhtag olur. Bu dahi efradi beyninde teaviih
ve istirak hususuna tevekkuf eder.

Elhasil insan medeniytittab: oldugundan sair hayvanat gibi miinferiden
yasayamayup bastibisatt medeniyet ile yekdigere muavenet ve miisarekete
muhtactir.

Halbuki her sahis kenduya miilayim olan seyi talep ve miizahim olan
sey’e gazab eder oldugundan beyinlerinde adil ve nizamin halelden
muhafazasi i¢in gerek izdivag ve gerek mabihittemeddiin olan teaviin ve
istirak hususlarinda bir takim kavanini miieyyidei seriyeye muhtag olur
ki evvelkisi fikhin miinakahat kismi ve ikincisi muamelat kismidir ve emri
temeddiintin bu minval tizere payidar olmast i¢in ahkami ceza tertibi lazim
gelip bu dahi fikhin uktbat kismidir”.
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menbaina muvafik olmasi sarttir. Insan hiirriyetine, mal, can,
1rz masuniyetine muhalif ve kavinin zaifi istismarina vesile olan
adetler menba addodunamaz. Hukuka menba olan bu esaslara
mubhalif olmiyan iyi adetlerdir.

Gerek semavi, gerek beseri tesriler tabii hukuka ve 6rf ve adete
istinad eder. Tafsilat orf ve adet bahsinde gelecektir.

Demek oluyor ki tesrii heyetlerin faaliyeti de bir ictihatdir.
Tesbit edecekleri hiikiimleri menabii asliyeden istinbat ederler.
Bu heyetleri teskil edenler umum milleti temsil ettikleri ve esasen
ictihat basta devletin sahsiyeti maneviyesinin hakki bulundugu
cihetle ferdi ictihadlarin fevkinde bir kuvveti haizdir. Her fert ve
hatta muictehid olanlar dahi vicdani ve sahsi olmiyan hususlarda
devletin igtihadina ve mesru olan emir ve nehyine ittibaa
mecburdurlar.

Nitekim Islam hukukunda da hiikiim boyledir. Ictihadi
meselelerde Veliytilemir nasil ictihad eder veya herhangi bir
ictihadla amel olunmasini emir ve ilan ederse onunla amel vacib
olur. Bunun i¢indir ki Mecellenin esbabi1 mucibe mazbatasinda
“Mesailimiictehediinfiha’da imamiilmiislimin Hazretleri herhangi
kavil ile amel olunmak tizere emrederse mucebince amel olunmak
vacib oldugundan ... ila ...” denmistir.

Bunlardan bagka bir takim tali deliller de vardar ki icabettikce
ahkam istinbatinda bunlara miiracaat olunur. Ve esas menbalarin
bosluklar1 bunlar yardimiyle doldurulur.

Kiyas, zaruret, hacet, takdir bu ctimledendir. Bunlara ait tafsilat
tefsir kaideleri esnasinda gelecektir®.

3 Islam hukuku su asillara istinad eder ve hadiselerin hiikiimleri bunlardan
istinbat olunur:
1 — Kitap - Kur’an
2 — Stinnet
3 — fcma
4 — Kiyas
Kitap: Kur’an-1 Miibindir. Seriat: Islamiyede baslica menba budur. Digerleri
buna racidir.
Siinnet: Hazreti Peygamberin sozi, fiili, takriridir. Peygamberin takriri
bir s6z veya fiili goriib de inkar ve men etmiyerek stikiit etmeleridir.



BIRINCI BAB
So6ziin Manaya Tahsisi Itibariyle Kisimlari
BIRINCI FASIL
Hass Lafiz

Hass, istigrak ve ihata miilahazasi olmiyarak bir manaya
mevzu olan lafiz diye tarif olunur. Méanalar1 ctiz’i olmak itibariyle
ismi alemler hass oldugu gibi nev’i bir birlige delaletleri itibariyle
ismi neviler ve cinsi bir birlige delaletleri miinasebetle ismi cinsler
dahi hass nev’indendir. Bunlarin méanalarina deléletleri infirad
suretiyle yani mefhumun teker teker fertlerde tahakkuku itibariyle
olup biitun fertlere stimul miilahazas1 yokdur.

Meseld, miimeyyiz olan resit medeni haklarini istimale
salatiyetdardir ibaresinde resid bir 1afz1 hassdir. Laalettayin resit
mefhumunun tahakkuk ettigi sahis demektir. Her resit manas:
kasdedilmeytip bu sifati haiz herhangi bir sahsin avarizdan
kat'inazar medeni haklarimni istimale saldhiyeti oldugunu ifade
eder.

Fertlere stiimul ve istigrak miilahazasi olmiyarak kaydiyle
umum ve igtirak ifade eden &mm lafizlar tariften hari¢ kalir. Zira
amm, fertler arasinda miisterek bir manaya mevzu olup efradinda
istigrak ifade eder.

(Bir) lafzi ile ifade olunan vahdet yani (Birlik) hakiki birlik
olmayup hakiki ve hiikmi birlikten eamdir. Vahdet ve teaddiid vazi

icma: Ummgtten bir asirda gelen miictehidlerin bir hiikiim {izerinde ittifak
etmeleridir. Icmain delili ya kitap veya siinnet olacagimdan icma bunlardan
birine racidir.

Kiyas: Hiikmii tasrih olunmamus olan bir hadiseyi illetde istirak sebebiyle
diger bir hadiseye gore hiikiimlendirmektir. Kiyas bahsine bakiniz.

Bu dort delilden bagka bu hukukta da bir takim tali asillar vardir ki icabinda
matltp olan hitkiim bunlardan istinbat olunur.

Orf ve adet, teamiil, istishab, istihsan yani Hacet ve Zaruret, Sehadetikalp
ve kura bu kabildendir. Tefsir kaidelerine miiracaat.



15

itibariyledir. Bu vazi ister lugavi ister ¢rfi olsun. Bir vaz ile mevzu
olan lafzin manasi ciiz'i olmasa bile bir mana sayilir. Miiteaddid
vaz ile muhtelif manalara mevzu olan lafzin manasinda vahdet
olmay1p istirak vardir. Bu gibi lafizlara miisterek denir ki bahsi
mahsusunda goriilecektir.

Biraz evvel isaret ettigimiz vechile Hass'tn manasindaki vahdet
ya alemlerde oldugu gibi hakiki veyahut ismi adetlerde oldugu
gibi itibaridir. Her ne kadar ismi adetlerin medlallerinde teaddiid
varsa da, bu, ciiztilerde olup heyeti mecmuada birlik vardir.

Harf ve fiillerde ihata ve istigrak olmadigindan bunlar da hass
lafizdandir®. Bunlar isim gibi nevilere ayrilmaz, fakat hass olan
isimler ayn, nevi, cins olmak tizere ti¢ kisma ayrilr.

Ayn, miisahhas ve muayyen olan ve istirdk kabul etmiyen
bir manaya mevzu olan isimdir. Ismi alemlerin hepsi ayndir.
Mesela, Hiisnii, haricte (Mtisahhisat) belirtici vasiflarla beliren
sahistir. Bu sahsin ne viicudu zihnisi, ne de viicudu haricisi
kabili istiraktir. Viicudu zihni hayalde intiba eden belirli suretten
ibaret oldugundan haricteki varligin aynidir. Mana gerek sureti
zihniyeden, gerekse sureti hariciyeden ibaret olsun kabili istirak
degildir.

Nevi, hitkiimde miittehid bir ¢ok fertler arasinda miisterek bir
manaya mevzu olan isimdir. Erkek, kadin gibi. Hukuki hiiktimde
erkek fertleri arasinda fark olmadigindan bir nevi addedilmistir.

Kadin lafz1 da boyledir, yani ayr1 bir nevidir.

Cins, hiikiimde miittehid olmiyan neviler arasinda miisterek bir
manaya mevzu olan isimdir. insan gibi. Insan aralarinda hiikiimde
ihtilaf olan erkek, kadin, hiinsa gibi nevilere samil oldugundan
cins addolunmustur®.

4 Fiil ve harflerde umum yoktur. Ctinkti her fiil ve harfin miiteallaki
bakimindan manasi baskadir. Mesela dogmek A {izerinde vukuu itibariyle
baska B tizerinde vukuu itibariyle baska bir mahiyet ifade eder; keza atif
edatlar1 mattf ve mattfunaleyh bakimindan ayr1 ayr1 manaya delalet eder.

5  Bu tasnif hukukgulara goredir: Ciinki bunlar esyay1 hitkiimde ittihad ve
ihtilaf itibariyle tasnif ederler. Hakayikiesya ile mesgul olanlar esyanin
hakikatlerinden bahsettiklerinden nev’i, hakikatleri miittehid fertler
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Hass'in Geregi (Mucebi):

Hass, medluliinde kat’iyyet ve yakin ifade eder®. Ve delilden
nes’et eden ihtimali bertaraf eyler. Hass'in bertaraf ettigi ihtimal
bu nevi ihtimaldir. Ctinki ihtimal iki nevidir. Biri karine ve
delilden dogan ihtimal ki buna ihtimali miidellel ve digeri delilden
dogmiyan ihtimal ki buna ihtimali miicerret denir.

Hass'imn medlaliinde kat'iyyet ve yakin ifadesi vaz ve méanasi
itibariyledir. Binaenaleyh Hass’da karineden ileri gelen ihtimal gibi
bir ihtimal bahis mevzuu olamaz. [htimali miicerred mevcut olsa
da delile mukarin olmadigindan tevehhiim kabilinden addolunur.
Ve binaenleyh nazari itibara alinmaz. Mesela, evlenme kisiyi
resit kilar. Ibaresinde evlenmenin manay1 orfisi kanunun tarifati
dairesinde yapilan evlenme akdi demek oldugundan maksadin bu
oldugu kesin olarak anlagilir. Harici evlenmeye stimulii ihtimali
miicerretten ibaret oldugundan nazara alinmaz. Keza, bir kimse
..... Malimi (A) ya vasiyyet ettim dese vasiyetten hibe ve (A) dan
(A) nin oglu (B) kasdolunmustur denemez. Bunlar birer ihtimal
olmakla beraber miicerred bir ihtimal oldugundan asil mevzu olan
manadan sarfinazar icin sebep teskil etmez. Amma vasiyyetten
filhal temlik ve (A) dan (A) min oglu (B) maksud olduguna
karine ve delil bulunsa vasiyyet ve (A) nin mevzuunleh manalar1
kasdedilmemis oldugu tezahtir eder.

Yukaridaki misalde: (A) ya vasiyet ettim. Bugiinden itibaren
istedigi gibi miilkti olmak tizere tasarruf etsin denmis olsa

beyninde miisterek manaya ve cinsi, hakikatleri muhtelif efrad beyninde
miisterek manaya mevzu lafizdir, diye tarif ederler. Bu halde Arslan,
Insan, nevi ve hayvan cinsdir. Ctinki insan fertleri hakikat ve mahiyet
itibariyle muttehiddir. Hayvan ise boyle degildir. Fertleri mahiyet itibariyle
mubhteliftir. Hukukgular ise fertleri arasinda hiikiimde fark olmiyan erkek
ve kadini ayr1 ayr1 nevi ve erkek, kadin, hiinsa gibi aralarinda hiikiimde
ittihad olmiyan nevileri samil olan insan mefhumunu cins addetmislerdir.

6  Delilden neg’et etmiyen ihtimal yakine miinafi degildir. Bunun igindir ki
hass bu gibi ihtimalleri katetmedigi halde yakin tabirini sevk ettik.
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“bugtinden itibaren istedigi gibi tasarruf etsin” kaydi karinesiyle
vasiyetten asil manasi kasdedilmemis oldugu anlasilir.

Hiilasa: Hilafina bir karine bulunmadikga hassin hakiki méanasi
kasdedilmis olduguna hiikmolunur. Eger hakiki manasindan
baska bir méana kasdolunduguna delil ve karine bulunursa hakiki
manasi degil karinenin delalet ettigi mana murad olunduguna
hiikmedilir. Ve bu méanada lafiz mecaz olur. Bu takdirde lafiz yine
hass olacagindan manay1 mecaziden baska bir mana anlasilmaz,

Mesela bir kimse su malimi (B) ye bilabedel sattim dese
(Bilabedel) karinesiyle satmak lafziyle kasdolunan mana hibe
olmus olur ve bu méanada lafiz hususiyet vasfin1 muhafaza eder.

Hassin kat ve yakin ifadesi bir kaidei kiilliyedir ki bir ¢ok
hukuki meseleler bu kaideye teferri eder. Ezctimle:

Ismi adetlerin delalet ettikleri adetlerden az veya gok bir
miktara ihtimalleri yoktur.

Meseld, Medeni kanunun 11. c¢i maddesi mucebince riisd
on sekiz yasini ikmal ile baslar. Binaenaleyh bir sahis resid
addolunabilmek icin tam on sekiz yasimi ikmal etmek lazimdir.
Bir giin noksan olsa o sahis resid sayilamaz.

Keza, Hukuk U.M. Kanunu asliye mahkemelerinden verilen
ildmlarin temyiz miiddetini on bes giin, sulh mahkemeleri
hiikiimlerinin temyiz miiddetini sekiz giin olarak tayin eylemistir.
Bu miiddetler fazla veya noksan olamaz. Bu cihetle teblig veya
tethim gtinleri hesaba dahil olmaz. Gerci bu giinler sayilmadig:
takdirde gtin adedinin fazla olacagi hatira gelirse de giinler saatle
hesap edilmiyeceginden hassin hitkmii ziyade suretiyle ihlal
edilmis sayilmaz.

Zikri gecen kaideye hass adedince sayisiz misal gostermek
miumkindir. Biz bir ka¢ misal daha vermekle iktifa edecegiz.
Bunlarla bu bapta tam bir fikir edinilebilir.

Mesela, Miivekkil vekiline: Su malimi veresiye fakat rehin ile
sat demis olsa rehin lafz1 hass oldugundan memur rehinsiz hatta
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kefil ile satamaz. “Bor¢lar Kanunu madde 389”.

Kezalik, Miiteaddit alacaklilar1 olan kimse bir sahsa bir miktar
para verip bunu filan alacakliya ver dese memur olan kimse 4mirin
diger alacaklilarina veremez.

Keza, vedia lafz1 hass oldugundan ve orfen hifza mevzu
bulundugundan miistevda vediay1 kullanamaz. Borclar K. madde
465.

Mutlak ve mukayyed, hassin aksamindandir.

Mutlak: Delalet ettigi mana, fertleri arasinda sayi olup bunlara
birden samil olmiyan ve tdyin ve tahsise deléleti bulunmiyan
lafizdir.

Mutlakin medlalii mevzuunlehi olan mahiyette gayrimuayyen
bir ferttir. Fakat teker teker fertlere ihtimali vardir.

Mesela, at 1afz1 alelitlak zikredilse maksat gayrimuayyen bir at
demektir. Fakat at efradindan her birine ihtimali vardir.

Mutlakta stimul ve ihata karinesi olmiyacaktir. Boyle bir
karinenin viicudu halinde 1afz, &mm olur’.

Kezalik, tayin ve takyid karinesi de olmiyacaktir. Takyid
karinesi bulundugu takdirde mukayyed olur ve mukayyed
hiikmii cereyan eder.

Takyid sarahaten oldugu gibi delaleten dahi olur. Sarahaten
takyid aciktir. Delaleten takyid, takyide delalet eden karineye
istinad eder.

Mesel4, Bir ytik arabacis1 bir beygir almak {izere birini tevkil
etse vekil muivekkilin haline muvafik bir hayvan almak iktiza
eder. Bir kosu at1 alamaz. “Borclar kanunu” Madde 388. Ciinki
miivekkeltinbihin vasfi miivekkilin haliyle miitenasip olacaktir.
Iste burada muktezay1 hal bir takyid karinesidir.

7 Amm ile mutlak arasinda fark séyledir: Mutlak bir seyin hakikatine,
amm ise cemi efradi zimninda tahakkuk eylemek itibariyle hakikat ve
mefhumuna delalet eyler. Meseld “Her Basma” denildikde basmalarin
kaffesine samil olur. Mutlak ise boyle olmayup meseld Basma denince
Basma mefhumuna delélet eder ve harigte fertlerinden her birine ihtimali
olur.
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Keza, bir kimse ariyet aldig1 binek atindan binmek suretiyle
istifade edebilir. Ona yiik ytikletemez. “Borclar K. Madde 300”.

Mukayyed: Kismen stiytiu zail olan lafizdir. Mukayyedlerde bir
takim efrad arasinda siiyti varsa da kayid ile kismen stiyt kalkar.

Mesela, “Merinos Koyunu” denince diger koyunlara stimulii
olmaz. Fakat kendi fertleri arasinda sayi oldugundan onlara
nisbetle mutlaktir.

Mutlak ve mukayyedin hiikiimleri:

Mutlak 1tlaki, mukayyed takyidi tizerine cereyan eder®. Biraz
evvelki izahimizdan anlasildig tizere mutlakin, itlaki tizerine
cereyan1 Nassan veya deldleten takyid delili bulunmadig:
takdirdedir. Aksi halde nass veya delalet geregince amel olunur.
Mutlak kemaline masruftur sozii karine bulundugu yani mutlakin
kemaline sarfina karine bulundugu surette dogru olur.

Mesela, evlenme kisiyi resid kilar, ibaresinde evlenme lafzi
mutlaktir. Butlan sebeplerine nazaran batil evlenmeye tesmile
imkan olmadigindan kemaline yani sahih evlenmeye sarfetmek
icabeder.

Mutlak, 1tlaki ve mukayyed takyidi tizerine ytiriitiiltir. Ciin-
ki mutlakin mevzuunleh ve manasi 1tlak ve mukayyedin mev-
zuunlehi takyiddir. Hilafina karine olmadik¢a bu manalar:
muhafaza etmek zaruridir. Binaenaleyh bir kimse bir sahis ile
..... kile bugday vermek tizere bir mukavele yapsa o sahis kizilca,
sar1, beyaz, bugday verebilir. Ctinki bugday mutlaktir. Takyid

8  Mutlak 1tlak: tizerine cari oldugu icindir ki 1771 Numarali kanunun 5. ci

maddesindeki (isgal) kelimesi Biiyiik Millet Meclisince su suretle tefsir
edilmistir:
“1771 sayili kanunun 5. ci maddesinde miinderic (isgal) kelimesi mutlak
olarak zikredilmis oldugundan kanunun nesri tarihinde gerek ftiztilen gerek
tefviz ve tahsis veya isticar ve satin alma suretiyle hitkiimete ait mebaniyi
isgal eden, meskene muhtag harikzedeler kanunun hiikiimlerinden istifade
ederler. Su kadar ki ..... ila Ta: 18.6.1933. Tefsir Numarasi: 189.
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karinesi de yoktur. O kimse benim maksadim sar1 veya kizilca
bugday idi diyemez. Amma mukavelede sar1 bugday diye takyid
edilir veya maksadin bu olduguna bir karine ve delil bulunursa
diger nevi bugday verilemez.

Bazan bir beyanda 1tlak ve takyid varid olabilir. Ve gortintisde
aralarinda miinafat bulunabilir. Bu halde nasil tefsir edilecektir.
Hilasatan denebilir ki eger mutlaki mukayyed tizerine haml
zarureti yani kaydi, mutlakda nazara almak zarureti varsa mutlak
mukayyed tizerine haml olunur. Boyle bir zaruret yoksa mutlak
itlaki ve mukayyed takyidi tizere kalir.

Bu zarureti tayin igin bakilir: Hitkiimler ya miittehid yani
birbirinin aynidir veya mubhtelif yani baska baska seylerdir.
Hiiktimler miittehid ise bu halde hadiseler ya muhtelif veya
miittehiddir.

Hadiseler muhtelif ise mutlak mukayyed {izerine haml
olunmaz’.

Mesela, bir kimse digerine bir mikdar para vererek “Mehmed’e
olan 10000 kurus borcumu Mehmed’e ve Hasan’a olan borcumu
bir makbuz alarak Hasan’a, ver” dese burada hiikiimler borcu
vermekten ibaret ve haddi zatinde miittehid ve fakat hadiseler
mubhteliftir. Biri Mehmed'in digeri Hasan'in alacagi hakkindadir.
Bu gibi yerlerde mutlak mukayyed tizerine hamledilmez. Ciinki
buna zaruret yoktur. Vekil alacagint Mehmed’e makbuzsuz ve
Hasan’a alacagim makbuzla verir.

Hadiseler miittehid ise 1tlak ve takyid ya hitkmiin sebeb ve
sartinda veya nefsi hiikiimdedir. Itlak ve takyid sart ve sebebde
ise yine mutlak mukayyed tizerine hamlolunmaz.

Mesela, bir kimse Ahmed’in Mehmed’e olan borcuna

9  Islam eazimi hukukiyunundan fmamu Safiice hiikiimler miittehid oldugu
takdirde herhalde yani hadiseler ister muhtelif ister miittehid olsun, 1tlak
ve takyid ister sebebde ister hiikimde bulunsun, mutlak miikayyede
hamlolunur. Bu diistince bizim beyan ve ifade nehcimize uygun degildir.
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miiteselsilen kefilim dedikten sonra Ahmet Mehmed'in alacagini
vermezse kefilim dese kefalet birincide mutlak ve ikincide sartla
mesruttur. Burada hiikiim, kefalet ve hadise Ahmed’in borcu
hakkinda olmak itibariyle hiikiim ve hadise miittehid ise de
itlak ve takyid sarttadir. Binaenaleyh mutlak 1tlaki ve mukayyed
takyidi tizere cari olur. Ciinki bunlar arasinda tearuz yoktur.

Itlak ve takyid sebebde olmasi halinde yine hiikiim boyledir.
Yani mutlak mukayyed tizerine hamlolunmaz.

Mesela, Hayvanati ehliye vergisi kanununda sigir ve koyun
i¢in sahipleri sene besene 50 kurus resim vermekle miikelleftir
dendikten sonra sagmal koyun sahipleri beher koyun i¢in 50 kurus
resim vereceklerdir, denmis olsa birinci ibarede koyun mutlak
ve muahhar ibarede sagmal kaydiyle mukayyettir. Hadiseler
miittehiddir, ¢iinki resim hakkindadir. Hiikiim miittehiddir, ¢tinki
her ikisi de resim ile miikellefiyetten ibarettir. Itlak ve takyid resme
sebeb olan koyun ruusundadir. Burada mutlak mukayyed tizerine
hamlolunmaz. Hem sagilandan, hem sagilmayandan resim alinur.
Itlak ve takyid sart ve sebepde degil de nefsi hiikiimde ise bu
hallerde zarureten mutlak mukayyed tizerine hamlolunur.

Mesela, bir kimse Eciri hassina “ticretle tuttugu sahsa” tig
gtinde bu tarlay1 nadas et dedikten sonra birbiri ardinca ti¢ giinde
nadas et dese birinci emir mutlak ikincisi mukayyettir. Hadise ve
hiikiimler miittehiddir. Hadise miittehiddir, ¢tinki tarlanin nadas
edilmesi hakkinda; hiikiim miittehiddir, ¢iinki her ikisi de nadas
ile emirdir. Burada 1tlak ve takyid hitkmiin sart ve sebebinde
olmayup nefsi hiikiimdedir. Bu emirlerin itlak ve takyidini telif
mimkin olmadigindan kayd mutlakda da itibar edilir ve ecirin
isi birbiri ardinca yapmasi lazimgelir.

Eger hiikiimler mubhtelif ise bakilir. Bu hiiktimlerden biri
digerin takyidini istilzam etmiyorsa mutlak 1tlaki, mukayyed
takyidi tizere cari olur.

Mesela, vakif vakfiyesinde vakfimin gailesinden (gelirinden)
mahallemdeki 6ksiiz cocuklara her sene birer kat elbise yaptirilsin
dedikten sonra vakfimin gelirinden mahallemden mektebe giden
cocuklara beher giin her birine su kadar kurus verilsin demis
olsa burada hiikiimler mubhteliftir. Ctinki biri elbise yaptirilmak
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digeri para verilmekdir. Kendilerine elbise yaptirilacak cocuklarin
mektebe gitmesi sart degildir. Binaenaleyh birinci 1tlak: {izere
birakalir.

Mutlak ile mukayyedin varid oldugu hiikiimlerden biri
digerinin takyidini istilzam ederse zarureten mutlak mukayyed
tizerine haml olunarak kayid mutlakda da itibar olunur.

Meseld, vasiyyetci vasiyyetnamesinde ben 6ldiikten sonra
koyunlarimin su kadar: filana verilsin dedikten sonra bir
fikrasinda disi koyunlarim terikede birakilsin demis olsa bu takyid
evvelkiitlaki takyid eder ve kendisine vasiyyet yapilan sahsa disi
koyunlardan verilmeyup erkek koyunlardan verilmek lazimgelir.

Emir:

Emir, hass nevindendir. Bu itibarla tazammun ettigi manadan
ayr1 hususi biinyesi cihetiyle de bir mucebi (geregi) vardir.

Bundan baska umum, husus, tekrar ve fevr ifade ediip etmemek
bakimindan muhtelif meseleleri ihtiva eder. Bunun i¢indir ki tefsir
ilminde baslh bagina bir inceleme mevzuudur. Bu meselelerden
bir hayli ihtilaflar tahaddiis edebilir ve bu ihtilaflar ancak tefsir
ilminin tesbit ettigi esas ve kaidelerle hal olunur.

Bunlarin hallini rastgele ictihadlara ve bilhassa kifayetsiz
ictihadlara birakmak hukuki miinasebetlerde suris ve tatbikatta
ittiradsizliga sebep olur. Her ilimde oldugu gibi hukuku tefsir
ilminde de fikir ve muhakemeye rehberlik hizmeti gorecek esas
kaide ve zabutlara ihtiyac oldugunu sdylemistik, ayni miilahaza
iledir ki bu konu tizerinde durmag faideli bulduk.

Emir, bir isin yapilmasini istemege mevzu olan lafizdir. Yap..
Yapsin.... gibi, fakat isteyisde kesinlik ve amirin emre yetkili
olmasi sarttir.

Bir isin yapilmasini istiyene amir; kendisinden o isin yapilmasi
istenen sahsa memur veya miikellef ve istenilen ise de memuriinbih
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denir. (EMR) maddesinden miirekkep olan emir® liizum ve viicup
ifade ettigi gibi siga da ltizum ifade eder. Yani siganin asil mucebi
liizum ve viicuptur'.

Bunun icindir ki madandan ve kiiciikten mafevke ve biiytige
emir ay1p ve edebe muhalif sayilir.

Mesela, bir kumandan askere su karsidaki tepeye hiicum
ediniz, diye emretse askerin hiicum etmesi icabeder. Aksi hal
muahaza ve cezay1 miistelzimdir.

Boyle bir emirde muhayyerlik veya tercihan hiicum anlagilmaz.

Sunu ilave edelim ki emri yerine getirmemek muahaze ve
cezayl mucip olmak i¢in &mirin 6yle bir emre yetkili olmasi sarttir.
Bu sart emrin filasil mucebinin liizum olmasina miinafi diismez.

Emirler yerine gore bazan viicup ve liizum ifade etmez".

10 Emir lafziiki ttrlt kullanilir. Biri is, sey, hal ve hadise manalarindaki cem’i
umurdur. Digeri emretmek, buyurmak manasinadir ki cem’i evamirdir.

11  Islam alimler emrin mucebinde ihtilaf etmislerdir. Cumhuru fukaha
karineden miicerred emirlerin viicup ifade ettigine ve bazilar1 viicup, nedb,
ibaha ve tehdit manalarinda ve bazilar1 viicup nedb ve ibaha arasinda
miisterek olduguna kail olmus ve Imami Gazali gibi bazi ulema da karine
olmadikga tevekkuf edilmek lazimgeldigi reyinde bulunmuslardir.

12 Kanunlarda tesadiif olunan ciimlei ,haberiye ve istikbal sigalar1 alelekser

mes’elelerin hiikmiinii beyan igin sevk olunur. Butlan ancak hakimin
karariyle hiikiim ifade eder. Miras 6liim ile agilir, Kefaletin sihhati, sekli
tahririye riayet etmeye, ve kefilin mes’ul olacagi muayyen bir miktar
iraesine miitevakkiftir, gibi. Ancak bilhassa &mme kanunlarinda bazi
ctimlei haberiye ve istikbal sigalar1 emir veya nehyi tazammun eder ve
bunlarda emir ve nehy hiikiimleri cereyan eder. Mesela, ceza kanununun
146. nc1 maddesi tecziye ettigi tesebbiisten ve 311. ci maddesi ciirtim ikaina
tesvik ve tahrikten men’i ve 530. cu maddede yazili sahislara muttali
olduklar1 ctirtimleri ihbar eylemeleri emrini mutazammindir. Ezctimle
H.UM.K. nun 7. ci maddesindeki “Karar verir”” sigas1 bu hallerde karar
vermek emrini ve 72. ci maddesindeki “halledemez” sigasi talep olmaksizin
davaya bakmaktan nehyi ve men’i tazammun eder. Edebilir, etmiyebilir
miifadinda sigalar vardir ki bunlar kat'i bir emir, nehyi tazammun etmez.
Belki muhayyerlik ifade eder.
Zabita olarak denebilir ki cezay1 miistelzim olan fiil nehy ve men’i,
yapilmamasina ceza terettiip eden terki fiil emri tazammun eder.
Kanunlarin tdnzim ve tefsirinde mes’elelerin mahiyeti, siyak ve sibak
gozoniine alinarak lafizlar ona gore sevk ve tefsir olunmalidir.
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Nehiyden sonra vaki olan emirler viicup ve liizum ifade eder.

Mesela, bir sahs1 6ldiirmek memnudur. Fakat idami1 mucib
bir harekette bulunanin 6ldiirtilmesi lazim olur. Lakin bu gibi
emirlerin yani menden sonra vaki emirlerin viicup ifade etmesi
aksine karine bulunmamasi halindedir.

Emir ya mukayyed veya mutlak olur. Mukayyed emir bir kayid
ile mukayyed olan emirdir.

Mukayyed emir, umum veya husus veya tekrar karinesinden
hangisi varsa anin hiikmiinii ifade eder.

Mesel4, bir tacir komisyoncusuna “bu hafta garsiya ne kadar
bugday gelirse benim icin al” dese nekadar s6zii karinesiyle bu
emir carsiya gelecek bugdayin kaffesine samil ve emir, umumu
miifid olur.

Keza, bir tacir komisyoncusuna “bu hafta benim icin 100 kile
bugday satin al” dese 100 kile kaydi deléletiyle emir husus ifade
eder. Komisyoncu fazla alamaz.

Keza, bir kimse stitctiye her giin bana bir kilo stit getir dese her
gilin kaydi karinesiyle emir tekrar ifade eder.

Karineden miicerred emir; umum ve tekrar ifade etmez. Ve
umum ve tekrara da ihtimali yoktur. Gerek bir sarta muallak,
gerek bir vasif ile ve gerekse bir vakit” ile kayith olsun®.

13 Islam hukuk ulemasi arasinda bu mesele ihtilaflidir ve bu hususta dort
mezhep vardir:
1— Mutlak emir, umum ve tekrar iktiza eder.
2 — Imanmu Safiiye gore mutlak emir umum ve tekrar iktiza etmez. Lakin
onlara ihtimali vardir.
3 — Bazi Hanefi alimlerine gore mutlak emir tekrar ifade etmez. Lakin bir
sarta muallak olur veya bir vasfin1 subutiyle mukayyed bulunursa tekrar
ifade eder.
4 — Hanefi Alimlerinin ekserisine gore mutlak emir umum ve tekrar ifade
etmez ve anlara ihtimali de yoktur. Sahih ve muhtar olan mezheb budur.
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Oglum sana miiracaat ederse para ver, bana piring al gibi
umum ve tekrar karinesinden miicerred olan emir ancak bir kerre
fiilin yapilmasini bir kerre yerine getirilmesini istilzam eder.

Emrin muallak oldugu sart sebeb teskil ediyorsa o zaman emir
tekrar ifade eder.

Meseld, bir kimse doktora, oglum hastalanirsa tedavi et dese
hastaligin tekerrtirti halinde doktor o emre binaen tekrar tekrar
tedavi edebilir. Ctinki burada emrin muallak oldugu sart emre
sebeb teskil etmektedir.

Mutlak emirde umum ve tekrar iktiza etmemesi esasina bir
cok meseleler teferru eder.

Mesela, bir kimse ahar1 tevkile mezun olmak tizere bir sahsi
vekil tayin etse, vekil bir defa vekil tayin edebilir. Andan sonra
digerini tevkil edemez.

Keza, bir kimse digerine bana at satin al dese memur bir at
satin aldiktan sonra ikinci bir at satin alamaz.

Hiilasa: Memur olan sahis bir kere memur oldugu seyi yapinca
birinci emre binaen miivekkili namina bir daha o isi yapamaz.

Mutlak emir, Fevr yani emrolunan isin derhal yapilmasin
icabetmez ve tehir de icabetmez. Belki hal ile takayyiid etmemek
manasinda terahiye hamlolunur.

Lakin fevre delalet edecek bir karine bulunursa emrin derhal
yerine getirilmesi iktiza eder.

Mesela, Madi miistevdadan vediay: isterse hemen teslimi
lazimdir. Teslim edecek zaman geger de teslim etmezse bundan
miitevellit zarardan mesul olur.

Keza, mebiin (satilan seyin) teslimi istenildikte hilafina
mukavele ve ddet yoksa semeni 6deyen miisteriye derhal teslimi
gerekdir.

Kezalik, efendi hizmetciden su istese hal karinesiyle hemen
suyun getirilmesi icabeder.
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Te’hire delalet edecek karine bulunursa karine vechile amel
olunur.

Mesela, Efendi hizmetciye ti¢ giin sonra Ankara’ya gidecegim
bilet al dese, o giin bilet alamaz, gidecegi giin almasi lazimgelir.

Keza miisteri semeni vertip de satilan malin (Mebiin) teslimini
ister ve hususiyeti itibariyle teehhitirle teslimi delaleti halden
anlagilirsa bu karine mucebince amel olunur.

Emrin ziddinda hiikmii:
Emir ziddinda ne hiikiim ifade eder?
Emrin ziddindaki hiikmii belirtmek i¢in kistas sudur:

Emrin zidd1 ya emrin geregi ile tezad teskil eder veya etmez.
Yani z1dd1 yapilirsa emir yerine getirilmemis olur veya olmaz.

Birinci halde emir, ziddinin memnuiyetini istilzam eyler.

Meseld, Adl ile emir zulimden nehyi istilzam eder, ¢tinki
zuliim adle miinafidir.

Ikinci halde emir ziddinin memnuiyetini istilzam etmez. Ancak
emre muhalefet teskil edeceginden dogru sayilmaz.

Mesel, Kile ve teraziyi dogru tutunuz diye varit olan emirden
maksad noksan veya fazla tutmak suretiyle hileyi men etmektir.
Satici fazla tutsa emirden maksad fevt olmaz, fakat emre muhalefet
oldugundan miibalatsizlik addolunur. Gergi rizasiyle fazla
verebilir, ancak bu ayr1 verilmek daha muvafik olur.



EK
BIRINCI FASIL
Nefsi Viicup, Viicubu Eda

Nefsi viicup, zimmetin bir bor¢la mesgul olmasidir. Bu viicup
hukuki bir sebeble sabit olur. Sebeb ya akid veya sibih akid veya
haksiz fiil veya tahammiiltizaman veyahut kanundur.

Meseld, bir kimse bir mal satin aldikta tesmiye olunan semen
zimmetinde tahakkuk eder. Kezalik bir kimse birinin malin1 itlaf
etse itlaf olunan mal kiyemiyattan ise kiymeti, misliyattan ise misli
zimmetinde sabit olur. Bunlar zati viicubdur.

Keza, bir kimse bir ev yapmak tizere diger bir sahis ile bir
mukavele yapinca bu teahhtidii ifa etmek miiteahhit i¢in bir borg
(vecibe) olur.

Liizumu Eda, zimmeti bor¢tan kurtarmanin liizumudur.

Meseld, beyi’ (satis) akdinde satan (Bayi) ne zaman isterse
miisterinin semeni o zaman tediye etmesi icabeder.

Miieccel (veresiye) borgclarda ecelin hultliyle (catmasiyle)
borclunun borcu vermesi lazim olur.

Gortiltiyor ki bazan nefsiviicub bulundugu halde eda viicubu
tahakkuk etmez. Demek olur ki aralarimda umum ve hususu mutlak
vardir. Her eda ltiizumu bulunan yerde nefsi viicub bulunur, fakat
her nefsi viicub olan yerde liizumu eda bulunmayabilir.

Eda bir seyin ya ayniyle veya miimasiliyle olur.

Gasbolunan mali oldugu gibi iade ve satis akdinde mebii
hukuki vasiflar1 haiz oldugu halde veya baz1 vasiflariyle teslim
ayniyle edadir. Fakat bazi vasiflariyle teslim noksan bir edadir.

Mesel4, Borglar Kanununun 194. cti maddesi geregince mebiin
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ayibdan salim olmasi lazimdir. Binaenaleyh ayipli olarak teslimi
tam bir eda sayilmaz.

Bir mal1 misliyle veya kiymetiyle 6demek miimasili (benzeri)

ile edadir. Bazan bir sey mislinin gayriyle de 6denir. Manevi
zararin para ile 6denmesi gibi.

Eda taalltk ettigi konu itibariyle bir ¢cok kisimlara ayrilir ki.

bunlar borclar hukukuna ait oldugundan tafsilinden sarfinazar
ediyoruz™.

14

Islam hukukunda eday1 séyle izah ederler:

Eda, vacib olan seyin aynini teslimdir ki ti¢ nevidir.

Eday1 mahzi kdmil, Eday1 mahzi kasir, Kazaya Sebih Eda.

Eday1 mahzi kamil: Memurunbihi her tiirlii vasiflarile beraber eda etmektir.
Magsup mali aynen iade gibi.

Eday1 mahzi kasir: Memurunbihi bazi vasiflarile teslim etmektir. Mutlak
bey ile satilan mebii ay1bl1 olarak teslim gibi.

Kazaya sebih eda, Kazaya benzeyen edadir.

Baskasimnin malini fuzulen sattiktan sonra icazet verilmeden sahibinden alip
miisteriye teslim etmek gibi. Bu teslim edadir. Ctinki satisda tesmiye olunan
maldir. Fakat kazaya miisabihdir. Zira o mebide miilk tebeddiil etmistir.
Sebebi temelliikiin tebeddiilii miilkiin tebeddiilti makamina kaimdir.
Fuzulinin ol mali miisteriye teslimi edadir. Binaenaleyn Miisteri kabulden
imtina edemez. Kazaya miisabihdir. Binaenaleyh fuzuli satin aldiktan sonra
baskasina satabilegi gibi baska suretle de tasarruf edebilir.

Bu hukuka gore vacib olan seyin mislini teslime kaza denir. Kaza dort
nevidir;

1 — Misli makulu kamil ile kaza

2 — Misli makulu kasir ile kaza

3 — Misli gayrimakul ile kaza

4 — Edaya miisabih kaza.

Gasp ve itlaf olunan ve misliyattan bulunan mali mislile tazmin etmek misli
makulii kdmil ile kazadir. Ciinki sureten ve manen miimaselet vardir.
Magsup mal kiyemiyyattan olmasindan veya misliyattan olup da misli
bulunmamasindan dolay1 kiymetini tazmin etmek misli kasir ile kazadir.
Zira kiymet ile magsup mal arasinda manen miimaselet varsa da sureten
yoktur.

Misli gayrimakul ile kaza: Memuriinbihle miimaselet idrak olunamayan
bir seyi teslim etmektir. Kisas1 mal yani diyetle kaza gibi ki Kisas ile mal
arasinda makul bir miimaselet yoktur.



EK
IKINCI FASIL
Memurda Kudret

Miikellefin emrolunan seyi yapmaga muktedir olmasi sarttir.
Binaenaleyh aklen ve adeten icrasi miimkin olmiyan sey ile emir
abesdir. Imkansizlik ister maddi ister hukuki olsun. Nitekim
borglar kanunu mevzuu gayrimiimkin olan akdi batil addetmistir.
(Borglar kanunu: Madde 20).

Kudret iki nevidir. Biri mutlak kudret, digeri tam ve kamil
kudrettir. Mutlak kudret. Emrolunan seyin imkanindan ibarettir.
Kolaylik nazara alinmaz. Bedeni hizmet ile miikellefiyetler
bu kudrete istinad eder. Nitekim Askerlik Kanununun 28. ci
maddesinde askerlik hizmetine alinacaklar kabiliyyeti bedeniyye
talimatnamesine gore saglamlar, sakatlar, ctirtikler diye ti¢c kisma
ayrilmis ve muvakkat ctirtiklerle sair ahval dolayistyle haklarinda
karar verilemiyenlerin ertesi seneye terk edilecegi ve daimi
curtiklerin askerlikten buisbtittin ¢ikarilacaklar1 beyan edilmistir
ki bu hiikiimler hep miikellefiyette kudreti mutlaka sart olmasina
teferrti eder.

Nitekim yol vergisi kanunu da yoksul ve ¢iirtik olanlar1 bu
miikellefiyetten istisna etmistir.

Tam ve kamil kudret. Mutlak kudretle beraber yapilmasinda
kolaylik bulunan kudrettir. Mali miikellefiyetler bu kudrete
dayanir. Ezctimle kazang vergisi miikellefiyeti kazancin, bina
vergisi miikellefiyeti gelirin ctiz’i bir miktarini tegkil ettigi cihetle
edada (6demede) kolaylik vardir.

% % %

Nehy de hass’in kisimlarindandir.

“Nehy” bir isi terk veya bir isi yapmaktan imtina etmeyi
istemege” mevzu olan sozdiir.
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Nehy edene “N&hi” nehy olunan kimseye “Menhi” veya
“miikellef” menolunan ise “Menhiyytinanh” veya “Miinker”
denir.

Hiiktim ifade etmek i¢in emirde oldugu gibi nehyde de nehy
eden kimsenin nehye yetkisi olmak iktiza eder.

Nehyin mucebi imtinain viicubudur. Binaenaleyh nehy olunan
kimse o isi yapmaktan imtina edecek, kaginacaktir. Aksi hal ceza
ve mes’uliyeti mucibdir.

“Nehy” hitab ettigi zaman hiikiim ifade eder.

Mesela, Milli korunma kanununun 30. cu maddesinde bu
kanun tatbikde bulundugu miiddet zarfinda sehir, kasaba liman
ve istasyonlarda gayrimenkullerin kira bedelleri bu kanunun
tatbik mevkiine konulmasina tekaddiim eden senenin muayyen
olan senelik kira bedellerinden fazla olamaz.

Bu madde hitkmtiniin tatbik edilecegi yerleri hiikiimet tayin ve
ilan eder denmis ve bu yerler sonradan tayin ve ilan olunmustur.
Kanunun mer’iyeti ile tdyin ve ildn arasinda gecen miiddet
zarfinda memnuiyet ferilere hitap etmiyordu. Buna binaendir
ki temyiz tevhidi i¢tihad hey’etince aradaki miiddet zarfinda
yapilan mukaveleler, tatbik olunacak mahaller ilan edilinceye
kadar muteber addedilmistir?®.

15  Her ne kadar bahse mevzu olan 30. cu madde Milli Korunma Kanununun
nesrini takip eden mubhtelif tarihli Koordinasyon kararlariyle ytirtirlige
girmis ve daha sonra mezkar maddenin metni de baz: tadillere ugramis
ise de istihdaf olunan gaye, amme intizami miilahazalarma dayandigindan
gerek muaddel gerek bugtin yiiriirliikte olan sekillerinin metin ve
ruhundan maddenin ytirtirliige girdigi tarihten itibaren gayrimenkul kira
mukavelelerinin bir sene dnceki mukavele hiikiimleri dairesinde tadil
edilmis sayilmasi ltizumu agikca anlasiimaktadir.

Bu itibarla kanunun nesri tarihi ile maddenin yiirtirlige kondugu tarih
arasinda gecen zaman i¢inde akdedilen mukavelelerde maddenin yiirtirliik
tarihinden bir sene evvelkine nazaran kiracilar aleyhine agirlastirilmis
bulunan bedel ve sartlar, taalltik ettikleri gayrimenkuliin bulundugu
yerde madde hiikmii yiirtirliige girinceye kadar muteber kalirsa da ondan
sonra maddenin kati sarahati dairesinde tadile ugramis bulunacagimdan
1939 senesindeki muteber bir mukavelede yazili kira bedelinden ziyade
kiracidan bir sey istenemiyecegine ve bunun neticesi olarak kanunun
nesriyle maddenin ytirtirliige konuldugu tarih arasinda yapilmis her hangi
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Nehy ya mutlak veya bir kayid ile mukayyeddir. Nehy mutlak
ise mucebi imtinain devamidir.

Mesela, Gayrin malini ¢almayiniz diye varid olan bir nehy
imtinain devamini icabeder. Kezalik, tacir Komisyoncusuna
gonderdigim mallar1 piyasadan noksana satma diye noksanina
satmaktan menetse piyasadan noksana satamaz. Bir kayid ile
mukayyed olmiyan nehiylerin mucebi hep boyle imtinain
devamudr.

Nehy mutlak olmaz da mukayyed olursa imtinada devam lazim
gelmez. Mesela: Kumandan askerlere diismani ricat ettirmedikge
bu siperlerden ¢ikamayacaksiniz, demis olsa nehy diismanin
ricat etmemesiyle mukayyeddir. Diisman ricat ettikden sonra
askerlerin siperde kalmasi lazim gelmez.

Keza, haksiz olarak bagkasinin malini almayinz diye varid olan
nehy imtinain devamini istilzam etmez. Hibe veya ibaha gibi riza
ile aharmn malini almak caiz olur.

bir mukavelede bundan fazla tesmiye edilmis bulunan kira bedelinden
maddenin mer’iyetinden sonraki zamana ait kisminin tediyesinden
temerriid edildigi sebebine miisteniden tahliye davasi agilirsa boyle bir
davanin dinlenemiyecegine ve sayed bu meriyetten sonraki zaman i¢in
kiracidan 1939 senesi kirasindan ziyade kira karsilig1 alinmis ise ondan
sonraki zamanlarda tahakkuk edecek kira borcundan mahsubunu yahut
fazlanin geri verilmesini istemekte kiract hakli olup maddenin mer’iyetine
kadar mukavele hiikiimleri muteber oldugundan o tarihe kadar mukavele
mucebince tahakkuk etmis bulunan kira bedelleri hakkinda béyle bir
mahsup veya istirdad talebinde bulunulamiyacagina reylerin tigde ikisini
gecen cogunlukla 1/3/944 tarihinde karar verildi.

Iste bu karar nehy hitabettigi zaman hiikiim ifade eder esasina miistenittir.



IKINCI FASIL
Amm
Amm lafiz, istigrak suretiyle efradina samil olan sozdiir,
Herkes lafz1 gibi ki her ferde samildir.

Amm’in tarifinde ti¢ kayid muteberdir:

1 — Efradinda teaddiid olacaktir. Ister makulattan olsun ister
ayan kabilinden olsun. Binaenaleyh Ahmet, Mehmet gibi ismi
alemler tarifden hari¢ kaliyor ki bunlar hass lafizlardir.

2 — Amm’in efradi arasinda hasr olmiyacaktir. Yani hasra
delalet edecek karine bulunmiyacaktir. Ancak haricde mahsur
olmasi lafzin umumiyetine halel vermez.

Mesela, smifta her 6grenci derslerde bulunmaga mecburdur
ibaresindeki her 6grenci amm bir lafizdir. Stnifdaki 6grencilerin
madud ve mahsur olmasi lafzin umumiyetini ihlal etmez. .

3 — Ihata ve istigrak olacaktir. Binaenaleyh istigrak ifade
etmeyen sozler ve istigrak edad ve karinesinden miicerred olan
cemiler tarifin diginda kalir.

Amm, samil oldugu efradin kéffesinde hiikiim ifade eder.

Umum, lafzin sifatidir. Bolluk, ucuzluk gibi. Baz1 méanalarda
umumiyet vardir. Fakat tefsir bakimindan bahis mevzuu olan
lafzin umumiyyet ve hususiyyetidir.

Umum ve husus lafzin vasfi oldugu icindir ki mefthuma kail
olanlarca da mefhumlarda umum yoktur. Ctinki mefhum lafza
degil suikita miisteniddir. Bu halde beyan miicmel olup tefsire
muhtac olur.

Umumi ve hususi ménalari ifade icin birer lafza ihtiyac vardir.
Maksada gore beyan - ihbari veya insai olsun - hususi veya umumi
olabilir. Hattd bazan bircok efradi bulunan bir mefhumdan
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topluluk ve bazan ferdler veya gayrimuayyen biri kasdolunur.

Her lisanda her tiirlti manayi ifade icin lafizlar vardir. Ttirkcede
de boyledir. Tiirkcemizde:

Her, hep, ne, ne zaman, nerede, hangisi gibi bir takim umuma
mevzu lafiz ve edatlar vardir ki sirasiyle bunlari tetkik edecegiz.

Ttirkcede “her” umum edatidir. Dahil oldugu mefhumun
efradiin hepsine samil olur. Sarahat veya bir karine olmadikca
hiikiim baz1 efradina hasredilemez.

Mesela, herkes haklarini istimalde ve vecibelerini ifada
hiisntiniyyet kaidelerine ridyetle miikellefdir (Medeni Kanun
madde - 2) ibaresindeki miikellefiyet her ferde samildir. Su veya
bu kimse bu kaideden istisna edilemez. Soylemege hacet yoktur
ki kimseden murad ehliyeti haiz kisilerdir.

Medeni kanunun 131. ci maddesinde kar1 kocadan her biri
terzil edici bir ctirtim isliyen yahut kendisiyle birlikte yasamag1
¢ekilmez bir hale koyacak derecede haysiyyetsiz hayat stiren digeri
aleyhine her zaman bosanma davas: ikame edebilir, denmistir.
Burada her zaman lafzi umum ifade eder. Binaenaleyh bu gibi
déavalarda miiruruzamana itibar edilmez.

Keza, her gayrimenkul bulundugu mintakanin sicilline kay1t
edilir (Medeni kanun madde - 914) ibaresinde her gayrimenkul
tabiri biltimum gayrimenkullere samildir. Binaenaleyh
gayrimenkuller bilaistisna hududu dahilinde bulundugu mintika
sicilline kay1t olunur.

Bu edatin sayisiz misalleri vardir. Biz bu iki misal ile iktifa
ediyoruz.

Hep: istigrak ve umum ifade etmekte Her gibidir. Su kadar ki
(Her) dogrudan dogruya ferdlerde istigrak ifade ettigi halde (Hep)
lafz1, mecmuda ve bunun zzimninda ferdlerde istigrak ifade eder.

Mesela, miivekkil vekiline ditkkdnimda bulunan her mali
satmaga mezunsun dese bu s6z diikkdnda bulunan mallari teker
teker ve hepsini satmaga tevkili tazammun eder. Diikkandaki
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mallarimin hepsini satmaga mezunsun dese kezalik mecmuunu
birden ve teker teker de satmaga tevkil etmis olur.

Bir de hep bazan ciizleri ihatay1 ifade eder. llacin hepsini
iciniz denildikde tamamini iciniz demek olur ki, binnetice biitiin
ctiziileri istimal eder.

Her edati, dkidler arasinda miinazaa ve ihtilafi mucib olacak
yerde vaki olur ve ferdlerin miintehas1 maliim olmazsa hukuk
kaidesi icabi olarak bir ferde haml ve sarf olunur. Bu haml lisan
itibariyle lafzin umumiyetine miinafi degildir. Borclar kanununun
262. ci maddesi bu asla miiteferridir. Bu maddede deniyor ki:

Icar icin ne sarih ne de zimni bir miiddet tayin edilmemis olursa
gerek miistecir, gerek mucir ihbar suretiyle akdi fesh edebilir.
Bu madde muktezasina gore icar miiddetinin nihayeti tayin
olunmaksizin her aylig1 su kadar kurusa olmak tizere bir ev icar
olunsa birinci ay i¢in liizum ifade eder. Seneligi su kadar kurusa
olmak tizere diye yapilan kira akdinde de hitkiim boyledir. Yani
birinci sene igin akid ldzim olur. Birinci misalde diger aylar ve
ikincide diger seneler igin taraflarin akdi fesih hakk: olur.

“Kim” lafz1 da elfazi umumdandir. Bu lafiz zevilukulde
miistameldir. Zevilukuliin gayrisi ne ile ifade olunur

“Kim” lafzi, sart veya istitham mevkilerinde kullanilirsa
mutlaka umum ifade eder.

Mesel4, bir kimse bor¢lar kanununun 8. ci maddesine muvafik
olarak (.... Kaybettigim .... malimi kim bulursa ona su kadar lira
verecegim) diye ilan etse, kim bulursa vaadine binaen o bedeli
vermege mecburdur. Benim maksadim bu sehir ahalisinden
demekti diye meviid bedeli vermekten imtina edemez. Istifham
makaminda véki oldukda yine elfazi1 umumdandir.

Mesel3, seni kim dovdii, denildikde bunun manas: A. mi, B.
mi 14. demektir. Namiitenahi isimleri tadad etmek kiilfetinden
ve hattd imkéansizligindan dolay1r maksadi ifade i¢in kim lafzi
vazedilmistir.

Sair mevkilerde istimal olunursa bazan umum ve bazan husus
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ifade eyler. Yerine gore bunlar1 anlamak gti¢ degildir.

“Ne” de umumi lafizlardandir. “Ne” 1afz1 sart ve istifham
mevkilerinde kullanilirsa mutlak umum ifade eder.

Mesela, bir kimse digerine (Yazili olarak) “filan adama ne
satarsan bin liraya kadar semenine kefilim” dese diger kimse o
adama ne satarsa bin liraya kadar kefil olmus olur.

Keza, ne aldmiz suali. Sunu mu, bunu mu? ila... gibi namiu-
tenahi seylere samil olur.

Tiirkcede cemilerden ¢ok defa umum kasdolunur.

Mesela, “Zaruretler memnt olan seyi mubah kilar” ibaresinde
zaruretler cemidir. Zaruret mefhumunun sadik oldugu her
zarurete samildir.

“Zaruretler kendi mikdarlarinca takdir olunur” ibaresinde de
boyledir. Yani cemi istigrak ifade eder.

Keza, tesciller talep ve beyan sirasiyle yapilir. (Medeni kanun
madde - 926). Ayni haklar tescil ile dogar ve sira ve tarihlerini
tescil kaydina gore alir. Madde 930. Bu maddelerdeki tesciller ve
ayni haklar her ikisi de umum ifade eden birer cemidir.

Amm olmiyan bir lafiz mevkii nefiyde bulunursa, zaruri olarak
umum ifade eder.

Mesela, “zarar ve mukabele bizzarar yoktur” ibaresindeki
zarar kelimesi ismicins ve hass oldugu halde nefiy mevkiinde
oldugundan umum ifade eder ve ibtidden higbir zarar caiz
olmadig gibi yapilmus hic bir zarara mukabele de caiz degildir.
Demek olur.

Amm’in tahsisi:

Amm lafizlar, kaideten medliillerini kesin olarak ifade eder.
Fakat bazan bunlar ya kanun veya 6rf ve adetle veyahut herhangi
bir karine ile tekayytid edebilir ve bu takdirde lafiz simuliinden
haric¢ birakilan ferdlerden maadasina delalet eder. Bazan da Amm,
bedahati akil ile tehassus eder.

Bir kimse digerine benim yapabilecegim her isde seni vekil tayin
ettim, dese Hukuk U. M. Kanununun 63. cti maddesi geregince
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tahkim, sulh ve ibra, feragat ve kabul hakkinda vekalette sarahat
olmak lazimgeldiginden her isde tabiri umumisi bunlara samil
olmaz.

Bunun gibi et koyun etinde maruf olan bir sehirde bir et
miiteahhidi birine “carsida ne kadar et varsa hepsini benim icin
al” diye emretse emrolunan kimse sigir ve kegi eti alamaz. Ne
kadar et varsa tabiri umumisi drfle koyun etine mahmul olur.

542 Numaral1 yol miikellefiyeti kanununun birinci maddesinde
“Turkiyede sakin bilamum erkek niifus on sekiz yasindan altmis
yasina kadar yol miikellefiyetine tabidir. Ancak maluliyeti sabit
olan fakirlerle bilimum talebe ve silah altinda bulunan ordu ve
jandarma efradi ve hayatta alt1 evladi olanlar bu miikellefiyetten
miistesnadir” der.

Bu maddede (Bilimum talebe) tabiri bir lafz1 Amm’dir. Biinyesi
itibariyle memur olsun olmasin her 6grenciye samil olmak
lazimgelir. Fakat istisnanin illeti itibariyle burada her talebe tabiri
esas mesguliyeti yalniz 6grencilik olanlara hasredilir.

Nitekim Biiytik Millet Meclisi 8/Kanunuevvel /926 Tarih ve
104 Numaral1 karariyle (Yol miikellefiyeti kanununun birinci
maddesindeki bilimum talebe tabirinden maksat esas mesguliyeti
miinhasiran talebelik olanlar olup memurlardan talebe olarak
Mekatibe devam edenlere samil degildir.) diye tefsir etmistir.

Amm ile hass arasinda tearuz

Simdi &mm ile hass tedruz ederse hiikiimlerin nasil anlasilmasi
mevzuunu tetkik edelim:

Amm ile hass arasinda ihtilaf olur, yani &mm, sureten hass’a
mubhalif bir hiiktim ifade ederse her ikisi kat'i oldugundan taaruz
sabit olur.

Bu takdirde, tarih maltim ise hass ya amm’a mukarin veya
amm’dan muahhar veya dmmdan mukaddemdir.

Birinci halde hass Amm’1 tahsis eder ve Amm’in hiikmii hass'in
medltliinden maadaya miinhasir kalir.
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Anayasanin 11 inci maddesinde “Otuz yasini ikmal eden her
Ttirk Mebus intihap edilmek salahiyetini haizdir” der. “Her Ttirk”
amm’dir fakat 12. ci madde ile umumu, tahdid edilmistir.

Keza, HU.M.K. nunun 9. cu maddesi mucebince her dava
ikame edildigi tarihde miiddeaaleyhin kanunu medeni mucebince
ikametgahi addolunan mahal mahkemesinde bakilir. Bu maddede
konu, her dava, genel tabiriyle sevk olunmus, fakat miiteakip
maddelerle baz1 davalar (her dava) tabirinin umumiyetini tahsis
ve tahdid etmistir.

Mesela, 13. cii maddede gayrimenkule miiteallik davalar
gayrimenkulun bulundugu mahal mahkemesinde ikame
olunacag zikredilerek bununla da bu kabil davalar (her dava)
tabirinin stimuliinden hari¢ kalmisdir. Ciinki bu maddeler tarihen
mukarindir. Kanunun hey’eti umumiyesi ayni zamanda kanuniyet
iktisab eylemistir.

fkinci halde yani hass'in tarihi Amm’dan muahhar olmasi
halinde hass samil oldugu mikdarda &mmin hiitkmiinii nesh ve
ilga eder.

Mesela, bir kimse komisyoncusuna bana her nevi bugdaydan
olmak {izere on ton bugday al, dedikten bir ka¢ giin sonra
beyaz bugday alma demis olsa, bununla her nevi bugday tabiri
umumisinin hiikmiinti kismen ilga etmis olur.

Uciincii halde, yani hass mukaddem ve &mm muahhar olmas:
halinde &mm hass1 nesih ve ilga eder.

Mesela, miivekkil umumi vekiline “atimi da satmiya mezunsun”
dedikten sonra “hicbir hayvan satma” dese, bununla atim1 da
satmaga mezunsun lafz1 hassimin hitkmiinii ilga etmis olur.

Miitekaddim beyanatimizdan da anlasildig: tizere tahsis ile
nesih arasinda fark vardir; Tahsisde hiikiim iptidaen tahsis vechile
cereyan eder. Tahsis suretiyle nesihde (llgada) ise evvela hiikiim
umumi olarak cari oldugu halde nesihden sonra maada efradda
muteber olarak kalir.



UCUNCU FASIL
Miisterek'®

Miisterek, miiteaddit vaz ile miiteaddit manalara mevzu olan
sozdiir?.

Tarifden de anlasildig: tizere bir s6z miisterek olmak icin su
sartlarin tahakkuku lazimdar:

1 — Vazi miiteaddit olacaktir. Binaenaleyh bir vazi ile
miiteaddid manalara mevzu olan lafiz, miisterek degil ammdr.

2 — Manalar miiteaddid olacaktir. Manas1 miiteaddid olmiyan
lafiz, miisterek degil hassdir.

Her lisanda oldugu gibi Tiirkcemizde de miisterek lafizlar yani
ayr1 ayr1 miiteaddid manalara mevzu lafizlar vardir. Ezctimle:
“Goz” lafz1 hem goze, hem de pmara, dolap, degirmen goziine
mevzudur. Hep bunlara “go6z” denir.

Keza, “besi bir yerde” de boyledir. Hamidiye, Resadiye,
Cumbhuriyet besi bir yerdelerine denir.

Miusterek, manalarindan her birine ayr1 ayr1 delalet eder.

Miisterekden hakikat veya mecaz tarikiyle biitiin méanalar1
birden kasdedilemez.

Misterek lafizdan, hangi manas1 kasdolundugu delil ve
karinelerle anlasilir®®.

16 Miisterek, kendinde istirak olunan sey demekdir. Bu mal, bu ev miisterekdir
denildikde bir ka¢ kimsenin bu malda, bu evde istirdki var demek olur.
Bu lafiz miisterekdir sozii bazi manalarin bu lafizda istirdki var manasin
ifade eder.

17  Bir de miiteradif lafizlar vardir ki bunlarda miisterek 1afzin aksine olarak
lafizlar ayr1, manalar1 birdir. Sakinmak, kaginmak, gibi. Zengin lisanlarda
miiteradif lafizlara ¢okca tesadiif olunur. Ancak yeknazarda bir gibi
goriinen manalar arasinda az ¢ok ince farklar vardir.

18  Delil ve karine olmazsa miicmel hiikmii cereyan eder. Miicmel bahsine bak.
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Mesela, memleketimizde Besi bir yerde {izerine bir mukavele
yapilsa, Besi bir yerdenin Hamidiye, Resadiye, Cumhuriyet Besi
bir yerdeleri gibi miiteaddit medlalleri oldugundan hangisi
kasdedilmis oldugunu tayin i¢in karineye ve delile miiracaat

olunur. Hangisinin revaci ziyade ise bu karine ile tabir ona
hamlolunur.



IKINCI BAB
Soziin Istimal Itibariyle Kisimlar
BIRINCI FASIL
Hakikat

“Hakikat” vazolundugu manada kullanilan sézdir. Bir
miinasebet ve karine ile asil méanasimin gayri bir manada kullanilan
soze mecaz denir.

Uc nevi vazi vardir:
1 — Lugavi

2 — Kanuni

3 — Orfi

Orfi de iki kisimdir. Biri 6rfiihass, (1stilah), digeri orfudmmdir.
Su hale gore hakikat, lugavi, kanuni, 6rfi kisimlara ayrilir.

Hakikati Lugaviye: Lugavi manasinda istimal olunan sozdiir.
Diigtimlemek manasina olan akid lafzinin bu manada kullaniimast
gibi.

Hakikati kanuniye: Kanuni manasinda kullanilan sozd{ir. Akid,
mukavele, beyi lafizlarinin hukuki méanalarinda kullanilmasi gibi.

Hakikati istildhiyye: Mustalah manasinda kullanilan
sozdiir. Mantikda kaziyenin, kimyada mivellidilma,
miivellidiilhumuzanin, hendesede miiselles ve zaviyenin mantiki,
kimyevi, hendesi manalarinda kullanilmas: gibi.

Hakikati Orfiyye: (Orfiismm) 6rfi manasinda kullanilan sézdjir.
Merkebin maltim olan hayvanda ve sobay1 yak soziintin sobanin
icindeki odunda istimalleri gibi.
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Miirtecel ve menkul de hakikatin kissmlarindandir?®.
Hakikatin hiikmii:

Hakikat, ménasi ne ise onu ifade eder. Bir mananin hakiki olup
olmadigini anlamak i¢in kistas sudur:

Eger asil mananin nefyi sahih degilse, o mana hakiki, eger sahih
ise mana mecazidir.

Mesela, bir adama mecazen arslan dersek, bu nefselemirde
arslan degildir, diye nefyolunabilir. Fakat insan dedigimiz sahis
icin bu insan degildir denemez.

Hakikat mecaze tercih olunur. Binaenaleyh hakiki ména
miimkin olduk¢a mecaza gidilmez. Ancak hakiki mana miiteazzir
olunca, yani manay1 hakikiyi kasdetmek miimkin olmazsa mecaza
gitmek lazimgelir.

Hakikatin mecaza miirecceh olmasi, hakikat manasina delalette
karineye muhtag¢ olmamasindandir.

19  Miirtecel: Miinasebet gozedilmeksizin asil manasindan bagka bir manada istimal
olunan lafizdir. Isimler hep miirtecel kabilindendir. Resid, Nazim gibi ki, hentiz
dogan bir cocuga Resid, Nazim isimleri konurken riisd ve nazm diistintilmez.
Menkul; bir miinasebetle bilakarine diger bir manaya nakl olunan lafizdir. Akid
lafziin diigiim gibi birlesmek miinasebetiyle icab ve kabuliin birlesmesinde istimali
bu kabildendir.



IKINCI FASIL
Mecaz

Bir aldka ve miinasebetle asil manasimin gayride kullanilan
soze “mecaz” denir.

Bir s6z “mecaz” olmak i¢in hakiki manasini iradeyi men eden
bir karine bulunmak lazimdir. Bu karine ile soziin asil ménasi
kasdedilmedigi anlasilir.

Mesela, “Istiklal Harbinde bizim arslanlar kahramanca
dogtistiiler” ibaresinde arslan tabirinden asil manasini iradeye
mani karine vardir.

Karinei maniadan baska bir de karinei muayyine, yani belirten
bir karine ldzimdir. Bazan karinei mania ve muayyine bir sey de
olur.

Bu misalde “istiklal Harbinde” kaydi1 hem karinei mania, hem
karinei muayyinedir. Yani hem arslanlardan hakiki ménasi irade
edilmedigine, hem de asker murad olunduguna karinedir.

Alaka ve miinasebet beyana miiteallik eserlerde izah
olunmustur. Burada tekrarina ihtiyag yoktur.

Mecazin hiikmii:
Mecazin hitkmii, kasdolunan méana anlasilmaktir.

Mecaz, hakikatin fer’idir. Bir s6ziin hakiki manas1 miiteazzir
veyahut 4deten ve hukuken metruk olmadik¢a mecaza gidilemez.
Ancak hakiki mana miiteazzir veya metruk oldugu zaman mecaza
gidilir.

Mesela, oglu olmay1p torunu olan kimse filan malimi ogluma..
vakfettim dese, hafidine vakfetmis olur. Clinkii vakifin oglu
olmadigindan hakiki ménay1 anlamak mdiiteazzirdir. Bu halde
mecaz manasina gidilerek erkek torun murad olunduguna

hitkmedilir.
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Keza, bir kimsenin “Beylik cesmeden su icmiyecegim” demesi
Devlet hazinesinden para almiyacagim demek olur. Bunu méanay1
hakikiye hamletmek miimkin ise de manay1 hakiki adeten
metrak olup Devlet hazinesinden para almiyacagim manasinda
kullanilmaktadr.

Kezalik, bir kimse aleyhine acilan bir ddvada birini husumete
vekil tayin etse husumetin manay1 hakikisi kavga ve miinazaa
olup bu ise hukuken memnu oldugundan o ddvada miidafaa ve
cevaba tevkil kasdedilmis olduguna hiikmolunur.

Bir soziin hakiki ve mecazi manalarina hamli miimkin olmazsa
o sz ihmal olunur. Yani manasiz sayilir.

Meseld, bir kimse kendisinden yasca biiyiik olan veya nesebi
maltm ve maruf bulunan bir kimse hakkinda bu benim oglumdur
diye dava etse dava red olunur.

Bir lafizdan ayni zamanda hem hakiki, hem mecazi méanasi
kasd olunamaz.

Mesela, bir kimse bir sahsin ogullarina bir mal vasiyyet etse,
o sahsin kendi ogullarina vasiyyet etmis olur. Oglunun ogluna
sdmil olmaz.

Yalniz, ayni zamanda hakiki ve mecazi mana, umum mecaz
tarikiyle kasdolunabilir.

Meseld, Beyi iki kisimdir. Biri miinakid digeri gayrimtinakiddir
dense, beyi lafzinin itlak olundugu muamele méanasi maksud olur.
Bu méana ise umumi olup hem manay1 hakikiye, hem de ménay1
mecaziye samildir.



UCUNCU BAB
Delaletler
BIRINCI FASIL
Laf1z olmiyan bir seyin delaleti “SiikGtun Delaleti”

Akid ve hukuki tasarruflarin hakiki mahiyetleri rizadir®. Riza
deruni bir keyfiyet oldugundan tezahiir etmedikge bir hiitkiim
ifade etmez.

Riza asil olarak sozle tezahiir eder. Ve vakiai hukukiye ancak
bu zaman viicud bulur. Bunun icindir ki tesebbiis veya viicud
sahasma ¢ikmiyan kasd ve niyyetler ne hukukda, ne de cezada
bir hiikiim ifade etmez. Akid ve kavli tasarruf nefsi riza midir,
yoksa sekli miitezahiri midir? Bu ihtilafli bir meseledir. Mevzu
harici oldugundan bunun tizerinde durmiyacagiz.

Kaide olarak riza ve iradenin delili s6z oldugundan sékite bir
sOz isnad olunmaz. Fakat mantik, hukuk ve 4det icab1 olarak bazi
hallerde stiktit beyan addolunur.

Bunlar1 su {i¢ zabitada toplamak mitimkindir:
1 — Soylenen seyden sdylenmiyen sey zarureten anlasilirsa;

Mesela, “A” diyor ki ben ve “B” nin “C” ye bin lira borcumuz
vardir. Bu borcun yaris1 “B” ye aittir.

Yahut “A” “B” ile miizaraa sirketi yaparak “B” ye hasilatin
yarisi bana ait olacaktir dese istirak iki sahsa miinhasir olunca
birinci misalde borcun yarisinin “A” ya ve ikinci misalde hasilatin
yarisinin “B” ye aidiyeti anlasilir. Bu mantiki ve zaruri bir
mefhumdur.

20 “Yaeyyiihellezine Amenii late’kiilti-Emvalekiim Beynekiim Bilbatili illa
Entekiine Ticareten Anteradin Minkiim” ayeti kerimesinde buna isaret
vardir.
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2 — Hukuken beyan vazife olan yerlerde;

Mesela, bir davada taraflardan birine yemin teklif edilip de
siiktt etse miiddeabihi ikrar etmis addolunur. Ciinki kendisine
yemin tevecciih eden kimse ya yemini veya davay1 kabul etmek
zorundadir. Yemini yapmayip stik(it edince davay1 kabul etmis
addedilmek lazimgelir.

3 — Orf ve adet icabindan ise;

Mesela, bir kimse bir avukat: bir hususa tevkil ettikten sonra
vekaletnameyi avukata gonderip de avukat bir sey soylemeksizin
bunu alsa veya miisteri mebii bayiin goztiontinde alup da bayi
ses ¢ikarmasa birinci misalde vekil vekaleti kabul etmis ve ikinci
misalde bayi mebii teselltime izin vermis sayilir. Ctinki ekseri
ahvalde vekil vekletnameyi, kabul halinde alir ve ancak mebii
teselliime raz1 olan bayi stiktt eder.

Soylemek hiisntiniyyet iktizasindan olan mes’elelerde stiktitun
hiikmiinii 6rf ve Adet cercevesi icinde miitalaa edebiliriz.

Bu esaslar haricinde olan yani aklen, hukuken ve 4deten beyan
addi lazim gelmiyen stiktite beyan hiitkmii izafe edilemez. Buna
bir cok misal vermek kabildir. Satirlar1 cogaltmamak igin yine bir
ka¢ misal ile iktifa ediyoruz:

Hukuk Usulti Muhakemeleri kanunu ahkamina gore
Miiddeaaleyh davaya cevap vermek mecburiyetindedir.

Bir davada miiddeaaleyh miiddeinin davasina cevap vermeyip
de stiktt etse bu stikat ikrar sayilmaz. Gergi cevap vermek bir
vazifedir. Fakat cevap ikrarla, inkarla kismen ikrar ve kismen
inkarla ve nihayet bir defi beyaniyle de olabilir. Mes’elede bir
orfden istidlale imkan olmadig: gibi siikiitun beyan sayilmasin
gerekli kilan hakli ve hukuki bir icab da yoktur®.

21  Hakim, taraflardan birine cevap vermezseniz ikrar etmis addederim diye
ihtar edip de ihtar olunan cevap vermezse bu siikiit beyan addolunur.
Ciinki ihtarla mahal, ma’riz1 hacet olmus olur.

Nitekim H.U.M.K. 334. cii maddesinin son fikrasinda “Bunun {izerine
gelmedigi veyahut sorulan suallere cevap vermedigi surette Hakim tertip
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Bunun gibi bir kimse bir malin1 bir sahis itlaf ederken gortip
de stikat etse orf deléleti yok ise bunu izin sayamayiz. Burada
mal sahibine hukuki bir vazife terettiip etmez. Ger¢i mal sahibi
menetmek miimkin ise de ahlaken ve hukuken memnti olmak
itibariyle bu men, memnuiyeti tekrar mahiyetini gecemez. Ancak
hilafina orf ve adet varsa hitkiim degisir. Stikt itlafa izin demek
olur.

Mesel4, bir kimse misafiri ile bahcede otururken izin almaksizin
misafiri meyve yiyip de sahibi bir sey sdylemese yedigi meyveleri
istihlake izin vermis sayilir ve bu itlafa ahlaki ve hukuki bir sey
terettiip etmez.

Fiili delalet ile stiktit deléleti ayrilmalidir.

Mesela, bas ile veya el ile isaret bir beyandir.

Ekmek gibi fiyatt muayyen bir mali alip parasini vermekde bir
beyandir. Bunlar hep fiilidir. Stikat ne fiili ne kavli bir beyandir.
Yeri gelince fiili beyanlar hakkinda tafsilat verilecektir.

eyledigi sualleri ikrar eylemis addolunacagini kendisine teblig veya tefhim
eder. Yine gelmedigi veya cevap vermedigi takdirde Hakim sual olunan
vakialari ikrar etmis addeder” denilmistir.



IKINCI FASIL
Lafiz (Soziin) Delaleti

Soziin muhtelif delalet ve ifadeleri vardir. Clinki bir soziin
tamam manasi bir de manasinin ciiz'ti ve bir de iltizami méanasi
vardir. Bu halde mana ya soziin tamam medlaliidiir. Yani vaz
olundugu seyin tamamidir ki buna “ménay1 mutabaki” denir.

Meseld; satmak “beyi” mali mal ile degismektir. Beyi soztintin
bu mananin hey’eti umumiyesine delaletine “delaleti mutabakiye”
denir.

Bir de mana tamam medlaliin ctiz’'ti olur. Buna “Manay1
tazammuni” denir. Bu misalde satisin “bey’in” mebi, semen ve
degismekten her birine delaleti gibi.

Mana tamam mananin lazimi olursa buna da “Manayu iltizami”
denir.

Yine bu misalde satisin “beyin” mebii bayiin, semeni miisterinin
teslim vecibesi gibi.

Bu mana bey’in mahiyetinden harig ise de hukuki lazimidur.

Manay1 lazimiye ya hiikmiin menat: (illeti)? vasitasiyle veya
bir meselei hukukiyenin icab1 olarak delalet eder.

S6z bazan bu manalarin tamamini bazi kere ctiz'{inii ve bazan
da lazimini ifade ve beyan icin sevk olunur ve her birine gore bir
isim alir.

Lafzin sevk olundugu ménaya delaletine [slam hikmeti tegri
1stilahinda (Ibaresiyle Delélet) denir. Ister bu mana mananin
tamamy, ister ciiz’i isterse lazimi olsun.

22 Bir hitkmiin illetine hiikmiin menatt denir. Bu, tasrih edilmis olur veya
olmaz. Hitkmiin Menati (Illeti) mezkar degilse istinbata yani dustintip
bulmaga ihtiyag hasil olur.
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Lafzin kendisi icin sevk olunmadig1 manaya deléletine de “Dal
- bil'isare” 1tlak olunur.

Mesela, medeni kanunun 550. ci maddesinde “Miiddeti icinde
reddetmiyen mirasci, mirasi kayitsiz ve sartsiz iktisap etmis olur”
der.

Maddenin matlabindan da anlasilacag: tizere bu ibare red
hakkindan mahrumiyeti beyan icin sevk olunmustur. Bu méanaya
ibaresiyle ve iktisaba da isaretiyle delalet eder.

Bir de soziin menat1 (hitkmiin illeti) ile méanay1 lazimesine
deléleti vardir. Bu soze Islam hikmeti tesriinde (Dal Biddeléale)
derler.

Her iki ménanin illeti miisavi veya ikincinin illeti daha kuvvetli
olacaktir. Nassin menati daha kuvvetli ise ikinci hiikiim nassile
degilse kiyasla sabit olabilir.

Delaleti nassin hayatta ve kanunlarda bir ¢ok misalleri vardir.
Ezctimle: Umumi bir bahgenin kapisia buraya kopekle girmek
memnudur denmis olsa, oraya kurt veya ay1ile de girilemez. Ciinki
memnuiyetin illeti bahgeyi pislemek ve esip bozmak ihtimalidir.
Bu illet kurt ve ayida daha ziyade muhtemeldir. Binaenaleyh
bunlarla girmenin memnuiyeti evleviyyetle sabit olur.

Bir de s6ziin hukuken iktiza eden bir ménaya deldleti olur. Bu
soze hikmeti tesride (Dalbiliktiza) denir.

Bu gibi lafizlarda hitkmiin stibGitu i¢in tekaddimen bir
muameleye ihtiyac olacaktir. Su halde iktizada dort sey’in viicudu
lazimdur. Birincisi, iktiza eden s6z; Ikincisi, mukteza; Uctinciisi,
soziin ifade ettigi hiikiimle mukteza arasinda nisbet; doérdiinciisti,
muktezanin hitkmii.

Mesel4, bir kimse firinciya “su fakire benim igin sadaka olarak
bir ekmek ver” dese tasarrufun sihhati i¢cin evvelemirde emredene
ekmegi satmak lazim. Ciinki firincinin emredene niyabeten
ekmegi tesadduk etmesi ancak ekmegin amire temliki ile olur.
Su hale gore firmci bu emre binaen ekmegi fakire verirse emreden
namina vermis olur ve bedelini ondan alir.



49

Burada satis zarureten sabit olmaktadir. Binaenaleyh miisterinin
kabulii lazim gelmez. Mes’eleyi sdyle diistinmek de miimkindir.
Benim icin bir ekmek tesadduk et s6zii hem satis icin icab, hem
de tesadduk i¢in emirdir. Memurun tesadduku, fiilen kabul ve
emre imtisal mahiyetinde olur.

Benim hesabima malinizdan filana bin lira veriniz, soziinde de
hiiktim bdyledir. Bana bin lira ikraz ve bu parayi filana veriniz
mazmunundadir. Emrolunan sahis o kimseye bin lira verince
amire o bin liray1 ikraz etmis ve ona niyabeten vermis olur.
Emreden bu ikraz tarafimdan kabul ve teselliim olunmamustir
diye bir iddiada bulunamaz.



UCUNCU FASIL

Vuzuh ve Hafa itibariyle lafizlarin nevileri

Vuzuh itibariyle s6z ya zahir (Belirli) veya Nass (Acik) veya
miifesser (Yorumlu) olur.

Zabhir (Belirli) mticerred isitilmekle ne kasdolundugu anlasilan
sozdiir.

Maltmdur ki her anlam (mana) icin ayr1 ayr1 lafizlar vardir.
Bunlardan bazisi anlaminda belirlidir. Yani soylenince ne
kasdolundugunu anlamak icin diistinmege ihtiyac yoktur. Buna
zahir (Belirli) denir.

Bazi sozler de vardir ki anlami daha agik olur. Buna da Nass
(Acik) denir.

Mesela, medeni kanunun 550. ci maddesinde red hakkindan
mahrumiyeti beyan sadedinde “miiddeti iginde mirasg1 mirasi
kayitsiz ve sartsiz iktisap etmis olur” denmektedir.

Bu s6z mirasi iktisabda zahir ve red hakkindan mahrumiyyetde
nassdir. Ctinki, madde asil bunu beyan i¢in sevk olunmustur.

Gerek zahir, gerek nass kati olarak anlamlarini ifade eder. Ve
bu anlamlarla amel olunur.

Meseld, bilakaydisart malini birine hibe eden kimse benim
niyyetim goriip gozetmek sartiyle hibe idi diyemez.Yani boyle
bir iddia dinlenmez.

Bir de miifesser (Yorumlu) vardir ki anlami zahir ve kasdolunan
mana daha acgik olan s6zdiir.

Mesela, Medeni kanunun 315. ci maddesinde “herkes yardim
etmedigi surette zarurete diisecek olan usul ve furuuna, erkek
ve kiz kardeglerine muavenetle miikellefdir” denilmisdir. Ibare
derece ve tertip hakkinda miicmeldir. 316. c1 maddede nafaka
davasi bununla miikellef olanlar hakkinda mirasdaki tertip
sirasiyle diye bu cihet tavzih olunmus ve 134. cti maddede
“Gecimsizlik” miicmel ve kapali iken “miisterek hayatin cekilmez
bir hale gelmesini mucib olacak derecede siddetli” ibaresiyle vazih
bir hale konulmustur.



DORDUNCU FASIL

Miibhemiyet itibariyle s6ziin kisimlari

So6z vuzuh itibariyle kisimlara ayrildig: gibi miibhemiyyet
itibariyle de baslica iki kisma ayrilir:

Hafi, Miicmel.

Hafi: Harici bir sebeble maksad tamamen anlasilamayan sdzdiir.
Hafi olan sozde mana itibariyle ibham olmay1p miibhemiyyet arizi
bir sebeple hasil olur. Hafi, zahirin mukabilidir.

Hafinin htikmii: Asil ména tizerinde tevekkuf ederek miibhem
olan manaya stimul ve ademi stimuliinii tayin etmektir. Soyle ki:
her iki ména mahiyeten miisavi veya hafi olan manada ziyadelik
varsa s0zlin o manaya da delaletine hitkmolunur.

Meseld, 12/Subat/1339 Tarih ve 306 Numarali kanun, herhangi
bir kimseyi kanunen mensup oldugu mahkemenin gayri bir
mahkemeye sevk etmegi metninde yazili ceza ile tecziye etmisti.

Mahkemenin méanas1 aciktir. Acaba mahkeme tabiri Divani
Harplere samil midir? Degil midir? Bunda hafa vardir. Ciinki
Divani Harp baska bir isimle yadedilmektedir. Binaenaleyh
maksad1 anlamak igin dikkate ihtiyag¢ vardir. Divaniharplerde
mahkeme olmak ve hiikmiin illeti bir Divaniharpten diger bir
Divaniharbe sevkde de mevcut bulunmak itibariyle mahkeme
tabirinde Divaniharplerin dahil olduguna hiikmedilmek
lazimgelir.

Bunun gibi 217 Numarali istihlak kanununun birinci
maddesinde istihlak resmine tabi tutulan mevad arasinda piring
de vardir. Acaba piring tabirinde geltik dahil midir? Piring tabiri
bunda hafidir. Ctinki celtik ayr1 bir isimle yadedilir. Fakat pirincin
istihlake tabi olmasindaki miildhaza aynen celtikde de mevcut
olmakla beraber maksad: istihsale nazaran cevher itibariyle
piring ve geltik birbirinin aynidir. Bunun icindir ki 12 Numaral
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tefsirle Buytik Millet Meclisi Divaniharplerin mahkeme tabirinin
stimultinde dahil olduguna ve 112 Numarali tefsirle piring tabiri
piring unu ve geltik’e samil olduguna karar vermistir.

Miicmel: Sigasi (btinyesi) itibariyle kendinden ne kasdolundugu
belli olmiyan sozdiir.

Mananin anlasilamamas1 ya lafizdaki garabetten veya
sozlerin manasi belli olmakla beraber diger bir sebeble maksad
anlasilamamaktan veya soziin bir ka¢ manasi olup hangisi murad
edildigi bilinememekten ileri gelir.

Miicmelin hiikmii: Mimkin ise s6z sahibine miiracaat ve
ledelicab miildhaza ve tefekkiir etmekdir. Soyle ki:

Evvela icmal kimin tarafindan yapilmais ise ondan sorulur. Bu
miimkin olmazsa maksad arastirilir.

Meseld, bir vekaletnamede veya vakfiyede miicmel bir soz
vardir. Bu halde miimkin ise her seyden evvel miivekkilden
ve vakifdan sorulur. Icmal bir kanunda ise kanun vazindan
agiklanmas istenir. Herhangi bir sebeble bu miimkin olmaz
veya bir muameleden sonra aldkalilar ihtilaf ederlerse teemmidil
olunarak maksadin meydana ¢ikarilmasina ¢alisilir.

Farzedelim ki: “A” “B” yi ..... yerdeki gayrimenkullerini
miinasip bir zamanda miinasip bedellerle satmaga tevkil etmis
“Minasip” tabiri mticmeldir. Bu s6zden ne kasdolunmustur.
Vuzuh yoktur. Binaenaleyh vekil satisa tesebbiis etmeden
maksad1 miivekkilinden sorarak alacagi cevaba gore hareket
eder. Sattikdan sonra aralarinda ihtilaf ¢gikarsa hakim bu s6zden
galiben kasdolunan manayi1 gozoniine alarak kelimeyi o dairede
tefsir eyler.

Keza, vakif vakfiyesinde vakfimin varidatindan su miktar:
torunum Halid'in talim ve terbiyesine sarf olunacaktir, diye sart
edip, fakat talim ve terbiyeye muhta¢ Halid adinda iki torunu
bulunsa burada Halid l&fz1 iki kisi arasinda miisterekdir. Hangisi
oldugu da vakfiyede tasrih olunmamuistir. Bu halde vakif sag ise
maksadi kendisinden sorulur. Vefat etmis ise bunlardan biri yetim
olmak ve digerinin baba ve anasi sag olup durumlari cocuklarinin
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talim ve terbiyesine miisait bulunmak gibi delil ve karinelerle
maksadin meydana ¢ikarilmasina galisilir.

Biiyiik Millet Meclisinin bazi kararlar1 mes’eleyi aydinlatacagi
icin buraya naklini faideli bulduk.

1340 senesi muvazenei umumiye kanununun 30. cu maddesinde
mevzuubahis memurini hariciyye maasatinin evvelki mikdar1
kaydi, maasati mezktrenin aslina olmay1p ita mikdarina matufdur.
Tefsir Numaras1 71.

1341 senesi Muvazenei umumiye kanununun 20. ci maddesinde
(Maadin ocaklariyle bilamum miiessesati sinaiyenin tesisatina ve
isletilmesine it levazim) mefthumunda mevaddi iptidaiye dahi
dahildir. Tefsir Numaras1 72.

Idarei umumiyyei vilayat kanunu muvakkatinin 106. c1
maddesinin 4. cti fikrasinda Veldyet dahilinde velayete ait hususatin
miiltezim, mukavil ve miiteahhitlerinin meclisi umumi azalhigmna
intihap olunamiyacaklart muharrer oldugundan, vazi kanunun
maksadi memnuiyeti dahilinde olanlar sarahaten zikredilmis
olduguna nazaran bilkiyas kefillerin intihabina mani neticei
mantikiye istidlal edilememis olmakla, kefillerin Meclisi Umumi
Azaligina intihabi caizdir. Tefsir Numaras1 75.



DORDUNCU BAB

Sahih ve Muteber Olmiyan Istidlaller

Lafizileistidlaliki ttirltidiir. Biri muteber, digeri gayrimuteberdir.
Simdiye kadar sahih ve muteber olan istidlallerden bahsettik.
Burada muteber olmiyan istidlallerden bahsedecegiz.

Iki nevi delalet vardir. Biri mantuk, digeri mefhumdur. Mantuk
lafzin soylenen sey’e, methum stylenmiyen sey’e, deléletidir.

Mefhum iki turlidiir: Biri mefhumu muvafakat®, digeri
mefhumu muhalefettir.

Mefthumu Muvafakat: Soylenmiyen, siik(it olunan seyin hitkmii
soylenen sey’e miisbet veya menfi muvafik olmakdir ki soziin
medlalinden maduddur.

Meseld, ““muallimlerin talebeye fena s6z soylemeleri
memnudur.” Soziinden dévmek memnudur manasi anlasilir,
bu bir mefhumu muvafakatdir. Ciinki séylenen seye hiikiimde
muvafikdir.

Mefhumu Muhalefet: Biraz evvel isaret olundugu tizere meskat
kalan seyin hiikmii soylenen hitkme miisbet veya menfi muhalif
olmaktir.

Meseld, “Medeni haklarini istimale saldhiyettar olan kimse
iktisaba da iltizama da ehildir” ibaresindeki medeni haklarini
istimale salahiyyettar olmiyan iltizama da, iktisaba da ehil degildir
mefhumu bir mefhumu muhalefettir.

Tefsir bahsinde mefhumu muhalefet ehemmiyyet ve dikkatle
tizerinde durulmaga deger bir konudur.

Bazilar1 bu mefhumla istidlal miimkin oldugu ve bazilari ise

23 Buna Islam usulii fikihinda Fehvayi hitab ve mefhumu muhalefete Delili
hitab denir.
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mefhumu muhalefetle istidlale cevaz olmadig: fikrindedirler.

Istidlali miimkin grenler mes’eleyi bazi kayid ve sartlara tabi
tutarlar®. Bu bahsin hitkmiinii tafsilden evvel nevilerini gozden
gecirmek lazimdr.

Mefhumu muhalefet, su nevilere ayrilir:
1 — Methumu isimdir ki bir isim veya bir ismicinsin samil
olmadig1 seyleri nefiy etmekdir.

Mesela, “bugiin bana (A) geldi” s6ztintin mefthumu muhalifi
(B) (D) ila.... gelmedi mefthumudur.

2 — Mefhumu sifattir. Methumu sifat: Bir sey bir vasif ile takyid
olundukda o sifat bulunmadig: takdirde hiitkmii o seyden nefiydir.

Mesela, “bana rahvan bir at al” soziiniin mefhumu mubhalifi
“rahvan olmiyan at1 alma” mefhumudur.

24 islam usulii fikthinda Hanefiler mefhumu muhalefetle istidlali caiz
gormezlerse de Safii hukukgulari bazi kayidlarla bunun cevazini séylerler.
Bunlara gore mefhumu muhalefetle istidlal olunabilmek i¢in su sartlar
lazimdir: Soylenen s6z vukui bir kayid olmamalidir; Yani mantuk adete
miistenid olmamalidir.

Mesela, bir kimse hizmetgisine “carsidan .... yumurta al” dese hizmetci
pazardan veya gezici bir saticidan da alabilir. Ctinki ¢arsidan demesi
bunlarin galiben carsida satilmasi itibariyledir. Su halde bu kayid vukuidir.
Meskiit olan seyin soylenen seyle hiikiimde miisavi veya ondan evla
olmamasi lazimdir.

Mesela, tramvaylarda sigara igmeyiniz dense meskit olan ¢ubuk, pipo
da icilemez. Ciinki sigara i¢gmenin men’inin illeti bunlarda da vardir.
Binaenaleyh burada mefhumu muhalifle istidlal edilerek ¢ubuk ve pipo
icilir manasi ¢ikarilamaz.

Zikrolunan sey’in beyani muhataba tanitmak maksadiyle olmamalidir.
Mesel4, bir ictimada bulunan zevattan birini digerine tanitmak i¢in “’bu zat
hukukcudur.” dense digerleri hukuk¢u degildir méanas: miistefad olmaz.
Zikrolunan sey bir suale cevap olmamalidir.

Mesela, Adliye Vekaleti Yargitaydan su mesele hakkinda Yargitayin
miistekar i¢tihad1 var midir? diye sorup da Yargitay miistekar ictihad
yoktur diye cevap verse gayrimiistekar ictihad vardir méanasi anlasilamaz.
Bu yerlerde mefhumu muhalefetle istidlale mahal olmadig:
miittefakunaleyhdir.
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3 — Mefhumu sarttir. Mefhumu sart bir hiikiim bir sarta talik
olundukda sartin bulunmamasi halinde hiikmiin bulunmamasidir.

Mesela, oglum tahsile devam ederse her ay ona ... kadar lira
veriniz climlei sartiyesinin mefhtimu mubhalifi “tahsile devam
etmezse vermeyiniz” mefhumudur.

4 — Mefhumu gayedir.

Mesela, sana sattigim malin semeni bir aya kadar veresiyedir
soztintin mefhumu mubhalifi “bir ay sonra miiacceldir”
mefhumudur.

5 — Mefhumu istisnadir.

Meseld, size gonderdigim mallar1 Balkan Memleketleri
piyasasindan maada piyasalarda satiniz, séztintin mefhumu
mubhalifi Balkan memleketleri piyasalarinda satmaymizdir.

6 — Mefhumu hasrdir.

Meseld, sekle tabi akidler ancak sekle riayet olundugu takdirde
muteberdir, ibaresinin mefhumu muhalifi sekle riayet edilmezse
muteber olmaz demek olur.

Simdi bu mefhumlarin muteber olup olmadigini miitalda
edelim:

Mefhumu isim: ne lisan, ne hukuk bakimindan bu mefhumla
istidlale mahal yoktur. Lisan bakimindan yoktur, ¢tinki herhangi
bir ismi ihtiva eden bir sozii isiden kimse mefhumu muhalifine
intikal etmez.

Meseld, ben bugiin dostum (A) yi ziyaret edecegim desem
muhatabim baskalarini ziyaret etmiyecegim gibi bir mana
anlamaz. Ve hatta aklina boyle bir sey gelmez.

Hukuk bakimindan da bu mefhumla istidlale mahal yoktur.
Gerci (A) (B) ye “bana bir at al” dese, memur baska bir sey alamaz.
Bunda stiphe yoktur. Fakat bu s6ziin deldletiyle menedilmis
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olmasindan degil, esasen kendisine emredilen sahsin baska bir
sey almaga saldhiyeti bulunmamasindandir. Bunu biraz daha
izah edelim:

Maltimdur ki bir sahsin kendisine tefviz olunmadikg¢a bagkasi
namina bir tasarrufa salahiyeti yoktur. Boyle bir saldhiyet tevkil
ile sabit olur ve ne is hakkinda saldhiyet verilirse memur onu
yapabilir. Bu takdirde diger islerde hiikiim menfi olarak kalir.
Benzeri hallerde daima boyledir.

Mesela, Medeni kanunun 315. ci maddesinde (herkes yardim
etmedigi surette zarurete diisecek olan ustl ve furuuna ve
erkek ve kiz kardeslerine muavenetle miikelleftir) denilmistir.
Bunlardan gayri akribaya muavenetle miikellef olmadigini bu
maddenin mefhumundan degil digerleri hakkinda boyle bir
miikellefiyet konulmamasindan anlariz. Yani buna bunlarda
ademi miikellefiyet asil olmas1 sebebiyle hitkmederiz.

Methumu sifata gelince: Bunda da mes’ele ayrnidir. Miisbet olsun
mentfi olsun stikGitun hiikmiinti sifatin methumu muhalifinden
degil mesktun hukuken tabi oldugu hiikiimlerden anlariz.

Mesela, bir arap at1 almaga vekil olan kimsenin baska at
alamamasi esasen buna seldhiyeti olmamasindandir. Yoksa bu
sifatin mefhumundan miistefad degildir.

Mefhumu sart: Mefhumu istisnay1 da bu dairede miitalda
etmek icabeder; gergi 1stilahi sartlarda sart bulunmamasi halinde
mesrutun bulunmiyacag anlasilir, fakat ihtilaf sart1 lugavilerdedir.
Istilahi sartlar ihtilaf mevzuundan harictir.

Mesela, kefaletin sithhatinde kefalet edilen miktarin muayyen
olmasi sarttir?®, bu sartin bulunmamasi kefaletin ademi sithhatini
istilzam eder. Ctinki sartin hitkmii boyledir.

Mefhumu gaye ile de istidlal edilemez.

Bilmiinasebe soyliyelim ki, mebde ile miinteha arasindaki

25 Kefaletin sihhati sekli tahririye ridyet etmege ve kefilin mes’ul olacag:
muayyen bir mikdar irdesine miitevekkifdir. (Borclar Kanunu, Madde-484).
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ittisal ve miinasebete gore miinteha mebde’de bazan dahil olur ve
bazan olmaz. Soyle ki: S6ziin evveli miintehaya samil ise mtinteha
hiiktimde dahil ve mantuk kabilinden olur. Aksi halde hiiktim
miintehaya samil olmaz.

Mesela, HU.M.K. 175. ci maddesinde (her sene bilGmum
mahkemeler temmuzun yirmisinden eylulin besine kadar tatil
olunur) der. Eyliiltin besinden sonra mahkemeler tatil olunmaz,
fakat bu hiikiim bu ibarenin mefhumu muhalifinden degil ademi
tatil asil oldugu maltim olmasmdandir.

Eyliiltin besinci giinii tatil miiddetinde dahil olup olmamasina
gelince: Biraz evvel sdyledigimiz esasa gore dahil olmak iktiza
eder. Zira soziin evelinin bir parcasi olan Eyliilde besinci giin de
dahil oldugundan besinci giin tatilin son gitinti olmak lazimgelir.

Keza, bir apartman sahibi apartmanini orta kata kadar stvamak
tizere is¢ilerle mukavele yapsa tist katlar mukaveleden harig olur,
fakat orta katin da stvanmasi lazimgelir. Ciinki gaye apartmanin
bir ctiz’i, bir parcasidir ve binaenaleyh miinteha iptidada dahildir.

Su ciheti kaydedelim ki: Halkin istimali bunun hiladfina
ise hiiktim degisir. Yani orta kat dahil olmaz. Nitekim bizim
istimalimize gore gecen misalde orta kat dahil olmaz.

Fakat bir bor¢ Hazirandan Eyliile kadar tecil edilse birinci
glintinden itibaren Eyliil tecilden harig kalir. Zira mebdein Eyliile
stimuli yoktur.

Mefhumu hasirda mefhumu muhalefet muteberdir.

Mesela, Medeni kanunun 303. cti maddesinde (Ana gebe
kaldig1 zaman evli idiyse babalik davasi ancak ¢ocugun nesebi
sahih olmadigina hakim hiikmettikden sonra ikame edilebilir)
denmigdir.

Hasirdan, hakim hiikmetmeden babalik davasi ikame edilemez
hitkmii anlagilir ve bu suretle mefhumu hasr ile istidlal caiz olur.

Su kadar var ki bu ifade (ancak) kelimesinin manasinin
mubktezasidir. Bu cihetle bunu mantuk saymak daha dogru olur.
Maksad ve mahalli istimal bunun acik delilidir.



BESINCI BAB
Beyan ve Nevileri

Beyan s6zdeki maksadi agiklamaktir. Beyan sézle oldugu gibi
tiil (Islem) ile hatta stikGt (Susmak) ile de olur. Bu cihetledir ki
beyan baslica su nevilere ayrilir:

Beyanu takrir, beyanu tefsir, beyani zaruret, beyani tebdil (nesih
ve ilga).

1 — Beyani Takrir :

Beyanu takrir, mecaz ve husus ihtimallerini kesecek bir sey ile
sozl te’kid ve takviye etmektir. Bu te’kidle gecen sozde mecaz
ve husus ihtimalleri kalkar ve artik o sdzle kasdolunan méanada
stiphe kalmaz.

Mesela, Medeni kanunun 315. ci maddesinde yardimla
miikellef olanlar beyan olunurken “Erkek ve Kiz Kardesler”
denmistir. Yalniz kardes dense mutlak olmak itibariyle bu ména
ifade olunmus olurdu. Fakat mecaz ihtimali bertaraf olmazda.
Iste erkek ve kiz tabiriyle maksad agiklanmis ve mecaz ihtimali
bertaraf edilmistir.

Keza Medeni kanunun 935. ci maddesinde aldkadarlar tahriren
muvafakatlerini beyan etmedikleri halde mahkeme karar:
olmadikga tapu sicil memuru higbir tashih icra edemez, denilerek
hicbir tabiriyle husus ihtimali katedilmistir.

Beyani takririn kanunlarda bir ¢ok misalleri vardir ki bunlar1
tayin etmek giic degildir. Muhaveratta da boyle beyanlar geger.

Mesela: Bildiginiz bir zat size bugiin Carsida bir Canavar
gordim der siz acaba hakikaten canavar m1 diye tereddiid eder
vaziyetinizle tereddiid gosterirsiniz, hemen o zat: Hakikaten
canavardir, diye ilave eder. Iste bu da bir beyani takrirdir ki
canavar soziinden kotii bir adam kasdolunmak gibi mecaz
ihtimalini ref eder.
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2 — Beyani Tefsir: Miicmel ve miibhem olan bir s6zii izah
eden yani miibhem bir svzden maksadin ne oldugunu agikliyan
beyandir. Kanuni tefsirlerin ekserisi beyani tefsir kabilindendir.

Miicmel bahsindeki misallere bakiniz.

3— Beyani Tagyir: Sozden kasdolunan manay1 hemen
acikliyarak muktezasini degistirmektir. Bu kabil beyanda soziin
evveli sonu ile miitalda olunur.

Beyani tagyirde sozler birbirine muttasil olmak lazimdir.
Beyan takrir ve tefsirde teehhiir caiz oldugu halde bunda caiz
degildir. Ciinki tenakuz ve miinafati istilzam eder®.

Meseld, bir kimse Filana 100 lira borcum var 30 lirasin
vermisdim, deyince 70 lira ikrar edilmis olur. Fakat bu s6zii birlikte
soylemeyip de bir miiddet sonra mukaddem zamana izafetle 30
lirasin1 6demistim dese, muhtelif zamanlarda sdylenen bu sozler
yekdigeriyle miitenakiz olur.

Arapcada istisna, sart, sifat, hal, gayet hep beyan tagyir
kabilindendir.

Ttirk¢emizde bunlardan bazilari evvel sdylenirse de lisanimizda
da bunlar1 bir bakimdan beyani tagyir mahiyetinde miitalaa etmek
dogru olur.

Mesel4a, bir kimse filana evimi kiraladim, fakat sonra feshettik
dese Kiraladim soziintin hitkmi tagyir edilmis olur. Cunki
kiraladim s6ziiniin muktezas: kira hiikiimlerinin cereyanidir.
Fakat feshettik denmekle hiikiim degismis olur. Bu halde mukir
bu beyanla ilzam olunmaz. Keza bir kimse digerine Istanbul’da
bulunan ogluma her ay yiiz lira veriniz, fakat mektebe devam
etmezse vermeyiniz diye emretmis olsa, birinci ctimle mutlak
oldugu halele, ikinci ctimlei istisnaiye bunun hiikmiint takyid
ve tagyir eder.

Sart, sifat, hal, istisna gibi hep beyan: tagyir kabilindendir.

26  lkrar tecezzi eder, etmez kaidesini bu cerceve icinde diisiinmek ilmi olur.
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Sirasi gelmisken istisna hakkinda bazi tafsilat vermek muvafik
ve faideli olacaktur:

Istisna her lisanda kullanilan bir beyandir. Kullanisa nazaran
iki kistmdir ki bunlardan birine istisnai miinfasil, digerine istisnai
muttasil denir.

Istisnai Miinfasil: Sozden anlagilmiyan bir sey’i hiikiimden
hari¢ birakmaktir. Esasen buna istisna denmek mecaz tarikiledir.
Cunki bu iptidai ve miistakil bir sozd{ir.

Mesela, bir kimse filana 1000 lira borcum var, fakat bugday
borcum yoktur dese Bugday kendisinden istisna yapilan 1000
lirada dahil olmadigindan burada bir istisna yoktur. Bu halde
ibare filana 1000 lira borcum var, ona bugday borcum yok
sebkinde olur.

Istisnai Muttasil: Istisna edilen sey haric olmak tizere huikmii,
kalan mikdara isbat etmekdir. Bu nevi istisnalarda miistesna
delalet itibarile Miistesnaminihde dahildir.

Meselj, . . . hari¢ miiddaabih mallar miitevaffanindir dense
filhakika istisna olunan mallar miiddaabihte dahil fakat hiikiimden
haricdir. Bu halde ikrar istisna olunan mallardan gayriye miinhasir
kalmus olur.

Bu istisnaya muttasil denmesi soziin miistesnaya stimulii
itibariledir.

Istisnay1 muhtevi ibare hem nefy, hem de isbatt mutazammindir.
Yukaridaki misalde ibare miiddaabih mallar miitevaffanindir,
digerleri degildir sebkindedir.

Istisnanin sartlar:

Istisnada istisna olmadig1 takdirde s6ztin miistesnaya samil
olacak bir halde bulunmasi sarttir. Aksi halde istisna sahih olmaz.

Bundan bagka istisna miistesnaminihin bazisina miinhasir
olmalidir. Geri kalanin az veya ¢ok olmasi hiikiimde miisavidir.

[stisna miistagrak olmiyacaktir. Binaenaleyh miistesnaminhin
temam efradini istisna batildir.
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Hal delaletiyle maltim olan istisna mesrut gibidir.

Mesel4, bir kasap digerini koyun almaga tevkil etse vekil
ciliz ve zayif koyun alamaz, ¢linki adeten ciliz ve zayif koyunlar
kesilmez. Binaenaleyh adet delaletiyle tevkilden bu kabil koyunlar
miistesna sayilir.

Beyani zaruret:

Beyani zaruret siik(t ile beyandir ki bahsi mahsusunda izah
olundu.

Beyanui tebdil:

Beyani tebdil nesih ve ilga demektir. Yani muahhar bir beyan
veya bir kanunla evvelki beyan ve kanunun tamamen veya kismen
hiiktimlerini nesih ve ilgadan ibarettir.

Zaman zaman insanlarin ihtiya¢ ve muamelelerinde tebeddiil
vukuu bir emri tabiidir. Bir zamanda insan miinasebetlerine ve
maslahata uygun olan bir hiikiim sonradan ihtiyag ve icablara
uymiyabilir. Bunun ic¢indir ki Devletler kanunlarinda zaman
zaman ilga ve tadiller yaparak kanunlar1 halkin ve cemiyetin
menfaatleriyle hemahenk yapmaga calisirlar?.

Bir kanun ya sarahaten veya zzimnen ilga olunur:

Medeni kanunun sureti mer’iyyet ve sekli tatbiki hakkindaki
kanunun 43. cti maddesinde “Mecelle miilgadir” diye tasrih
edilmistir. Iste bu sarahaten bir ilgadir. Buna gore Mecellenin
Medeni kanunun hiiktimleriyle tearuz teskil etmiyen hiikiimleri
dahi ilga edilmis olur.

Boyle bir sarahat olmadig: takdirde evvelki kanunun yeni
kanunla tearuz eden hiikiimleri zzimnen miilga olur. Bazi
kanunlarda bu kanuna muhalif olan hiikiimler miilgadir denir.
Bu sarahaten bir ilga degildir. Muhalif hiiktimlerin zzimnen miilga
oldugunu beyandir. Bu gibi bir beyan olmasa dahi bunun boyle

27 Su anlasimistir ki rastgele ve liizumsuz tadiller daima tesevviis ve
tatbikatta gticlitk husule getirir. Binaenaleyh, ilga ve tadillerde ¢ok itina
ve dikkat lazimdir.
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oldugu anlasilir. Tedruz olup olmadigin tatbik eden memurlar,
hakimler takdir ederler.

Kanun vazundan miiteariz hiikiimlerin hepsini tasrih etmesi
istenemez. Ciinki her zaman evvelki kanun tamamen ilga edilmis
olmaz. Baz1 maddeler veya fikralar ilga ve tadil olunur. Bunlar
teker teker saymaktaki miigkilat ve hatta imkansizlik meydandadir.

Yeni kanunla eski kanunun bazi hiikiimlerinin ilgast maksud
degilse H.U.M. Kanununun 24. ve Bor¢lar Kanununun 354 {incti
maddelerinde oldugu gibi o hiikiimlerin mahfuziyeti kayid ve
tasrih edilir.

Bu tasrihlere, tearuz halinde lizum gorilir. ilga mevcud
olmiyan yerlerde ayrica tasrihe ihtiyag yoktur.

Mesela: Harg tarifesi kanununun 20 inci maddesi, niifus
kanununun 11. ci maddesindeki harctan muafiyet htikmiinii
ilga edecek mahiyette olmadigindan burada niifus kanunundaki
hiikiim mahfuzdur diye bir ibare sevkedilmemisdir.

Muahher umumi bir kanunla hususi kanunlarin hiikmii zimnen
ilga edilmis sayilmaz. Yani hususi kanunlardaki hiikiimlerin
mefhum itibariyle umumi kanunlarin mevzuunda tahakkuku kafi
degildir. Miilga oldugu tasrih olunmak veya umumi kanundaki
ibarelerin medlaliyle hususi kanunun medlalii arasinda tam bir
tearuz bulunmak lazimdur.

Meselj, niifus kanununun 11. ci maddesinin fikrai mahsusasina
gore sahitler kendilerine yemin verildikden sonra istima
olunacak ve H.U.M. Kanununa nazaran sahitlere yemin verilmek
lazimgelirse sehadetten sonra verilecektir.

Umumi mahiyette olan bu kanunla niifus kanununun zikri
gecen fikrasi ilga edilmis sayilamaz. Fakat bu kanunda niifus
kanununun o hiikmii sarahaten ilga edilmis veya bu kanunda her
nevi sehadette yemin sehadetten sonra eda olunur diye bir tamim
bulunmus olsaydi, niifus kanununun o hiikmii ilga olunmus
olurdu.

Biiyiik Millet Meclisinde hususi hiikiimlerle sarahaten tezad
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teskil eden umumi hiiktimlerin hususi hiiktimleri ilga edecegi
esasina miisteniden 413 Numarali su karar ittihaz olunmustur:

“Tahsisat1 fevkalade kararnamesinin sekizinci maddesinde
tahsisati mezktrenin hig bir giina tevkifata tabi olmadig1 ve deyn
i¢cin kabili haciz bulunmadig1 musarrah ise de ahiren mevkii
meriyete vazi edilen H.U.M. Kanununun 460. c1 maddesinin 12.
ci fikrasinda zikr ve tadat edilen mevad meyaninda “umumi
ve hususi biitcelerden veya hiikmi veya hakiki eshastan hizmet
mukabili olsun olmasin maas ve tahsisatin rub’u mikdarinin
ihtiyaten ve icraen haczi caiz oldugu miinderi¢ bulunmasina ve
mezkar kanunun hiikmii umumi olup salifiizzikir kararname
hiikmiinti ilga etmis olmasina binaen tahsisat: mezktrenin kabili
haciz olmadigina miitedair hitkmiintin miilga oldugu hey’eti
umumiyenin 12 Nisan 1928 tarihli Altmisinci inikadinin birinci
celsesinde tekarriir etmistir .

Kavanin Mecmuasi: Cilt 6, Sahife 456.

Umumi kanunlarla hususi kanunlar zimnen ilga
edilemiyeceginden® bu mes’ele mahalli tereddiid olmayup
miitearife halinde bulundugundan Buytik Millet Meclisi su
mes’elede tefsire lizum olmadigina karar vermistir. Bu kararin
aynen buraya naklini faideli buluyorum.

Karar Numarasi: 844

Nifus kanununun 11. ci maddesinde ad, kayid, yas
diizeltilmesinde alakal kimselerle cuamhuriyyet miiddeiumumileri
tarafindan acilacak davalarda har¢ alinmiyacagi yazilidir.

28  Hangi kanunlar umumi hangileri hususidir? Umumilik ve hususilik
stiphesiz nisbidir. Soyle bir zabita altinda bunlar1 tdyin miimkindir:
Mevzuu umumi olup umumi hiikiimleri ihtiva eden kanun umumi, ister
umumi kanunun mevzuunda dahil olsun, ister olmasin mevzuu umumi
kanuna nisbetle veya haddizatinda hususi olan ve bazi hususi ve istisnai
hiikiimleri ihtiva eden kanunlar hususidir.

Binaenaleyh: Medeni, Ceza, Ceza usulii muhakeme, vergi, harg, vatandaslik
kanunlar1 umumi; ticaret, niifus, istimlak, orman koruma, hakimler, bina
vergisi kanunlari ise hususi kanundur.
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Bu kanundan sonra ¢ikan harg tarifesi kanununda ise o
kanunun harctan istisna ettigi isler icin har¢ almacag1 hakkinda
acik bir hiikiim olmadigindan niifus kanununun hususi hiitkmii
yerinde durmakta ve bu sebeble har¢ alinmasi ltizumu hakkinda
tereddiide mahal bulunmamakta oldugundan tefsir yolile karar
vermege liizum olmadigina ve niifus kanununun 11. ci maddesinin
hiitkmii ytrtimekte bulunduguna karar verilmistir

23.12.1934.

Ilga ekseriya kat'i ve daimidir. Ancak zaruret ve maslahat
ilcasile bazi kanunlarin mer’iyyeti tatil olunabilir.

Mesela, iki sene mer’i olmak tizere miitekaddim kanuna
mugayir bir kanun nesrolunsa iki sene miiddetle evvelki kanunun
mer’iyyeti tatil olunmus olur ve muahhara kanunun mer’iyyeti
avdet eder.

Korunma kanunlarmin ahkami medeniyeye taalltk eden ve
Borglar kanuniyle tedruz teskil eyliyen maddeleri bu kabildendir.
Kavanin Ceridelerinde buna baska misaller de bulmak miimkindir.

Kanun ancak kanun le ilga veya tadil olunur. Amme intizamina
veya ahlaka miistenid kanunlar 6rf ve adetle miilga sayilamaz.
Ancak amme intizamiyle ahlakla irtibati olmiyan hiikiimler orf
ve adetin degismesi ile kendiliginden miirtefi olur.

Kanunlar ilga olunup yerine baska hiikiimler konunca evvelki
kanunla iktisap olunan haklara ridyet olunur. Ctinki kanun
vazilarinin saldhiyetleri mutlak degildir. Adaletin ve Maseri
vicdanin temaydiillerine muvafakat kaydiyle mukayyeddir. Hukuk
esaslarinin muktezasi da budur. Su iki miildhaza miiktesep haklara
ridyeti zaruri kilar®. Bunlardan biri sudur ki: Eger miiktesep
haklarin iptaline cevaz olsa bildhara kanun ilga olunur korkusiyle
halk kanunun hiikiimlerine tevfikan muameleden cekinirler. Bu
suretle kanunlarin niifuz ve hiisnii cereyani haleldar olur.

Digeri de miiktesep haklarin taninmamasi ferdlerin kanun

29  Miiktesep hak, hukuki bir miinasebetle sabit olup kanunun miieyyidesine
mazhar olan hakdir. Bazilart miikteseb hakki kanun tarafindan bahsolunup
diger taraf icin selb olunamiyan hakdir diye tarif etmislerdir.
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hiikmiyle iktisap ettikleri vaziyete, mal ve miilklerine tecaviiz
teskil eder.

Bunun i¢indir ki fevkalade haller miistesna, kanun vazilari
kanunlar1 makabline tesmil etmezler. Meger ki muahhar hiiktimler
Amme intizami miildhazasina miistenid olsun®.

Kanunlarda hangi hiikiimler &mme intizamina miistenid
hangileri degil, bunlar tasrih edilmediginden ayirmak miiskil
bir meseledir.

Medeni Kanunun sureti mer’iyet ve sekli tatbiki hakkindaki
kanun bu ilmi ve hukuki miildhazalara istinad eder.

Medeni haklarda mes’ele boyledir. Ustile miiteallik hitkiimlere
gelince: Bunda dahi miisterek haklar mahfuz olmak lazimgelir.
Nitekim H.U.M.K. 578. ci maddesinde “isbu kanun miiktesep
haklar1 ihlal etmemek sartiyle makabline samildir” der. Ancak
ne gibi haklar miikteseptir, ne gibileri degildir bunu tayin etmek
kalur.

Bu kanunun 297. ci maddesi sarahatine gore tasdik edilmiyen
miihiirlti senedler delil olmak kiymetini haiz degildir ve 288.
ci maddesi geregince bir hakk: ihdas, nakil ve tahvil, tecdid,
ikrar ve iskat maksadile icra edilen bilctimle tasarrufat zemarm
vukuundaki mikdar veya kiymeti bes bin kurusu tecaviiz ettigi
takdirde senedle isbat olunacaktir. Bu kanunun mer’iyyetinden

30 Islam hukukunda ahlaka mugayir, ¢irkin islerde tesri makabline tesmil
edilmis ve maadada tesmil edilmemistir.
Ezctimle “Babalarinizin nikahi gecen kadinlar: nikahlamayin. Olan
olmusdur. O ne ¢irkin, igreng o ne fena adetti” meélinde olan Ayeti kerime
ile babalarin menkiihalarini nikahlamak; ve (iki kiz kardes beynini nikahda
cemmetmek haram kilinmistir. Gegen, olup biten miistesnd) mealinde
olan nazmu celili ile iki kiz kardesi nikdhda cem eylemek men olunmusdu.
Miifessirlerin beyanlaria goére tahrim olunan kadindan ayrilmak lazim
geliyordu.
Fakat (ol kimse ki Allahin nehyi tizerine ribaya nihayet verirse gegmisden
dolay1 miidhaze ve alinan ribayi istirdad yokdur) manasinda olan ayet
mucebince nehiy, makabline samil degildir.
Nikahla riba arasindaki fark zahirdir. Nikah ahldka miiteallik ve hitkmii
devam eden bir akid; Riba ise male aid ve hiikmii nihayet bulmus bir
muameledir.
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evvel miihurlii olarak veriliip 297. ci maddenin tarifi vechile tasdik
olunmamis olan bir sened muteber midir? Veya bu kanundan
evvel cevazina binden sehadetle tevsik olunmak suretiyle bir
muamele yapilmis ise bu kanundan sonra bu muameleye sahit
dinlenebilir mi? Yargitay 578 inci maddenin delaletine dayanarak
miihiirlii senedlere istinadi kabul etmis, fakat sehadet hususunda
menfi ictihadda bulunmustur. Bizce her iki mes’ele arasinda fark
olmamak lazimdir. Ciinki her ikisi de delile tealltik etmektedir.
Muahhar kanun nesrolunmadan dava vuktbulsayd: miihiir ve
sehadet delil olarak irde olunabilecekti.

Yukarida hasiye olarak isaret ve beyan olundugu tizere
miikteseb hak bu demektir. Bu hak ve salahiyetleri fiilen istimal
edilmemistir diye miikteseb addetmemek dogru degildir. Ctinki
kanunun makabline tesmiline cevaz vermeyen miildhaza bu nevi
haklarda da mevcuddur.



EK
Bazi Kelime ve Edatlar
Ve, ya, veya, yok, lakin, fakat, ancak.
“Ve” atif edatidir. Bazan ctimleye ve bazan miifrede dahil olur.

Yani, bir ciimleyi diger bir ctimle tizerine veya bir miifredi
diger miifred tizerine atif vazifesi goriir ve cemi manasi, yani
matuf ile matufunaleyhin ya vukuda veya hiikiimde ve yahut bir
mevzuda i¢timaini ifade eder.

Miiteaddid atiflar bulunan ibarelerde Vav’in tekerriri ile
lisana siklet hasil olmamak i¢in “Ve” yerine (,) isareti konur.

Yukaridaki ihtimalleri birer misal ile gozden gecirelim:

Meseld, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 9. cu
maddesinin 2. ci fikrasinda “Miiddeaaleyh miiteaddit ve sebebi
dava miittehid ise dava miiddeaaleyhlerden birinin ikametgahi
mahkemesinde ikame olunur” der. Iste burada “Ve” matuf ile
matufunaleyhi vuku ve subutta cem ediyor. Bu méanaya gore,
bir ddva miiddeaaleyhlerden birinin ikametgahi mahkemesinde
goriilebilmek i¢in hem miiddeaaleyhler miiteaddid hem de
davanin sebebi miittehid olacaktir.

Vavin cemi ifadesi bazan hiikme nazaran olur.

Mesela, H. U. M. Kanununun 95. ci maddesinde “Feragat ve
kabul bir hiitkmiin hukuki neticelerini hasil eder” ibaresindeki
“Vav” feragat ve kabuliin bu hiikiimde birlestigini ifade eder.

Bazan bu edat iki sey’i bir mevzuda toplar:

Mesela, Medeni kanunun 27. ci maddesinde “Sahsiyet, cocugun
sag olarak tamamiyle dogdugu andan baslar ve 6liim ile nihayet
bulur” denmistir. Bu ibarede baslamak ve nihayet bulmak
hiikiimlerini sahsiyyet mevzuunda cem etmis oluyor.
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Edatlar yerli yerinde kullanilmak lazimdir. Biri digerinin
yerinde kullanilirsa mana ve maksad tesvis ve ihlal edilmis olur.

Mesel4, bazi niishalarda Bor¢lar kanununun 397. ci maddesinin
ibaresi (Hilafi mukaveleden ve isin... 1d) seklinde ¢ikmistir. Halbuki
(Veya Isin .... I1a) olacaktir. Nitekim resmi niishada boyledir. Eger
(Ve) olsaydi ibarenin mefhumu muhalifi vekéletin devami hem
mukavele, hem de isin mahiyetinden anlasilirsa nihayet bulmaz
demek olacakti. Halbuki maksad bu degildir.

Bu kanunun 398. ci maddesinde “Vekilin, vekéletinin nihayet
bulduguna 1ttlla peyda eylemeden evvel yaptigi islerden miivekkil
veya mirascilar1 vekalet baki imis gibi mes’uldtir” denmistir.
Halbuki ifade olunmak istenen ménaya gore miivekkil ve
mirasgilari olmak lazimdir. Burasi “Veya” yeri degil “Ve” yeridir.

“Ya veya” iki veya daha ziyade seylerden herhangi birini ifade
icin kullanilar.

Mesela, (A) (B) ye su paray1 al alacaklilarimdan (D) veya (H) ye
ver dese memur paray1 bunlardan yalmz birine verebilir. Ikisine
birden veremez.

Keza, Medeni K. nun 358. ci maddesinde “Thtiyarlig1, maltliyeti
veya tecribesizligi .. ila” denilmistir. Thtiyarlig1 kaydindan sonra
gelen virgiil “Veya” mevkiindedir™.

Bu ibareden bu hallerden herhangi biriyle islerini geregi
gibi gormekten aciz olan her resid vesayet altina alinmasini
istiyebilecegi anlasilir.

Baz1 yerde “Veya” edati i¢timain imtinaimi ifade etmez.
Yukaridaki misalde oldugu gibi ki ihtiyarlik, maluliyet ve
tecribesizligin ictimai halinde dahi vasi tayini istenebilir.

Keza, hiikiimet bir kimse ile Avrupa’da Ingilizce veya Fransizca
ogrenmek tizere mukavele yapsa bunlardan birini 6grenmekle

31  Virgillerin vav m1 yoksa “Veya” m1 yerinde oldugu son matufun edatindan
anlagilir.
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mukavelenin muktezasi yerine getirilmis olur. Fakat ictima caiz
oldugundan her ikisini de 8grenmis olursa mukaveleye muhalefet
iddia olunamaz.

Bu ménalar bu edatin miifadindan ziyade isin mahiyetinden
anlasilmaktadar.

“Ya” ctimlei haberiyeye dahil olursa sek ifade eder.

Mesela, (A) “Bu meseleyi ya filan, veya falan soyledi” dese
soyliyenin (A) nin kendisince meskiik oldugu anlasilir.

Insai ciimlelerde tahyiri ve ictimain imtinaini ifade eder.

Mesela, miivekkil vekiline “Bana bir Arap veya Ingiliz at1 al”
dese vekil bunlardan birini almakta muhayyer olur. Fakat hem
Ingiliz, hem de Arap at1 alamaz.

Bu edat, nefiyden sonra daima umum ifade eder.

Mesel4, tabib hastasina “alkol veya sigara kullanma” dese her
ikisinden de menetmis olur.

“Yok” lisanimizda nefiy edatidir. Soziin evelinden hiikmii nefiy
ve mabadine isbat eder.

Meseld, (A) (B) ye hitaben “sana bin lira borcum var. Yok
borcum kardesinedir” demis olsa alacakliy1 beyanda hataya
hamlolunur. Soylemege hacet yoktur ki s6z muttasil olacaktir.
Muttasil olmazsa ikrardan riict sayulir.

“Lakin” istidrak edatidir. Soziin evvelinden nes’et etmek
muhtemel olan tevehhiimii kaldirir.

Mesel4a, Borglar kanununun 64. cii maddesinde “... Lakin
iddeden evvel kabz olunan sey ile birlestirilmis olan ziyadeyi o seye
zarar vermeksizin tefrik kabil oldugu ve miuiddeide masraflarin
bedelinin ifasini teklif etmedigi takdirde ilave olunan ziyadeyi
ref edebilir” denmistir.

Eger bu sarahat olmasa soztin evelinden, yani tazminat talebine
hakki olmiyan masraflardan dolay1 sureti mutlakada bir sey
istemiye hakki olmayacag1 tevehhiim olunabilirdi. iste boyle bir
zihab1 6nlemek i¢in mes’ele tasrih olunmustur.
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Muhaveratta da bunun pek ¢ok misalleri vardir.

(Lakin) kelimesi alelekser ctimleye dahil olur. Bu takdirde
(Lakin) kelimesinden sonraki ctimle ile mukaddem ctimle
nefyen ve isbaten muhtelif olmak icabeder. Lafzan muhalefet sart
olmayup manen muhalefet kafidir. Yukaridaki maddede oldugu
gibi ki makabli, bedelin tazmini lazim gelmiyecegini, mabadi
maddedeki kayidlar dahilinde fazlaligin aynen alinabilecegi
hitkmiinti mutazammindr.

(Ancak) Hasir ifade eder. (Yalniz) manasimadir.

Medeni kanunun sureti mer’iyyet ve sekli tatbiki hakkindaki
kanunun 24. cti maddesinde “Kanunu medeninin mer’iyyetinden
sonra vukubulacak gayrimenkul terhinleri ancak mezkar kanuna
gore muteber sekiller dairesinde yapilabilir” denmistir ki baska
sekillerde yapilamaz demektir. Hasrin miifad: budur.

(Fakat) lakin gibi istidrak makaminda kullanilir. Bazan (Ancak)
yerinde de istimal olunur.

(Hemen) bu kelime lisanimizda takrib, istical ve istimrar
manalarinda kullanilir. (Hemen ikisi bir gibidir). (Durma hemen
git), (Sen hemen oku, yaz) gibi ki, birincide takrib (yakmnlik) ikinci
misalde istical (Acele, Cabukluk) tigtinctide istimrar (devam) ifade
eder.

Kanunlarda ekseriyyetle istical manasinda kullanilir. Istical
(Acele) nisbi bir keyfiyyet oldugundan muamelenin sihhati icin
sevkolunan yerlerde ¢ok defa acele yapilmuis olup olmadigini tayin
miiskil olur. Herhalde ihtilaf vukuunda yerine ve isine gére bunu
hakim takdir edecektir.

Mesel4, Medeni kanunun 486. c1 maddesinde “Sifahi tarzda
vasiyyet vasiyetcinin son arzularini iki sahide takrir ve takriri
vechile bir vasiyyetname yazmalari veya yazdirmalar1 hususunu
onlara tahmil etmekten ibarettir ... ila” ve 487. ci maddede”
vasiyyet kendilerine takrir edilen sahitlerden biri takriri vakn ve
mabhalli vukuunu ve sene ve ay ve giin ve tarihlerini hemen yazip
imzalar ve diger sahide imzalattirir... ila” der.
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Iste burada vasiyyet muteber olmak icin sahidin “Hemen”
kaydinin miieddasina ridyet etmesi lazimdir. Bu vasiyyetin
mabhiyetine gore tefsir olunur. Uzun ve hatirda tutulmasi miimkin
olmiyan vasiyyetler ayni meclisde vakit gecirilmeksizin yazilmasi
icabeder. Aksi halde viisuku kalmiyacagindan Keenlemyekiin
addolunur. Fakat btitiin malimu filana vasiyyet ettim gibi basit
ve hatirda tutulmasi kolay olan vasiyyet biraz teehhtirle de olsa
yazilabilir.

[htilaf halinde vasiyyetin mahiyetine ve duruma gére hakim
keyfiyyeti takdir eder.

(Hemen) tabiri baz1 yerlerde méanayi1 lazimisini ifade icin
sevkedilmis olabilir.

Bor¢lar kanununun 256. c1 maddesindeki Hemen tabiri gibi ki
burada higbir sey’e muhtag olmaksizin ménasini ifade i¢in sevk
olunmustur.

Hiilasa: (Heman) kelimesi istical ifade eder. (Derhal) de bunun
gibidir.

Ceza kanununun 106, 108, 109, 112,115, 116,127,134, 152, 153,
156. c1 maddelerine bakiniz. [Bu atif 1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usulii

Kanununa yapilmis olmalidir, e.n.]



IKINCI KISIM
Ruh ve Mantik Bakimindan Tefsir

Buraya kadar lafzi tefsire ait esas ve kaidelerle istigal ettik.
Gerci gecen mes’eleler arasinda ruh ve mantikla aldkali olanlar
varsa da daha ziyade lafizlara ve lafz hitkmiinde olan bazi hallere
tealltik ettiginden bunlar1 birinci kissmda beyan1 muvafik bulduk.

Soylemege ltizum yoktur ki, bir kanunun ihtiva ettigi hiikiimler
birer Illete baglidir ve bunlar1 birer asla irca miimkindir. O asillar
ki bir silsilei kiilliyat halinde o kanunun mantikini teskil eder.

Eserin bidayetinde de soyledigimiz vechile Mecellede
hiiktimlerin dayandig: asillar 99 Madde halinde toplu olarak
kitabin oniine alinmisdi. Maah4dza Mecelle hiikiimlerinin
miistenedat1 99 asildan ibaret degildi. Daha bir ¢cok zabita ve
kaideler vardi ki bahsi mahsuslarinda ve bilhassa me’hezi olan
fikihda mditeferrik bir halde bulunuyordu.

Medeni, Borg¢lar ve Ticaret kanunlarinda ana kaideler bir
arada toplanmamus, fakat kismen umumi hiikiimlerde ve kismen
hususi bahislerde beyan olunarak maadas1 hakimlerin istinbat ve
istihracina birakilmustir.

Hukuk ilmi, riyazi ilimler gibi kat't olmamakla beraber idari,
iktisadi ve ictimai vaziyetlerle ve 6rf ve adetlerle ayarlanmak
gerekli olup her milletin durumu ve herkesin goriis ve anlayisi
bir olmadigindan ihtilaf vukuu zaruridir.

Iste milletlerin kanunlariyle hukukgular arasindaki ayrilik ve
ictihad ihtilaflar1 bundan nes’et etmektedir.

Ruhi ve mantiki tefsir kanunlar: idare eden diistur ve asillara
istinad eder.

Her seyden evvel bilinmek lazimdir ki kanunlar hiirriyyet, 1rz,
mal, can masuniyetini, maseri ve ferdi miinasebetlerin makul bir
sekilde cereyanini istihdaf eder. Diger asillar bu gayeye viistl i¢in
rehberlik vazifesi gortir.
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Biz bu eserde illet ve menatlar1 ve her ash tadad ile bunlar
tizerinde durmag; iltizam etmedik. Bu bash basina bir isdir ki
hukuk ilminin hikmet ve felsefesini tegkil eder. Yalniz bu nevi
tefsire 6rnek olmak tizere medeni ve borglar kanunile hukuk usulii
muhakemelerinden ve diger kanunlardan bazi mevzular alarak
bunlar tizerinde duracak ve bu kisim tefsirin nasil olmasi iktiza
edecegini tahlil etmege calisacagiz.

Su ciheti de kayid edelim ki hiiktimlerin illeti her zaman
mansus olmaz. Bazan Mansus ve bazan meskt olur. Mansus ise
mes’ele nisbeten kolaydir. Bu illetin tahakkuk ettigi mes’elelerde
ayni hiikiim tatbik olunur. “Emsali emsale kiyas” vecizesiyle ifade
olunan ména budur®.

Meskiit ise illeti istihrag ve istinbat etmek icabeder ki ekseri
ihtilaflar bu kabil hiiktimlerde goriiliir. Ancak istisnai hiikiimler
mevridlerine hasredilir ve bunlarin illetleri diger mes’elelere
sirayet ettirilmez™®.

Mesela, Medeni kanunun 23. cii maddesinin sarahati vechile
kimse medeni haklardan ve onlar1 istimalden kismen olsun feragat
edemez.

Bu diisture ragmen evlad edinme, hakiki ana ve babanin
velayet haklarmni istimalden feragatlerini mutazammin oldugu
halde ihtiya¢ miildhazasiyle istisnden tecviz edilmistir.

Kezalik, mal ortaklik ve birligi karmin malinda tasarruftan
feragati tezammun eyledigi halde baz1 diistincelerle mal ortaklig
ve mal birligine cevaz verilmistir.

Bu miiesseseler kiyasa mubhalif olarak tecviz olundugundan
diger mes’elelerde makistinaleyh olamaz. Yani bunlara kiyasen

32  Emsali emsale kiyas 6tedenberi miiracaat olunan bir asildir. Hazreti Omer
Ebu Muselesariye yazdig1 meshur mektubunda ki bu mektup bilhassa
Kaza hakkinda ¢ok miihim esaslar1 ihtiva etmektedir. Burada tereddiit
ettigin mesail gerek Kur’an ve gerek Siinnette sana bildirilmemis oldugu
takdirde esbah ve emsali gozoniine alarak Allah ve Peygamberine daha
sevimli gelecek olan1 yapmalisin buyurmuslardir.

33 Islam hukukunda ihtiyag ve zarurete mebni kiyasa muhalif olarak tecviz
olunan mes’elelere istihsan 1tlak olunur.
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23. cii madde sarahatine muhalif olarak bir ictihad tesis olunamaz.
Bu halde bir hiikiim tizerinde tevekkuf edilirken, her seyden evvel
bunun kiyasa muvafik olup olmadigini tayin etmek, muhalif ise
mevridine hasretmek iktiza eder.

Su kisa mukaddimeden sonra kanunun ruhu ile tefsirin ne
suretle cereyan etmesi lazimgeldiginin bazi asillar tizerinde tahlil
ve izahina gegiyoruz:

Tahlillerimize tatbikat sahasinda en c¢ok tesadiif olunan
hadiselerle bashyoruz.

Beyyine kiilfeti kime ve yemin hangi tarafa tevcih edilmek
lazimgelecegi hukuk ilminde miihim bir mes’eledir*.

Taraflardan herhangi biri iddiasini yani miiddei davasini ve
miiddeaaleyh defini isbat etmesi halinde miiskilat yoktur.

Asil mes’ele higbir tarafdan beyyine ikame olunamadig1 surette
yeminin hangi tarafa tevcih olunacagimin tayinindedir. Farzedelim
ki:

1 — Miiddei su malimi davaliya idre etmistim, iddesini isterim
ve davali satin aldim ve parasin verdim diyor:

2 — Miuddei su malimi davaliya .... liraya satmis ve teslim
etmistim semeni vermiyor, tahsilini isterim ve miiddeaaleyhde
hayir bu mal1 bana hibe etmisti diyor:

3 — Kar1 koca birlikde oturduklar1 evdeki esyadan bazilarmin
miilkiyetinde ihtilaf ederek her biri kendi mal1 oldugunu iddia
ediyor.

4 — Bir alacak davasmna kars1 davali borcunu 6dedigini veya
davaci ile sulh oldugunu miidafaaten dermeyan ediyor.

Bu hallerde beyyine kiilfeti ve yemin hangi tarafa ait olacak
ve bu hadiseler muvacehesinde kanun nasil tefsir olunacaktir?

34  Islam hukukunda tercihi beyyinat ve s6z kimindir mevzular1 hakkinda
miistakil ve mufassal kitap ve bablar vardir. Bu hukukda kabul olunacak
beyyine muayyendir. Hakimin takdir hakki yalniz beyyinenin kiymet
ve mabhiyeti tizerinde cereyan eder. Sam miiftiisit Hamza Efendi gibi
fukahanin tercihi beyyinata miiteallik miistakil eserleri vardir.
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Medeni kanun, kisaca soyle bir kaide koymustur:

Madde -6- Kanun hilafin1 emretmedikce tarafeynden her biri
miiddeasini isbata mecburdur.

Maddedeki tarafeynden maksad miiddei ve miiddeaaleyh
mevkiinde olan kimselerdir. Miiddeaaleyh mevkiinde olanin
miiddeasi, defi mahiyetinde olan iddialardir. H.U.M. Kanununun
239. cu maddesi mucebince delil ikamesiyle miikellef olan
veya meshur ve maruf bir vakaya istinad eden tarafin iddias1
hilafini isbat i¢in hasmu delil ikame edebilir. Fakat miicerred bu
talebiyle beyyinenin kendisine miiteveccih oldugunu kabul etmis
adolunamaz.

Miiddei kimdir? Beyyine kiilfeti nicin miiddeiye ve defini isbat
neden miiddeaaleyhe tevecciih eder?

Miiddeiyi, zahiri halin veya ashin hilafin1 veya ziyadeyi veyahut
muahhar bir vakiay (eski tabirimizle emri hadisi) iddia eden taraf
diye tarif ve izah etmek dogru olur. Bu hale gore defi* dermeyan
eden taraf da muddei demektir.

Bunlari birer misal ile gozden gecirelim:

Bir sahsin yedindeki mal kendisinin oldugunu iddia eden yed,
miilkiyete delil oldugundan zahirihalin ve bir alacak iddia eden,
beraeti zimmet asil oldugundan ashin hilafini ve satilan malin
semeni fazla oldugunu iddia eden ziyadeyi ve borcunu 8dedigini
veya davaci ile sulh oldugunu iddia eden bir emri hadisi iddia
etmis olur.

Beyyine kiilfetinin muiddeiye tahmili durum, iddiasin te"yid
etmediginden ve yeminin mukabil tarafa tevecciihii durum
kendisine miisaid olmasindan ve netice itibariyle miinkir
bulunmasindandr.

35 Defi dava, Miiddeaaleyh tarafindan miiddeinin, davasimi defedecek bir
dava dermeyan olunmakdir. Mesela bir kimse ciheti karzdan su kadar
kurus dava ettikde Miiddeaaleyh ben an1 6demistim veya sen beni andan
ibra etmistin veyahut biz sulh olmusduk veyahutta bu meblag karz
degildir. Sana satilan malin semenidir veyahut filan kimsede alacagim olan
o mikdar kurusu sana havale etmekle sen dahi bana ol meblag1 vermisdin
dese miiddeinin davasii def etmis olur... il1a. Mecelle Madde 1631.
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Beyyine bulup getirmek bir kiilfettir. Cok defa muamelelerde
Beyyine ihzar1 distintilmez. Yalanci sahit tedariki kolay olmasi
bu bahisde stiphesiz miinakasa mevzuu olamaz.

Zikri gecen maddenin illet ve menat1 bu olunca tesadiif
edilecek hadiselerde beyyine ve yeminin hangi tarafa tevcihi
lazimgelecegini tayin hayli kolaylasir.

Simdi yukarida farzettigimiz meselelerin hiitkmiinii tayin
edebiliriz.

1 ve 2 Numarali mes’elelerde satis iddia eden taraf miilkiyetin
intikalini iddia, diger taraf inkar ettiginden satis miiddeisi
miiddeasin: isbata mecburdur. 3 rakamiyle isaretli mes’elede
bakilir: Eger miinazaali esya kiipe, gerdanlik, kadin elbisesi gibi
kadin esyasi ise galiben bu gibi mallar kadinin oldugundan ve
bu hale nazaran zahiri hal kadmnin iddiasin teyid eylediginden
beyyine kiilfeti kocaya, niza; silah at gibi galiben erkege ait olan bir
malda ise veya yatak yorgan, hali gibi her ikisine salih mallardan
bir mala miiteallik ise koca zilyed olmak itibariyle beyyine kiilfeti
kadina ve yemin mukabil tarafa tevecciih eder.

4 rakamile isaretli mes’elede bir emrihadisi iddia etmek hasebile
beyyine kiilfeti defi ddvada bulunana ve yemin miiddeiye aittir.
Diger hadiselerin bu zébitalar yardimu ile halli miimkindir. Tefsir
kaidelerine bak.

Diger bir esasa gegiyoruz.

Medeni kanunun 23. cii maddesinde “Kimse medeni haklardan
ve onlar1 istimalden kismen olsun feragat edemez” denmistir. Bu
fikra su iki umumi kaideyi ihtiva etmektedir:

1 — Hig bir kimse medeni haklardan feragat edemez.

2 — Hig bir kimse medeni haklarini istimalden kismen olsa
dahi feragat edemez.

Acik gibi gortinen bu kaideler bir cok hadiselerde dikkati
icabettirir. Tatbikatta ¢okca tesadiif edilen asagidaki mes’eleler
karsisinda bu kaideler tizerinde tevekkuf edelim:

a. Mahkemede ikame olunan bir ddvadan feragat.

b. Atiyen viicud bulacak haklardan feragat.
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Herseyden evvel kanunun ihtiva ettigi hiikéimlerin illetini
arastirmak lazimdir. Maddenin matlabinda da isaret olundugu
tizere bunlar sahsiyetin himayesini istihdaf eden umdelerdir.

Filhakika medeni haklar insanligin hasaisindendir. Insan
bu mahiyeti haiz oldukca bu haklardan miicerred olarak
distintilemez.

Bu maddenin muahhar fikrasi mucebince hiirriyet ferag veya
kanuna a4dab: umumiyeye mugayir olarak takyid de edilemez.
Bu kaide dahi sahsiyeti himayeye miisteniddir.

Maddenin lleti sahsiyeti himaye ve siyanet olunca feragat
olunmak caiz olmayan haklar1 maddeten tahakkuk etmiyen kudret
ve saldhiyeti mutlaka manasinda anlamak dogru olur. Yoksa
sthhat, hayat ve serefe tealltik etmedikge tahakkuk eden muayyen
ve sabit haklardan feragat miimkindir. Bu kabil haklardan feragat,
maddenin kasdettigi manada medeni haklardan feragat degil,
belki bir hakda tasarruf kabilinden olur.

Simdi buna gore yukarida isaret ettigimiz meseleler karsisinda
maddeyi tefsir ve bu mevzular etrafindaki ihtimalleri tahlil
edebiliriz:

Muayyen bir ddvadan sureti mutlakada feragat caizdir. Hatta
hasmin kabul ve muvafakati de sart degildir. H.U.M. K. madde
94. 185. Boyle sabit olan haklardan feragatin caiz olmamasi igin
bir sebeb yoktur.

Fakat hentiz dogmiyan ve atiyen viicudu muhtemel bulunan
haklardan feragat muteber olamaz. Ciinki boyle bir feragat kudret
ve saldhiyeti mutlakadan feragattir. Binaenaleyh:

Bir kimse digeriyle aralarinda gelecekde viicud bulacak akid
ve mukavelelerden tevelliid edecek haklardan,

Kar1 koca evlenme esnasinda veya sonra yekdigeri aleyhinde
bosanma davasi ikamesinden,

Taraflar esnay1r muhakemede ileride verilecek hiikmii
temyizden,

Atiyen lazim gelecek nafaka hakkindan,

Pesinen feragat muteber degildir. Benzeri muamelelerde de
hiikiim boyledir.
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Ancak yukarida da isaret olundugu vechile dogan ve viicud
bulan haklardan feragat mtimkindir.

Meseld, kadinin fena muamelesinden dolay1 bosanma hakki
sabit olan koca bu hakdan feragat ederse artik bu sebeble bosanma
davasi agamaz. Surasini da tasrih edelim ki bu feragat sonradan
hadis olan sebeble bosanma déavasi ikamesine méni tegkil etmez.
Yalnmiz sebeb muayyen ve mahdud olacaktir. Binaenaleyh akil
hastalig1 sebebiyle bosanma déavasi hakk: olan taraf sureti
mutlakada bu hakdan feragat etse hiikiimstiz olmak lazimgelir.

Bir muhakeme neticesinde dava, aleyhine neticelenen taraf
bu hitkmii temyiz edebilir. Fakat bu hakdan feragat ederse artik
temyize kiyam edemez. Ancak hiikiim verilmeden taraflarin temyiz
hakkindan feragate dair yapacaklar1 mukavele hiikiimstizdiir. Bu
dogmiyan bir hakdan feragattir. Bu feragat muteber olsa derpis
edilmemis olan telafisi gayrikabil zararlar hasil olabilir.

Nafaka meselesine gelince: Maltmdur ki nafaka ya kaza, yani
hakimin hiikmile veya terazi, yani taraflarin rizasiyle lazim olur.
Bu suretle takdir ve tdyin olunup borg halini alan nafakadan
feragat ve ibra sahihdir. Hentiz bor¢ halini almayan nafakadan
feragat ve ibra sahih olmaz.

Mesela, kar1 iptidadan kendi veya cocugun nafakasindan
kocay1ibra etse koca bu ibraya istinaden infakdan imtina edemez.

Miihim ve dikkate deger bir mes’ele daha:

Medeni kanunun birinci kitabinin ikinci babinin evlenmeye
ehliyet ve maniler tinvaniyle basliyan ikinci faslinin muaddel
88. ci maddesinde “Erkek 17 ve kadin 15 yasini ikmal etmedikge
evlenemez” ve 89. cu maddesinde “Evlenmeye yalniz miimeyyiz
olanlar ehildir. Akil hastalilarinin birine miiptela olan kimse asla
evlenemez” der.

Bu yaslara vasil olmayanlar evlenirlerse hitkmii nedir?

Mukaddimede kayid ve isaret eyledigimiz vechile kanunun
tinvan ve mutlaklarinin maksadi tayin ve kanunu tefsirde
ehemmiyetleri varsa da bunlar1 kanunun diger hiiktimleriyle
beraber miitalda etmek icabeder.
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Unvandan anlasiliyor ki bu yaslar evlenmeye ehliyet yasidir.
Hakimin fevkaldde hallerde ve pek miihim bir sebebe mebni
muayyen yaslarda olanlara evlenmeye miisaade vermesi
evlenmeye ehil addetmekten ibarettir. Maddenin ifadesine gore
erkek 17 ve kadin 15 yasin1 bitirmekle evlenmege ehliyet iktisab
edecekdir. Acaba bu yaslari ikmal etmiyenler memnuiyete
ragmen evlenme memuru marifetile evlenirlerse hitkmui nedir?
Keenlemyekiin mii, yoksa sahih veya batil m1 sayilacaktir?

Gerci 89. cu maddede evlenmeye yalniz miimeyyizler ehildir
denmistir. Bundan maksad evlenme yasini ikmal edip de akil
hastaligina miiptela olmayan kimselerdir. Miitebadir olan mana
budur. Ve 91. ci maddedeki mahcurdan maksad da yalniz vasiden
bahsedilmesinden de anlasildig; tizere ihtiyari hacir ile veya stiihal
ve sti idare gibi bir sebeble mahcur olanlardir.

Kictk ana ve babasinin veya vasisinin rizasi olmadikca
evlenemez diye basliyan 90. c1 maddedeki kii¢ciikden maksad
sibak karinesile evlenme yasini ikmal edip heniiz riisd yasini
ikmal etmiyen kiiciik demekdir.

Eger boyle olmasa 10 - 11 yaslarinda olub miimeyyiz olan
kiictiklerin baba ve analarinin veyahut vasilerinin rizalarile
evlenebileceklerini kabul etmek lazimgelir ki bunun fashin
tinvanina ve kanunun nehcine muvafik olmadig1 meydandadir.

Kanunun 112. ci maddesile akil hastalig1 veya daimi bir sebeble
miimeyyiz olmayanlarin evlenmeleri batil addolunmustur. Bu
maddedeki beyan tahdidi denmesine gore evlenme yasina vasil
olmayanlarin evlenmeleri batil addedilemiyecekdir.

Su hallere nazaran evlenme yasini ikmal etmiyenlerin
evlenmelerine ehliyetsizlige binaen bir hiikiim terettiip etmemek
hatira gelir. Fakat akil hastalig1 veya daimi bir sebeble miimeyyiz
olmayanlarin evlenmelerini batil addedip meseld, 12, 14 yasinda
olan bir kiigtigiin evlenmesini keenlemyekiin addetmek makul ve
kanun vazunin takip ettigi esaslara muvafik gortinmez. Bahusus
bu yaslarda erkek ve kadin balig olabilirler.

Binaenaleyh evlenme yasina girmeden evlenenlerden miimeyyiz
olanlarin evlenmelerini sahih ve miimeyyiz olmiyanlarin yani
temyiz yasina vasil olmiyanlarin evlenmelerini batil saymak
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kanunun ruhuna muvafik olur.

Bu takdirde miimeyyiz olanlarin evlenmelerinde 90 ve 120 ve
gayrimiimeyyiz olanlar da 114. ci maddenin 2. ci fikrasile 124 ve
125. ci maddeler hiikiimleri cereyan eder.

Hiilasa: evlenme yasini bitirmiyenlerin evlenmeleri karsisinda
kanunu bu sekillerde tefsir etmek daha dogru olur zanninday1z.

Thtilafli diger bir mes’eleye geciyoruz:

Medeni kanunun 150. ci maddesinin son fikrasinda “Bosanma
veya ayriigin feri hiikiimlerine dair tarafeyn arasinda akdedilen
mukavelat hdkimin tasdikine iktiran etmedik¢e muteber olmaz”
denmistir.

Bosanma ve ayriligin feri hukumleri 143, 144 ve 146, 147.
ci maddeler miieddasinca tazminat, yoksulluk nafakasi,
mallarin tasfiyesi ve bunlardan baska kiigtiklerin velayetlerinin
kullanilmasi, infak ve iaseleri gibi hususlardir.

Bu fikradaki hakimden maksad hangi hakimdir? Bu mukaveleler
ne zaman tasdik edilecektir? Bosanma esnasinda m1? Yoksa daha
evvel mukaveleyi miiteakip mi?

Goriluyor ki kanun cok miicmel ve hatta miibhemdir. Yargitay
Ikinci Hukuk Dairesi hakimin tasdikini bosanmaya karar verecek
hakimin tasvibi ménasinda tefsir ederek hilafinda verilen bir
hitkmii bozmus, fakat mahkemenin israr karar1 Hukuk Umumi
Hey’etince mukavelenin akdini miiteakib Sulh Hakimine tasdik
ettirilmesi icabedecegi miitalaa ve tefsirile cogunlukla tasdik
edilmisdir.

Bu tefsirlerden hangisi dogrudur?

Isabetli bir neticeye varabilmek icin her halde bu hiikmiin
illetini arastirmak iktiza eder.

Her ihtimale kars1 kar1 koca zikri gecen hususlara dair mukavele
yapabilirler. Bu, bosanmay1 giiclestirmek veya kolaylastirmak
i¢in olabilecegi gibi bir tarafin durumundan bilistifade haksiz ve
fahis olabilir. Hakimin tasdiki bizce tasvip demektir. Kar1 kocay1
ve alelhusus ¢ocuklarin menfaat ve haklarmni siyanet ve himaye
icindir. Hakim mutedil ve muvafik gordiigii mukaveleyi kabul,
gayrimuhik ve fahis gordiigii mukaveleyi red ederek lazim gelen
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hususa kendisi karar verir.

Bosanma mes’eleleri sulh hdkiminin vazifesinden harig
oldugundan hakimden maksad sulh hakimi olamiyacag: gibi
tasdikden maksad mukaveleyi miiteakip pesinen tasdik demek
olamaz. Su halde ibareyi bosanmaya karar verecek hakimin tasdiki
manasinda anlamak zaruridir.

Farzedelim ki: ki kiiciik cocuklar olan kar1 koca bir mukavele
yaparak, bunda bosanma vukuunda haksiz tarafin diger tarafa su
kadar lira maddi ve su kadar lira manevi tazminat vermesini ve
kiictiklerin velayetlerinin herhangi biri tarafindan kullanilmasin
ve her birinin ayda kurusla nafakaya istirakini sart ve tayin
eylemisler ve o zamanki vaziyete gore muvafik olan bu mukaveleyi
sulh veya asliye hakimine tasdik ettirmislerdir.

On sekiz sene sonra bosanma davasi acilirsa bu mukavele
muteber olacak midir? Cocuklar biiytimiis, kar1 ve kocanin igtimai
ve mali durumlarinda ehemmiyetli degismeler olmusdur. Bizce
bunu muteber addetmege imkan yokdur. Boyle bir tefsir kanunun
gozettigi gayeye tamamen mugayirdir.

Hiulasa, yapilan boyle bir mukavele bosanma davasi esnasinda
hakime arz olunarak mucebince hiikiim olunmasi istenir. Hakim
hadisenin mahiyetine ve taraflarin durumuna nazaran mukaveleyi
muhik ve muvafik goriirse mucebince hiikmeder, gormezse
reddederek boyle bir mukavele bulunmayan hallerde ne yapmak
lazim geliyorsa dyle yapar.

Asagidaki hadiseler karsisinda medeni kanunun 109. cu
maddesinin tefsiri:

Bu maddede “evlendirmeye memur olanlar evleneceklerden
her birine evlenmek isteytip istemediklerini sorar, muvafakat
cevaplar1 tizerine evlenmenin her ikisinin rizasile kanunen
akdedilmis oldugunu beyan eder” denmektedir.

1 — Evlenecekler muvafakat cevabi verdikden sonra evlenme
memuru bir beyanda bulunmazsa.

2 — Evlenecekler heniiz muvafakat cevabi vermeden evlenme
memurunun ehliyeti zail olur veya meclisi terkederse.
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Bu hallerde hiikiim nasildir?

Bunu tayin icin evvelemirde evlenme memurunun beyani akdin
unsuru mudur, degil midir ve riza beyaninin evlenme memuru
huzurunda olmasi sart midir? Bunlar1 arastirmak lazimdir.

Filhakika maddede viizuh yoktur. Hattd bir ibham
vardir. “Akdedilmis oldugunu” ibaresinden maksat nedir?
Kanun mucebince “taraflarca akdedilmis” demek mi, yoksa
memur tarafindan “akdedilmis” demek midir? Yeknazarda
anlasilamamaktadir. Birinci ihtimale gore evlenecekler
muvafakatlerini beyanla evlenme miinakid olacak, ikinci ihtimalde
ise evlenme memurunun beyan: akdin unsurunu teskil edecektir.

Acaba maksat hangisidir? Bunu kanunun ruh ve mantikile hal
edecegiz. Kanun evlenme akdini medeni bir akid olarak miitalaa
etmektedir®.

110. cu maddenin sarahatindan da anlasilan budur. Esasen
evlenme diinya islerine taalltik eden ve hukuki hak ve vazife tevlid
eden bir akiddir. Binaenaleyh evlenenlerin irade ve rizalarindan
maada bir iradeye ihtiya¢ yokdur. Hukuki bakimdan evlenme
ile Devlet ve cemiyetler hukuken ilgili degildir. Su hale gore
evlenme memurunun beyani unsur olamaz. Binaenaleyh taraflarin
rizalarini beyanlariyle akid miinakid olur. Su kadar ki bu beyanin
evlenme memuru huzurunda olmasi lazimdir®.

Simdi yukarida kaydettigimiz meselelerin hiitkminii tayin
edebiliriz.

Evlenecekler muvafakatlerini beyandan sonra evlenme

36  Islam hukukuna gore nikah sirf medenidir. Hatta kadinn hiirriyetini takyid
ettigi icin kiyasen caiz olmiyan bir muameledir. Fakat nev’i beserin bekas1
icin buna kat'1 ihtiya¢ oldugundan istihsanen tecviz edilmistir.

37  Islam hukukunda nikah sahitler huzurunda taraflarin icab ve kabuliyle
miinakid olur. Hi¢ bir kimsenin akdine, iradesinin inzimamina liizum
yokdur. Din alimleri bulundurulmasi dud yapmak ve akdi tevsik eylemek
icindir. Icab ve kabuliin bir din alimi veya memur huzurunda olmasi sart
degildir. Dogruyu soylemek lazim gelirse bu gibi hukuki akidlerin bir
memur huzurunda yapilmast lizumunu izah zordur. Ciinki akidler esasen
alakalilarin rizasindan ibarettir.
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memuru bir beyanda bulunmayup tescil ile iktifa etse, evlenme
tamamdr.

Evlenecekler veya bunlardan biri heniiz muvafakatini
bildirmeden evlenme memurunun saldhiyet veya ehliyeti zail
olsa sonradan yapilacak beyan evlenme memuru huzurunda
olmadigindan bir hiikiim ifade etmez.

Diger bir madde tizerinde tevakkuf edelim:

Medeni kanunun 271. ci maddesi soyledir: “Cocuk ile baba
veya ana arasinda yahut ana ve babanin nef’ine olarak ¢ocuk ile
sahsi salis arasinda yapilacak herhangi bir tasarrufda ¢cocuk, borg
iltizam etmis olursa hususi bir vasinin istirdki ve hakimin tasdiki
lazimdar.

Maddeyi tahlile girismeden evvel bu mes’elelerle alakali baz1
hiiktimleri gozden gecirelim.

268. ci madde mucebince ana ve baba velayeti ihraz hakkini
haiz olduklar1 nisbetde ¢ocuklarinin kanuni miimessilidirler. Bu
sifatla hareketlerinde hakimin re’yine ihtiyagclar1 yoktur.

392. ci madde mucebince vasi vesayeti altindaki kimsenin
malini hibe veya vakfedemiyecegi gibi anin hesabina kefalet
yapamaz. Buna kiyasen ana baba ¢ocuklarinin malini hibe veya
vakf veya anin hesabina kefalet yapamamalari 1azimgelir.

288. ci madde hiikmii geregince ana ve baba gocugun mallarimi
iadede intifa hakki sahibi gibi mes'uldiir. Hiisniiniyyetle sattiklar1
mallarin semenini verirler. Bu hiikiimleri hatirladikdan sonra zikri
gecen 271. ci maddeyi tahlil edelim:

1 — Ana babanin nef’ine olarak ¢ocuk ile ti¢iincii sahis arasinda
yapilacak bir tasarrufda cocuk bir borg iltizam etmis olursa ana
baba ¢ocuk namina hareket edemez.

Bir kayyimin istiraki ve hakimin tasdiki lazimdir®.

38  Islam hukukuna gore bir akdin taraflarini bir sahis tevelli edemez. Yalniz
iki mes’ele miistesnadir:
1 — Baba kiiciik ¢ocugu igin bir akdin tarafeynini tevelli eder ve bir lafz
ile akid inikad eder.
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Mesela, ¢cocuk ana babasinin borcuna kefil olacaksa, ana
baba lehine bir vecibe iltizam etmis olacagindan hususi bir vasi
vasitasile yapilacak ve hakim de bunu tasdik edecektir.

392. ci maddeye gore vasi ¢ocuk hesabina kefalet akdi
yapamiyacakdir. Bu 271. ci madde hitkmii buna bir istisna teskil
etmektedir.

2 — Cocukla ana ve baba arasinda yapilacak her hangi bir
tasarrufda c¢ocuk vecibe iltizam etmis olursa hususi bir vasinin
istiraki ve hakimin tasdiki lazimdar.

Maddenin ihtiva ettigi kayde gore ¢cocuk bir vecibe iltizam
etmis olmuyorsa ana ve baba ¢ocuk namina hareket edebilirler
ve bu suretle akdin her iki tarafin tevelli etmis olurlar.

Mesela, baba ¢ocuguna bir mal hibe etse beyani, icab ve kabul
yerine kaim olur.

Ana babanin menfaati ile cocugun menfaati tedruz etmesi
halinde yine ana baba ¢cocuk namina hareket edemezler.

Mesela, baba ile cocuga intikal eden bir miras1 hem kendi hem
de ¢ocuk namina hareket ederek taksim edemez.

Menfaatleri tearuz etmeytip karsilikli menfaatleri tezammun
eden tasarruflar hakkinda bu madde kabili tatbik degildir. Bu
gibi tasarruflarda ana baba kendileri ve ¢ocuk namina hareket
edebilirler.

Mesela, baba kendi malini kii¢iik cocuguna satmak istedikde su malimi
cocugum filana su kadar kurusa sattim, dese, beyi miinakid olur.

Malini ¢ocuga hibe de boyledir.

Keza, baba kii¢iik ¢ocugun bir malini kendisi i¢in satin almak istedikde
¢ocugum filanin su malint su kadar kurusa kendim icin satin aldim, dese
akid miinakid olur.

2 — 1ki kiigiik cocugu arasinda yapacagi 1vazli akidlerde baba akdin
taraflarin tevelli eder.

Mesela, kiiciik cocugum filanin su malint su kadar kurusa diger kiigtik
cocugum falana sattim, dese satis temam olur.

Zarar1 mahz olan hususlarda baba ¢cocugu temsil edemez.

Mesela, bir mal1 hibe ve vakf edemez ve onun hesabina kefalet yapamaz..
Fazla tafsilat icin Mecelle serhlerine ve Tiirk Islam Ansiklopedisinin (Aba)
maddesine bakiniz.
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Mesel4, ledelicab ana baba bir malin1 cocuga satar ve cocugun
bir malini satun alabilirler ve cocugun bir malmi isticar edebilirler.
Hiisntiniyyetle yaptiklar1 bu tasarruflardan dolay: kendilerine
mes’uliyet terettiip etmez.

Bu bahisde tevhidi ictihad heyetinin asagiya gecirdigimiz bir
karar1 tizerinde durmag; faideli gorduk™®.

39  “Vasiyyetname, Kanunun kabul ettigi sekillerde yapilabilecek bir tasarruf
seklidir. Vasiyyetname hiikmii 6liimden sonra icra olunacak bir tasarruf
oldugu ve bu zemanda ilgililer tarafindan herhangi bir sebeb ve behane
ile ileri stirtilmesi ihtimal dis1 olmiyan iddia ve itirazlar1 artik sag olmiyan
vasiyyetcinin gercek irade ve arzusuna uygun surette karsilamak imkansiz
bulundugu icin bunlar1 vaktinde 6nleyici carelerden olmak {izere daha
vasiyyetname yapilirken vasiyyetcinin irdde ve arzusunu tam yetgi ve
serbesti ve samimiyet ile kullanub belirtmesini saglamak ve bu tasarrufun
gercek vukuunu tereddiitsiiz bir surette saptamak (Tesbit etmek) gerekli
goriilmiis ve bu sebeble kanun, vasiyyetnamenin yapilmasi diger sekle
bagli tasarruflardan daha ileri bir dikkatle daha siki1 bir sekil gercivesi icine
sokmusdur.

Resmi vasiyyetnamenin yapilmasinda taniklik (sehadet) basda gelen bir
tevsik unsurudur. Taniklar, Medeni kanunun 481, 482. ci maddelerinin
beyani vechile resmi vasiyyetnameyi diizenlemekle gorevli olanlarin
yazacaklar1 veya yazdiracaklar: belgeyi vasiyyetcinin okumus veya
okuyamadig1 halde bu senedin kendisine okunmus olmasile gercekden
vasiyyetname icinde olanlarin vasiyyetci tarafindan son arzular1 olmak
tizere kabul edildigini ve bu yolda iradesinin serbestge belirtilmis oldugunu
ve o zemanda kendisini tasarrufa yetkili gordiiklerini tevsik ile 6devlidirler.
Kanun bu muamelenin tam bir anlayis ve bilgi ile yapilmasini saglamak
icin de 483. cii madde ile taniklarin diger nitelikleri arasinda okur yazar
olmalar1 sartin1 koymustur.

Taniklarin kanun uyarinca agiklanan bu 6devlerine ve tevsik amacina
bakilinca, medeni kanunun 481 ve 482. ci maddelerinde yazil1 suretlerle
vasiyyetnameye verilecek serhin herhalde taniklarin el yazisile yazilmis
olmasinin tevsik icab1 ve zarureti olarak kanun maksudu bulunmadig:
ve bu kimselerin tam bir anlayis ve bilgi ile bu serhleri okuyarak altini
ellerile imza etmelerinin kanunun gozettigi tevsiki geregi gibi sagliyacag:
anlagilir. Pek iyi bilinir ki, bir hukuki kaidenin konmas1 ve kabuli bir
amact saglamak i¢indir. Kaidelerin, kurallarin manalastirilmalarinda bu
amaca bakilmak, onu kollamak gerekdir. Amaci agsan bir yorum kanunun
esasda hig istemedigi, red ettigi bir durumu ifade eder ve stiphesiz hiikiim
dayanag1 olamaz.

Sozii gecen serhlerin taniklarin el yazisi olmasinin resmi vasiyyette
bir sekil sart1 olamiyacagini kanunun diger hiikiimlerile de anlamak
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Herkesin oliimiinden sonraya ait bir ¢ok endise ve arzular:
vardir. Bu insanin fitratinda mekntz degismiyen bir temaytl ve
hasletdir. Bunun i¢indir ki dinler, kanunlar kiyasa muhalif oldugu
halde vasiyyet miiessesesini kabul etmislerdir. Islam hukuku gibi
bazi hukuk vasiyyeti bir sekle tabi tutmamuis ve Isvicre ve bundan
iktibas olunan Turk Medeni kanunu ve daha bazi kanunlar
vasiyyeti sekle tabi tutmuslardir.

Filhakika, vasiyyet ekseriyyetle bu diinyadan ayrilmak
zemanlar: yaklasinca diistiniliir. Insanlar bir cok hallerde kabili
igfal ve tehdittir. Herhangi bir sebeble tasarruf ve vasiyyet aninda
ehliyetine malik olmamak da miimkindir. Bu kanunlar giinbegiin
maddilesen umumi ahldk durumu ve soyledigimiz ihtimaller
karsisinda vasiyyeti teminath bir sekle tabi tutmag: muvafik
gormiislerdir.

Medeni kanun resmi sekillere tabi olan muamele ve tasarruflar
miistesna her nevi sifahi akid ve mukaveleleri ve vesikalarda

kabildir. Medeni Kanunun 480 ve 481. ci maddelerinde okuyup yazma
bilen bir vasiyyetciye resmi vasiyyet yaparken vasiyyetnameyi kendisinin
yazmast emredilmis degildir. El ile yazma tevsikin vazgecilmez bir icabi
ve sart1 olsaydi, bunun vasiyyette taniklardan daha énemli bir unsur olan
vasiyyetcinin tasarrufunu tevsik icin kabul olunmasi gerekirdi. Sonra
taniklarin resmi vasiyyetnamede kendilerine &it serhleri el ile yazmalar:
ddevlerinde daha dikkatli olmag1 saglamak icin ise bu liizum vasiyetci igin
daha ¢ok kendini gosterir.

Yine ayni kanunun 486 ve 487. ci maddelerinde Fevkalade hallerde yapilmasi
caiz goriilen sifahi vasiyyette vasiyyetcinin son arzulammu iki tanika takrir
edecegi ve bunlarin takrir vechile bir vasiyyetname yazup imzaliyarak
hemen hakime verecekleri ve boyle bir vasiyyetname yazmadan da soz ile
olaylar1 hakime bildirerek bir tutanak yaptirabilecekleri yazilidir. Biittin
bu maddeler hitkmii resmi vasiyyetnamede taniklarin verecekleri serhin
kendi el yazilarile olmasinin vasiyyeti tevsik sart1 olamiyacagin1 agiklar.
Ger¢i medeni kanunun 481 ve 482. ci maddelerinde bahsedilen serhler
icin (Sahitler ............. verecekleri serhi imza ederler) ve (Sahitler ...............
serh vermekle iktifa etmeytip vasiyyetnamenin kendi huzurlarinda resmi
memur tarafindan vasiyyetciye okundugunu dahi tahrir ve imza ederler)
denilmekte ve kelime bakimimndan bu ctimleler arasinda bir fark goriilmekte
ise de anlam bakimindan bir fark olmadig1 asikardir. Ciinki serh vermek
de yazmakla olur. Bu ctimlelerin dis goriiniisleri bu serhlerin taniklar
tarafindan yazilacagini anlatirsa da, kanun ile saglanmak ve gozetilmek
istenen tek amag sadece vasiyyeti tevsik oldugu i¢in maddelerdeki serh
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yalniz imzay1 muteber tuttugu ve biltmum muamele ve
mukavelelerde hakim ve noter gibi resmi memura itimad eyledigi
halde vasiyyetde 4zami viisuk te’mini icin bir takim kayid ve
sartlar koymustur.

481. ci maddede yazildig1 vechile bundan evvelki maddenin
tarifi dairesinde vasiyyetname tanzim edilince vasiyyet eden kimse
vasiyyetnameyi okudugunu ve vasiyyetnamenin son arzularini
mubhtevi oldugunu resmi memur huzurunda iki sahide beyan
edecek ve sahitler bu beyanin huzurlarinda vukuuna ve o kimseyi
tasarrufa ehil gordiiklerine dair vasiyyetname altina verecekleri
serhi imza edecekler ve 482. ci maddede yazildig: gibi vasiyyet
eden kimse vasiyyetnameyi okuyamaz ve imza edemezse resmi
memur sahitler huzurunda vasiyyetnameyi kendisine okuyacak
ve vasiyyetci vasiyyetnamenin son arzularin1 muhtevi oldugunu
beyan edecek ve bu takdirde sahitler vasiyyetcinin beyanati
huzurlarinda vaki olduguna ve onu tasarrufa ehil gordiiklerine
dair serh vermekle iktifa etmeyiip vasiyyetnamenin kendi
huzurlarinda resmi memur tarafindan vasiyyetciye okundugunu
dahi tahrir ve imza edeceklerdir.

vermek ve yazmak kelimelerinin temamile vukui oldugu ve bir sekli
ifade icin kullanilmadig1 yukarida beyan olunan sebeb ve kiyaslamalar ile
meydana ¢ikar. Aksi halde ayr1 suretlerde vasiyyetnamenin tevsikine dair
hiiktimler arasinda izahi miigkil ayriliklara mahal verilmis olur. Ve yine
bu halde tanuklar kendi dillerinde okuyub yazma bilir de Tiirkce bilmezse
kendilerinin resmi vasiyyetname diizenine katilmamalar1 icabeder ki
bunun kanun maksudu olabilecegine asla ihtimal verilmez.

Medeni kanunumuzun 481 ve 482 ci maddelerinin Isvicre Medeni
kanununun karsilig1 olan maddelerde bahsolunan serhin taniklarin el
yazisile yazilacagi hakkinda bir beyan ve isaret yoktur. Kanunlarimizi
yorumlarken kendi metinlerimizi g6z 6ntinde tutmakla beraber yorumlarda
ilmi ictihadlardan da faydalanilabilecegine gore bunlarin asillarina da
bakmaktan vaz gecemeyiz. Yukarida beyan ve izah olunan mucib sebeblere
gore medeni kanunun 481 ve 482. ci maddelerinde sozii gegen serhlerin
temamile taniklar tarafindan ellerile yazilup alt1 imza olunabilecegi gibi
bagkas: tarafindan veya makine ile yazilip da taniklarin bunlar1 okuyarak
olaylara uygunlugunu anladikdan sonra altin ellerile imzaladiklarinda
kanunun aradig1 belgeleme yerine gelmis olacagindan verilecek bu
serhlerin herhalde taniklarin el yazisi olmasi icabetmiyecegine 28.12.945
tarihli oturumda oylarin tigte ikiyi gecen ¢oklugu ile karar verildi.
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Bundan méaada 483 tincii maddenin sarahati vechile medeni
haklarinmi istimal saldhiyetini haiz olmiyanlar veya bir ceza
mahkemesince siyasi ve medeni haklardan iskatina karar verilenler
veya okuma yazma bilmiyenlerle vasiyyetcinin kar1 veya kocasi,
usul, furuu, erkek ve kiz kardesleri ve bu kimselerden her birinin
kar1 veya kocasi resmi bir memur veya sahit sifatile vasiyyetname
tanzimine istirak edemiyeceklerdir.

El yazisiyle vasiyyette vasiyyetcinin bizzat tanzim ettigi
vasiyyetname basdan asagiya kadar tanzim edildigi mahal, sene,
ay ve giin dahi dahil oldugu halde el yazisi ile yazilmis ve imza
edilmis olacaktir.

Sifahi vasiyyet ancak 486. c1 ve miiteakip maddelerin ihtiva
eyledigi hal ve kayidlar dairesinde yapilacak ve 6zriin zevalinden
sonra bu vasiyyet hiikiimstiz kalacaktir.

Tevhidi ictihada mevzu olan mes’ele vasiyyetname altina
yazilacak serhin sahitlerin el yazilar: ile olmasi lazimgelup
gelmedigi mes’elesi idi. Yargitay Ikinci Hukuk dairesi bu serhlerin
sahitler tarafindan ve el yazilariyle yazilmas1 ve hukuk umumi
hey’eti buna liizum olmayup yazilacak serhi sahitlerin imza
etmeleri kafi oldugu reyinde bulunarak bu suretle husule gelen
ihtilaf1 birlestirmek tizere, mes’ele umumi hey’ete sevk olunmus
ve neticede ekseriyyet hukuk umumi hey’etinin re’yi gibi tecelli
eylemisdi.

Bu karar hasiyede aynen naklettigimiz metninde gorilduigi
tizere su noktalara istinad etmektedir:

1 — Okumak yazmak bilen vasiyyetciye resmi vasiyyet
yaparken vasiyyetnameyi kendisinin yazmasi emredilmis
olmamasi.

Halbuki el ile yazma tevsikin vaz gecilmez icabi ve sarti
olsaydi bunun vasiyyette taniklardan daha 6nemli bir unsur
olan vasiyyetcinin tasarrufunu tevsik i¢in kabul edilmek gerekir
olacag.

2 — Fevkalade hallerde yapilmasi caiz gortilen sifahi vasiyyette
vasiyyetcinin son arzularini iki tamiga takrir edecegi ve bunlarin
takriri vechile vasiyyetnameyi yazup imzaliyarak hemen hakime
verecekleri ve bu vasiyyetnameyi yazmiyarak sozle olaylari
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hakime bildirmek suretile hakime bir zabithame yaptirabilecekleri
yazil1 olmasi.

3 — Tiirkce bilmiyenlerin vasiyyete katilamamas1 mahzuru.

Iste bu noktalardan hareket olunarak metni kanundaki serh
vermek ve yazmak kelimelerinin birer vukui kayid oldugu
neticesine varilmis ve nihayet 481 ve 482. ci maddelerde sozii
gecen serhlerin temamiyle taniklar tarafindan ellerile yazilup
altina imza olunabilecegi gibi bagkas: tarafindan veya makine ile
yazulup da taniklarm bunlar1 okuyarak olaylara uygunlugunu
anladikdan sonra altini ellerile imzaladiklarinda kanunun aradig:
tevsik yerine getirilmis olacag1 miitalaasile yazilacak serhlerin
herhalde sahitlerin el yazisile olmasi icabetmiyecegine karar
verilmistir. Bizim anladigimiza gore bu kiyas ve istidlaller dogru
degildir. Dava ile mukaddimeler arasinda telaziim yokdur.
Filhakika vasiyyetname, okuyup yazma bilen vasiyyetcinin el
yazisi ile yazilmasi emredilmemis ise de maddede acikca yazildig:
tizere sahitler vasiyyetcinin vasiyyetnameyi okudugunu tasdik
edeceklerinden boyle bir teminat altinda olmayan sahitlerin
beyanlar1 buna kiyas olunamaz.

Sifahi vasiyyet ise zarurete binaen tecviz edilmis ve mahaza
sahitlerin vasiyyetcinin beyanatin1 aynen hakime ulasdirmasz ile
mevzu arasinda hi¢ bir miinasebet bulunmamaisdir.

Ttirkce bilmiyenlerin sehadeti mes’elesi ise baska bir mes’eledir.

Kaldi ki tariflerde ve sekilleri beyandaki kayidlar daima ihtirazi
olmak mutad oldugundan serh vermek ve yazmak kelimelerini
vukui addetmege ilmen imkan yokdur. Ve boyle bir telakki
kanunun istihdaf ettigi viisuka miinafidir.

Kararda bagkasi tarafindan veya makine ile yazilip da taniklarm
bunlar1 okuyarak olaylara uygunlugunu anladikdan sonra altini
ellerile imzaladiklarinda kanunun aradig1 belgeleme yerine
getirilmis olur denilmektedir. Iste as1l mes’elenin ruhu buradadir.
Sahitlerin okuyup olaylar1 anladiklarini nereden anlayacagiz. Klise
halinde yazilup ticarethanelerinde veya yazihanelerinde imza
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ettirilen serhleri de mutlaka boyle mi telakki edecegiz ve ihtilaf
halinde hakikati aldkali ve mes’uliyyet mevkiinde olan memur
ve sahitlerden mi anliyacagiz ? Bu mahzurlar ve miildhazalardir
ki kanun vazuni isi simsiki tutmaga ve her ihtimale karsi
tedbir almaga sevketmistir. Binaenaleyh tevhidi ictihad karar:
kanunun maksad ve ruhuna uymamaktadir. Mahéza tevhidi
ictihad kararlar1 miimasil hadiselerde mabihittatbik oldugundan
tatbikatin o dairede cereyan zaruridir.

Diger bir tefsir:

Medeni kanun, biri akdi, digeri kanuni olmak tizere iki nevi
siif’a hakki kabul etmistir;

Mukaveleden miitevellid diger bir tabirle akdi siif’a tizerinde
durmaga mahal yokdur. Buna ait mes’eleler gerek Isvicre'de,
gerekse bizde stipheye mahal birakmiyacak derecede ilmi ve kazai
ictihadlarla tekarrur etmistir. Fakat kanuni siif’a etrafinda tefsire
mubhtag bir ¢ok hadiseler tekevviin etmektedir. Ctinki kanun pek
kisa ve miicmeldir. Madde sudur:

“Bir gayrimenkultin hissedarlar1 onun sayi bir hissesini satin
alan sahsi salise karsi kanuni siif’a hakkini haizdir.”

Gortiltiyor ki: madde yaliniz hissedarlardan birinin hissesini
sahs1 salise satmas1 halinde diger hissedarlar igin stif’a hakki
oldugunu beyanla tahaddiis edebilecek diger mes’elelere dair
hicbir hiikiim sevketmemistir. Su halde kanunun meskt birakdig:
hususlar ictihadla halledilecektir. Ictihada muhtac hadiseler
¢oktur. O ctimleden olarak siif’a hakk: olan hissedar iki veya daha
fazla olup da hisseler miitefavit olursa satilan hisseyi miisavat
tizere mi, yoksa hisseleri nisbetinde mi alacaklar yani stif’a hakki
sahislarin adedine gore mi, yoksa hisse nisbetinde mi olacakdur.
Kanun bu noktada temamen sakittir. Ilmi bakimdan mes’ele
miithim ve hakikaten teemmdtile muhtacdir.

Nitekim Yargitay Hukuk daireleri kararlar1 arasinda ihtilaf
hasil olmus ve Tevhidi Ictihad Hey’etince hasiye olarak aynen
naklettigimiz karar ittihaz olunmusdur®.

40  Thtilafin mevzuu kanuni siif'a hakki olub Yargitay Birinci Hukuk dairesi
daha evvelki kararlarinda hisseleri mikdar1 ne olursa olsun siif’a hakki
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Bu kararin dayandigr mucib ve hukuki sebebler tafsilen
metninde gosterilmis olub biz de ayni fikirde oldugumuzdan fazla
bir sey ildve etmiyecek, yaliniz mes’ele temamen viizuh peyda
etmek i¢in muhalif gortistin dayandig: delillerin bazi cihetlerine
temasla iktifa edecegiz.

Mubhalif fikir su noktalara dayaniyordu:

1 — Isvigreli bazi miielliflerin beyanlar.

2 — Siif'a hakkinin semereye benzemesi.
3 — Iktisadi icab.

hissedarlar arasinda miisavat vechile oldugu ictihadinda bulundugu halde
23.12.944 tarihinde kanuni siif’a hakkinin hisseler nisbetinde olduguna
karar vererek bu suretle ayni dairenin ictihadlar1 arasinda ihtilaf hasil
olmus ve Uctincii Hukuk Dairesinin ictihadinin Birinci Hukuk Dairesinin
evvelki ictihadlar1 gibi oldugu anlasilmistir. Bilindigi tizere Medeni kanun
biri akdi (Mukaveleden miitevellid) ve digeri kanuni olmak tizere iki nevi
stif'a hakk: kabul eylemistir. 658. ci maddede mukaveleden miitevellid
stif’a ve 659. cu maddede kanuni siif'a beyan olunmaktadir.

Akdi siif’a konu disinda oldugundan bunun tizerinde durulmaga liizum
goriilmemis ve biitiin miinakasalar kanunun 659. cu maddesi tizerinde
cereyan etmistir. Kanunda “Bir gayrimenkuliin hissedarlar1 onun sayi bir
hissesini satun alan sahsi salise kars: kanuni siif’a hakkini haizdir” diye
tanzim olunan 659. cu maddeden baska mes’elenin ¢6ziilmesini sagliyacak
bir ibare ve hiikiim sevkolunmamuistir. Gerek maddenin yazilis tarzi ve
gerekse ilmi mahiyeti bakimindan 6nemi agik olan mes’elenin metnin
medliilii ve hitkmiin illeti ve kanunun ifade teknigi, hiilasa yorum (Tefsir)
kaideleri cergevesi iginde ¢oziilmesi zaruridir.

659. cu madde ne siif’a hakkinin hissedarlar arasinda miisavat vechile ne
de hisseleri nisbetinde miisterek olacagina dair bir sarahati tazammun
etmemektedir. Esasen daire kararlar1 arasindaki ihtilaf da bundan ileri
gelmis bulunmaktadir. Yalniz metinden su agikca anlasilmaktadir ki
hissedarlar miiteaddid oldugu takdirde bu hak aralarinda miisterek
olacakdir.

Istirak her nerede mutlak olarak zikr ve irad olunur ve hilafina delil ve
karine bulunmazsa miisavata haml olunur. Bu hukukda kabul olunmus
bir kaidedir.

Metinde ise bunun hilafina bir delil ve karine olmayup bildkis hitkmiin
sebeb ve illeti bu esas1 teyid edecek mahiyettedir.

izaha haceti yoktur ki, gerek miistakil olsun ve gerek sayi olsun herkesin
miilkiinde istedigi gibi tasarruf etmesi ve rizasi olmadikca kimsenin
miilkiintin alinamamasi insanlarin en basda gelen hiirriyyet hakkinin tabii
ve zaruri bir neticesidir. Fakat ¢ok defa ihtilaf ve miinazaalara yol agan
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Tevhidi ictihad kararinda bunlar kisaca miinakasa edilmis
bulunmaktadir.

Gerci Isvicreli miielliflerden bir kact kanunun maddesini serh
ederken “Hisseler nisbetinde” diye notlar yazmislardir. Fakat bir
Illet ve delil gosterilmemistir. Anlasiliyor ki Isvicre’de bu mes’ele
tizerinde durulmus degildir. Belki orada kazai teamdiil boyledir.

Medeni kanun birinci maddesinde hakimin ilmi ictihadlardan
istifade edecegini yazarsa da bu, hakim ilmi ictihadlarla hiikmeder

istiraki mtimkin oldugu kadar tahdid etmek ve ayni zemanda hissedarlar
arasina yabanci sokmamak ihtiyacina mebni kiyasa muhalif olarak kanuni
stif’a hakki ve bu hakla miilkiyetin takyidi kabul olunmus bulunmaktadir.
Bu ihtiyag ve illette hissesi az olan da ¢ok olan da esittirler. Binaenaleyh
yine hukuk ilminde yer alan bir esas geregince istihkakda da miisavi
olmalari1 lazim gelir. Bunun igindir ki mesela ytiz hisse itibariyle 90 hissesi
birine ve 9 hissesi digerine ve bir hissesi ti¢lincii bir hissedara it olan
miisterek miilkde 9 hisse sahibi ti¢tincii bir sahsa hissesini satup da 90
hisse sahibi talip olmazsa bir hisse sahibi temamini almak hakkina malik
oluyor. Bu ancak miisavat hakkinin neticesi olabilir. Bu halde kanunda
hisseler nisbetinde gibi bir mazmun miildhazasi karine ve delilsiz kanuna
ilave yapmak demek olur. Kanunlara, mukavelenamelere boyle ilaveler
yapilmasi tecviz edilirse ifade ve beyan emniyet ve itimadi temamen
ortadan kalkmis olur. Kanunun ifade teknigi de kanun yazimin kanuni
stif'ada hisse mikdar ve nisbetini kasdetmedigini gostermektedir.

Miisterek miilkiyete terettiip eden veya miisterek miilkiyeti takyid eden
idari masraflar, vergiler vesair miikellefiyetler hisseler nisbetinde oldugunu
anlamak nisbeten kolay oldugu halde kanun vazu bir gina tereddiide
mahal kalmamak {izere 626. c1 maddede bunlarin hisseleri nisbetinde
biitiin hissedarlara ait olacagini tasrih etmistir. Eger siif'ada maksad1 béyle
olsayd1 beyan mevkii oldugundan tasrih edilmek lazimgelirdi. Baz1 muhalif
reylerin miitalaas: gibi siif‘a hakkini semereye benzeterek baska bir neticeye
varmaga da imkan yoktur. Ctinki semere bir miilkiin meyvesi ve zevaidi
gibi ya tabii veya menfeati gibi hukuki bir hasilidir. Siif'a hakk ise miisterek
miilkiin ne tabii semeresi, ne de hukuki mevlududiir. Belki yukarida
isaret olundugu gibi kiyasa muhalif olarak kabul edilmis temamen bagka
mabhiyette bir hakdir. Kald1 ki mes’elede iktisadi bir miildhaza da kabul
olunamaz. Siif'anin nadiren vukuundan kat'inazar hisselerin bazilarmin
az ve bazilarinin ¢ok olmasinin iktisadi bakimdan yapacag; tesiri anlamak
miigkildir. Bu sebeplere dayanarak evvelki oturumda ti¢de iki ¢ogunluk
hasil olmadigindan son oturumda mutlak ekseriyyetle Birinci Hukuk
Dairesinin ilk i¢tihadinin isabetli olduguna 11.6.947 tarihinde karar verildi.
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demek degildir. Hakim muhakeme ve istidlallerinde ilmi
ictihadlar1 gozoniinde tutarak istifade eder demekdir. Su halde
hakimin delili su veya bu ictihad degil, kendi goriisti olacaktir.

Eger bu beyanlar kazai bir teAmiile miistenid ise bizde teamiil
bunun aksinedir, bunun i¢indir ki bu istidlal ekseriyyetce tasvibe
mazhar olamamusdir.

Suf’a hakkinin semereye benzemesi zihabina gelince: bu daha
zayif bir diistincedir. Ciinki semere, meyve ve zevaid gibi ya tabii
veya menfaat gibi hukukidir. Ve her iki nevi semere miilkiin
hasil ve mevladiidiir. Halbuki stif'a hakki ne tabii, ne de hukuki
semeredir. Belki kiyasa ve tasarruf hakkina muhalif olarak kabul
edilmis bambagka bir hakdir.

Semere gibi miitalda dogru olsa siif’a hakk: sahiplerinden biri
gaip ve digeri hazir olup da hazir olan mesfuun temamini almus
olsa gaip olan hissedar bundan hissesini almasi lazimgelirdi.
Halbuki buna hig¢ bir hukukcu kail degildir. Hisse nisbetlerini
muhafaza etmek liizumu gibi bir miildhaza da kabul edilemez.
Aksi halde hissedarlardan birinin hissesini diger bir hissedara
satmasi halinde de siif’a hakkini kabul etmek iktiza eder.

Nihayet bu mes’ele diistintiltirken tatbikat ciheti de diistintilmek
gerekir. Her vakit mes’ele basit olmaz. Binlerce hisse itibarile
bir gayrimenkul ¢ok kimseler arasinda miisterek olabilir. Ve bu
gayrimenkulun miiteaddid hisselerini miitefavit surette aralarmnda
miisterek olmak iizere miiteaddid kimseler satin alabilir. Bu halde
nisbetleri bulmak ve hesabin i¢cinden ¢ikmak kolay bir is degildir.
Stiphesiz miimkindir. Fakat o zaman hisselerin mahreci ytizlerce
ve belki binlerce kerre biiytitiilmek icabedecektir ki hi¢ arzu
edilmiyen bir neticedir.



EK
Orf ve Adet

Orf ve adet hukuk ilminde mithim bir mevzudur. Iptidai
kavim ve cemiyetlerde insan miinasebetleri 6rf ve ddete gore
cereyan ederdi. Yalniz hukuki hadiselerde degil ahlaki ve ictimai
mes’elelerde de boyle idi. Beser idréki ilerledikge orf ve ddetlerde
de tehavviiller hustle gelmis, bazis1 terk olunmus ve bazis1 tadil
suretiyle veya aynen devam eylemistir.

Tetkik olunursa milletlerin kanunlarinda tesbit olunan
hiiktimlerin ¢ogu orf ve ddet mes’elesi oldugu anlasilir. Seriati
islamiyede de boyledir. Islamiyet fena ve zalim adetleri temamen
ilga ve boyle olmayanlar: tadil ve islah suretile veya oldugu gibi
kabul etmistir.

Orf ve teAmiil tefsir ilminde iyiden iyi bilinmesi 1azim olan bir
hukuk menbaidir. Sark ve garpte orf ve adet hakkinda tarihi ve
hukuki bakimdan bir ¢ok eserler yazilmistir*.

Orf ve adetten baska bir de teAmiil tabiri vardir. Bunlar miiradif
gibi kullanilir. Fakat aralarinda fark vardir. Hiiktimlerini izahdan
evvel bunlarin mahiyetlerini ve aralarindaki farki diistinmek
faydali olacakdur.

Evvela orf, bilmek ve tanimak manasinadir. Maruf, iyi goriinen
ve taninan sey demekdir. Marufun mukabili miinkerdir. Islam
hukukgular 6rfti, akliselimin iyi gordugu sey diye tarif ederler.
Bu sey marufdur denince bu mana anlasilir.

Mesela, Adalet maruf ve zuliim miinkerdir. Ciinki akliselim
adaleti tahsin ve ziilmii takbih eder.

Orf’iin kisaca medliilii bundan ibarettir.

Adete gelince®: Adet itiyad edilen, islenegelen sey demekdir.

41  ibni Abidin merhumun 6rf ve adet hakkinda oldukca mufassal ve guizel
bir risaleleri vardir ki diger risalelerde birlikde matbudur.

42 Adet kelimesi Muavede veya avd maddesinden isimdir. Avd’mn bir hayli
manalar1 olub bunlardan biri nobet nobet; zeman zeman bir isi yapmak
ve islemek demekdir.
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Allaha izafe edilirse Siinnetullah denir ki Adetullah manasinadir.

Teamiil, ddetle miiradifdir. Istimali galip olan demekdir. Adet
ile aralarinda mana itibarile fark yokdur. Yalniz 6rf ile bunlar
arasinda baz farklar vardir. Soyle ki:

Orf daima iyi olan seydir. Fakat adet ve teamiil iyi veya
kotii olabilir. 1yi adet, fena adet, iyi tedmiil, fena tedmiil denir.
Lakin, iyi orf, kotti orf denmez. Ciinki “6rf” tin méanasinda iyilik
miindemicdir. Bundan baska amelde 6rf akliselime istinad eder.
Adet ve teamiilde ise makl olup olmamak diistiniilmez.

Mesel4, bazi memleketlerde bamyanin, dane ve cevizin kilo ile
satilmasi adettir. Bu makul miidiir, degil midir nazara alinmaz.

Bir de orf ile 4det ve teAmiil arasinda su fark vardir ki adet
ve teamiil fiile, amele tealltk eder. Orf sozde de olur. Bir ilim
veya sanat erbabi bir 14fz1 asil manasinin gayri bir manada istimal
ederse, bir 6rf teessiis etmis olur. Ilim erbabinin istimaline istilah
denir.

Mesela, hukukgular filasil hapis ménasina olan vakif kelimesini
hukuki manada istimal etmislerdir. Bu bir 6rfdiir. Orfithasdir.

[Imi ve sinai istimaller hep bu nevidendir.

Sobayi, kandili yak sozleri delalet ettikleri manada birer
orfiamdir. Salat (Namaz) ve savmin (Orucun) ser’i ménalarinda
istimali kezalik ser’1 birer orfdiir.

Orf ile adet ve teAmiil arasindaki farklar bunlardan ibarettir.
Fakat hukuk lisaninda ti¢li de bir manada (iyi 4det) ménasinda
kullanilir. Nitekim Mecellede “Adet Muhakkemdir” “Nasin

istimali bir hoccettir ki aninla amel vacib olur”, “Maruf olan sey
sart kilinmus gibidir” ibarelerinde ayni mana kasd olunmusdur.

Orf ve adet muhtelif itibarlarla kisimlara ayrilir. Soyle ki: Orf
ya umumi veya hususi olur.

Bir ¢ok memleket veya cemaat veyahut smiflar arasinda cari
olan 4det umumi, bazi memleket veya cemaat veyahut siniflar
arasinda ridyet olunan adetler hususidir.
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Orf ve adet hoccettir. Fakat bunlar muteber olmak icin su sartlar
lazimdir®:

1 — Muttarid ve galip olacaktir. Yani umumi veya galip
olmalidir. Sunu kaydedelim ki 6rf, muamele zamaninda teesstis
etmis olacaktir. Sonradan teessiis eden 6rf o muamele hakkinda
nazara alinmaz.

2 — lyi adet olmalidir. Fena adetlerin hitkmii yoktur. Bir adetin
iyi veya fena oldugunu anlamak icin kistas sudur: Huirriyet, mal,
can, 1rz masuniyeti esaslarina ve kavinin zaifi istismarina vesile
olmak gibi ahlaka, Amme menfaatlerine mugayir olan adetler fena,
bunlara mugayir olmayip akliselim tarafindan red olunmiyan
adetler iyi adet sayilir.

Mesel4, kabristanlarda mum yakmak zikri gecen esaslarla
alakali degildir. Fakat dirilerden bir cogu karanlikda vakit

43 Orf ve adet islam hukukunda da miihim bir kaynakdir. Bu, Kur’an, Hadis,
fcmai timmetle sabittir. Stirei A'rafda Hazreti Peygambere hitaben “Halk
ile miinasebetinde affi iltizam et. Orf ile emreyle. Cahillerden iraz et”
buyurulmusdur. Bu Ayeti kerimeden Islamiyette 6rfiin mevkii pek vazih
olarak anlagilmaktadir.

Bu bapda mubhtelif Hadisler vardir. “Mii’minlerin iyi gordiikleri sey Allah
yaninda iyidir” mealindeki hadis 6rfiin hiikmiinii ne belig ifade ediyor.
Su vakia da orf hakkinda tam bir fikir edinmek i¢in kafidir. Bir gitin
Ebustifyanin karis1 Hind Cenabi Peygambere gelerek: “Zevcim bahil bir
adamdr, ailemize bakmiyor. Giyabinda malindan alup sarf edebilir miyim,
bunda giinah var midir?” diye sordu. Peygamber Efendimiz “6rf ve adet
vechile kendine ve ¢ocuklarina yetecek mikdar alabilirsin” buyurmuslardir.
Daha bir ¢ok hadisler de vardar.

Kur’an ve Hadise istinaden fukaha her devirde ¢rf ve adete itibar etmiglerdir.
“ Adet muhakkemdir”,”Orf Hoccettir” gibi kaideler bu anlayisin ifadesidir.
Islam hukukunda adet karsisinda kiyas terk olunur. Yani 6rf ve adet kiyasa
tercih olunur.

Mesela, menkuliin vakfr, madumun beyi kiyasen sahih olmamak lazim
oldugu halde menkuliin vakfi, istisna ve selem orf ve 4dete mebni tecviz
ve kabul olunmusdur.

Bunun gibi goriip gozetmek sartile hibe kiyasen sahih olmayacakdi. Ciinki
vahibin ne kadar yasiyacag, ne kadar bakilup beslenecegi mechul idi. Fakat
adete binden tecviz olunmustur. Fikihda bunlarin laytiad benzerleri vardir.
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gecirirken kabristanlarda mum yakmay1, kandil yakmay: akil iyi
gormez*.

Soylemege hacet yoktur ki, ilmi ve kazai ictihadlar adete
miistenid ise adetin degismesile bunlar da degisir. Esasen bahsi
mahsusunda izah olunacag tizere gerek bir hukukcu, ve gerek
bir hakim yeni vaziyet ve deliller karsisinda eski ictihadini
degistirebilir. Yeter ki, bu ilmi ve bir saiy neticesi olsun.
[slam hukukunda biiyiik miictehidlerin zaman zaman bazi
ictihadlarindan riicular1 yeni delil ve neticelere vasil olmakdan
ileri gelmistir.

44  Bazi gayrimakul adetlerle ictimai ve iktisadi hayatta tahavviiller yapan fena
adetler hukukun tabii seyrine mani olmusdur. insan mahiyet ve haklari
ile temamen tezad tegkil eden istirkak (Kolelik) eger cemiyet ve iktisad
hayatinda umumi bir tehavviil meydana getirmemis, meni ve refi halinde
cemiyetlerin biinyesinde telafisi gayrikabil ihtilatlara sebebiyet verecek
mahiyet ve durumda bulunmamus olsaydi daha o zeman Hukuku Islamiye
bu adeti menedecekdi. Fakat is bunun aksine oldugundan tedricen tasfiye ve
refi tariki ihtiyar olunmusdur. Bugtin garp kanunlarinda goriilen ve hukuk
ve mantik icablarma uymiyan hiikiimler adetlere uymak zaruretinden ileri
gelmisdir.



UCUNCU KISIM
Resmi Tefsirler
BIRINCI FASIL

Kazai Tefsir

Hiikiim ve kuvvetleri itibarile tefsirler ti¢ kisma ayrilir: [lmi
Tefsir, Kazai Tefsir, Tegrii Tefsir. Son iki kisma Resmi Tefsir denir.
[lmi Tefsir, resmi tefsir kuvvetini haiz degildir. Hakimler ve tesri
hey’etince kabul ve tasvibe mazhar olursa resmi kiymet iktisab
edebilir.

Bidayette kay1d ve isaret ettigimiz vechile kazai ve tegrii tefsir
ilmi esas ve kaidelere muvafik olmak iktiza eder.

Kazai tefsir, hakim ve mahkemeler tarafindan yapilan tefsirdir.
Hakim ve mahkemelere tefsir ve ictihad salahiyeti taninmak ve bu
salahiyeti taarruzdan masun tutmak bir zarurettir. Siras1 geldikge
miikerreren sdyledigimiz gibi kanun ve mukaveleler daima vazih
degildir. Miibhem ve miicmel olabilecegi gibi hatta bazan beyan
ve hitkiimler arasinda miibayenet ve tezad dahi bulunabilir.
Bundan baska kanun vazn bazi hadiseleri derpis etmemis olabilir
ve yepyeni baz1 miinasebet ve hadiseler de olur. Bu gibi ahvalde
hakime miicmel metinleri ilmi metodlarla tefsir etmek ve kanunun
bosluklarim doldurmak vazifesi terettiip eder.

Beser miinasebetleri durmaz ve durdurulamaz. Mutad seyrinde
ylriir ve devam eder ve ihtiléflar - ki hak ve madelet dairesinde
halli icabeder - hakime arz edilince hakim kanunda sarahat
yoktur veya kanun vazu bunu derpis etmemisdir diye bir davay
gormekten imtina edemez. Aksi halde hukuki miinasebetler felce
ugrar ve bunu fena neticeler takip eder. Yalmiz miithim olan ve
distintilmesi gereken cihet bu saldhiyetin viisat ve derecesidir.
Kayidsiz ve hudutsuz bir saldhiyet stiphesiz dogru degildir.
Ictihad salahiyetlerinin bir hududu olmak iktiza eder. Bunun
icindir ki diger kanunlar gibi Medeni kanun da hakimlerin tefsir
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salahiyetini te’yid etmis ve birinci maddesini buna gore tanzim
ederek ictihadin ne gibi bir ¢ergive igcinde olmasi lazimgelecegini
tasrih eylemistir®.

Bu maddeye gore hakim, vazih oldugu takdirde evvela kanunu
lafziyle ve sarih ye vazih olmayan hususlarda kanunun ruhunu
teskil eden Illet ve menatlari ile tefsir edecek ve kanunun temas
etmedigi mes’elelerde 6rf ve adetle ve 6rf ve adet de yoksa mutlak
ictihadile hareket eyliyecekdir.

Her hukuki miiessesenin asil ve zabitalar1 vardir ki bunlar tefsir
ve tatbikatta rehberlik vazifesi gortir.

Hakim as1l ve esaslara uygun olarak kanunu tefsir ve hadiseleri
o dairede halleder. Hakimin igtihad1 varid oldugu hadisede
muteberdir.

Kazai tefsirlerin mevridine miinhasir olmasi mevzuun hususi
olmasindan, yani muayyen bir hadise {izerinde cereyan et-
mesindendir. Mense kiilli olsa dahi hakimlerin tesri saldhiyeti
olmadigindan ilmi mahiyeti gecemez.

Bir hadise hakkindaki i¢ctihadi miimasil hadiselerde Hakimi

45  Islam hukuku da hakimlere pek genis ictihad salahiyeti vermisdir. Seriati
Islamiye mesaili itikadiyeyi temamen beyan eyledigi halde Kur’an ve
Hadisde yalniz hukukun umde ve esaslarimi tesri ile iktifa ve tali ve tabi
mes’eleleri i¢ctihada ve akliselime terk etmisdir.

Islamiyetin ictihada verdigi mevkiin derecesini anlamak igin su iki vakiay1
hatirlamak kafidir:

Hazreti Peygamber Muaz ibni Cebeli Yemene memur etmislerdi. O
zeman davalar1 da Valiler hal ve fasl ederlerdi. Hazreti Peygamber Muazi
gonderirken “Nasil hiikiim vereceksin?” diye sordu. “Muaz “ Allahin kitab:
mucebince”.

— Kitabda bulamadigin hususlarda ne yapacaksin?

— Resulullah’in Stinneti mucebince hareket ederim.

— Ya Siinnetde bulamadigin hususlarda ne yapacaksin?

— “Ictihad ederim” diye cevap verdi. Buna karst Resiliiekrem “Cenabi
Hakka stikiir ki Resuliiniin elgisini Resuliiniin sevdigine muvaffak etti”
buyurdu.

Hazreti Omer de Basra Kadist Ebti Musel'egari’ye génderdigi mektubda
soyle demisti: “Tereddiit ettigin mes’eleler hakkinda Kur’an ve Hadisde
bir sarahat yoksa emsali emsale kiyas ile Allah ve Resuliine sevimli geleni,
hakikate ve kanaati vicdaniyene muvafik olan yap.”
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takyid etmez. {Imi diisiince ve adalet duygusu diger bir hadisede
ictihadin1 degistirmege sevkederse son ictihadile hitkmeder* ve
bu ictihadla evvelki ictihad nesh edilmis gibi olur.

Hakim bugtinkti usule gore bir hadisede verdigi hiikiimden
(Hata etmis olsa bile) riicti edemez. Tavzih vesilesiyle de hitkmii
tadil edemiyecegi gibi yeni bir hiikiim mahiyetinde karar veremez.
Yalniz ara kararlarindan esbab1 mucibe beyanile riicti edilebilir.

Meseld, hakim maktsen beyyine kiilfetinin bir tarafa tahmiline
veya yemin teklifine karar veriip de bunun yanhs oldugunu
anlarsa bundan riict caizdir. Ctinki bu gibi kararlar hikim
mahiyetinde degildir.

Mahkemelerin ictihadlar1 Temyiz Mahkemesinin miirakabesi
altindadir. Hakimlerin kanunun sarih metnine veya kanunun
ruhuna agikdan agiga muhalif olan ictihad ve tefsirleri kabul
olunmaz. Su kadar ki isabet veya ademi isabetinde hafa olan
ictihadlara tearruz edilmemek lazimgelir. “Ictihadla ictihad nakz
olunmaz” kaidesinin muktezas1 da budur.

Temyiz yolile mahkemelerin ictihadlarim tevhid miimkin ise
de Temyiz mahkemesinin bir veya miiteaddid daireleri arasinda

46  Hazreti Omer bir hadisede hiikiim verdikden sonra miimasil bir hadisede
bagka tiirlii hitkmetmisdi. Kendisinden sebebi sorulunca: “O da bu da
hiikmettigimiz gibidir” buyurmuslardir. Miisartinileyh bu mes’eleyi Ebu
Museles’ariye yazdig1 mektubda daha acik olarak ifade buyurmustur. Bu
mektubun bir fikrasinda sdyle denmistir. “Diin bir hiikiim verir, sonra
miimasil bir hadisede vicdanina miiracaat ederek daha adil bir hiikiim
vermek icabeyledigini anlarsan son i¢tihadinla amel et. Ciinki Hakka riicu
batilda 1srardan hayirlidir.”

Yine rivayet olunduguna gore Hazreti Omer mesguliyetlerinin coklugu
hasebile kaza islerini Ebtidderdaya tefviz etmislerdi. Miisariinileyh
bir hadisede bir taraf aleyhine hiikmetmis. Mahkiimiinaleyh Halife
Hazretlerine miiracaat ettiginde “Ben Ebtidderda yerinde olsaydim senin
lehine hitkmederdim” demesi tizerine o zat: “Ya Emirelmiiminin ne mani
var, oyle hiikmediniz” deyince: “Rey miisterekdir. Bir re’yin digeri tizerine
riichan ve meziyeti yoktur” buyurmuslardir.

Hiilasaten Cenabi Halife sunu demis oluyorlards, isabet reylerin hangisinde
oldugu mutlaka maltm degildir, iste bunun icin davay: tekrar riiyet
edemem...
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hasil olacak ihtilaflar: birlestirmek igin bir merci olmadigindan
yine ictihad ihtilaflar1 karsisinda kalinmakta idi*. Bu ihtilaflar:
tevhid icin temyiz teskilat kanununun 8. ci maddesile tevhidi
ictihad miiessesesi ihdas olundu.

Bu maddede aynen soyle denmektedir “Temyizin iki dairesi
veya bir dairenin iki karar1 arasinda ayni meselede tezad ve
miibayenet goriildugii veya takarriir etmis bir igtihadin tebdiline
ihtiyac hasil oldugu takdirde Birinci Reis tezad ve miibayenet
seklindeki miitebayin ildmlar1 ve ictihadn tebdili ltizumu halinde
ictihadin tebdiline saik olan sebebleri mutazammin evraki
alakadar daireye veya dairelerden celp ve telhis ve niishalarini
teksir ile ictimadan en asag1 ti¢ gin evvel Temyiz Mahkemesi
Hey’eti Umumiyesine tevzi ve ictima giintinti tayin eder.
Miitebayin ilamlar1 veren dairelerle ictihadin sahibi olan dairece
dahi 4zasindan biri kendi noktai nazarini tesrih ve mudafaaya
memur edilir. Bunun iizerine her iki kismin en az ti¢cde ikisi ile
tesekkiil edecek Temyiz Mahkemesi Hey’eti Umumiyesinde
ve ceza islerinde sahibi rey olarak bas miiddeiumuminin veya
vekilinin huzurunda keyfiyet tetkik ve mevcudun ti¢de ikisinin
ittifakile karar verilir. Bu suretle nisab hasil olmadig: takdirde
tetkikat baska gtine talik edilir. Muayyen giinde keyfiyet tekrar
miizakere olunarak adedi miirettebin ekseriyeti mutlakasi ile
ittihaz1 karar olunur®, bu karar temyiz dairelerince miimasil
islerde Mabihil imtisaldir. Tezad ve miibaneyet hakkinda Temyiz
Mahkemesi heyeti umumiyesince ittihaz olunacak kararlar
tarafeyne tesir etmez. Bu mes’elelere Temyiz Birinci Reisi, bas

47  Kazada vahdeti temin i¢in vaktile Kadilar miiftabih ve mamuliinbih olan
mes’elelerle hitkmetmek tizere tayin olunurdu. Seyhtilislamlar tarafindan
verilen fetvalarla miictehediinfih mesailden mucebince amel olunmasi
Veliyyiilemir tarafindan irade olunan mes’eleler bir yere toplanarak
nesrolunurdu. Bu yolda nesrolunan Fetdva mecmualarmin en meghur ve
muteber olani Fetavay1 Erbea denilen mecmualardir ki sunlardir:

Ali Efendi, Netice, Behce ve Feyziye Fetava mecmualari.
Temyiz mukarrerati ne maksadla cemi ve nesr olunuyorsa bu mecmualarda
ayni maksad ve gaye ile nesrolunurdu.

48  Daireler arasinda vazifeye miiteallik ¢ikan ihtilaflar teamiilen birinci
celsede olsa dahi mutlak ekseriyetle ittihaz olunmaktadir.
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miiddeiumuminin ve aldkadar dairelerin sevkile veyahut resen
vaziyed eder.”

Maddenin metninde tasrih olundugu {tizere tevhid suretile
verilen kararlar temyiz dairelerince miimasil islerde mabihilimtisal
olur. Bu kararlarin benzeri islerde diger mahkemelerce de
mabihil'imtisal olacaginda stiphe yoktur.

Boyle bir miiesseseye olan ihtiyag asikardir. Ancak hukuka ait
ihtilaflar hukuk daireleri reis ve 4zalarindan ve cezaya miiteallik
ihtilaflarin bas savcr da dahil oldugu halde ceza daireleri reis
ve azalarindan tesekkiil edecek hey’etlerde miizakere olunmasi
selameti muamele noktasindan daha muvafik olur.

Kanunun bu sekilde tadili sayan1 temennidir.

1322 Numarali kanunun birinci maddesinin V- fikrasi
mucebince tevhidi ictihad kararlarinin Resmi Gazetede ilani
mecburidir.

Nizamnamelerin Tefsiri:

Teskilat1 Esasiye Kanununun 52. ci maddesinde beyan olundugu
vechile Bakanlar Kurulu kanunlarin suveri tatbikiyesini irde
veyahut kanunun emrettigi hususat: tesbit i¢cin ahkami cedideyi
muhtevi olmamak ve Danistayin nazari tetkikinden gegcirilmek
sartile nizamnameler tedvin eder. Nizamnameler Reisicumhurun
imza ve ilanile mamuliinbih olur. Nizamnamelerin kavanine
mugayereti iddia olundukda bunun mercii halli “Tiirkiye Biiytik
Millet Meclisidir”.

Bu maddeye tevfikan tanzim ve ilan olunan nizamnamelerin
tefsiri 3546 Numarali Devlet Stiras1 kanununun 13 ve 19 uncu
maddelerinin B fikras1 mucebince Tanzimat dairesile Danistay
Umumi Hey’etine aittir.

Bir nizamnamenin tefsirine lizum hasil olunca aldkal
Bakanligin is’ar1 tizerine keyfiyet Danistaya havale olunur. Ve
Danistayca icabi icra olunur.

Nizamnamelerin tefsirine miiteallik kararlarin 1322 Numarali
kanunun birinci maddesinin V — fikrasi geregince Resmi Gazete
ile nesri mecburidir.
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IKINCI FASIL
Tesrii Tefsir

Yukarida tefsirin nevilerini yazmistik. Tefsirin hitktim itibarile
en kuvvetlisi tesrii tefsirdir. Ilmi tefsir resmi mahiyette olmadig
gibi kazai tefsirler - Tevhidi ictihad kararlar1 miistesna olmak
tizere - varid olduklar1 hadiselerde muteberdir.

Tesril tefsir, mukaddem hadiseler dahi dahil olmak tizere
biitiin hadiselerde kanun hiikiim ve kuvvetindedir. Ciinki tesri
hey’etlerinin tefsiri muayyen bir hadise dolayisile olsa bile umumi
ve killi ve tesrii mahiyette olmak itibariyle btitiin ctiz'iyatta
muteber olur.

Su kadar ki tefsirden mukaddem veriliip kat'ilesen hiikiimler
iptal olunmayup infaz olunur. Bu muhkem kaziyenin icabidir.
Hakem ve diger saldhiyetli makamlardan veriltip kesinlesen
kararlarda da hiikiim aynidir.

Tefsir hilafina veriltip katilesmiyen hiiktimler, temyiz olunursa
nakz olunur.

Tesgrii tefsir 6tedenberi kabul olunan hukuki bir miiessesedir.
Bazi hallerde bu tarika miiracaat liizumu hésil olur. Bir metin
vuzuhdan 4ri, miibhem ve miicmel olabilir. Maksad:1 anlamak
miumkin olamaz. Ferdler ve hakim ve memurlar muhtelif
sekilde tefsir ve tatbik ederler. Boylece muamele ve hiikiimlerde
ittiradsizlik hasil olur. Bu hal alakalilarin faidesiz bir takim masraf
ve kiilfetler ihtiyarina sebeb olabilecegi gibi umumi efkarda
nahos tesirler yapar ve binnetice adalet miiteessir olur. Bu durum
karsisinda adaletle miikellef olan devlete diisen vazife bu kanunu
hemen izah etmekdir.

Bunun icin iki yol vardir. Biri manas: anlasilamiyan kanun
metnini siibhe ve ihtilafa mahal kalmiyacak sekilde yeniden
tanzim ederek bir kanun halinde nesretmek, digeri de vazn
kanunun maksadini agiklamak, tefsir etmek.

Birinci sik temamen ihtiyaci tatmin ve bertaraf edemez. Ctinki
yeni bir kanun kaideten makabline samil olamayacagindan evvelki
hadiseler oldugu gibi kalir. Kanun vazn bu kanunun evvelki
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hadiselere stimuliinii tasrih etse fevkalade hallerin gayrisinde
kanunlarin makabline tesmil edilemiyecegi umumiyetle kabul
olunmus bir miiteadrife oldugundan umumi efkarda hiisnii
telakkiye mazhar olmaz. Su halde ikinci tarike, tefsir yoluna
miiracaat kalir®.

Bu miiessesenin faideleri oldugu gibi bazi mahzurlar1 da vardar.
Biraz sonra soyliyecegimiz gibi faidesi daha galiptir. Faidesi sudur
ki halk ne yapacagini bilerek muameleler emniyet ve selamet
icinde cereyan eder ve mahkemelerce ihtilafa mahal kalmaz. Tefsir
vazu kanunun maksadini belirtmek demek oldugundan evvelki
muameleler ona gore takip ve tasfiye olunur.

Tefsirin mahzurlari:

Tefsirin faide ve mahzurlar1 diistiniiliirken muhtelif ihtimaller
gozoniinde bulundurulmalidir.

Tefsire muhtag olan kanun ya yeni veya eskidir. Yeni olup
heniiz muhtelif tatbikat ve ictihadlara maruz kalmamais ise
boyle bir kanunu tefsirde hi¢ bir mahzur yoktur. Ctinki yanhs
telakkilerle ne muamelelerde karisiklik, ne de muhkem kaziye
viicude gelmistir.

Ancak kanun eski olup da tizerinde mahkeme ictihadlari
takarriir etmis ise hilafinda ¢ikacak bir tefsir cok mahzurludur.
Cunki herkes mahkeme ictihadin1 6grenmis ve muamelelerini
miitemadiyen ona tevfik etmistir.

Tefsir makabline samil olacagindan mustekar ictihada uygun
olarak yapilan bunca muameleler keenlemyekiin ve bu yolda
ihtiyar olunan masraflar heder olur. Binaenaleyh miistekar
ictihada muhalif tefsir yapilmamalidir. Bu ictihad umumi ve hususi
menfaatlere aykir1 ise en dogrusu yeni bir kanun nesretmektir.

Miistekar bir ictihad yoksa tefsir kanun vazunin maksadina
muvafik olmak sartile faidelidir. Tereddiid ve ittiradsizligi
bertaraf eder ve halkin muteber olmayan muamelelere tevessiil

49  Serayii semaviyede de mticmel olan hiikiimler tefsir suretile izah edilmistir.
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ile mutazarrir olmalarina méni olur. Tefsir zamaninda iktisadyi,
ictimai sartlar degismis olup da kanunu bu sartlara gore tefsire
ltizum hasil olursa bu vaziyette en muvafik olan kanunu tadil
ediip tefsir yoluna gitmemektir.

Hiilasa: tefsir miiessesesi faydasi zararina galip olan bir
miiessesedir. Su kadar ki bu tarika nadiren miiracaat olunmalidir.
Bu miildhaza ile olacaktir ki Biiytik Millet Meclisince bazi ihtilafli
mes’eleler bir kararla izah edilerek tefsir yoluna gidilmemektedir.
Fakat bu kararlar tefsir hitkiim ve kuvvetinde olmak itibarile
diistinmege deger bir incelik tasimakta oldugunda stiphe yoktur.

Bir kanunun tefsirine ltizum hasil olunca o kanunun tatbikine
memur olan Bakanlik tarafindan Basbakanlik vasitasile keyfiyet
Biiyiik Millet Meclisine arz olunur®. Meclis i¢ tiiztigtintin 124
ve 125. ci maddelerindeki merasim dairesinde mes’ele tetkik
olunarak neticede ya tefsire veya tefsire lizum olmadigina
veyahut mes’elenin bir kanun mevzuu olduguna karar verilir.
Tefsir kararlar1 kavanin mecmualarinda tefsir numaras: altinda
digerleri kararlar kisminda nesrolunur.

Bu baptaki kararlardan anlasildig1 tizere muglak ve tefekkiir
ve teemmiile muhtag olan mes’elelerde tefsire; fikir ve teemmiile
muhta¢ olmayup herhangi bir miitearifei hukukiye ile veya
kanunun sarahatile kabili hall olan hususlarda sebebi izah
olunmak suretile tefsir yolile karara mahal olmadigma kanunun
hi¢ temas etmedigi mes’elelerde tefsire imkan bulunmadigina
karar verilmektedir.

Mevzuu kiulli olmak dolayisile izah suretile tefsire ltiizum
olmadig1 yolunda verilen kararlar dahi tefsir kararlari gibi tesriidir.

50 6/Kanunusani/927 tarih ve 548 sayilt Resmi Ceridede ilan olunan Biiytiik
Millet Meclisi umumi hey’etinin kararina gére Divan1 Muhasebat (Sayistay)
bir kanunun tefsirini Meclis riyasetinden talep edebilir.
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Bunlar1 birer misal ile izah faideli olur:

(No: 77) Miitekaid ve Eytam ve Eramilden ytiz kurus veya
daha din maas alanlarin on senelik maaslarinin defaten tesviyesi
hakkinda olup 1341 senesi Miivazenei Umumiye kanununun
41. ci maddesinde muharrer olan ziiktr ve inasdan tahsilde
bulunduklari tebeyytiin eden fikrasindaki tahsil kaydi tahsili aliye
dahi samildir. 7/Kanunuevvel /1341.

Iste bu bir tefsir kararidir. Filhakika tahsil kelimesinin
orfi manasimin ilk, orta ye ytiksek tahsile stimulii vardir.
Acaba bunlardan hangisi kasd olunmustur. Uzerinde durup
diistintilmege deger bir nokta. Ciinki bunu tayin i¢in mutlakin
mahiyetinin, hitkmiiniin ve mutlakin hitkmiinti takyid eden bir
karine veya kayid olup olmadiginin ve hitkmiin illetinin etrafli
olarak teemmdil ve teharrisi icabeder.

Mutlakin 1tlaki tizere icrasi bir kaide olup buradaki tahsil
kaydinn itlakini takyid edecek bir karine bulunmadigindan lafzin
ali tahsile de stimulii oldugu aklasilir. Nitekim Meclisce o sekilde
tefsir kilinmastir.

Yukarida Meclisin 843 Numarali bir kararimi nakletmistik.
Bu karar niifus kanunundan muahhar nesrolunan Adliye harg
tarifesi kanununun kiymet takdiri mtimkin olmayan isler igin
verilecek kararlardan maktu har¢ alinacagina miiteallik sarahatle !
niifus kanununun 11. ¢i maddesinin harctan istisna hakkindaki
hiitkmiiniin® ilga olunmus olup olmadiginda vaki tereddiid
tizerine ittihaz olunmustur.

Niifus kanunu hususi ve harg tarifesi kanunu umumi bir kanun olup
harg tarifesi kanununda niifus kanununun 11. ci maddesinin son fikrasi
hiikmiintin ilga olunduguna dair ne tansis ne de tamim suretile bir sarahat
vardir. Hususi kanunlarm umumi kanunla zimnen ilga edilemiyecegi bir
miitearifei hukukiyedir. Bununigindir ki tefsir yolile karara [tizum yoktur.

51  Mezkir harg tarifesi kanununun 20 nci maddesi.

52 Niifus kanununun 11. ci maddesi yas, ad ve kayid tashihi davalarinin
nasil goriilecegine ve usulii muhakemesine miiteallikdir. Maddenin
nihayetinde “Isbu madde mucebince riiyet olunacak deaviden Mahakimce
har¢ alinmaz” der.
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Su da tefsire imkan olmadig1 hakkinda bir karardir:
Karar No: 385.

Maarif teskilatina miitedair 22/Mart/926 tarih ve 789
Numarali kanunun “Muallim Mektepleri talebesinden tahsili
istegile birakanlardan tahsilde bulunduklar1 miiddete ait
mektep masraflarinin sureti tahsili hakkindaki kanunun 8. ci
maddesi hiikmiintin mezktr mektepler talebesinden tard ve
ihra¢ olunanlar hakkinda dahi tatbik olunup olunmayacagmin
tefsiri Bagvekaletten talep olunmus ise de talebenin mektepden
tard ve ihraci muhtelif sebeplerden miinbeis olabilecegi cihetle
hastalik gibi mesri mazerete binaen terki tahsil edenlerden
mektep masraflarmin tahsili icabetmezse de ademi devam mezkr
kanunun 8. ci maddesindeki “tahsili istegile birakanlar” ibaresinin
mutlak olan hitkmiiniin herhangi bir sebeble tard ve ihrac olunan
talebe hakkinda tevsian tesmiline ve vazih olan ibarei kanuniyenin
tefsirine imkan goriilmeytiip ne gibi ahvalde mektepten tard ve
ihrac olunacak talebeden mektep masrafinin istirdad olunacagin
tazammun edecek bir layihanin hiiktimetce miistacelen teklifinin
lazimeden bulundugu . . . . ila”.

“Tahsili istegile birakanlar” ibaresine nazaran kanunun sureti
mutlakada tard olunanlar hakkinda tefsir ve tazminatin bunlara
tesmiline imkan yokdur.

Tefsir miimkin olmayan yerlerde herhangi bir mes’elede
miisbet veya menfi hiikiim tayini dogru degildir.

Bazan bir kanunu tadil eden madde ve fikralar muaddel
maddenin ihtiva eyledigi bir htikmiin veya ibarenin izahini
tazammun eder. Bu takdirde bunun yeni bir hiikiim veya tefsir
mahiyetinde oldugunu diisinmek gerekir. Ctinki yeni bir hiikim
ise makabline tesmil edilmiyecek, tefsir kabilinden ise makabline
de samil olacaktir.

Keyfiyeti hakim takdir eder. Kanun vazunn bunu kanun olarak
nesretmesi haizi tesir degildir. Nesri tarihinden muteber denmis
ise bu yeni hiikiimlere haml olunur.

Mesela, Hukuk U.M. Kanununun bazi maddelerini degistiren ve
baz1 maddelerini kaldiran 2606 No. ve 22/12/934 tarihli kanunun
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bazi maddeleri ezctimle 400. cti madde yerine konan madde ile
411. ci madde yerine kaim olan, madde tefsir mahiyetindedir. Ve
asil maddelerin izahindan ibarettir.

400. cti maddenin asli soyle idi: Hazir bulunmus olan taraf
gtyap kararmi bes giin icinde gaibe teblig ettirir. Bu mtiddet icinde
teblig olunmazsa giyap karar1 keenlemyekiin olur.

Alt1 gtinliik veya daha ziyade bir mahalde bulunan sahsa beg
gtinicinde gryap karari tebligi miimkin olamiyacagindan maddeyi
ibaresinin zahiri gibi anlamaga imkan yoktur. Bunun igindir ki
“Hazir bulunan tarafin karar tarihinden itibaren bes giin i¢inde
harg ve masrafini vererek giyap kararinin gaibe tebligini istemesi
gerektir. Bu muiddet icinde istenmezse karar verilmemis sayilir”
suretinde tefsir olunmustur.

411. ci madde soyle idi: “Islah suretile olsa dahi ayni davada
bir taraf birden ziyade itiraz hakkina malik degildir.”

Bu maddenin méanay1 lazimisi murad edilmis ise de vuzuh
yoktur. Mezk(r kanunla 1slah suretile olsa dahi ayni davada bir
tarafa birden ziyade giyap karari teblig edilemez” suretinde izah
kilinmastir.

Kanunlarda hata:

Kanunlarda bazi hatalar vukua gelebilir. Hatalar ya bir lafza
veya bir atfa veyahut esas hitkme miteallik olur.

Hata eseri oldugu zahir olan yanlishiklar mahkemelerce kanun
koyanin maksadi dairesinde tatbik olunur.

Meseld, 4727 Numarali kanunun dérdiincii maddesinde
“Medeni kanunun yayimindan 6nce bosandiklar: halde evli
gortinen birinci maddede yazildig: gibi baska kadin ve erkekle
birlestip cocugu olanlar, sag iseler Sulh Yargici 6niinde yapacaklar:
beyanin niifus memurluguna bildirilmesi tizerine ve 6ltimleri
halinde niifus sicillindeki evlilik kaydinin silinmesine dair ilgililer
hiikiim aldiklar:1 takdirde haklarinda birinci madde hiikmiu
uygulanir” denmisdir.

Yayimindan tabirinde yanlislik vardir. Yiirtirltige girmesinden
once denecek yerde kanunlar alelekser yayimindan itibaren
mer’i oldugundan yayim tabirinde sehiv vaki olmustur. Halbuki
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Medeni kanun nesrinden itibaren alt1 ay sonra mer’i olmak tizere
kabul edilmisdir.

Kanunda yapilan hatalar maddi olsa dahi ¢ok defa bunun hata
oldugunu ve hakiki maksadin ne idiigini anlamak kolay olmaz.
Bunun icin de hatalar: vakit gecirmeksizin tashih etmek ltizumlu
goruntr.

Nitekim Medeni ve Borg¢lar kanununda vukua getirilen maddi
ve esasli hatdlar Bor¢lar kanununa merbut bir cedvel ile tashih
edilmistir. Tashih cedveline bakiniz.

Bunlar kanunlar hentiz yurirliige girmeden diizeltilmis
oldugundan bu tashihlerin hiikiimleri tizerinde durmaga mahal
yokdur.

Tashihler, kanun yiiriirliige girdikden sonra yapilirsa hitkmii
nedir? Tefsir gibi makabline samil mi olacak, yoksa sonraki
hadiselerde mi muteber tutulacaktir? Tashihden evvel bir
miikteseb hak dogmamis ise yine diistinmege mahal yokdur.
Eger miikteseb bir hak dogmus ise bakilir, tashihi tazammun eden
kanun tefsir kanunu gibi kanun vazinin maksadini1 beyandan
ibaret ise makabline tesmil edilmek lazimgelir.

Tashih bir hiikmiin kaldirilmas: veya bir hiitkmiin ildvesi
seklinde ise bunu tefsir gibi teldkkiye hukukan imkan yoktur.
Ciinki bir kanunu makabline tesmil etmekteki mahzur burada
da vardir.

Mesel4, bidayeti tanziminde medeni kanunun 439. cu maddesi
furt ile ictima eden ana ve babaya altida bir intifa hakki veriyordu.

Biraz evvel soyledigimiz gibi kanun kabul edilirken bu madde
tashih olundu.

Medeni kanun ytriirliige girdikten ve bazi vefat hadiseleri
olduktan sonra tashih edilmis olsaydi kanunun meriyeti ile tashih
arasinda gegcen miiddet zarfinda 6lenlerin fiiruu ile i¢ctima eden
ana ve babaya altida bir intifa hakki verilmek zaruri olacakdu.



DORDUNCU KISIM
Kiyas

Kiyas, hukukda en 6nemli ve faydali bir ictihad menbaidir.
Kiyas hukuk ilminin inkisaf ve kanunlarin itmam ve tatbikinde
viisat ve muvaffakiyyet vasitas: olmusdur.

Kanunlar miinekkah ve umumi esaslar1 muhtevi olur. Kanun
vazundan miistakbel ve muhtemel hadiseleri ve teferruat: ihata
istenemez. Kanun vazunin vazifesi hukukun umumi kaide
ve mes’elelerini tesbitten ibarettir. Her hiikiim bir illete bagh
oldugundan illet ve menatlar1 nazara almiyarak kanunlari
sarahatlarina hasretmek dogru olamaz. Hukukun, hi¢ durmayan
ve daima tehavviil gosteren namiitenahi beser miinasebetleriyle
hem’dhenk olmasi liizumu diistintiliirse bunun ne kadar zaruri
oldugu anlasilir. Bunun icindir ki, kanunlarimizda miiteaddit
yerlerde kiyas tarikine miiracaat edilmesi tasrih olunarak bu
miiessesenin bir istidlal tariki oldugu kabul olunmustur®.

Tefsir baslica iki kisma ayrilir. Biri izah eden, metinler ve
lafizlardaki maksadi belirten tefsir ve digeri maksadi kesifle tevsi
ve itmam eden tefsirdir. Evvelkine Tebyini, Ikinciye Tevsii tefsir
denir. Buna mitemmim (Tamamlayici) tefsir de diyebiliriz. Kiyas
suretile tefsir bu nevidendir.

Kiyas: tasrih olunan bir mes’elenin hiikmiinti benzeri
mes’elelerde meydana c¢ikarmakdir. Birinci mes’eleye asil ve
makistinaleyh ve kinciye feri ve Makis denir. Vechi miisabehete
de Illet ve Menat tesmiye olunur. Iste kiyasimn unsurlar1 bunlardur.
Asil, feri, aslin hiitkmii ve illet.

Su ciheti kaydedelim ki burada kiyasdan maksadimiz lafizlarin

53 Kiyasin delil olmasi Islam tilemasi arasinda ihtilaflidir. Dért Mezheb
fukahas: dahi dahil oldugu halde Cumhuru Fukahaya (Fukahanin
ekseriyetine) gore kiyas zanni bir delildir. Ehli stinnetten zahiriyye ve
mutezileden Nazzam ve buna tabi olan diger miitezile fukahasi, ve siadan
fmamiye firkasi kiyast hiikiim istinbatinda ihticaca salih gérmezler. Seyh
Mubhiddini Arabi dahi Zahiriyenin meslegini tercih eder.
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delaletinden harig olan ve sirf istinbata istinad eden kiyasdir. Bir
de kiyasi evleviyyet denen kiyas vardir ki bu, delélet nev’indendir.
Ve lafizlarin medliiliinden maduddur. Nitekim buna delalet
bahsinde isaret etmistik.

Mesela, Medeni kanunun 550. ci maddesinin son fikrasinda
“Miiddet hitamindan evvel aleldde idarenin ve mirasa 4it igleri
idamenin istilzam etmedigi bir muamele yapan ve terikeden bir
mal1 zimmetine geciren veya ketmeden miras¢i, mirasi reddetmek
hakkindan mahrumdur” denilmisdir.

Kanun mirasi sarahaten kabuliin hitkmiinti yazmamustir. Fakat
sarahaten kabuliin hitkmii bu fikradan anlasilmaktadir. Ciinki
bu fikranin ihtiva ettigi hitkmiin illeti bu tasarruf ve tesahiiblerin
mirasi red etmemek niyyet ve kasdina delil olmasidir. Sarahaten
kabul halinde red hakkindan mahrumiyet evleviyyetle sabit olur.
Ancak bu kiyas tarikile degil deléleti nassdan miistefaddur.

Bunun gibi; yukarda da soyledigimiz vechile bir okul
talimatnamesinde “¢ocuklara fena s6z soylenmiyecektir” denmis
oldugunu farzedelim. Bu men’in Illeti siiphesiz eza ve izzetinefsi
rencidedir.

Bu sozden maddi ve manevi ezay1 mucib olan dé6gmenin
memnuiyetine intikal olunur.

Bu intikal kiyas yolile degil, s6z ve lisan delaletiledir™.
Mevzuumuz olan kiyas bagkadir. Bu lafzin delatile degil Tllet
vasitasile miistefad olur. Ve Illetler her iki mes’elede miisavi bir
halde bulunur.

Buna isaret ettikden sonra simdi kiyas yolile istidlalin nasil
olacagini tetkik edelim:

Unsurlarindan anlasildig: tizere evveld Mansus bir hiitkiim
olacak, halli matltip olan mes’ele mansusa miisabih bulunacaktir.
Mansus olan hiikmiin illeti ya mezktrdur veya degildir. Degilse

54  Hanefiler bu nevi delalete Delaleti Nas, Safiiler Fehvelhitap derler ki s6ztin
medlalii demekdir. Her iki tabir ayni mealdedir.
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hukukcu bunu diistintip bulacakdir®.

Imdi kiyas yolile ikinci mes’elenin halli istenildikte mezkar
olan veya dustintltp bulunan illetin halli matlup olan mes’elede
bulunup bulunmadig tetkik olunur. illetin mevcut oldugu
anlasilinca baska noktai nazardan mes’eleler arasinda fark
olup olmadigina ve asagida sdyliyecegimiz sartlar bulunup
bulunmadigmna dikkat olunur.

Fark yok ve sartlar mevcud ise her iki mes’ele hiikiimde mitisavi
tutulur.

Mesela, Borglar kanununun 192 ve 193. cii maddesi mucebince
Bayi satilan menkuliin tiglincii bir sahis tarafindan bey’in akdi
zemaninda mevcud bir hak sebebile temamen veya kismen
zabtedilmesinden miisteriye karsi mes’uldiir.

Bu hiikmiin Illeti mebiin 1vazli olmasidir. Ciinki muavazat
1vazlarda selameti istilzam eder.

Gayrimenkul bey’inde kanunda sarahat yoksa da ayni Illet
bunda da vardir. Binaenaleyh gayrimenkul bey’i de ayni hitkme
tabi olmak iktiza eder. Hattd bu mes’eleler biri birine o kadar
benzemektedir ki, zihin yormaga ihtiyag yoktur. Yalniz aranilacak
sey kiyasa mani bir hal olup olmamakdir.

Hukuk Usulii Muhakemeleri kanununun 455. ci maddesinde
“hiikim miibhem ve gayrivazih olur veya miitenakiz fikralar
ihtiva ederse icrasina kadar iki tarafdan her biri ibhamin tavzihini
ve tenakuzun ref’ini istiyebilir” ve 459. cu maddesinde “Iki
tarafin isim ve sifat ve neticei iddialarina miiteallik hatalar ve
esas hiikiimdeki hesap hatalar1 kendilerinin istimaindan sonra
mahkeme tarafindan tashih olunur” der.

Acaba Temyiz mahkemesi ilam ve kararlarindaki ibham ve
sehiv ve hatalar hakkinda hiikiim nasildir? Kanunda bir sarahat

55  Usulii Fikih lisaninda buna tahrici menat ve miiteaddid vasifli illetlerde
hiikiimde asil miiessir olani aramaga tenkihi menat derler.
Mesela, Menkuliin bihakkin tictincii sahis tarafindan zabti halinde bayi
mes’uldiir. Burada Mebiin menkul olmasi ve 1vazli bulunmas: vasiflar
vardir. Acaba mes’uliyet hitkmiinde hangisi miiessirdir. Menkul olmasi
mi? vazli bulunmast m1? iste bunu aramaga Tenkihimenat denir.
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yoktur. Zikri gecen maddeler ise mahkeme hiikiimlerinden
bahisdir.

Mahkeme hiikiimlerindeki ibham ve viizuhsuzlugun tavzih
ve hata ve sehivlerin tashihinin illeti s6ztin miifid olmasi ve
sehiv ve hatalarda beyanin hakikate uygun bulunmamasidir.
Bu Illet Temyiz kararlarindaki ibham ve sehiv ve hatalarda da
mevcuddur. Binaenaleyh her iki mes’ele ayni hiikme tabi olmak
icabeder. Nitekim Tevhidi Ictihat Heyetince de asagidaki sekilde
karar verilmistir®.

56  Tavzih talebinin hitkmii veren mahkemeye iki niisha olarak ita edilecek
Arzuhal ile vaki olacagindan bahis olan usuliin 456. c1 maddesindeki
“Hiktim ve Mahkeme” tabirlerinden istidlal edilerek bir hiikiim
mahkemesi olmiyan temyiz kararlarina kars: tavzih talep edilemiyecegi
iddia olunmaktadir. Ger¢i Temyiz Mahkemesi bir hiikiim Mahkemesi
olmayup Asliye ve Sulh Mahkemelerinden verilen hiikiimlerin mevzu
kanunlara uygun olup olmadigin tetkik ile miikellef bir tesekkiilden ibaret
bulunmus ise de; bundan temyiz kararlarinin tavzihi talep edilemiyecegi
neticesi ¢ikarilamaz. Ciinki tavzih, miibhem ve gayrivazih olan yahut
miitenakiz fikralari ihtiva eden hiikiimlerdeki ibhamin izah ve tenakuzun
ref edilmesi demekdir.

Ibham ve tenakuz Sulh ve Asliye Mahkemeleri hiikiimlerinde olabilecegi
gibi Temyiz Mahkemesi ilamlarinda da olabilir. Hususile Temyiz
Mahkemesi, Usuliin 438. ci maddesinde gosterildigi tizere Temyiz olunan
karar, esas yoniinden kanuna uygun olup da kanunu tatbikde bir yanlislik
yapilmis veya kanuna uymiyan husus hakkinda yeniden tahkikat veya
muhakeme yapilmasina Temyiz Mahkemesince ltizum goriilmemis
olursa bundan 6tiirti Temyiz olunan karar1 bozmayup diizelterek tasdik
edebilecegine gore hakim ve taraflar temyiz ilaminin stiimul ve neticelerinin
veya manasinin neden ibaret oldugunun tayininde tereddiid edebilirler
veyahut Temyiz mahkemesi kararlarinda biri birini nakzeden fikralar
bulunabilir. Gerek ilamin icrasinda, gerek ittiba veya 1srar hususlarinda
miuskilatt mucib olmamak ve Mahkemeleri yanlis bir yola sevketmemek
icin ilk 6nce ibhamu tefsir ve tavzih etmek ve miitenakiz fikralar: kaldirmak
lazimdir ki bu da ancak o karar1 veren Temyiz Mahkemesine Aittir.

Filvaki Temyiz Mahkemesi kararlar: aleyhine tashihi karar taleb
olunabilirse de; bu husus da Temyiz ilaminin tavzihi talep edilmiyecegine
delil olamaz. Ciinki Temyiz Uciincii Hukuk dairesinden sadir olan kararlar
aleyhinde tashihi karar talebi kanunen kabul edilmemistir. Diger Temyiz
daireleri kararlarina gelince: Bunlarda da tashihi karar talebi bir miiddetle
mukayyeddir. Halbuki 455. ci madde mucebince hiikmiin icrasina kadar
ibhamin tavzihi ve tenakuzun ref’i talep olunabilir. Bundan baska tashihi
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Mes’eleler arasinda fark varsa kiyas cereyan etmez. Fark iki
suretle olur: Ya illette istirak yoktur veya mes’eleler arasinda baska
noktai nazardan ayrilik vardir.

Mesela, Borglar kanununun 249. cu maddesi mucebince mucir
mecuru akidden maksud olan istimale salih bir halde miistecire
teslim etmek ve icare miiddeti zarfinda bu halde bulundurmakla
miikellefdir. Bu hiikmiin Illeti temlik ve terk olunan menfaatin
wazli olmasidir.

Ariyette mes’elenin hiikmiinii tetkik edelim. Ariyet bahsinde
bu hususda mansus miisbet ve menfi bir hiikiim yoktur. Icaredeki
hitkme kiyas edebilir miyiz? Kiyasda her seyden evvel Illette
istirak lazimdir. Halbuki Icaredeki vasif ariyette mevcud degildir.
Filhakika ariyette de menfaati temlik vardir. Fakat terk olunan

menfaat ivazsizdir. Su halde kiyasin asil riiknti mevcud degil
demekdir.

Borc¢lar kanununun 183. cii maddesi sarahati vechile icabi
halden veya hususi sartlardan miitevellid istisnalarin maadasinda
satilan seyin nefi ve hasar1 akdin in’ikadindan itibaren miuisteriye
intikal eder. Kanunda Bakma mukavelesinde bu bapda bir sarahat
yoktur. Bunu Bey’e kiyas miimkin ve caiz midir? Filhakika bakma
mukavelesi de 1vazli bir temlikdir. Beyide hiikmiin illeti, bey’in
temliki bir akid olmasidir. Bakma mukavelesi de boyledir. Fakat
bakma mukavelesi bedelin mechuliyeti ve peyderpey teslim gibi
hususiyetleri ihtiva etmektedir. Su halde illette istirak olsa dahi
bagka noktai nazarlardan mes’eleler arasinda kiyasa mani fark
vardir.

Bu misal beyide teslimden evvel mebiin nefi ve hasarinin
miisteriye it olmasi mes’elesinin kiyasa uygun olmasina goredir.
Kiyasa muhaliftir dersek ki dogrusu budur. Asagida goriilecegi
tizere zaten kiyas cereyan etmez.

karar ile tavzih talepleri sebepleri bir olmayup bagka bagka seylerdir. Tashih
sebebi olmayan herhangi bir ibham ve tezadin tavzih sebebi olabilecegi
gibi tashihi karar hakk: kullanilmak icin de ilk 6nce Temyiz kararindaki
ibhamin tavzihine ve tenakuzun ref'ine liizum ve ihtiyag hasil olabilir.
Zikrolunan mucib sebeblere binaen tavzih talebi, mahkeme hiikiimlerine
miinhasir olmayup Temyiz kararina da samil olduguna 7.6.944 tarihinde
tigde iki cogunlukla karar verildi.
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Kiyasin asil unsurlarini - ki bunlara riikn denir - yukarida
soyledik. Simdi sartlarin tetkik edelim:

Bunlar su ti¢ kisstmda icmal edebiliriz:
1 — Hiikiim mevzuuna mahsus olmamak.

Eger hitkiim mevzuuna hass olursa baska bir mes’eleye nakl
olunamaz. Yani bu mes’ele makisiinaleyh ittihaz olunarak diger bir
mes’ele hiiktimde bununla miisavi tutulmaz. 1933 sayili kanunla
Gazi Mustafa Kemal’in (Atattirk’tin) Medeni kanunun 452. ci
maddesi dairesindeki tasarruflari mahfuz hisseler hakkindaki
hiikimlerden miistesna olarak bititiin mallarinda muteber
tutulmustur. Medeni kanun mutlak surette vasiyyetlerin tenkise
tabi oldugunu tasrih etmistir.

Zikri gecen kanun hiikmii Atatiirk’tin sahsina mahsusdur.
Binaenaleyh bu hiikme binaen bagka bir zatin veya Cumhurreisinin
vasiyyetinin tenkise tabi olmadigina hitkmolunamaz. Ciinki boyle
bir kiyas kabul edilse kanunun itlak: takyid ve iptal edilmis olur.
Kiyas takyid ve iptal icin degil, tamim ve tevsi ictind{ir.

2 — Asil yani makistinaleyh olan mesele kiyasa muhalif olarak
sabit olmus olmamak.

Bir mes’elenin hiikmii kiyasa muhalif olarak istisnden sabit
olmus ise o mes’ele makistinaleyh olamaz. Yani diger bir mes’ele
buna kiyas edilemez. Zira istisnalar mevridine hasrolunur.

Mesela, Medeni kanunun 23. cii maddesi mucebince medeni
haklardan ve onlar1 istimalden kismen olsun feragat caiz degildir.
Bu bir diistur, umumi bir asildir. Halbuki buna muhalif olarak
evlad edinmede hakiki baba ve ananin cocugunun velayetini
istimalden feragati tecviz edilmistir. Bu istisnai bir hiiktimdiir.
Bunun gibi mal ortaklig1 mal birliginde dahi bu asla muhalif
olarak kadinin sahsi mallarinda tasarruf hakki kocaya verilmistir.
Bu da temamen kiyasa muhaliftir.

Kanunlarda kiyasa mubhalif daha bir ¢ok hiiktimler vardir.
Medeni kanunun 664. cii maddesinin birinci ve ikinci fikralar:
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hiiktimleri bu kabildendir. Yani kiyasa, hukuki esaslara muhalif
olarak tecviz edilmistir. Ciinki bir kimsenin malini rizas1 olmaksizin
digerinin temelliik etmesi hak mefhumunun ruhuna ve hukuk
ilminin sureti mutlakada tesbit eyledigi esaslara mugayirdir.

Bunlar ve benzerleri kiyasa muhalif olarak tecviz edildiginden
kiyasa esas olamazlar.

3 — Makistinaleyh olan mes’elenin hiikmii bir [llet ile muallel
olmal1 ve Illet kasir ve natemam olmamalidir.

Eger asil mes’elenin hitkmii muallel olmaz veya illet nAtemam
olursa kiyas cereyan etmez. Bu hallerde kiyasin riitknii yok
demekdir.

Binaenaleyh: Ibadatta, mevaddi cezaiyede kiyas yapilmaz.
Ciinki ibadata ait hiikiimler bizce miidrek bir illetle muallel
olmayup teabbudidir.

Cezalara gelince, stiphe yoktur ki burada kiyasdan maksad
benzeri fiilin memnuiyeti olmayup asildaki hiikmiin isbatidur.
Halbuki cezanin gerek nev’i ve gerekse mikdari tesadiifi hallerden
oldugundan illetini anlamak miiskildir.

Mesela, bir ctirtim igin yalniz hapis cezasi tayin edilmeyiip hem
hapis, hem de cezay1 nakdi veya nakdi ceza tertip olunmayup
hapis veyahut berakis olarak ceza tayininin illetini anlamak
miiteazzir oldugu gibi hapsin ii¢ veya bes ay olmayup alt1 ay
veya daha az ve cezay1 nakdinin otuz lira olmayup fazla veya
noksan olmasinin hikmetini idrak mtimkin degildir>’.

Asil ilga edilmis olmamak ve hiikmii arastirilan mes’elenin
hiikmii hakkinda sarahat bulunmamak gibi bazi sartlar daha varsa
da bunlar agik oldugundan beyana liizum gormedik.

57  Islam alimlerinden Ukubatda da kiyasi tecviz eden varsa da Cumhuru
ulema bunu kabul etmezler.



EK
Hukukun Yardimc1 Kaideleri

Hukukun kaynaklar1 6rf ve adet ve tesrilere miinhasir degildir.
Zaruret, hacet, mesakkat gibi hukuk ilminin siyasi, ictimai, iktisadi
icablarla heméahenk olarak ytirtimesine ve insan miinasebetlerinin
makul ve faideli sekilde cereyanina hizmet eden yardimci
menbalar vardir ki daima kanunlarin tanziminde goézoniinde
bulundurulur ve bunlar1 ihmal eden kanunlar akamete mahktm
kalir. Islam hukukunda da izah olundugu tizere evlenme haddi
zatinda insan hiirriyetini tahdid ve takyid eden bir akid oldugu
halde zarurete binden tecviz olunmusdur. Ciinki vakti mukaddere
kadar nizami dlemin bekasi nev’i beserin bekasina ve bu da sureti
mesruada izdivag ve tenasiile muhtacdir. Irz, nefis, mal miidafaa
ve muhafazasina miiteallik miisaade ve ruhsatlar hep zarurete
mebnidir.

Bu esaslara miiteferri kanunlarda bir ¢ok misaller vardir.
Ezctimle biittin nevilerile cebri istimlak, beyibilvefa, istisna, bakma
mukavelesi, vekaleti olmaksizin bagkas1 hesabina tasarruf kiyasa
mubhalif olarak ihtiyaca ve bosanma, matlubu temlik ve vasiyyet
ve bor¢lunun bazi mallarmin satilmamasi mesakkat esasina binaen
tecviz edilmisglerdir.

Insallah bu hiikiimler tefsir kaideleri kisminda daha fazla izah
olunacaktir. Miinasebet gelmisken burada Islam hukukundaki
“Istihsan” dan bahsetmek faideli olacakdhr.

Biraz evvel kiyas bir mes’elenin hiikmiinti illet vasitasile diger
bir meselede isbat etmekdir demistik. Eger illet zahir ve miitebadir
ise buna kiyasi celj, illetinde hafa olan kiyasa da kiyasi hafi denir.

Ligat méanas: “Giizel addetmek” demek olan istihsan fikih
1stilahinda (Teriminde) iki manada kullanilir: Biri kiyas: hafi
manasinadir ki bu ménay1 ehassidir. Digeri daha umumi bir
manada kullanilmaktadir ki bu ikinci manada istihsan muhtelif
suretlerde tarif olunmustur. Bazilar1 bunu kiyasi terk ile “nasin
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haline muvafik olani ihtiyar etmektir” ve bazilar1 da “nasa icabinda
kolaylik gostermek” diye tarif ve izah eylemislerdir.

Bununla kanunlar muhitlerinden miilhem olmalidir yolundaki
s0z gayece bir gibidir. Gerek eski ve gerek yeni hukukda kiyasa
mubhalif olarak kabul olunan hiiktimlerin ekserisi bu miildhaza
ile vaz olunmusdur.



BESINCI KISIM
Tefsir Kaideleri

Asagida gelecek kiilli kaideler kismen kanun ve kismi kiillisi
hem kanun ve hem de mukavelelerin tefsirinde yardimci vazifesi
goren bir takim diisturlardir.

Bunlardan ¢ogu fer’i mes’elelerden istikra” ve istinbat
olunmustur ki her hukuk¢unun ve alelhusus miibtedilerin
tizerinde durup isliyecekleri mevzulardir, 6yle muglak, mu’dil
hadiselere tesadiif olunur ki insan bunlarin hukuki mahiyetlerini
anlamak i¢in gitinlerce diistinmek zorunda kalir.

Bugitin bir hadisede isabetli zannettigi hiikmii bir mtiddet sonra
muvafik bulmaz riicti eder®.

Boyle bir giic hadiseye tesadiif edilince her seyden evvel hukuki
hiiviyetini meseld bir tarafli veya iki tarafl1 bir akid veya basit
veyahut miirekkeb bir muamele midir, mahiyeti nedir? Bunlar1
tetkik ve sonra hiikmiinii teemmiil etmelidir.

Iste bu gibi hallerde Kiilli Kaide ve Zabitalardan biiyiik
istifadeler edilir®.

58 En salahiyetli bir miictehit i¢tihadindan riicu edebilir. Islam

miictehidlerinden imami Azam ve emsalinin ictihadlarim degistirdikleri
hakkinda bir cok misaller vardir. Bilhassa imami Safii Misir’a geldikden
sonra ictihadlarini bir kissim mes’elelerde degistirmistir.
Hatta bir miictehidden yekdigerine miibayin iki rivayet varsa bu
ictihadlardan hangisi mukaddem ise bundan riict ile ikinciye zahib
olduguna hiikmolunur. Nitekim garp hukukgularinin ve temyiz
heyetlerinin bir cok mes’elelerde yeni kanaatler karsisinda eski ictihadlarini
terk ettiklerini goriiyoruz.

59  Kaide liigatte esas ve temel demektir. Istilahan ciiziyatinin temamina veya
ekserisine muvafik olan kiilli, umumi hiikiimlere denir. Bir de zabita vardir
ki kaide hukukun her bahsinde kabili tatbik oldugu halde zabita mesela,
beyi veya icare gibi bir mevzuda ctiziyatina muvafik olan mes’elelere denir.
“Borcunu ifa etmiyen bayi, miisteriye bu ytizden terettiip eden zarari zamin
olur” BK. 188.

“Mucir mecuru akidden maksud olan istimale salih bir halde miistecire
teslim etmek ve icare miiddeti zarfinda bu halde bulundurmakla
miikellefdir” BK. 249. Iste bunlar birer zabitadir.
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Bundan baska bu asil ve kaideler iizerinde durmak insana
miimarese ve meleke temin eder. Miitalda ve hiikiimlerinde
basiret ve itminan hasil olur.

Mesela, bir hukukcu Medeni kanunun 488. ci maddesini
okurken “Bir 6ziir icin caiz olan sey o ¢zriin zevalile batil olur”
kaidesini hatirlarsa maddeyi esasli bir surette anlamis olur.

Keza: “Nesebi sahih” furuu olmiyan bir kimse bir sahs1 evlad
edindikten sonra nesebi sahih bir cocugu olsa “ibtidaen tecviz
olunmayan sey bekaen tecviz olunabilir” kaidesinin yardimile
mes’elenin hitkmiini tayin kolaylasir.

Her kaidenin bir ve miiteaddid istisnalar1 olabilir. istisnalar
hukuki birer sebeb ve liizuma istinad eder. Bunlar kanunlarin
diger hiiktimleri ve mantiki ile hallolunur.

1. insan zimmetle muttasifdir.

Yani insanin bir hususiyeti vardir ki onunla leh ve aleyhindeki
haklarin viicub ve stibutuna ehil olur.

Bu hususiyete hukuk felsefe ve 1stilahinda zimmet denir.

Cenab1 Hak hayvanlar his ve iradi hareketle diger mahltkattan
ve hayvanat arasindan insanlari akil ve zimmetle sair hayvanlardan
miimtaz kilmistir.

Diinyanin bu nizam tizerine devami insanin kudreti fatiranin
tayin eyledigi bir zamana kadar bakasina ve insanin bakas: ise
efradi insaniyenin cemiyet halinde nizami tam iginde yasamasina
miitevakkifdir. Bu nizami temin igin zimmet dedigimiz hususiyete
kat'1 ihtiyag vardir. Bu vasif insandan asla ayrilmaz. Feragat kabul
etmez. Ve hig bir suretle ve hattd kanunla da ref edilemez. M. K.
23. cli maddesine bak.

Aksi kabul edildigi anda diinyada huzur ve selamet, emniyet
gibi insan hayati i¢in katiyyen 1azim olan sartlar zail olur.

Insanin ana rahminde bile bir zimmeti vardir. Ger¢i cenin
vazifeye ehil degilse de hakki hayat, hakki tevariis ve stibitu
neseb gibi bazi haklara ehildir. Medeni kanunun 296, 524 ve Ceza
kanununun 468 ve miiteakip maddelerine bakiniz.
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Demek oluyor ki zimmetin medari, mevcudiyeti insaniyedir.
Hayvanlarda ne zimmet, yani ne hakka ne vazifeye ehliyet vardir.

Ceninin ehliyeti tam degildir. Ctinki miistakil ve muinferid bir
insan halini almamuisdir. Bir taraftan anasmin hayat ve harekatina
tabi ve diger taraftan anasindan ayrilmaga miiteheyyi bir
mevcudiyetdir. Bu cihetle cenine ehliyet isbatinda bu iki durum
nazara almmak lazim gelmistir.

Dogdukdan sonra insanin zimmeti mutlakdir. Su kadar ki
viicubdan maksad eda oldugundan kiictikler velev niyabet suretile
olsun yaliiz edast miimkin olan seylere ehil addedilmisdir.

Binaenaleyh kiictikler tizerine zaman, semen ve {icret gibi ivaz
ve nafaka gibi ivaza benziyen seylerle edas1 miimkin olan mali
teklifler lazim olup tekalifi bedeniye ve ceza 1azim gelmez®.

Nefsiviicub hakkinda hiikiim kisaca bdyledir. Eda ve istimal
ehliyetine gelince; bu insanin derecei akil ve idrakine gore
muhtelifdir.

Muamelatta mes’eleyi su suretle icmal miimkindir:

Gayrimiimeyyizin kavli tasarruflar1 asla muteber degildir.
Miimeyyizlerin tasarrufuna gelince: Bu tasarruf ya nef’ ile zarar
beyninde miitereddid veya nef'imahz veyahut zarar1 mahzdir.

Miimeyyizlerin beyi ve icare, siif'a gibi nef’ ile zarar beyninde
dair olan tasarruflari veli veya vasilerinin iznine miitevakkif; hibe
ve vasiyyeti kabul gibi haklarinda nef’imahz olan tasarruflar:
mutlaka sahih; vasiyyet, kefalet ve hibe gibi zarar1 mahz olan
tasarruflari gayri sahihdir. Bu nevi yani zarar1 mahz olan tasarruflar
temsilen de yapilamaz. Ciinki veli ve vasinin tasarruflarinda
maslahat 1dzimdir. Kasirlar i¢in zarar1t mahz olan tasarruflarda

60  Ceza kanunlarinda cezaya ehliyet i¢in iklime gére muhtelif yaslar tayin
olunmusdur. Islam hukukuna gore miikellef olmayan miimeyyizlerin
tecziyesi tedib i¢indir. Ceza kanunumuzda 15 yasini ikmal etmeyen
miimeyyiz ve fariklar igin tertip olunan cezalar da terhip i¢in degil islahu
hal ve tedip icindir.
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faide ve maslahat yokdur. Medeni kanun 392. ci maddeye bakimniz.

Demek oluyor ki mahzi zarar olan tasarruflarda kdmil ehliyet,
nef'imahz olan hususlarin inikad ve nefazinda ve nef ile zarar
arasinda dair olan tasarruflarin inikadinda, nékis ehliyet kafidir.

Medeni kanunun su maddeleri bu asillara gore tanzim
olunmusdur:

“Her sahis medeni haklardan istifade eder.

Binaenaleyh kanun dairesinde haklara ve vecibelere ehil
olmakta herkes miisavidir.” Madde 8.

“Medeni haklar istimale saldhiyettar olan kimse iktisaba da
iltizama da ehildir.” Madde 9.

“Miuimeyyiz olan resid, medeni haklar1istimale salahiyetdardir.”
Madde 10.

“Yagmin kiiciikltigi sebebile yahud akil hastalig1 veya akil
zayiflig1 veya sarhosluk ve bunlara benzer sebeblerden birile
makul surette hareket etmek iktidarindan mahrum olmayan her
sahis kanunu medenice miimeyyizdir.” Madde 13.

“Miumeyyiz olmayan kiictikler ve mahcurlar medeni haklari
istimal salahiyetinden mahrumdur.” Madde 14.

“Miumeyyiz olmayan sahsin tasarrufu, hukuki bir hitkiim ifade
etmez. Kanunda muayyen istisnalar bakidir.” Madde 15.

“Miimeyyiz bulunan kiictikler ile mahcurlar, miimessillerinin
rizalar1 olmadikca bizzat kendi tasarruflarile iltizam edemezler.
Ivazsiz iktisabda ve miinhasiran sahsa merbut haklari istimalde bu
rizaya muhtag degillerdir. Haksiz fiillerinden miitevellid zarardan
mes’uldiirler.” Madde 16.

Kanun bu maddelerle ehliyetin nevilerini, miimeyyiz ve
gayrimiimeyyizin tasarruflarmin hiikmiint beyan etmis oluyor.
Yalniz 16. ct maddede miinhasiran sahsa merbut haklar hiikiimde
ivazsiz iktisaplar gibi addedilmistir.
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Miinhasiran sahsa merbut haklar, sahsa merbut ve daha ziyade
sahsin arzu ve iradesine tabi olan haklardir. Mielliflerin beyanina
gore isim degistirme talebi®, nisanlanmak, nisan bozmalk,
bosanma talebi, nafaka talebi, reddineseb, vasiden sikayet ve
benzeri haklardir.

2. Oliimle zimmet zail olur.

Yani insan ¢liince zimmet dedigimiz hususiyet kalkar. Bundan
sonra ne viicub ne edaya ehliyet kalmaz.

Oliim bir aczi kiilli oldugundan 6liimden sonra biitiin mali ve
bedent teklifler sakit olur. Fakat bagkalarimnin kendisi tizerinde ve
kendisinin baskalarinda sabit ve mevcut olan haklar1 ve kendi
ihtiyaclar1 hususunda zimmeti var farz olunur. Binaenaleyh her
seyden evvel techiz ve tekfini yapilir. Borclar: eda ve alacaklar:
istifa ve terikede bulunan mevduat ve magsubat sahiplerine iade
ve vasiyyetleri tenfiz olunur.

Aczi mutlak olmasina ragmen 6liiye zimmet isbati kendisinin
ve baskalarinin haklarini siyanet igindir®.

61  Yargitay yas ve kayid tashihi talebini miinhasiran sahsa merbut haklardan
saymaktadir.

62  Islam Hukukunda mes’ele soyle miitalaa olunur.
Oliim “Aczi halisdir” anda asla ciheti kudret yokdur.
Oliime ahkami diinyadan dért nevi hiikiim tealltik eder:
Birinci nevi, ibadet kabilinden olan teklifattir ki 6liim bilciimle teklifat
1skat eder.
Ikinci nevi, gayrin haceti igin kendisine lazim olan ve mesrti kilinan
mevaddir. Bu dahi tig tiirliidiir:
1 — Siladir: Zekat, sadakaifitir ve maharimini infak gibi. Bunlar &liimle
sakit olur. Meger ki vasiyyet etmis olsun. Bu takdirde vasiyyet siiliis mali
hakkinda muteber olur.
2 — Zimmete taalltik eden borgtur ki bu dahi 6limle sakit olur. Meger
mali veya kefili olsun. Bu hallerde zimmet teekkiid etmis olur. Lakin mal1
ve kefili bulunmazsa deyin sakit olur.
3 — Emanet ve gasb gibi ayn’e miiteallik olan haklardir. Oliimle bunlar
sakit olmaz.
Uciincti nevi, kendi ihtiyact igin mesr(i kilinan haklardir. Oliimle bunlar
sakit olmaz. Binaenaleyh ihtiyacini temin edecek mikdar anin milki
hitkmiinde kalir. Bu sebeble evvela oliiniin techiz ve tekfini borcuna
tercihan icra olunur. Ciinki 6ltiniin techize ihtiyaci her seyden ziyadedir.
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Irade ve iradenin tezahiirii
3. Bir isden maksad ne ise hiikiim ona goredir.

Tabii tertibe uygun olmak i¢in bu kaideyi 6ne aldik. Miimkin
oldugu kadar kaidelere mefhumlari itibarile bir sira vermege
dikkat edecegiz ve aralarinda miinasebet olanlar1 biribirini
miiteakip gozden gecirecegiz ve nisbeten mevzuu hususi olanlar1
ayr1 yazmayup diger kaideleri izah sirasinda kayidla iktifa
eyliyecegiz.

Bu kaideye gore bir is yapan kimse onu ne maksadla yapmuis
ise ona gore hiikim tertip olunur. Ahlak ve hukuk bahislerinde
akid ve niyetin biiyiik ehemmiyeti vardir. Bu sahada daima
mes’eleler niyet nazara alinmak suretile miitalda olunur. Bu
sebeble yukaridaki kaide hem ahlak, hem de bir hukuk kaidesidir.
Gosteris ve sirf diinyevi menfaat diistincesile hayri bir miiesseseye
yapilan teberru ile insani hislerle yapilan teberruler arasinda
elbette fark vardir.

Birincisi ne derece mezmum ise ikincisi o nisbette memduhdur.
Hatta Allaha kulluk vazifesini yerine getirmek gayesile yapilan
ibadetle uhrevi miicazat ve miikafat endisesile yapilan ibadet dahi
bir degildir. Ahlaki her hareket boyledir.

Hukuki islerde de hiikiim aynidir ki biraz sonra izah edecegiz.
Bu kaide ise mukarin olan kasiddan bahisdir. Ctinki yaliniz kasde,
yani haricde eseri zahir olmayan niyete bir sey terettiip etmez®.

Ceza kanununun 61 ve 62. ci maddeleri bu esasa miisteniddir.
Bu maddelerden de anlasildig tizere bir ciirtim islemegi kasd eden
kimse ctirmiin ef’ali icraiyesinden vaz ge¢mis ise ceza yokdur.

Mesela, bir sahis diger bir sahs1 6ldiirmegi niyet ettigi halde vaz
gecer ve ef’ali icraiyesine tevessiil etmezse miicerred kasdindan

Su kadar ki bir maline rehin gibi bir sebeble gayrin hakki taalltk etmis ise
bu mal 6luniin techiz ve tekfinine sarf olunamaz. Sonra borcu vasiyyetine
tercih olunur. Ciinki gayrin hakki taalltik ettiginden borg vasiyyetten
mithimdir.

63  Terke taalltk eden kasd terkle viicud bulmus olur. Nisyan ve gafletle
vukubulan terklerin hitkmii metinde gelecekdir.
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dolay1 ceza verilmez. Demek ki kasda hiikiim izafesi igin fiilin
tamamen meydana gelmesi veya tam veyahut nakis olarak
tesebbiis halini almasi lazimdir. Hasiyede kayd ve isaret ettigimiz
gibi terkler kasidla tamam olur.

Medeni hallerde de hiikiim boyledir. Yani tezahtirati maddiyesi
olmayan kasd ve niyetlerin htikmii yokdur.

Mesela, bir kimse ogluna teberrti etmek {izere bir mal alsa
teberrti etmis olmadikc¢a miicerred o niyetle almis olmasindan
dolay1 mal oglunun olmus olmaz. Bor¢lar Kanununun 300. cii
maddesi sarahat1 vechile miisteir ariyeti baskasina kullandiramaz.
Kullandirmay1 niyet ediip de hentiz yedinde iken bir kaza
vukubulsa mes’ul olmaz.

Hilasa: Medeni hukuk sahasinda dahi miicerred kasdlara bir
sey terettiip etmez. Kasde mukarin olan fiillere gelince: Gerek Ceza
hukukunda ve gerek medeni hukukda hiikiimler kasda goredir.

Ceza Hukukunda:

Asil olarak ceza, memn olan fiili yapmak ve memurunbih
olan fiili yapmamak gibi hareketleri terhib ile &mme emniyet ve
selametini korumak igindir.

Binaenaleyh mebnas1 kasd olmak, fiil ve terk ne maksadla
islenmis ise ceza buna gore tertip olunmak lazimgelir.

Ceza kanunlarinda bu aslin laytiad misalleri vardir. Burada bir
ka¢ misal ile iktifa edecegiz.

Adam Oldiirmek memn bir fiildir. Her kim buna ciiret
ederse mahiyet ve vasfina ve sureti ikaina gore kanunda tayin
olunan cezalarla miicazat olunur. Fakat bir kimse av zannile
bir sahsa kursun atar da bu gdhis o6liirse failin kasdi adam
oldirmek olmadigindan katil cezasile tecziye olunmaz. Kendisine
dikkatsizlige ve hataya mahsus ceza verilir.

Ceza kanununun 452. ci maddesi de bu kaideye miiptenidir.
Oldiirmek niyeti olmayup sirf d6gmek kasdile tokat veya degnekle
ika edilen bir fiil neticesi telefi nefs vukua gelirse fail yine katil
cezasile miicazat olunmaz.
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Hususi Hukukda:

Hususi hukukda da mes’ele boyledir. Hiikiimler kasdlara
goredir. Bu asla binaendir ki miidafaa sadedinde vaki beyanlar
ikrar addolunmaz. Ctinki ikrar kasdile soylenmemisdir.

Mesela, babanin muavenet ve nafaka talebine karsi
miiddeaaleyh babasile aralarinda miisterek koyunlar1 oldugunu
beyanla yardima ihtiyaci olmadigini miidafaaten dermeyan
etse bildhare koyunlara istirak iddiasmna karsi bu beyana istinad
olunamaz. Yalniz bu gibi hallerde iki beyan arasindaki tenakuz
ve miibayenet bahis mevzuu olabilir.

Miibayenetin davanin istimaina mani tegkil edip etmedigini
hakim takdir eder. Medeni kanunun 891. ci maddesinin mantuk
ve mefhumu bu kaideye bir misal tegkil eder.

Bu madde mucebince sahipsiz bir mali ihraz eden ona malik
olur. Fakat malikiyet i¢in ihraz kasdi lazimdir. Ihraz kasdi olmazsa
miilkiyet sabit olmaz.

Mesela, bir kimse yoldaki ¢al1 ve girpilar: sirf yolu temizlemek
i¢in alip bir tarafa toplarsa bunlara malik olmaz. Bunlar1 bagkas1
alabilir.

Bunun gibi bir kimsenin su ¢ikarmak {izere miilkiinde kazmakta
oldugu kuyuya bir Av diistip de bunu diger bir sahis alsa o kimse
istihkak davasinda bulunamaz.

Medeni kanunun 695. ci maddesinin mefhumu bu kaide,
altinda miitalda olunur. Bu madde mucebince gaip olan bir
mal1 bulan kimse sahibine haber vermege mecburdur. Sahibini
bilmiyorsa zabita memurlarindan birine haber vermege veya
keyfiyeti miinasip surette ilan etmege mecburdur. Eger bu
vazifeleri yapmazsa, alanin temelliik maksadile ve stiiniyetle
almis olduguna hitkmolunur. Ve binaenaleyh 695. ci maddedeki
hakdan istifade edemez. Bu halde suiniyet sahipleri hakkindaki
hiiktimler cereyan eder.

4. Umuru batinadan olan bir seyin zahirdeki delili o sey
makamina kaim olur.

Insanin idrak sahasi zahirdeki hadiselere miinhasir olup
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mahsus olmayan dertni vakialara 1ttild, zahiri delilden istidlal
tarikile mtimkindir. Bu cihetle umuru batinadan olan seylerde
zahirdeki delil ve karinelere itibar zaruri olmusdur. Umuru batina,
kasd, ihtiyar, r1za, his ve kanaat gibi haricde bulunanlarin ittilalar1
miiteassir olan seylerdir.

Kavli tasarruflarda hiikiimler hep bu kaideye miisteniddir.
Ezctimle akidlerin mensei yani hakiki unsuru iki tarafin rizalarmin
birlesmesidir. Riza dertini bir hadise olup buna 1ttild miitaassir
oldugundan lafizlar; icab ve kabuller, riza makamina ikame
olunmusdur. Iste rizanin viicuduna bu lafizlarla istidlal olunur®
ve yine bu kaideye binaen cebir ve ikrah akidlerde ademi rizaya
delil addolunur.

Dertni seylerin delili s6z olabilecegi gibi fiil, terk ve stiktit
dahi olabilir.

Mesela, bir yolcunun cadde tizerinde bulunan tramvaya
atlamasi ve bir ekmekginin ekmek parasini veren kimseye ekmegi
teslimi kabule delalet eder. Bunlar fiili delillerdir. Evvelkisine teati
ile icar, ikincisine teati ile beyi denir.

Zayi olan bir mali bulan kimsenin sahibine ve bilmiyorsa
zabitaya haber vermekle miikellef oldugunu soylemistik. Haber
vermezse bu hal stiiniyetine delil addolunur ve burada fiili terk,
temelltik kasd1 makaminda addolunur.

Bazi kere stiktit da kasd ve rizaya deldlet eder ve o makama
kaim olur.

Mesel4, kira miiddeti hitaminda mal sahibi bundan boyle
mecurun aylik tcreti ...... kurusdur deytip de kiraci bir sey
soylemiyerek oturmakda devam ederse stiktitu o mikdar ticretle
oturmaga rizasina delil sayilir.

Hiilasa: Dertini vakialarda daima zahiri delile bakilarak hiikiim
buna gore verilir.

5. Akidlerde lafza degil, mana ve maksada itibar olunur.

64 Ik taraf arasinda telefon gibi bir vasita ile soylenen szlere hazirlar arasinda
soylenmis nazarile bakilir. Borclar kanununun 4. cti maddesine bakiniz.
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Akidlerin tefsirine ve muvazaaya tealltk eden bu kaide pek
mithim bir esasdir. Mecellede kaide “Ukudda itibar mekasid
ve meaniyedir. Elfaz ve mebaniye degildir” seklinde tanzim ve
ifade olunmusdur. Her iki ifade meéalen birdir. Bor¢lar Kanunu,
akidlerin tefsiri - muvazaa matlab1 altinda “Bir akdin mahiyet ve
sartlarin tayinde iki tarafin gerek sehven, gerek akiddeki hakiki
maksadlarini gizlemek i¢in kullandiklar: tabirlere ve isimlere
bakilmiyarak onlarin hakiki ve miisterek maksadlarin1 aramak
lazimdir” der. Bu kaide akidlerin inikadinda taraflarin rizalarinin
birlesmesi liizumunun mantiki ve zaruri bir neticesidir. Ciinki
istisnalardan kat'inazar rizaya makrun olmayan seylere itibar
yokdur. Lafiz ve tabirler ne olursa olsun miisterek maksad ve
riza nazara alinir.

Taraflarin maksadi1 sdylenen lafizlardan acikca anlasiliyorsa
baska maksad aramaga ltizum yokdur.

Hass bahsinde hass olan lafizlarin medliillerinde kat ve yakin
ifade edildigini ve &mm bahsinde &mm olan lafizlarin tenaviil
ettikleri efradda kat't hiikmii mucib oldugunu miicerred ihtimal
ve rey ile bunlarin ihmal ve iptal olunamiyacagini sdylemistik.

Filhakika medliiliinde acik olan lafizlara ifade kiymeti
verilmezse anlasmak ve anlatmak imkénsiz bir hale gelir. Meger ki
muvazaa ve namimiistear hadiselerinde oldugu gibi lafzin delalet
ettigi mana kasdedilmemis olsun bu noktay1 izah i¢in bir muvazaa
ve namimiistear hadisesi tasvir edelim:

Mesela, “A” “B” ile soyle kararlastirtyorlar: “A” “B” ye diyor
ki: “Ben malim1 sana satayim, fakat bu satis olmasin” veya “A”
“B” ye seninle malim tizerine beyi akdi yapalim, fakat bu akid
hakikatte hibe olsun, sende semen alacagim olmasin”. I@te bu
bir muvazaadir. Birincisi zat1 akidde ve ikincisi vasfi akidde
muvazaadir. Bir de namimiistear sekli vardir.

Zati akidlerde muvazaalarda muvazaaten yapilan akidden
sonra o mali miisteriye izafe ve bu malda miisterinin namz,
miistear demektir.

Miistear hadiseleri baska tiirlii de olabilir.
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Mesela, “A” “B” ye 1000 lira bor¢ludur. Borg senedi yazilacak
“B” “A” ya senedde alacakli beni gosterme “C” yi goster diyor,
hakikatte alacakli “B” oldugu halde “C” gosteriliyor. Bu nam,
namimdiistear olur.

Bazi1 kerre namimtistear hukuki bir hiikiim neticesi olabilir.
Maltm oldugu tizere vekil olan zat akdi miivekkiline muzaf
kilabilecegi gibi miivekkili hesabina kendi namina da izafe edebilir.

Mesel4, bir gayrimenkulii “A” icin satin almaga vekil olan “B”
bu gayrimenkulii tapu memuru huzurunda kendi namina alir ve
tabiatile tasarruf vesikasi (Tapu senedi) bu nama tanzim olunur.
Bu halde bu nam miistear mahiyetindedir.

Gerek muvazaa, gerek namimiistear iddialar1 bir senede kars1
dermeyan edilirse mevzuatimiza gore® tahriri beyyine ile ve
senede merbut olmayan ve sahid dinlenmesi caiz olan muameleler
sahidle de isbat olunabilir. Namimiistear hadisesinin mahiyet ve
isbat vasitast hakkinda Tevhidi ictihad Hey’etince ittihaz olunan
karar bazi tafsilati muhtevi oldugundan hasiye olarak dercini
faydali bulduk®.

65 Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu. Madde 290.

66  Halli gereken meselenin konusu Namimiistear iddialarinin resmi veya adi
senedle isbat1 caiz olup olmadig1 hakkinda Birinci Hukuk Dairesi kararlar:
arasinda viicud bulan uyusmazlikdir.

Birinci Hukuk Dairesi bir olayda namimiistear iddialarimin resmi mahiyette
senedle isbat1 ltizumuna karar vermis oldugu halde benzeri diger bir olayda
bu karara aykir1 olarak alelitlak yazili delil ile isbatin miimkin olacagin
kabul etmistir.

Ihtilafa konu tegkil eden isler gayrimenkul sicillinde yazili adin vekalet
miinasebetile miistear isim olduguna miiteallik ise de, bu hususdaki
ihtimaller gozontinde tutularak mes’elenin daha stimullii bir surette
miizakere ve ¢oziilmesi uygun goriilmiisdiir.

30/Mart/1329 tarihli emvali gayrimenkulenin tasarrufu hakkindaki
kanun ile mahkemelerce dinlenmesi menedilmis bulunan muvazaa ve
namumiistear dévalarinin bu kanundan evvel ytiriirliikde bulunan eski
mevzuat hiikiimlerine gore dinlenmeleri caiz oldugu gibi Medeni kanunun
yiurirliige girmesinden sonra da Bor¢lar Kanununun 18. inci maddesi
geregince muvazaa iddialariin mahkemelerce dinlenmesine bir engel
bulunmamis ve ancak emvali gayrimenkulenin tasarrufu hakkinda
yukarida sozii gecen kanun zemaninda istimar memna bulunmus olan
bu kabil davalarin 30/3/1329 ile 4/10/926 arasinda gegen zeman icinde
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Biraz evvel beyan ettigimiz vechile gerek ticari ve gerek adi
akidlerde lafiz ve ibareler vazih ise hilafina delil olmadikca
bunlarin mana ve medliillerine itibar olunur. Kullanilan ibareler
taraflarin maksadlarina muhalif goriiniirse hakiki maksadlar:
arastirilir.

Bu esaslara mebnidir ki Ticaret kanununun 675. ci maddesinde
“Ticari bir mukavelenamedeki ibarelerin manasi vazih ve makul
ise ibarelerin méanay1 zahirlerine itibar olunur.

Istimal olunan ibare tarafeynin bedihi olan maksadina miinafi
goriiniirse bu halde maksada itibar olunur” denmistir. 676, 677,
678, 679, uncu maddeler dahi akidlerde hakiki maksada itibar
olunacagina mebnidir.

tekevviin etmis bulundugu takdirde Medeni kanunun mer’iyetinden sonra
dinlentip dinlenmiyecegi Birinci ve Ikinci Hukuk Dairelerinin biribirine
uymuyan iki kararile uyusmazlik mevzuu tegkil eylemis olmasindan
dolay18/5/941 tarihli Tevhidi ictihad kararile Medeni kanunun yiirtirliige
girmesinden evvel gayrimenkuller hakkinda te’sis olunan kayidlara dair
ikame olunacak muvazaa davalarinin dinlenemiyecegi tesbit edilmisti. Bu
kerre kurula sevk olunan ve birlestirilmesi icabeden kararlar arasindaki
uyusmazlik ise Medeni kanun yiirtirliige girdikten sonra gayrimenkuller
hakkinda tesis olunan kayidlarda namimiistear hadisesine miiteallik
bulunmaktadir. Gergi bugiinkii mevzuatimizda namimiistear diye bir
tabir yokdur. Fakat hukuki miinasebetlerde namimiistear hadiselerine
her zeman tesadiif edilmekde ve binaenaleyh bunun hukuki mahiyetini
ve hiikmiinti tebyin zaruri bulunmaktadir.

Mubhtelif sebeb ve maksadlarla bir gayrimenkul kaydina hakiki maliki
yerine bagka bir nam ve bir mukavelenamede akidlerden biri yerine tictincti
bir sahis ve bir alacak senedinde alacakli veya borglu sifatini haiz olmayan
diger bir kimsenin gosterilmesi miimkindir. Bu gibi hallerde vekilin kendi
namina ve miivekkili hesabina yaptig1 tasarruflarda oldugu gibi hukuki bir
durum veya herhangi bir maksadla tigtincii sahislardan keyfiyeti gizlemek
gayesi gozedilebilir. Suiniyetle ve haksiz gizlemede ilgililerin haklarin
kanun vazu mubhtelif hiikiimlerle teminat altina almig olmakla beraber bu
cihet miizakere konusu disinda oldugundan bunun tizerinde durulmaga
liizum gortilmemisdir.

Sozii gegen ihtimallere gore, boyle bir dava, gercekde ya mevcud bir hakka
dayanarak bir yedin nakli veya bir hakkin himayesi mahiyetini arzeder.
Kurulumuzu en ¢ok miizakere ve miinakasaya sevkeden husus, vekilin kendi
namina ve miivekkili hesabina yaptig1 tasarrufda miilkiyetin vekile mi?
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Bu kaide iki tarafli akidlerde oldugu gibi bir tarafli akid ve
muamelelerde de caridir. Vasiyyet ve vakiflar ekseriya hukuk
ilim ve 1stilahlarina vakif olmayanlar tarafindan yapildigindan bu
kaidenin mahalli tatbikine bu tasarruflarda cokca tesadiif olunur.

Hayliden hayli miiskilat arzeden bu muamelelerde siyak ve
sibak, lisan ve beyan kaideleri yardimile maksadin kesfine calisilir.

Farz edelim ki bir kimse yazdig1 veya memuru mahsusuna
yazdirdig1 bir vasiyyetnamede ....... Mallarimi ogullarima hibe
ediyorum. Sag oldukca bu mallarda ben tasarruf edecegim,
oldukden sonra ogullarim ve oglumun oglu Mehmet ve Hasan
mutasarrif olacak ve diger varislerim miidahale etmiyecektir”
demistir.

Miitevaffanin her iki oglunun da Mehmet naminda birer
¢ocugu vardir. Simdi burada tasarruf bir hibe mi yoksa vasiyyet
mi? Ve oglumun oglu tabirinden oguldan hangi oglu maksuddur.
Gergi senedde hibe lafz1 kullanilmis ise de “Ben sag oldukca ... il4”

Yoksa miivekkile mi? Sabit olacagi meselesi olmusdur.

[Imi bir incelik tastyan meselenin nazari esaslarla halli kabil oldugu gibi
bu bapda kanunlarimizin sarahatinden istiane de miimkin bulunmusdur.
Temsil ve vekélet miinasebetinde, miilkiyete halefiyet esas olarak kabul
edilmis bir keyfiyet olup halefiyeti tashih maksadile iptitien miilkiyetin
vekile siibutu diistiniilse bile temsil hiikiimlerine muhalif oldugundan
bunun istikrar ve devamina hiikmolunamaz. Ve borglar kanununun 32.
ci maddesinin ikinci fikrasindaki alacaklar ve bor¢lar mefhumu miilkiyete
tesmil edilemez. Nitekim Borglar Kanununun “Miivekkil vekiline karsi
muhtelif bor¢larini ifa edince vekilin kendi namina ve miivekkili hesabina
tigtincti sahisdaki alacagi mtivekkilin olur.

Vekilin iflas1 halinde miivekkil, bu hakkini masaya kars1 da iddia edebilir.
Vekilin iflas1 halinde miivekkil, vekilin kendi namina ve miivekkili hesabina
iktisap eylemis oldugu menkul esya hakkinda dahi istihkak iddiasinda
bulunabilir.

Vekilin haiz oldugu hapis hakkini, masa dahi haizdir” diye yazil1 393. cii
maddesi bu asla miiteferridir. Zikri gecen sebebden dolayr maddedeki
menkul esya kaydini vukui olarak kabul etmek zaruri goriintir.

Gerek menkule ve gerek gayrimenkule taalltk etsin namimiistear
héadiselerinde mesele istihkdk ve miilkiyet davasi mahiyetini
gecemiyeceginden ne resmi sened ne de sekil mes’elesi bahis mevzuu
olamaz.
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ibaresi karinesile maksadin vasiyyet oldugu ve oglum tabirinden
Mehmed ve Hasan’in babasi olan oglu kasdolundugu anlasilir.

Yine farzedelim ki Vakif vakfiyesinde vakfimin varidatindan
.... lira erkek ¢ocuklarimin ve ¢ocuklarimin ¢ocuklarinin talim
ve terbiyesine sarfolunsun, demis olsa ¢ocuklarimin ¢ocuklar:
tabirinden erkek cocuklar murad olundugu anlasilir. Kaidedir
ki bir isim marife olarak tekrar olunursa evvelkinin ayni ve

matufdaki kayid matufiinaleyhe de kayd olur.
6. S0z miimkin ise imal, degilse ihmal olunur.

Bu kaide Mecellede “Keldmin imali ihmalinden evladir”
ibaresile ifade olunmusdur.

Bir soziin imali, hakiki (ister ltigavi ister 6rfi olsun) veya mecazi
manasina haml olunmak suretile olur. Bu manalardan birine haml
mimkin olmazsa o zaman s6z manasiz ve mithmel addolunur.
Citinki insan daima bir maksadla hareket eder. Ve soyledigi sozleri
bir maksadla soyler, yaliniz suurdan mahrum olanlarin sézlerinde
maksad aranmaz.

Hezl ve muvazaa gibi manalar1 kasdedilmemis olan ve hata,
hile, ikrah gibi r1zay1 idam eden ahval icinde soylenen stzlere
kaidenin stimulti yokdur. Burada s6zden maksad boyle delil ve
karine bulunmayan sézlerdir. Bu kaidenin mantuku gibi methumu
da bir kaidedir.

Nitekim 6tedenberi mahkemeler vaki olan bu kabil ikrarlara miisteniden
hiikiim vermekte ve mesele de bir sekil meselesi gormemektedirler.
Bundan baska meseleyi zati akid ve isimlerde muvazaay1 dahi stimuliine
alan ve netice itibarile namimiisteara miincer olan 18. ci madde hiikmii
gergevesi dahilinde miitalaa kanunun ruh ve maksadina muvafik olur.
Bu esaslarm miizakere ve miinakasasindan sonra bir senede karsi dermeyan
olunan iddialarin ayni kuvvette senedle isbat1 gerekli olup olmamasi
meselesine temas edilmis ve Medeni kanunun 7, 29 ve H.U.M.K. 290. a1
maddeleri sarahatinden agikca anlasildig: tizere kanunlarimiz daha ziyade
nazari olan bu diistinceyi kabul etmediginden bunun tizerinde daha fazla
durulmaga da liizum goriilmemisdir.

Sonucda oya bas vurularak yukaridaki sebeblere binden Namimiistear
davalarmin mesmi ve yazili delil ile isbat1 caiz olduguna ticde ikiyi gecen
¢oklukla karar verilmisdir. 5/2/1947.
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Methumlar stipheli beyan ctimlesinden oldugundan Mecellenin
620 nci maddesinde “Bir keldmin imali miimkin olmazsa ihmal
olunur” diye kaide olarak ayrica zikr ve tasrih edilmistir.

Bunlar: birer misal ile izah edelim:

Demistik ki bir soziin imali ya hakiki veya mecazi ménasina
haml ile olur. Iki manadan hic biri miimkin olmazsa kelam manéasiz
sayilir. Bu imkansizlik ister aklen, ister orfen olsun, ister kanun
hiikmiine mugayeretten olsun.

Mesela, cocuk ve torunlar: olan bir kimse vasiyyetnamesinde
... malimi ¢ocuklarima vasiyyet ettim; dese cocuk tabirinin hakiki
manasi sulbi cocuk demek oldugundan vasiyyet sulbi cocuklarma
haml olunur ve hakikat miimkin ise mecaza gidilmeyeceginden,
miitevaffanin torunlari, vasiyyette cocuklarina tesrik olunmaz.

Fakat sulbi gocugu olmayup torunlari olan bir kimse
vasiyyetnamesinde mallarimi ¢ocuklarima vasiyyet ediyorum
dese miicerred kendi ¢ocugu olmamasindan nasi s6z mecaz
manasina almir. Ve vasiyyet torunlara haml edilir.

Iste bu misallerden birincisinde s6z hakiki méanasina, ve
ikincisinde mecazi méanasina haml olunmak suretile vasiyyet imal
olunmusdur.

Sozti hakiki ve mecazi manada anlamak miimkin degilse o
s0z manasiz ve mithmel sayilir. Yoksa bir takun ibare ve kayid
ilavesile tashih cihetine gidilmez.

Meseld, bir kimse i¢in “Bunu ogullukdan ¢ikardim, benim
oglum degildir” demis olsa manasiz bir s6z olmus olur. Ciinki
babalik ve ogulluk tabii bir vakiadir. Bertaraf edilemez. Mirasdan
1skat gibi bir manaya da haml olunamaz.

Keza bir kimse babasini ve iki oglunu terk ederek vefat ettikden
sonra ogullar1 kendilerile beraber babalarina, dedeleri de varis
oldugunu soyleseler hitkmii olmaz.

Bu kaideye mebni bir sahis veya bir sey bir isim ve vasifla tavsif
olunur. Fakat iltibas sebebile maksadin ne oldugu anlasilamazsa
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s0z ihmal olunur. Farzedelim ki bir kimse saghginda tib fakiiltesi
tctincti sinif 8grencilerinden Hiiseyin Yilmaz namina bir vasiyyet
yapmusdir. Bu siifda ayni isim ve soy adinda iki 6grenci var ve
her ikisi de vasiyyet olunan sahis kendisi oldugunu iddia ediyor.
Vasiyyetcinin kimi kasd ettigi hakkinda agik bir delil yok; bu
halde hakim vasiyyet eden zat ile bunlar arasindaki hemsehrilik
ve karabet miinasebetini ve vasiyyete saik olan sebebi, velhasil
maksadi kesfe yariyacak ve karine olabilecek hususiyetleri arastirir
hi¢ bir karine elde edemezse vasiyyet ihmal olunur. Aksi halde
karinenin delalet ettigi sahis i¢in infaz olunur.

Bunun gibi bir sahis veya bir sey iki vasif ile tavsif olunur.
Fakat bu vasiflardan hig birisi vakia uygun ¢ikmazsa tasarruf
keenlemyekiin sayilir. Biri vakia muvafik ¢ikmaz ve digeri ile
temayiiz hasil olursa uymayan vasif terk ve miimeyyiz vasif
mucebince amel olunur.

Mesela, bir kimse temyiz azasindan (A) ya vasiyyet ettim
deytip de o zat 4za degil, Reis olsa ve temyizde bu isimde bagka
kimse de olmasa vasiyet bu zat icin infaz olunur. Azasi sozii sehiv
ve hataya haml olunur.

7. Miitecezzi olmayan bir seyin bazini zikretmek killunt
zikretmek gibidir. Yani bir seyin kiilliinti zikretmek ne ifade
ederse bazin zikir dahi o hiikmii ifade eder.

Bundan evelki kaide ile s6ziin imali miimkin ise imal olunacag1
beyan edilmisdi. Iste bu kaide bunun iizerine miiessesdir. Eger
baz1 zikir, kiilli zikir gibi olmasa manalandirilmas1 1azim gelen
bir sozii ihmal etmek lazimgelecekdir.

Halbuki miimkin oldukg¢a insanlarin sézlerinin imali cihetine
gidilir. Mes’elemizde ise s6ztin mecaza haml ile imali miimkindir.

Siif’a hakk: kanunen tecezzi etmiyen bir hakdir. Miiteallaki
itibarile maddeten tecezzi kabil ise de kanun tecviz etmemisdir.
Binaenaleyh sefi mesfuun nisfinda suf’a hakkimi 1skat ettim dese
suf’a hakki tecezzi edemiyeceginden bu karine ile s6z mecaza yani
temaminda 1skata hamlolunur. Fakat mesfuun yarisinda hakkimu
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dava ve takip etmek tizere nisfindan hakkimi 1skat ettim demis olsa
mecaza haml edilmek suretile dahi imal mtimkin olmadigindan
soz hiiktimstiz olmak ve hakki stif as1 sakit olmamak lazim gelir.

Tecezzi etmiyen seylerin bazinm zikretmek suretile ifade ve
beyan adet degilse de miimkindir.

Kaidedeki miitecezzi olmayan tabiri miitecezzi olan seylerden
ihtiraz icindir. Miitecezzi olan seylerde bazim zikir killuni
zikretmek sayilmaz.

Mesel4, alacakli bor¢lusunun zimmetini kismen ibra etse
veya bir kimse digerinin alacagindan muayyen bir kismina kefil
olsa ibra ve kefalet ne mikdara taalluk ediyorsa ancak o mikdar
hakkinda muteberdir.

Keza, miiteaddid seyleri dava eden bir kimse bazisinda
davasindan feragat etse veya miuiteaddit miiddeabihi ihtiva eden,
bir ddvada davali bunlarin bazisinda neticei talebi kabul etse
feragat ve kabul ancak taalltik ettikleri kistmda hiikiim ifade eder.

8. Mutlak 1tlaki {izere cari olur; meger ki takyid karinesi ola.

Hass bahsinde mutlak ve mukayyedle bunlarin hiiktimleri
beyan olunmusdu. Bu kaide mutlakin en miihim bir hitkmiinii ifade
etmektedir. Simdi burada mutlak ve mukayyedin mahiyetlerini
bir kerre daha hatirlamak faideli olur.

Mutlak, mevzuunlehi olan mefhum ferdleri arasinda sayi
olup ihata ve stimul ifade etmiyen ve tayin ve tahsis delaleti
bulunmiyan lafiz ve mukayyed, mevzuunlehi olan mefhum, bazi
ferdlerinde sayi olan sozdir.

Kayidlardan da anlasilacag tizere mutlak ihata, tayin ve tahsis
karinesinden miicerred olacak ve mukayyed bazi ferdlerinde sayi
bulunacakdur.

[hata karinesine mukarin olan lafiz &mm ve takyid karinesine
mukarin olan lafiz, mukayyed demektir. Bunlar misallerde yerinde
gectigi icin burada tekrar etmiyecegiz.
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Mutlakin 1tlaki {izere cereyan: mahiyetinin icabidir. Karine
mevcud olmadig: takdirde bir mutlak: takyid etmek esas vaz'ina
mubhalif diiger.

Kaide kanun ve nizamnamelerde, muamele ve
mukavelenamelerde caridir. “Mutlak kemaline sarf olunur” sozii
kemaline sarfa karine bulundugu takdirde demekdir.

Bu kaideye bir ¢ok misal vermek miimkindir. Biz burada bir
ka¢ misal ile iktifa edecegiz:

Mesel4, istisnada yapilacak seyin bizzat miiteahhid tarafindan
yapilmasi sart edilmemis ise miiteahhid baskasina da imal
ettirebilir. Meger ki sahsi meharetin ehemmiyeti ola veya kendi
idaresi altinda imal edilmek kaydile takyid edilmis buluna (Borglar
Kanunu madde; 356).

Sarahaten takyidde oldugu gibi delaleten takyidde de delalete
itibar olunur.

Mesel4, orta halli bir adam birine kendisine bir ev alivermesini
emretse memur ancak Amirin haline miinasib bir ev alabilir.

Keza, Kurban Bayrami yaklasdig1 bir zamanda bir kimse
kendisine bir kurban almak tizere birini tevkil etse; tevkil bir vakit
ile mukayed degilse de hal deldleti ile tevkil o Kurban Bayranmu
i¢in yapilmis olur. Binaenaleyh vekil Kurban Bayrami gectikden
sonra Kurban alamaz.

Hilasa: Mutlakin 1tlaki tizerine cereyani sarahaten veya
delaleten takyid karinesi bulunmadig: takdirdedir. Isin
mahiyetinden veya irdde beyan eden sahsin durumundan veya hal
icabindan maksadmn mutlak olmadig1 anlasilinca zzmni maksad
muteberdir.

9. Hazirdaki vasif 1agv ve gaibdeki vasif muteberdir.

Mabhalli akidde olup kendisine isaret olunan seyi tavsife itibar
yoktur. Nefselemirde ne ise, o muteberdir. Ciinki isaret ye havass
vasitasile idrak tavsifden beligdir.

Saticilar mallarina soyle ve boyledir diye revag vermek isterler,
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alic1 da muayene ederek alir. Goriinen ve anlasilan vasiflar ne ise
odur. Hilafina tavsifin kiymeti yoktur. Ancak gozle veya muayene
ile anlasilamiyan vasiflar hazir olmayan seylerdeki vasiflar gibi
muteberdir.

Miisahede ve muayene ile anlasilabilen vasiflardan dolay1
akidleri fesih hakki kabul edilse bu suretle alinip satilan seylerde
diger taraf i¢cin su veya bu bahane ile akdi fesh etmek miimkin
olacak ve bu sebeble akid ve muamelelere itimad ve emniyet
kalmiyacakdir. Bu mahzurdan dolayidir ki hazirda goriliip
muayene olunan seylerde vasfa itibar edilmemisdir.

Mesela, bir kimse bir magazadan koyu kahverenginde diye
aldig1 kumas haddizatinda agik kahve renginde olsa goriip almis
oldugu cihetle soylenen renkde degildir diye akdi fesh edemez.
Birinin koyu kahve renginde dedigi bir seye digeri acik kahve
renginde diyebilir.

Keza, bir kimse koyu kestane renginde bulunan atini satarken
su siyah atimi satiyorum, diye satup miisteri de gorerek kabul
etse, kestane rengindedir. Sen siyah dedin diyerek miisteri akdi
feshe kalkisamaz.

Fakat gece karanliginda, dorudur diye satilan atin yagiz
oldugu anlasilsa fesih sebebi teskil eder. Bir &maya satilan seylerin
gormekle anlasilacak vasiflarinda da hiikiim boyledir.

Amma gozle goriilemiyen ve muayene olunmayan vasiflar
muteberdir.

Meseld, bir kimse akid mahallinde bulunan inegini sagiliyor,
diye veya bir at1 gostererek yaris atidir diye satsa, miisteri
tarafindan muayene ve tecriibe edilmemis ise gaipdeki vasif gibi
nazara almur.

Orf ve adete gore imkan hasil oldugu zeman muayene ediip
de mebiin beyan olunan vasifdan ari oldugu tezahiir etse bey’i
fesih veya noksan bedeli talep edebilir.

Hazirdaki vasif lagv ise de cins muteberdir. Ciinki
makudunaleyhin mahiyetine taallik eden beyanlar nazara
alinmak zaruridir. Mesel4; elmas diye gosterilerek satilan tasin
elmas olmadig1 anlasilsa bu satis keenlemyekiin olur.
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Hazirdaki vasif 1agv ise de gaipdeki vasif muteberdir.

Mesela, meclisi mebide [beyide (e.n.)] olmayup gaib olan bir kir
at siyah diye veya ti¢ odal1 olan bir ev dort odalidir diye satilsa
akid ltizum ifade etmez.

10. Sakite bir s6z isnad olunmaz. Lakin mariz1 hacette siik(it
beyandir. Yani soylememis olan kimseye su sozii séylemis oldu
denmez. Lakin kat'i ihtiyag olan yerde sdylememek beyandir.

[rade beyani icin mutlaka sz lazim degildir. Irade beyani
sozle olabilecegi gibi fiil ve isaret gibi riza ve ihtiyara delalet eden
seylerle de olur.

Acaba bir teklif veya bir hal karsisinda susmak, sdylememek
ne ifade eder? Kaide buna cevap veriyor.

Ibare iki fikrayr muhtevidir. Ve her fikra birer kaidedir.
Umumiyetle stikiit kasd ve iradenin zimni bir surette beyani
olmadigindan birinci fikra 6ne alinmistir. Ciinki stikit ademi
bir vaziyetdir. Bu cihetle mahiyeten delil olmak vasfindan aridir.
Bazi ahvalde zimni beyan sayilmasi insanlarin ekseriyetle bu
gibi yerlerde stiktGtu beyan vasitasi olarak tercih etmelerine
miisteniddir.

Bir malin1 satmak istediginiz ve teklifde bulundugunuz
bir adamin siiktit etmesi satmak niyetinde olmamasindan ve
kendisine yemin teklif olunan bir sahsin siik(it etmesi yemin etmek
istememesinden ileri geldiginde stiphe edilemez. Fakat bu hal
stiktittan ziyade vaziyet ve insanlarin halinden miinfehimdir.

Boyle karine olmayan yerlerde siiktt riza ve ihtiyar delili
olamaz.

Meseld, bir kimse bir mali sahibinden ariyet isteytip de sahibi
stiktit etse zzimni muvafakat sayillmaz. Bu daha fazla 4deten menfi
bir kasde delalet eder.

Keza, bir kimse fiyat tayinile digerine baz1 esya gondertiip de
miirseliinileyh hemen esyay1 iade etmiyerek siikit etse kabul
etmis telakki olunamaz. Meger ki esyada malik gibi tasarruf etmis
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olsun. Bu halde kabul miicerred stikt ile degil tasarruf karinesiyle
sabit olur.

Hiléasa: Hal ve vaziyetten anlasilmadikca siiktita bir hiikiim
izafe olunamaz. Ancak sureti beyandan anlasilan ve cevaba kat'i
ltizum olan yerlerde stik(it beyani tazammun eder.

Mesela, kanunda varis olarak karisi ile furuunu terkeden
miiteveffanin terikesinin dortte biri karisina aittir dentip furuun
hissesinden siikit olunsa dortte ti¢iin furua aidiyeti anlasilir.

Nitekim bir kimse digerile bir sirketi miizaraa yaparken
hasilatin nisf1 sana ait olacaktir diyiip de kendi hissesinden stiktt
etse diger nisfin kendisine ait olacagi anlasilir. Ancak bu netice
stiktittan ziyade mantik icabindan ileri gelmektedir.

Keza, veli miimeyyiz olan kiictigii bir muamele yaparken
gorip de stikiit etse bu muamelede izin vermis olur. Yani stikt
izni tazammun eder.

Bunun gibi bir kimse digerini bir hususa tevkil ve vekaletnameyi
kendisine tevdi ediip de vekil stikiit etse vekaleti zimnen kabul
etmis olur.

Hukuk U. M. Kanununda da bunun bir ¢cok misalleri vardir.
Ezctimle yemin teklif olunan kimse stik(it etse yeminden imtina
etmis olur. Yani stikGitu yeminden imtinaa delélet eder.

Iste bu gibi ahvalde siikitun beyan addi lazimgelmektedir.
11. Sual cevabda iade olunmus sayilir.

Yani tasdik olunan bir sualde ne denilmis ise cevabi veren onu
soylemis demek olur.

Bu kaide muhaveratta ve hukukun her bap ve faslinda caridir.
Ve mes’ele siikit kabilinden degildir. Cevablar suali mutazammin
oldugundan sual cevabin mantuku, medliilti gibidir.

Kaideyi tefsir ederken “Tasdik olunan” kaydiilave olunmusdur.
Cunki mevzu, aynile tasdik olunan sual hakkindadir. Suale
muvafik olmayan veya fazla bir sey’i tazammun eden cevaplar
ayr1 ve miistakil bir s6z sayilir.
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Meselda, su malini bana 1000 liraya sattin m1? Sualine cevaben
“Evet” demek bu mali sana bin liraya sattim mazmununda
oldugunda stiphe yoktur. Bu bir lisan mes’elesidir. Esasen
lisanlarda tasdik edatlar1 sozii kisaltmak kisa soylemek icindir.

Bu kaidenin de ¢cok misalleri vardir. Mes’ele, tizerinde durmaya
hacet olmayacak derecede vazih oldugundan bir ka¢ misalle iktifa
ediyoruz:

Bir alacak davasina kars: hakim déavaliya senin miiddeiye .....
kadar borcun var mi diye sorub da o da evet dese benim miiddeiye
... mikdar borcum var demis olur. Yine hakim sahide taraflara
karabetin ve miinasebetin var m1 diye sorub da sahid yok dese
taraflara karabet ve miinasebetim yok demis olur.

12. Zahir (Acik) olan sozlerin tefsire ihtiyact yoktur.

Zuhur ve hafa itibarile lafizlarin nevilerini yukarida bahsi
mahsusunda beyan etmis ve lafzin zahir, mticmel ve hafi gibi
kisimlara ayrildiginmi soylemistik. Orada tarif olundugu tizere
zahir isidince ne kasd olundugu anlasilan sozdir.

Bu gibi lafizlar maksadi ifadede vazih ve kat'i oldugundan
bunlarin deléletleri haricinde ména ve maksad aramaga kalkismak
yersizdir. Ctinki agikca bir seyi zikretmek maadanin haricde
birakildigina delalet eder. Karine olmadikga bir 1afzin ne umumi
manasi kasd ve tahdid ve ne de mahdud ve maksur ménasi tevsi
olunur.

Kaideyi bir ka¢ misal ile miitalaa edelim:

Farz edelim ki (A) (B) ye bir tarla veya ev satiyor. Tarlada
bicilmis bugday saplar1 ve evde de gayrisabit musamba ve elektrik
sobalar1 vardir. Satisda sapdan ve musamba ve sobalardan hig
bahis olunmamisdir. Bu halde yalniz tarla veya ev satilmis olur.
Tarla ve ev medliilleri disinda bulunan seyler satisdan harig
kalir. Ciinki bunlar tarla ve evin ne ciiz’ii ve ne de teferruatindan
maduttur.

Bunun gibi bir kimse Bankadaki ... lira mevduatini birine
vasiyyet etse faiz dahil olmaz. Ismi adedler medliillerinde zahir
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oldugundan faiz ismi adedin ifade ettigi manadan harig kalir.

Bu kaide kanunlarda da caridir. Kanunlarin maksadi ifadede
zahir olan lafizlarinin delil ve karine olmadikga tefsiri cihetine
gidilmez. Bir hukuk¢unun soyledigi gibi vazn kanuna sdylemedigi
yerde soylettirilmez ve sdyledigi yerde soylememis sayilmaz.
“Mevridi nasda ictihada mesag yoktur” kaidesi de bu goriisin
ifadesidir.

Medeni kanunun 253. cii maddesinde evlad edinme hakkien az
kirk yasinda olub da nesebi sahih furuu olmayanlara miinhasirdir
der.

Nesebi sahih furuu bulunmayanlar ibaresi maksad: ifadede
sarih ve zahirdir. Bu s6z isitilince hemen tabii fiirti kasd olundugu
anlasilir. Binaenaleyh su veya bu te’vil ile evladlig olanlar evlad
edinemez diye bir ictihad dogru olmaz.

Keza 255. ci madde mucebince kar1 kocadan birinin evlad
edinme veya evladlik olmasi digerinin rizasina miitevakkifdir.
Kanun rizanin sozle veya yazi ile olacaginda sakittir. Binaenaleyh
sozle de yazi ile de olabilir. Bu riza yazi ile olmak lazimdir
denemez. Boyle bir ictihad karine ve delilsiz kanuna bir kayid
ilavesi demek olur.

Yine bu asla gore bir az evvel isaret ettigimiz gibi kanun vazunin
kullandig1 kelimelerin medlalii bir cok hadiselerde kabili tatbik
ise o hadiselerin bazisimin misal kabilinden tasrih edilmis olmasi
digerlerinin hari¢ birakildigina delil ittihaz olunamaz. Takyid ve
hasr karinesi olmadikga hiikiim o nevi biitiin hadiselerde tatbik
olunur.

Mesela, Medeni kanunun 603. cii maddesinin 2. ci fikrasinda
“Cihaz, tesis masrafi, borctan ibra suretile ve bu kabilden sair
suretlerle bahsedilen teberriiler....” diye baz1 nevi teberriiler
tasrih edilmistir. Bunlar misal kabilinden oldugundan diger
mutad olmayan teberriilerin iadeden istisna olundugu manasi
cikarilamaz.

~ Tirk Ceza kanununun 523. maddesinde bir (iade) tabiri vardur.
lade mutlakdir ve ihtiyari bir fiildir. Bu mefthum tahakkuk edince
iade hiikmti tatbik olunur; ne isteyerek idde diye bir kayid ilavesile
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manasi tahdid ne de hiikiim kelimenin méanasi disinda zorla almak
haline tesmil olunur.

Nitekim Temyiz Mahkemesinin aldkali daireleri hiitkmii
ihtiyarla vukubulan iadelerde tatbik etmekte ve cebir ve tazyikle
almmak halini iade addetmemektedir.

Su ciheti de soyliyelim ki eski veya yabanci bir lisana mensup
kelimenin maksad: ifadede agik olup olmadig: kullanildig:
devirde veya mensup oldugu lisandaki mana ve ifade anlamile
tayin olunur.

Gortiyoruz ki bir vakfiyede (Idrarat) tabiri vardir. Vaktile
hademeye ve ciheti vakfa ait maas ve tahsisat demekti. Bugtin
miifredi olan (Idrar) da cem’i olan (Idrarat) da bu anlamda
kullanilmamaktadir. Bunu anlamak icin o devirde ne manada
kullanildig: tetkik olunur ve ona gore amel olunur.

Yabanci bir kelimenin manasinda ihtilaf edilirse ehlivukufa
miiracaat olunur.

Mesela, Almanca yazilmis bir mukavelename var. Bundaki bazi
kelimelerin méanasinda taraflar ihtilaf ediyor. Bu halde Almancay1
iyice bilen zevatin maltimatina miiracaatla ihtilaf hallolunur.

Meselj, tiiccar arasinda da bazi orfler, kelimeleri kullanis tarzi
vardir. Bir kelimenin ¢rfii ticaride ifade ettigi mana igin ledelicab
ticari orfleri bilenlere miiracaatla tiiccar arasinda o kelimenin
hangi manada kullanildig: tayin ettirilmek lazimgelir.

13. Ibareler ve hiikiimler kiil halinde miitalaa ve tefsir olunur.

Bahsi mahsuslarinda 1tlak, takyid, umum ve hususun muceb
ve hiikiimlerini ne gibi hallerde mutlakin mukayyed tizerine
hamledilmesi ldzim geldigini ve ne gibi hallerde mutlak 1tlaki ve
mukayyed takyidi tizerinde icra edilecegini ve beyar takririn,
beyani tefsirin ve beyani zaruretin medliil ve hiiktimlerini ve
bunlara miiteferri mes’eleleri izahla kelime ve ctimleler arasinda
ne derece irtibat oldugunu anlatmaga ¢alismistik.

Kelime ve beyan guruplari arasinda bu derece miinasebet ve
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irtibat olunca bunlarin kiil halinde miitalaas: elbette zaruri olur. Bir
kelime ve ctimle ve hatta bir fikra yalniz basina alinirsa maksadi
anlamak miimkin olmaz. Kelime ve ctimlelerin mazmunu evvelki
veya sonraki kelime ve ctimlelerle takayytid ve bir fikranin hitkmii
ondan sonra gelen bir kayid, bir hiikiim ile tehassus edebilir. Bunun
icindir ki ilmi bir eserin bir bahsi okunmakla o mevzu etrafinda
tam bir maltimat edinilemez. Alaka ve irtibati olan diger bahisleri
incelemek lazim gelir. Bu ltizumu ihmal edenler ¢cok defa aldanir
ve yanilirlar. Bu kaide muttarid ve her yerde caridir. Binaenaleyh
bir mukavele veya kanunda tereddiidii mucib bir kelime ve bir
hiikiim bulunursa onunla birlikde bulunan kelimelerin mana ve
miifadlarina miiracaat olunarak maksad tayin olunur.

Birkag misal ile kaideyi gozden gecirelim:

Istanbul’da bulunan (A) vasiyyet ederek diyor ki “Ankara’da
bulunan mallarimi (B) ye ve alelimum gayrimenkullerimi (C) ye
ve maada mallarimi da (D) ye vasiyyet ettim”.

Gortliiyor ki vasiyyetname ti¢ climleyi mutazammin ve her
biri birer sahsa vasiyyeti muhtevidir. Bu ctimleleri ayr1 ayr1 alirsak
maksadi anlayamayiz. Fakat bir arada miitalaa edince (C) ye olan
vasiyyet karinesile (B) ye vasiyyet edilen mallarin menkul mallar
ve (B) ve (C) ye ait vasiyyet deléletile (D) ye vasiyyet olunan
mallarin Ankara’dan maada mahallerde bulunan menkul mallar
oldugunu kolayca anlariz.

Diger bir misal: (A), (B) ye kefil oluyor ve kefalethamede
diyor ki: (B) nin (C) ye olan ve bilbeyyine hiikiim altina alinacak
bulunan borcundan 25000 liraya kadarina kefilim. Bu bor¢dan
10000 liradan mditeselsilen mes ultim.

Gorultiyor ki kefalet olunan borg¢ hiikiim altina alinmak
kaydile mukayyeddir. Binaenaleyh kefalet liizum ifade etmek
icin bu kaydin tehakkuku yani borcun bilbeyyine hiikiim altina
alinmis olmasi lazimdir. 10000 liradan maada borg icin kefalet
adidir ki Borglar kanununun 486 nc1 maddesi hiikmii cari olacak
ve 10000 lira hakkinda miiteselsildir ki mezktr kanunun 487.
ci maddesi hiikmi tatbik olunacakdir. Taraflar adi kefaletteki
kaydin miiteselsil kefalette de muteber ve borcun her nevi borca
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samil olup olmadiginda ihtilaf ediyorlar. Acaba iddiasinda hangi
taraf haklidir. Stiphesiz bunu kelimelerin delalet ve stimtliinden
anlayacagiz.

Evvela, miiteselsilen kefalet olunan mikdar (Bu) ismi isaretile
ifade olunan ve adi kefalette zikrolunan borcdur. Ismiisaretler
vasiflara isareti de tezammun eder. Bu malam bir lisan kaidesidir.
Su halde hiikiim altina alinmak kaydi ikinci kefalette de muteberdir.
Binaenaleyh kefil mahkiimiinbih olmayan borcla miitalep olamaz.

Borcun her nevi borca samil olup olmadigina gelince: metni
kefalette bor¢ mutlak olarak beyan edilmis kanundan, haksiz
fiillden, mebi semeninden gibi bir nevi ile takyit edilmemistir.
Takyid karinesi de yoktur. Su halde her nevi borca samildir.
Cunki mutlak olan lafizlar medlullerinde yakin ifade eder. Bu
cihetledir ki senedin kismen hiikiim ve kuvvetini iptale mueddi
olacagindan hilaf1 sahidle kabili isbat degildir. Tahriri beyyine
lazimdir. (H.U.M.K. Madde: 290).

Bir de kanunlarimizdan bir misal alalim:

Borglar kanununun 17. ci maddesinde “Borcun sebebini ihtiva
etmemis olsa bile deyin ikrar1 muteberdir” denilmistir.

Miicerred borg ikrar1 muteberdir, boyle bir ikrarla mukir
ilzam olunabilir mi? Bu metin karsisinda belki bunda tereddiit
olunabilir. Fakat kelime ve terkiplerin manasina dikkat olunursa
boyle bir stipheye mahal olmadig anlasilir.

(Sebebi olmasa bile bor¢ muteberdir) mazmunile bu maddenin
miifad: arasinda pek acik fark vardir. Metinde (borcun sebebini)
suretinde sevk olunan izafet terkibinden anlasiliyor ki borcun
sebebi olacak fakat ikrar bunu ihtiva etmiyecektir.

Mesela, (Mebi semeninden “A” ya .... lira borcum var) bu ikrar
sebebi ihtiva eden ve (“A” ya .... kadar lira borcum var) sebebi
ihtiva etmiyen bir ikrardir ve her iki ikrar muteberdir.

Ikrar hakka taalltk etmek itibarile sebebinin tasrih ediliip
edilmemesi haizi ehemmiyet degildir. Ancak ikrar olunan deynin
nefselemirde bir sebebi olacaktir. Sebeb olmadig: sabit olursa
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mukir miicerred sen ikrar etmisdin diye ilzam olunmaz.

Farzedelim ki “A” “B” ye Bin lira borcu oldugunu ikrar
etmisdir. “B” dava ediyor “A” buna karsi sebebin gayriahlaki ve
haksiz oldugunu iddia edebilecegi gibi sebebsiz oldugunu, yani
bir sebeb olmadig1 halde boyle bir ikrarda bulundugunu da iddia
edebilir. Nefyimahz, yani sebeb olmadigini isbat miimkin degilse
de bu iddia “B” nin ikrarile kabili subuttur. Nitekim misalde “B”
filhakika sebeb yoktur, fakat mademki ikrar etmistir. Odemesi
icabeder gibi bir beyanda bulunur veya “B” nin boyle bir ikrarda
bulundugu tahriri bir vesika ile isbat olunursa dava dinlenmez*’.

14. Sarahat karsisinda delalete itibar yokdur.

Sarahat sozle irade beyanindan, delélet, fiil, stikit gibi bir
karine ile irade ve rizaya intikalden ibarettir.

Delalet, gayrimiicerred bazi ihtimalleri tasidigindan kat'
degildir. Bu cihetle sarahate nisbetle zayifdir.

Bu kaide tearuz halindedir. Sarahatle tearuz olmadig takdirde
delalet sarahat hiikmiindedir.

Mesel4, kendi nam ve hesabina fuzulen satin alinan bir malin
teslimini istiyen kimse o akde delaleten izin vermis olur.

Fakat sarahatle delalet tearuz ederse o zaman sarahatle amel
olunur.

Mesela, Borg¢lar kanununun 263. cii maddesi hitkmiince
muayyen bir miiddet i¢in yapilan icar miiddetinin hitaminda
mucirin maltimat ile ve muhalefeti olmaksizin mecurun istimaline
devam olunursa akid gayrimuayyen miiddet icin tecdid edilmis

67  Islam hukukunda da ikrarin sihhati icin sebebini ihtiva etmesi sart degildir.
Mecelle buna miiteferri olarak 1581. ci maddede (Mukir ile miikarriinleh
mukarunbihin sebebinde ihtilaf etseler bu ihtilaflar: ikrarin sihhatine méani
olmaz.

Meseld, bir kimse ciheti karzdan dolay: bin kurus dava ediip de
miiddeaaleyh semeni mebi olarak bin kurus ikrar eylese bu vechile
ihtilaflari ikrarin sihhatine méani olmaz) denmistir.

Bu meseledeki ihtimallerin hiikiimlerini anlamak i¢in Mecelle serhlerine
bakiniz.
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sayilir. Fakat mucir miiddetin hitamindan evvel miiddet sonunda
mecurun tahliyesini istemis olursa bu sarahat karsisinda stikut
delaletine itibar olunmaz.

Stikttla hiiktim sabit oldukdan sonra hilafinda tasrihin kiymeti
yokdur. Bor¢lar kanununun 4. cti maddesinde yazildig: gibi hazir
olan bir sahsa kars1 vaki olan icab derhal kabul edilmezse icab1
yapan bagh kalmaz. Stiktitla ve meclisin tebeddiilii ile bir hiikiim
sabit oldukdan sonra muhatab kabul etse hiikmii olmaz. Belki
yeni bir icab mahiyetinde olur.

Bunun gibi fuzulen bir mali satilan kimse bu bey’i isidup de
miisteriden semeni istese satisa deldleten izin vermis olur ve
bundan sonra raz1 olmadigini beyanla akdi fesh edemez.

Sarahat karsisinda orf ve ddete de itibar olunmaz. Ctinki orf
ve adet de bir nevi delalettir.

Mesela memleketimizde su kadar liraya diye pazarlik
yapildikda maruf vechile lira nakdi evraka masruf olur. Fakat
altun lira diye tasrih olunursa altun ldzim gelir.

15. Yaz1 ile beyan sozle beyan gibidir.

Bu kaide Mecellede “Miikatebe muhataba gibidir”
vecizesile ifade olunmusdur. Yukarida soyledigimiz vechile
tasarrufati kavliyede kasd ve rizanin anlasilmasina liizum
oldugundan mutlaka tezahtirata ihtiyac vardir. Boyle olmadikca
umurubatimadan olan kasd ve rizay1 anlamak miiteassirdir. Fakat
biri birile hukuki miinasebette bulunacak olanlar her zaman
bir yerde bir arada bulunmazlar. Bu halde yazi ile muamele ve
miinasebetlere cevaz verilmek zaruri olur. Aksi halde her tiirli
muamele felce ugrar. Esasen kavli tasarruflarda soze ihtiyag
rizanin anlasilmasi icindir. Yazi ise soze delaleti itibarile yine
delil s6z demektir.

Yazi ile beyan da beyan muhataba vasil olunca mevcud
addolunur®. Muhataba vasil olmadan bir sey ifade etmez ve yazan

68  Telgraf gibi bir vasita ile naklolunan yazilar dogrudan dogruya génderilen
mektup gibi sayilir. Borglar K. 13. cti maddesine bakiniz. Bir sahis
tarafindan resul vasitasile gonderilen sozler de muhataba gibidir ve bu
sozler miirseliinileyhe vasil oldugu, iblag olundugu tarihde mevcud
addolunur. Bundan evvel miirsil resuliinii, sozti diger tarafa iblagdan
menedebilir. Bor¢lar Kanununun 9. cu maddesine bakiniz.
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bununla mukayyed kalmaz. Bunun igindir ki mektupla bir satis
icabinda bulunan kimse mektup hentiz muhatabina vasil olmadan
icabindan vaz gec¢digini bildirir veyahut miisbet ve menfi her iki
mektup birden vasil olursa icab keenlemyektn olur.

Nitekim bir kimse bir sahsa borcu olduguna dair bir sened
yazar ve fakat bu senedi o sahsa vermezse alacak iddia eden bu
senedle ihticac edemez. Ancak delil olmak {izere yazilan yazilarla
ihticac olunabilir.

Mesel4, bir tacir miiteddiinbih defterine birine borcu oldugunu
yazar veya miitevaffa 6lmezden evvel usuliine muvafik bir
vasiyyetname tanzim eder veya yedinde bulunan bir mal hakkinda
(Bu mal filanindir, bende emanetdir) diye yazup birakirsa bu
yazilara istinad olunabilir. Ciinki bunlarin delil olmak tizere
yazildig1 asikardir.

Sunu da ilave edelim ki yaz1 maksadi ifadede acik olmalidur.

Miibhem olursa siyak ve sibaka gore tefsir olunur. Nitekim nefsi
lafizlarda da hal boyledir.

16. Dilsizin isareti mahudesi lisan ile beyan gibidir.

Dilsiz, asla soylemege muktedir olmayan sahisdir. Muvakkaten
dili tutulanlarda isarete itibar olunmaz.

Dilsizler de yasamak ve bunun icin her giin bir takim
tasarruflarda bulunmak ihtiyacindadirlar. Bunlar her tiirlii islerini
isaretle idare ve temin eder olduklarindan hukuki tasarruf ve
muamelelerde dahi isaretlerine miiracaat ve bunlara itibar edilmek
gerekli gortilmiistiir.

Her dilsiz yaz1 bilmemekle beraber yazi ile beyan tariki iltizam
edilmis olsa buiytik kiilfet ve mesakkati mucib olurdu. Halbuki
insanlarin hayat ve miinasebetlerinde daima kolaylik matlubdur.

Dilsizin isareti bilinmiyorsa akriba ve komsularindan tahkik
olunur.

H.U.M.K. 270. ci maddesinin kabul ettigi esasa gore bunlar
sahid olarak bulunduklar1 takdirde okuyup yazmak biliyorlarsa
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sualler kendilerine yazi ile bildirilir ve cevaplar1 yazdirilir.
Bilmedikleri takdirde hakim bunlari isareti mahsusalarini anlayan
ehlivukuf marifetile isticvab eder.

Miiddei veya miiddeaaleyh mevkiinde bulunduklar: surette
kanunda bu bapta bir sarahat yoksa da sahide kiyasen muamele
boyle olmak muvafik olur.

Kilfeti mucib olmamakla beraber daha emniyetli ve her tiirlii
stipheden salim oldugundan yaz1 bilen dilsizlerin miiddei veya
miiddeaaleyh veyahut sahid olmalar1 halinde tahriren isticvaplar:
ehlivukuf marifetile isticvaplarina miireccahdir. Diger muamele
ve tasarruflarinda her halde isaretleri muteberdir. Ciinki aksi hal
biiytk kiilfeti ve hatta imkansizlig1 mustelzimdir.

17. Terciimanin s6zii kabul olunur.

Bu kaide Mecellede “Terctimanin her hususda sézu kabul
olunur” seklinde beyan olunmusdu. Hadler stiphe ile sakit
olacagindan hududa taalltk eden hususlarda muteber olup
olmayacag1 hakkinda varid olabilecek stipheyi def icin her
hususda kayd1 sevk olunmusdur.

Terctiman bir ltigati bilinen diger bir liigatle ifade ve tefsir
eden zattir.

Bazi ahvalde terctimana olan ihtiya¢ derkardir. ki kisi
yekdigerile gortismek, bir muamelede bulunmak isterler veya
mahkemeye gelen miiddei veya miiddeaaleyh veyahut sahid
resmi lisan1 bilmez, isticvab i¢in vasitaya lizum hasil olur. Iste
bu gibi hallerde bir terctiman tayin olunur. Mahkemede terctimani
hakim tayin eder.

Terctimanin sozii terctime ettigi lisani bildigi ve dogru naklettigi
maltm ise kabul olunur. Terciimanin bir kisi olmasi kafidir.

Vaad ve Sartlar
18. Akid yapma vaadi muteberdir.

Vaad, bir kimse gelecekde bir seyi yapmaga veya yapmamaga
s0z vermekdir. [ltizam1 mutazammin olursa buna teahhtid denir.
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Vaad iki kistmdir: Biri miicerred, digeri muallakdar.

Su akdi veya isi yaparim veya yapacagim gibi vaadlar miicerred,
bir seye talik suretile yapilan vaadler muallakdir. Filan alacagini
vermezse ben veririm. Filan isi yaparsan ... miikafat veririm gibi.

Vaadler muteber midir ve ne gibi vaadler muteber, ne gibileri
degildir. Mes’ele nazariyatta ihtilaflidir.

Su asikardir ki her vaadi muteber tutmak dogru olmaz. Insan
ileride hal ve vaziyetin ne olacagini diistinmeksizin ve bazi kerre
bir cemile olarak bir vaadde bulunabilir. Bu vaadin ifas1 vaad
edenin menfaatine muvafik olmayabilir. Buna mukabil vaadin
ifa edilmemesinden diger tarafa bir zarar terettiip etmez. Bir cok
vaadler vardir ki ahlaki mahiyette miitalda edilmek iktiza eder.
Insanlarin duygusu da bu merkezdedir. Sana ara sira yardim
ederim diyen bir adamdan, ytiz kizarmadan vaadinin ifasim
istemek hatta vaadini hatirlatmak kabil olmaz.

Vaadleri mutlak surette muteber tutmamak da dogru degildir.
Diger taraf buna gtivenerek miisbet veya menfi bir sey yapmais ve
vaad yerine getirilmediginden mutazarrir olmus olabilir.

Su halde vaad hakkinda mutlak surette bir hiikiim vermek
miimkin degildir. Islam hukukunda “Vaadimiicerredler liizum
ifade etmez”, “Vaadler sureti taliki iktisa ile lazim olur” diye iki
zabita konmustur. Fakat her vaade bu zabitalar muttariden tatbik
olunabilir mi? Fiiruu fikihda bir hayli meselelerin bu zabitalara
tetabuk etmedigini goriiyoruz.

Mes'ele baz: tafsil ve tefrika tabi tutulsaydi mevzu aydmlanmis
olurdu.

Mevzuat1 haziraya gelince: Borclar kanununun 22. ci
maddesinde bir akdin ileride insa edilmesine dair yapilan
mukavelelerin muteber oldugunu ve kanunda iki tarafin
menfaatleri i¢in bu akdin sihhati bir nevi sekle ridyet etmege
tabi kilindig takdirde bu sekil o akdin yapilmasi teahhtidiine de
tatbik olunacagini tasrih eder. Baz1 Garp miiellifleri bu mes’elenin
mahakim ictihadile tekarriir ettigini kayid etmektedirler.
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Bu sarahate gore miicerred olsun mualldk olsun akid yapmak
vaadi muteber olacakdir.

Akid yapmak vaadi taraflarin ileride muayyen bir akid mesela,
icar veya satis yapmak veya bir alacag: temlik etmek veya bir borca
kefil olmak hakkinda rizalarini evvelden beyan eylemeleridir. Bu
riza ileride akdin yapilacagina miiteallik olup filhal akdin inikad1
hakkinda bir riza mevcut degildir.

Akid yapmak vaadinde kat't akdin erkan ve anasiri1 esasiyesi
muayyen ve musarrah olacaktir. Alim satimda mebi ve semen,
icarda mecur ve ticret ve karzda 6diing verilecek para akdin anasir
esasiyesinden maduddur. Akid yapmak vaadi, akdi yapmak
vecibesini tevlid eder. Fakat buna ragmen vaadeden vaadini
yapmazsa ne hitkiim terettiib eder?

Eger kendi fiilile vaadin ifas1 imkansiz bir hale gelmis ise diger
tarafin bu ytizden ugradig1 zarardan mes’ul olur. Vaadin ifas1
miimkin olub da vaadini ifadan imtina ederse hakime miiracaatla
akdin inikadina hiiktim alinabilir mi? Kanunun akdi tarifinden
de anlasilacagi tizere hukuken buna imkan yokdur. Ciinki akid
taraflarin rizalarimin birlesmesinden ibarettir. Binaenaleyh diger
taraf ancak zarar ve ziyan istiyebilecektir.

Kanunda beyan olundugu tizere eger kanun bir akdi taraflarin
menfaati i¢in bir sekle tabi tutmus ise o akdin yapilmasi vaadi de
bu sekle uygun olacaktir.

Mesela, gayrimenkuliin bey’i resmi senedle olmak lazimdr,
vaadi de boyle olursa muteber olur. Sifahi veya adi senedle bir
gayrimenkulii satmak vaadi hi¢ bir sey ifade etmez. Bunun gibi
kefaletin sthhati tahriri olmasma miitevakkifdir. Binaenaleyh sifahi
kefalet vaadi de batildir. Fakat bir alacagin temlikini vaadetmek
sifahi de olabilir. Ger¢i alacagin temliki tahriri olmak lazimsa da
bu daha ziyade menfaati umumiye igindir.

Sekle tabi olmayan akidlerin vaadi de hig bir sekle tabi degildir.
Icar, karz, hizmet akdi gibi.

Akid yapmak vaadi hakkindaki hiikiim ve ictihadlar kisaca
bundan ibarettir.
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Akid yapmamak vaadine gelince: Borclar kanununun 20.
ci maddesi cergevesi icinde bu kabil vaadler de liizum ifade
eder. Ancak evlenmemek ve stiimaksadla bir para mukabilinde
miizayedeye istirdk etmemek gibi ahldka, amme nizamina
mugayir olan vaadler hiikiimstiz ve batildir.

Zikri gecen maddenin mevzuu akiddir. Acaba bu bir kaydi
ihtirazi midir? Bir yardim vaadi ltizum ifade eder mi?

Mesel4, bir kimse nafakas tizerine vacib olmayan birine aybeay
su kadar lira vermek suretile muavenet etmegi vaadetse bununla
ilzam olunur mu? Bu bir hibe teahhiidii olsaydi kanunun hiikmii
dairesinde halli kolaydi. Halbuki kanunun beyan ettigi vechile
bir hibe teahhtidii degildir. Ciinki ahlaki bir vazifenin, ifasim
tezammun ediyor.

Bize gore eger muavenet edilecek kimse bu vaadin yerine
getirilmemesinden bir zarar gormiis ise vaadeden bu zarardan
mes’ul olmak lazimgelir. Yukaridaki misalde bir zarar mutasavver
degildir. Amma hari¢de ¢calismakla geginen birine bir kimse “Ali
tahsile devam et ve Avrupa’da ikmali tahsil eyle, tahsil bitinceye
kadar lazim olan paray1 ben veririm” der de o kimse bu vaade
itimad ederek tahsile basladikdan sonra vaadinden riicu ederse
ve dgrenci vaadden riict edilmis olmasindan bir zarar gérmiis
bulunursa bunu istiyebilir.

19. Sartin siibutu halinde ona muallak olan sey’in stibutu lazim
gelir.

Talik bir seyin husuliinii diger bir seyin husuliine baglamaktir.
Filan alacagim vermezse ben kefilim, filanin atin1 alirsam atimi
sana ... liraya sattim gibi.

Borglar kanununun tarifine gore sart yani talik bir akdin
mevzuunu teskil eden bir borcun viicudunu mesktik bir hAdisenin
tahakkukuna baglamakdir ki bu akde sarta bagh akid denir.

Meskik tabirinden de anlasilacag: tizere sarta talikin sthhatinde
sart hentiz mevcud olmayup viicud ve ademi, muhtemel olan
seylerden olacakdr.

Hal veya mazide hadis olup akidler veya bunlardan biri
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tarafindan maltim olmayan bir hadise sart olarak dermeyan
olunabilir. Fakat bu takdirde akid derhal hiikiim ifade eder.

Mesela, “A” filan su malimi fiizulen sana satmis ise icazet
veriyorum dese filhakika satmus ise icazet filhal ltizum ifade eder.

Borcun viicudu meskik bir hddisenin viicuduna talik edilmis
ise buna “Taliki sart”, yok bir akdin infisah ve zevali mesktk bir
hadisenin viicuduna talik edilmisse buna “Infisahi sart” denir.
Talik ile bir mukaveleye ildve olunan kayid ve sartlar biribirine
karistirilmamalidir. Nitekim bundan sonraki kaidede izah
olunacaktir.

Kaidenin mefhumu muhalifi sartin subut bulmamasi halinde
borcun subut ve viicud bulmayacagini ifade eder. Filhakika sart
tahakkuk etmedikce borg¢ sabit ve mevcud olmaz. Bor¢ ancak
sartin husulile iktisab1 viicud eder.

Bor¢ sartin tahakkuku &ninda mi, yoksa mukavelenin inikadi
zamaninda mi iktisabi viicud etmis olur? Kaideten sartin vukuu
aninda.

Bu esaslara miiteferri mes’elelerle taliki ve infisahi sartlar
arasindaki miisterek hiikiimler i¢in Bor¢lar kanununun 150. ci
ve miiteakip maddelerine ve serhlerine bakiniz.

20. Sartlara miimkin oldugu kadar ridyet olunur.

Burada sarttan maksad taliki sartlar olmayup akid ve
mukavelelerde ileri siiriilen ve fer't mahiyette olan kayid ve
sartlardir.

Taliki sartlarda borg¢ sartin husuliinde viicud iktisab ettigi
halde kayit ve sartlara mukarin akidlerde borclar filhal viicud
iktisab eder ve bu kayidlara ridyet olunmak lazim gelir. Meger ki
haddizatinda veya kanuni bakimdan miimkin olmasin.

Mesela, miisteri aldig1 mali tayin ettigi mahalde teslim etmek
tizere almis ise bayiin mebii o yerde teslim etmesi mukavelesi
bir sarttir.

Keza bir kimse evini alt1 aylig1 pesin verilmek {izere birine icar
etse alt1 aylik {icretin pesin verilmesi mukavelesi de bir sarttir.
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Taksite baglanan bir alacakda bir taksit, zamaninda verilmezse
tamaminin pesin olacagi mukavele edilse bu da bir sarttir. Ve
bu sartlar muteberdir. Lakin dermeyan olunan kayit ve sartlar
tamamen veya kismen Bor¢lar kanununun 19. cu maddesinde
yazili esaslardan birine yani kanunun kat'i surette emreyledigi
kaidelere veya kanun ve ahlak veya umumi intizama veya sahsi
hiiktimlere miiteallik haklara mugayir olursa boyle bir sarta
riayete imkan yoktur. Boyle bir sebeble sart batil olunca butlan
ya sarta miinhasir kalir veya akde de sirayet eder. Nitekim Borglar
kanununun 20. ci maddesinin ikinci fikrasinda akdin muhtevi
oldugu sartlardan bir kisminin butlani, akdi iptal etmeytip yalniz
sart lagiv olur. Fakat bunlar olmaksizin akdin yapilmiyacag:
meczum bulundugu takdirde akidler tamamen batil addolunur
denmistir.

Mes’ele takdiri olmakla beraber su kistaslar cercevesi icinde
miitalda olunabilir: Batil olan sart esas akdin in‘ikad1 ve diger
sartlarla aldkali olmayup tali veya miistakil bir mukavele
mabhiyetinde ise butlan sarta munhasir kalir.

Mesel4, taraflar Medeni kanunun 86. c1t maddesinin son fikrasi
ile tadyin olunan hiikiim hilafina 6liim halinde hediyelerin iddesini
sart ederlerse yalniz sart hiikiimstizdiir.

Bunun gibi bir icar mukavelesinde akdin devami miistecirin
sithhati icin tehlike tegkil etmesi halinde icarin fesh olunmamasi
sart kilinsa akid batil olmayup sart lagv olur.

Mukavelenin hey’eti umumiyesile bir kiil tegkil eden sartlardan
biri kanuna ve ahlaka ve &mme intizamina mugayir olursa butlan
akdin hey’eti umumiyesine sirayet eder.

Mesela, evlatlik mukavelenamesinde evladin 6liimii halinde
evlat edinenin varis olmasi sart kilinir ve kanuni sekle ridyet
olunmaz yani mirasg1 nasb1 mukavelesi seklinde olmazsa evlatlik
batil olur.

Bunun gibi bir kimse karisina dliimiinden sonra evlenmemek
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sartile baz1 vasiyyette bulunsa ahlaka muhalif olan bu sart
vasiyyetin butlanini icabettirir.

Orf ve Adet
21. Adet muhakkemdir.

Bahsi mahsusunda adet, adetin hukukda mevkii ve hiikiimleri
orf ve teamil ile aralarindaki fark ve iyi ve kotii detler beyan
ve izah olunmusdu. Bu kaideyi bir kerre daha misallerle gozden
gecirmek faydali olur.

Evvela sunu tekrar edelim ki burada adetten maksad 6rf yani
iyi adettir. Esasen kotii adetlerin kiymeti yoktur. Kétii, yani amme
intizamina ve ahlak ve &ddba mugayir mukaveleler nasilki muteber
degilse zzimni bir mukavele hitkmiinde olan ddet de oyledir.

Adet her yerde her sinifda veya miiteaddid yer ve miiteaddit
smiflarda veya bir kdy veya sehirde veyahut bir meslek erbab:
arasinda olabilir.

Bu itibarla adet biri umumi digeri hususi olmak tizere ikiye
ayrilir. Umumi adet, hususi ddet. Umumiyet ve hususiyet tabii
nisbidir.

Muameleden evvel teessiis eden ddetler, itiyad edenler arasinda
muteberdir. Muameleden sonra teessiis eden ddetlerle diger bir
yerde teessiis eden adetler adet halini almiyan diger yerlerde
muteber olmaz.

Bu kaidenin sayillamayacak kadar misalleri vardir. Ezctimle
odun ve komiir gibi hayvan veya araba tizerinde yiiklu olarak
satilan seyleri bayi miisterinin evine kadar gotiirmek orf ve adet
icabindan ise bayi bu adete ridyete mecburdur.

Keza, yaptirilmakda olan evde calismak tizere tutulan amele
gunde kag saat calismak adet ise o kadar calisir. Fazla calismaga
cebrolunamaz.

Keza, mutlak alis verisde bedel pesin verilmek icabeder. Ciinkii
satis akdinde galip olan semen pesin verilmekdir. Amma muayyen
vade ile veya taksitle s5denmek 6rf ve adet icabindan olan yerlerde
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orf ve adet vechile amel olunur.

Gerek adet bahsinde, gerek burada verdigimiz maltimat ve
misaller bu bapta fikir vermege yeter zannindayiz.

(Nasin istimali bir hoccettir ki aninla amel vacib olur) kaidesi
(adet muhakkemdir) kaidesile ayni meal ve manadadr.

22. Adet ancak muttarid veya galip oldukda muteber olur.

Adet ya muttarid veya galiptir. Bir adet her vakit cari ise
muttarid ve her vakit olmayup ¢ok vakit cari ise galip demektir.
Ancak adet boyle muttarid veya galip olursa muteber olur. Nadir
ise yani tek tiik oluyorsa itibar olunmaz. Ciinki ([tibar galip ve
sayiadir nadire degildir) esasen ddetin tarifinden de anlasilacagi
tizere Adet ¢cok defa tekerriirle teessiis eder.

Meseld, memleketimizde lira tizerine pazarlik olunsa kagit
Ttrk Lirasina sarf olunur. Ciinki rayi¢ olan yani halk arasinda
semen ve bedel ittihaz olunan evraki nakdiyedir.

Bunun gibi muhtelif altun lira gegen bir memlekette su kadar
altun lira tizerine bir mukavele yapilsa hangisinin revaci fazla ise o
lazim gelir. Su ciheti burada da tasrih edelim ki ddetin hiléfi tasrih
olunmus ise veya bir karine varsa itibar sarahat ve maksadadur.
Cuinki sarahat karsisinda delalete itibar yokdur.

Mesel4, altun misalinde revaci ¢cok olandan baska bir altun zikr
ve tasrih edilse bu tasrih edilen nevi verilmek lazimgelir.

Keza, giinde, yedi saat calismak adet olan bir memlekette
alt1 saat calismak tizere bir isci tutulsa is¢i fazla calismaga icbar
olunamaz.

23. Orfen maruf olan sey sart kilinmus gibidir.

Yani nas arasinda maruf ve mutad olan sey kanun nazarinda
sart kilinmis gibidir.

Mesel4, Bor¢lar kanununun 314. cii maddesi mucebince bir
hizmet kabul olunur ve isin iktizasina gore o hizmet ancak ticret
mukabilinde yapiliyorsa hizmet akdi inikad etmis olur ve tesmiye
edilmese dahi maruf olan ticret ldzim gelir.
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Bir is icin ticretle calisagelmekte olan bir kimse tutulup da ticret
soylenmese emsalinin ticreti verilmek iktiza eder.

Keza, yemegi is sahibi tarafindan verilmesi adet olan bir yerde
is¢inin yemegi is sahibi tarafindan temin olunur.

Bu kaide her yerde ve her zaman caridir. Bilhassa tiiccar
arasinda ehemmiyetle nazara alinir. Bunun i¢in Ticaret kanununun
2. cimaddesinde “Mesaili ticariye kanunen muteber mukavelatin
ve boyle bir mukavele bulunmadig: halde kavanini ticariyenin
sarahat veya delaletile halledilir. Bunlarla halledilmedigi takdirde
adeti ticariye mabihittatbik ittihaz ve adeti mahalliye veya
mahsusa adat1 umumiyeye tercih olunur. Adet dahi mevcud
degilse ahkdmi1 medeniye tatbik edilir” denmis ve adeti ticariye
ahkami medeniyeye takdim olunmusdur.

Maddenin tertibi ve ihtiva eyledigi kayidlar “Sarahat
mukabilinde adete itibar yoktur. Orfen maruf olan sey sart kilinmig
gibidir. Adetler itiyad edenler arasinda muteberdir” diye gecen
kaidelere miisteniddir.

Islerde Kolaylik Gosterilmesi
24. Mesakkat teysiri celbeder.

Yani gticlitk zamaninda kolaylik gosterilmek icabeder®. Bu
kaide ¢ok miithim ve hukukda tali ndzim vazifesi goren bir esasdir.
Hukukun her subesinde tatbik sahas1 bulur. Asagidaki kaideler
bu esasdan ¢ikarilmisdar.

Hukuki muamele ve miinasebetleri kuru ve miicerred
nazariyelerle ytrititmek miimkin degildir. Tatbikatin gozle
gortilecek kadar bariz ilhamlar1 vardir. Kanun koyucular, hakimler
bunlar1 nazara almak zorundadirlar. Bu icablar: ihmal eden
kanunlar sahifeler tizerinde kalmaga ve bunlar1 muhakeme ve

69  Islamiyet daima kolaylik talim etmistir. “ Allah hakkiizda kolayligi murad
eder zorlugu murad etmez, Allah dinde sizin i¢in hare¢ ve mesakkat
kilmadi” mealinde olan Ayeti kerimelerle “Muhakkak ki Din kolayliktir;
Dininizin hayirlist kolayliktir kolaylastiriniz, zorlastirmayiniz” mealinde
olan Hadisi Serifler bunun en bariz delilleridir. Resulii Ekrem Efendimiz
muamelata ait fer't hitkiimlerde siihuleti sever ve eshabina da bunu yani
suhulet gostermeyi tenbih ve tavsiye buyururlardi.
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hiiktimlerinde g6z 6ntine almayan hakimler muvaffakiyetsizlige
mahktmdurlar.

Iyice diistiniiliirse hukuki hiiktimlerin bir cogu bu esasin 15181
altinda tanzim olundugu anlasilir.

Ezctimle Medeni kanunun 26. ct maddesi yani muhik sebeblere
binaen isim degistirilmesi, 45. ci madde yani hiikmi sahsiyet, 73 ve
miiteakip maddeler ki tesis ve vakif, 88. ci madde yani evlenmiye
izin ve bosanmaya mdiitedair 129 ve miiteakip maddeler, liizumlu
gecide ait 671 inci madde ve lizumlu sularin cebri temelliikiine
miiteallik 683. cii madde bu kaideye teferrti eder. Daha bir ¢ok
miiessese ve hiikiimler vardir ki bu esasa istinad eyler. Biz burada
soylece hatirimiza gelenleri kaydettik.

Bazi hadiselerde kanunlarin hakim olmamasi bu esas
gozetilmedigindendir. Bugiin memleketimizde bir¢cok kimselerin
evlenmek i¢in evlenme memuru huzuruna gitmiyerek eskisi gibi
iki sahid huzurunda evlenmelerine itiyadin tesiri ile beraber ilan
ve muayene mecburiyeti gibi baz1 zorluklarin sebebiyet verdigini
ve hukuku tasarrufiyeye miiteallik akid ve muamelelerin tescil
ettirilmemesi iktihami cidden gti¢ olan bir takim merasim
ve miikellefiyetten nes’et ettigini ve mirasa ait muamelelerin
istenildigi gibi cereyan etmemesi istirak halinde milkiyet gibi
pratik olmayan hiikiim ve giicliiklerden ileri geldigini ve vasiyyetin
simsiki bir takim sekillere baglanmasi insanlarin son arzularini
beyanlarini giiglestirdigini ve bu ytizden bir ¢ok vasiyyetlerin
hiikitimstiiz kaldigini goriip hissetmemek kabil degildir.

25. Bir is z1yk olunca midittesi olur.
Yani bir isde mesakkat ve gtigliik gortiltince viisat gosterilir.

Bir az evvel sdyledigimiz gibi bu kaide mesakkat teysiri
celp eder kaidesinden istihrag olunmusdur ki mefhum itibar ile
biribirine yakindir.

Bor¢lunun borcunu ddemege kudreti olmadig1 anlasilinca
alacagin istifasinin siai haline birakilmasi, borclularin bazi
mal ve esyasinin hacizden istisnasi, defaten borcunu ifaya
muktedir olmayanlarin bor¢larinin taksite baglanmasi ve nafaka
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miikellefiyetinin miikellefin mali kudretile miitenasib olmasi gibi
mes’eleler hep bu kaideye miiteferridir.

Roma hukukunun bu kaideleri ihmal eden hiikiimleri en sedid
ve zalim hiikiimlerinden madud idi”. Mesakkat teysiri celb eder
kaidesine verdigimiz misalleri burada misal olarak miitalaa
edebiliriz.

Su ciheti sdyliyelim ki gecen kaideler en ziyade kanunlar tanzim
olunurken nazara alinacak diisturlardir. Hikimler kanunlarin
sarahati karsisinda bu kaidelerle hitkmedemezler.

Mesela haricen yapilan bir gayrimenkul bey’ini bayi hakim
huzurunda ikrar etse bile hakim satisin sihhat ve tesciline karar
veremez. Bunun gibi kanunun tayin ettigi sekillerden hig birine
uymayan bir vasiyyeti, itiraz ve dava karsisinda sekillerdeki
glicliikten dolay1 muteber addederek tenfizine hiikiim olunamaz.

26. ibtidaen tecviz olunmiyan bekaen tecviz olunabilir.

Yani bazi akid ve muameleler var ki iptidden memnu oldugu
halde sonug itibarile emrivaki halinde belirirse ve birakilmasinda
biiytik mahzur olmazsa ipka olunur.

Bu kaide her yerde degil tali ve miisamaha edilebilen
muamelelerde tatbik olunup &mme nizamina ve ahlaka tealltik
eden meselelerde cereyan etmez. Bunun i¢indir ki kaide “Bekaen
tecviz olunur” tarzinda degil iktidar1 sigasile kurulmustur.

Mesela, bir kimse bir kadinla evlendikten sonra o kadin
evlenmesi memnt akribasindan oldugu meydana c¢ikarsa
evlenmeye sthhat izafe olunamaz. Ciinki mes’ele miisamaha caiz
olmayan miihim bir ise tealltik ediyor. Amma téli ve miisamaha

70  Roma hukuku gibi miicavir hukuk siddetli, gayri insani hiikiimlerini

yasatirken Islamiyet adil ve kolay hiikiimleriyle miitemadiyen inkisaf
ve intisar ediyordu. islam Hukukunun Roma Hukukundan miilhem
oldugunu zannedenler o zamanki hiikiimlerini karsilastirirlarsa zanlarmin
ne kadar yersiz ve yanlis oldugunu anlarlar.
Nitekim 1937 senesinde Laheyde in'ikad eden Beynelmilel Hukuk
Kongresinde Misirli Miisliman murahhaslarin izahati tizerine, islam
Hukuku bagli bagina bir hukuk olub hi¢bir hukukdan me’huz ve miilhem
olmadigina ve her zaman cemiyetin hukuki miinasebetlerine intibak edecek
mahiyetde bulunduguna ittifakla karar verilmisdir.
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caiz olan islerde daha miithim vaziyetleri korumak icin iptidaen
mesag olmayan seyler intihden tecviz olunur.

Mesel4, Evlad edinenin evladlikla evlenmesi memnudur. Fakat
evlenirlerse bu evlenme fesh olunmaz. Ctinki bunlar arasindaki
miinasebet sun’i ve itibari bir miinasebettir. Binaenaleyh
evlenmenin ibkasinda buiyiik bir mahzur yoktur. Bu emrivakiin
taninmamasi ve evlenmenin feshi daha mahzurludur.

Keza, kazai ve kanuni miiddetler zarfinda ev,lenmek
memnudur. Evlenme memuru buna miisaade etmez. Fakat
evlenmesi memni olan kimse bu miiddetler zarfinda evleniverirse
fesih sebebi tegkil etmez.

Keza, evlad edinme icin diger sartlarla beraber nesebi sahih
furuu olmamak sarttir. Fakat evlad edindikten sonra nesebi
sahih bir cocugu olursa bu sebeble evlad edinme hiikiimsiiz
addolunmaz. Ciinki bu tali ve kabili miisamaha olan seylerdendir.

“Beka iptidadan esheldir” kaidesi yukaridaki kaidenin illetidir.

Bekanin iptidadan nicin eshel olduguna, bir az evvelki
izahimizda isaret etmis olduk.

Iztirar Hali
27. Zaruretler memnt olan seyi mubah kilar.

Zaruret siddetli ihtiya¢c demektir. Fakat ihtiyagla zaruret
arasinda dikkate deger bir incelik oldugundan bir az sonra
gortilecegi tizere “Hacet umumi olsun hususi olsun zaruret
menzilesindedir” seklinde bir kaide daha konmustur. Zaruret
ekseriya ferdlere ve ihtiyag cemiyet ve topluluklara gore miitalaa
ve izah olunur.

Memnt, men ve nehyedilen seydir. Mubah filasil islentip
islenmemesi miisavi olan sey demektir. Fakat burada “Mubah
kilardan” maksad diicar1 zaruret olan muadhaze olunmaz
manasmadir.

Zaruretler, memnulari mubah kilmak icin kendi hududunu
tecaviiz etmemek sarttir. Bu hududu tecaviiz etmedigi takdirde
muteberdir.
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Mesel4, Bir sahis kendisine saldiran bir kopegi tehlikeyi bertaraf
etmek icin yaralayabilir ve hatta 6lduirebilir.

Keza, oliim tehlikesine maruz kalan bir kimse kendisini
tehlikeden muhafaza icin baskasinin malim alabilir.

Borglar Kanununun 52. ci maddesinin 2. ci fikrasi bu kaideye
miiteferridir.

Mesri miidafaa halile iztirar hali arasinda fark vardir. Miidafaai
mesrua miidrik bir miitecavize karsi ve 1ztirar ise bir mala karsi
kullanilar.

28. Zaruretler kendi mikdarlarinca takdir olunur.

Yani zaruret i¢in tecviz olunan seyin ancak zarureti bertaraf
edecek kadar yapilmasi caiz olup zaruret mikdarindan fazlasi
mesri olmaz.

Mesela, Agliktan 6lmek derecesine gelen bir kimse bedelini
vermek {izere baskasiin malini alabilirse de ancak hayatini
kurtarabilecek mikdar alabilir, fazla alamaz.

Medeni Kanunun 671. ci maddesi mucibince umumi yola
¢ikmak icin kéfi yolu bulunmayan bir gayrimenkul sahibi tam
bir ivaz mukabilinde komsularindan kendisinin geltip ge¢cmesi
i¢in miinasib bir yerin terkini isteyebilir.

Bu maddeden yolu olmayan gayrimenkul sahibinin digerinden
gecmek icin kafi mikdar yerin temlikini isteyebilecegi anlagilmakta
ise de bu kaideye nazaran yalmz miirur hakki istemege hakki
olmalidir. Bu kadarla zaruret bertaraf edilebilecegine ve zaruretler
kendi mikdarinca takdir olunmak bir esas olduguna gore gegilecek
yerin miilkiyetini isteyememek icabeder.

29. Zarar kendi mislile izale olunamaz.

Bu kaide insanlar arasindaki hukuk miisavatinin tabii ve zaruri
neticesidir. Bir zarar1 izale icin digerinin miimasil bir zararini
ihtiyar etmenin ne kadar gayrimakul oldugu meydandadir. Su
halde zarar miimkin ise daha dn ve ehven bir zararla izale olunur.
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Bir ka¢ misal ile kaideyi miitalda edelim:

Hissedarlardan biri kabili taksim olmayan miisterek bir
gayrimenkuliin taksimini istese ayrilacak pargalarla intifa
edilemeyeceginden ve bu sebeble gayrimenkuliin kiymetine
ehemmiyetli noksan ar1z olacagindan hiikmen taksim edilemez.
Miiddeinin zarar1 diger hissedarlarin daha biiytiik olan zararlarile
izale olunamaz. Daha ehven ve din olan satilmak suretile suyuun
izalesi tarikine miiracaat olunmak icabeder.

Herkes kanunun tayin ettigi serait dairesinde ticaret ve sanat
yapabilir. Binaenaleyh diger sanat ve ticaret erbab1 cikup da
kazang ve gelirimize halel geliyor diye o kimseyi sanat veya ticaret
yapmakdan men edemezler.

Ancak Borglar Kanununun 48. ci maddesinde yazildig1 tizere
ahldka ve hiisniiniyet kaidelerine mugayir miifrid faaliyet ve
rekabetler haksiz fiil addedilmistir.

Bir kimse hayat ve sihhatini muhafaza icin 1ztirar halinde
bagkasinin malina tecaviiz edebilir. Fakat bu tecaviiz o kimsenin
hayat ve sihhati i¢cin ayni derecede tehlike teskil etmemek sarttir.

Medeni Kanunun 677. ci maddesi de bu kaideye teferrti eder.

Bu maddede “Bir kimse vukuu kuvvetle melhuz bulunan bir
zarar1 veyahut ani bir tehlikeyi kendisinden veya digerinden
ancak baskasinin miilkiine tecaviizle def edebiliyorsa zarar
veya tehlike tecaviizden miinbais hasardan biiyiik olmak sartile
miilk sahibi bu tecaviize tahammiile mecburdur. Miilk sahibi
bu tecaviizden mutazarrir olmus ise muhik bir tazminat talep
edebilir” denmektedir.

Maddenin ihtiva ettigi kayidlar, “Zaruretler memnt olan
seyi mubah kilar”, “Zarar kendi mislile izale olunamaz”, “Iztirar
gayrin hakkini iptal etmez” diisturlarinin muktezalar1 nazara
almarak sevkedilmistir.

Filhakika zarar biiytik olmayup miisavi veya dtn ise ihtirazi
kayidlardan anlasildig1 tizere bu madde hitkmii cereyan etmez.



163

30. Iztirar gayrin hakkini iptal etmez.

Iztirar muhtelif sebeblerle olabilir. Her ne suret ve sebeble
olursa olsun bir kimse gayrin hakkina tecaviiz ederse bu 1ztirar
sebebile gayrin hakki heder olmayup mal sahibine miinasib
tazminat verilmek lazim gelir.

Mesel4, Bir sahsin saldiric1 devesi biri tizerine saldirup o kimse
nefsini tehlikeden korumak icin deveyi cerh veya itlaf etse bundan
dolayr muahaze olunmaz. Fakat cerh veya itlafdan miitevellid
zarar1 tazmin eder. Zararin takdiri hakime aittir.

Zaruret sebebile bir malin menfaatini itlaf aynini itlaf gibidir.
Yani itlaf ve istihlak olunan menfaat tazmin olunur’’. Mesel4,
Bir kimse ziraat icin muayyen bir miiddetle bir tarla isticar ediip
de hasilat idrak etmeden miiddet hitam bulsa heder olmaktan
mubhafaza i¢in hasilat idrak edinceye kadar orada birakilir. Fakat
hasiléat sahibi tarlanin bu miiddete ait ecrimislini 6der.

31. Hacet umumi olsun, hususi olsun zaruret menziline tenzil
olunur.

Yukarida isaret ettigimiz vechile bir is ziyk oldukda miittesi
olur. “Zaruretler memnt olan seyi mubah kilar” “Hacet zaruret
menzilesine tenzil olunur” kaideleri “Mesakkat teysiri celb eder”
kaidesinden istihra¢ olunmustur. Bu kaideler hepsi meéalen
biribirine yakin olup miiedda ve mahalli tatbik itibarile aralarinda
ince farklar vardir.

Zaruretin siddetle ihtiya¢ manasina oldugunu soylemisdik.

Filhakika baz: tefsirlere gore boyle olmakla beraber daha ziyade
ihtiyac1 &ammeye ait muamelelerde tatbik mevzuu olur. Bunun igin
fukaha “Islam hukuk alimleri” bu kaideyi izah ederken 4mme
ihtiyacina teallik eden misalleri irad ederler. Maamafih hususi
ihtiyaclar da ayni kuvvettedir.

71  Iztirarin az ve ¢ok serveti muhafaza eden veya artiran yerlerde gayrin
hakkini iptal etmemesi tabii ise de tehlike karsisinda saldiran bir kopegi
veya diger bir hayvani 6ldiirmek halinde zaman lazim gelmesi dogrusu o
kadar makul degildir.
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Umumi veya hususi ihtiyag¢ zaruret menzilesinde oldugundan
gerek cemiyet ve gerek ferd menfaatleri bakimindan bir sey
yapmaga ihtiya¢ hasil olursa memntiyet kalkar ve ihtiyag
karsisinda kiyas terk olunur.

Nitekim Medeni ve Borclar Kanununda ihtiyac dolayisile
mevzu bir ¢ok miiessese ve hiikiimler vardir: Vakif, Vasiyyet,
Evlad edinme, Mirasdan 1skat, Temliki deyin, istisna ve Bakma
mukaveleleri bu kabildendir”

Halk miinasebetlerini hiisnii tanzim etmek gayesini hedef
tutan kanunlar, emirler, nehiler ferd ve cemiyetlerin menfaatlerine
uygun olmak ladzimdir. Hiiktimler tabii haklara mesri ve makul
orf ve adetlere nasil ki mugayir olamazsa ihtiyaclara da aykir1
olamaz.

Bir zamandaki icab ve ihtiyaglar diger bir zamandaki ihtiyaglara
uymayabilir. Adetler, ahvali ictimaiye ve iktisadiye degisebilir.
Bu takdirde kanunlar1 bu icablara ayarlamak zaruri olur. Iste
“Ezmanin tebeddiilii ile ahkdmin tebeddiilti inkar olunamaz”
diisturunun manast budur.

32. Bir 6ziir igin caiz olan sey o oziiriin zevalile batil olur.

Bazi muameleler vardir ki asil olarak tecviz olunamamak
lazim oldugu halde ihtiyag¢ ve 6ziire binaen tecviz olunmustur.
Her kanunda boyle miisaadelere rastlanir. Bunlar esaslara degil
teshilata istinad eder ve miisaadeye sebeb olan 6ziir zail olunca
asil olan hiikiim avdet eder.

Mesela, Hacir insan1 hayvan menzilesine indirir. Halbuki
insan hiir ve medeni haklardan istifadeye ehil olarak dogar ve
risd ile haklar1 kullanmaga ehil olur. Fakat akil hastalig1, akil
zayiflig1, israf ve stiihal ve idare gibi bir takim 6ziir ve sebeblerle
hacre cevaz verilmistir. Oziir devam ettikce mahcuriyet de devam
eder. Zail olunca mahcuriyet kaldirilir. Bunun icindir ki Medeni
Kanunun 416. c1 maddesinde “Hacir sebebi zail olunca mahkemei
asliye hacri ref ile miikellefdir” der.

72 islam Hukukunda da bey’ibilvefa, goriip gozetmek sartiyle hibe, selem,
istisna, icar, hiyari tayin gibi kiyasa muhalif olan muamele ve tasarruflar
bu kaideye tefri olunur.
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Kanunlarimizda kaideye misal teskil edecek daha bir ¢ok
hiiktimler vardir. Ezctimle maltim oldugu tizere Medeni Kanun
vasiyyeti stmsiki sekillere tabi kilmis oldugu halde 486. ct maddede
yazili mazeret ve sebeblerle sifahi sekle miisaade etmis ve bu
oziirlerin zevalinden sonra sifahi vasiyyetin hiiktimstiz kalacagim
zikr ve tasrih eylemistir: Madde 488.

486. c1t madde “Mesakkat teysiri celbeder” kaidesine ve 488. ci
madde izah etmekte oldugumuz kaideye miiteferridir.

33. Mani zail oldukda memn avdet eder.

Yani bir isin sihhat ve cevazina mani olan sey bertaraf olursa
memn olan sey avdet eder.

Bu kaide “Bir 6ziir igin caiz olan sey o 6ziiriin zevalile batil
olur” kaidesile netice itibarile, bir gibidir. Su kadarki bu kaide
asli hiiktimlerde, yukaridaki kaide 6ziire miibteni hiikiimlerde
cereyan eder.

Yukarida beyan olundugu tizere akidlerde asil unsur rizadir.
Hata, hile ve ikrah gibi sebeblerle rizada fesad olan akidler
sahih degildir. Bu hallere ducar olan kimseler bu akidlerle ilzam
olunamazlar. Isterlerse fesh edebilirler. Bu akidlerin sihhatine
mani olan rizadaki fesaddir. Fesih hakki olan bilahare bundan
feragat eder veya akde icazet verirse mani zail olmus demek
oldugundan memnt olan sihhat ve nefaz avdet eder. Bundan
sonra artik fesih hakki kalmaz. Bunun gibi evlenmeleri ana ve
babalarinin veya vasilerinin iznine miitevakkif olanlar bu izni
almaksizin evlenirlerse ana baba veya vasi evlenmenin feshini
dava edebilirler.

Bu mes’elede evlenmenin lizum ve nefazina mani olan
ehliyetteki kusurdur. Evlenmenin feshine hitkmolunmazdan
evvel kar1 koca ana baba veya vasinin iznine muhta¢ olmaktan
kurtulursa yani ehliyetleri kemal bulursa evlenmenin lizumuna
mani olan hal zail olmus olacagindan memnt olan liizGm avdet
eder ve binaenaleyh bu evlenme artik fesh olunmaz.

Dava Hakki
34. Hak himaye olunur.

Hukuk Felsefesine ait olan hak ve vazifenin mahiyet ve
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menseinden bahsetmiyecek, yaliniz kisaca ferdlere bahsolunan
haklarin ledelicab himayesi ltizumundan yani dava hakkindan
bahsedecegiz.

Ferdler arasinda her hangi bir sebeble ihtilaf vukuu bir emri
tabiidir. Ferdlerin yekdigeri tizerinde velayet ve infaz salahiyeti
olmadigindan haklar1 himaye ve ihkak, Devlete aittir. Bu salahiyet
devlet icin bir vazifedir. Bunun icindir ki her devlet kazaya
miistesna bir ehemmiyet verir. Devlet hayatinda matltap olan
emniyet ve intizam ancak bu tarikle mtimkindir.

Devletler bu vazifeyi hakimler, mahkemeler vasitasile ifa
ederler. Bugtinkii mevzuata nazaran, dava, adli ve idari olmak
tizere iki nev’e ayirilir.

Dava bir kimsenin diger kimseden hakim huzurunda hakkini
istemesi diye tarif olunur.

Davaci ile miideaaleyh arasinda bu hak sahsi ise de bu hakkin
himayesini istemek d&mme hukuku sahasina girer. Hi¢ bir hakim
kendisine arz olunan ve vazife ve saldhiyeti dahilinde bulunan
davay1 gormekten imtina edemez. Anayasa Madde 60.

35. Dava muhtemelliissubut olmak sarttir.

Yani dava olunan hakkin subutu muhtemel olmak lazimdir.
Subut ihtimali olmayan yerde hakkin viicudu aklen veya hukuken
veyahut adeten miimkin degildir.

Mesela, Bir kimse {i¢ yasinda bulunan bir at1 on sene evvel
kisiragimdan dogdu malimdir diye déava etse red olunur. Ciinki
ti¢ yasindaki bir hayvanin on sene evvel dogmus olmas: aklen
muhaldir.

Keza, nesebi bagskasindan mar"uf olan bir cocuk i¢in oglumdur
diye ikame olunan dava dinlenmez. Ger¢i miiddei gayrimesr( bir
miinasebetle bu cocugun tabii babasi olmak aklen miimkin ise de
hukuken miimkin degildir.

Keza, bir koyde ziraatle ancak maisetini temin eden ve herkesce
fakri maltim olan bir sahis diger birinden iki ytiz bin lira gibi
bir alacak dava etse davasi red olunur. Ciinki bu haldeki bir
kimsenin bu kadar biiytik bir alacag1 olmas1 adeten miimtenidir.
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Adeten miimteni olan hakikaten miimteni gibidir. Bu muttarid
bir kaidedir. Bir seyin 4deten miimteni olup olmamasi miinakasa
olunabilir. Fakat imtina1 miisellem olan bir seyin hakikaten
miimteni olmasi itiraz olunamayacak derecede kat'idir.

Miiddeinin durumuna ve miiddeabihin mikdarma goére bu gibi
hadiselerde keyfiyeti takdir hakime aittir.

36. Davanin siibutu halinde tizerine bir hiikiim teretttip etmek
sarttir.

Uzerine hukuken bir hiikiim terettiip etmiyecek hallerde
himaye olunacak bir hak ve menfaat yok demektir. Boyle bir
davada diger taraftan cevap istemege bile liizum yoktur. Ciinki
ikrar edildigi surette dahi bir sey 1azim gelmiyecektir.

Mesela, ““Bir kadin Ben Miiddeaaleyhin oglunun karisiyim.
Oglu fakir ve calisamiyacak derecede maltldiir beni infak etsin”
diye dava etse kanunen kayin baba gelini infakla miikellef
olmadigindan dava istima olunmaz.

Bunun gibi bir sahis ““Babam mallarindan bazilarim suna buna
degerinden noksan bedelle satd1. [htimal digerlerini de satacaktr,
hacir ediniz” diye talep etse kanunen muayyen sebeblerden biri
olmadikca bdyle bir talep kabul olunmaz. Ciinki herkes malinda
istedigi gibi hareket edebilir. Satar, hibe eder velhasil kanunun
kendisine verdigi saldhiyet dairesinde tasarruf edebilir. Buna
kimse miidahale edemez.

Hulasa: Miiddeaaleyhin ikrar1 halinde ilzami lazim gelmez
veya kanunen bir hiikiim terettiip etmezse o dava kabul olunmaz.

Isbat Hukuku
37. Beyyine miiddei ve yemin miinkir tizerinedir.

Bu kaide usulii muhakemeye ve isbat hukukuna tealltik eden
miihim bir kaidedir. Medeni Kanun, 6. c1 maddesinde bu esasi1
“Kanun hilafin1 emretmedikge tarafeynden her biri miiddeasin
isbata mecburdur” diye ifade etmistir.

Burada beyyineden yeminden maada deliller kasdedilmistir.
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Sehadet, Sened, Ehlivukuf, Kesif gibi delillere samildir.

H. U. M. K. 1stilahinca yemin de dahil oldugu halde her nevi
esbabi1 hiikme delil denir.

Yemin, davam dogrudur veya borcum yoktur gibi miisbet veya
mentfi bir haberi Cenab1 Hakkin ismile takviye etmektir.

Beyyine gostermekle miikellef olan miiddei beyyine ile davasin
isbat ederse lehine hitkmolunur. isbat edemedigi takdirde yemin
teklifi caiz olan hususlarda miiddeinin talebile” miiddeaaleyhe
yemin teklif olunur™.

Davanin sekil ve mahiyetine gore yeminin seklini hakim tayin
eder ve sekli yemin mafevk mahkemede tetkik olunabilmek igin
zabitname ve ilaminda yazilir.

Miiddeaaleyh yemin ederse veya miiddei yemin verdirmezse
hakim miiddeinin davasini red ile miiddeaaleyhi muarazadan
men eder. Miiddeaaleyh yeminden imtina ederse bu imtina ikrar
addolunur ve binaenaleyh hakim imtinaa binaen miiddeabihle
hiikmeder.

Kabili isbat olan hususlarda kendisine yemin tevcih olunan
taraf yemin etmeyiip davanin aksini isbat edebilir: H.U.M.K.
Madde 239.

Isbat halinde yemine liizum kalmaz. Nefyimahizlar kabili isbat
degildir.
Mesela, bir alacak davasina karsi miiddeaaleyh miicerred

borcu olmadigini isbat etmek isterse iltifat olunmaz. Ciinki nefyi
mahizlar kabili idrak ve miisahade degildir. Yalniz subutu,

73 Hakim, Usultt Muhakeme Kanununun 356 nc1 maddesi ve miiteakip
maddeleri mucibince resen yemin teklif edebilir.

74 Bosanma ve evlad edinme gibi sthhat ve temamiyeti i¢in iki tarafin
muvafakatleri kafi goriilmeyen hallerde yemin teklif olunmaz: H. U. M.
K. Madde: 346.
Yemin ancak yemin edecek kimsenin namus ve haysiyetine miiessir veya
miistelzimi cezai olan mes’elelerden baska fiiller hakkinda verilebilir. isbu
kaide yeminin reddi halinde de caridir: H.U.M.K. Madde: 352.
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iddianin hilafinin stibutunu istilzam eden nefyi mahsur ve izafiler
sahidle isbat olunabilir.

Mesela muayyen bir mahal ve zamanda haksiz bir fiil iddiasile
zarar ve ziyan talebine karsi Miiddeaaleyh o tarihde uzak bir
mahalde oldugunu iddia ve isbat ederse davay1 def etmis olur.

Keza bir neseb iddiasina karsi tamamen telkih kudretinden
mahrumiyet iddia ve isbat olunursa davanin hilafi sabit olmus
olur. Her iki misdlde menfi iddianin siibutundan miiddeinin
iddiasinin hilafi hakikat oldugunun stibutu lazim gelir.

Beyyine kiilfeti kendisine tevecciih eden tarafa yemin teklif
olunmaz. Ancak gayri kafi bir delili takviye icin teklif olunan
yeminle yemini red hali miistesnadir”.

Yemin ve reddiyemine &it hiikiimler i¢cin H.U.M.K. nuna
bakiniz.

Beyyine kiilfetinin hangi tarafa it oldugunu diger bir ifade ile
taraflardan hangisinin miiddei oldugunu tayin gti¢ bir mes’eledir.
Nitekim buna eserin bidayetlerinde de isaret etmistik.

Miiddeiyi tayin icin bazi asillar vardir ki asagida bunlar1 birer
kaide halinde izah edecegiz:

38. Beyyine zahir ve aslin hilafin isbat igindir.

Binaenaleyh zahir ve aslin hilafim1 iddia eden davasim
isbata mecburdur. Zahir ve asil olan hal ve vaziyetler asagidaki
kaidelerden anlasilacagindan burada bazi misallerle iktifa
edecegiz.

75  Islam Hukukgularindan Safiilere gore iki yerde miiddeiye yemin verilir:
1 — Miiddei iddiasini isbat edemeyiip de istegiyle teklif olunan yeminden
miiddeaaleyh imtina ederse.

2 — Miiddeinin yalniz bir sahidi bulunursa.

Birinci halde miiddei yemin ederse miiddeabihle hiikiim ve niikal ederse
davasi red olunur. Tkinci halde bir sahid ve yeminle dava sabit addolunarak
kezalik miiddeabihle hitkmedilir.
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Mesel4, taraflardan biri bir akdin cebir ve ikrah ile ve digeri
riza ile oldugunu iddia etse cebir ve ikrahi iddia edenin bunu isbat
etmesi lazimdir. Ciinki cebir ve ikrah hilafi zahirdir. Binaenaleyh
boyle bir davada evvela cebir ve ikrah iddiasina beyyine istenir.
Maahaza diger taraf iddianin hilafin1 yani akdin riza ile oldugunu
isbat icin beyyine ve delil ikame edebilir.

Borg¢lar kanununun 300. cti maddesi mucebince ariyet alan
ariyet sey’i ancak akidde tayin edilen ve akidde tayin edilmemis
ise o sey’in mahiyetinden veya tahsis olundugu maksaddan
anlasilan sekilde kullanabilir.

Farzedelim ki “A” “B” ye ariyet olarak binek atmi vermistir.
Bundan binmek suretile intifa olunur. Arabaya kosulur da telef
olursa zaman lazim gelir. “B” atin arabaya kosulmasina “A” nin
izin verdigini iddia ederse isbat etmesi icabeder. Edemezse istegile
miiddeiye yemin verilir.

Keza bir kimse digerinin malini satmaga vekil olub da veresiye
sattikdan sonra miivekkil pesin satmaga tevkil etmisdim diye
ve vekil de veresiye satmaga tevkil etmisdin diye ihtilaf etseler
vekil mutad ve zahirin hilafini iddia ettiginden veresiye satmak
kaydile tevkil iddiasini isbat etmesi lazim gelir. isbat edemez
ve miivekkil iddiasina beyyine ikame etmezse vekilin talebile
miivekkile yemin verilir.

39. Sifat1 Arizada asl olan ademdir.

Bu kaide ana bir asildir. Asagidaki kaide bu esasa miibtenidir.
Sifat bir seyin kendisile muttasif oldugu hal ve keyfiyettir ki iki
kisimdir: Biri sifat1 asliye, digeri sifat1 arizadir.

Sifat1 asliye: Selamet, sihhat, hayat ve bekaret gibi mevsufla
birlikte mevcud olan yani mevsufun zatinda bulunan ve sifat:
ariza: Hastalik, 6liim gibi sonradan ariz olan hallerdir.

Ariza kayd, sifat1 asliyeden ihtiraz i¢indir. Ctinki tarifinden de
anlasilacagi tizere sifat asliyede asil olan viicuddur.

Isbat kiilfeti mes’elelerinin bir cogu bu esas ile hal olunur.

Mesel4, bir sirketi hususiyede serikler kar olup olmadiginda
ihtilaf etseler, yani biri kar oldugunu iddia ve sirketi idare eden



171

diger bir serik inkar etse kar, sirketin viicudile mevcud olmayan
ve sonradan ar1z olan seylerden olup ademi asil olduguna binden
viicudunu iddia eden isbatla miikellef tutulur. Isbat edemezse
serikine bir yemin vermek hakk: olur. Inkar eden serik maddi
sebeblerile kar olmadigini isbat ederse yemin tevcihine liizum
kalmaz.

Keza, dkidler mebiin ayibli olup olmadiginda ihtilaf etseler
ay1ipsiz oldugunu iddia eden hali asliyi iddia etmis olur ve
binaenaleyh isbat kiilfeti ay1pli oldugunu iddia edene diiser.

Keza miiteveffanin varisleri, murisi gayrimenkuliinii suur
ve ehliyetine sahip olmadig1 zamanda satmisd: diye dava ve
miiddeaaleyh tammiissuur oldugu halde satmisdi diye iddia etse
beyyine kiilfeti davaciya diiser. Ciinki akil hastaliginda asil olan
ademdir™.

40. Beraati zimmet asildir.

Bu kaide dahi hukuki meselelerde ve alelustil beyyine ve yemin
tevcihinde esasli bir kaidedir.

Medeni kanunun 6. c1 maddesinin istinad eyledigi asillardan
biri de budur ki bahsi mahsusunda izah olunmusdu.

Zimmet ligatde ahd manasinadir. Hukuk 1stilahinda iki
manada kullanilir. Biri nefs ve zat manasinda, digeri, insanin
kendisile leh ve aleyhdeki hukuka ehil oldugu vasif manasindaki
insanlik sifatidir.

Burada zimmet nefs ve zat manasindadir. Bir sahsin nefs ve
zat1 bir seyin lizum ve viicubundan ari olmak sebkindedir.

Bu kaide “Sifati arizada asl olan ademdir” kaidesine
miiteferridir. Zimmetin mesguliyeti adem ile mesbuk oldugundan
zimmetin mesgul olmamasi asil olmak tabiidir.

Binaenaleyh bir kimse digerinden bir alacak dava ediip de
miiddeaaleyh inkar etse hilafina delil olmadikga zimmetin beraati
asil oldugundan miiddeiden delil istenir. Delil gosterilirse aslhn

76  Islam Hukukgularindan bazisi beyyine kiilfeti akilli oldugunu iddia edene
tahmil olunacag ictihadinda bulunmus ve Mecellenin 1767 nci maddesinde
bu kavl tercih olunmustur.
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hilaf1 sabit olacagindan miiddeaaleyh aleyhine hitkmolunur. Delil
gosteremezse miiddeaaleyhin inkar1 hakikate uygun olmamasi
ihtimaline binden muiddei isterse kendisine yemin verilir. Yemin
ederse asil teeyytid etmis olur. Ve dava red olunur. Kanunda bu
esasa miiteferri bir ¢cok hiikiimler vardir.

Ezctimle Bor¢lar Kanununun 42. ci maddesinde “Zarar1 isbat
etmek miiddeiye diiser” der””. Ciinki netice itibarile zarar iddias:
miiddeaaleyhin zimmetinin mesguliyetini iddiadur.

Alacagin mikdarinda ihtilaf dahi esasinda ihtilaf gibidir.

Meseld, miiddei bir mali bin liraya sattigini iddia ediip de
miiddeaaleyh sekiz ytiz liraya aldigin1 iddia eylese davaci fazla
ile hasminin zimmetinin mesguliyetini, miiddeaaleyh ademi
mesguliyetini iddia ettiklerinden ziyade iddiasini miiddeinin
isbat etmesi icabeder.

41. Bir seyin bulundugu hal tizere kalmasi asildur.

Yani bir seyin bir zamanda ne halde ise hilafina delil olmadikga
o halde kalmasi, tehavviil ve tebeddiil etmemis olmas asildir.

Her sey tebeddiil ve tahavviil edebilir. Bu tahavviiller daima
diger bir hadise ile vukua gelir. Fakat bir seyin bulundugu hal bir
emri muhakkak, tebeddiil ve tahavviil ise mesktktiir. MalGmdur
ki sek ile yakin zail olmaz.

Buna Islam hukukunda “istishab” denir. Istishabin diger bir
kismi1 da vardir. O da zemani halde sabit olan seyin hilafina delil
olmadikca mazide viicudile hitkmetmek. Bu bahsin tafsilat1 icin
Mecelle serhlerine miiracaat ediniz.

Kanunlarimizda bir hayli mesail bu kaideye miiteferridir.

Ezctimle Medeni kanunun 526. c1 ve miiteakip maddeleri bu
esasa gore tanzim edilmis ve gaip olan sahis zat ve nefsi hakkinda

77  Sunaisaret edelim ki bu madde beyyine kiilfetini beyan icin degil, zararin
hakiki mikdarim isbat etmek miimkin olmadig: takdirde nasil takdir
olunacagini beyan icin sevkolunmustur. Su hale gore birinci fikra tavtie
olarak irad edilmis demektir.
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berhayat itibar olunmusdur. Filhakika evvelce hayatta oldugu
maltm olan bir adamin miicerred gaybubeti tizerine 6liim ile
hiikiim dogru olamazdi. Ancak bir insanin adeten yasayabilecegi
zaman geger de gaip meydana ¢ikmazsa bu hal 6ltime karine
teskil eder.

Medeni kanun bu haddi 100 yas olarak kabul eylemistir”. Bu
maddelere bakiniz.

Yine bu kaideye miiteferri olarak bor¢lu borcunu ddedigini
iddia ediip de alacakli inkar etse borgluluk vasfi mevcud ve
miitehakkik oldugundan borclu asil ve zahirin hilafini iddia etmis
olur ve binaenaleyh isbat etmesi iktiza eder. Isbat ederse aslin
hilaf1 sabit olarak alacaklinin davasi red olunur. Isbat edemezse
alacakliya talebile yemin verilir. Yemin ederse asil teeyytid etmis
olur.

Yine bu kaideye mebni bir esya davasint miiddeaaleyh kiilliyyen
inkér ediip de sahidler miiddeabih esyay1 miiddeaaleyh on bes

78  Islam Hanefi mezhebinde miiftabih olan kavle gore 90 yas itibar edilmistir.
Bu hukukda gaip, yani mefkud mes’elesi soyle izah olunur: Nerede oldugu
ve hayat ve memat1 malim olmayan kimseye mefkud denir. Mefkud kendi
hakkinda berhayat itibar ve gaybubet etmezden evvel hayat1 yakinen
maltm oldugundan hilafi sabit olmadik¢a ge¢misde maltim olan hayatinin
beka ve devamina hitkmolunur. Binaenaleyh mefkudun hakikaten veya
doksan yasini ikmal ile hiikmen mevti sabit olmadikga varisleri ihtimal ki
Slmiistiir diye malini aralarinda taksim edemezler.

Istishab: Mazide miitehakkik olan bir seyin hali tizere kalmas esas1 hocceti
dafia olup hocceti miisbite degildir. Yani sabit olan bir seyin hilafina
delil olmadikc¢a bekasile hiikmedilir. Fakat mefkudun baskasina varis
olmasinda istishab hccet olamaz. Binaenaleyh baskalarina nisbetle mefkud
addolunur.

Mesela, mefkudun hayatta olmasi halinde varis olacag1 akrabasindan biri
vefat ederse mefkud hayattadir diye hissesine malik olamaz. Su kadar ki
istishab diger varislerin mefkuda isabet edecek hisseyi beynlerinde taksim
etmek iddialarma kars1 hocceti dafia oldugundan hakikati hal tebeyytiin
edinceye kadar mefkudun hissesi tevkif olunur.

Diri olarak ¢ikagelir veya murisinin ¢liimiinden sonra vefat1 anlasilirsa
mevkuf hissei irsiyesi ona ait olduguna hitkmolunur. Eger akraninin
inkirazile, yani 90 yasin1 ikmal etmek suretiyle 6liimtine hiikmolunursa
tevkif olunan hisse mefkuda veya varislerine verilmeytiip murisin vefatinda
mefkuddan maada varisleri arasinda taksim olunur.
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giin evvel zorla aldigina sehadet etseler filhal yedinde olduguna
hiikmolunarak aynen alinip miiddeiye verilmesine karar verilir.
Meger ki hilafi yani miistehlek oldugu iddia ve isbat edilmis olsun.

Kanunlarda ikinci kisma yani zamani halde mevcud olan bir
seyin mazide mevcud oldugu esasina misal tegkil edecek meseleler
vardir.

Ezctimle Borglar Kanununun 464. cii maddesinin son fikrasi
bu kabildendir.

Mesela, mtdi fena huylu bir hayvan ida ediip de vedia alan
kimse bundan bir zarar goriirse hayvanda fena huyun idadan
evvel de mevcud oldugu kabul olunur. Meger ki madi bunun
aksini isbat etmis olsun. Maahaza bu kaide yani halde sabit olan
seyin mazide de viicuduna hitkmolunmak kaidesi muttarid bir
kaide degildir. Miistesneyat: ctiziyatindan daha fazladir.

“Bir emrihadisin en yakin zamana izafesi asildir” kaidesine
bakiniz.

42. Kadim kidemi iizere terk olunur.
Bu kaide bundan evvelki kaidenin fer’idir.

Kadim evveli maltim olmayan hal ve durumdur. Bir seyin boyle
uzun miiddetten beri devami onun mesrt olarak teessiis ettigine
karinedir. Binaenaleyh bulundugu gibi birakilmasi icabeder. Eger
boyle olmasa hig bir seyde istikrar ve emniyet kalmaz. Maltmdur
ki vesika ve deliller ilanihdye mevcudiyetlerini muhafaza
edemez. Zaman her seyi yok eder. Miiruruzaman miiessesesi de
bu miilahaza ile kabul olunmustur. Hukuk mantigina muvafik
olmasa da bu miiessese Amme emniyetine ve ferdlerin huzur ve
stikinuna uygun olmak bakimindan makul ve faydalidir. Bunun
icindir ki muirtiruzaman btitiin milletlerin kanunlarinda yer alir.

Bu kaideye mebni bir koy ahalisi kadimden beri hayvanlarini
diger bir koyiin mer’asindan otlatagelmis ise ikinci koy halki
bunlar1 intifadan menedemez.

Keza, vakfiyesi olmayup sart1 vakifi da maltm bulunmayan
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bir vakifda gallenin sarfinda 6tedenberi nasil amel olunagelmisse
o suretle amel olunur. Bugiinkii mevzuata gore bu kaidenin en
cok mer’alardan intifa, hakk: mesil, hakki mecra ve hakki miirur
gibi irtifak haklarina miitedair ihtilaflarda tatbikine ltizum hasil
olur. Alelhusus [1am, Ferman ve Tapu kaydi olmayan hallerde bu
asla miiracaat zaruridir.

Mesela, bir koy diger bir koytin sinir1 icindeki mer’ada intifa
haklar1 oldugunu ve kadimen hayvanlarin: otlattiklarini iddia
ve diger koy halki inkér eder de ihtilafi halle medar olabilecek
bir vesika ve delil olmazsa kidem mes’elesi tahkik olunur.
Neticede miiddei kdyiin kadimdenberi intifalar1 tahakkuk
ederse miiddeilerin kadim vechile intifa haklar1 olduguna ve
miiddeaaleyh kdytin muarazasimin menine karar verilir. Bilakis
hadis oldugu sabit olursa dava red olunur.

Keza, bir kimse tarlasinin miiddeaaleyhin tarlasindan gegmek
hakki bulundugunu ve 6tedenberi gecer oldugunu iddia veya
evine akan suyun komsusunun havlusundan cereyan edegeldigini
iddia ediip de miiddeaaleyh inkar eder ve baska delil de
bulunmazsa sahidle ihtilaf hal olunur. Kidem iddias1 tahakkuk
ederse miiddeinin hakk: olduguna karar verilir.

Demistik ki bir seyin kadim olmas1 hakli ve mesr( olarak viicud
bulduguna karine teskil eder. Karine telakkisine imkan olmayan
hallerde kideme itibar olunmaz.

Mesela, umumi yol tizerine agilmis mecra ayaklar1 ve yollar
tizerine gecenlere zarar verecek durumda cikarilan balkonlar
ve cikintilar kadim olsa dahi ref ettirilir. Ctinki boyle yollardan
gecenlere zarar verecek seyler ihdasi asla mesru olmadigindan
kadim olmasi mesruiyetine karine sayilamaz. Bu gibi hallerde
miiruru zamana da istinad edilemez. Ctinki umuma &it yerlerde
miiruruzaman muteber degildir. Bu mes’ele Mecellede “Zarar
kadim olmaz” kaidesile ifade olunmustur.

43. Bir emri hadisin en yakin zemana izafesi asildir.

Bu kaide de hukuk felsefesi ve beyyinenin hangi tarafa tahmili
lazim gelecegini tdyin bakimindan miithim bir esasdir. Ekser
yerlerde bilhassa diger esaslarla tearuz halinde hususi bir dikkat
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ve itinaya liizum goriintir. Bunun igindir ki Islam Hukukgulart
arasinda vehleitilada bu kaidenin mahalli tatbik oldugu zan
olunan bir cok hadiselerde ihtilaf hasil olmus ve kaideden istisna
teskil edecek ictihadlar belirmistir.

Bugitinki mevzuat ve ictihadlara gore bazi1 misaller tizerinde
kaideyi gozden gegirelim:

Farzedelim ki bir kimse bir gayrimenkultinii diger birine satmig
ve suuru muhtel oldugu halde vefat etmistir. Varisler murislerinin
satis zemaninda suuru muhtel oldugunu iddia ile akdin butlaninm
ve miisteri de tasarruf zemaninda suur ve ehliyetine malik
oldugunu iddia ediyor.

Veyahut akil zayiflig1 sebebile hacir altina alinan bir kimsenin
vasisi mahcurun hacirden evvel yaptig1 bir tasarrufun ehliyetsizlik
sebebile butlanin1 miisteri de tasarruf zemaninda ehliyetine
malik oldugunu iddia eyliyorlar. Satis bir emri hadisdir. Taraflar
hastaligin mevcud olup olmadiginda ihtilaf ediyorlar.

Beyyine kiilfeti hangi tarafa tevcih olunacak ve s6z kimin
olacaktir? Birinci misalde, hale en yakin olan zeman 6lime
tekaddiim eden zeman ve ikinci misalde hacrin sebebinin
tehakkuku anidir.

Bu kaideye gore satisin bu vakitlere izafesi asil oldugundan
akil ve ehliyet iddia eden isbat etmek iktiza eder. Fakat tatbikat
bunun aksinedir. Beyyine kiilfeti ehliyetsizligi iddia edene tahmil
olunmaktadir. Tatbikat, hukuki zevk ve “Sifat1 arizada asil olan
ademdir” esasina muvafikdir. Bu ihtilaflar mahcur 6lmezden
evvel olursa halli kolaydir. Mahcur muayeneye havale ve adli
tahkikatla hakikatin meydana ¢ikarilmasina ¢ahsilir. Olmiis ise ve
fenni vesika ve delil yoksa keyfiyet sehadet gibi delillerle tahkik
olunur ve icabinda mevcut delail ve sahadet iizerine ehlifen ve
ihtisasin miitalaalarina da miiracaat edilir.

44. Kisi ikrarile ilzam olunur.

Ikrar, bir kimse digerinin kendisinde bir hakk: oldugunu haber
vermektir. Ikrar muteber ve miilzem olmak icin haberin ikrar
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maksadile vukubulmus olmast sarttir. [krar kasd1 olup olmadig:
yerine gore tayin olunur. Ikrar, taraflarin ittifaki muteber olan
hususlarda muteberdir. Bosanma gibi taraflarin ittifaki kafi
olmayan hususlarda ikrar hakimi takyid etmez.

Gerek huzuru hiakimde ve gerek haricde vukubulan ikrar
muteberdir. Mukir aleyhine delil teskil eder. Mahkeme haricindeki
ikrarmn ciddiyet ve sthhatine delil ve emare olursa hakim bu ikrarla
dahi hitkmeder.

Mahkemedeki ikrara adli ve haricdeki ikrara harici ikrar
denmektedir.

“Adli Tkrar” tabiri 1stilah teknigine pek uygun degilse de
1stilahda miinazaa olmaz fehvasinca intikad mevzuu olamaz.

H.U.M.K. ikrar hakkindaki umumi hiiktimleri soyle tanzim
etmistir: Madde: 236. “Dava evrakinda veya hakim huzurunda
iki tarafdan birinin veya vekilinin sebkeden ikrar1 muteberdir ve
mukir olan taraf aleyhine delil teskil eder.

Maddi bir hatadan nes’et ettigi sabit olmadikca ikrardan riicti
olunamaz. Sulh miizakeresi esnasinda sebkeden ikrar muteber
degildir.

Mahkeme haricindeki ikrar1 teyid edecek delail ve emare
mevcud ise hakim buna binden hiikiim verebilir.”

Goruluyor ki hakim huzurundaki ikrarda hakime takdir hakk:
verilmedigi halde haricde sebkeden ikrar hakkinda takdir salahiyeti
verilmisdir. Ctinki haricdeki ikrarda latife ve hezl ihtimali oldugu
halde mahkemedeki ikrarda bu ihtimal miisteb’addir.

Bazilar1 tarafindan yanlhs anlasilmakta oldugundan su ciheti
tekrar edelim ki haricdeki ikrarda aranilan delil ve emare ikrarin
sthhat ve samimiyeti anlasilmak igindir. Ikrara sahid dinlenmek
icin degildir. Sahid dinlentip dinlenmemek mes’elesi H.U.M.K.
nunun 287. ci ve miiteakip maddeleri hiikiimleri dairesinde tayin
olunur.

Ehemmiyetine binden su ciheti de ildve edelim ki zikri gegen
kanunun 92. ci maddesinde tarif olunan kabul ikrar demek
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degildir. Bu, ikrardan baska bir mefhumdur.

Kanunun tarifi gibi kabul iki tarafdan birinin neticei talebe
muvafakat etmesidir.

Mesela, bir alacak davasina karst miiddeaaleyhin “. . . istenen
paray1 vermegi kabul ediyorum” demesi kabuldiir. Nefselemirde
borcu olup olmamak bahis mevzuu degildir.

Nitekim feragatte de hak bulunup bulunmadig: diistintilmez.
Her ikisi de ihtilafi bertaraf etmek icin olabilir.

Kabul ve ikrar ayr1 ayri seyler oldugu igindir ki vekil
vekaletnamesinde sarahat olmasa bile ikrara salahiyetli oldugu
halde vekaletnamede sarahat olmadikca vekil bir davay: kabul
edemez. Kabulii basit ikrar diye anlamak tamamen yanlistir.

45. Beyyine hocceti miiteaddiye ve ikrar hocceti kasiradir.

Burada beyyineden maksad sehadet ve o hiikiimde olan
delildir. Yeminden imtina ikrar hiitkmiindedir. [krarin mahiyeti
ve hiitkmii bundan evvelki kaidenin izahi sirasinda ge¢misdi.

Hocceti miuiteaddiye: Hitkme sebeb olan beyyine, aleyhine
hiikmolunanlardan baskasi hakkinda dahi muteber olmak
demekdir.

Hocceti kasira ise: Ikrar gibi bagkalarini ilzam etmeyiip mukirre
maksur olmak demekdir.

Beyyine hocceti miiteaddiyedir. Ciinki beyyine binefsihi delil
olmayup hakimin kabulii ile hiiccettir. Hakimin velayeti ammesi
oldugundan kabul eyledigi beyyine baskalar1 haklarinda da delil
olmak lazimgelir. Su kadar ki muhakemede bulunup hiikme sebeb
ittihaz olunan beyyineye karsi miidafaa ve itirazlarin1 dermeyan
etmeyen ve hiikiimden miiteessir olanlar kanunda hilafina bir
hiiktim olmadikca mahkemeye miiracaatla o hitkmiin iptaline
karar verilmesini istiyebilir.

Ikrar hocceti kasiradir. Ciinki ikrar binefsihi delildir. Mukirrin
bagkalari tizerine velayet hakki olmadig gibi ikrar, hiiccet olmakda
hakimin re’yinin inzimamina da ihtiya¢ yokdur. Bunun i¢in hasim
muhakemede davayi ikrar edince hakim hiikme mecburdur.
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Mes’ele daha ilmi bir incelemeye tabi tutulursa ikrarla verilen
hiikiim kaza ilmi ve tabiri aharla usulti muhakeme itibarile bir
hiikiim degildir. Ciinki kaza ve hiikiim miinazaali hadiselerde
olur. Ikrar olunan bir hadise ise miinazaali sayilmaz. Nitekim
H.U.M.K. 238. ci maddesinde sdyle der: Delil ddvanin halline tesir
edebilecek miinazaali hususlari isbat i¢in ikame olunur. Maruf
ve meshur olan veya ikrar olunan hususlar miinazaali sayilmaz.

Bu madde bu ilmi diistintise miuistenid olsa gerektir.
Kaideyi birer misal ile gozden gegirelim:

Bir sahis, miitevaffanin varisi oldugunu diger bir varis
miivacehesinde iddia ediip de miiddeaaleyh veraseti ikrar etse bu
ikrar ancak kendi hakkinda muteber olur. Fakat davaci iddiasini1
sahit veya o hiikimde bir beyyine ile isbat ederse neticede
verilecek hiikiim biittin varisler hakkinda muteber olur. Yalniz
muhakemede bulunmiyan varisler mahkemeye miiracaatla o
hitkmiin iptalini istiyebilirler.

Diger bir misal: Davaci terikeden ... lira alacag oldugunu iddia
edtip de varislerden biri ikrar, digerleri inkar etse bu ikrar yaliniz
ikrar eden varisi ilzam eder. Beyyine ile sabit olmadikca bu ikrarla
diger varisler ilzam olunamaz.

Bunun gibi mebie bir miistehik ¢ikup da miisteri ikrar ediverse
miicerred bu ikrarla verilecek hiikiim bayii ilzam etmez (Bor¢lar
Kanununun 191. ci maddesine bakiniz). Fakat miisterinin ihbar1
tizerine bayi davay1 takip etmeyi kabul veya miisteri lehine
davaya miidahale etmez de miiddei davasini beyyine ile isbat
ederse bu hiikiim bayia da sari olur ve binaenaleyh miisteri
Borglar kanununun 192. ci maddesinde yazili haklari bayiden
dava hakkina malik olur.

Bazi1 bakimdan ikrar sehadetten kuvvetli bir hoccettir. Ciinki
ikrarin hilafi hakikat olmas1 ddeten miistebad oldugu halde
sehadette kizb ihtimali nadir degildir. Binaenaleyh bir hadisede
sehadetle ikrar ictima ederse ltizum ve ihtiyag¢ olmadikca hiitkiim
ikrara bina edilir.

Mesel4, bir alacak davasinda miiddeaaleyh inkér ediip de
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miiddei sahid ikame ettikden sonra miiddeaaleyh davayi ikrar
ediverse ikrara binaen hiikmolunur. Amma miiddeaaleyhin
hukukunu miidafaa noktasindan sehadetle hiikkme liizum ve
ihtiyag varsa o zaman sehadete miisteniden hiikiim verilir.

Meseld, bir kimse miiteselsilen mes’uliyetine binaen
miiteveffadaki bir ticari alacagini varislerden birinden dava ve
sehadetle davasini isbat ettikden sonra miiddeaaleyh varis ikrar
eylese diger varislere miiracaat edebilmek icin sehadetle hiikiim
muvafik olur.

46. Biirhan ile sabit olan sey ayanen sabit gibidir.

Burhan delil ve hoccet manasinadir. Burada kuvvetli delil
demekdir. Kuvvetli delil ile sabit olan sey muayene ve miisahadeile
sabit olmus gibi addolunur. Binaenaleyh boyle bir delil karsisinda
stiphe ve tereddiit olunmaz. Bunun i¢indir ki bir kimse huzuru
hakimde miiddeabihi ikrar etse hakim ikrarile hitkme mecburdur.
Ciinki hakikate muhalif olarak bir kimsenin kendi aleyhine ikrar1
adeten miistebad oldugundan ikrar kuvvetli bir hoccettir.

Binaenaleyh bu kaide mucebince ikrarla sabit olan sey ayanen
sabit olmus addolunur.

Bunun gibi miiddeinin davasi miiddeaaleyhin yazup imzaladig1
senetle sabit olunca hakim bununla hitkmeyler. Belki 6denmisdir
diye miicerred bir ihtimale yer verilmez ve hiikiimden imtina
olunamaz.

47. Senede miistenid olan ihtimal ile hoccet kalmaz.

Bu kaide de muttariden cereyan eden bir kaidedir. Gergi
ihtimali miicerrede itibar yoksa da delilden nes’et eden ihtimal
muteberdir. Senede miistenid olan ihtimal ise delilden nes’et eden
ihtimal demektir. Boyle bir ihtimal karsisinda mahiyeten hdccet
olmaga salih olsa dahi o seyin hoccet olmak kuvveti zail olur.

Mesel4, bir kimse ... yasinda oldugunu iddia ediip de gosterdigi
sahidler iddiasina muvafik sehadet etseler goriintisti sehadeti
tekzib ediyorsa bu sehadet kabul olunmaz. Sehadet hoccet
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olmaga salih ise de kizb ihtimali senede, yani goriiniise miistenid
oldugundan bu sehadet hoccet olmak kiymetini kaybeder.

Kezalik sehadette menfaati olan kimselerin sehadeti hilafi
hakikat olmak ihtimali senede, yani o isde menfaati olmak deliline
miistenid oldugundan kabul olunmaz.

Miiddeay1 isbat igin ibraz olunan bir senedde ¢ikint1 veya hak
ve silinti olup da imza eden itiraz ederse bu haller senedin sithhat
veya manasina miiessir mahiyette ise sened kismen veya temamen
hiiktimstiz addolunabilir.

Gerci sened hoccet ise de senede, yani zikri gecen hallere
miistenid olan ihtimal ile bu kuvvet zail olur.

Bu kaidedeki “sened” den maksad istinad olunacak sey ve hal
manasinadir.

48. Hatas1 zahir olan zanna itibar yoktur.

Bu kaide hem esas, hem de usuli muamelelerde kabili tatbiktir.
Binaenaleyh bir kimse borclu olmadigr halde hataden kendisini
bor¢lu zannederek digerine bir mikdar para verse zannin hata
oldugu sabit olunca verdigini geri alabilir. Ctinki hatas1 zahir olan
zanna itibar yokdur.

Bunun gibi bir kimse bor¢lu olmadig: halde kendisini bor¢lu
zannile borg ikrar ederek sonradan zanninda hata eyledigini isbat
etse ikrarmn hitkmii olmaz.

Ancak H.U.M.K. nunun 236. c1 maddesi mucebince maddi bir
hatadan nes’et eyledigi sabit olmadikca ikrardan riicti olunamaz.

Maddi hata, yekiin sehvi gibi hatalara miinhasir olmayup her
ttrlit maddi hataya samildir. Bu maddeye gore miicerred hata
iddialarile ikrardan donmege cevaz yoktur. Maddi bir sebebe
dayanmayan hatalar1 miicerred addetmek ldzim gelir.

Miilkiyetin Hiikiimleri
49. Herkes miilkiinde istedigi gibi tasarruf edebilir.

Stiphe yoktur ki, tasarruf serbestisi miilkiyetin ayrilmayan
lazimidir. Kaide menkulde oldugu gibi gayrimenkulde de caridir.
Binaenaleyh bir kimse miilkiinde istedigi gibi bina yapar ve agag



182

diger ve binasini yiikseltebilir ve ilaveler yapabilir. Arsasim
kazarak altinda her tuirlii tesisat yapabilir: Medeni kanun 644.
maddeye bak. Ancak tasarruf ederken su kayitlara ridyet sarttir:

1—Gayrin hakki tealltk etmemek.

2— Amme menfaati miilahazasile Devletce konan tahdidlere
ridyet olunmak.

3 — Ahare zarar vermemek.

Gayrin hakk tealltk eden yerlerde miilk sahibi bu hakka
ridyetle miikelleftir. Gayrin r1zas1 olmadikca istedigi gibi tasarruf
edemez.

Mesel4, bir sahis miisterek bir divan yikamaz ve evinin sacagini
komsusunun evi tizerine uzatamaz. Ctinki bu tasarruflar yalniz
tasarruf edenin miilkiinde degil, ayni zamanda gayrin miilkiinde
tasarrufdur. Rizas1 olmaksizin gayrin miilkiinde tasarruf ise
memnadur.

Bundan baska miilk sahibi miilkiinde tasarruf ederken Amme
maslahat ve menfaati miildhazasile Devletce konan tahdidlere
ridyetle miikellefdir. Aksi halde men olunur. Belediye ve Imar
kanunlar gibi kanunlarla mevzu tahdidlerin cogu bu kabildendir.
Bu kayit ve sartlarla beraber miilk sahibi miilkiinde tasarruf
ederken dhare zarar vermemek sarttir. M.K. 661, 662, 663, 664, 665.
ci maddeleri bu zabitaya miiteferridir. Bu maddelere ve “Zarar
ve mukabele bizzarar yoktur” kaidesine bakiniz.

Tatbikatta cokca vukuuna binden burada su mes’ele iizerinde
durmak faydali olur:

Komsunun hareket serbestisine mani olacak bir sekilde evine
kars1 pencere agmak zarar midir?

Vaktile Temyiz Birinci Hukuk Dairesi Medeni kanunda da bu
babda bir sarahat olmadigindan menfi olarak kararlar vermisdi.
Halbuki Medeni kanunun bu hususdaki beyan1 temsilidir.
Hiukmi, tasrih olunan hallere hasretmek stiphesiz dogru degildir.
Maddeten zarar veren seyler memnt oldugu gibi 6rfen ve halkin
telakkisine gore zarar sayilan seyleri de zarar ctimlesinden
addetmek icabeder. Bu halde mes’eleyi tafsile tabi tutmalidir.
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Eger bu hareket halkca zarar addedilir ve miilkiin kiymetinin

ehemmiyetli surette azalmasini mucib olursa zarar var demekdir.

Mesela, bir kimse sonradan komsusunun yatak odas1 gibi

mahrem olan yerlerine karsi1 onun hareket serbestisine mani olacak
bir sekilde pencere agsa komsu her zeman evinde serbest hareket
edemez ve evin kiymeti ehemmiyetli surette tenakus eder. Bahsi
tenvir ve mukayese icin Mecellenin bu babdaki maddelerini hasiye
olarak asagiya aliyoruz”.

79

1192. ci madde: Herkes miilkinde keyfemayesa tasarruf eder. Fakat
bagkasinin hakki tealltik ederse maliki miilkiinde istiklal tizere tasarrufdan
meneder.

1194. cii madde: Kira ki bir yere malik olursa mafevkine ve matahtina dahi
malik olur. Yani miilkii olan arsada istedigi ebniyeyi yapmak ve diledigi
kadar ¢ikmak ve zemini hafr ile mahzen yapmak ve diledigi kadar derin
kuyu kazmak gibi tasarrufata muktedir olur.

1195. ci madde: Kimesne hanesinde ihdas eyledigi odasinin sagagini
komsusunun hanesi tizerine uzadamaz. Uzatirsa olhane tizerine gelen
miktar1 kat olunur.

1196. c1 madde: Bir kimsenin bahgesindeki agacin dallar1 komsusunun
hanesi yahut bahgesi {izerine uzamis olsa ol dallar1 baglayip da geri
cektirmek, yahut kesdirmek ile kendi havasim tefrig ettirmege komsusunun
salahiyeti vardir. Amma agacin golgesi komsusunun bahgesindeki
mezrata muzirdir diye agag kesilemez.

1197. ci madde: Hig¢ kimse miilkiinde tasarrufdan men olunamaz, meger
ki dhare zarari1 fahisi ola. Olhalde men olunabilir.

1198. ci madde: Herkes kendi «miilkii olan hait tizerinde diledigi kadar
cikar ve istedigi seyi yapar. Zarar fahis olmadik¢a komsusu méani olamaz.
1199. cu madde: Binaya zarar veren, yani binaya vehin getiren ve inhidamma
sebeb olan, yahut havayici asliyeyi, yani siikna gibi binadan maksud olan
menfeati asliyeyi men eden seyler zarari fahisdir.

1200. cti madde: Zarar1 fahis bieyyivecihin kan def ettirilir.

Meseld, bir hanenin ittisalinde demirci diikkani yahut degirmen yapilup
da demir darbindan veya degirmenin deveranindan olhanenin binasina
vehn gelmek yahut furun ihdas ile tiitiiniin kesretinden veya bezirhane
ihdas ile rayihai kerihesinden o hanede oturulamiyacak mertebe sahibi
miiteezzi olmak zarari fahis olmakla bu zararlar bieyyivecihin kan def ve
izale ettirilir.

Ve keza, bir kimse digerin hanesine muttasil arsasinda hark ihdas ederek
degirmenine su icra etmekle hanenin duvarina vehin gelse, yahut bir kimse
komsusunun duvarmin dibini mezbele ittihaz ve stipriintii ilka etmekle
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Herkesin miilkiinde tasarrufu mutlak olmadig: icindir ki M.K.
nun 618. ci maddesinde bir seye malik olan kimse o seyde kanun
dairesinde diledigi gibi tasarruf etmek hakkini haizdir.. ila diye
kanun dairesinde kaydile takyid olunmusdur.

50. Bir kimse gayrin miilkiinde anin rizasi1 veya velayet ve
vesayet gibi bir sifat1 olmadikca tasarruf edemez.

Hukuk diisturlar: herkese bir takim faaliyet ve tasarruf sahasi
tayin etmistir. Her ferd ancak kendi sahasinda hiir ve serbesttir.
Digerin faaliyet sahasina tecaviiz edemez. Nizami i¢ctimai de bunu
icabettirir. Yukarida da sdyledigimiz gibi miilkiyet tealltk ettigi
sey ile sahibi arasinda bir ihtisasdan ibarettir. Binaenaleyh bir

duvar ciiriise duvar sahibi zararim def ettirir.

Kezalik birinin hanesi kurbiinde digerin ihdas eyledigi harmanin tozu
gelmekle olhanede durulamiyacak mertebe sahibi miiteezzi olsa zarar1
def ettirilir.

Nitekim birinin harman yeri kurbtinde digeri bir miirtefi bina ihdas ile
harmanin riizgarini sed eylese zarar fahis olmakla ref ettirilir.

Kezalik bir kimse bezzazlar ¢arsisinda asc1 diikkani ihdas edtip de tiitiinii
komsusunun emtiasina isabet ile zarar fahis olsa def ettirilir ve kezalik bir
kimsenin hanesindeki karizi yarilub da komsusunun hanesine cereyan
etmekle zarar fahis olsa komsusunun davasi tizerine olkarizin tamir ve
1slahi 1azim gelir.

1201. ci madde: Bir hanenin havasini yahut nezaretini kesmek veyahut
gtinesin dithuliinti men etmek gibi havayici asliyeden olmayan menafie
mani olmak zarari fahis degildir. Fakat ziyay1 bilkiilliye sed etmek zarar1
fahisdir. Binaenaleyh bir kimse bir bina ihdas ile komsusunun bir pencereli
olan odasinin penceresini sed ediip de yazi okunamiyacak mertebe karanlik
olsa zarar fahis olmakla def ettirilir. Kapusundan z1ya alsin denemez. Zira
odasinin kapusu sogukdan ve esbasi saireden nasi kapanmaga muhtag olur.
Ve eger odanin iki penceresi olub da birisi bervechibéla bina ihdasile sed
edilmis olsa zarar fahis addolunur.

1202. ci madde: Matbah ve kuyu basi ve hanenin havlisi gibi makarri
nisvan olan mahallin goriinmesi zarar1 fahis addolunur. Bindenalazalik bir
kimsenin hanesinde ihdas eyledigi penceresinden carimiilasikinin, yahut
sokak asir1 hanesi olan bir kimsenin makarri nisvan olan mahalli goriintr
olsa bu zararin refile emrolunur. Olkimse dahi nisvan gortinmiyecek
surette divar yahut tahta perde yapup olzarar1 def etmege mecbur olur.
Amma behemehal penceresini sed etmek tizere cebir olunmaz ... ila..
1204. cii madde :Bahge makarri nisvan addolunmaz.... ila.

Miiteakip diger maddelere de bakiniz.
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miilkde ancak maliki tasarruf edebiltip hodbehod baskas: tasarruf
edemez. Aksi halde men ve ihlal olunan kiymet ve menfaatler
tazmin ettirilir. Ceza kanunlarinda bir ceza tertip olunmus ise
ayrica bu da tatbik olunur. Amma bir seyde malikin izni veya
veldyet ve vesayet gibi kanuni bir kudret ve salahiyetle tasarruf
caizdir. Hatta fiizuli muamele ve tasarruflar dahi ahiren verilen
icazetle ltiizum ifade eder.

Kiyas yolu budur. Ancak Borglar Kanununun 411. ci ve
miiteakip maddeleri mucebince bir kimse digerinin giyabinda
onun menfaat ve tahmin olunan maksadina muvafik olarak
vekaleti olmaksizin onun hesabina tasarrufda bulunabilir.

Farzedelim ki bir kimse oglunu tahsil icin Amerikaya
gondermistir. Tiirkiyeden aybeay ona yetecek mikdarda para
gonderiyor. Fakat bazi maniler dolayisile bir ka¢ ay para
gonderememis ve gonderdigi mikdar parayr orada bulunan
asinalarinin biri vermisdir.

Veya bir yanginda harik sahasinda yanmak tehlikesine maruz
bir evi olup o esnada baska mahalde bulunan bir sahsin icinde
kimse olmayan evini komsularindan biri bazi1 masraf ihtiyarile
tehlikeden kurtarmisdir.

Bu tasarruflar is sahibinin maksad ve menfaatine muvafik
oldugunda stiphe yokdur. Binaenaleyh paray1 verenin parasin
ve evi yanmakdan kurtaranin sarfiyatini teferriiatile istemege
hakki: vardir.

Bazi islerde maksad hasil olmasa bile isi yaparken icabeden
ihtimamda bulunan kimse hakkinda da hiikiim boyledir.

Kanunun koydugu kayit ve sartlar dairesinde isin yapilmasina
sahibinin adeten rizasi var demektir. Hatta dyle vaziyetler olur
ki is, hesabina yapilan kimse i¢in unutulmayacak bir iyilik teskil
eder.

Ancak vekaleti olmaksizin baskasi hesabina tasarruf kanunun
koydugu kayit ve sartlar cercevesi iginde olmak ve tevsi
olunmamak icabeder.

Islam Hukukunda mes’ele soyle bir zabita ile ifade olunmusdur.
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Tasarrufa izin sarahaten olabilecegi gibi delaleten dahi olur. iste
su meseleler zabitaya teferrti eder:

Bir kag arkadas uzak bir mahalle seyahat ediip yolda bunlardan
biri vefat etse digerleri vefat eden kimsenin mallarindan kafi
miktar1 satarak techiz ve tekfin ettikden sonra kalani veresesine
teslim edebilirler.

Bir seye malik olan o seyin zaruriyatindan olan seylere de malik
olacagindan bu hususda lazimgelen sarfiyat1 yapabilmeleri zaruri
olur.

Bunun gibi coban gititmekde oldugu bagkasia ait koyunlardan
biri hastalanup da hayatindan timid olmasa etinden istifadeyi
temin maksadile bu koyunu kesebilir.

Bu tasarruflar mal sahibinin maksad ve menfaatine muvafik
oldugunda siiphe yoktur. Yalniz islam Hukuku ile Medeni hukuk
arasindaki fark bazi hallerde tasarrufu yapani yardimei gibi telakki
edip etmemektedir.

51. Gayrin miilkiinde tasarrufla emretmek batildur.

Gayrin miilkiinde sahibinin izni olmadikga tasarrufa cevaz
olmayinca bunun hukuki ve mantiki neticesi olarak gayrin
miilkiinde tasarrufla baskasina emretmek batil olur. Bu kaide
bundan evvelki kaideden zimnen anlasilan bu neticeyi ifade
etmektedir. Bu kabil emirlerden amir mes’ul olup hiisniiniyyet
sahibi olan memur mes’ul olmaz.

Mesel4, bir kimse yedinde olup baskasina ait olan bir malda
su veya bu suretle tasarruf etmesi i¢in birine emredip de o da
amirin mali zannile emri ifa ederek bundan bir zarar hasil olsa
mal sahibine kars1t &mir mes’uldiir. Fakat memur, mal baskasinin
oldugunu biliyor idi ise o halde kendisi mes’ul olur.

Keza, bir kimse miisteciren oturdugu evde {icretle tuttugu
ustaya bazi tadilat yaptirsa mes’uliyet amire aittir.

Sunu soylemek lazimdir ki memur, yerine ve vaziyete gore
lazimgelen dikkat ve ihtimamda bulunacaktir, aksi halde
hiisniiniyyet iddiasinda bulunamaz. Benzeri hallerde vaziyete
ve fiilin sureti vukuuna nazaran kimin mes’ul olacagini ve
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hiisntiniyyet bulunup bulunmadigini hakim takdir eder.

Islam Hukukunda da hiikiim boyledir. Su kadar ki memur
hiisniiniyyet sahibi olmas1 halinde kendisi zamin olup mes’ul
tutuldugu mikdarla &mire riicti eder.

52. Mesrt bir sebeb olmadikca gayrin malini almak caiz
degildir.

Mal kimin ise yedinde bulundurmak ve tasarruf etmek
miinhasiran o kimseye aittir. Bu haklarin digerine intikali i¢in mal
sahibinin rizasi gibi bir sebeb 1azimdir. Boyle bir sebep olmadikca
hig bir suretle bir kimse digerinin malini alamaz.

Mesel4, bir kimse ¢calmak maksadi olmiyarak latife olmak tizere
birinin malini alsa gasb hiikmii cari olur; mevcud ise aynen ve
miistehlek ise bedelen sahibine iade eder.

Bu asla mebnidir ki, muteber olmayan veya tehakkuk etmemis
olan veya viicudu nihayet bulan bir sebebe miisteniden alinan
seyin iddesi lazimdr.

Borglar Kanununun 63. cti ve miiteakip maddelerine bakiniz.

Islam Hukukunda bu gibi hallerde sebebsiz alman sey borg
halinde ise bor¢, emanet hitkmiinde ise emanet ve gasb hitkmtinde
ise gasb hiiktimleri tatbik olunur.

Borclar kanunu hiikmiine muhalif olarak Islam Hukukunda
ahlaka mugayir bir maksad istihsali i¢in verilen seyler mevcudsa
aynen ve miistehlek ise bedelen istirdad olunabilir. Istirdad
olunamamak igin ileri stirtilen sebep kabili miidafaa degildir.
Filhakika hukuk miinasebetleri daima nazari esaslarla idare
edilemezse de esaslardan inhiraf i¢in mutlaka faide ve maslahat
lazimdir.

Haksiz Fiiller
53. Zarar ve mukabele bizzarar yoktur.

Bidayeten baskasina zarar vermek memnt oldugu gibi zarara
zararla mukabele etmek de memnudur.
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Zarar kanunen muhterem olan maddi ve manevi menfaatlerin
haleldar veya zayi olmasidir. Kanunun himaye etmedigi menfaatler
kaidenin gtimulti haricindedir. Bir sahsa ceza verilmek zarardir
ve bir komsunun golgesinden istifade ettigi bir agaci sahibinin
kesmesi komsu icin zarardir. Fakat bu zararlarmn tealltk ettigi
menfaat kanunun himaye etmedigi menfaatlerdendir.

Herkesin bir hiirriyet ve faaliyet sahasi vardir. Bu sahada
serbestce hareket edebilir. Ancak bu hareketlerde kimseye maddi
ve manevi zarar vermemek sarttir.

Kanunlarda bu kaidenin bir ¢ok ciiz’iyyat ve furtiu vardair.
Ezctimle Medeni kanunun 661 ve 662. ci maddeleri de bu esasa
miiteferridir.

661. ci maddenin sarahati tizere bir kimse miilkiinii kullanirken
hele sinai isler yaparken komsusuna zarar verecek her tiirlii
taskinliklardan ¢cekinmege mecburdur. Hususile mazarrat veren
ve gayrimenkulin mevki ve mahiyetine ve mahalli 6rfe gore
komsular arasinda hos goriilmiyecek dereceyi gecen giiriiltiiler
ve sarsintilar yapmak ve duman ve kurum ve rahatsizlik veren
sair toz ve bugu ve koku c¢ikarmak memnt oldugu gibi 662. ci
madde mucebince miilk sahibi hafriyyat ve insaatta bulunurken
komsunun arsasina zarar vererek veya zarara maruz birakarak
veya tizerindeki mebaniyi tehlikeye koyarak 1zrar edemez.

Izrarda kasd ve niyyet nazara alinmaz. Kasden ve haksiz
olarak birinin malin1 almak memnt oldugu gibi iyi niyyetle izni
olmayarak baskasmin malini almak da memnudur.

Thmal ve teseyyiib ve tedbirsizlikle kezalik haksiz bir surette
diger kimseye bir zarar tka eden kimse o zarar1 tazmine mecburdur.
[leride bir kaide halinde bu mes’eleler izah olunacaktir.

Zarara zararla mukabele de yasakdir. Ciinki bdyle bir muamele
her iki taraf icin zarart mahz olmakla beraber intikam ve husumet
hislerini tahrik ve tesdid edecegi cihetle asla tecviz olunamaz.
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54. Zarar izale olunur.

Bu kaide bundan evvelki kaidenin neticesidir. Zarara zararla
mukabele caiz olmayinca zarari sureti mesrtiada izale zaruri olur.
Hukuki hayat ve asayis ancak bu tarikle muhafaza olunabilir. Bu
kaidenin de kanunlarimizda sayisiz misallerine tesadiif ederiz.

Ay1b sebebile mebii idde veya noksan kiymetle riicti, muisterek
mallarin cebren taksimi veya satilarak suytun izalesi, Stif’a hakki,
komsunun miilkiine zarar veren agag dallarimin kesilmesi ve diger
miimasil hitktimler hep bu kaideye miiteferridir. Zararin miimkin
oldukca aynen izalesi cihetine gidilir.

Mesela, gasbolunan bir mal aynen mevcud ise aynen sahibine
iade edilir. Gasib kiymetini veririm diyemez. Aynen idde miimkin
degilse bedele gidilir.

Mesela, bir mal itlaf olunursa aynen idde miimkin olmadigimdan
itlaf olunan sey misli ise mislile kiyemi ise kiymetile 6denir.

Burada tatbikatta cokca tesadiif olunan bir mes’eleye temas
etmek faideli olur.

Bir bina veya bir gemi veya bir toprak (arz) veya bunlara
benzeyen bir mal tahrip olunursa halisabika irca mi, yoksa noksan
kiymetle tazmin mi ettirilir?

Esas itibarile mes’ele hakimlerin takdirine ait olmakla beraber
sOyle bir zabita ile mes’eleyi miitalda etmek dogru olur:

Thtilafi mucib olmiyacak derecede miimaselet mtimkin degilse
kiymetle ve miimkin ise aynen idde ile tazmin olunur.

Farzedelim ki bir ditkkan veya bir gemi tahrip edilmis veya
ziraat olunan bir toprakda bazi ameliye yapilarak veya su
birakilarak ziraat olunmiyacak bir hale getirilmistir. Diikkan ve
geminin evvelki gibi insasi suretile ve arzin ameliyelerle eski hale
getirilmesi ile mi zarar def edilecek, yoksa tahrip olunan mallarin
tahribi sebebile hasil olan zarar para ile mi giderilecekdir?
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Bu hallerde miimaselet kabil olmadigindan bedelle tazmin
icabeder. Ciinki bilahare yine ihtilaf cikabilir ve mutazarrir olan
taraf diikkan veya geminin fena malzeme ile ve fena yapildigini
ve arzin eski hali bu sekilde olmadigini ve zarar1 yapan da aksini
iddia ile bu suretle miinazaa ve ihtilaf devam edebilir.

Iste bundan dolay1 bu gibi hallerde bedelle tazmin muvafik
olur. Fakat bir evin kirilan camlarinin eskisi gibi takdirilmasi
miimkin oldugundan aynen iade ettirilir. Esasen bu sekilde tazmin
misliyyattan olan camlar1 mislile tazmin kabilindendir.

Gerci kiymetle hiikiimden sonra malzeme ve isgi ticretlerinde
inis ve ¢ikis ve bu cihetle taraflardan biri mutazarrir olabilir, fakat
bu gibi tehavviiller nadir olmakla beraber benzeri mes’elelerde
daima mahzur ve faydalar mukayese olunarak hiikiim verilir ve
faydasi galip olan cihet tercih olunur®.

55. Kasd, ihmal, teseyyiib ve tedbirsizlikle haksiz bir surette
ahar1 1zrar eden bu zarari tazminle miikellefdir.

Mecellede “Miibasir miiteammid olmasa da zamin olur”,
“Miitesebbib miiteammid olmadikg¢a zamin olmaz” diye iki kaide
vardir.

Bor¢lar kanunu bu mes’eleleri “Gerek kasden ve gerek ihmal
ve teseyytib veyahut tedbirsizlik ile haksiz bir surette diger bir
kimseye bir zarar ika eden sahis o zararin tazminine mecburdur.

Ahlaka mugayir bir fiil ile ahar kimsenin zarara ugramasina
bilerek sebebiyet veren sahis kezalik o zarar1 tazmine mecburdur”

80  Islam Hukukunun mes’eleyi nasil diisiindtigiinti Mecellenin su maddelerinde
vazihan anlamak muimkindir:
917. ci madde: Bir kimse digerin maline kiymetce bir giind noksan getirirse
noksan kiymetini zamin olur.
918. ci madde: Bir kimse digerin hane ve diikkan misilltt akarini bigayrihakkin
hedm etse sahibi muhayyerdir: dilerse enkazini hedm eden kimseye terk ederek
mebniyyen kiymetini tazmin ettirir ve dilerse ol akarin mebniyyen kiymetinden
enkazin kiymetini tenzil ve kiymeti bakiyeyi tazmin ile beraberi enkaz1 dahi
alikor.
Fakat gasib onu kelevvel bina ediverirse zamandan beri olur.
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diye icmal etmis ve mes’eleyi miibaseret ve tesebbiib noktasindan
miitalda eylemistir.

Ehemmiyetine binaen bahsi izah ve ayni zemanda mukayese
imkan1 hasil olmak icin evvela Mecelle kaideleri, sonra da Medeni
kanunun bu baptaki hiikiimleri tizerinde durmag; faideli gordiik.

Mecelleye gore miibasir ister muteammid olsun, isterse olmasmn
yaptig1 zarardan mes’uldiir.

Miibasir fiili ile zarar arasina diger ihtiyari bir fiil girmiyen
kimsedir, diye tarif olunur. Fakat bize gore miibasiri fiili ile zarar
arasina diger bir fiil veya neticeye miiessir bir hadise girmeyen
kimsedir, diye tarif etmek daha dogrudur.

Miibasir yaptig1 zarardan mes’uldiir.

Mesela, bir kimse birinin bir malini itlaf veya evini tahrip etse
meydana gelen zarar1 tazmine mecburdur.

Keza, bir sahis birinin diikkanina girip de hatden dikkandaki
bir mala garpip bir hasar vukua gelse bu hasardan mes’uldiir.

Miibasirin teammiiden ve kasden yaptig1 zarardan
mes’uliyetinin sebebi acikdir. Teammiid ve kasd olmaksizin vukua
gelen zarardan mes’uliyet zarar dogrudan dogruya fiile muzaf
olup alelekser bu gibi zararlar bir dikkatsizlik ve tedbirsizlik
neticesi olmasimdandir.

Bununla beraber muhterem ve siyaneti lazim olan mal
ve kiymetleri, miimkin oldugu kadar siyanet etmek Islam
Hukukunun ana esaslarindandir. Bunun igindir ki miimeyyiz
olsun olmasin kiiciikler ve mecnun ve matuhlar yaptiklar
zararlardan mes’uldtirler.

Binaenaleyh miimeyyiz olmayan bir cocuk veya akil hastaligina
miiptela bir adam birinin malini itlaf etse mallarindan tazmin
ettirilir.

Miitesebbib muteammid olmadik¢a zarnin olmaz.

Miitesebbib kendi fiilile zarar arasina ihtiyari baska bir fiil veya
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neticeye miiessir baska bir hadise giren kimsedir.

Teammiidden murad kasd, teaddidir. Thmal, dikkatsizlik ve
tedbirsizlik teaddi sayilir. Fakat kusur ve teaddi mefhumunun
hududunu tayin etmek kolay degildir. Bazan bir fiili hig
diistiniilmeyen ve muhtemel olmayan hadiseler takip edebilir ve
bunlar mubhtelif fiil veya kusur ve tedbirsizliklerin neticesi olabilir.
Bu halde mes’uliyet lazim geltip gelmiyecegi ve kimin mes’ul
oldugu hadiselerin sureti vuku ve cereyanina gore takdir olunur.

Fukahanin beyanina nazaran miitesebbib iki surette zamin
olur:

1 —Fiil kasde mukarin ise.
2 —Fiilde teaddi varsa.

Meseld, bir kimse hakki olmayan bir yerde bir ¢cukur kazup
da oraya birinin mal1 diiserek telef olsa zamin olur. Amma kendi
miilktinde kazub da birinin hayvani diisse bir sey lazim gelmez.
Ciinki ne kasd ve ne de teaddisi vardir. Fakat kendi miilkii olsa
dahi bir sahis veya bir sahsin mal diisstin diye bir ¢ukur kazar
veya muhafazasiz sunun bunun gectigi veya hayvanlarin otladig1
arazisinde boyle bir ameliye yapib da bundan bir zarar hasil olursa
mes’ul olur. Ciinki birinci halde kasd ve ikincide tedbirsizlik
vardir.

Keza, bir kimse digerinin hayvanin tirkiitiip de hayvan zayi
olsa miiteammid oldugundan hayvan kendisine tazmin ettirilir.
Fakat hayvan kendiliginden tirkiip de zayi olsa bir sey lazim
gelmez.

Bunun gibi bir yol miiteahhidi insa etmekte oldugu yolda actig1
cukurlara geliip gecen diismemek icin tedbir almazsa meydana
gelecek zarardan mes"uldiir. Ctinki bu bir ihmal ve teaddi say1lir.

Kezalik, tedbir alinmamasindan dolay1 simendiiferin
bacasindan ¢ikan kivilcimlar etrafa diiserek mezrata bir zarar
verirse idare mes’ul tutulur. Ciinki bacadan ¢ikan kivileimlarin
etrafa diiserek harik vukua getirmesi daima ihtimal dahilindedir.
Bunun nazara alinmamasi tedbirsizlik ve binaenaleyh teaddidir.
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Fakat miimkin olan her tiirlii tedbir alinmis olmakla beraber
bacadan etrafa diisen bir kivilcimdan bir zarar hasil olursa bu
mes’uliyeti icabetmez.

Mecellede soyle bir kaide dahi goriirtiz: “Miibasir, yani fail ile
miitesebbib miictemi oldukda hiikiim faile muzaf kilmir”. Yani
miibasir ile miitesebbib ictima ettigi ve sebeb miibaseretten ayr1
bulundugu takdirde telef ve zarar1 mucib olmazsa hiikiim faile
muzaf olur.

Mesela, birinin hakki olmayan bir yerde kazdig1 kuyuya bir
sahis birinin malini atup itlaf etse, zaman mali atana terettiip edtip
kazana bir sey lazim gelmez. Ciinki kuyu miistakillen ve mutlaka
telefe miieddi olmaz. Hatira gelebilir ki kuyu kazilmamuis olsa bu
netice olmryacakdi. Fakat kasden haksiz bir fiil ile zarar1 vukua
getiren varken hi¢ boyle bir netice diistinmeyen ve dogrudan
dogruya bir zarar ika edecek mahiyette olmayan fiilinden dolay1
bir sahs1 mes’ul etmek akla ve hakkaniyete muvafik ve miildyim
diismez. Bunun gibi bir sahis digerine bir adamin mal ve paras1
oldugu yeri haber vertip de o kimse o mal ve paralar1 calsa
mes’uliyet miinhasiran ¢alana lazim gelir.

Mes’ele Mecelle serhlerinde bu sekilde tasvir ve tefri olunuyorsa
da bu hususda isabetli bir hiikiim verebilmek icin mallarin yerini
haber verenin maksadim arastirmak icabeder. Hirs1zli$1 temin ve
teshil i¢tinse bunun da mes’ul olmasi icabeder. Esasen bir isden
maksad ne ise hiikiim ona goredir.

Delalet eden, zamin olursa hirsiza miiracaat mes’elesi kalir ki
miiracaat edememek icin bir sebeb yokdur.

Sun'u'taksirin, teaddinin diger misalleri icin Mecellenin Icare,
Emanet, Ida ve Ariyet bahislerine bakiniz.

Islam Hukukunun bu mes’elelerde takip ettigi esas ve noktai
nazarlar hakkinda bir fikir edinebilmek icin bu kadar kifayet eder
zannindayim.

Borg¢lar kanununun takip ettigi esas ve noktai nazarlara gelince:
Her seyden evvel soyliyelim ki Borglar kanununa gore temyiz
kudretinden mahrum olanlar kaideten yaptiklari zarardan mes"ul
degildir. Ancak Bor¢lar kanununun 54 {incti maddesinin sarahati
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vechile hakim bunlar1 1k ettikleri zarardan dolay1 temamen veya
kismen mahktm etmek salahiyetine maliktir. Yaliniz mes'uliyet
hakkaniyet muktezasindan olacaktir. Hakkaniyet hisse uygun olan
sey demektir. Binaenaleyh bir aile reisini 6ldiiren veya bir evi yakan
gayrimimeyyiz bir cocuk veya bir deli mes’ul sayilmamaktadir.
Fakat zarar1 yapan gayrimiimeyyiz zengin ve zarar goren fakir
bir dile veya bir sahis olabilir. Bunun i¢in kanun hakkaniyet iktiza
ediyorsa hakim temyiz kudretini hdiz olmayan kimseyi ika ettigi
zararin tamamen veya kismen tazminine mahkm eder diyor.

Madde temyiz kudretini muvakkaten izaa edenleri miistesna
tutmustur. Bu istisna ile bilhassa sarhoslar diistiniilmiistiir.
Maahaza baska bir sebeble de temyiz kudretini muvakkaten
izaa miimkindir. Bunlar yapmis olduklar1 zarardan mes’ul olur.
Su kadar ki kendi kusurlar1 olmaksizin temyiz kudretini zayi
ettiklerini isbat ederlerse mes’uliyetten kurtulurlar.

Mesela, “B” “A” ya bir zarar ika etmistir. “B” bu zarara kendisinin
zorla sarhos edilmis olmasi veya bir hastalik ytiztinden suurunu
kaybetmesi sebeb oldugunu iddia ve isbat ederse mes'uliyetten
kurtulur. Birinci halde zaman zorla temyiz kudretinin ziyaimna
sebebiyet veren sahsa terettiip eyler.

Bu mes’eleleri kisaca gordiikten sonra haksiz fiillerin ne
oldugunu tetkik edelim:

Haksiz fiiller ya akidlere miiteallikdir veya miicerred fiillerden
ibarettir. Akidlere ait haksiz fiillerin hiiktimleri umumi ve hususi
hiikiimler meyaninda beyan olunmusdur. Maahaza sarahat
olmayan hususlarda haksiz fiillere mahsus hiikiimler tatbik
olunur. Burada bunlarla istigal etmiyecegiz. Yalinmiz haksiz fiil
nedir, ne zaman ve ne gibi sartlar altinda mes’uliyeti icabeder,
bunlar1 miitalaa ile kaidenin mefhum ve derecei stimuliinii tayine
calisacagiz.

Mecellede muhtelif bahislerde teammiid, sun’utaksir ve teaddi
gibi tabirler vardir.

Borclar kanununun zikri gegen 41 inci maddesinde de kasd,
ihmal, teseyyiib ve tedbirsizlik tabirleri vardir. Bir de kanunda
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haksiz surette kayd1 sevk olunmusdur. Mecelledeki tabirin tam
manalarini tayin etmek ne kadar zorsa Bor¢lar kanununun kayid
ve sevkeyledigi mefhumlarin stiimtl derecesini anlamak da o kadar
zordur. Haksiz fiil mefhumu altinda toplamak istedigimiz hal ve
keyfiyetler ihata edilemiyecek kadar coktur. Ferdlerin faaliyet
ve menfaat sahalarini tdyindeki zorluk ve noktainazar ihtilaflar:
mes’eleyi iglak etmektedir.

Kasd nedir? Liigatte niyyet méanasina olan bu kelime bu
mebhasde hakka aykir1 bir netice arzu etmek; ihmal, hukuken
yapmak lazimgelen bir seyi yapmamak; teseyytib, bir zarara
meydan vermemek igin sarfi gereken dikkati sarf etmemek
ve tedbirsizlik, bir isi yaparken vukuu melhuz neticeleri
diistinmiyerek bir zarar vukuuna meydan vermektir ki gerek
teseyytib ve gerek tedbirsizlik pek az farkla ihmal ile ifade
olunabilir. Kanun hakka mugayir olan fiil ve hareketleri mucibi
mes’uliyet addetmistir. Hakka mugayir olan fiil ya miisbet veya
menfidir. Menfi hareketler zaman miistelzim olmak i¢in hukuken
yapmak mecburiyeti olmalidir. Boyle bir mecburiyet olmayan
hallerde mes’uliyet yoktur. Ahlaki vazifelerin yapilmamasinda da
hiiktim boyledir. Denize diistip bogulan bir kimseyi kurtarmak
iktidarinda olan bunu yapmadigindan dolay1 mes’ul degildir.
Meger ki kanunen bu bir vazife sayilmis olsun.

Miisbet fiiller ya kasde mukarin veya ihmal ve dikkatsizlik
eseridir. Gerek kasde mukarin olsun, gerekse ihmal neticesi
bulunsun haksiz olarak gayri 1zrar eden veya zarara sebebiyet
veren sahis mes’ul tutulur. Hattd bazi hallerde evvelden ademi
mes’uliyete miiteallik yapilacak mukavele batildir.

Haksiz olarak kaydile isaret olundugu tizere miidafaai
mesruada oldugu gibi hakli olarak ika olunan zararlardan dolay1
tazminat 1dzim gelmez: Bor¢lar K. 52. ci maddesine bakiniz.

Agik olan hallerde bir fiilin haksiz olup olmadigini tayin
kolaydir. IThmal ve dikkatsizlik iddia olunan hallerde ihmal ve
dikkatsizlik olup olmadiginin derecesini hakim takdir eder.

Kalabalik bir yolda kanunen muayyen stiratte olsa dahi kaza
ve zarar ihtimalini nazara almayan bir otomobilci, bir ¢cocuga
silah veren bir adam, tababetin ustl ve tatbikatin1 layiki vechile
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bilmeyen bir tabib, hasta hayvanlarini digerlerinin hayvanlari
icine birakip bunlarin hastalanmasina sebebiyet veren bir sahis
veya hilafi 4de evinde agik biraktig1 mangaldan ¢ikan kivilcemdan
yangina ve binnetice komsusunun evinin yanmasina sebebiye
veren bir kimse vukua gelen zararlardan mes’uldir.

Hiilasa olarak denebilir ki bir zarardan mes’ul olmak igin
miiddeaaleyhe kabili isnad bir kusur olmak lazimdir. Kusur isnad1
kabil olmayan yerlerde mes’uliyet yokdur.

56. Cevaz zamana miinafidir.

Hukuken ve ahldken islenmesine cevaz ve miisaade olan
yerlerde zaman ve zaman lazim gelen yerlerde miistesnalardan
kat'mazar cevaz yokdur.

Cevaz zamana miinafidir kaidesi gibi zaman cevaza miinafidir
de denmek dogrudur. Ciinki kaide olarak daima zaman haksiz
fiilin neticesidir. Haksiz fiil ise memntdur.

Meseld, miistecir mecur evi muatad vechile kullanirken
kendiliginden bir zarar vukua gelse veya bir hayvani bir kimse
ariyet alup ondan intifa ederken hayvan telef olsa zaman lazim
gelmez. Amma magsub yedinde telef olsa gasibdan tazmin ettirilir.
Bunun gibi bir tabib tib ilminin kabul ettigi esaslar dairesinde bir
ameliye yapub da ameliyeden sonra hasta vefat etse tabib mes’ul
olmaz. Amma fennen hig icab etmedigi hallerde veya fennin tarif
ve esaslarina muhalif olarak yapilan ameliyeden hasta vefat etse
yapan bundan mes’uldiir.

Bunlardan bagka istisnden kanunlarmn cevaz verdigi hallerde
de hiiktim boyledir. Borglar kanununun 52. c¢i maddesinin 3. cii
fikrasindaki cevaz bu ctimledendir.

Biraz evvel isaret ettigimiz gibi kaidenin bazi miistesnalar1
vardir. Iztirar gayrin hakkini iptal etmez kaidesinde izah olundugu
iizere bir kimse tehlikeden nefsini kurtarmak i¢in baskasinin
malini itlaf etse hakimin hakkaniyete tevfikan takdir edecegi
tazminatla mes’ul olur.

Iste bu mes’elelerde 1ztirar sebebile 1tlafa cevaz oldugu halde
yine zaman lazim geliyor.
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Borg¢lar kanununun 52 inci maddesine bakiniz.

57. Hayvanin kendiliginden yapdig1 cinayet ve mazarrat
hederdir.

Bu kaide islam Hukukunun noktai nazarmna goredir. Biraz
sonra izah edecegimiz vechile Borclar kanununun kabul ettigi
hiikiimle bunun arasinda tevfik edilemiyeeek derecede ayrilik
vardir.

Heder demek zaman lazim gelmez demektir. Kendiliginden
tabirinden anlasilacagi tizere hayvanlarin yaptig1 zarardan ancak
teseyytib ve taksir olmamasi halinde zaman ldzim gelmez.

Mesela, bir yerde hayvan baglamaga hakki olan iki kimse bu
yere hayvanlarini baglayup da biri digerini sakat veya telef etse
zaman lazim gelmez.

Nitekim, bir kimsenin hayvani mer’ada gezerken onun sun’u
taksiri olmaksizin diger bir hayvana zarar iras etse sahibi mes’ul
degildir. Fakat teseyytib ve taksir halinde hayvan sahibi zarar1
tazmin eder.

Mesela, yukaridaki misallerden evvelkinde hayvan
sahiplerinden biri hayvanini baglanmis hayvanlarin yanina
baglamadan birakir ve ikinci de siisgen ve saldiran bir hayvani
ihtara ragmen mer’aya birakup da bu hayvan diger hayvanlara
bir zarar yaparsa tazmin ile miikellef olur.

Bunun gibi bir sahis hayvanini kdy ve sehir igine basit bos
birakup da bir zarara sebebiyet verirse bu zarardan mes’ul tutulur.

Gortliyor ki Mecelleye gore hayvanlarin cinayet ve
zararlarindan sahipleri mes’ul olmak icin her halde teaddi ve
taksir lazimdr.

Borglar kanununa gelince: 56. c1 madde mucebince hayvani
idare eden, hayvanin yaptig1 zarardan mes’uldiir. Mielliflerin
izahlarina gore mes'ul olacak sahis hayvanin maliki degil miistecir,
miistair ve intifa sahibi gibi hayvandan iktisaden istifade eden
ve bu miinasebetle hayvan kendi muhafazas: altinda bulunan
kimselerdir. Fakat dogrusu metinden bu mana anlasilmaz.
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Meger ki idare eden tabiri bunlarin érfiinde bu manaya olsun.

Metin aynen soyledir: “Bir hayvan tarafindan yapilan zarar1 o
hayvan kimin idaresinde ise o kimse hal ve maslahatin icabettigi
biitiin dikkat ve itinay1 yaptigin1 veyahut bu dikkat ve itinada
bulunmus olsa bile zararin vukuuna mani olamayacagini isbat
etmedikce tazmine mecburdur.

Bu surette eger hayvan diger bir sahis yahut diger bir sahsa
ait olan hayvan tarafindan trkutiilmiis olursa bu kimse onlara
riicti eder”.

Kimin idaresinde ise tabirini hanci, coban, hayvana bakmak
iizere tutulan miistahdemlere sdmil bir manada almak zaman
hakkindaki esaslara daha muvafik olur. Coban ve miistahdemlerin
dikkatsizlik ve kusurlarindan meydana gelen zararlarda 55. ci
madde hiikmii tatbik olunabilir.

Son fikranin mutlak sevkedildiginden, dikkat ve itinay1 yaptigi...
ila ibaresinden ne kasdedildigi de anlasilamamaktadir. Belki
kanun vazn bu hiikmii koyarken ihmal, tedbirsizlik, teseyytib gibi
kusur miildhazasile degil hayvan idare edenlerin 4&zami dikkat ve
itinalarim temin etmek maksadile hareket etmistir. Tefsire miisaid
olan metni daha makul ve mutedil ve hukuk esaslarina uygun
surette tefsir ve tatbik etmek hakkaniyet ve adalete muvafik diiser.

Tebean Sabit Olan Hiikiimler
58. Viicudda bir seye tabi olan hiikiimde dahi ona tabi olur.

Bir seyin maddeten ctiz'tinti teskil eden sey o sey’e tabi oldugu
gibi miitemmim ciiziiler ve intifa ve istifade icin menkul ve gayri
menkul bir sey ile esasli surette birlestirilen seyler de tabi sayilir.

Bir binay1 teskil eden kisimlar1 ve bir arsa tizerinde bulunan
bina ve agaglar birer ctiztidiir. Bir seyin filasil cliz'ti olmayup
yalmiz ondan istifade ve intifa icin birlestirilen seyler ctiz degilse
de bunlar da o seyin maliyeti bakimindan ctiz’ti hitkmiindedir.
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Medeni kanun 619. cu ve 620. ci maddelerde miitemmim
ciiziileri ve 621. ci maddede ciizii hitkmiinde olan teferruat: tarif
ve beyan etmistir.

Bu kaide mucebince gerek miitemmim ctiz’ ve gerekse teferriiat
tasarrufda asil seye tabidir. Hattd miitemmim ctiziiler istisna
edilmek dahi sahih degildir. Fakat teferriiat istisna olunabilir ve
bu istisna ile teferruatin asil sey ile irtibat1 kesilmis olur.

Bir ka¢ misal ile kaideyi ctiz’iyata tatbik edelim:

Bir hayvan satildikta hayvanin karnindaki yavru satisda dahil
olacagi gibi bir arsa satildikda bina ve agaclar ve agacin tizerinde
bulunan meyveler dahil olur. Bunun gibi bina satisinda binada
tesis olunan dolap ve musamba gibi teferruat ve bir arz satildikta
tizerinde bulunan mezruat beraber satilmis olur. Fakat dolap,
musamba ve mezruat istisna edilirse istisna muteber olur.

59. Tabi olan seye ayrica hiikiim verilmez.

Bu kaide bundan evvelki kaideden istinbat olunmustur. Bir
sey hiikiimde diger bir sey’e tabi olunca onun i¢in ayr1 hitkiim
olmamak icabeder.

Ancak kaide tabiiyet vasfi baki olmak sartile mukayyeddir.
Tabiiyet vasf1 zail oldukdan sonra tabi olan sey miistakil bir
mevcudiyet iktisab eder.

Meseld, bir hayvanin karnindaki yavrusu bir evin kapu ve
pencere gibi ctiziileri ve bir arsa tizerinde bulunan bina ve agaglar
ayrica ve mustakillen satilamaz ve boyle bir satis kanunen muteber
olmaz®.

Fakat yavru dogduktan ve kapu ve pencere binadan ayrildikdan
sonra satilabilir ve hibe olunabilir. Ciinki bunlar, yani yavru
dogmakla miistakil bir mevcudiyet iktisab etmis ve pencereler
ayrildikdan sonra ctiz’iyet kalkmustir.

81  Ihtiyag ve orf ve adete binaen semere de miistakillen tasarruf olunabilir ve
aslin mevcudiyetini teskil eden aksamdan olmadikindan istisnas1 da caiz
olmak lazimgelir.



200

60. Asil sakit oldukda fer’i dahi sakit olur.

Gerek maddi gerek hukuki seylerde asil sakit oldukda feri
dahi sakit olur. Ciinki feri ya asil ile kaim veya ona miirtebittir.
Binaenaleyh hal viicudda oldugu gibi ademde de dyle olmak
lazim olur.

Meseld, asil borcu 6deytip veya alacakli kendisini ibra ediip bu
suretle borg¢ sakit olunca kefil dahi kefaletten beri olur. Ciinki borg
asil, 6deme borcu feridir. Amma kefil ibra olunup da bu suretle
odeme borcu sakit olsa asil borg sikit ve asil bor¢dan beri olmaz.

Kezalik alacakli alacagini istifa veya ibra etse islememis faiz
sakit olur®. Ciinki faizin ltizumu alacagin mevcudiyetine baghdir.
Alacak zail olunca artik faiz bahis mevzuu olamaz.

Her iki surette rehin hakki da sakit ve rehnin iddesi 1azim olur.
Ctinki rehin alacaga bagli fer't bir hakdir. Diger feri haklarda
da hiikiim boyledir. Iste Borclar kanununun 113. cii maddesi bu
kaideye miiteferridir. Bu maddede asil borg tediye ile veya sair
suretle sakit oldugu takdirde kefalet ve rehin ve sair fer'i haklarin
sakit olacag1 gosterilmistir.

Evvelce isleyen faizleri talep hakkinin mahfuz bulundugu
beyan edilmis veya hal icabindan nes’et eylemis olmadikca bu
faizler talep olunamaz denmistir®.

62. Sakit avdet etmez.

Yani hukuken viicudu kalmayan sey tekrar viicud bulmaz. Bu
kaide istisnasiz her yerde kabili tatbikdir. Hattd maddiyatta dahi
boyledir. Maddji bir seyin sureti nev’iye ve renk gibi vasiflari zail
oldukdan sonra tekrar viicuda gelmesi miimkin degildir. Ancak
diger bir hadise ile benzeri viicuda gelebilir.

Mesel4, bir kimse borclusunu ibra ettikden sonra bundanriicti

82  Misalin islememis kaydile takyidi islemis faiz feri oldugundandr. Thtirazi
kayid dermeyan edilmedikce veya hal icabindan anlasiimadikca islemis
faizin istenemiyecegi feri’ oldugundan degil evvelce tahsil edilmis
sayllmasidandir.

83  Borglarin ne gibi hal ve sebeblerle sakit olacag1 Bor¢lar Kanununun
borglarin sukutu hakkindaki faslinda yazilidir.
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ile alacagini isteyemez. Borclar Kanununun 211. ci maddesinin
son fikrasi da bu kaideye teferrtt eder. Bu madde mucebince
mebiy semenin tediyesinden sonra veya tediye akabinde teslim
edilmek lazim gelen hallerde miisteri temerriid ederse bayi hig
bir merasime muhtag olmaksizin bey’i fesh edebilir.

Mebiy miisteriye teslim edilmis ise bayi bu hakki sarahaten
muhafaza etmis olmadikca bey’i fesh ediip mebii istirdad edemez.

Gortiltiyor ki; mebiin teslimi ile fesih hakk: sakit oluyor. Teslim
ile bu hak sakit oldukdan sonra artik avdet etmez ve binaenaleyh
bayi beyi fesh edemiyecegi gibi semen verildiginde teslim olunmak
tizere geri alamaz.

Miruruzaman veya feragatla sakit olan dava hakkinda da
hiiktim boyledir, yani tekrar ayni sey hakkinda dava agilamaz.

63. Her kim ki kendi tarafindan tamam olan seyin nakzina
say ederse sayi merdud olur. Yani bir kimse kendi riza ve fiili
ile tamam olan hukuki bir muameleyi bozmaga calisirsa kabul
olunmaz.

Muamelelerin nasil tamam olacagini kanunlar tayin etmistir.
Tamam olmayan veya riicti kabil olan muamele ve akidleri iptal
veya bunlardan riici miimkindir. Bu kaide kismen sakit olan sey
avdet etmez kaidesine ve kismen de muamelelerde istikrar ve
emniyet temini maksadina miisteniddir. Boyle olmasa hi¢ kimse
digerile muameleye cesaret edemez. Bugtin yapilip yari bozulan
seylerde zarardan bagska bir netice hasil olmaz ve hukukdan
beklenen gaye tamamen fevt olur.

Ictihad
64. Mevridi nasda ictihada mesag yokdur.

Mansus olan yani kanunda hiikmii agikca sdylenen bir mes’ele
hakkinda ictihada liizum goriilmez. Ciinki ictihad hiikmii sarih
olmayan mes’elelerde kanun vazinin maksadini arayup bulmak
ve mevzuatin temas etmedigi hadiselerde calisup bu bosluklar:
doldurmak icin kabul edilmis bir miiessesedir. Sarahat olan
yerlerde calisup yorulmaga mahal yoktur; sarahat mucebince
amel olunur.
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Sarahat olan yerde ictihada mesag verilse igtihad ile varilan
netice ya kanunun sarahatina muvafik veya muhalif olacaktir.
Muvafik ise esasen diisinmege ihtiyag yoktur. Muhalif ise
kanunun sarahati karsisinda bu ictihadin hig bir kiymeti olmaz.
Bu yoldaki ilmi ictihad ve miitaldalar kanunlar intikad mahiyetini
gecemez.

Binaenaleyh mesela; su mes’elelerde hakim hilafinda bir ictihad
tesis edemez:

1. Mal birligi, mal ortaklig1 evlenmenin mahiyeti mahsusasile
ve medeni haklara miiteallik umde ve esaslara muhalif diye.

2. Ana babanin ¢ocuklarin mallarindan intifa haklari olmasi ve
kiictigtin kazanci yanlarinda yasadikca ana babaya ait bulunmas:
sahsiyet icablarina muhalif olmas1 miitalaasile.

3. Gayrisahih neseb sahsi ve ictimai bakimdan gayrimakul
olmasi miilahazasile.

4. Varisler arasinda miiteveffanin borcundan miiteselsil
mesuliyet hukuken kabili izah olmamasi sebebile.

5. Fiirti varken miiteveffanin ana ve babasina mirasdan bir hisse
verilmemek insanlarin arzu ve temaydiillerine ve &mme vicdanina
mugayir olmasi miilahazasile.

6. Mirasda intifa hakki, hukuki hi¢ bir esasa uymamasi
dolayisile.

7. Mirasda istirdk halinde miilkiyet, miilkiyet ve tasarruf
haklarile kabili telif olmamas1 sebeblerile.

Hakim kanunun bu babdaki hiikiimlerine muhalif olarak
hiikmedemez. Diger tasrih olunan mes’elelerde de hiikiim
boyledir. Yaliniz ehemmiyetlerine binden biz yukaridaki misalleri
intihap ettik.

65. Ictihadla ictihad nakzolunamaz.

Yani salahiyetli bir adam bir mes’elede evvela bir tiirlii
ictihad ederek aninla amel ve hitkmetse sonra birinci i¢tihad1

degiserek ayni mes’elede baska ttirlii ictihad eylese evvelki
ictihadla vukubulan amel ve hiikiim bozulamaz. Bunun gibi bir
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miictehid bir hadisede bir tiirli ictihad ve hitkmettikden sonra
diger salahiyetli biri ayni hadisede diger tiirlti ictihad etse evvelki
ictihad bozulmaz.

Hulasa; bir adam kendi i¢tihadini bozamiyacag: gibi diger
miictehid dahi bozamaz?®. Ictihadla ictihadin bozulmamasi zanni
ve ayni kuvvette olmasindandir.

Ancak bir hakim bir mes’elede i¢tihadina binden bir suretle
hiikmettikden sonra igtihadin1 degistirse baska bir hadisede son
ictihadile hitkmeder. Ciinki i¢ctihadin tebeddiilii bir nevi nesih ve
ilga demektir.

“Ictihadi mes’elelerde hakimin hitkmiinii siyanet lazimdir”
kaidesi bu asla miiteferridir. Filhakika mafevk mahkemelerin,
ictihada miistenid hiikiimleri kendi ictihadlarina muhalif olsa
dahi nakzetmemeleri 1azimdir.

84  Halife Hazreti Ebti Bekir'in ictihadlarina binden verdigi bazi hiikiimler
Halife Hazreti Omer’ini ictihadlarma uymadig halde o ictihadlari
nakzetmemislerdir; 101. ci sahifedeki 40 numaral1 hasiyeye bakiniz.



ALTINCI KISIM
Bazi Kanun ve Mukaveleler Uzerinde Tefsir
Tatbikat:

Burada bazi mefruz ve vaki misaller {izerinde eserde gegen
kaideleri tatbike calisacagiz. Izah ve tahlillerimiz gecen kaideleri
vakialar arasinda bir defa daha gozden gecirmekden ibaret
olacaksa da tatbiki mahiyeti bakimindan her halde faydal
olacaktir. Insan nazari olarak bir cok seyler bilir. Fakat tatbikat
karsisinda tereddiid ve stiphelere diiser. Ciinki nazari bilgiler
daima miicerred ve miicmeldir. Bu bilgilerin tealliik ettigi kaide
ve esaslar umumi mevzu ve hiikiimleri tanzim eder, teferriiata
intikal etmez. Hadiseler ise her zaman basit ve miinferid olmaz.
Miirekkeb ve hattad ¢ok karisik olabilir. Tearuz ve ibhamlar da
olursa mes’eleler biisbtitiin miiskiil bir mahiyet arz eder. Iste
asagidaki tahlil ve miitalaalar nazari mefhum ve hiikiimleri
vakialar arasinda canlandirmaga ve binnetice kanunlarda
miimarese teminine yarayacaktir.

Kanunlar Uzerinde Tefsir
1. Evlenme esnasinda yapilan teahhiitler.

Medeni kanun ytirtirliige girdikten sonra “A” “B” ile evlenirken
her ne sebeble olursa olsun bosanma vukuunda karisina 500
lira vermegi teahhtid etmis ve sonra her ikisinin ihdas eyledigi
gecimsizlik sebebile bosanmalarina karar verilmistir.

Taraflar ihtilaf ediyor. Koca, bu 500 lira teahhtidii mehr demek
oldugundan 6demek lazim gelmiyecegini ve kar1 mutlak bir
teahhtid oldugundan ifas1 icabeyledigini iddia ediyor.
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Hangi taraf haklidir ?

Mes'elede isabetli bir neticeye varmak icin muteber olan ve
olmayan taahhtid ve mukaveleleri miitalda etmek lazimdir.

Borc¢lar kanunu kaide olarak 19 ve 20 nci maddelerinde su
hiiktimleri vaz ediyor:

Bir akdin mevzuu kanunun gosterdigi hudud dairesinde
serbestce tayin olunabilir. Kanunun sureti katiyede emreyledigi
kavaidi hukukiyeye veya kanuna mubhalif, ahldka ve a4daba veya
umumi intizama veyahut sahsi hiikiimlere miiteallik haklara
mugayir bulunmadikca iki tarafin yaptiklar1 mukaveleler
muteberdir.

20. ci maddede soyle deniyor: Bir akdin mevzuu ya gayri
muhik veyahut ahlaka ve adaba mugayir olursa o akid batildir.
Akdin muhtevi oldugu sartlardan bir kisminin butlani, akdi iptal
etmeytip yalniz sart lagv olur. Fakat bunlar olmaksizin akdin
yapilmayacagi meczum bulundugu takdirde akidler tamamile
batil addolunur.

Iste kanunun cizdigi hudut, gerek bir akid miinasebetile, gerek
dogrudan dogruya yapilan mukavele ve teahhtid bu maddelerde
tadat olunan hususlara muhalif degilse muteberdir, aksi halde
muteber degildir.

Inceledigimiz taahhiid ve mukavelede ne kanunun sureti
katiyede tayin eyledigi kavaidi hukukiyeye, ne kanuna, ne de
ahlaka ve umumi intizama veya sahsi hiikiimlere miiteallik
haklara muhalif bir cihet yokdur.

Fakat bosanmay1 giiclestirmek maksadile koca veya karmin
mali durumile gayrimiitenasip bir para teahhtidii muteber
sayillamaz.

Tasvir ettigimiz hadise mehr mahiyetinde teldkki olunabilir
mi? Yalimiz bosanma halinde verilecegine gore boyle bir tefsire
mahal yoktur. Ciinki mehr yaliniz bosanmakla degil, 6liimle de
lazimgelir.

Bizce bu mes’elede stipheye mahal yoktur. Nitekim Temyiz
Hukuk Hey’eti Umumiyesi benzeri bir hadisede mukavelenin
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muteber olduguna karar vermistir®.

Asil tizerinde durulmasi lazimgelen mes’ele Medeni kanunun
meriyetinden sonra muaccel “pesin” veya miieccel mehr tesmiyesi
muteber olup olmamak meselesidir. Iste miihim olan budur. Gergi
Medeni kanunun 110. cu maddesinde “evlenme kagid: ibraz
edilmeden, evlenmenin dini merasimi yapilamaz” denerek dini
nikdha zzimnen miisdade olunmustur. Dini nikdh mehrsiz olmaz.
Tesmiye olunursa tdyin olunan mal, olunmazsa mehri misil yani
kadimin miimaselet muteber olan vasiflarda miimasili i¢in tesmiye
olunan mehr lazimgelir. Ancak bu ltizum diyanidir. Bundan kadin
dava ederse hitkmolunur ménasi ¢ikmaz. Su halde meseleyi bir
mukavele olmak bakimindan tetkik etmemiz iktiza eder.

Biraz evvel muteber olan ve olmayan mukavelelere kisaca isaret
ettik. Mehr kelimesinin méanasini incelersek su neticeye variriz:
Mehr, gaye ne olursa olsun nikdhda koca tarafindan pesin veya
miieccel olarak kariya verilmesi sarahaten veya zzimnen teahhiid
olunan maldir. Demek oluyor ki kelime bir 1stilahdan ibarettir
ve evlenme esnasinda koca tarafindan kadina verilmesi teahhtid
olunan mal demekdir.

“Mehr” kelimesi teahhtid ve mukavele mahiyetini degistiremez.
Ctinki mehr s6zti soylenmeksizin kocanin masarifa medar olmak
tizere 500 ve bosanma ve 6ltim vukuunda 1000 lira vermegi kabul
ediyorum sozile buna bir mehr kelimesi ilavesi suretile yapilan
taahhtid arasinda bir fark yoktur®.

Bundan baska dikkat olunursa Medeni kanun bir ¢cok

85  Hadise, kocanin bosanma halinde kariya 25 altun vermegi taahhtidiinden
ibaret olup bu paranin mehr olarak taahhtid olundugu yolunda bir kayid ve
sarahat olmadig1 gibi Bor¢lar kanununun 19. cu maddesi mucebince mezkar
teahhtidtin muteber olmamasin1 mucib bir sebeb dahi bulunmamasina
mebni 1srar karar1 muvafik ve temyiz itirazlar1 yersiz oldugundan ila...
4.2.948 No: 2-6 Umumi Heyet karari.

86  Fakat Temyiz Mahkememiz mehr namiyle yapilan mukaveleleri muteber
addetmemis ve boyle bir teahhiide miisteniden ikame olunan davalarin
istimd olunamiyacag: ictihadinda bulunmustur. 85 numarali hasiyede
naklettigimiz Temyiz Hukuk Umumi Heyetinin kararinin ihtiva ettigi
kayitlardan ekseriyetin ayni fikre miitemayil oldugu anlasiimaktadir.
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mes’elelerde ddetlere uymus ve hiiktimlerini ona gore tanzim
etmistir : Mal birligi, mal ortaklig1 ve cihaz usulii bu kabildendir.

Medeni kanun 236. c1 maddesinde “kar1 koca evlenme
mukavelesile cihaz usuliinii kabul edebilir. Bu ustl kadimin kendi
mallarmin bir kismini dile masrafina medar olmak iizere kocasina
terk etmesinden ibarettir” der.

Gayrimiislimler arasindaki “drahuma” adeti miiteamel bazi
farklarla bir nevi cihaz mukavelesidir.

Gerek cihaz, gerek drahuma adeti kadinlarin durumlarina gore
makul bir sey olmadig1 halde kanun bu adetleri ihmal etmemistir.
Miislimanlar arasinda mehr usulii miistahsen ve umumi bir adet
olarak devam etmektedir. Kanunun sarih bir men’i olmamasina
gore buna yer vermemek icin bir sebeb de yokdur.

2. ikrar halimde miiruru zaman.

“A” “B” den on bir sene evvel 6diing verdigi 500 liranin tahsilini
dava etmis ve davali 6diing 500 lira almus ise de on seneden fazla
bir miiddet dava olunmadigindan miirtiruzaman sebebile davanin
reddini istemisdir.

Bu ikrar karsisinda miiruruzamana itibar olunacak midir ve
kanunlarimizda bu hususda bir sarahat mevcut mudur?

Herseyden evvel miiruruzaman hakkindaki biytk
hukukcularin fikirlerini ve miiruruzaman mes’elesinin istinad
eyledigi illet ve sebebi miitalda etmek muvafik olur.

Islam Hukukunda biri ictihadi, digeri Sultani olmak tizere iki
nevi miiruruzaman vardir.

Ictihadi miiruruzaman yani ictihadla hukuk ilminde yer alan
miiruruzaman ki otuz alti1 seneden ibarettir.

Gerci bir hakkin devam ve sukutunun zamanla aldkas olamaz.
Otuz alt1 sene ve daha ziyade miiddet gectigi halde bir hak istifa
ve 1skat olunmamis olabilir.

Su halde tizerinden otuz alt1 sene gegen bir davanin istima
olunmamasi sebebi nedir? IslAm hukukcularinin bu ictihadi otuz
alt1 sene bir hakkin aranmamasi istifa veya ibra gibi bir sebeble
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sukutuna karine tegkil etmesi diisiincesine istinad eder.

Filhakika galib olan budur. Ekseriyetle bir hak otuz alt1 sene
terk olunmaz. Itibar galibedir, nadire degildir.

Bu miiruruzaman takyidi, yani hakimin kaza hakkini takyid
kabilinden degil hukuki ve ilmidir.

Bu hukukda bir de Sultani miiruruzaman vardir ki on bes
senedir. Bu miiruruzaman tezvire mani olmak icin veliyytiilemir
tarafindan mevzu bir dava miiddetidir. Veliyytilemir bila 6ztir
on bes sene terkedilen bazi davalar1 istimadan hakimleri men ve
salahiyetlerini tahdit etmis oluyor ki takyidi kaza, yani hakimin
vazifesini tahdit kabilindendir.

Yine bu hukuka gore “Tekadiimiizaman ile hak sakit
olmaz”. Binaenaleyh miiddeaaleyh davacinin davasi vechile
hala kendisinde hakki oldugunu sarahaten ikrar ve itiraf ederse
miiruruzamana itibar olunmayup ikrar1 vechile hiitkmolunur.

Filhakika biraz evvel isaret ettigimiz gibi miticerred
tekadiimtizamandan dolay1 hakkin sukutuna hitkmolunamaz.
Ammeye ait hususlarda miiruruzamana itibar edilmemesi bunun
en agik delilidir. Bu sebeble hasim esas hakkinda isticvab olunur.
Yalniz miiruruzaman vardir demesi kabul olunmaz. Amma
sarahaten veya bir defi zimninda inkar ederse ister miiruruzaman
iddia edilsin, ister edilmesin miiruruzamana mebni dava red
olunur .

Mecellenin 1674. cti maddesinin ihtiva ettigi kayitlara nazaran
meseld; miiddeaaleyhin “on alt1 sene evvel bor¢ olarak 100 lira
almistim, fakat 6dedim” gibi bir defi zzimnindaki inkar1 halinde
yine miiruruzaman muteber olmak lazimgeldigi halde vaktile
tatbikatta def’e muttasil ikrara binden miiruruzamana itibar
olunmayup hasim def’ini isbata mecbur tutulurdu.

Bu hukukda iktisabi miiruruzaman yoktur.

Medeni ve Borg¢lar kanununda iki nevi miiruruzaman vardir.
Biri iktisabi, digeri alacak ve tabiri digerle dava miiruruzamanidir.

Medeni kanunun 638 ve 639, 701. ci maddelerindeki
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miiruruzamanlar iktisabi ve yine Medeni kanunun 119, 436, 437,
501, 513, 579, 762 ve 897. ci maddelerindeki miiruruzamanla
Bor¢lar kanununun 3. cii babinda bahis mevzuu olan ve
diger zabitalarindaki “miiruruzaman” matlabi ile sevkolunan
miiruruzamanlar bu nevidendir.

Iktisap miiruruzamanlarinda o kadar miiddet gegcmekle zilyed
gayrimenkulde iktisap hakkini ve menkulde miilkiyetini iktisap
etmis olur.

Alacak ve dava miiruruzamanlarinda ise dava istima olunmaz.

Isvigreli ve diger miielliflerin beyanlarina goére bu
miiruruzamanlar muayyen miiddet zarfinda dava edilmemesi
ademi hakka karine olmak miiladhazasiledir.

Borclar kanununun 140. c1 maddesi sarahati vechile hasim
tarafindan dermeyan olunmazsa, miiruruzaman hakim tarafindan
re’sen nazara alinamaz.

Bunlardan bagka gerek Islam Hukukunda, gerek yeni
hukukumuzda bir de sukutuhak miiddeti denilen bir miiddet
vardir.

Mecellenin 1034. cti maddesindeki miiddet bu nevidendir. Hak
bu muddet zarfinda dava edilirse himaye olunur. Bu miiddet
zarfinda dava edilmezse viicud bulmamus sayilir. Fakat mtiddet
zarfinda dava edilince hak viicud bulmus olacagindan bundan
sonra muayyen miiddet degil umumi miiruruzaman cereyan eder.

Miiruruzaman Islam Hukukunda hakimlerin vazifelerine
taalltik eden bir mes’ele oldugu halde mevzuati haziramiza gore
esasa aittir.

Maahaza bu mevzuata gore de dava hakk: sakit olursa da tabii
hak sakit olmaz. Binaenaleyh bor¢lu miiruruzamana tabi bir borcu
alacakliya 6demis olsa miiruruzaman iddiasile istirdadina kiyam
edemez.

Takyidi kaza veya esasa ait olmak noktai nazarlaria gore bazi
teferrtiatta hiitktim degisir.
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Mesela; Devletler hususi hukukunda takyid addedildigine
gore mahalli kanunlar ve esasa ait olduguna gore milli kanun
hiikiimleri tatbik edilmek icabeder.

Bu izahattan sonra sarahaten ikrar halinde miiruruzaman defi
kabul olunup olunmiyacaginin tetkikine gecebiliriz.

Bu mes’ele hakkinda kanunlarimizda bir sarahat yoktur, yalimz
Borclar kanununda su maddeyi gortiyoruz: “Asagidaki hallerde
miiruruzaman katedilmis olur :

Medyun deyni ikrar ettigi hususile faizini tediye veya alelhisab
bir mikdar para eda veya rehin veyahut kefil verdigi takdirde”:
Madde 133. Fikra 1.

Fakat bu fikra muiruruzaman hasil oldukdan sonra ikrardan
bahsetmeytip hentiz cereyan ederken vukubulan ikrarin bu
bakimdan hiikmiinti beyan etmektedir.

Kanunda bu bapta baska bir hiikiim ve sarahat yoktur.

Su halde miiruruzaman hiikmiiniin illet ve menatin inceliyerek
buna gore bir neticeye varmak zaruri gortintir.

Zaman ile hakkin devam ve sukutu arasinda bir miinasebet
olmadigini sdyledik. Bunun miisellemattan oldugunu santyoruz.

Olsa olsa her iki hukukun diistindiigii gibi mes’ele bir karine
mes’elesidir. Bu karine olmayinca mes’elenin hikmeti vaz't mevcut
degil demektir. Sarahaten ikrar olunan bir davada ise karineden
bahsolunamaz.

Binaenaleyh mes’ele hukuk ilminin mantik ve esaslari
dairesinde hal olunmak ve sarahaten ikrar halinde miiruruzamana
itibar edilmemek iktiza eder. Fakat bir defi zzmnmindaki beyan ikrar
sayi1lamaz, bilakis bu miiruruzamanin delalet ettigi vaziyeti teyid
ve takviye eder.

Esasen boyle bir beyani ikrar mefthumu altinda miitdlaaya da
imkan yoktur.

Binaenaleyh miiddei bir hak dava ediip de miiddeaaleyh
asil hakki itirafla beraber bir defide, mesela, tediye, ibra gibi bir
miidafaada bulunur ve miiruruzaman da iddia eder ve filhakika
miiruruzaman oldugu anlasilirsa dava red olunur.
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3. Medeni kanunun 550. ci maddesi.

Vereseden biri miiddeti icinde defter tutma istemistir. Halbuki
bu varis murisin sureti verasetine dair veraset vesikasi almig
oldugu gibi vasiyyetine itiraz etmeytip kabul etmis ve bir de
senedle istenen bir alacaga karsi terikenin borcu olmadigini iddia
ile senedin ibtali hakkinda dava a¢cmustur.

Mahkeme 550. ci maddeye istinaden bu muameleler red
hakkindan mahrumiyeti istilzam eyledigi miitalaasile defter tutma
talebini reddetmistir.

Bu tefsirde isabet var midir ?

Maddedeki beyan bu sekilde tefsire miisaid gortilmez. Evvela
veraset senedi istegi varislerin tesbiti talebinden ibaret olup
alelhusus mirasi red halinde dahi boyle bir vesikaya ihtiyac hasil
olabilecegi derkar oldugundan bunu miras1 kabul ve terikede
tasarruf telakkisi dogru olamiyacag gibi bir vasiyyetnameye itiraz
etmemek veya buna karsi diyecegi olmadigini beyan etmek mirasi
kabulii istilzam etmez. Alacak senedinin iptalini davaya gelince;
terikenin borcu olmadigimi iddia hilafi hakikat bir iddia ile terikeye
gelecek bir zarar1 5nlemek maksadini istihdaf ettiginden terikenin
muhafazasina taalltik eden bir hareketdir.

Binaenaleyh bunu da alelade idareye ve terikenin muhafazasina
ait addetmek zaruri goriindir.

Bahusus defter tutma isteyen ileride terikenin mevcut ve
borcuna gore bir karar vereceginden miiruruzamani kat icin dava
ikamesi gibi hilafi hakikat bir senedle vaki muarazaya karsi bu
senedin ibtalini dava etmegi 550. ci maddenin mefhumu mubhalifi
cercivesi icinde miitalaa eylemek dogru degildir.

Nitekim Yargitay ikinci Hukuk Dairesi boyle bir hitkmii
bozmustur®.

87  Varislerin tesbitinden ibaret olmak itibariyle veraset senedi talep ve istihsali
bir vakianin viicudunu beyan ve ikrar mahiyetinde olmak cihetiyle,
vasiyyeti kabul, mirasi iktisab ve red hakkindan mahrumiyeti istilzam
etmiyecegi gibi Medeni Kanunun 550. ci maddesi sarahati hiikmiince bir
borcu inkérla bu babta yazilan senedin ibtalini taleb terikeye 4it bir zarar:
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4. Harici Ikrarla Hiikiim.

Miiddei on tii¢ ay evvel kardesim davaliya semeni bir sene
sonra verilmek {izere 400 liraya bir cift okiiz satmis ve teslim
etmistim. Zamani hilal ettigi halde mtmaileyh satis1 inkarla
alacagimi vermemekte oldugundan tahsilini isterim, diye dava
ve miiddeaaleyh ise kiilliyen inkar etmistir. Davacinin gosterdigi
sahitler satis zamaninda bulunmamaislarsa da on bes giin
evvel davali “muddeiye borcumu inkar etmiyorum, fakat bazi
kimselerde alacagim var alinca verecegim bir kac ay daha miisaade
et” diye borcu yanlarinda ikrar eyledigine sehadet etmisler, fakat
hakim satisa delil ve emére yok diye bu sehadeti kabul etmiyerek
davacitya ancak bir yemin hakki oldugu tefhim olunmus ve istegi
tizerine davali teklif olunan yemini kabul etmistir.

Bu anlayis ve hiikiim dogru mudur? Mes’ele H.U.M.K. 236.
c1 maddesinin son fikrasina temas etmektedir. Maksad acgik
oldugu halde ekseri hakimler ve hatta Temyiz Mahkemesinin bazi
daireleri metindeki “Ikrar1 teyid edecek delail ve emare mevcud
ise” kaydini ikrara sahit istimamnin sart1 gibi anlamaktadir. Bizce
ibare boyle bir tefsire miisaid degildir. Fikra “Deliller ve ikamesi”
tinvanlt sekizinci faslin umumi hiikiimlere dair olan birinci
kismindadir. Fikra aynen soyledir:

Mahkeme haricindeki ikrar1 teyid edecek deldil ve emare
mevcut ise hakim buna binden hitkmedebilir”.

Iste bu maddeye gore dava evrakinda veya hakim huzurunda
iki taraftan birinin veya vekillerinin sebkeden ikrar1 muteberdir.
Ve mukir olan taraf aleyhine delil teskil eder. Bunda hakimin
takdir hakk: yoktur. Mahkeme haricindeki ikrar boyle degildir.
Haricdeki ikrarin sihhat ve ciddiyetini teyid edecek delail ve
emare mevcud ise hakim buna binden hiikiim verebilecek ve boyle
bir delil ve emare yoksa veremiyecektir.

Gortiltiyor ki mevzu ikrara sahit dinlenmek dinlenmemek

onlemek demek olup terikenin idaresine ait bulundugu halde hilafinda
miitalaa ile karar verilmesi mubhalif ... ila ... 13.2.948: 5783 Esas 910 Karar
T.2.H.D.
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mes’elesi degildir, ikrarla htikmolunabiliip olunamayacag:
mes’elesidir. Bunlar baska baska seylerdir. Davanin sahitle
isbat1 kabil ise stiphe yoktur ki ikrara sahit dinlenir, degilse
dinlenmez. Kanun ne gibi davalarda sahit dinlentip ne gibilerinde
dinlenemiyecegini 287 ve miiteakip maddelerde tayin eylemistir.
Tasvir ettigimiz davada sahit dinlenir. Ctinki iki kardes arasindadir.
Miimasil davalarda sehadetle davalinin ikrar1 sabit olur ve ikrarin
ciddi olup hezl olmadigma delil ve eméare bulunursa hakim bu
ikrara binden karar verebilir.

Tetkik eyledigimiz davada gosterilen sahitlerin ifadelerine
gore ikrarin ciddi olduguna karine vardir. Davalinin bir takim
mazeretle tediye imkani bulmak icin miisaade taleb eylemesi
ikrarin alay ve hezl olmadigina karinedir. Iste vazn kanunun
kasdeyledigi budur. Amma boyle karine olmaz da bilakis hezl
oldugu anlasilirsa boyle bir beyana miisteniden hiikmolunamaz.

Mesela, hasim haricde alacakliya “Bekle piyango cikacak bol
bol alirsin” gibi bir s6z sdylemis ise buna binaen hitkiim verilmez.

Kanunda mahkeme haricindeki ikrarin hezl olduguna karine
ve emdre bulunmazsa hakim bununla hiikmedebilir dense adet
ve nefselemre daha muvafik diiserdi. Ctinki ikrarlarda galip olan
sthhattir, hezl nadirdir. Halbuki kanundaki beyan aksini ifade
ediyor.

5. Vekilin kabul ve ikrarinin hiikiimleri.

Miiddei miiddeaaleyhde ciheti karzdan 500 lira alacag1 oldugu
halde vermemekde oldugundan tahsilini istemis, davali vekili
miivekkilinin davaciya 500 lira borcu oldugunu ve bunu inkéar
etmeytip mali miizayikasi sebebile bir kac ay miisaade istemis ise
de vermiyerek dava etmis oldugunu soylemis; mahkeme daval
vekilinin ikrarina binden miiddeabihin tahsiline ve muhakeme
masraflarinin davaliya tahmiline karar vermistir. Davali bu
hitkmii temyiz ederek iki sebeble bozulmasini istemistir:

a. Vekaletnamede vekilin kabule mezuniyeti olmadig1 halde
hiikiim verilmis olmas.

b. Dava ilk mahkeme celsesinde ikrar edildigi halde masarifi
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muhakemenin kendisine tahmil edilmis olmasi.
Bu itirazlar varid midir?

Ger¢i HU.M.K. 63. cli maddesinde “Sarahaten mezuniyet
verilmemis ise vekil sulh olamaz ve 4hari tahkim veya ibra ve
davadan hig bir suretle feragat veya hasmin davasini ve teklif
olunan yemini kabul veya mahktmiinbihi kabz ve haczi fek
edemez” der.

Buna nazaran vekil, vekaletnamesinde acik¢a mezuniyet
olmadikc¢a hasmin davasini kabul edemez ve bu kabule mtisteniden
hitkmolunamaz.

Davay1 kabul ne demektir, tasvir ettigimiz davada
miiddeaaleyhin beyani kabul mahiyetinde midir? Evvelemirde
bunu incelemek iktiza eder.

Kanun 92. ci maddede “Kabul iki taraf dan birinin digerinin
neticei talebine muvafakat etmesidir” diye tarif ve izah eder.

Mesel4, bir alacak davasinda neticei talep miiddeabih paranin
0denmesi ve bir satun alma davasinda neticei talep mebiin
teslimidir. Daval1 istenen paray1 ddiyecegini veya miiddeabih
mal1 teslim edecegini beyan ederse davay1 kabul etmis olur.

Bir de ikrar vardir ki bu davacinin kendisinde hakki oldugunu
beyandir. Gortiliiyor ki kabul ve ikrar mahiyeten ayr1 ayri seylerdir.

Yukaridaki misallerden birincide miiddeaaleyh iddia
olundugu gibi davaciya borcu oldugunu ve ikincide miiddeabihi
miiddeiye sattigini beyan ederse ikrar etmis olur. Verecegini
soylesin soylemesin, defi dermeyan etsin etmesin beyanin
mahiyeti degismez. Ikrar tecezzi ediip etmemek mes’elesi ayri
bir mes’eledir.

Tahlil etmekde oldugumuz davada vekilin beyan1 kabul degil
ikrardir. Clinki yaliniz neticei iddia kabul edilmemis ve hakkin
viicudu itiraf olunmustur. Binaenaleyh bunun icin vekéletnamede
mezuniyet olmaga ihtiya¢ yoktur. Nitekim H.U.M.K. 236. a1
maddesinde “dédva evrakinda veya hakim huzurunda iki taraf
dan birinin veya vekilinin sebkeden ikrar1 muteberdir ve mukir
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olan taraf aleyhine delil teskil eder” diye mutlak surette vekilin
ikrariin muteber oldugu tasrih edilmistir.

Vekilin ikrarinin muteber olup vekéletnamede sarahat
olmadikca kabuliiniin muteber olmamasinin sebebi nedir?
Mes'eleyi su suretle izah edersek hukuki mefhum ve esaslara
temamen uygun miitalda etmis oluruz.

Davaya tevkil cevab ve miidafaay1 tazammun eder. Bir davaya
ikrar veya inkarla cevap verilir. Su halde davaya vekil olan, istisna
edilmedikce ikrara da tevkil edilmis demekdir. Binaenaleyh
ikrariin muteber olmasi icabeder.

Kabul ise hakkin viicud ve ademiviicudundan stikut ile sdylece
hasmin neticei talebini kabul eylemekden ibaret oldugundan
hakki inkarla beraber de olabilir. Filhakika mahza mahkemede
ugrasmamak icin veya herhangi bir sebeble bir dava kabul
olunabilir. Bu cihetle kabul bir nevi sulh mahiyetindedir. Dava
ve husumetin sulha vekaleti tazammun etmedigini sdylemege
hacet yoktur. Yalniz sunu tekrar tasrih edelim ki hakkin viicudunu
ikrarla beraber neticeyi kabul ikrardir; bunda da ikrar hitkmii
cereyan eder.

Kabulii feragatle miitenazir olarak duisiintirsek feragatta da
hal boyledir. Yani talebin hakka mukarin olup olmamasi bahis
mevzuu degildir. Ciinki kanun feragati de “iki tarafdan birinin
neticei talepten vazge¢cmesidir” diye tarif eder. Bir kimse hakki
mevcut oldugu halde ugrasmamak veya haricde uyusmus
olmak gibi herhangi bir sebeble veya hakki olmadigimni anlamis
olmasindan dolay1 davasindan feragat edebilir.

Bu cihetle hakki olmadigini beyanla feragat kanunun tarif ettigi
gibi bir feragat say1lmaz. Davanin hakka istinad etmedigini ikrar
addolunur ve dava bu sebeble red olunur .

Ikinci temyiz itirazina gelince: H.U.M.K. 94. cii maddesinde hal
ve vaziyeti ile aleyhine dava ikamesine sebebiyet vermemis ve ilk
muhakeme celsesinde miiddeinin iddiasini kabul eden kimsenin
masarifi muhakeme ile ilzam edilemiyecegini tasrih eder. Bu
sarahat kabul hakkinda ise de kiyasen ikrarda da ayni hiikiim
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cari olmak, hal ve vaziyeti ile aleyhine dava ikamesine sebebiyet
vermemis ve ilk muhakeme celsesinde miiddeinin hakkini
ikrar etmis olan kimse masarifi muhakeme ile ilzam edilmemek
lazimgelir. Haricde hakk: inkar etmek veya ikrarla beraber icabin
yapmamak gibi bir harekette bulunan kimse davaya sebebiyet
vermis demektir.

Tasvir ettigimiz davada miiddeaaleyh lazimiittediye olan
borcu miisaade istemek suretile ifadan kaginmig ve bu suretle
davaya sebebiyet vermistir. Binaenaleyh muhakeme masraflarile
ilzam1 da kanuna uygundur ve itiraz varid degildir.

6. 1785 Numaral: Kanunun Tefsiri.

Bu kanun, vatani hizmetlerine binden muayyen zevata bazi
kayit ve sartlarla meccanen gayrimenkul mal verilmesine dairdir.

Metin aynen soyledir:

Madde: 1 — Vatani hizmetlerine binaen Esbak Musul Kerkiik
mebuslari ...... beylerin her birile miiteveffa ... beyin 1683 No. I
Askeri ve Miilki tekaiit kanununun hududu dahilinde maasa
miistehik ailesi efradi mecmuuna héazinece Tirkiyede ikamet
etmek ve Turk vatandashigi sifatint haiz bulunmak sartile vergiye
matrah olan hali hazirdaki senevi gayrisafi iradlar1 4zami 1200
liray1 tecaviiz etememek tizere meccanen gayrimenkul mal verilir.

Madde: 2. Bu kanun negri tarihinden muteberdir.

Madde: 3. Bu kanunun hiikiimlerini icraya Maliye Vekaleti
memurdur. 30.3.1931.

Idari makamlarca, sart tabiri tapuya tescili gerekli miikellefiyet
mabhiyetinde tefsir olunarak olsuretle muamele yapilmistir.

Bunun tizerine . . . tarafindan Hazine aleyhine mahkemeye
miiracaatla 1785 Numarali kanuna tevfikan Istanbulda muhtelif
mahallerde temlik edilmis olan gayrimenkullerin kayitlarina
“Tirkiyede ikamet etmek ve Tiirk vatandasligini muhafaza
eylemek ve bu sartlardan biri zail oldugu takdirde tekrar
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Hazineye avdet etmek” seklinde ve idari bir tezkere ile mesruhat
verildiginden tapu kanunlarina ve nizamnamesine ve Medeni
kanun hiikiimlerine muhalif olan bu kaydin kaldirilmasi istenilmis
ve hazine vekili muamele 1785 Numarali kanunla Borglar
kanununun 242. ci maddesine muvafik oldugundan bahsile
davanin reddini talep eylemistir.

Mahkeme, verilen serh kanun hiikiimlerine muvafik oldugu
gerekcesile davay1 red etmis, Temyiz Mahkemesi Birinci Hukuk
Dairesi de 3 Haziran 946 tarihinde ayni kanuna istinad ederek
hiikmii oybirligiyle tasdik eylemistir.

Bu tarz1 tefsir dogru mudur?

Isabetli bir sonuca varabilmek icin her seyden evvel kanundaki
“sart” kelimesi iizerinde durmak icabeder.

Medeni kanunumuzda “miikellefiyet” ve “sart” diye iki tabire
tesadiif ederiz. Bu kanunun 1stilahmna gore miikellefiyet ve sart
ayri ayrt manadadir.

Miikellefiyet, tasarrufu kabul eden kimseye muayyen bir sey
yapmak veya yapmamak borcunun tahmil olunmasidir. Sart ise
bir tasarrufun muteberiyyeti vukuuna talik olunan seylerdir.
Nitekim Borglar kanunu sarta bagli akdi 149. cu maddede:

“Mevzuunu teskil eden borcun viicudu meskiik bir hadisenin
tahakkukuna talik edilen akid” diye tarif eder ve bu maddenin
son fikrasinda “Iki taraf hilafini kasd etmedikleri halde sarta bagh
akid, ancak sartin tahakkuku anindan itibaren hiikiim ifade eder”
der.

Bu taliki sartin tarifidir. Miikellefiyete, kars1 tarafa bir borg
tahmil eden bir kay1t olmak itibariyle takyidi sart diyebiliriz.

Eski hukukumuzda miikellefiyet tabiri yokdu. Gerek taliki ve
gerek takyidi olsun sart denir ve Arapcada talik (in) gibi ve takyid
(ala) gibi takyid edatlarile ifade olunurdu.

Ttirkcemizde alelekser talik “ise” ve miikellefiyet “{izere”
edatlarile ifade olunur.

Meseld; “Bana malinmi hibe edersen su malimi sana hibe ettim”
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ve “malin1 hibe etmek tizere su malimi1 hibe eyledim” gibi ki
birincisi talik, ikincisi takyiddir. Kaidenin izahina bakiniz.

Simdi kanunun metnindeki “Sart” kelimesinden maksadin
ne oldugunu arasdiralim. “Tiirkiyede ikamet etmek ve Tiirk
vatandasligr sifatini haiz bulunmak sartile .... meccanen
gayrimenkul mal verilir” ibaresini tahlil edersek “Bu zatlar
Tiirkiyede ikamet ediyor ve Tiirk vatandaslhik sifatini haiz
bulunuyorlarsa meccanen gayrimenkul verilecektir. Turkiyede
ikamet etmiyor ve Tiirk vatandasi sifatin1 haiz bulunmuyorlarsa
verilmiyecektir” demektir. Cemi ve birlik ifade eden “ve” nin ifade
eyledigi manaya gore ibareyi tahlil edersek “Tiirkiyede ikamet
ediip de Tiirk vatandaslig: sifatini haiz degillerse veya Tiirk
vatandaslig sifatini haiz olup da Tiirkiyede ikamet etmiyorlarsa
gayrimenkul mal verilmez” manas1 miistefad olur.

Gortliiyor ki kanundaki sart kelimesini miikellefiyet manasina
almaga mahal yoktur. Eger maksad bu olsaydi ibare “Ttirkiyede
ikamet ve Turk vatandaslig1 sifatin1 muhafaza etmek sartile ...”
seklinde sevk olunurdu. Halbuki boyle degildir. Bu miildhaza
altinda olacak ki tapu kaydinda kanundaki “Tiirk vatandaslig:
sifatin1 haiz olmak” tabiri birakilarak “Turk vatandashgim
muhafaza etmek” tabiri kullanilmistir.

[zaha liizum yoktur ki bu iki ifadede lafizlar arasinda oldugu
gibi manalar arasinda da fark vardir.

Hiilasa bizce, tabiri miikellefiyet manasinda anlamaga ifade
bakimindan imkan yoktur.

Maksadin miikellefiyet oldugunu farz edelim: Bu takdirde bu
tapuya serh verilecek midir?

Medeni kanun tescili lazzimgelen haklar1 918. ci maddede su
suretle tadad ve tayin eder:

1. Miilkiyet
2. Irtifak haklar1 ve gayrimenkul miikellefiyetleri
3. Rehin haklar1

Bunlar ayni haklardir.
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919. cu maddede tapuya tescil olunabilecek sahsi haklar tayin
olunmus ve “Mukaveleden miitevellid siif’a ve istira ve vefa
haklar1 ve icar ve isticar gibi sahsi haklar kanunun sarahaten
tayin ettigi ........ tapu sicilline serh verilebilir. Bunlar tapuya serh
verilmekle o gayrimenkul tizerinde sonradan iktisab olunan hak
sahiplerine kars1 dermeyan olunabilir” denmistir.

Maddeden anlasilmaktadir ki kanun tasrih etmedikge sahsi
haklar tapuya tescil olunmaz.

Meccanen temlik ki hibe demekdir. Bunda miikellefiyet
ayni degil sahsi hakdir. Hususi kanunda tescil hakkinda hig bir
sarahat yoktur. Hususi kanunda sarahat olmayan hallerde umumi
hiikiimlere miiracaat zaruri ise de Borg¢lar kanununda da tescile
miiteallik bir kayit olmayup 244. cii maddesinde miikellefiyetlere
riayet olunmamasi halinde terettiip edecek hiikiim tasrih
olunmustur.

Binaenaleyh gerek idarece gerek mahkemelerce 1785 Numarali
kanunun o yolda tefsirinde isabet olmadig1 kanaatindayiz.

7. Nafaka (muavenet) talebi.

Davaci 6len kocas1 Ahmetten olma ve kendisinden dogma ti¢
yasinda Hiiseyin Yilmaz nafakaya muhtac olup davali dedesinin
servet ve geliri yardima miisaid bulundugu halde infak ve iaseden
imtina eylemekde oldugundan mtmaileyh tizerine kadrimaraf
nafaka takdir olunmasini talep etmis ve daval kiictigti infaka
kudreti olmadigindan davanin reddini istemistir.

Taraflar ittifak edemediklerinden hakim tarafindan re’sen
intihab olunan ehlivukuf cocugun mali ve geliri olmayup dedesi
davalinin mali durumu yardima miisaid oldugunu ve ¢ocugun
aylik ihtiyaclarini temin i¢in ayda 15 liraya ihtiyaci bulundugunu
ve davali kolaylikla bu paray1 verebilecegini beyan etmisler,
mahkeme buna binden ayda 15 lira nafaka takdir eylemistir.

Davali su sebeblerle hiikmii temyiz etmistir:

1. Ananin mali vaziyeti ocugunu infaka miisaid oldugu halde
kendisi tizerine nafaka takdir edilmesi.
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2. Servet ve varidati mikdarinin isbat edilmemesi.

Bu itirazlar varid midir, bu hususdaki kanun hiikiimlerini nasil
tefsir etmek muvafikdir?

Filhakika Medeni kanunun 316. c1 maddesinin sarahatina gore
nafaka davasi, bununla miikellef olanlar hakkinda, mirasdaki
tertip sirasile ittthaz olunur. Ancak tasvir ettigimiz davada daval
mahkemede bunu yani ananin kiictigii infaka kudreti oldugunu
iddia etmemis, yalniz kendisinin infak kudreti olmadigini
soylemekle iktifa, eylemistir. Su halde bu cihete itiraz edebilir mi?

Evvelemirde halli lazim gelen mes’ele davanin istimai icin
hakkin viicudu ve davanin sthhati i¢in lJazimgelen cihetlerin tasrihi
icab ediip etmemesi hususudur. Dava bir hakkin himayesini
hakimden taleb etmekten ibaret olmasina gore hakkin viicudu
ve himaye olunacak bir halde bulundugunun anlasilmasi lazimdr.
Ancak dava bu mahiyette ise istima olunur.

Inkar olundugu takdirde tahkikat icrasini istilzam eden
hususlarin beyan1 davanin istimai i¢in lizumlu demektir. Su
kadar ki davada bunu beyan kafidir. inkar olunursa tahkik olunur,
olunmazsa tahkike liizum kalmaz.

Mesela, tasvir ettigimiz hadisede davaci fakir ve ¢ocugu
infakdan aciz oldugunu iddia ediip de davali buna itiraz etmemis
olsaydi temyizen bu noktaya itiraza hakki olmazdi. Binaenaleyh
davacmin cocugu infaka kudreti olup olmadig1 sorularak dava
tashih ettirilmemis oldugundan birinci itiraz variddir®.

Karsilikli teahhtitlerin ifasin1 davada da mesele boyledir, yani
davaci kendi teahhtidiinti ifa eyledigini veya buna hazir oldugunu
soylemek lazimdr.

Mesela, beyi karsilikli teahhtidleri tazammun eden bir akiddir.

88  Nitekim Yargitay miimasil bir hadisede su suretle karar vermistir: Davali
biiytik baba tizerine kendisi i¢in nafaka takdiri istenen ¢ocugun nafakaya
muhta¢ oldugu sehadetle tehakkuk eylemis ve davaci ana fakir ve
infakdan aciz oldugunu iddia ediib davali buna kars1 bir itiraz ve iddiada
bulunmamis olmasina mebni varid goriilemiyen itirazlarin reddile hitkmiin
onanmasina 19.2.948, 991/1092 Yargitay 2. H.D.
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Bey’ ile bayi mebiin ve miisteri semenin teslimini teahhtid etmis
olur. Mebiy teslim olunmamasindan dolayr miisteri mebiin
teslimini dava ederse semeni teslim ettigini soylemelidir. Baz1
hukukcular bu hususu def’an dermeyan edilmezse hakim re’sen
nazara alamiyacagini sdylerler.

Fakat Bor¢lar Kanununun 81. ci maddesinde “Miitekabil
teahhtidleri muhtevi olan bir akdin ifasini taleb eden kimse, akdin
sartlar1 ve mahiyetine nazaran bir ecelden istifade hakkini haiz
olmadikca kendi borcunu ifa etmis veya ifasini teklif etmis olmak
lazimdir” der. Bu sarahate gore de davanin sihhati i¢in kanuni
kayid ve sartlar1 ihtiva etmesi gerekli goriliiyor.

Islam Hukukunda da béyledir.

Meseld; semeni dava eden mebii teslim ettigini veya teslime
hazir oldugunu ve mebiin teslimini isteyen semeni 6dedigini veya
ddemege hazir oldugunu ve ciheti karzdan alacak dava eden
paray1 miistakrizin aldigini sylemesi icabeder.

Ikinci itiraza gelince: Bu ve benzeri hadiselerde servet ve mali
iktidar sahidle mi yoksa bilirkisi ile mi isbat olunmalidir? Servet
ve iktidarin ¢ok defa sahadetle isbati miimkin olamaz. Bir sahsin
ne kadar para ve mali oldugu bilinemez, fakat mali muamele
ve mutad sarfiyatindan istidlal suretile bir sahsin mali vaziyeti
hakkinda miicmelen takdirlerde bulunmak kabildir. Binaenaleyh
mes’ele daha ziyade bilirkisilerle hal olunacak hususlardandir.
Mahaza mal ve gelir sahid veya herhangi bir delil ile isbat olunursa
kabul olunur.

[stitraden sdyliyelim ki sahidle ehlivukuf arasinda fark vardir.
Gormek, isitmek gibi bir suretle bilgi veren kimseye sahit ve
istidlal suretile ihbarda bulunana ehlivukuf denir.

Meseld; bir hudud miinazaasinda hududun taraflarca veya ait
oldugu memurca tayinini goriip bunu mahkemede bildiren sahit
ve taraflarin 6tedenberi tasarruf eyledikleri saha ve mahalden
istidlal suretile hududu beyan eden kimse ehlivukufdur.

Istidlal ya alelade bilgilere veya fen ve ihtisasa dayanir. Alelade
bilgi verene ehlivukuf, fen ve ihtisasla verene ehlihibre denir.
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Mesel4; bir kumasin halis veya sun'i ipek oldugunu tayin edene
hukuk orftinde ehlihibre ve taraflarin tasarruflarindan istidlalen
bir hududu tayin ve beyan edene ehlivukuf itlak olunur.

8. Giyab Kararinin Hiikiimsiizliigii.

H.U.M.K. nunun 400. cti maddesinde “Hazir bulunan tarafin
karar tarihinden itibaren bes giin icinde har¢ ve masrafini vererek
giyab kararinin gaibe tebligini istemesi gerektir. Bu miiddet iginde
istemezse karar verilmemis sayilir” diye bir hiikiim goriiyoruz.

Bundan maksad nedir, karar ve tebligat keenlemyekiin olur
demek midir, yoksa giyab karar1 verilmemis gibi addolunur
demek midir? Tebligat keenlemyektn olur demekse hakkinda
gtyab karar1 verilen kimseye yeniden davetiye ¢ikarilacak, maksat
bu degil de yaliniz giyab karar1 keenlemyektin olur demekse
evvelki vaziyet avdet etmis demek oldugundan celse harci
alinarak yeniden giyab karar1 ittihaz olunacaktr.

Acaba maksat hangisidir?

Hakikaten maksad vazih degil. Bu halde metni tefsir kaidelerine
gore yorumlamak icabeder. Tefsir kaideleri mebhasinda karine
ve delalet olmadikca kanuna ilave yapilamiyacagini ve bir
hukuk¢unun sodyledigi gibi vazi kanun soylemedigi yerde
soyletilmiyecegini izah etmisdik. islam Usulii Fikih ulemasi da
tibki boyle diistinmiis ve bunu “Nas tizerine ziyade caiz degildir”
vecizesile ifade eylemislerdir. Meseleyi baska tiirlii diistinmege de
imkan yoktur. Vazu kanunu stikt ettigi yerde soyletmek ve nass
tizerine ziyade yapmak tecviz edilse kanun ve mukavelelere hig
itimad kalmazdi. Stiphesiz delélet ve karine olmadig: hallerden
bahsediyoruz, yoksa bir mutlakin 1tlaki ve bir &mm’in umumu
lafiz veya mantik veya hal deldaleti gibi bir karine ile takyid ve
tahsis olunabilir. Nitekim bir ¢ok misalleri gecti.

Simdi bu esaslar dairesinde ibareyi tetkik edelim. Ibare su
idi: “... bu miiddet iginde istemezse karar verilmemis sayilir”.
Gortiyoruz ki metnin nassi yaliiz giyab kararinin keenlemyektin
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olacagini ifade ve mukaddema yapilan davetiye ve tebligden stikit
ediyor. Kanun vazunin maksadi yeniden davetiye ¢ikarilmak
olsa idi ibareyi davetiye ve giyab karari keenlemyektin olur
diye sevkederdi. Binaenaleyh mevcud metni davetiye cikarilir
seklinde tefsir etmek kanuna bir kayid ilave etmek ve vazu kanunu
soylemedigi yerde soyletmek olur. Maahaza ekser mahkemelerin
anlayisi tekrar davetiye gonderilecegi merkezindedir ve Temyiz
Mahkememizin ictihad1 da boyledir ki bizce tefsir esaslarina
uygun degildir.

9. Medeni kanunun 659 uncu maddesine ve suf’a hakkinin
tecezzi edib etmiyecegine dair bir tefsir.

Medeni kanunumuzun suf’aya ait hiikiimleri noksan oldugunu
bilmiinasebe yukarida sdylemisdik. Bu cihetle bosluklarin tefsir
yolile ikmali zaruridir.

Tatbikatta tesadiif edilen su iki mes’ele hakkinda kanunun nasil
tefsir edilmesi muvafik olacagini miitalda etmegi faideli bulduk:

1. Bir gayrimenkul iki, ti¢ ... sahis arasinda miisterek iken
hissedarlardan biri hissesini muayyen semenle haricden birine
yani gayrimenkulde hissesi olmayan birine satmistir. Siif’a hakk:
sahibi, hakki suf’as1 sebebile satilan hissenin miisteriden temamin
degil de yarisin1 almak istiyor.

2. Bir gayrimenkul iki veya daha ziyade sahislar arasinda
miisterektir, hissedarlardan biri hissesini muayyen semenle
harigten iki veya ti¢ kisiye satmustir. Sefi, suf’a hakki sebebile
alanlardan birinden mebiden hissesine isabet eden mikdar1 almak
istiyor. Obiirlerinin hissesinde suf'a hakkindan vaz gegiyor.

Bu mes’elelerin hiikiimleri nasildir?

Bu hususta evvelemirde suf’a hakkinin kabuliindeki illet ve
sebebi tizerinde tevakkuf etmek ve ayni zamanda miisbet ve
menfi verilecek hiikiimlerin neticesini goz 6niinde bulundurmak
lazimgelir. Mebde, ahar boyle olursa suf’a hakki tecezzi etmez
yolundaki s6ziin méana ve stimulii belirmis olur.

Maltmdur ki suf’a miilkiyet ve tasarruf serbestisi esasina
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mugayir oldugu halde ihtiyaca binaen kabul olunmustur. En
basda miilke yabanci birakmamak gayesini istihdaf eder ve bu
mebhasda istiraki azaltmak miildhazas: da yer alir. Hissedarlik
miinasebetlerinde sahsiyetin ehemmiyetini izaha ihtiyag yoktur.
Miinsif, haksinas bir sahis veya hir¢in, miibalatasiz bir adamla
hissedarlik miinasebetlerinde bulunmak elbette bir degildir. Iste
bdyle melhuz bir zarar1 6énlemek igin suf’a hakki hukukda yer
almis bulunuyor.

Bununla tasvir ettigimiz mes’elelerin hitkmiinii tayin edebiliriz.
Miisteri bir sahistan ibaret bulunmasi halinde sefiin satilan hissenin
kismen alinmasinda ne yabanci sahsi sirket arasina birakmamak
ne de istirakin azalmasi faydalarindan hig biri yoktur. Bundan
baska mesfuun sayi bir kismin1 alup da miitebakiyi miuisteriye
birakmak ¢ok defa miisteri i¢in zarart mucib olur.

Farzedelim ki bir ev iki kisi arasinda yar1 yartya miisterekdir.
Hissedarlardan biri hissesini haricten birine satmistir. Sefi satilan
hissenin besde dordiinti almaga kalkisirsa miisteriye onda bir
hisse kalir. On hissede bes hisseye malik olmakla bir hisseye malik
olmak arasinda hissenin kiymeti ve tedaviil bakimindan biiyiik
fark vardir. Binaenaleyh sefiin boyle bir talebde bulunmaga hakk1
yoktur.

Ikinci mes’eleye gelince: Sefiin miisterilerden biri hakkinda
hakkini kullanup da digerlerinden feragat etmesi siif’a
miiessesesinin hikmet ve gayesine aykir1 degildir. Bu takdirde
hem mdilke yabanc1 birakilmamis hem de istirak azaltilmis olur.
Mebii tefrik etmek neticesi bir zarar da hasil olmaz. Binaenaleyh
miisteri miiteaddid olmasi takdirinde sefi miisterilerden birinden
talep ediip digerinden feragat edebilir. Temyiz Mahkemesinin
ictihad1 da bu merkezdedir®.

89  Siif'ahakki tapu memuru huzurunda ferag tarihinden itibaren bagliyacagimna
ve dava mevzuu yirmi sekiz parca gayrimenkulden bir kisminda yirmi
dortte altisar ve bir kisminda da yirmi dortte tiger hisseyi satin alanlardan
biri aleyhine dévaci hissedar tarafindan siif’a hakkinin kullanilmamais
olmast tapuda her biri adina muayyen hisse tizerine kayid ve tescil
olunan digerleri aleyhine kanuni siire icinde acilmis olan siif’a davasimnin
dinlenmesine bir suretle engel teskil edemiyecegine ve hitkmiin dayandigt
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Mukaveleler Uzerinde Tefsir
10. Bir vekaletnamedeki kayidlar.

Amerika’da bulunan “A” (Istanbul’da bulunan bilamum
gayrimenkullerimi idare ve dhare icarla ticretlerini alup bana
gondermege ve muhtaci tamir olanlar1 tamire ve bundan baska
leh ve aleyhimde acilmis ve acilacak her nevi davada Tirkiye
mahkeme ve dairelerinin her kisim ve derecesinde beni temsile,
benim yapabilecegim her isi ifa ve icraya ahari tevkile mezun
olmak tiizere Istanbul Avukatlarmdan ... n1 vekil nasbeyledim)
diye vekil tayin ediyor.

Gortiltiyor ki vekaletname bir ¢cok kayidlar: ihtiva etmektedir.
Bunlardan bazilarini tetkik edelim:

Bahsi mahsuslarinda hass lafizlarin medlallerinde kati ve
yakin ifade ettigini ve zahir, isitilince manas1 hemen anlasilan s6z
demek olup hiitkmii yakin ifade etmek oldugunu, gerek hass ve
gerek zahir olan lafizlarda delilden nes’et etmeyen ve tevehhiim
kabilinden olan ihtimallere itibar edilemiyecegini izah etmistik.

Bu vekaletnamede “Istanbul’da” 1a4fz1 hem hass hem de zahir
bir lafizdir.

Hassdir, ctinki alemdir. Ismi alemlerin efradi olmadigindan
bunlar hep hass lafiz aksamimdandr.

Zahirdir, zira “Istanbul” 1afz1 isitilince hi¢ diistinmege hacet
kalmaksizin bundan hemen Istanbul denen sehrin hey’eti
umumiyesi kasd olundugu anlasilir.

Bu halde Istanbul kelimesi, anlaminda kesinlik ve yakin ifade
eder. Binaenaleyh vekil herhangi bir tevil ile miivekkilin baska
mahallerde bulunan gayrimenkullerinde tasarruf edemez.

“Bilimum gayrimenkullerimi” terkibindeki (bildmum)
kelimesi tamim i¢indir ki miivekkilin Istanbul’da bulgnan biitiin
gayrimenkullerine sdmil olur. Lakin miivekkilin Istanbulda

diger gerektirici sebeblere gore yerinde olmayan temyiz itirazlarinin reddile
hitkmiin onanmasina 14.6.948 Yargitay 5. ci H. Dairesi.
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ailesinin ikamet ettigi bir evi oldugunu farzetsek, bu ev hal
karinesile lafzin umumundan hari¢ kalir. Binaenaleyh vekil bu
evi kiraya veremez, fakat tamir ettirebilir. Clinki &mm lafizlar
muktezay1 akil ile orf ve ddetle ve delaleti hal ile takayytid ve
tehassiis eder.

Mutlakin hiladfina karine olmadikga 1tlak: {izerine cari olup
efradindan birine veya bazilarina tahsis kilinamiyacagini
gormiisdiik.

Yukaridaki vekéaletnamede bir “tamir” tabiri vardir. Mefhum
itibarile “tamir” kelimesi alelade ufak tefek ve esasli tamirata
da samil olur. Binaenaleyh esash veya ufak tefek tamir kasd
olunduguna delalet edecek bir karine olmadigindan 1tlak: tizere
imal olunur. Bu halde vekil esasli ve ufak tefek tamirati yaptirabilir.
Miivekkil sonradan “Benim niyyet ve maksadim ufak tefek veya
esasl1 tamir idi” diye itiraz edemez.

Bu vekaletnamenin birinci fikrasi Istanbuldaki gayrimenkullerin
idare ve icarina ve onu takip eden fikra miivekkilin leh ve
aleyhinde ikame olunacak her nevi ddvada kendisini temsile aittir.
“Her nevi davalar” tabirinden maksad nedir? “Gayrimenkullere
miiteallik her nevi davalar” demek mi, yoksa “mevzuu ne olursa
olsun davalar” demek midir?

[barede bu umumu takyide delalet edecek bir kayit yoktur.
Bildkis ve “bundan baska” ibaresinden miivekkilin maksadi
mevzuu ne olursa olsun her nevi dava oldugu anlasilir. Eger
boyle olmasaydi “bundan baska” yerine bu hususda gibi bir kay1t
sevkedilmek icabederdi.

Su halde vekil her nevi davada miivekkili temsil edebilecektir.

Acaba bu vekéletnameye istinaden bir bosanma déavasinda
vekalet yapabilecek midir? Yeknazarda yapabilecegi anlasilir.
Fakat boyle umumi vekaletlerde bosanma davas1 gibi miithim
ve hususiyeti olan déavalar diistintilmez ve ekseriyetle bosanma
davalarinda tevkil tasrih edilerek yapilir. Muttarid olmasa da galip
olan budur. Tefsir kaideleri arasinda ge¢misdi ki itibar “Galib ve
sayiadir, nadire degildir”. Bizce boyle bir vekaletnameye istinaden
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vekil miivekkili bosanma davasinda temsil edemez.

Vekaletnamede “Benim yapabilecegim her isi” ibaresi vardir.
“Her” umum edatidir. Karinelerden kat’t nazar medlaliinde
sumul ve istigrak ifade eder. Fakat vekil H.U.M.K. 63. cti maddesi
hiikmiince sarahati mahsusa olmadikca sulh olamaz ve dhari
tahkim veya ibra ve davadan feragat veya hasmin davasini ve
teklif olunan yemini kabul ve mahktmdiinbihi kabz ve haczi fek
edemez.

Amm bahsinde umum ve siiml ifade edecek durumda olan
lafizlarin kanun hiikmile de tahassiis edecegini yazmisdik. Iste
“her sey” tabiri zikri gecen madde ile tahassiis eder. Vekilin
kim oldugu tasrih edilmistir. Biraz evvel de soyledigimiz gibi
isimler hass lafizlardan oldugundan anlamlarini kesin olarak ifade
ederler. Binaenaleyh vekil mezuniyete dayanarak tevkil etmedikge
miivekkeliinbihi serikine veya herhangi bir sahsa ifa ettiremez.
Fakat mezuniyetine binden herhangi bir zat1 vekil tayin edebilir®
ve bu vekil dogrudan dogruya miivekkilin vekili olmus olur.
Birinci vekil azline mezun olmadigindan bu vekili azl edemez.

Sunu da ilave edelim ki ahari tevkile mezuniyet, tekrar ifade
edecek bir karine ve ibare olmadikca ancak bir defa kullanilabilir.
Fakat vekalette “Bir ve miiteaddit kerre ahar1 tevkile” gibi bir
sarahat olsa idi ikinci ve ti¢lincti olarak vekil tayin edebilecekti.

11. icar miiddetinin mebdei.

“A” Ankarada ..... mahalde .... Numarali evini “B” ye senevi
1000 lira iicret ve bes sene miiddetle icar ediib bu icar akdi resmi
bir mukavelename ile tevsik olunmustur. Fakat mukavelenamede

90  Ancak tayin edilecek sahsin yapilacak isleri yapmaga muktedir ve sayan:
itimad olmasi lazimdir. Aksi halde vekil bu vekilin fiil ve hareketlerinden
mes’ul olur. Ciinki vekil vekaleti hiisnii suretle ifa ile miikellefdir.
Mezuniyeti mutlak olsa dahi tevdi olunan isi yapmaga muktedir ve
sayan1 itimad olmayan bir sahsi tayin vekaleti hiisnii ifa sayilmaz. Amma
miivekkil ledelicab tayin olunacak vekili sahsen tayin etmis ise bu halde
birinci vekil bunun muamelelerinden mes’ul olmaz.
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icarin mebdei gosterilmemistir.

Bilahare taraflar icar miiddetinin mebdeinde ihtilaf etmislerdir.
Bu ihtilaf ne sekilde hal edilecektir? Mebde mukavele tarihi
olarak mi1 kabul edilecek, yoksa bu ihtilaf hakkinda bir tahkikat
mi1 yapilmak lazimgelecektir? Herseyden evvel mukavelename
miindericatini tetkik etmek icabeder. Ciinki mukavelename
miindericat1 ya insai veya ihbaridir ki buna goére hiikiim
degisir. Eger taraflar icar akdini Noter huzurunda yapmis ve
mukavelename bu akdi tevsik igin tanzim olunmus ise muhteviyat
insal demektir. Bu halde mukavelename tarihi, akid tarihi demek
olur. Ciinki hilafi karine ve deléleti halden anlasiimadikca bu gibi
akidler inikadindan itibaren hiikiim ifade edeceginden bu tarih
icar miiddetine mebde olur.

Mukavelename ikrar mahiyetinde, yani evvelce yapilan
bir akdin vukuunu beyan ve ikrardan ibaret ise - ki ekseri
mukavelenameler boyledir - bu takdirde icar akdinin tarihini
ve mukavele yapilirken mebde’ tayin olunup olunmadigini
arastirmak icabeder. Mukavele yapilirken mebde’ tadyin olundugu
anlasilirsa bu tarih, mebde’ tadyin olunmamus ise akid tarihi mebde’
addolunur.

12. Hasilaticarinda akdin alat ve edevata samil olup olmamasi.
“A” ile “B” soyle bir mukavele yapmislardir:

“A” ....mahalde..... hududla mahdud sebze ve meyve bahgesini
ti¢ sene miiddetle ve senevi 1000 lira ticretle “B” ye icar etmis ve
“B” de bu icar1 kabul eylemistir. Su cihet sarahaten aralarinda
tesbit ve kabul olunmustur ki ticret her sene alt1 ayda bir iki miisavi
taksitle 6denecek ve miistecir mecuru sebze ve meyve bahgesi
halinde isletmege ve hasilata kabiliyetli bir halde bulundurmaga
mecbur olacak ve isletmenin tarzi degistirilmiyecektir.

Mecur teslim olundukdan sonra taraflar mecurda kullanilan
kazma, kiirek, sapan, tirmik gibi alat ve edevatin icarda dahil
olup olmadiginda ihtilaf etmis; miistecir akidde zikredilmese dahi
teferruattan oldugundan bunlar icarda dahil oldugunu, mucir de
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zikrolunmadigindan dahil olmadigini iddia etmistir.
Bu ihtilaf karsisinda mukavele nasil tefsir olunmak lazimgelir?

Her seyden evvel mahalli akiddeki orf ve ddete miiracaat
olunur. Bu gibi 4lat ve edevat zikir ve beyan olunmadig: takdirde
akidde dahil olmak orf iktizasindan ise 6rf mucebince amel
olunur. Ciinki adet bahsinde izah olundugu tizere maruf olan
sey tasrih edilmis gibidir. Orf ve adet yoksa Borglar kanununun
271. maddesinden dahi miistefad oldugu tizere bunlar sarahaten
soylenmedikge icar edilmis olmaz.

Miistecir bunlarin da beraber icar edildigini iddia ederse isbat
etmesi icabeder, edemezse mes’ele mucirin yemini ile hal olunur.

13. Mubhtelif fikralar1 ihtiva eden bir vasiyetnamenin tefsiri.

“A” hayatinda kanuni sekilde sdyle bir vasiyyetname tanzim
ettirmistir:

“

..... mahalde....... hududla mahdud olan arsam1 kardesim “B”
ye vasiyyet ediyorum. Oliimiimden sonra varislerim tarafindan bu
arzuma htirmet ediltip tenfizine miimaniat edilmiyecegini timid
ederim. Bundan baska beyan ederim ki mahalde hudutla mahdut
“Emel” namindaki apartman kocam “C” tarafindan kendi parasile
kendi i¢in yaptirilmis ve kendi miilkii oldugu halde tapuda benim
namima tescil ettirmistir. Apartman benim degil kendisinindir. Bu
apartmanin kocam namina gecirilmesini vasiyyet ediyorum ve ....
bankasmnda bulunan .... lirami 6tedenberi tam bir sadakat ve itina
ile benim hizmetlerimi goren hizmetcim “D” ye hibe ettim. Ben
oldiikden sonra bu paranin tamamen kendisine teslimi suretile
arzumun yerine getirilmesini isterim”.

Vasiyyetci vefat ettikden sonra kardesi Sulh hakimine
miiracaatla bu vasiyyete istinaden “Kardesim “A” hayatinda
bu suretle bana bir arsa vasiyyet etmisdi, fakat bu hududlarla
mahdud arsa olmayup ayni mahalde baska iki arsas1 oldugundan
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ve arsanin hududlarini beyanda hata bulundugundan mevcud
arsalardan biri hakkinda vasiyyetin tenfizini isterim” diyor.

Filhakika miitevaffanin o yerde tarif ettigi gibi bir arsasi
olmayup baska hudutlarla mahdud ve ayr1 ayr1 iki arsasi vardir.

Acaba bu vasiyyeti imal miimkiin miidiir? Belki vasiyyetci bu
arsalardan birini kasdettigi halde hudutlarini beyanda hataya
diismiistiir. Bu miimkiindiir. Fakat hangi arsay1 kasdettigine
dair higbir delil ve karine yoktur. Bu cihetle bu vasiyyeti imal
miimkin degildir. Binaenaleyh “Imali mtimkin olmayan s6z ihmal
olunur” kaidesine binaen bu tasarruf imal olunub diger arsalardan
hicbiri hakkinda tenfiz olunmaz, meger ki biittin varisler musalehi
tayinde ittifak etmis olsunlar.

Miitevaffaya ait burada yaliniz bir arsa olsaydi beyan olunan
hududlar sehiv ve hataya haml olunarak belki vasiyyetin bu arsa
hakkinda imali miimkin olurdu.

Vasiyyetnamenin ikinci fikras1 apartmana taalltk eden bir
beyan ve arzudur. Bu bir ikrar m1, yoksa vasiyyet midir?

Gortliyor ki vasiyyetci apartman kocasmin miilki oldugu
halde namina tescil ettirdigini beyan ediyor ve hibe ve beyi gibi
bir sebeble kendisine temlik olundugunu iddia etmiyor.

Filhakika tapuda da arsa ve binanin iptidden vasiyyetci
namina tescil olundugu gortiliyor. Su hale gore isminin miistear
oldugunu beyandan ibaret olan bu tasarrufu vasiyyete haml
miimkin degildir. Gerci bir vasiyyet tabiri varsa da miitekaddim
beyan ve ikrar karinesile bu kelimeyi hukuki manada vasiyyet
degil tavsiye manasinda tefsir etmek lazimgelir.

Vasiyyetnamenin son fikrasi bankadaki paranin hizmetgisine
vasiyyetini mutazammindir. Gergi tasarruf hibe lafzile varid
olmussa da bunu hibe olarak teldkki ve tashihe imkan yokdur. Bir
defa hibede kabul lazimdir. Bundan baska elden hibeler vahibin
bir sey’i mevhiibunlehe teslimile tamam olur. Burada para teslim
edilmemis, bildkis 6ltimden sonra teslim olunacag kaydedilmistir.
Tasarrufu hibe teahhtidiine haml de miimkin degildir.
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Binaenaleyh buradaki hibeyi vasiyyet manasinda anlamak
zaruridir. Kaidedir ki akidlerde lafizlara degil mana ve maksada
itibar olunur.

14. Vasiyyetnamedeki sartlarin hiikmii.

“A” yine kanunun tdyin eyledigi sekilde soyle bir vasiyyet
yapiyor, vasiyyetname iki sahsa su sekilde vasiyyeti muhtevidir:

“Filan ile evlenmek sartile kizim ...... ye metrtkatimdan 5000
lira verilmesini ve baskasile evlenmemek sartile karim ..... na da
... mahallede kéin ... Numarali apartmanimi vasiyyet ediyorum”.

Medeni kanuna gore sarth ve sartsiz vasiyyet muteberdir®, su
kadar ki 499. cu maddede tasrih olundugu tizere gerek dogrudan
dogruya, gerek muhtevi oldugu sartlar itibarile kanuna muhalif
veya ahlaka mugayir olmamak sarttir. Kanun veya ahlaka mugayir
olan veya boyle bir sart1 ihtiva eden vasiyyet iptal olunabilir.
Kanun tasrih etmemis olsa dahi mevcud hukuki esaslarla bu
hiikmii anlamak kolay olacaktir.

Yukaridaki vasiyyette nefsi tasarruf itibarile kanun ve ahlaka
muhalif bir cihet yokdur. Ciinki bir mikdar para ve apartmani
oliime muzaf olarak temlikden ibarettir. Yalniz tefsire muhtag
olan sartlarin muteber olup olmamasi kaziyyesidir.

Gortliyor ki musi kizina vasiyyette tayin eyledigi sahis ile
evlenmesini ve karisina vasiyyette de karisinin evlenmemesini sart
ediyor. Bu sartlarm hitkmii nedir? Muayyen sahis ile evlenmek
ne kanuna ne de ahlaka mubhalifdir ve binaenaleyh birinci sart
muteberdir. Kiz1 o kimse ile evlenirse 5000 liray1 alir, evlenmezse
alamaz. Su kadar ki bu sart musalehe bir mecburiyet tahmil etmez,
isterse evlenir, isterse evlenmez.

Evlenmemek sart1 ise ahldka mugayir degilse de amme
menfaatine ve bu cihetle kanuna muhalifdir. Binaenaleyh kariya
vasiyyet iptal olunabilir.

91 Medeni kanunun 462. ci maddesine bakiniz.
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Sart batil ve lagv addedilerek bu vasiyyet tenfiz olunamaz,
boyle bir muamele ise vasiyyetcinin arzusuna mugayirdir.

Cunki apartmanin verilmesine ancak evlenmemek sartile razi
olmustur.

15. Terditli vasiyyetlerde muhayyerlik ve mahfuz hisse
aranmamasina dair vasiyyetcinin temennileri.

“A” hayatinda sekle uygun olarak soyle bir vasiyyet yapmuistir:

““Hayatimin son demlerini geciriyorum. Malimden ... lira techiz
ve tekfinime sarf edilmesini ve .... lira da Kizilaya verilmesini arzu
ve vasiyyet ederim. Bundan baska ... mahalde ... hududla mahdud
evimin veya ... mahalde .... hududla mahdud diikkdnimin oglum
.... a verilmesini isterim. Ben 6ldiikden sonra bu vasiyyetim de,
oglumun arzusu dairesinde tenfiz olunsun. Diger varislerimin
tenkis talebinde bulunmiyacaklarini timit ederim”.

Bu vasiyyetname ti¢ tiirlii vasiyyeti ihtiva etmektedir:
1. ....lira techiz ve tekfinine,

2. ...lira Kizilaya,

3. Ev veya diikkan1 ogluna.

Vasiyyet olsa da olmasa da techiz ve tekfin terikeden her
seyden evvel tesviyesi lazimgelen bir masrafdir. Su kadar ki
miiteveffa biitiin varislerin muvafakati olmadig: takdirde oltintin
ictimai mevki ve mali durumuna gore maruf olmasi lazimgelen
mikdardan fazla vasiyyet etmis ise bu fazla tasarruf nisabi
dahilinde olmak lazimgelir.

Kizilaya yapilan vasiyyet sarihdir. Bunda tefsire muhtac bir
cihet yokdur.

Mitevaffanin ogluna yaptig1 vasiyyete gelince: goriiliiyor ki
bu terdidli bir vasiyyetdir. Ev ve ditkkdnimdan birini vasiyyet
ediyorum sebkindedir. Bunu (veya) edatindan anliyoruz. Edat
bahsinde izah ettigimiz vechile bu edat yerine gore multelif
manalarda kullanilir, fakat asil olarak iki seyden birini ifadeye
mevzudur.
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Binaenaleyh vasiyyetcinin arzusunu bu dairede tefsir etmek
lazimgelir.

Bu ibareye gore vasiyyetci hangisi oldugunu tayin etmeksizin
ev ve diikkandan birini vasiyyet etmis oluyor. Bunun muteber
oldugunda stiphe yokdur. Ciinki hangisi olursa olsun bunlardan
birinin oglunun miilkiine gecmesi miiteveffanin arzusuna muvafik
olacaktir. Yalniz mes’ele vasiyyetin ev hakkinda m1 yoksa diikkan
hakkinda mi tenfiz olunacagindadir. Vasiyyetnamede “Oglumun
arzusu dairesinde” ibaresile hiyar hakki vasiyyet olunana ait
oldugu tasrih edilmis oluyor. Boyle bir sarahat ve karine olmasa
dahi tercih hakki musalehe aittir. Ciinki hiyar ya vasiyyetciye
veya kendisine vasiyyet olunana sabit olacaktir. Bunun hakim
tarafindan kullanilacagina dair bir hiikiim ve karine yoktur. Eger
vasiyyetci hayatinda vasiyyet olunan sey’i tayin etseydi muteber
olacakdi. Mademki tayin etmeden 6lmiisdiir, bu hak icin musaleh
teayytiin etmis olur, su halde musaleh ev ve diikkdndan hangisini
tercih ederse vasiyyet onda tenfiz olunur. Yaliiz birini se¢dikten
sonra dontip de digerini isteyemez. Ciinki irade beyanile muamele
kat’ilesmisdir.

Diger varislerin tenkis davasinda bulunmamalar1 yolundaki
beyan soylece bir temenniden ibarettir. Varisler bu arzuya
hiirmeten tenkis davasinda bulunmayabilirler. Fakat buna mecbur
degildirler. Ciinki tenkis kanunun kati surette tayin eyledigi bir
hakdir. Miiteveffa bu hakki vasiyyetle de bertaraf edemez.

16. Vasiyyetnamede miibhem ve meskiit noktalar.

Bir ka¢ ¢ocugu olan “A” el yazisile birakti1 vasiyyetnamede
“oglumun birine su malimi vasiyyet ediyorum” diye yazmuis
fakat hangi ogluna oldugunu beyan etmemisdir, veyahut yaliniz
“oglum” diyiip isim yerini bos birakmistir. Bu vasiyyet muteber
midir, vasiyyetcinin kasdetiigi sahis sahitle isbat edilebilir mi?

Filhakika vasiyetnamelerde miibhem lafizlar tefsir ve musinin
maksadi teharri olunmak lazimgelir. Fakat kaidedir ki tefsir
herhangi tarik ile kelimenin ifade ettigi medltle miinhasir
olacaktir. Bunun haricinde ne kasd olundugunu tahkik eylemek
tefsir kaidelerine uygun olmaz.
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Binaenaleyh arz ve tasvir ettigimiz bu vasiyyette vasiyyetcinin
ne kasdettigi sahitle isbat edilemez. Bu tecviz edilse kanunen yazi
ile yapilmasi lazim olan bir seyi yazilmaksizin yapmak mumkin
olacag1 vaziyeti hasil olur. Bunun kanun vazinin maksadina
mubhalif oldugu acgiktir. Bu halde vasiyyet hiiktimstiz kalir.

Yazili olarak yapilmasi kanunun emri iktizasindan olan
mukavele ve tasarruflarda da hiiktim boyledir. Teferrtiattan olup
esasa miiessir olmayan hususlar miistesnadir.

17. Bir kefaletnamenin tefsiri.

“A” “B” ye soyle bir mektub yazmistir: “C” ye, 10,000 liraya
kadar miinasip vade ile veresiye mal satmanizi tavsiye ederim.
10,000 liradan fazla mal satmamak sartile satacaginiz malin
bedeline kefilim”.

Gortiluyor ki bu mektub bir sartla kefalet teahhtidtinii
muhtevidir. Bor¢lar kanununun 484. cii maddesi sarahati
mucebince kefalet akdi sekle tabi teahhiitlerdendir. Kanuni sekle
uygun olmak i¢in hem tahriri olmak, hem muayyen bir meblag:
ihtiva etmek lazimdir®.

Tahriri olmak demek yazili olmak demektir. Tabir, resmi gayri
resmi sened suretinde tefsir edilemez. Boyle bir tefsir mutlak olan
tahriri lafzini takyid olur. Yukarida izah olundugu tizere takyid
karinesi olmadikca mutlak olan lafizlar takyid edilemez. Burada
ise dyle bir karine yokdur.

Binaenaleyh mektubla ve telgrafname ile yapilan kefalet
teahhtitleri muteberdir. Yeter ki imzali ve muayyen teahhtidii
mutazammin olsun.

Bu kefalette su kadar liraya kefilim diye bir mikdar gosterilmemis
ise de mektubun evvelinden kefalet olunan mikdarin 10,000 lira
oldugu anlasilmaktadir. Esasen mekfultinbihin agikca gosterilmesi
sart olmayub zimnen ve delaleten anlasilmas1 veya bir ameliyei
hesabiye ve mantikiye ile tayini kabil olmasi kafidir. Burada acaba

92  Kefaletin sihhati sekli tahririye ridyet etmege ve kefilin mesul olacagt
muayyen bir mikdar irdesine miitevakkifdir. Madde: 484.
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mikdar nedir diye uzun boylu diistinmege ihtiyac yokdur. Lisan
kaidesile kefalet olunan mikdar anlagilmaktadir. Mektub soylece
bir tavsiyeden de ibaret degildir. “Kefilim” diye acikca teahhtidii
mutazammindir. Yaliniz bir tavsiyeden ibaret olsa kefalet telakki
edilemiyecektir. Ancak bu kefalet bir sartla takyid olunmusdur.
10,000 liralikdan fazla mal vermemek. Bu kefalet liizum ifade
etmek i¢in bu sartin tehakkuku lazimdir. Mekfuliinleh fazla mal
satarsa kefil 10,000 lira hakkinda dahi ilzam olunamaz.

18. Eksiltmeye istirdk: Fiyat teklifinde hata.

Hadise “A” ..... Komutanlhginca 23 ton gliserin hakkinda yapilan
eksiltmeye istirdk ile beher tonuna 700 lira muhammen kiymet
takdir edilen gliserine 630 lira fiyat teklifini tekarrur ettirdigi
halde teklif mektubuna hataen 63 lira olarak yazmistir. Bu hatasini
anlayinca ayr giin istida ile Komutanliga miiracaatla hata sebebile
icabindan vazgectigini bildirmis ise de nazara alinmiyarak 1285
liralik teminat1 irad kaydolunmustur.

Bu vaziyeti gore ihale ve teminati1 irad kaydetmek dogru
mudur?

Beher tonuna 700 lira kiymet takdir olunan bir seye 63 lira bedel
ile talep vukuu aklen miistebaddir. Akil ve basiret sahibi hig bir
kimse boyle bir pazarliga girismez. Bu cihetle teklif mektubunda
63 lira yazilmis olmasi sehivden ileri geldigi asikardur.

Binaenaleyh miiracaatin kabultu lazimgelirdi. Nitekim is
mahkemeye intikal etmis ve mahkemece hata iddiasinin stibutuna
mebni ihalenin feshine ve irad kaydedilen teminatin iddesine
karar verilmis ve Yargitay Ticaret Dairesi mahkemenin bu kararini
8.5.942 tarihinde tasdik etmistir.

19. Eksiltmeye istirak: Fiyat teklifimde hataya dair diger bir
misal.

I Idaresine vermis oldugu 18.8.941 tarihli kabul
mektubunda ihale olunan ve beher metre mikabina 180 kurus
muhammen bedel konulan 15000 metre mikab balastin beher
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metre mikdbina 15 kurus 50 santim noksanile talip oldugunu
yazacak yerde ztthulen mutlak surette bu miktar tasa 15 kurus
50 santim ile talip oldugu seklinde yazmustir.

Mektub acilub okundugu sirada “A” isde sehiv oldugunu
beyanla maksadini izah etmis ise de dinlenmemisdir.

Bundan evvelki beyan gibi bu isde de hata oldugu derkardur.
Nitekim “A” mahkemeye miiracaat etmis ve mahkeme ihalenin
feshile irad kaydolunan teminatin tahsiline karar vermis ve bu
karar Temyiz Mahkemesi Ticaret Dairesinin su karararile tasdik
edilmistir:

“Mahkeme zabitnamesile diger dava evraki miindericatina
ve temyiz edilen hitkmiin dayandig mucib sebeblere ve davaci
mektubu agilub okundugu sirada maksadini izah ve mektubun
yanlis yazildigin1 beyan etmesine ragmen, davali tarafindan
muamele yapildigl, miinakasaya istirak eden sahitlerin
ifadeleri ctimlesinden bulunmasina ve davacinin sarih ifadesine
bakilmayub mektubun miindericatina muamele bina edilmesine
ve boyle bir muameleye miisteniden teminat akcasinin zabt ve
miisadere olunmasinda isabet olmayacagina mebni yerinde
olmayan temyiz itirazlarmin reddile usul ve kanuna uygun ve
mucib sebeblere miistenid bulunan hiikmiin tasdikine 13.12.943
tarihinde oybirligile karar verildi”.

20. s teahhiidiiniin miiddetden evvel feshi, alinmus iicretler.

Bir kimse ayda 500 lira ticretle usta okulu insaat ve murakabe
isinin ifasini 1.4.943 tarihinden isin ikmaline degin teahhtid
etmis ve bir miiddet calisdiktan ve calistigi miiddetlerin ticretini
aldikdan sonra heniiz insaat hitam bulmadan 7.10.943 tarihinde
gonderdigi bir mektubla akdi bir tarafli olarak fesh ettigini beyanla
isden uzaklasmastir.

Bu hale gore aldig: ticretleri idde etmesi lazim midir ve
kendisine bu hareketinden dolay1 zaman lazimgelecek midir?

Aylik olarak tesmiye olunan ticret teahhtid ettigi hizmetin
aylik ticretinden ibaret olup isin ikmalinden evvel terk halinde
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alinan ticretlerin iadesi sart edilmemis olmasina gore bu ticretleri
istirdada mahal yoktur. Tazminata gelince: Bunun icin Ticaret
kanununun maddei mahsusast mucebince ihtar ldazimdir.

Nitekim Sirket kendisine ddenmis olan Haziran, Temmuz ve
Agustos 942 aylari ticreti cem’an 1334 liranin faiz ve vekalet ticretile
birlikde tahsilini istemis, fakat mahkeme: Tahsili istenilmekde olan
para dava olunanin vazife gordiigii muddete it tesviye edilmis
aylik ticreti oldugu davaci vekilinin ikrar ve kabulile anlasilmis ve
hizmet akdi miiddeti ve isin mevzuu devam ettigi sirada miiddet
ve isin ikmalinden evvel isin ve vazifenin terkedilmesi halinde
davac Sirketce tesviye edilmis olan aylik {icretlerin istirdad
ve iadesi mecburiyeti hakkinda bir kayid mevzu ve miinderic
bulunmamis oldugu mucib sebebile davay1 red etmis ve Temyiz
Mahkemesi Ticaret Dairesi de 11.12. 944 tarihinde:

Aylik olarak kararlastirilmis olan ticretin kil itibarile
mukavele edilen ve ingaatin devamli miiddetini stimuli icine
alan bir teahhtid ticretinin taksitlerinden ibaret bulundugu iddias1
kararda gosterildigi tizere taraflar arasinda teati edilen mektublar
miindericatinin sarih medliilleri itibarile varid gortilmediginden
bahsile bu hitkmiin tasdikine karar vermistir.

21. Bir ziraat ortaklik mukavelesi.
“A” ve “B” sdyle bir mukavele yapmuslardar:

Tarla ve tohum “A” tarafindan verilecek ve ““B” bir ¢ift hayvan
ve ziraat aletlerile tarlay1 ekecek ve meydana gelecek hasilat
miuisterek olacaktir. Soyle kararlastirilmis ki hasilatin nisfini tarla
sahibi alacak ve dkidlerden herhangi biri temamen veya kismen
taahhtidunt ifa etmezse diger tarafa zarar ve ziyan olarak 500
lira verecektir.

Mukavele bu kadardir. Hasilat meydana geldikden sonra
taraflar su hususlarda ihtilaf ediyorlar:

1. “A” hasilattan tohum c¢iktiktan sonra kalanin nisfi “B” ye
ait oldugunu ve “B” de kendisine tamam hasilatin nisf1 verilmek
icabettigini ileri stirmektedir.
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2. “B” “A” nin hasilati bicmek ve harmana tasimak gibi zaruri
isler icin ihtiyar ettigi masrafa istirakini talep eylemekte ve “A”
bunu kabul etmemektedir.

3. “A” 120 kile tohum verdigi ve tarlas1 miisaid oldugu halde
ancak 100 kilesini “B” nin ekdigini iddia ile mukavele mucebince
500 lira zarar istemekte “B” de ancak bu kadar ekebildigini ve
bir ¢ift hayvanla bundan fazla ekilemiyecegini beyan ve zarar ve
ziyan lazimgelmiyecegini iddia etmektedir.

Bu ihtilaflar nasil halledilmek iktiza eder?

Soylemege hacet yoktur ki kanunun gosterdigi gercive iginde
bu ve emsali islerde yapilacak mukavele ve sartlar muteberdir.
Mukavele olunmayan, meskat birakilan hususlar hakkinda
umumi hiikimler ve Borglar kanununun 523. cii ve miiteakip
maddeleri dairesinde muamele olunur.

Mukavelede hasilatin nasil taksim olunacag1 gosterilmistir.
Gergi hasilatin nisfi tarla sahibine verilecegi tasrih edilerek
diger tarafin hissesi tasrih edilmemis ise de beyani zaruret
yani stikGit bahsinde izah olundugu tizere bir cihetin sarahaten
soylenmesinden diger cihet tereddiidsiiz anlasilirsa beyan edilmis
sayilir.

Bu mukavelede hasilatin miisterek olacag1 kaydedildikten
sonra nisfinin tarla ve tohum sahibine verilecegi gosterilmistir ki
bu beyandan zarureten diger nisfin obir tarafa verilecegi miisteban
olur.

Ctinki beyan mutlak bir surette hasilat diye irad edilmis ve
tohum c¢iktikdan sonra diye bir kayid sevkolunmamisdir.

Binaenaleyh tarla sahibinin tohum ¢iktikdan sonra kalandan
hisse iddias1 mesm olamaz.

“B” nin masrafdan hisse talebine gelince: Bu mes’elede her
seyden evvel memleketteki yani mukavelenin yapildig1 yerdeki
orf ve ddete miiracaat olunur ve 6rf ve ddet ne ise o suretle amel
olunur. Ctinki “adet muhakkemdir”, 6rfen maruf olan sey sart
edilmis gibidir.

Adet yoksa hasilatin meydana gelmesinde icabeden isler
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teahhtid edilen amelin teferruatindan oldugundan ciftginin
bundan dolayi bir sey istemege hakki olmamasi hatira gelir.

Maruf mes’elenin sifahen su veya bu sekilde konusulub
kararlastirildig1 iddia olunursa bu iddia her tiirlii beyyine ile
kabili isbattr.

Ciftcinin kismen teahhtidunti ifa etmedigi yolundaki ihtilafin
halli i¢in kusur olub olmadig1 hakkinda usulen tahkikat yapilir.
Kusur sabit olursa isin tahammiil ve hasilatin ve karin mikdarina
gore miinasip tazminatla hitkmolunur. Mukavelede tayin olunan
zarar fahis ise hakim bununla mukayyed olmaz. Bor¢lar kanunu
Madde: 161.

22. Harb tehlike ve muhataras: mukavelenamesi.

Lakankort Sigorta Sirketi Tiirkiye acenteligi ile miin’akid
sigorta policesinde yazili kayid ve sartlar dairesinde harb tehlike
ve muhatarasi icinde vukubulacak kazaya kars1 (14,400) liraya
sigorta edilmis olan . . . motérii izmir’den aldig1 tiztim hamulesi
ile Istanbul yolile Burgaz'a gitmekte iken Ayastafanoz civarinda
gortilen hiiviyeti mechul bir denizalt1 tarafindan batirilmak
tehlikesinden kurtulmak icin stiratle sahile dogru kacarken
karaya oturup batmis oldugu halde Sigorta sirketi hadise harb
rizikosundan miitevellid olmayub sigorta poligesi simuli
haricinde kaldigindan bahsile sigorta bedelini 6demekten imtina
etmekte oldugu beyan ve iddiasindan neset eden ihtilaf motor
sahibi tarafindan sigorta bedelinin tahsili talebile vukubulan
dava tiizerine Istanbul Asliye Uciincii Ticaret Mahkemesine
intikal etmis ve mahkemece gemi jurnalinden alinmis deniz
raporu ve 10344 say1l sigorta poligesi ve Istanbul mintaka liman
reisliginin 28.7.944 tarihli yazis1 ve batma hadisesinin mahiyetini
belirtmek icin miitehassis bilirkisilerin 7.12. 944 tarihli ve ayrica
ek raporlar1 miindericatina ve gemi adamlarinin Deniz raporunu
teyid eden ifadelerine gre motoriin Istanbul - Burgaz seferinde
ve Karanlikdere ile Yalanci zirve arasinda bayrag: belli olmiyan
denizalt1 saldirisinda gemi ve ytiikii kurtarmak igin kagis1 ve bu
riziko ytiziinden karaya yakin seyrederken battig1 anlasiimis
olmasina mebni sigorta poligesinde yazili davaya konu olan



240

14.400 lira sigorta bedelinden batik motordan ¢ikarilan makine
ve gemi esyasinin degeri olan 3500 lira indirilerek geri kalan 10.900
liranin miiddeaaleyh sirketten alinarak davaciya verilmesine
ve hiikmedilen paraya 18.5.944 dava tarihinden itibaren aslini
gecmemek tizere senevi % 5 faiz ytirtittilmesine 13.4.945 tarihinde
karar verilmis ve bu hiikiim her iki taraf vekilleri canibinden
temyiz edilerek Yargitay Ticaret Dairesince:

Sigorta poligesinde yazili hiikiimlere gore uzaktan goriilen
denizaltinin bir harb hareketi yaptig1 anlasilmadik¢a harb
mubhataras1 mevcuddur denilemiyecegi ve hadisede uzaktan
goruldiigi bildirilen denizaltinin boyle bir hareket veya tesebbtisde
bulundugu hakkinda bir delil husule gelmedigi ve daval1 vekili
Ulagtirma Bakanhgmin bu gibi olaylar hakkinda talimati oldugunu
soyleyib celb ve tedkikini istemis olmasina gore bu cihetin adi
gecen Bakanliktan sorulmasi lazimgeldigi halde bu cihetlerden
ve Kaptanin telgrafina dayanan kusur iddiasi noktasindan
sorusturma ve inceleme geregi gibi istikmal edilmeksizin vaki
olan kazanin bir harb hareketinden ileri geldiginin ve daval
Sigorta sirketi tarafindan tazmini lazimgeldiginin kabul edilmesi
kanun ve sozlesme hiikiimlerine uygun goriilmedigi gibi s6zlesme
hikmiince tazmin lazimgelmesi takdirinde kurtarilmis olan
makine vesairenin kurtarilmasi igin sarf edilmis olan veya benzeri
kurtarmalarda sarf edilegelen ticret ve masraflarin nazara alinmasi
gerekli iken bu masraflar hesab edilmeksizin sigorta bedelinden
kurtarilan esyanin biitiin kiymetinin indirilmis olmas1 da yolsuz
ve her iki tarafdan ileri stirtilen itirazlar bu bakimlardan yerinde
oldugundan temyiz edilen hiikmiin zikri gecen noktalardan
bozulmasina karar verilmistir.

Bunun iizerine mahkemece eski kararda israr edilmis ve israr
karar1 temyiz edilmekle Yargitay Hukuk Genel Kurulunca:

Motoriin 21 Nisan 944 giinii sabah Igneada Limanindan
kalkarak Karanlikdere 6nlerinde ve karasularda sahile miivazi
ilerlerken sancagi mechal bir denizalt1 tarafindan kovalanmasi
tizerine bizzarure yolunu degistirib azami stiratle sahibi
dogru seyretmek suretile harb muhatarasindan kaginilirken
karaya oturdugu ve hadise giinii sisin denizde riiyete miisait
oldugu bilirkisi ve deniz raporu muhteviyat1 ve sehadet ile
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gerceklenmis ve bu kabil olaylarda deniz vasitalarinin hareket
tarzlarmi miibeyyin bir talimat olmadig1 Ulastirma Bakanligimin
yazisindan anlasilmis bulunduguna ve sigorta poligesi ile
ona ilisik Klozlar miinderecatina ve motor sahibinin Kaptana
denizaltinin top attig1 seklinde ifade vermesi icin telgraf keside
etmis oldugu yolundaki savunma kovalamanin stibutu karsisinda
esasa miiessir olamiyacagina gore harb muhtarasinin kabuliine
ilisen bozma sebebine kars1 verilen 1srar karar1 usul ve kanuna
uygun ve temyiz itirazlar1 yersiz oldugundan uyulan hususa aid
hitkmiin incelenmesi i¢cin dosyanin Yargitay Ticaret Dairesine
gonderilmesine 2/4/947 tarihinde karar yerilmis ve bu kararin
dahi tashihi karar suretile tedkiki davali sirket tarafindan taleb
edilmekle tashihi karar talebinin de reddine karar verilmistir.

Burada tizerinde durulan mesele “Harb tehlike ve muhataras1”
anlamlaridir. Esasen ihtilaf da bundan neset etmistir. Sigorta sirketi
hadisenin tehlike icinde vukubulmadigini, motor sahibi aksini
iddia eylemistir. Yargitay Ticaret Dairesinin kararia nazaran
tehlike mevcud sayilabilmek icin ihtimal ve korku kafi olmayip
tesebbtisat1 harbiye ve tecaviizkarane bir hareket ldzimgelecek
ve Genel Kurulun kararia nazaran tehlikenin viicuduna hiiktim
i¢in ihtimal ve adeten korku kéfi olacaktir. Tehlikenin ltigat
manasi ne olursa olsun filhakika kelimeden kasd olunan manaya
gore benzeri hadiseler nazara alinarak vaki korku ve ihtimal ile
tehlikenin viicuduna hitkmedilmek iktiza eder. Rus ve Alman
tahtelbahirlerinin cevalan ettigi bir sahada birdenbire hiiviyeti
mechl bir tahtelbahir goriilmesi ve bunun motor {izerine dogru
hareket etmesi hali tam bir tehlike ve muhatara hali oldugunda
stiphe yoktur. Bu vaziyette kaptanin gemi ve icindeki insan ve
yiikleri kurtarmak igin en ehven bir tedbire bas vurmasi stiphesiz
makul bir harekettir. Bu cihetle mahkemenin ve Hukuk Genel
Hey’etinin tefsirleri o6rf ve istimale ve taraflarin mukaveleden
kasdeyledigi gayeye nazaran muvafik goriniir.
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