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Sayin Mustafa Erdogan’in 28 Subat kiyimlarindan nasibini almasi ¢ok sasirtict degil.
Sasirtici olan Mustafa Erdogan disindaki bir ¢ok aydinimizin mesruiyet konusunu heniiz
giindemlerine ve giindemimize tagiyamamis olmalart.

1982 Anayasasi kendinden 6nceki 1961 Anayasasi gibi bir ihtilal iirtinii olup, millet
iradesine basvurulmadan, veya basvurulmus gibi gosterilerek, Saym Sel¢uk’un da belirttigi
gibi, plebisit usulii -0liimii gostererek sitmaya razi eden prosediirle- olusturulmus bir anaya-
sadir. Diinyadaki diger ihtilal anayasalar1 gibi, mutlaka bir giin millet iradesiyle toptan degis-
tirilerek, milletin megruiyet libasi ile techiz edilmesi gerekli bir anayasa.

Mesruiyeti tartismali  (doktrinde boyle olmakla birlikte kanimca kesinlikle
gayrimesru) bir anayasanin kurumlarinin da mesruiyetleri tartismali olacaktir. Saym Erdo-
gan’1n Fazilet Partisinin Kapatilmasina iliskin Anayasa Mahkemesi kararini elestirdigi yazisi
belki bu yoniiyle degerlendirilmelidir. Kendi mesruiyeti tartismali bir kurum, kendisi gibi
mesruiyeti tartismali bir bagka kurum hakkinda karar verebiliyor. Boylesi bir garabetin ¢ok
yogun bir sekilde tartisma halinde tutulmasi belki bazi taglarin zaman i¢inde yerine oturma-
sin1 saglayabilir.

Gerc¢i Erdogan’in elestiri yazisinda Mahkemenin mesruiyet konusuna dogrudan vurgu
yapilmamis. Fakat Erdogan’in diger yazilarinda bu konu zaman zaman tartisilmistir. Sayin
Erdogan mesruiyet konusunu dogrudan Anayasa ve Anayasa Mahkemesi 6zelinde tartisarak
mezkur karar1 irdeleseydi 6zellikle hukukgularimiz agisindan, saniyen de konu ile ilgili olan-
lar acisindan daha isabetli olabilirdi. Zira mesruiyet kavraminin hukuk, sosyoloji ve hukuk-
sosyolojisi alanlarinda giiniimiizde tartisma konusu yapildigi ilgililerin malumudur. Bu tar-
tismaya bir katki da sayin Erdogan’dan gelmis olurdu.

Erdogan’in yazisin1 okuyunca gercekten de Anayasa Mahkemesi tiyelerine dokundu-
ran ifadeleri gordiim. Bilim adamligi kapsaminda bir cevap disinda gosterilen alinganlik,
Sayin Erdogan aleyhine tazminat ve ceza kogusturmasi talebini beraberinde getirmistir. Sa-
hislar1 hedef almaktan 6te, gazeteci tislubunu asan bir bilimsel elestiri belki muhataplarinin
ufkunu agmayabilir, fakat hak ve hukuk beklentilerine katkis1 daha 6nceki tiretimlerinde ol-
dugu gibi tarihe gecebilirdi. Zaten sayin Erdogan da elestirisinde, zemin olarak mahkeme
kararin1 ve sistemi sorgulamis, ancak kisilere yonelik elestiride kantarin topuzunu biraz ka-
cirmistir. Bununla birlikte goniil isterdi ki sayin liyeler elestiri yazisina bir diislince iirlinii ile
cevap verebilsinler. Elestirinin sahibini benzer veya Anayasa Mahkemesi liyesine yakisir bir
tislupla elestirebilsinler. Bu giine kadar ne yiiksek mahkeme tiyelerinin ne de yiiksek biirok-
rasinin (pek azi istisna) boyle bir ihtiyag hissettigini gormedik.

Anayasa Mahkemesi tiyelerinin kendileri hakkinda veya kararlar1 hakkindaki elestiri-
lere cevap verme yasagi heniiz getirilmedi. Hatta kararlarinda doktrin olarak yararlanabile-
cekleri bir anayasa hocasinin goriislerine kars1 goriis serdedecek yazilar hukuk camiasini ol-

* UMRAN Dergisinin Subat 2002 sayisinda yaymlanmustir.



dugu kadar kendilerini de gelistirir kanaatindeyim. Bir sartla ki, biitiin biirokratik kademeler-
deki memurlar gibi topluma tepeden bakma aliskanliklarini tek ederek.

Bu beklentimize ulasacagimiz giinlerin pek yakin olmayacagi endisemiz, bazen muha-
taplarimizi kisisel olarak da elestirmeye bizi itmektedir. Konjonktiirel kararlar verdikleri suc-
lamasiyla muhatap olanlar, konjonktiirel dayatmalara teslim olmasalardi, askeri brifinglerde
bilgilendirmelerin hukuk adamligina yakismayacagini teslim etselerdi belki bu derece acima-
s1z elestirilere muhatap olmayabilirlerdi. Ancak ne acidir ki bu toplumun aydinlari, 6zellikle
biirokrat kesimi ve de dis ve i¢ toplum miihendislerinin birbiriyle kesisen projelerdeki uyum
ve halki tornadan gegirme aligkanliklari, bu kesim hakkindaki beklentilerimizi ¢ok uzak ba-
harlara birakmaktadir.

Simdi Mustafa Erdogan’lara, hak ve hukuk asiklarina, sistemin hukuk mantigini de-
rinden sarsacak goriis ve ¢alismalarina tanik oldugumuz bilim adamlarina sahip ¢ikma zama-
nidir. Sadece kendi aristokrat yapisi i¢in adaleti dileyen Bati’dan adalet beklemek yerine,
kendi hukuk mantigimizi, sistemin hukuk mantigin1 sorgulama zamanidir. “Sadece hukukun
istiinliigli”niin tartismaya acilmasi gereken iilke platformunda, dama taglar ile degil, oyun
Kurucu zihniyetle hukuk alaninda tartismay1 devam ettirmek zorunlulugumuz vardir. Mustafa
Erdogan’larin kiymeti, 6te yanda taglarin degersizligi bu ihtiyagtan dogmaktadir.



