15 TEMMUZ’UN SONRASI
Sorular:

1. 15 Temmuz hadisesi Tiirkiye siyasi ve toplumsal yapis1 baglaminda ne ifade etmekte-
dir?
15 Temmuz hadisesini, toplumsal yap1 baglaminda ‘ihanet’, siyasi yap1 baglaminda ‘basiret-
sizlik’ olarak degerlendirebiliriz. Bir baska ifade ile 15 Temmuz “basiretsizlikle ihanetin miis-
terek cocugudur" diyebiliriz.
Her toplumun kendi 6z dinamikleri kadar, tarih i¢inde bir takim yanligliklar1 da vardir. Nite-
kim tarihte takiyyenin ihanete doniismesi ornegini yasamis bir toplum olarak, basiretimizin
acik tutulmasi gerekiyordu, beceremedik. Onlarca yil elle tutulur bir siyasi kadro olustura-
mamanin, popiilist kaygilarin, cemaatlerden oy beklentilerinin olusturdugu kadiik anlayisla,
bir ihanet sebekesinin tiim kadrolara sizmasina ve hakim olmasina, dolayisiyla ihanetine goz
yumuldu. Ulkenin tiim siyasi, biirokratik ve sivil toplum kadrolar1 bu ihanet sebekesine teslim
edildi. 50 yillik siyasi kadrolagma laflarinin kof bir hayal oldugunu son 15 yilin basiretsiz
politik arenasinda ¢iplak olarak gordiik.
Baska ne tiir bir sonug bekliyorduk? Ne istedilerse verilen, tiim istekleri karsilanan, istahi ka-
bartilan boylesi bir canavardan merhamet beklemek kadar biiyiik bir basiretsizlik olamaz.
“Siyaseti biz, iilkeyi onlar yonetsin”. Nitekim Oyle oldu. Siyaseti rant siireci olarak gorenler,
milleti bir ihanet sebekesine, Meclis dahil her zeminde 6ve 6ve bitiremedikleri, dlesiye sa-
vunduklar1 canavarin sefkatli(!) ellerine teslim ettiler. Simdi de siyasi ayagini bulamiyoruz
veya siyasi ayagi yokmus diyorlar. Belki de su karikatiirii kapak yapmakta yarar vardir. Ola
ki, bundan sonraki siyaset erbabi aklini bagina alir.

ARADIK TARAD
FETO 'NUN siyAsi’K’
AYAGINI BULAMAD| K |




2. 15 Temmuz sonrasinda siireci giivenli bicimde yiiriitme adina basvurulan olaganiistii
hal uygulamasinin halen devam ettirilmesine nasil bakiyorsunuz?
OHAL, aslinda hukuk i¢inde bir kurum, bir uygulamadir. Anayasada diizenlenmistir. Gerekli
hallerde can simididir. Ancak OHAL’i tek basina teror olgusuna care olarak gérmek sakinca-
lidir. Nitekim OHAL, Carl Schmidt’in ifadesiyle egemenin karar verecegi bir haldir. Burada
‘egemen’in ve karar vericiliinin sorgulanmasi esastir. Hangi siyasi sistemde oldugumuzun
degerlendirilmesi yapilmadan, hukuk ve yargi sisteminin tarafsizligi ve bagimsizlig1 sorgu-
lanmadan oldu bitti masallah kafas1 ile OHAL’1 kabullenmek, basta Miisliimanlar olmak iize-
re tiim vatandaslarm zafiyetine yol acar ve OHAL, kalic1 hale déniisiir. Ongérii odur ki, 2019
Baskanlik secimlerine de OHAL ile girilecektir.
Esasen, 1980 ihtilali sonrasinda ¢ikarilan OHAL yasasini aradan 25 yil gecmesine ragmen,
giincellemeden, hukukiligini sorgulamadan, yetki kanunlarini1 ¢ikarmadan KHK’lara dayanak
yapmak, tek kelime ile bir bagka basiretsizliktir. Ingaallah olmaz desek de, AIHM insallah-
masallahlarla is gormeyecegine gore ileride Tiirkiye’yi tiim mal varligimizi elimizden alabile-
cek miktarlarda tazminatlarla kars: karsiya getirecektir. Bu giinlerde AIHM’in OHAL komis-
yonunu ve i¢ hukuk yollarmin tiiketilmesini adres gostermesini miijde gibi sunan merkez
medyanin, tazminatlarla karst karsiya kalindiginda hangi tavri alacagmi diisiinmek bile iste-
miyorum.
Dikkat ¢cekmek istedigim bir baska nokta da, “OHAL uygulamasinin kime ne zarari var, neyi-
niz eksik?” beyanlarmin bir baska basiretsizlige yol agmasidir. OHAL bir istisna halidir. Istis-
nalarin bir zarart yok ise esasi, normal hali neden konusuyoruz ki? Siirekli teyakkuz hali bir
tilkenin yonetimi olamaz. Tarihte bdyle bir yonetim durumunun &rnegi yoktur. OHAL bir
istisna halidir ve ne kadar kisa siirerse o kadar hayirlidir. Aksi hal, yonetimsizlik, keyfilik
demektir. OHAL uygulamalarindan, 6zellikle emniyet ve yargi uygulamalarindan rahatsizlik-
larin, Cumhurbagskaninin deyimiyle “at izi — it izi” sylemlerinin altinda yatan gercek, OHAL
keyfiliginden bagka bir sey degildir. At izi — it izi’'nden sikayet¢i olanlarin OHAL’den rahat-
sizlik sdylemlerine daha bir kusatict yaklasimi beklenir.

3. FETO ile miicadele adina devletin idare ve yarg: diizleminde takindig: tavr1 hakh ve
mesru buluyor musunuz?

‘Ben demistim’ sOylemi abes goriinse de, 40 yili askindir, ‘hukukun yayginlagtirilmasi — 6z-
giirliiklerin teminati olma’ ¢alismalar1 yapmaya dikkat ¢ektik. Ancak bu uyarilar iktidar ve
yanlilarinin popiilist yaklasimlar1 yiiziinden basarili olamadi.

Elbette ki devlet, karsilastig1 ihanet karsisinda kendini ve halkini korumaya alacaktir. OHAL
uygulamasi da bunun ifadesidir. Hukuk i¢inde bir kurum olan OHAL’1, evrensel hukuk kura-
larin1 es gegmeden uygulamak zorundadir. Burada, bazi seslerin, “iyi ama bu hainlerle bagka
tiirlii basa ¢tkma imkani yok™ sdylemlerini ¢ok anlamsiz bulmaliyiz. Ozellikle de hukuk igin-
de olmayan kavramlar: ve kurumlari uygulamaya koymaktan kaginmaliyiz. Ornek olarak,
sanik veya hiikiimliilerin ailelerini, cocuklarini dmiir boyu tohmet altinda birakacak beyanlar-
dan, hain sifatlarindan, hukuk i¢inde olmayan suglamalardan kaginmaliyiz.



Bir bagka 6rnek de, bu suclularin, cezalarini ¢ektikten sonra, ayrica halk tarafindan da ceza-
landirilacaklar1 soylemidir. Allah korusun, son yillarda tehlikeli bir hal alan bu “ling” sdylem-
leri bir “ling kiiltiiriine” dontismektedir.

4. Bu siire¢ baska tiirlii yiiriitiilebilir miydi?

Halkimiz ilk defa boyle bir ihanetle kars1 karsiya kalmustir. Oncelerinde epeyce darbe gormiis
insanimiz, bu ihanet karsisinda epeyce sasirmistir. Bu ihanet, evvelkilerden ¢ok farkli ve ne-
redeyse her kurum ve hane i¢inde yuvalanmis bir sebekeye doniismiistiir. Icinde FETO {iyesi
olmayan kurum kalmadig1 gibi, yine i¢inde FETO {iyesi olmayan aile azdir. Bu durumda bu
sebeke ile nasil miicadele edilecegine dair bir fikir ve eylem olusturmada bocaladigimizi séy-
leyebiliriz. Hi¢ beklemedigimiz, alisik olmadigimiz bir durumla kars karstya kaldik.

Aslinda bu ihanet sebekesi, yukarida da izah etmeye calistigimiz gibi, ihanetinin ug gosterge-
lerini vermis, istah1 kabartilmig, aleyhine sdylem ve sikayetler iktidar ve ajanlar1 tarafindan
bastirilmis bir hareketti. Meclis’te bakanlarin savunmalarini, kanaat 6nderlerinin sahip ¢ikma-
larin1 hatirlayalim. Bu bastirilma siirecinde girmedigi kurum ve ev kalmamisti. Simdi boylesi
bir yap1 ile miicadele etmek, evvelce boyle bir pratige sahip olmayan, bdylesi bir basiretsizligi
yasamis olmayan toplum i¢in ger¢ekten zordur.

Ancak tiim zorluklarin bir ¢aresi vardir. O da “hukuk icinde kalmak”tir. Ne yazik ki, son on
yillarin pratiginde hukuka deger verilmemesi, hatta degersizlestirilmesi, bu giin halkimizin ve
kurumlarimizin hukuk i¢inde kalmasini zorlastirmaktadir. Bundandir bu ihanet sebekesi ile
miicadelede bocalamamizin sebebi.

Yine de hukuk i¢inde kalarak, basta evrensel hukuk kurallar1 ve Islam Hukuku kurallar1 ve
yiirtirliikteki kurallardan taviz vermeden uygulanacak yargi ve iyilestirme eylemleri tek ¢o-
ziim olarak goriilmektedir.

5. Tiim bu gelismeler karsisinda islami camianin tavrin nasil degerlendiriyorsunuz?
Islami Camia. Dogrusu boyle bir camia kaldi m1 diye sormak gerekiyor. Zira camianin FETO
karsisinda baslangicindan bu yana gosterdigi tavir tam bir ¢oziimsiizlik halidir. Bir baska
yoniiyle de camia, iktidarlardan yana veya iktidarlara hasim anlaminda ikili bir vaziyet sergi-
liyor. Tabii ki agirlikli olarak iktidarlardan yana. Halbuki bu camiaya sorsaniz, her biri kendi-
ni sivil toplum olarak adlandirtyor. Sivil toplumun kuruluglarinin iktidarlara karsi ne yaninda
ne de hasim olarak degil, uzaginda durmasi gereken tavirdan habersizdirler.

Diine kadar hem iktidardan yana, hem de FETO’den yana tavir takinan, aslanlar gibi FETO
savunuculugu yapanlar, simdi tam da iktidardakiler gibi FETO diismanlig1 sergiliyor, diisman
ceza hukuku uygulamalarini arzuluyorlar. Bunun adi dogrudan dogruya ‘aymazlik’tir. Ne
yazik ki bu aymazlig1 hem camia / cemaatler, hem de iktidarlar sergilemistir. Gelinen noktada
destekeilik anlaminda ifrattan, diismanlik anlaminda tefrite savrulan, hukuk ve kul hakkindan
uzak bir tavir sergileniyor. Bir bagka ifade ile bu giine kadar tilkenin hicbir yarasina merhem
olmamis camia, bu giin de iilkenin bu 6nemli sorununa ¢are liretmek bir yana, yaray1 derinles-
tirmekten baska bir sey yapmiyor.
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