ANADOLU AJANSI’'ndan MAZLUMDER’E
SORULAR — CEVAPLAR(")

Avrupa Insan Haklar1 Konseyi AHIM vb Uluslararasi Insan Haklar1 Orgiitleri tarafindan yapi-

lan elestiriler:

1- OHAL siiresince acil 6nlemleri kullanarak binlerce Kisinin tutuklanmasi, gozal-
tina alinmasi, isten cikarilmasi ya da aciga alinmasi ve OHAL’in 90 giin daha
uzatilmasi kararinin uluslararasi kamuoyunda hos karsilanmadig elestirisi yapi-

Iiyor bu elestiriler konusunda ne diisiiniiyorsunuz? OHAL sizce kaldirilmal m?

[k sorunuz igin, sonraki sorularmiza da aciklama mahiyetinde yardimci olmasi baki-

mindan bazi izahlar1 genisce yapmak gerekiyor.
Bu kapsamda OHAL;

Nazi’lerin de akil hocasi olan Alman hukukg¢u Carl Schmitt’in. ‘istisna’ halinin hukuk
diizeninin bir parg¢asi oldugunu, devletin kendini koruma hakki kapsaminda kendisine yonelik
bir saldir1 durumunda yiiriirliikteki hukuk diizenini askiya alarak ama buna geri doniilecegine
de atif yapmak suretiyle bir istisna hali ongorebilecegi tezine dayanir. Carl Schmitt’e gore
hukuk, bizim anladigimiz anlamda mevzuat ve kanunlar degil, karardir. Hukukta aslolan
karardir, ¢linkii karar1 veren egemendir ve OHAL’e karar veren egemen olan kimsedir.
Dolayisiyla egemenlik tizerinden hareketle OHAL’1 agikliyor. Buradan anlasilan, istisna hali
OHAL, hukukun bir pargasi ve bilinen haklarin askiya alinmasi halidir.

Simdiki OHAL ise, sadece egemenin alacagi bir karar degil (en azindan 2019’a, Bas-
kanlik Sisteminin uygulamaya baslamasina kadar boyledir), olagan {istii halin daimi olarak
hukukilestirilmesidir. Su ana kadarki uygulama bu yonde ilerlemektedir.

Almanlarin literatiire ve uygulamaya kazandirdigi Diisman Ceza Hukuku kavrami ve
diizenlemeleri http://www.muharrembalci.com/hukukdunyasi/alintilar/354.pdf ile hukuk dii-

zenine diisman olan kimseler tipki yabanci iilkelerin saldirilarinda oldugu gibi hukuk diizeni-
ne saygl gostermedikleri ve onu ortadan kaldirmaya g¢alistiklart i¢in vatandas sayilmiyorlar.
Herhangi bir yargilama yapilmadan veya yargilama sonlanmadan, idari bir kararla vatandas-
liktan ¢ikarilabiliyorlar. Iginde bulunduklar1 hukuk sistemi bu yerel diismanlara uygulanmaz,
deniyor.
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Kanunlarimizda bu teorinin de karsilig1 var: Terorle Miicadele Kanunu. Normal bir va-
tandagin 6rnegin slogan atan birinin yargilandig1 hukuk sistemi ile azil1 bir katilin yargilandig1
hukuk sistemi birbirinden farklidir. Hem hukuk giivenceleri agisindan hem gozaltina alinma
stireci agisindan vs. Nasil ki bir diigmana diisman hukuku uygulaniyorsa bunlara da diisman

hukuku uygulanmasi lazim. Mantik bu.

Biitin bu anlatilanlara, uygulamalara ragmen, bugiin konustugumuz, yasadigimiz
OHAL, tam olarak bir istisna hali. Yani yarin 6biir giin normal hukuk sistemine donecegi-
miz OHAL. Dolayisiyla da anayasada da 6ngdriilmiis hukuk sisteminin i¢erisinde hukuk dii-
zeninin 6ngordiigii temel hak ve hiirriyetler askiya alintyor. Gegici olarak askiya alinmada da
siireler var. Bu siireler gectikten sonra eski hale déniiliiyor. Iste burada, bu istisna halinin ka-
lict olmamasina dikkat etmek gerekiyor.

AIHS 15. Madde, yetki anlaminda hiikiimetin elini daraltryor. Diyor ki, bir savas hali
veya olaganiistii hal durumunda toplum veya ulus kendini tehlike altinda hissediyorsa,
yasamu tehlikeye giriyorsa, buna iliskin mevcut veya pek yakin bir saldir1 varsa sozles-
meci devletler bu sézlesme kapsaminda verdikleri taahhiitleri haklar anlaminda askiya alabi-
lirler. Tabi bunun da bir usulii var. Askiya almak tamamen siirsiz degil, Avrupa Konseyi
Genel Sekreterligi’ne bildirmek, kendisi OHAL’e karar vermek sartiyla, bazi1 haklar miistes-

na, diger biitiin alanlarda diizenleme yapabilir, diyor.

Bu haklar; yasam hakki, kolelestirme yasagi, cezalarin geriye yliriimezligi ve sug ve ce-

zada kanunilik, calisma hiirriyeti, seyahat hiirriyeti, mahremiyetin gizliligi v.b. ilkeleri.

OHAL kaldirilmali mi1, kaldirilmamali m1 sorusunun cevabi evet veya hayir degil, ge-
rekli istihbarati saglamis olan devletin bu konuda miimkiin oldugu kadar aceleci davranmasi
gerektigidir. Aksi halde, kamu yoéneticileri ve ajanlarinin mevcut OHAL halini fazlasiyla be-

nimsemeleri hali s6z konusu olabilir ki bu durum temel insan haklarina aykiridir.

Bir bagka konu ise, KHK ¢ikarma yetkisi veren OHAL Kanununun 1983 tarihli olmasi,
birtakim tedbirlerin ve kararlarin alinabilmesi i¢in yetkilendirme igermemesidir. Giincellen-
meden yiirtrliige konan OHAL Kanunu, mevcut el koymalara ve kapatmalara imkan tanimi-
yor. Yani yetkisiz karar ve islemler s6z konusu. OHAL Kanununda ¢alisma hiirriyetine ilis-
kin diizenlemedeki kisitlamalar hakkin 6ziine dokunacak sekilde yapilarak yetkiler asil-
maktadir. Bu durum ileride tazminat talepleri yoniinden Tiirkiye nin 6niine sikintilar ¢ikaracak
gibi.

Ayrica, siyasilerimizin, “OHAL normal yasamin neresine miidahale ediyor” sorusu bir soru
degil, bir durumun igsellestirilmesini ifadesidir. Adi iistiinde Olaganiistii halden bahsediliyorsa,

normal degil, anormal bir durum ve yasamdan s6z ediyoruz.



2- KHK’lan derhal yiiriirliikten kaldirmasi ve Insan haklan ve kotii uygulamalara

iliskin iddialara agiklik getirilmesi isteniyor.

KHK’larin derhal yiiriirlikten kaldirilmasi pek kolay goériinmiiyor. Zira halen daha bir
darbe tesebbiisii ihtimalinden bahsediliyor. Takdir edilmelidir ki, Tiirkiye biiyiik bir badireden
gecti ve hala tehlike gegmis degil. Sorun dahili olmaktan 6te haricidir de. Disaridan beslendi-
gi, yonlendirildigi ve kullanildig1 agik olan bir saldir ile kars1 karsiya olan devletin, uygula-

nan tedbirlerde asirilig1 elbette s6z konusudur.

Cezaevlerine Kur’an’1 Kerim dahil kitap sokulmamasi, emzikli bebelerin anneleri ile bir-
likte tutuklanmasi, uzun tutukluluk halleri, baz1 giiclii kisilere ve damatlara yapilan ayricalik
gibi konular, OHAL’in yumusak karn1 olarak devam ediyor. Siyaset¢iler OHAL uygulamala-
rin1 normal gorebilirler, ancak insan haklar1 goniillii ve aktivistleri i¢in, olaganiistii hal higbir
zaman normal goriilemez. Mesruiyet kanunda degil hukuktadir. OHAL’de sikayet edilen ko-
nular OHAL’in yasal olmadigindan degil, yasallik i¢inde hukuka aykirt uygulamalaridir. Ni-

tekim hiikiimet 30 giinliik gozalt1 siiresini 7 + 7 giine indirmistir.

Bu kapsamda hiikiimete, hukukun genel, evrensel ilkelerini hatirlatiyor, yasallastirma ve
uygulamalarda. Keyfilige kap1 agmamasini hatirlatiyoruz.

3- Yine, insan haklari ihlalleri, iskence ve kiotii muameleye iliskin iddialari, “gézalti
siiresinin 30 giine uzatilmasi, saghk raporunun alinmasina iliskin prosediir degi-
siklikleri, avukatlara erisime ve avukat miivekkil iliskisinin gizliligine getirilen

kisitlamalar gibi iddialarla da Tiirkiye suclamyor... Bu iddialar dogru mu?

Bu iddialar, uygulamanin sekline ve etkinlik derecelerine gore dogrudur. Nitekim Van’da
4 koyliiniin terdrist olarak nitelendirilmesi ve ling girisimleri, Gistelik Vali’nin buna zemin
hazirlamasi, baz1 cezaevlerinde Avukatlarla goriisme yasaklari, goriismelerin kayit altina
alinmasi, goriismelerin infaz memuru gézetiminde yapilmasi, miidafi sayisinda siirlamalar,
tutuklularin sinavlara gitmelerine izin verilmemesi OHAL’de de kabulii miimkiin olmayan

hukuka aykiriliklardir. Bunlara derhal son verilmelidir.

4- Darbe girisimi ve 250 vatandasin katledildigi bir davadan yargilanan Kisilere yo-
nelik daha seffaf kriterler uygulanmasi miimkiin mii? Avrupa’da benzer bir

olayda prosediir nasil isliyor?

Avrupa’da prosediir nasil isliyor sorusu, Avrupa sartlariyla alakali bir durum. Avrupa’da
OHAL, olaylarin mahalli olmas1 nedeniyle lokal kalmakta. Tiirkiye ise, topyekin bir saldir1
ile kars1 karsiya.



Saniklarin ¢oklugu, davalarda hata yapma oranlarimi artirdigi bir ger¢ek. Ancak yine de
OHAL’in hukuk i¢inde bir kurum oldugu da gozden kac¢irilmadan, hukukun evrensel ilkeleri,
ulusal ve uluslar arasi kurallar1 esas alinmali. Tiirkiye, diinyadan ve bdolgesel faktorlerden
uzak ve bagimsiz bir devlet degil. Dolayisiyla hukuka uygun ve adil yargilama ilkelerine
uyarlt bir yargilama olmali. Yargilamalarda hakim ve savcilarin saniklarla gereksiz diyalogla-
ra girmesi, mahkeme koridorlarinda ve salonlarda magdur-miisteki yakinlarinin tahkir edici

davraniglarda bulunmasi gibi taskinliklara izin verilmemelidir.

5- Bu orgiite bagh Kisilerin ailelerine olagan/ potansiyel siipheli olarak muamele
edilmesinin temel hukuk ilkelerine uymadig ileri siiriiliiyor?

Maalesef bugiin FETO zanli ve hiikiimliilerinin gocuklar1 egitim — dgretimlerine devam
edememektedirler. Zira ebeveynleri toplumda ‘hain’ olarak sifatlandirilmaktadir. Hukukta ‘ha-
in” kavrami yoktur. Siipheli, sanik, hikkiimli kavramlar1 vardir. Sugunun kanundaki cezasini

cekenler, toplum i¢inde ayrimciliga tabi tutulmadan yasamlarin siirdiiriirler. Esas olan budur.

Bir yandan KHK’larla herhangi bir iste ¢alisma olanaklari elerinden alinmis siipheliler.
Bir yanda onlarin aile bireyleri. Bu durum, ileride, bu insanlar1 potansiyel suglu yapmaya go-
tiirecektir. A¢lik insana birgok kotiiliigii yaptirir. Kald1 ki, suglarin sahsiligi kurali geregi, hii-
kiimliilerin ailelerinin bu durumdan etkilenmemeleri gerekir. Sosyal — hukuk devleti olmak
yasam hakki, savunma hakki, miilkiyet hakki, saglik giivencesi, emniyet giivencesi, yargi gii-

vencesi gibi haklarin teminini gerektirir.

Ancak goriilen kadariyla, FETO zanli ve hiikiimliilerinin yargi kararlarindan sonra cezala-
rin1 ¢ektikten sonra saliverilmeleri halinde dahi halkin bunlara ceza verecegine dair demecler,
ihkak-1 hakk’in ve ling kiiltliriiniin 6niinii agmasina yol agacagi endisesi tiim hukukgular1 ve

adalet yanlilarini rahatsiz ediyor.

6- Ifade ozgiirliigii ve basin 6zgiirliigii hakkinda uyarilar var... Bu orgiite ait gaze-
teler, TV kanallari, dernekler, 6zel sirketler vs. gibi tiizel kisilerin kapatilmasina
ve mal varhklarimin Hazine’ye devrine de karsi ¢cikiliyor. Bu konuda neler diisii-

niiyorsunuz?

Ulkemizde ifade dzgiirliigiiniin oniindeki engeller yeni bir durum degil, aksine kadim bir
uygulamadir. Ayrica ifade 6zgiirliigiiniin, basin 6zgiirliigiiniin kisitlanmasi kadar, kotiiye kul-
lanim1 da s6z konusudur. Bunda, millet olarak hukuka uzaklik zaafimizin yattigini diisiiniiyo-
ruz. Ancak ifade 6zgiirliigiiniin olas1 olumsuz (tahkir, tehdit, terdr v.b.) sonuglarindan etki-
lenmemek i¢in, 6zgirliikleri kisitlamak yerine, hukuka uygun kullaniminin kosullarin1 yerine
getirmek gerekir. Nitekim Terorle Miicadele Kanununun Genel Gerekgesi’nde, terdriin pan-
zehiri olarak ifade ozgiirliigii vargulanmakta, tavsiye edilmektedir.



TCK’nun 1999 Doénmezer Taslagi’ndan Tiizel kisiliklerin kapatilmasi, mallarina el ko-
nulmasi ve cezalandirilmas: hiikiimleri ¢ikarilmis, TCK’da yer almamasi STK girisimi ile
saglanmisti. Aradan 20 yila yakin zaman gegtikten sonra yeniden gegmise bu kadar sert sekil-
de donmek, hukuka uyarlik bakimindan da zararlidir.

Yukarida da degindigimiz gibi, OHAL Kanununun vermedigi yetki ile tiizel kisiliklerin
mallarina el koymak, hukuka aykiriligi bakimindan ileride biiyiik tazminatlar1 gerektirebilecek-
tir.

7- AHIM ise, AYM’den i¢ hukuk cercevesinde davalari sonu¢landirmasim ve bu
davalarin Briiksel’de yigilmamasini talep ediyor. Bu baglamda davalarin i¢ hu-

kuk i¢inde ¢oziilmesi/sonuclandirilmasi miimkiin mii?

AHIM, gegenlerde KHK magdurunun davasini reddetti. Red gerekgesi ise Olaganiistii Hal
Komisyonu’ nun teskili ve sikdyetleri sonlandirabilecegi idi. Ancak ATHM de gayet iyi biliyor
ki, OHAL Komisyonu bir yargi makami degil, sadece sikayetleri herhangi bir yargilama yap-
madan, dosya tizerinden degerlendirecek idari bir kurumdur. Sikayetlerin kag yilda sonlandiri-
labilecegi hakkinda hi¢bir 6ngdrii yoktur. Bu kararlara karsi yargi yollarinin agilmis olmasi
1y1 bir gelisme olmakla birlikte, OHAL Komisyonu inceleme stiresi ile idari yargilama siirele-
rinin uzun yillar alacagi bilinen bir durumdur. Komisyon yasal olarak kurulmasina ragmen
aylardir 1§ bas1 yapmamis, halen ¢alisma ofisi aradig1 ifade edilmektedir. Bu haliyle itirazlarin
ve davalarin adil yargilanma hakki kapsaminda sonlandirilmast miimkiin gériilmemektedir.
AHIM’n bu durumu dikkate alarak i¢ hukuk yollarmn tiiketilmeden basvuru almasi ihtimal

dahilindedir. Gegmiste drnekleri vardir.

8- Avrupa insan haklar orgiitlerinin ¢ok sik elestirdigi konulardan biri de ¢ok sa-

nikli bu davalarda adil yargilanma olmadigi 6ngoriilen adil yargilanma nedir?

Yukarida cevabi verildi

9- Bir diger elestiri konusu; Bu davalarin kisa zamanda ¢oziilmemesi sonucu insan-
larin magdur edildigi yoniinde. Tutuklanan Kisi sayisimin yaklasik 50 bine da-

yandig1 goz oniine alindiginda kisa siirede ¢oziilmesi miimkiin mii?

Yukarida cevabi verildi



