MUSLUMAN HUKUKCU BiLINCi OLUSTURMAK (*
Muharrem BALCI

Miisliman hukukcu bilinci deyince; bu topraklarda yasayan biitiin insanlarin
agirlikli olarak Miisliiman oldugunu biliyoruz. Biz de bu islam Milletinin bir pargasiyiz.
Fakat doénemsel olarak, biliyorsunuz Islam tarihinde siirekli kirilmalar yasanmis. Bu ki-
rilmalardan 6nemlisi, bizim yakin tarihimiz agisindan baktigimizda Tanzimat kirilmasi-
dir; bir de cumhuriyetin kurulmasiyla beraber 1923 kirilmasidir. Dolayisiyla bu iki do-
nemde bir Miisliiman hukukg¢u bilinci olusturulma gayretlerini de goriiyoruz. Onun igin
ben bunu Birinci Tanzimat’tan aliyorum. Diyeceksiniz ki, “Bunun ikincisi de mi var?”
Gorecegiz, Ikinci Tanzimat da var; onu da anlatacagim. Bu Tanzimat’in baslangi¢ do-
neminde biliyorsunuz hukuk alaninda da bir hayli degisiklikler yapiliyor. Fakat bu degi-
siklikler yapilirken (6zellikle buraya katkiniz olabilir) Bati’dan hukuk sistemi tam ola-
rak alinmiyor belki; ama bizdeki birtakim temel kanunlarda veya tali kanunlarda degi-
siklikler yapiliyor. Bu degisiklikler alinirken; elde bir, Islim. Yani islam unsurunu, Is-
1am literatiiriinii, islam akaidini, IslAm uygulamasin1 gdz ard: etmeyen bir alis var. Yani
Cumhuriyet donemindeki gibi bir resepsiyon tam anlamiyla yok. Ciinkii biliyorsunuz
Cumbhuriyet doneminde (ger¢i oraya da gelecegiz) zorla baska bir medeniyetin kanunlari
tulum halinde bir milletin {izerine boca edildi; buna resepsiyon diyoruz. Ama bana gore
Tanzimat doneminde tam olarak bdyle bir resepsiyon yok. Elbette ki, Batililagma hare-
keti baglamis, yiiriiyor; bunlar var. Ama Batililasmanin bile temelinde Islam unsuru var;
Miisliiman olma kaydiyla Batili birtakim degerlerin de alinig1 var, hukuk da bu anlamda
bir alis. Dolayisiyla Miisliiman hukukcu bilincinin, Tanzimat’la beraber; yani o kirilma-
y1 hukuk alaninda da tam olarak yasamak istemeyen, batililagmay1 toptan almay1 redde-
den anlayis, o Miisliiman hukukcu bilincini muhafaza etmeye ¢alismis. Bunun en biiyiik
sahsiyet olarak 6rnegi kimdir? Ahmet Cevdet Paga. Yani Mecelle komisyonunun baginda
ve mecelleye her seyini, hayatin1 vermis olan tarihgi, siyaset¢i ve hukukeu zat.

Fermanlar — Mecelle

Tanzimat doneminde kirilmay: isaret eden iki 6nemli ferman var; bunlara
fermanlar diyoruz: Tanzimat Fermani ile Islahat fermani. Burada ecnebi unsurlara ve
azinliklara verilen birtakim yeni haklar var. Bunlar tam anlamiyla bir hukuksal kirilma
degil; ama o donemde tabi dnemli haklar taniniyor diye de bir reddiyeye veya elestiriye
de ugramamis degil. Ve hemen sonrasinda tabi (fermanlardan sonra), mecelle var; haya-
ta gegirilen. Mecelle, Osmanli hukuk sisteminin; 6zellikle borglar alaninda tikanmaya
maruz kaldig1 (yabancilarla temas sonrasindaki gelismelerde), onlarla iliskilere cevap
verilemedigi bir ortamda alinmis olan bir gérevdir. Mecellenin en giizel yani sudur ar-
kadaslar; hi¢bir hukuk metninin baslangicinda bu kadar hukukg¢uyu, 6zellikle de uygu-
lamaciy1 terbiye eden kurallar belirgin olarak yoktur. Baslangicinda evrensel hukukun
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da kabullendigi, Islam hukukunun en énemli 100 maddesi vardi. Yani muhatap aldig
hukuk¢uyu mecelle, dnce terbiye eder; Islam hukuk kurallariyla, Bati hukuku kurallarin
da meczedecek sekilde. Ama onlar1 terbiye eder ve o terbiyeyi almis olmak kaydiyla siz,
mecellenin igersine girersiniz ve uygulama yaparsiniz; bunun baska bir 6rnegi yok, o
agidan da mecelle, bir saheserdir. Mecelle’de bu Islam hukuk mantig1 ve uygulamasi
korunmaya c¢alisilmais.

Kanun-i Esasi ve Lozan(*

Daha sonrasinda, Kanuni Esasi var; 1876. Orada yine siyasi anlamda birtakim
degisiklikler var; ama yine orada da bu hassasiyet (Miisliiman hukukg¢u hassasiyeti ve
bilinci) korunuyor. Akabinde de Lozan var. Lozan’1 iki bdliimde biz diisiiniiyoruz; zaten
Oyle. Lozan birinci dénem goriismeleri, ikinci donem goriismeleri. Birici Lozan goriis-
melerinde, goriismeleri yapanlar bir Islamci mantikla goriismeleri yiiriitiirler; ayni za-
manda belli bir oranda da ulusalcilik vardir. Ama ikinci donem goriismelerinde, goriis-
meye giderken bile frak-smokin giyerek giderler; daha onceki kiyafetleriyle degil, Batili
kiyafetlerle giderler ve ¢ok seyin altina da Lozan’da imza atarlar. Bu da bir kirilmadir.

Simdi, giinlimiiz Misliman hukukgu bilinci, eger Tanzimat dénemi (Cumhu-
riyet Ooncesi donemi bilemezse) bdyle bir bilinci ne olusturabilir, ne muhafaza edebilir;
¢linkii o tarihi gergeklik, bizim gelecek tasavvurumuzu dokuyacak onemli unsurlardan
biri. Sadece pozitif hukuk bilgisi ve sadece Islam hukuku bilgisi veya her ikisi bu dene-
yimi goz ardi ederek, gelecek tasavvuru olusturamaz. Ciinkii bu (Tanzimat), bizim yakin
tarihimizde ¢ok onemli bir donemdir. Sadece hukuk agisindan mi1? Hayir, siyasal agidan
da boyledir, medeni agidan da boyledir. Batiyla karsilasan, ylizlesen Osmanli aydininin
gosterdigi muhtelif tavirlar1 biz Tanzimat donemi igersinde goriiyoruz. Onun i¢in hu-
kukgularin bu donemi, kesinlikle ¢ok iyi bilmeleri ve mukayeseli olarak belki de (bir
oncesi, bir sonrasiyla) tartigmalar1 gerekir.

Cumhuriyet Donemi

Oradan Cumhuriyet donemine geliyoruz. Cumhuriyet doneminde (biliyorsu-
nuz) bir resepsiyon kirilmasi yasaniyor, temel kanunlar; iste Medeni Kanun, Ceza Kanu-
nu gibi kanunlar aynen tulum olarak alintyor. Mesela Medeni Kanun kabul ediliyor;
onun kabuliiyle beraber, hemen beraberinde Medeni Kanunun Uygulanmasina Dair Ka-
nun ayni tarihte kabul ediliyor ve insanlar bir gecede (sabah kalktiklarinda) kendilerini
nikahsiz olarak goriiyorlar; yani nikah usulii degismis. Herkes dini nikahli ama medeni
nikah zorunluluguyla beraber, boyle bir hisse de kapiliyor o donemin insanlari. Orada da
¢cok az sayida hukukgu, bu Miisliiman hukukc¢u bilincini muhafaza etmeye calisiyor. Me-
sela ne yapiyor? Istanbul Universitesi, bu kanunlara direniyor ve 1960’lara kadar boyle
geliyor; ama ¢ok ciddi bir diren¢ degil bu. Sistemli bir direng de degil; bireysel bazda, o
giinkii hocalarin direngleri iste. Mesela Ali Hikmet Berki gibi, Ebul-ala Mardini gibi,
Omer Nasuhi Bilmen gibi; bunlar iiniversitenin ¢ok dnemli hocalari. Sadece direng gos-
termiyorlar; bu giine yansimalarini gérdiigiimiiz ¢ok dnemli eserleri de var. 1960°a kadar
boyle. 50°ye kadar geliyor; ama 50-60 arasinda da boyle kayda deger hukuk degisiklik-
leri olmuyor. Ciinkii 50’lerde iktidar olan Demokrat Parti CHP igersinden ¢ikmis, bir
nevi devami; fakat halka biraz daha yakin siyasi iktidar modeli ¢iziyor.

(*) Ara basliklar sonradan konmustur



ihtilaller

60 ve 70’lerde Tiirkiye’de siyasal uyanis; yani Ihtilalden sonra, o ihtilalin ser-
semliginin atilmasindan sonra ki, 71’e kadar bir siyasal uyanis donemi var. Fakat burada
da kayda deger ¢ok fazla bir sey olmadi; ama Siyasal anlamda bir uyanis donemi var. 71
Muhtiras1 bunu da 6ldiiriiyor. Hem sola, hem de o giinkii iste “Islamcilik” diyemeyece-
giz ona; ama (Miisliman kesimden) daha ¢ok sag kesime bir baski1 var. 71 Mubhtirasi bir
iki y1l (sikiydonetim dénemi) olduktan sonra tekrar ¢ok partili hayata geciliyor. 80’¢ ka-
dar insanlar biraz gozlerini agiyor; iste siyasi olarak Erbakan, 1. MC hiikiimetleri, 2. MC
Hiikiimetleri gibi birtakim atraksiyonlar var. 80’de tekrar bastiriliyor; tabi sadece bizde
degil, sol kesimde de bu anlamda epeyce atraksiyon var. Ve 80 ihtilaliyle; 60’ta getiril-
mis olan askeri rejim tamamen sistemli hale getiriliyor, artik kurumsallasiyor. Anayasal
kurum dedigimiz; iste Anayasa Mahkemesi, YOK, Milli Giivenlik Kurulu gibi. Bunlarin
hepsi daha sistemli hale getiriliyor ve ¢ok daha keskin bir kirilma olusturuluyor; kime
kars1? Miisliiman hukukcu zihne karsi. O donemlerde de yine bir Miisliiman hukukc¢u
bilincini net olarak gérmiiyoruz. Bunu niye sdyliyorum? O donemlerin hepsini ben ya-
sadigim i¢in daha da rahat belki konusabiliyorum burada. 1997’lere kadar geliyoruz;
ancak 90’11 yillarda ¢ok 6nemli seyler oluyor. Bugiin gazetelerde okudugunuz seyler.
Mesela 1993 yili, Tiirkiye’nin her tarafinda sabotajlarin, tahriklerin; iste Sivas ve
Basbaglar olaylar1 gibi tahriklerin oldugu ve seri katliamlarin, fail-i mechullerin yasan-
dig1 bir y1l oluyor. Bu olaylarin baslangici esasen 1991.

28 Subat

Bu durum 97’ye kadar geliyor; 97’de bir 28 Subat krizi veya “post-modern
darbesi” yasaniyor. Ancak sunu séyleyeyim, 1990 yili burada yine dnem kazaniyor; 90
yilinda ¢ok 6nemli bir hadise oluyor. Baba Bush, Tiirkiye’ye geldiginde protesto hare-
ketleri oluyor; ne gibi? 1969°daki 6. Filo gosterileri kadar kitlesel degil, daha kiiciik gu-
ruplar halinde protestolar ve duvarlara afislemeler oluyor. Yakalanan insanlar hapislere
atiliyor ve ilk defa Miisliiman avukatlar toplu savunma sadedinde bir araya gelebiliyor-
lar Istanbul’da. Daha sonra yine Istanbul’da Kaynak Yayinlar1 baskini diye; Aydinlik
Dergisi sahibi Dogu Peringek’in “Kaynak Yayinlar1” basiliyor, orada birkag kisi yarala-
niyor; o olaydan dolay1 gozaltilar ve tutuklamalar var. Orada yine Miisliiman hukukgular
bu durusmalarda avukat olarak toplu dava drneginde yer aliyorlar.

93’de Sivas Davasi oluyor. Biliyorsunuz Sivas Olaylarinda, 33 kisi 6ldiiriili-
yor; bunlar iddia edildigi gibi yanarak degil, duman zehirlenmesinden o6liiyor. O arada
biitiin barolar (asagi-yukar1) bu davada “saniklara avukat tayin ettirmeyecegiz” diye de
karar aliyorlar. Diinyanin higbir yerinde bdyle bir hukuk mantigi olmaz. Onun {iizerine
biz Istanbul’da toplaniyoruz “Bu davaya Miisliiman hukukgular bakacak” diye; Ve Tiir-
kiye ¢apinda 250 avukat vekaletname aliyor, 110 avukat fiilen bu davayi takip ediyor.
Ankara’da dort yil siiren bir durusma seyri var, 1 nolu DGM’de. Her ay, bir hafta biz
Ankara’day1z; geliyoruz Pazartesi sabah basliyoruz, durusma Cuma aksami bitiyor. Ba-
zen Cuma aksami bitiyor; Cumartesi-Pazar ara veriyor, Pazartesi - Carsamba devam edi-
yor. 4 yil, her ayin bir haftas1 burada kalmak kaydiyla bu durusmalara biz Istanbul’dan,
Malatya’dan, Konya’dan, Tiirkiye’nin bir ¢ok sehrinden gelip gidiyoruz. Bu dava, Tiir-
kiye’deki Miisliiman hukukgularda bir Miisliman Hukukc¢u bilinci olusturulmasi fikrini
doguruyor. Ondan 6ncekilerde bireysel hukukgularimiz var; mesela bir Bekir Berk var,



Tiirkiye’de adim atmadigi, girip ¢ikmadigi adliye yok. Ama dedigim gibi bunlar hep
bireysel ¢alismalar ve savunmalar. ilk defa toplu savunma, bir Miisliiman hukukcu bilin-
cinde Sivas Davasi iledir. Sonra Islami Hareket davasi, sonra Sincan Davasi. Yine An-
kara’ya bu sekilde biz, bir gurup avukat Sincan Davasi’na 2 - 2.5 yil geldik.

Ve 97°de, 28 Subat Post-modern darbesinden sonra, bu Miisliiman Hukukc¢u
bilincinde yine bir kirilma oldu; toplu dava drneklerini ¢ok fazla sergileyemez olduk. Bu
arada ne oldu? Basortiisii icin avukat arkadaslarimizi iiniversitelerde istihdam ettik; me-
sela Mazlumder’de bir hukuki yardim birimi kurmustuk. Istanbul’da her giin 110-120
avukat1 gorevlendirebiliyorduk. Bu rakam ve bu keyfiyet bugiin istanbul Barosu’nun
zihnini asar. Orada yeniden Miisliman hukukgu zihnini siirdiirmeye g¢aligtt Miisliiman
avukatlar.

Uyum Yasalari

Bu arada bir seyler daha oldu, 91 yilinda Tansu Ciller Bagbakanliginda bir
hiikiimet olustu; koalisyon olustu, SHP ile beraber. O donemde Tiirkiye’de bir sey ya-
sand1, uyum yasalari; Avrupa Birligi Uyum Yasalar1 paket olarak alinmaya baslandi.
Fakat nasil alinmaya basland1? Aynen resepsiyon siirecinde oldugu gibi, Cumhuriyet
doneminde oldugu gibi; hi¢ tartigsmasiz, terciime edilerek alindi. Saniyorum, 8 uyum
paketi oldu. Benim bunlardan 5 uyum paketiyle alakali birka¢ tane makalem yayimlan-
misti. Ama o siliregte bizim disimizda bu vakayla ilgilenen yine olmadi; bu da ¢ok ilging.
Bu paketlerin hepsi gecti; ama bu paketlerle ilgili kimsenin aklinda bir sey kalmadi. Ve
bu kanunlar1 yapanlar 1. Tanzimat pasalari gibiydi, pasalarin bir kismi gibiydi; yani,
“Hele bir alalim da, daha sonra diisiiniiriiz ne olacagini” diye: “Iste AB zorluyor, bizim
bunlar1 kabul etmemiz lazim”; mahiyeti tartisilmadan, insanlar bilgilendirilmeden, hatta
hukukc¢ularin dahi tizerinde bir ¢alismasi olmaksizin bu uyum yasalar1 Tirkiye’de ka-
nunlastirildi. Ben o dénemde bu déneme “ikinci Tanzimat” ismini vermistim; benden ii¢
dort sene sonra Etyen Mahcupyan da o dénemi “Ikinci Tanzimat” diye adlandird: ve bir
kitab1 ¢ikti. Bulursaniz, onu okuyun. Bir de Tiirk Ceza Kanununun; 1986’da kurulan
Komisyonun, 1989°da hiikiimete sunmus oldugu bir tasar1 var. O tasariyla da biz o za-
man ilgilenmistik; benim bes tane makalem yayimlanmistt o donemde. Daha sonra bu
paket AK Partinin kucagina diistii, Ecevit ilgilenmedigi i¢in; onlar da bunu bir devrim
kanunu niteliginde gorerek, degisiklige gitmek istediler. Ama devrim kanunu dedikleri
tasari, yizde 80 degisiklikle meclisten gecti; o degisikliklerin meclisten gegme siirecin-
de, yine bizim arkadaglarimiz vardi mecliste.

Toplu Hukuk Calismalari
Niye anlatiyorum bunlar1?

Her olusumun bir gegmisi vardir. Bu ge¢mis sadece fiili olaylardan olusmu-
yor; zihinsel birikimden ve bu birikimin olusturdugu bir donanimdan gegiyor. Biz o giin,
bu avukatlar arasindaki bireysel veya toplumsal zihni gelisimi ve pratigi (Mazlumder
orneginde de bahsettigimiz) Hukukcular Dernegi diye bir dernegimizin biinyesinde ya-
pryorduk. Mesela yine 96’da “Diinya Miisliman Hukukgular Konferans1” diye bir konfe-
rans tertiplemistik Didim’de, Capris Otel’de. Oraya, 19 ayr1 iilkeden her biri kendi ala-
ninda taninmis 40 dnemli Miisliiman hukukcu katildi.



Gen¢ Hukukc¢ular Hukuk Okumalari

Bu Hukukgular Derneginde 1986-2000 yillar1 arasinda biz ¢ok giizel ¢calisma-
lar yaptik. Dernek’te fikri ¢alisma imkanlarinin azaldigini gériince 1999°da Geng¢ Hu-
kukcular Hukuk Okumalarini Gurubunu kurmaya karar verdik. Bu calismalar1 (Sali gu-
rubu) bugiin Bilim Sanat Vakfinda yapmaya devam ediyoruz. Bu gurup bir ihtiyagtan
dogdu; tek bir ihtiyagtan degil, birkag¢ ihtiyagtan. Bu calismalar Ramazan ve Kurban
Bayrami harig, tatil yapmaz. Bir diger 6zelligi, bu ¢alisma bir seminer ¢alismas1 da de-
gildir; yani disaridan birilerini getirip konusturmuyoruz, kendimiz teblig hazirlayip ken-
dimiz sunuyoruz. Ayrica bu ¢alismay1 sizler yaptiginiz i¢in, bir sonraki hafta i¢inizden
bir baskasi bu sunumu yapacagi i¢in bu fikri ve ameli ¢alismaya herkes ayni saygiy1
gosterir; ¢linkil bir sonraki hafta ayn1 saygi kendisine gosterilecektir. Seminer ¢aligmasi
olmadigi i¢in de ciddi ve istikrarli bir calisma gerektirir bu ¢aligmalar.

Bir diger husus; bu calismalarda atélye calismalar1 yapariz, iletisimlidir. Bu
guruptaki arkadaslarin hemen hepsi birbirini tanir; bunu bazen gezilerle saglariz, bazen
daha farkli programlara beraber giderek saglariz. Arkadaslar arasinda giizel bir iletisim;
ayni zamanda da paylasim vardir.

Eklemlenme / sefaat zinciri

Bu ¢alismanin yine ¢ok 6nemli bir 6zelligi ‘eklemlenme’dir. Burada eski ar-
kadaglarimiz, 6teden beri devam eden arkadaslarimiz yeni gelen arkadaslarimizla bazi
calismalar1 beraber yaparlar. Bu, 6ndekinin, arkadan gelene eklemlenmesidir. Biz bunu
“sefaat zinciri” olarak isimlendirmistik; bu tanimlama hukukc¢u arkadaslarimizca da be-
nimsendi.

Biz burada ayrica bir misyon olusturmaya da c¢alisiyoruz. Bu misyonun mahi-
yeti ve tarifi, “Hukuk Meslegi” baslikli tebligde belirtilmistir. Bu tarif Vecdi Aral’in
tarifinden alintidir. Biz de hukuku onun gibi sdyle tarif ediyoruz: “Insanlar arasindaki
iliskileri bi¢imlendiren, onlara goériiniir ve algilanabilir (6l¢iilebilir, tanimlanabilir, de-
gerlendirilebilir) bir diizen veren; bu amaca (adalet) yonlendiren normlar biitiinii”.

Bunun ag¢ilimini séyle yapiyoruz:
“Insanlar aras: iliskileri bicimlendiren”

Biliyorsunuz insanlar (Alak Suresinin yorumunda da cok net ifade edildigi
gibi) li¢ boyutlu iliskiden yaratilmistir:

1- Tabiatla olan iliskisi,
2- Hemcinsleriyle (diger insanlarla) olan iliskisi,
3- Allah ile olan iliskisi.

Bu ¢ iliskiden herhangi birini kopardiginizda, yok baydiginizda veya gor-
mezden geldiginizde insan olma 6zelligini kaybediyorsunuz. Ciinkii insan, bu ig iliski-
den; bu “alaka” dedigimiz o nutfenin acilimi/tefsiri olarak bu sekilde ifade ediliyor ki,
¢ok dogru ve benim de tuttugum bir ifadedir. Dolayisiyla;

- Insanla Allah arasindaki iliskileri belirleyen vahiydir.

- Insanlar arasindaki iliskileri belirleyen, vahyin belirledigi hukuktur,




- Insanla tabiat arasindaki iliskileri belirleyen hem vahiydir, hem hukuktur.

Misyonumuz

Hukuk karsisinda kendimizi/bizi; yani hukukc¢ulugu da ifade ederken séyle bir
ifade kullanmistik:

“Hukukun hdkimiyetini gerceklestirmede kamu giicii esas olmasina karsin
(zor, icbar, miieyyide anlaminda), hukukun hdkimiyetini gerceklestirmek
icin bunlar kullanilmasina karsin hukukun anlasilabilir, algilanabilir, ol-
clilebilir ve uygulanabilir olmasint saglayacak; hukuku ve hukukun yonel-
digi adaleti bir ide olarak yayginlastiracak birinci unsur biziz, yani hukuk-

’

culardr.’

Dolayisiyla “Gen¢ Hukukg¢ular Hukuk Okumalari”nin misyonu burada, bu se-
kilde tarif edilmis oluyor. Bu yonleriyle hukuk¢ulugu; hukuku yayginlastirmaya, huku-
kun hakimiyetini saglamaya yonelik faaliyet icra edenlere atfedilen bir adlandirma ola-
rak aliyoruz. Bakin, avukat demiyoruz; noter, hakim, savct demiyoruz. Bunlar, hukukgu-
larin alt vasiflaridir. Noter olabilirsiniz, ama hukukgu olamayabilirsiniz; hakim, savci
olabilirsiniz, ama hukuk¢u olamayabilirsiniz. Avukat olabilirsiniz, fakat hukukc¢u ola-
mayabilirsiniz. Ciinki bu meslek dallari, o meslegin “idesi olan veya temelini olusturan
alani her zaman ifade etmeyebilir.

Bunlarin bir baska 6zelligi; hukuku ve hukukun yoneldigi adaleti, bir ide ola-
rak yayginlastirma cehdi. Hukuku yayginlastirma diisiincemizi ¢evremizdeki bir¢ok ar-
kadasim anlamakta zorlandilar, daha dogrusu anlamak istemediler; ¢linkii hukuku yay-
ginlastirma cehdi ve gayreti, bir sorumluluk getiriyor. Bilmediginiz seyi yayginlastira-
mazsiniz. Peki, ne yapacaksmiz? Ogreneceksiniz. Ogrenmek, ayn1 zamanda beraberinde
bir sorumluluk getiriyor. Hangi sorumluluk? Hig¢bir bilgi aktarilmadan, 6grenilmis ol-
maz. Kafaniza giren, amelinize ve pratiginize yansimadiginda o bilgi size ait degildir
artik. Niye? Size ait olan sey, paylastiginiz seydir. Biz ilk bilgiyi nerden aliyoruz? Fitra-
ten aliyoruz. Allah’in bize vermis oldugu sabik malumat olarak, ilk bilgiyi oradan aliyo-
ruz. Bunda bir miilkiyet hakkimiz olamaz. Sonra, kazanilmis bilgiyi; kesbi dedigimiz
bilgiyi yasadigimiz hayattan aliyoruz. Ama biitlin bunlar1 bize saglayan, yaratici1 Allah;
dolayisiyla bilginin miilkiyetine sahip olmak diye bir sey yok. Her bilgi aktarilmak igin,
anlatilmak i¢in, 6gretilmek i¢in ve yasanmak igin vardir; biitiin bunlar olmaksizin bir
bilginin donanima doniismesi de miimkiin degildir. O zaman Ayet-i Kerimenin de ifade
ettigi gibi, “Kitap ylikli eseklerden” hig¢bir farki kalmiyor insanin. Dolayisiyla hukukeu,
bu kriterleri bir iman-amel biitiinligii i¢ersinde yasayan, yasatabilen, uygulayabilen in-
sandir; biz boyle bakiyoruz.

Ve tabi siz hukuku yayginlastirmaya g¢alisirken bir bagska sorumlulugunuz da-
ha geliyor, ‘ozgiirliikklerin teminati olmak’. Fikih nedir? Kendin hakkinda iyi ve koti
olan1 bilmektir. Kendisiyle alakali iyi ve kotiiyli (bundan kasit amellerle alakali) bilen
insan oOtekinin, yanindakinin, karsisindakinin, arkasindakinin; biitiin bu c¢evresindeki
varliklarin hukukunu da, onlar i¢in de iyinin- kétiiniin ne oldugunu bilen insandir. Fikih,
bunu emrediyor. Simdi bdyle baktiginizda biitiin bu insanliga; sizin bir sorumlulugunuz
doguyor. Nedir? Kendi hukukunuzu bilip korumaniz kadar, muhataplarinizin; yani biitiin
insan olarak iliskide bulundugunuz hemcinslerinizin hukuku da sizin iizerinize, koruma



anlaminda farzdir. Hukukun yayginlastirilmasi bizim amacimizsa, bu amag¢ bize bir go-
rev yiikliyor; biitiin insanligin 6zgiirlilklerinin teminati olma gibi. Gen¢ Hukukcular
Hukuk Okumalar1 gurubunun boyle bir misyonu vardir.

Vizyonumuz

Simdi biz, bunlar1 olustururken bir yandan da yasadigimiz olumsuzluklar var;
gordiiklerimiz, bazi tespitlerimiz var. Mesela bunlardan yasadiklarimizdan 6nemsedikle-
rimizden bazilarini ben size séyleyeyim. Soyle bir tespitimiz var; Tiirkiye’de insanlarin
en az ilgilendikleri alan, hukuk. Hatta ben iddia ediyorum; hukukgularin en az ilgilendi-
gi alan, hukuk. Ben hepsine hukuk¢u demiyorum. Niye? Bakin insanlar; en yakin 6rne-
gini de referandumda gordiiniiz. Yiizde ka¢ oy kullanma orani? 77 civarinda; énemli bir
rakam. Peki, bu sandiga gidenler referandumda neye oy verdiklerini biliyorlar miydi?
Yiizde kagi biliyordu? Yiizde besi bulmaz. Herkes gitti, kendi partisine oy verdi; yani
se¢im anlaminda oy verdi. Cok az kisi biliyordu; bilenler de biiyiik bir oranda itiraz edi-
yordu, “Ya, burada bizim katilmadigimiz hiikiimler var; bunlara da m1 oy verecegiz?”
Hatta burada bunu saniyorum, konusmustuk. Sanatla, tarihle, edebiyatla insanlar ilgile-
niyor; ama hukuka gelince, hukukla ilgilenmiyor. Niye? Hukuku birileri yapar, boyle bir
anlayis var, “Devlet baba hukuk yapar; cezay1 da koyar, hapishaneyi de agar, af da eder.
Bu onun, babanin bilecegi bir sey.

Bir diger sey; bu toplum sulh olmay1 bilmiyor. Cok ilging, hep kavga etmeyi
biliyor; ¢iinkii bu toplumun kiiltiiriine hukuk sokulmamis. Insanin ii¢ boyutlu iliskisin-
den bu topluma bahsedilmemis. Bu toplumun avamina degil, aydinina da bahsedilme-
mis; aydininda da boyle bir sulh kiiltiirii yok, bir uzlagsma kiiltiirli yok; bir tahkim kiiltii-
rii yok, hakeme gitme kiiltiirii yok. Tiirkiye’de tahkim kurumu olarak; iste Ankara’da
TOBB’un, Istanbul’da da ITO’nun tahkim kurulu var, yonetmelikleri var gayet miikem-
mel. Ankara’daki TOBB’a hi¢bir dava gitmiyor. Ama yazi isleri var; tam anlamiyla or-
ganizasyonu var. Hakem {icretleri belli, yonetmeligi var; ama dava gitmiyor. Istanbul’da
ITO, ¢ok miikemmel bir tahkim kuruludur; senede dért tane dava gidiyor, en fazla bes
tane tahkim. Ben, Tahkim kitabin1 99°da yazdigimda Amerika’daki 6zel hukuk ihtilafla-
rinin yiizde 78’1 tahkimde goriiliiyordu; simdi bu oran 80’leri ge¢mis vaziyette. Tiirki-
ye’de milyonda bire mi tekabiil ediyor, ikiye mi; artik onu bilemiyorum, bu kadar kor-
kung bir fark var.

Yine biz, bir Sudan ziyaretimizde hukukcu heyeti olarak dokuz kisi; orada, o
toplumun hukuk sisteminin tahkimle ayakta durdugunu goérmiistiik. Sudan’dan geldikten
sonra zaten bu tahkim kafamizda belirmisti.

Yine bir bagka tespitimiz, bu iilkenin ¢ok biiyilik siyasi kuruluslar1 var; partiler
var. Mesela Erbakan 96’da bir s6z soylemisti; “Dort milyon kayitli tiyemiz var” demisti.
Yani diinyadaki diger lilkelerde se¢men kayitlar1 bu sayilara ulagsmaz, taraftar1 belki
milyonlarcadir; ama hi¢ kimse gidip o partinin kiitiigline kendini liye olarak yazdirmaz.

Tiirkiye’de bir de cemaatler var, ¢ok yaygin; milyonlarca tiyesi olan cemaatler
ve tarikatlar var. Ve Tiirkiye’de ¢ok biiylik etkili STK’lar var; biiyiik meslek kuruluslar
var. Dikkat edin ve sorun; bunlarin hig¢ birinin hukuk biirosu yoktur. 8-10 milyon, 15-16
milyon iiyeli AK Partinin bir hukuk biirosu yoktur; CHP’nin yoktur, DYP’nin yoktur,
DP’nin yoktur, hi¢birinin yoktur ve bugiine kadar olmamistir da. Bu, ne anlama geliyor?



Bu iilkenin hukukunu bu adamlar yapiyor da, neye gore yapiyor peki? Her sey el yorda-
miyla. Bu, ¢cok onemli bir eksiklik ve bdyle bir seyin geregine mi inanmuiyorlar, becere-
miyorlar mi; onu bilemiyorum. Ama tabi siyaset genelde hep bdyle atlama merdiven
basamagidir; insanlar oraya, hukuk tiretmek i¢in falan gitmezler, biran evvel en yiiksek
yere (cumhurbaskanligil) kadar ¢ikmak i¢in oralarda yer alirlar.

Ve bagka bir tespitimiz var; hukukun, hukuk¢ulugun alt bolmelerinde, alanla-
rinda akademisyenlerimiz var. Bunlarin bir kismi imkansizliktan hukuk {iretiminde bu-
lunamazlar; yani etki alan1 yoktur, maas derdindedir, kaynak bulamaz, hocalarla iliskile-
ri kotiidiir veya hocalar sadece kendi islerini, ¢cantalarini tasitirlar; kendi tezlerini, maka-
lelerini veya kitaplarini yazdirirlar. Ve bu is yogunlugu igersinde bir mevzuat dahi olus-
turmakta akademisyenler zorluk ¢ekerler. Ancak 45-50 yasina geldiginde dogentlik veya
profesorliikk kadrosuna gectikten sonra rahatlarlar; zannederler ki, ondan sonra hukuk
tretimine baslayacaklar. Hayir; ondan sonra da adami birakmazlar, hukuk danigsmanlik-
lar1 verirler ve para kazandirirlar. Dolayisiyla bir akademisyen hayati boyunca higbir
hukuk {iretimi yapmadan; {ilkesinin, insanin hukukuna herhangi bir katkida bulunmaks1-
zin bir meslegi emekli olana kadar ifa eder ve bu diinyadan goger gider.

Bir diger onemli bir sey; orgilitlenmemek. Bakin, simdi HSYK’ya adaylik sii-
reci bagladi, bitti. Peki, bu hakim camiasi birbirini taniyor mu? Adliyede avukatlik ya-
pan arkadaslarimiz gériiyorlar; yan yana iki odadaki hakim, birbirini tanimaz. ideolojik
olarak kimin, kim oldugunu ¢ok fazla bilmez; zaten ¢ogu kendi diisiincesini de saklar.
Sabah namazini evinde kilar, 6glen-ikindi-aksam1 da yatsi namaziyla beraber yine evin-
de kilar. Cok nadir, birkag¢ tane insan vardir; iste bu Miisliman’dir veya solcudur veya
ateisttir, kendini ortaya koyan ¢ok az sayida insan vardir. Otekiler de arazi vaziyetinde
yasarlar. Simdi geldi ¢atti; kim kime, nasil oy verecek? Bir tarafta YARSAV var; adam
bagira bagira ismini sdyliiyor. Obiir tarafta diger insanlar var; onlar da algak siiriiniiyor-
lar, bu reva m1? Ama bu topluma 1980 Ihtilaliyle beraber, drgiitlenmenin gok tehlikeli
bir sey oldugu anlatildi. Kim anlatti, biliyor musunuz? Cemaatler. Asker, DEV-GENC
yerine SEV-GENC’i pompaladi ve cemaatlerin ¢ok hosuna gitti bu; cemaatler biitiin
iiyelerini siyasalliktan arindirdilar. Orgiit, teskilat kavramlari tu-kaka edildi ve ¢ok teh-
likeli sayildi. Ve bunlarin hepsi belli cemaatler icersinde barindirilarak; ama disarida
kimliksizlestirilerek, bulunduklar: yerlerde muhafaza edilmeye calisildi. Simdi, gelinen
noktada; sadece cemaat tiyeleri birbirini taniyor, o da birbirini tanimiyor da arka taraftan
siilfe verilerek, “Bu senin arkadasindir” deniyor. Boyle bir kader yok yani; diinyanin
hicbir doneminde boyle bir kader yasanmadi, hi¢bir toplum bdyle bir kaderi yasamadi
Tiirkiye disinda. Diinyay1 gezin; insanlar en agik kimlikleriyle ortadadir; afedersiniz
homoseksiielse bunu ¢ok rahat soyler, escinselse sodyler, komiinistse sOyler, Miislii-
man’sa sdyler. Bu memlekette ise insanlar kimliklerini gizli tutarlar. Niye? istikbal en-
disesi, ekmek endisesi, iskence endisesi ve buna benzer bir siirli payini alabilecegi endi-
selerdir. Ama bu endiseler yasadig: siirece de bu, bdyle siiriip gidecektir; bu kaderi de-
gistirmek miimkiin olmayacaktir.

Peki, bu tespitlerden sonra bir de bizim, neler yapabilecegimizi diisiindiik o
zamandan bu yana; hala da disiiniiyoruz, hala tizerinde ¢alistyoruz. Nedir bu?

Birincisi, bir misyon sahibi olmak. Kendinize bir misyon edinmeden; érnegin
toplumsal olarak baktiginizda bir dernek veya vakif kuracaksiniz, hemen bir 6rnek tiiziik
aldiginizda ilk maddesi nedir? Dernegin amaci; yani misyonu. Sonra, dernegin faaliyet-



leri; yani bu amaci hangi araglarla gergeklestirilecegine dair maddeler. Simdi eger boyle
bir misyon tanimi yapmazsaniz yiizer- gezen; siirekli goriis degistiren, fikir degistiren ve
sonrasinda da inang degistiren bir insan modeli veya topluluk modeli olmak kaginilmaz
olur.

Yine o Hukuk Meslegi tebligimizde sOyle bir misyon tanimi yapmistik:

“Diinya ve Tiirkiye olgeginde halklarin taninmasina, kazanilmasina, huku-
kun ve hak arama bilincinin yayginlastirilmana, adaletin egit ve orantili
olarak dagitilmasina; tiim bu yapilacak isleri gerceklestirebilecek dona-
nimda hukuk¢ularin yetistirilmesine ¢alismak, bu yonde yapilan ¢calismala-
ra hi¢hir ayrim gézetmeden katki saglamak ve bu calismalarin sonuglari-
nin da teminati olmak.”

Bunu biraz daha agalim: Biz zihin algimizi su odayla sinirlamiyoruz, Ankara
Hukuk Fakiiltesiyle sinirlamiyoruz; Istanbul’la ve Ankara’yla sinirlamiyoruz, Tiirki-
ye’yle sinirlamiyoruz. Kendimizi sadece bulundugumuz mahalle veya iilkeyle sinirladi-
gimizda, hukuka herhangi bir katkimizin olabilmesi miimkiin degildir. Eger biz Afganis-
tan’daki zulmii dert edinmiyorsak, insan olma onurunu tasiyamayiz. Filistin’deki insan-
lar1, oradaki ezilenleri veya bombalananlar1 veya Amerika’daki zencileri; diinyanin ne-
resinde olursa olsun, hangi dinden olursa olsun insanlar {izerindeki baskilari, iskenceleri,
zultimleri dert edinemiyorsak insan olma onurundan bahsetmemiz miimkiin degil.

Biitiin bunlar1 dert edinmek i¢in de bu diinyanin insan1 olmamiz gerekiyor;
ama Once bu Islim Milletinin bir pargasi olmak gerekiyor. Kendini islam Milletine
refere etmeyen bir anlayisin hukuk bilincinden bahsedilemez; hele Miisliiman hukuk
bilincinden kesinlikle bahsedilemez. Onun i¢in de diyoruz ki, “icramatik” olmamak la-
zim. Icramatik oldugunuzda kendinizi, biiroyla ev arasinda bir dislinin pargas: olarak
goriirsliniiz. Buray1 asamazsiniz ve bir giin o disli de sizi ezerek kirar ve sizden insan
olma adina hi¢ kimse bir sey bulamaz. Ve biz bunu yine Kur’an’in ifadesiyle soyle soy-
lilyoruz: “Diinya lizerinde fitne ve fesattan eser kalmayincaya kadar, hak ve hukuk mii-
cadelesi.” Bir baska ifadesiyle, “Ilay1 kelimetullah!” Bunu ¢ok énemsiyoruz ve bunu bir
vizyonla tamamlamaya calistyoruz. Nedir o? Diinyadaki yerimizin farkinda olan Miis-
liman hukuk bilincimizle kisa vadede iilkemizi, uzun vadede de Miisliiman cografyanin
ve diinyanin hukuki sorunlarina ¢éziim bulacak ve boylece kulluk gérevimizi yerine ge-
tirecek caligmalar1 yapmak.

Utopyamiz — Tarihi Gerceklik - Asr-1 Saadet

Simdi bunu ¢esitli yerlerde yaptigim konusmalarda séyledigimde insanlarin,
tebessiimle biyik altindan giildiiklerini goériiyorum. Bunun, bir ironi gibi ifade edildigini
sanan insanlar1 gordiik, gorliyoruz da. Bir iitopya, bir hayal olarak goriiyorlar. Bakin
arkadaslar; {itopyas1 olmayan insan, insan degildir. Ideali olmayan insan, insan degildir.
Pesinde kosacak bir ideye sahip olmayan insan, insanlik onurunu tasiyamaz. Elbette Ki,
litopyamiz olacak; ama bu iitopya, bir tarihi gerceklige ayagini basacak. Baska ideoloji-
lerin aksine, bizim iitopyamizin bir tarihi gergekligi var. Nedir bu? Biz bir ayagimizi
Asr-1 Saadet’e koymusuz ve pergelimizi biitlin bir tarih boyutuna (kiyamete) kadar ag-
misiz. Niye boyle bir iddiamiz var? Ciinkii bu “Asr-1 saadet”te yasandi; tarihi bir gergek.
Sadece bizim tarihimizde degil; biitiin diinya tarihinde “Asr-1 saadet” ayn1 sekilde anlati-



liyor; bir mutluluk dénemi olarak, bir mutluluk tarihi perspektifi veya yasayan bir ger-
ceklik olarak aktariliyor. Ayn1 donemi yine yasayabiliriz; ¢linkii 6rnegi var, yasandi,
yine yasanabilir. Bunun sartlarin1 Kur’an’1 Kerim bize gosteriyor; bir de 6nlimiizde Pey-
gamber olarak da bir model koyuyor, bizzat Allah’in kendisinin terbiye ettigi bir Pey-
gamber tasavvurunu bize veriyor. Artik bu litopyamizin gergeklesmemesi i¢in sadece
bizim iman-amel biitiinliigiinde eksikligimiz s6z konusu olabilir.

Yasayan Siinnet

Burada sOyle bir sey daha var; biitlin bir insanlig1 bu misyon ¢ergevesinde he-
deflediginizde, yine ironi olarak algilanabilir. Fakat bunun ifadesi bizzat Kur’an’in ken-
dinde ve Misliimanlarin tarih igersindeki yasantilarinda vardir. Cihad’1 tarif edecek
kimse var m1? Cihad, Allah ile insanlarin arasindaki engellerin ortadan kaldirmasi mii-
cadelesidir. En basit; ama en anlamli tarifi budur. Nerden ¢ikariyoruz bu tarifi? Pey-
gamberin mektuplarindan ¢ikariyoruz. Peygamber, Medine’de devletini kurduktan sonra
civar tlkelerdeki liderlere mektup yaziyor. Diyor ki, “Allah ile tebaa’nin iligkisinin ara-
sina girmeyin; onlar Allah’in indirdikleriyle bizzat muhatap olsunlar, buna engel olma!”
Engel olana da, savas ilan ediyor; cihad dedigimiz vakia bu. Onun igin biz, ¢ok rahatlik-
la diyebiliyoruz ki, “Bizim vizyonumuz 6zelde iilke ile biraz genelde immetle; ama en
genelde bir insanlik miicadelesidir”. Dayanagimiz, bizzat peygamberin kendi 6rnekligi-
dir. Bu, yasanmis bir ger¢ek olduguna gore, bundan sonra da yasanabilecektir. Ben buna
“yasayan siinnet” ifadesini veriyorum; yani o siinnet bu giine kadar hala yasiyor. Nerden
belli? Ben bu diisiinceyi yastyorum ¢iinkii iimmet / Islim Milleti yasiyor hala. Binbesyiiz
sene bu yasamis, ben bunu hala yasatiyorsam; bu, artik yasayan bir siinnettir ve yasaya-
cak bir stinnettir. Dolayisiyla bunun ger¢eklesmemesi i¢in tek engel bizim algimizdir.
Boyle baktiginizda misyonunuzu, boyle bir vizyonla ¢ok rahatlikla tamamlamis olursu-
nuz.

Doniistiirme Projeleri

Burada, yine bizi bekleyen ¢ok 6nemli bazi engellerden bahsetmistik; doniis-
tirme projeleri. Tiim diinyada insanlar ve insanlik {izerinde olusturulan doniistiirme pro-
jeleri. Bat1 eksenli ve Bat1 kaynakli bir diinyada yasiyoruz; sekiiler mantalitenin, sekiiler
dinin algilattig1 bir diinyada yasiyoruz ki, bundan bizim etkilenmememiz o kadar kolay
degil, hepimiz bundan etkilenebiliriz. Ama farkinda olmak, bu etkilenmeyi en aza indi-
rebilir; farkinda olmanin karsiligi da bilingtir. O halde biz, bu giiniin gengligi ve Miis-
liiman hukukgu bilinci sekiilerlesmeyi, protestanlasmay1 veya protestanlastirmayi; bir de
muhafazakarlig1 iyi 6grenmesi lazim. Bu giin sizin kusaginizi bekleyen ii¢ tehlikeden
bahsediyorum; 6zellikle hukukgularin. Cilinkii ilgi alanimiz pozitif hukuk. Pozitif hukuk,
sekiilerligin en bariz goriildiigii ve yasandigi bir alandir. Eger buna kendi kiiltiiriiniizii,
inancinizi katmazsaniz sekiilerlik sizi kusatabilir, kusatir ve protestanlastirir; ve Siz,
zengin oldukc¢a cennete gireceginizi sanirsiniz, giiclii oldukca cennete gireceginizi sanifr-
siniz, konformist olduk¢a cennete gireceginizi sanirsiniz, ¢cok adama is imkani sagladik-
ca ve besledikge cennete gireceginizi sanirsiniz. Tipki giinlimiiziin avukat agabeylerini-
zin biiylik bir ¢ogunlugunda oldugu gibi. Bizim bu ¢alismalarimiz, bu alginin kirilmasi-
na doniktiir 6ncelikle. Ve tabi, ¢ok ¢ok 6nemli; muhafazakarliktir.
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Muhafazakarhk

Muhafazakarlik iki tiir olarak Oniimiize gelir; biri, bizim bildigimiz klasik
muhafazakarlik, bir de su an Amerika’da yasanan neo muhafazakarlik dedigimiz akim.
Bu ikinciyi ¢ok fazla konusmaya gerek yok diyecegim; ama var, ¢iinkii bu, bizi daha
fazla kusatiyor. Ama birincisi de bizi kusatmiyor degil. Birinci muhafazakarlikta bir
bozulma/¢iirime endisesine karsi bir diren¢ vardir; dolayisiyla yeniliklere kapalidir.
Ikinci tiir muhafazakarlik, bu endiseyi ortadan kaldirip daha biiyiik tehlikelere maruz
kalmamak i¢in siirekli degisimi esas alan bir muhafazakarlik tiiriidiir. Yani daha kotii-
siinden korunmak icin ehven-i serre siginma tarzinda; ama bu ehven-i ser bizim diinya-
miza, oncelikle zihin algimiza sekiilerlik ve Protestanlik olarak girer. Ve boyle giriyor.
Bugiin bakin, yeni muhafazakar tipler sekiiler ve protestandirlar; Niye? Zengin oldukca,
giiclii oldukga, iktidar olduk¢a Allah’in rizasini kazanacaklarini diigtinmektedirler. Bu,
tam anlamiyla bir Protestan zihniyetidir; bu zihniyeti pompalayan, besleyen sey de
sekiilerizmdir. Dolayisiyla simdi giiniimiizde sekiiler Miislimanlar, Protestan Miislii-
manlar olusuyor; hele bu iktidar nimetleriyle tanistiktan sonra, bu ¢ok biiyiikk bir ivme,
¢ok biiyiik bir hiz kazaniyor. Dolayisiyla bir Miisliman hukukg¢u bilinci, bundan kendini
ayr1 tutmalidir.

Hukuk Devleti Siireci

Bir de Miusliiman hukukc¢u olusturma siirecinde bazi hedeflerimiz var ve ol-
mali. Nedir bu hedefler? En nihai tahlilde bir hukuk devleti arzuluyoruz. Peki, boyle bir
hukuk devletine gidis siireci neyle olusacak? Burada bizim tespitimiz su; 6nce iletisim
toplumu olacagiz. Bu, en 6zelde surada bulunan insanlarin kendi aralarindaki ¢ok gegisli
bir iletisim toplumu olmalarindan geger. Yani birbirinizle olan iletisiminiz; bilgi aktari-
miniz, donanim aktariminiz, birbirinizle paylasmaniz, birbirinizle eklemlenmeniz ancak
iletisimle miimkiindiir. Bunun i¢in de bu g¢alismay1 yapanlarin birbirleriyle iletisim ve
paylasim i¢inde bulunmalar1 gerekir. Neyin iletisimi? Bizim alanimiz, hukuk iletisimi;
yani toplumun bireylerine ve onun toplumsal gii¢lerine veya zeminlerine bir hukuk algi-
s1, hukukun yayginlastirilmasi anlaminda bir miicadele ancak iletisimden geger. Bu ileti-
sim, bu toplumu bilgi toplumu olmaya dogru goétiirecektir. Bu hukuk bilgisi bir miicade-
leye doniistigiinde; yani herkesin, bir digerinin (kendinin demiyorum) hakkini arama
bilincine getirdiginizde iste o zaman bir hukuk toplumundan bahsedebiliriz. Hukuk top-
lumundan bahsettigimiz yerde de hukuk devleti zaten, kendiliginden olusacaktir. Ciinkii
devlet dedigimiz aygit, insanlarin iradelerinden olusmus temsili bir aygittir; ama bu ira-
deler bir hukuk algisi, bir Miisliiman hukukgu bilinci olusturmuyorsa, burada bir hukuk
toplumundan bahsedilmez. Hukuk toplumunun olmadig1 yerde zaten bir bilgi toplumun-
dan bahsedilemez; ciinkii bilgiyi de sistemlestirecek olan nedir? Hukuk kurallaridir. ilahi
veya beseri hukuk kurallar1 bizim zihin algimiz1 6recek olan bilgiyi sistemlestiremiyor-
sa, orada sistemli bir yapidan bahsedilemez; boyle bir toplumun bilgi toplumu oldugun-
dan da bahsedilemez ve bdyle bir topluma baktigimizda da en 6nemli eksikligin iletisim
oldugunu goriiyoruz.
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Bireysel ve Toplumsal Sorumluluk

Ve biz bu siirecte yine arkadaslarimizda olusturmaya calistigimiz sey; sorum-
luluk. Simdi, insanlar genelde niye okumazlar? Okumayi sevmediklerinden mi? Hayir!
Higbir insan teki yoktur, okumay1 sevmesin. Okumak kadar giizel bir sey yoktur; ¢ilinkii
fitrat bunu emrediyor: “Ikra, bismi Rabbikellezi halak!” Allah, yarattigina en uygun olan
seyin “ikra” oldugunu soyliiyor; okumak oldugunu séyliiyor. Okumak, ayni zamanda
algilamak, anlamak ve ayni zamanda kiraat etmek; yani anlatmak, 6gretmek, iletmek.
Bu, insan fitratinda vardir; peki, niye insan bu fitratin1 kullanmaz? Ciinkii o kavram,
okumayi, anlamayi, algilamay1 ve anlatmay1 beraberinde getiriyor. Simdi hadi okuduk,
anladik, algiladik; anlatma dediginizde bir sorumluluk ¢ikiyor simdi. Artik bir miicade-
leye, bir efora gireceksiniz, rahatinizi bozacaksiniz; aksamlar1 dizi izleyemeyeceksiniz,
giindiiziin ortasinda gidip nargile ¢cekemeyeceksiniz. Cilinkli goreviniz var, anlatacaklari-
niz var, yazacaklariniz var; toplantilariniz var. Hi¢bir bilgi insanda, onu kaynatmadan
kalmaz, sizi kaynatiyor; sizi kaynatiyorsa sorumluluk veriyor demektir. Bu, nasil bir
sorumluluk? Iki tiir sorumluluk; hem bireysel sorumlulugumuz var, hem toplumsal so-
rumlulugumuz var. Bireysel sorumluluk bu anlattiklarimiz; toplumsal sorumluluk, higbir
bilgi Orgiitsiiz olarak topluluklara ulastirilamaz. Hi¢bir miicadele 6rgiitsiiz olarak sonu-
ca; birakin sonuca, yiirliyemez, gidemez. Mutlaka bunun orgiitlenmesi, sistemlestirilme-
Si, gorev tanimlanmalarinin yapilmasi gerekir. Dolayisiyla bireysel ve toplumsal sorum-
luluk tasimayan biling, bir Miisliman hukukgu bilinci olarak ifade edilemez. Onun igin
insanlar okumaktan kaginirlar, sorumluluk gelecegi i¢in; “gérmedim, duymadim, bilmi-
yorum, o halde benim iizerime hi¢bir sey diismiiyor.” “Ama gorliyorsam, duyuyorsam,
biliyorsam geregini yapmak zorundayim; iyisi mi ben gérmeyeyim, duymayayim, bil-
meyeyim”. Ancak bu, yine Peygamberin o meshur hadisindeki, “Bir kotiiliikk gordiigiinde
elinle, beceremezsen dilinle, onu da yapamazsan kalbinle bugz et” diisturuna aykiridir.
Bu diistur Peygambere bizzat Kur’an’in 6grettigi bir diisturdur. Biz biliyoruz ki, Pey-
gamber; Hz. Aise’nin de ifade ettigi gibi, “O, yasayan Kur’an’d1” ifadesi; bununla bii-
tiinlestiginde Kur’an’1n insana getirdigi o vahyi bilgiyi, donanima doniistiirmektir birey-
sel ve toplumsal sorumluluk. Bir Miisliiman’in bundan kaginmasi1 miimkiin degildir; ka-
cirdiginda tam anlamiyla bir icramatik ve hayati bir konformizm penceresinden goéren
bir varlik olur.

Iktidar Aymazhg

Yine bir diger tehlikemiz, iktidar aymazlig1. Insanlar ¢cok hizli sonug almaya
meyillidirler. Kur’an’in kendi ifadesi: “Insan acelecidir.” Hangi konularda acelecidir?
Biran evvel elde etmek istediklerinde, bunu ¢ok hizli bir sekilde elde etmek isterler. Bu-
nun diinyadaki en bariz zemini siyasi miicadele zeminidir. Bunun en bariz 6rnegini de
yine hepiniz referandum siirecinde gordiiniiz. Simdi iktidar olanlar ve iktidardan nema-
lanmak isteyenler “evet¢i” oldular; ama bir itirazi kayit koyuyor bazilari, “Yetmez; ama
evet!” Ben, bir Allah kulu géormedim ki, “yetmez”in ne oldugunu anlatmis olsun. Hig
size “yetmez”i anlatan oldu mu? Buna gerek yok c¢iinkii onlarin literatiiriinde: “Bu, bizim
iktidarimizin kaliciligini saglayacaksa yetmezligi falan dnemli degil; bu kapiyr acalim.”
Ben de istiyorum, o kapinin a¢ilmasini; ama bana (bu topluma) birilerinin “yetmez”ini
de anlatmas1 gerekiyor ki, o referandum siirecinde “kirilas1 elim buraya oy atti; katilma-
diklarim da dahil” dediginde, iste o katilmadiklarinin da ne oldugunu bilmesi lazim ki,
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iktidar fenomeninin aymazligini gorebilsin. Bizim bilincimiz bu aymazligi, bu insanlara
gdstermekten gegiyor.

Ozgiirliik Taraf Tutabilmektir

Burada bizim bazi ihtiyaglarimiz var; bu siirecte, bu algiy1 olusturmak siire-
cinde bir numarali ihtiyacimiz 6zgirliik. Zihinsel olarak tamamen 0zgiir ve bagimsiz;
ama tarafli olmaliyiz, tarafsiz olmamaliyiz. Biz, tarafimiz1 sectik; biz, Hakk’tan yana
tarafiz. Haktan yana tarafsizlik olmaz; Allah, ne ki bize emretmistir, biz onun tarafiyiz.
Biz, mazlumdan yanayiz, magdurdan yanayiz.

Bilgi ve Donanim

Yine en biiyiik ihtiyaglarimizdan bir tanesi bilgi. Burada iki tiir bilgiye ¢ok
onem veriyoruz; birincisi, kavram bilgisi. Insan zihni kavramlarla diisiiniir ve kategorize
eder; zihin sisteminde bu ¢ok onemlidir. Kavram g¢aligmay1 ihmal etmeyiniz; ve berabe-
rinde tarih bilgisini de. Ciinkii olusturacaginiz biitiin {itopyalariniz, biitiin gelecek tasav-
vurunuz, o tarih bilgisine oturacak. Hz. Adem’den bu tarafa insanlik miicadelesini ve
Islam miicadelesini bilmezseniz; 6zellikle yakin tarihte olan-biteni idrak edemezseniz,
bir gelecek tasavvuru olusturamazsiniz, sadece bir “hayal” olusturursunuz. O hayale de
sadece riiyalarinizda ulasirsiniz; ama gergegine ulasmak icin mutlaka tarih bilgisi, yakin
tarih ve gegmis tarih bilgisi sart. Ve tabi, bu bilgiyi donanim haline getirmek lazim; bu
donanim, bir nevi elbise gibidir. O bilgiyi insanlar sizde bir elbise gibi gorecek; yakisan
bil elbise olarak gorecek.

Bir diger husus, yeni iliskiler gelistirmek. Insanlar arasindaki iliskiden bah-
settik; tic boyutlu iliskiden bir tanesi. Eger iliskiler diinyanizi sinirlarsaniz, bir biling
Olusturamazsiniz. Ve tabi yeni olusumlar iiretmek. Yani sadece iligki iretmeyeceksiniz;
hukukun yayginlastirilmasinda mutlaka bu anlamda zeminler olusmali. Biraz dnce soy-
ledim; orgiitlii olarak, toplumcul olarak bu bilgiyi beraber islemez ve dagitmazsaniz ve
bunu sistemli/orgiitlii olarak yapmazsaniz o bilgi sizde kalir, dolayisiyla hukuk yaygin-
lasmis olamaz.

Bir diger sey, “avara kasnak” olmayin; nedir, avara kasnak? Bosa donen kas-
nak demektir. Mutlaka bu birikimi, bir enerjiye ¢evirecek baglantilariniz olmasi lazim.
Yaptiginiz her sey bir iiretime dogru yonelmesi lazim, bir baskasina eklemlenerek; iste
“sefaat zinciri”’nden kastimiz bu.

Kayitsiz Kimlik

Ve ¢ok onemlisi kayitsiz kalmamak, her seyi dert edinmek; bilhassa 0zgiirlii-
gii icin miicadele edenlerin durumlarini. Kayitsiz kalmak, esittir “gizli inkar”; inkarin
karsilig1 da kiifiirdiir. Kiifiir, sadece “Allah yok!” demek degil; Allah’in varliginin bilgi-
sine ulasmada insanlarin 6niine engel koymaktir, 6rtmektir ayn1 zamanda. O bilgiye
ulagmada; Allah’in varligina, onun ayetlerinin ve Siinnetullah’inin biitiin hayata ve kai-
nata hakim oldugu bilgisine insanlarin ulagmasini engellemektir. Hukuk da bunun igin-
dedir; ilahi vahiy, hukukun kendisidir. Buna insanlarin ulagimina katki saglamayan, bu-
nu inkar eden, yok sayan insan kiifre girmis (6rtmiis) demektir. Bunun literatiirde bir
baska karsiligi, “Burjuvazi ahirina girmek™tir; sol literatiirde de boyle ifade ediliyor.
Burjuva, sorumluluklarini idrak edemeyen kesime denir. Burjuva, etrafindaki daha alt
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tabakadaki diger siniflarin haklarini gormemek/inkar etmek demektir. Béyle bir inkar
bizi, burjuva olmadigimiz halde, onun ahirinde —afedersiniz- otlanan bir duruma getirir.

Ari1zi Muhalefet

Bir bagka husus, arizi muhalefet. Aslinda muhalif degil; ama muhalifmis gibi
yapmak. Ayni kokenden, ayni zihin beslenmesinden, ayn1 donanimlardan gegen insanla-
rin; bakiyorsunuz bir giin, birbirine muhalif oldugunu goériiyorsunuz. Sebep; birisi ikti-
darda, obiirii ondan pay alamadigi i¢in muhalefette, AK Parti-Saadet Partisi ikilemi gibi.
Aslinda arizi muhalefet degil, sistemin bizzat kendisine muhalefet; haksizlikla, zuliimle,
isgalle, inkarla, ertelemeyle veya engellemeyle malul sistemin bizzat kendine muhalefet,
sadece kurumlarina degil. Sadece kurumlarina muhalefet ettiginizde, bunun adi “arizi
muhalefet”tir.

Sorumlu Gelecek kaygisi

Ve tabi ¢cok 6nemlisi, sorumlu gelecek kaygisi. Biitiin bu dert edinmeden son-
ra biz, gelecege hangi gozle bakacagiz veya hangi bilingle bakacagiz? Bu bilincin adi,
sorumlu gelecek kaygisidir. Biz, gelecegimizden siirekli kaygilanmaliyiz ve bunun i¢in
de her gece —Hz. Omer’in yaptig1 gibi- “Bugiin Allah i¢in ne yaptin?” sorusunu, dnce
kendimize sormamiz gerekiyor. Yani bir miimin, siirekli bu muhasebeyi yapmasi gereki-
yor. Sorumlu gelecek kaygisi, sadece bu soruyu sormak degildir; bu sorunun karsiligin-
da kendi nefsine almis oldugu cevaplar1 hemen, o an, yeri geldiginde, aninda ona miida-
hale etmektir. Biitiin bu eksiklikleri ve gordiigiimiiz yanligliklart gidermenin yollarini
hep birlikte aramaktir. Sorumlu gelecek kaygisi, tek basina tislenilecek bir yiik degildir.
Hig¢ birimiz, tek basimiza gelecegimizin sorumlulugunu tasiyamayiz, onu sdyleyeyim;
aksine o yiikiin altinda eziliriz. Mutlaka paylasmamiz gerekir. Biz, “Gen¢ Hukukgular
Hukuk Okumalar1t Gurubu”’nda herkes (hepimiz dahil) bu gurubun 6grencisidir; sadece
ogretmen degil, herkes 6grencidir. Ama biz, 68renciligi sdyle anliyoruz; dgrenirken 0 g-
reten, 6gretirken de 6grenendir. Hayati boyunca hi¢ dgrencilikten kurtulamamis; ama
hep sadece almaya gelmemis, ayni zamanda da vermeye gelmis bir 6grenci profilinden
bahsediyoruz.

Yine, bizim hassasiyet gostermeye ¢alistigimiz; ama mevcut is hayat: dolay1-
styla ¢ok fazla beceremedigimiz, toplantilara zamaninda gelmek prensibini ¢ok fazla
yerine getiremiyoruz.

Bir sey daha, belki son olacak bu; aldig1 emaneti zamaninda ve bizzat eliyle
teslim etmek.

Sonug¢

Sonug olarak, ¢cok ideal bir ¢calisma icersinde degiliz. Boyle bir iddia hi¢ kim-
sede olamaz; ama bu calismadaki arkadaslarimiz niyet olarak fiistiin bir gayret sarf edi-
yorlar diyebiliriz. Ve tabi biitiin bu ¢aligmalarin daha bir iist seviyede, daha biiyiik bir
semsiye altinda yapilabilmesi hepimizin arzusu; bu, ¢ok 6nemli. Hem moralize olmak
acisindan 6nemli, hem bu boliik-por¢iik degisik STK’larin biinyelerinde veya bu tip ze-
minlerde veya meslek kuruluslarinda yaptigimiz ¢alismalarin belki bir isim altinda, bir
hareket ad1 altinda gelistirilmesi, kotarilmas1 gerekiyor.
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