NAFAKA

Celal ERBAY
https://islamansiklopedisi.org.tr/nafaka

Sozliikte nafaka kelimesi “harcamak, tiikketmek” anlamindaki infadk masdarindan tiiretilmis
olup “azik, ihtiyaglarin karsilanmasi maksadiyla harcanan para vb. maddi degerler” manasina
gelir. Fikihta kisinin baska varliklar1 goriip gozetme yiikiimliliigl belirli yakinlartyla sinirl
olmayip kéle, hayvan ve cansizlara karsi da bu kapsamda sorumluluklar1 bulundugundan Islam
hukukgular1 tarafindan nafaka i¢in degisik tarifler verilmistir. Buna gbére nafakanin terim an-
lami, “hayatiyetin ve yararlanmanin devamliligini saglamak i¢in yapilmasi zorunlu olan harca-
malar” seklinde ifade edilebilir. Kur’an’da nafaka kelimesi iki yerde (el-Bakara 2/270; et-Tevbe
9/121), infak masdarindan tiireyen kelimeler ise yetmisten fazla yerde geger (M. F. Abdiil-
baki, el-Mu ‘cem, “nfk” md.). Hadislerde de nafaka ve ayni kokten tiiretilmis kelimeler yaygin

olarak kullanilmistir (Wensinck, el-Mu ‘cem, “nfk” md.).

Islam hukukunda nafaka kavrami ve yiikiimliiliigiiniin aile hukukuyla sinirl1 olmadigi, giiniimiiz
hukuk diisiincesinde iizerinde onemle durulup gelistirilmeye calisilan sosyal adalet, hayvan
haklar1 ve ¢evrenin korunmasi kavramlarini ¢agristiracak sekilde diizenlemeler yapilarak kisi-
nin sorumlulugu altinda bulunan diger canlilarin ve hatta canli olmayanlarin varlik ve verimli-
liklerini devam ettirebilmeleri i¢in yapilmasi gereken harcamalar1 da kapsadigi gortilmektedir.
Bu sebeple fikihtaki nafaka hiikiimlerini incelerken, aile hukuku iliskisinden dogan, miilkiyet
iligkisinden dogan nafaka tiirlerini ayirt etmek uygun olur. Aile hukuku iligkisinden doganlar
evlilik ve hisimlik nafakasi, miilkiyet iliskisinden doganlar da kolelerin, hayvanlarin ve cansiz

varliklarin nafakasi olmak iizere kisimlara ayrilir.

Evlilik Nafakasi. islam hukukgular1 nafaka yiikiimliiliigiiniin evlilik akdinin hukuki sonugla-
rindan oldugu hususunda fikir birligi i¢indedir. Evlilik siiresince bu yiikiimliilik devam eder;
evliligin sona ermesi halinde iddet nafakasi 6denip 6denmemesi evliligi sona erdiren sebebe
gore degisiklik gosterir (as.bk.). Konuya iligkin ayet ve hadislere binaen (el-Bakara 2/228, 229,
233, 236; en-Nisa 4/19; et-Talak 65/1, 6, 7; Buhari, “Nafakat”, 1, 9; Miislim, “Zekat”, 38,
“Akziye”, 7; Ebli Davad, “Nikah”, 40-41; Tirmizi, “Tefsir”, 9) Islam hukukgularinin biiyiik
cogunlugu evlilik nafakasinda -fakir, gaib veya hasta bile olsa- kocanin nafaka borglusu, kadi-

nin -zengin de olsa- nafaka alacaklis1 oldugu noktasinda ittifak etmistir. Zahiri hukukcusu Ibn



Hazm’a goére zengin olan kadin kocasinin nafakasini temin etmekle yiktimlidir (el-Muhalla,

X, 92).

Nafaka bor¢lusu olan koca, karisinin normal sekilde hayatin1 devam ettirebilmesi i¢in gerekli
olan yiyecek, igecek ve diger ihtiyag maddelerini temin etmek, yazlik-kislik ayirimina dikkat
ederek giyim ihtiyacini karsilamak, sosyal durumuyla miitenasip dayali doseli bir mesken temin
etmek zorundadir. Bu hususlarda eslerin mali durumu ve ¢evrenin 6rf ve adeti dikkate alinir.
Koca birlikte ikamet edecekleri evi karisindan kiralamissa kira bedelini 6demekten imtina ede-
mez. Birden fazla esi varsa her birine sosyal konumuna uygun miistakil mesken temin etmekle
miikelleftir. Kadin, kocasinin bir baska evlilikten olup heniiz ergenlik ¢agina ulasmamis ¢cocugu
hari¢ onun hisimlariyla ayn1 meskende oturmaya zorlanamaz. Kadin da kocasinin miisaadesi
olmadan kiiglik bile olsa 6nceki kocasindan olma ¢ocugunu veya bir yakininit miisterek hanede
bulunduramaz. Malikiler, bakimini {istlenen kimse bulunmadiginda kadinin da kii¢iik cocugunu
yanina alabilecegi kanaatindedir. Kadin, hastalig1 sebebiyle veya sosyal konumu itibariyle evin
i¢ islerini bizzat yapamiyorsa hukuken buna zorlanamaz, bu durumda zengin olan koca karisina
hizmet¢i tutmak zorundadir. Kadinin evlilik nafakasina hak kazanabilmesi i¢in kocasiyla ara-
sinda sahih bir nikdh akdinin bulunmasi, kocasiyla birlikte miisterek hanede ikametten ve evli-
ligin tabii gereklerini yerine getirmekten imtina etmemesi gerekir. Din ayrilig1 nafaka borg¢lusu
olma sifatin1 etkilemediginden Ehl-i kitap’tan bir kadinla evli olan miisliiman koca onun nafa-

kasini temin etmek zorundadir.

Evlilik nafakas1 alacak hiikiimlerine tbidir. Maliki, Safil ve Zahiri mezheplerine gore evlilik
nafakasinin bor¢ mahiyetini kazanmasi i¢in nafaka miktarinin eslerce veya mahkemece belir-
lenmis olmas1 gerekmez, kadin nafaka alacaklis1 sifatimi iktisap ettigi andan itibaren nafaka
kocanin borcu haline gelir. Hanefl, Hanbeli ve Zeydi mezheplerine gore miktari belirlenmemis
nafaka alacak vasfini kazanmadigindan kocanin zimmetinde borg haline gelmez. Nafaka ala-
cag1 diger alacaklardan 6nce gelir, asli ve temel ihtiyaglardan oldugu icin haczedilemez. Zevce
gecmise ait birikmis nafakalarindan feragat edebilirse de ileriye doniik nafaka hakkindan fera-
gat etmesi gegerli degildir. Gerek mahkemece gerekse taraflarin rizasiyla kararlastirilan nafaka
alacagi koca yasadi1 siirece zaman asimina ugramaz. Onceden tesbit edilmemis nafaka alacag

ise bir aylik zaman agimina tabidir.

Koca karisinin nafakasin1 6demez veya eksik 6derse kadin yargi yoluna bagvurabilir; bu du-
rumda hakim taraflarin mali ve sosyal durumlarim1 dikkate alarak nafakanin miktarimi tayin
eder. Kocanin mahkemeye celbi miimkiin degilse esinin nafaka talebi kocanin giyabinda dinle-

nir ve dava neticeye baglanir. Hatta mahkeme, kadma karar altina alinan nafakasini
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karsilayabilmesi i¢in kocasiin miilkiyetindeki nakit ve temel gida maddeleri gibi nafaka cinsi
mallardan harcama izni verebilir; kira gelirleri ve maasi da bu kapsamdadir. Hanefi mezhebine
gore kocanin nafaka cinsinden olmayan arazi, bina gibi tasinmazlari, tasit ve ev esyasi tiirlinden
tasmnirlar: onun gryabinda satilamaz (ibn Abidin, III, 605). Maliki mezhebine gore gaib kocanin
tasinmazlari giyabinda satilabilir (Muhammed b. Abdullah el-Harasi, IV, 200). Nafaka kocanin
mal varligindan karsilanamiyorsa mahkeme kadina, kocasi adimna iigiincii kisilerden bor¢ alma
yetkisi verebilir. $afif mezhebine gore nafakanin 6denmemesi durumunda hanimin talebiyle mah-
keme esleri ayirmaya yetkilidir. Hanefi mezhebine gére hakim bu yetkiye sahip olmadigindan

Hanef1 hakimin bdyle bir durumda kendi yerine Safii hakimi halef kilabilecegi belirtilmistir.

Kocanin 6liimii halinde kadm hamile olsa bile islam hukukgularinin ¢ogunluguna gore iddet
nafakasi s6z konusu olmay1p mirasg1 sifatiyla kocasinin terikesinden hissesine diiseni alir. Ha-
nefi, Zahiri ve Ca‘feriler’e gore kocasi 6len kadinin mesken hakki da bulunmazken Maliki,
Safii ve Hanbeliler kadina bu hakki tanimaktadir. Zeydiler ise bu durumda kadinin nafaka hak-
kinin bulundugu, fakat mesken hakkinin bulunmadigi kanaatindedir. Ayrilik kocanin bosamasi
sebebiyle meydana gelmigse doniilebilir (ric‘1) talakta kadin hamile olmasa bile iddet nafakasini
hak eder. Doniigsiliz (bain) talakta kadinin hamile olmasi durumunda fakihlerin biiyiik ¢cogun-
lugu nafakaya hak kazanacag: goriisiindedir. Hamile degilse Hanefiler’e gére meskenle birlikte
nafaka hakki, Maliki ve Safiiler’e gore sadece mesken hakki taninir; Hanbeli ve Ca‘feriler’e
gore ise gerek nafaka gerekse mesken hakki s6z konusu degildir. Zahiriler bain taldkla bosanan
kadinin hamile olsun olmasin nafaka ve mesken hakki bulunmadigi, Zeydiler ise sadece nafaka
hakkina sahip oldugu kanaatindedir. Evlilik kocanin irtidad etmesi veya hiirmet-i musahare
meydana getirecek bir fiili islemesi sebebiyle yahut kadinin bulig muhayyerligi, akde konan
kefaet sartinin gerceklesmemesi, mehrinin emsallerinden diisiik olmas1 veya saglik gerekgele-
rine dayanarak yaptig1 bagvuru iizerine hakimin nikahi feshetmesi suretiyle sona ermisse koca
iddet nafakas1 6demekle miikelleftir. Kadinin irtidadi veya hiirmet-i musahareye sebebiyet ver-

mesi halinde ise iddet nafakasi talep edemez.

Hisimlhik Nafakasi. Yardima muhta¢ durumda olanlara ¢evresindeki kisilerin imkanlar1 nisbe-
tinde yardimda bulunmasi din ve ahlak kurallarimin geregi olmakla birlikte hukuk diizenleri
genellikle belirli diizeydeki yakinlarin bazi durumlarda birbirine yardim etmesini hukuki mii-
eyyideye baglamistir. islam hukukgular1 da ebeveyn-evlat ve birbirinin miras¢is1 olan akraba
arasinda yardimlasma ve nafaka yiikiimliiliigiine isaret eden ayet ve hadislerle (el-Bakara 2/233;
el-Isra 17/23; el-Ankebit 29/8; Lokman 31/14; Miisned, 11, 226; IV, 64, 163; V, 377; ibn Mace,



“Ticarat”, 64; Ebt David, “Edeb”, 119-120; “Biiyu*”, 77) fikhin genel ilkeleri 1s1g1nda histmlik

nafakastyla ilgili zengin bir doktrin olusturmuslardir.

Hisimlik nafakasi aralarinda kan bagi bulunan yakinlar bakimindan s6z konusu olur; sihri hi-
simlik ve siit hisitmlig1 nafaka ylikiimliligli dogurmaz. Hisimlik nafakasinda ytikiimliiliik kar-
siliklidir; bugiin nafaka alacaklisi olan hisim sartlarin degismesiyle ayni1 yakinina kars1 nafaka
borglusu durumuna gelebilir. Islam hukukgulari hangi kan hisimlarmin birbirinden nafaka ala-
bilecegi konusunda farkli goriislere sahiptir. Hanefi mezhebinde hisimlik nafakasi usul-fiirQ
(anne, baba, biiylikanne ve biiyiikbabalar; ¢cocuklar ve torunlar) ve mahrem (birinin kadin dige-
rinin erkek oldugu var sayildiginda evlenmeleri yasak olacak) yakinlar arasinda uygulanir; yani
zevi’l-erhdmdan olan amca, day1 ve hala, teyze gibi yakinlar da bu kapsamdadir. Hanbeli ve
Zeydi mezhebinde usul-fiird basta olmak {izere ashab-1 ferdiz ve asabe olarak birbirine mirasci
olabilecek yakinlar esas alinmistir. Safii ve Ca‘feri mezheplerinde nafaka yiikiimliiliigii sadece
usul-fiird, Maliki mezhebinde sadece ana-baba ve ¢ocuklar arasinda cereyan eder. Zahiriler’e
gore ise usul-fiirQ, kardesler, diger mahrem yakinlar ve mirasa hak kazanabilecek durumda olan
(hacbedilmemis) diger asabe nafaka miikellefiyeti kapsamindadir. Fikih terminolojisinde gerek
Allah haklar1 gerekse kul haklari kapsamindaki mali yiikiimliiliiklerini yerine getiremeyecek

C ALY

derecede darda olan kisiye “mu‘sir”, bu duruma “i‘sar” denir. Fakihler, nafaka miikellefiyeti

bakimindan 6zel bir 6neme sahip olan bu halin ispatin1 da belirli kurallara baglamistir (Mv.F,

V, 246-256).

Yeterli mal varlig1 veya geliri olmayan ¢ocuklarin nafakalari ergenlik donemine kadar -kimlerin
nafaka ytlikiimliisii say1ldigina iliskin goriisler cergevesinde- babalari, yoksa diger usulleri veya
yakinlarinca karsilanir. Bununla birlikte cocukluk donemindeki fiirGiun, yeterli mal varligi veya
geliri varsa usulii ya da diger yakinlarinin nafakasini karsilama zorunlulugu bulunmayip mas-
raflar1 kendi mal varligindan karsilanabilir. Ergenlik ¢cagina girmis olan erkek fiir(i, kotiirtimliik,
akli dengesindeki bozukluk, 6grencilik veya askerlik gibi sebeplerle gelir temininden acizse ya
da calisip kazanma hiirriyetine sahip degilse, yine bu ¢aga ulasmis kiz evli degilse -gelir temi-
ninden aciz olmasa bile- nafakas1 yine usulii veya hisimlar: tarafindan karsilanir. Usul erkekse
zengin olmasa da c¢alisip kazanarak fiirlunun nafakasini karsilamak zorundadir; kadinsa nafaka
borglusu sayilabilmesi i¢in zengin olmasi sarttir. Usul disindaki hisimlarin nafaka borglusu sa-
yilmalar1 da zenginlik sartina baglanmistir; fakir olmalari durumunda ¢alisarak nafaka 6demek

zorunluluklart yoktur.

Usuliin fiiridan nafaka alabilmesi igin fakir olmasi sarttir. Bu hususta Islam hukukgular1 goriis

birligi icindedir. Baz1 fakihler ayrica calisip kazanma giiciinden de mahrum olmasi gerektigini
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ifade eder; ancak fakirligi yeterli bulan goriis Islim hukukunun genel prensiplerine daha uy-
gundur (Hassaf, s. 17; Kasani, IV, 35; Erbay, s. 114). Ote yandan fiirtiun fakir olan, fakat calisip
kazanma imkanina sahip bulunan usuliiniin nafakasini teminle yiikiimlii kilinabilmesi i¢in zen-
gin olmasi sarttir. Kotiirimliik gibi bir sebeple siirekli acizlik i¢erisindeki fakir usuliin nafaka-
sindan sorumlu olmasi i¢in zengin olmasi sart degildir, ¢alisip kazanma imkanina sahip olmasi
yeterlidir; bu durumda mahkeme fiirGun ¢alisip kazanarak usuliiniin nafakasini saglamasina
hiikmedebilir. Usul-flirG disindaki yakinlarin birbirlerinden nafaka isteyebilmeleri i¢in fakirlik-
leri yaninda ¢alisip kazanma imkanindan da mahrum olmalar sarttir. Kendisine bakacak bir
histm1 bulunmayan kimsenin nafakasinin devlet tarafindan karsilanacagi hususunda Islam hu-

kukgular ittifak halindedir.

Hanefl, Zeydi, Zahiri ve Ca‘ferl mezheplerine gore birden fazla fiirG usuliin nafaka talebine
muhatapsa usule en yakin olani nafaka ile ylikiimlii olur. Mesela nafaka alacaklisi durumundaki
usuliin fiir( olarak oglunun oglu ile kiz1 bulunuyorsa nafakanin tamamai kizi tarafindan karsila-
nir. Ayn1 yakinlik derecesinde birden fazla fiiri bulundugunda esit hisseler halinde usuliin na-
fakasini temin ederler. Fiiriun nafaka miikellefi kilinabilmesi i¢in usuliiniin varisi olup olma-
mast, eger varis ise mirastaki pay orant 6nemli degildir; esas olan yakinliktir. Mesela nafaka
alacaklis1 usuliin bir kiz1 ve bir oglu varsa nafaka borcunu esit olarak dderler. Safii mezhebinde
flirGun yakinlik dereceleri farkli ise en yakin olani, yakinlik dereceleri ayni ise usuliin mirasgisi
olanlarin hepsi mirastaki hisseleri dikkate alinmaksizin nafaka yiikiimliisii sayilir. Hanbeli mez-
hebinde fiirilun nafaka yiikiimliiliigii usulden alabilecekleri miras hisseleri nisbetindedir. Maliki
mezhebinde ise ana-baba nafaka alacaklis1 oldugunda ¢ocuklarinin tediye giigleri farkli ise her

biri zenginlik derecesine gore 6demede bulunur.

Birden fazla usuliin nafaka talebine muhatap olan fiirGuun mali giiciiniin yalniz birinin nafaka-
sm1 karsilamaya yetmesi durumunda nasil bir yol izlenecegi hususunda Islam hukukgular farkls
goriislere sahiptir. Nafaka alacaklisi anne ile baba ise bazi fakihlere gore fiiri 6nce annesinin
nafakasini karsilamalidir, ¢iinkii kadin gelir temininden aciz sayilir, ayrica Hz. Peygamber 1yi-
lik yapilmasi gerekenlerin basinda anneyi saymistir. Bazilari, cocugun nafakasindan ilk 6nce
baba sorumlu oldugu i¢in dnceligin babaya taninmasi gerektigi kanaatindedir. Diger bir gorlise
gore ise bu durumda flirilun 6deyebilecegi nafaka miktar1 anne ve babasi arasinda esit olarak
taksim edilmelidir. Nafaka bor¢lusu yalniz bir kisinin nafakasini karsilayacak durumda olma-
sina ragmen kii¢iik cocugu ile babas1 kendisinden nafaka talebinde bulunuyorsa Hanefi hukuk-
cularin ¢ogunluguna gore Oncelikle kiiclik cocugun nafakasini karsilamali, bir kistm Ha-

nefiler’le Malikiler’e gore tediye edebilecegi miktar: ikisi arasinda esit sekilde pay etmelidir.



iki kiz veya iki erkek kardesin birlikte nafaka talep etmesi durumunda biri kiiciik, biri yetiskin
ise ister erkek ister kiz olsun oncelikle kiigliglin nafakasi karsilanir. Nafaka talebinde bulunan
kardeslerin biri erkek, biri kiz ise oncelikle kiz kardesin nafakasi karsilanir. Baba ile dedenin
birlikte nafaka talep etmesi durumunda oncelikle babanin nafakasi karsilanir. Safii hukukcula-
rina gore yalniz bir kisinin nafakasina yetecek mali giicii olan yiikiimlii birden fazla alacaklisi-
nin talebiyle karsilastiginda 6nce kiigiik cocuguna, sonra sirastyla annesine, babasina, yetiskin

cocuguna ve kacinci batindan olursa olsun dedesine 6demede bulunur.

Hanefl mezhebine gore hisimlik nafakasiyla ilgili alacak mahkemece takdir edilen yahut usul
veya fliriidan olan alacaklinin nafaka yiikiimliisiiyle anlastig1, mahkemeye bagvurmasi miimkiin
olmamugsa ihtiyag¢ halinin dogdugu tarihte baslar. Hanefi mezhebi disindaki hukukg¢ular baslan-
gi¢ i¢cin mahkemenin takdirinin sart olmadigi, ihtiyag¢ halinin dogmasinin yeterli oldugu gorii-

stindedir.

Nafaka, insanin hayatini siirdiirebilmesi i¢in gerekli olan ihtiyaglarin tamamini igine alir. Kay-
naklarda bu ihtiyaglar arasinda gida maddeleri, giyim esyasi, mesken ve mesken i¢in liizumlu
ev esyalari, hizmet¢i masraflari, kii¢iiklerin bakim giderleri, tedavi ve hekim harcamalari, ev-
lendirmedeki ¢ceyiz masraflar1 ve 6liim halindeki defin masraflari sayilmistir. Bunlarin tamami-
nin nafaka kapsaminda sayilip sayilmayacag hususunda farkli goriisler bulunsa da islam hu-
kukgularinin, ihtiyag¢larin karsilanmasinda liiks ve gosterise kagmamak kaydiyla genel prensip-
lere ve ozellikle orfe gére makul bir belirleme yapilmasi gerektigi noktasinda birlestikleri go-

ruldr.

Miilkiyet Nafakasi. 1. Kolelerin Nafakasi. Islamiyet, koleligin zaman iginde ortadan kalkma-
sina imkan verecek bir zemin olusturma yolunu segtiginden (sebepleri icin bk. KOLE), bir yan-
dan kolelerin hiirriyetlerine kavusturulmasi, 6te yandan bu sosyal gerceklik devam ettigi siirece
onlarin hak ve menfaatlerinin gozetilmesi i¢in tedbirler almigtir. Kur’an ve Siinnet’in bu yon-
deki emir ve tavsiyeleri fikih doktrinlerini kdlelerin nafakasi konusunu da ele almaya, onlarin
hak ve vecibelerini hukuk cercevesinde diizenlemeye yoneltmistir. Ozellikle Hz. Peygamber’in
kisinin maiyetindeki kdlesinin kendisinin kardesi hiikmiinde oldugunu belirtip ona yediginden
yedirmesini, giydiginden giydirmesini, giiciiniin iistiinde is yiiklememesini, yiikledigi takdirde
ona yardim etmesini emretmesi (Buhari, “‘Itk”, 5; Miislim, “Ziihd”, 74; Ibn Mace, “Edeb”, 10)
nafakayla ilgili hiikiimlerin belirlenmesinde 6nemli bir etkiye sahip olmustur. Kendi donemle-
rindeki sosyal olgunun da tesiriyle fikih eserlerinde genis bigimde islenen bu ¢ergevedeki hii-
kiimler s0ylece 6zetlenebilir: Kolenin nafakasi onun idse, giyim, mesken, saglik ve her tiirlii

temizlik masraflarint kapsar. Nafakanin miktar1 kolenin ihtiyacim1 karsilayacak olgiide
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olmalidir; bu belirlenirken ¢evrenin sosyal durumu ve 6rfii dikkate alinir. Baz1 hukukgulara
gore kole evlenmek istedigi takdirde sahibi tarafindan evlendirilir. Kolenin sahibi, ¢alisip ka-
zanma imkanina sahip olan kdlesinin nafakasini karsilamayi reddettiginde kole calisip elde ede-
cegi kazangla bizzat kendi nafakasini karsilar. Kdlenin sahibi kdlesinin ¢alisip kazanmasina
izin vermiyorsa mahkemece dnce kolesinin nafakasini karsilamasi veya ¢alismasina izin ver-
mesi hususunda kendisine tebligatta bulunulur, buna uymazsa mahkeme karariyla sahibinin

malindan kolenin nafakasi karsilanir (el-Ahkdamii’s-ser ‘iyye, md. 602-603).

2. Hayvanlarin Nafakasi. islam alimleri 6zel miilkiyet hakkinin, malik olunan mallar iizerinde
hicbir kayit tasimayan mutlak tasarruf yetkisine sahip olma anlamina gelmedigine, esyayi
elinde bulunduran kisinin onunla ilgili bir tasarrufta bulunurken miilkiin gercek sahibinin Allah,
kendisinin ise genis manada bir emanet¢i hilkkmiinde bulundugunu kabullenerek sahsi yararini
gozettigi kadar kamu yararin1 da gézetmesi gerektigine dikkat cekmislerdir. Bu ¢ercevede hay-
vanlarin fert ve toplum igin iktisadi bir deger oldugunu hatirlatan ayetler (en-Nahl 16/5-8, 80),
insanlara oldugu kadar hayvanlara da merhamet gosterilmesini emreden hadisler (Buhardi,
“Edeb”, 18, 27, 90; Ebt Davad, “Hudad”, 1; Tirmizi, “Birr”, 16) basta olmak tizere ilgili delil-
leri g6z Oniine alan fakihler hayvana kars1 bakim ve gézetim sorumlulugu konusunu “hayvan-
larin nafakas1” adi altinda ele alip incelemislerdir (Burhaneddin el-Merginani, Il, 49; el-
Ahkamii’s-ser ‘iyye, md. 628-633; Seyh Nizam v.dgr., I, 573). Buna goére hayvanin hayatiyetini
devam ettirip yapisina uygun bi¢imde verimliligini saglayacak her tiirlii harcama yaninda sag-
ligryla ilgili koruyucu tedbirlere ait masraflar ve baytarlik giderleri nafaka kapsaminda miitalaa
edilir (Ibnii’I-Hiimam, I11, 356; el-Ahkdmii’s-ser iyye, md. 628-629). Hayvan nafakasinin borg-
lusu, hayvanin sahibi veya ondan ivazsiz olarak yararlanma hakkini elinde bulunduran kisidir.
Hisseleri oraninda miistereken malik olduklar1 hayvandan yararlanan paydaslar onun nafaka-

sindan da ayni oranda sorumlu olurlar.

Ebl Yasuf’a ve Hanefl mezhebi disindaki ¢ogunluga gore hayvaninin sahibi nafakasini temin
etmez ve durum mahkemeye intikal ederse hakim bu vecibeyi yerine getirmesine, getiremeye-
cekse onu satmasina veya baskasina kiralayip nafakasini karsilamasina, bunlar sonug¢ vermedi-
ginde, eti yenen tlirden ise hayvanin1 kesmesine hitkkmeder. Bu yollardan biriyle netice alina-
madig1 siirece hayvanin nafakasi devlet tarafindan, o da miimkiin olmazsa ¢evredeki miislii-
manlar tarafindan karsilanir. Hanefl mezhebine gore ise bu konuda hakimin verecegi karar bir
uyar1 niteliginde olup hayvan sahibinin sorumlulugu hukuki (kazai) olmaktan ¢ok dini ve
ahlakidir (diyani). Ote yandan fikih kitaplarinda ve Osmanli Nafaka Kanunu taslaginda nafaka

konusuyla ilintisi kurularak hayvanlara iyi muamele edilmesi ve yavrularinin bakimi gibi



hususlar tizerinde de durulmustur. Mesela hayvana agir ylik yiiklemek ve onu devamli yiirtit-
mek hukuka aykir1 sayildigi gibi emziren hayvanin memesinde yavrusuna yetecek kadar siit ve
kovanlarda kis mevsiminde arilara yetecek miktarda bal birakmanin gerekli oldugu belirtilmis-

tir (el-Ahkamii’s-ser ‘iyye, md. 630-633).

3. Cansiz Varliklarin Nafakasi. Allah Teala’nin evrendeki imkanlari ve giizellikleri insanlarin
yararlanmalari i¢in yarattigini, bunun da insana tabiat1 ve ¢evreyi koruma sorumlulugu yiikle-
digini belirten ve yeryiiziinde tahribat yapanlar1 yeren ayet ve hadislerden hareketle fakihler,
milkiyete konu teskil eden cansiz mallarin olabildigince devamliligini temin edecek ve kendi-
lerinden beklenen gayeleri gerceklestirecek masraflarin yapilmasini zorunlu gérmiisler ve bu
hususu cansizlarin nafakasi adi altinda ele almiglardir. Buna gore bag, bahge, ekili-dikili arazi,
mesken, han, hamam gibi yapilarin bakim ve onarim giderleri, ayni sekilde park, bahge gibi
umumun menfaatine terkedilmis yerlerin, kamu binalarinin bakim ve gézetimleri nafaka kap-
saminda degerlendirilmistir (Ibnii’1-Hiimam, 111, 356; el-Ahkdmii’s-ser iyye, md. 634). Dolay1-
siyla fabrika, atdlye, makine, nakil vasitalar: gibi mallarin korunmasi ve verimliliklerinin artti-
rilmast i¢in yapilan her tiirli bakim, tamir giderleri ve yenileme masraflarini da nafaka kapsa-

minda diisiinmek gerekir.

Cansiz mallarin nafakasindan sahibi veya ivazsiz olarak kullanim hakkini elinde bulunduran
kisi sorumludur. Kamu hizmetine terkedilmis park bahge gibi yerlerle kamuya ait hizmet bina-
lariin bakim ve gozetimi devlete aittir. Miisterek miilkiyet s6z konusu ise her bir paydas hissesi
oraninda nafakayi karsilar ya da hissesine diisen kismin iirettigi menfaatten diger ortaklar lehine

vazgeger. Aksi takdirde diger paydaslar yargiya bagvurma hakkina sahiptir.

Miistakil miilkiyette kendi malina kars1 nafaka borcunu ifa etmeyen kisiye fakihlerin ¢ogunlu-
guna gore yargi yoluyla yaptirim uygulanmaz, “iyiligi emretme ve kotiilikkten sakindirma”
usulleri ¢ercevesinde gereken uyarilar yapilir; Zahirl ve Ca‘ferl hukukgularina gore ise gerekli
harcamalar1 yapmaya hakim karartyla zorlanir (Ibn Hazm, VII, 123; Sehid-i Sani, 11, 146). Zira
onlara gore aksi davranis Kur’an’1n kétiiledigi ekili dikili seyleri yok etme, dolayisiyla bozgun-

culuk yapma (el-Bakara 2/205) kapsamina girmektedir.

Islam alimlerinin Kur’an ve Siinnet’teki deliller 1s1¢inda nafakayi, sadece aralarinda belirli bir
aile ve kan bagi bulunan kisilerin birbirlerine kars1 bakim ve yardim yiikiimliiliiklerini degil,
kisinin kendisiyle arasina miilkiyet bag1 bulunan canli ve cansiz biitiin varliklara bakma yii-
kiimliiliiglinti de ifade eden bir kavram olarak ele almalarinin husumetlerin asgari diizeye indi-
rilmesi, sosyal adaletin gergeklestirilmesi ve toplumsal barisin saglanmasi yaninda doganin,
cevrenin ve ferde ait goriinse de toplum hakkiyla yakindan ilgili olan milli servetin korunmasi
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acisindan 6nemli bir misyon ifa ettigi goriilmektedir. Gliniimiizde milletleraras1 kuruluslarin da
destegiyle bazi iilkelerin pozitif hukuk diizenlemelerinde yerini almaya baslayan hayvan hak-
larinin miisliman hukukgular tarafindan daha baslangicta hukuk diizleminde incelenip miiey-
yidelere kavusturulmasi yaninda miilkiyete konu teskil eden maddi varliklarin korunmasiyla
ilgili ithmalin toplum yararin1 zedeleyecegine, hatta yaratilisin temelinde var olan giizellik,
ahenk ve dengenin bozulmasina sebep olacagina dikkat ¢ekilerek bu degerlerin korunup imkan
nisbetinde sonraki nesillere aktarilmasi i¢in ferde ve topluma sorumluluklar yiiklenmesinin ol-

dukga ileri bir diislincenin iirlinii oldugunu sdéylemek miimkiindiir.
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