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Akif Emre: Bazen bakiyorum, yahu bu insanlar hi¢g Kur’an okumuyor mu diyorum. Cok
acik, net hikamlerde bile, birakin fikhi yorumlar veya igtihatlari, gok acgik, net ilkelerde

bile insanlar bir sivil toplum savasgisi olarak ¢ikiyor karsimiza.

2012 yilinda Akif Emre ile iktibas Dergisi icin yapilan sdyleside, Tirkiyeli Miislimanlar
arasinda, 28 Subat sureciyle baslayan ve ardindan AKP’nin iktidariyla birlikte 6na
alinamagz bir hal alan zihinsel donusumler, AKP Uzerinden sisteme eklemlenme sureci,
islami deger yargisi ve iddialarin giderek yerini liberal séylemlere terk etmesi,
kapitalistlesme egilimlerine tepki olarak ortaya gikan ve “islami sol” olarak nitelenen

eklektik sdylemler konusulmustu.

Sukru Huseyinoglu‘nun gercgeklestirdigi soyleside, gazeteci-yazar Akif Emre, bu
meselelerin yani sira Uludere hadisesi, MiT krizi, “Arap Bahari” olarak nitelenen
bdlgemizdeki hizli degisimler, Suriye’de yasananlar, iran’in Suriye konusundaki tutumu

gibi birgok konu da ele alinmisti.
iste o soylesi:

Sukru Hiiseyinoglu: Degisen bolge ve diinya dengeleri s6z konusu. Siz zaman
zaman da bu konuyla ilgili yazilarinizda ifade etmeye ¢alisiyorsunuz. Kisaca
ozetlemek gerekirse, bu gidisati nasil goriuyorsunuz? Bir anlamda diktatorlik
uzerine kurulu dizenden daha ilimh, demokratik bir diizene gegis var. Gidisat

sizce ne yonde?



Akif Emre: Yani Arap Bahari ne anlama geliyor diye soruyorsunuz...

Evet, Arap Bahari ne anlama geliyor? Gidisatin ne yone oldugu konusunda sizin

yaklagsiminizi sormak istiyorum...

Simdi bazi seyler ¢ok yanlis anlasiimaya musait. Yani Arap Bahari nereye evrilebilir
veya bunun sonugclarina isaret ettiginiz, konustugunuz vakit, romantizmden siyrilip
biraz daha bodyle acitan sorular sordugunuz vakit, her seyi komployla izah emek gibi
bir suclamayla kargi karsiya kalmay1 goze almaniz gerekiyor. Peginen sunu soylemem
gerekir: Ne Tunus’ta, ne Libya’da, ne de Misir'daki insanlarin talepleri haksiz talepler
degildi. Hi¢ kimse Husnu Mubarek doneminin su andakinden daha iyi oldugunu
sOyleyemez. Orada baski olmadigini, kapali rejimlerin olmadigini, insanlarin pek ¢ok
O0zgurluk alanlarinin kisitlanmig oldugunu vesaire, ekonomik, siyasal, sosyal anlamda
pek ¢cok sorunun olmadigini kimse iddia edemez. En temel sorun da burada. Zaten
orada bir 6zgurlik sorunu vardi, halka ragmen, mesruiyeti olmayan yonetimler vardi,
bunlar ya askeri diktatorluklerdi yahut da monarsik yonetimlerdi veyahut da ideolojik
tek parti yénetimleriydi. ikincisi, diinyanin en biiyiik zenginlik kaynaklarina sahip
olmalarina ragmen duanyanin gelir dagihminin en bozuk oldugu ve fakirligin diz boyu
oldugu bélge yine bu ilkeler. israil’le olan iligkiler vardi. Dolayisiyla, bu sorunlar aslinda
hem uluslararasi arenada, hem de igeride birbirini mesrulastirmaya da yariyordu. Bu
diktatorler islami hareketleri bastirdikca, bakin Bati karsiti fundamentalist hareketlere
karg! guvence benim diyor, disaridan destek aliyor. Kendi halkina da, israil'le
savaglyormus gibi gosterip bakin biz olmasak memleketi Siyonistler isgal edecek,
KudUs’u tekrar kurtaracagiz propagandasi yaparak ¢ift yonlt bir denge yurutlyordu.
Ama bu ne kadar yuritilebilirdi? iste iletisimin bu kadar yaygin oldugdu, insanlarin artik
g6zundn agildigi, yurt digina gidip geldigi, ne olup bittigini gérdugd bu dénemde bu
zaten artik surduralebilir degildi. Dolayisiyla, bu sureci, komplo olup olmadigi seklinde
degil, cok acik olan hareketlerin bizatihi nedenleri Gzerinden degil, sonuglarinin nasil
sekillendigi Uzerinden okumakta fayda var. Mesela Bin Ali neden kisa bir sire
icerisinde Ulkeyi terk etmek zorunda kald1? Husnu Mubarek, tecrubeli bir politikaci
olarak degisimi okumamis olmasi imkénsizdi. Artik dengelerin kendi aleyhine
doénustuguna gordu. Dolayisiyla, Hisnl Mibarek’i orada tutan dis destek, uluslararasi
sistem artik bu isin sturdurulebilir olmadigini isaret edince ¢ekilmek zorunda kaldi. Bu
anlamda eger komplo aranacaksa bu iligkilerde aranmali.



Ben esas sorunun su oldugunu dusundyorum: Bundan sonraki yonetim postkolonyal
donemde oldugu gibi tek parti veya dikta yonetimleriyle uzun vadede surdurulebilir
degildir. Bunun yerine islam dinyasinin kiiresel sisteme eklemlendigi bir siirece
giriimesi ongoruluyor. Yani kapitalizmin geldigi yeni agama, yeni cografyalarin, yeni
toplumlarin bu tiketim toplumuna, kapitalist Uretim bigimlerine entegre edilmesini
zaruri kilan bir yapiyi gerektiriyor. Soguk savasin bitmesi, Sovyet blogunun kapitalist
sisteme entegre olmasiyla sonuglandi ve devasa bir pazar kazandi kapitalizm. Oysa
islam diinyasi, temeldeki ilkeleri itibariyle, islam’in kendinde var olan ilkeleri itibariyle,
moderniteye karsi ve kapitalizme direniyor. Yani bir MUsliman topluluk veya herhangi
bir Musliman, bu tur ideolojik, teorik ¢ézimlemelerden higbir haberi olmasa bile,

hayatinda faiz haram diye inaniyorsa...

israfin haramhgina inaniyorsa...

Evet, israf haramdir diyebiliyorsa, paylasmayi, adaleti ve bu tiir temel Islami ilkelerle
hala fert dizeyinde, insan teki dizeyinde de olsa hayatini bu ilkelere gore
bicimlendiriyorsa, o insan tek basina kapitalizme kafa tutuyor demektir. Bu deger
yargilarinin degistirildigi, donusturuldugu, ama basortisunun de serbest oldugu bir

yapiya dogru gidiliyor.

Evet, hatta Bati’da bu yonde projeler de lretiliyor...

Cunki bu gidisat, islam’in bitlinciil bir hayat tarzi olarak algilandigi, yasatildigi bir
degerler sisteminden tam anlamiyla Protestan ahlakinin gelistirildigi bir model
olusturulmak isteniyor. islam’in ilkelerinden uzaklasmis bir dindarlik, Uretime daha
canli, daha hizli katilabilir, daha durlst olur falan. Diktatorliklere kargl ayaga kalkan
kitlelerin niyetlerinin bu oldugu anlaminda sdylemiyorum ama bunu yonlendirmek
isteyenlerin, sureg¢ igerisinde kontrol altina alip ydnlendirmek isteyen guglerin Arap
Baharr'yla yayginlastirmak istedikleri, hem Israil’le olan iligkileri, hem sahip olduklari o
zengin yer alti ve yer Ustu kaynaklarinin kontroli ve paylagimi meselesi, hem de
toplumu bir tuketim toplumuna donusturerek kapitalizmle kurdugu iligkinin yeniden
bicimlenerek eklemleme slrecine dahil edilmesi isteniyor. Esas sinav da bundan sonra
verilecek. Libya islam devleti oldugunu ilan etti. Bunu niye ilan edersiniz? Teorik olarak
Hisnl Mibarek dénemi Anayasasinda da, seriata aykiri, islam hukukuna aykiri,
Kur’an’a aykiri yasa ¢ikarilamaz diye yasa vardi. Teorik olarak bdyle olabilir ama faiz

meselesi konusunda ne diyorsunuz? Sahip oldugunuz petrolu kimlerle, nasil
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paylasacaksiniz? Bu petrolin sahibi Libyalilar mi olacak, yoksa Fransiz sirketleri gelip
yeniden pazarlikla daha karli anlasmalar mi yapacaklar veya ingilizler mi daha ¢ok pay
alacak? Yani kimse sunu sdyleyemez: liberal mudahalecilik adi altinda Libya
bombalanirken, her biri birkag milyon dolarlik devasa bombalar oralara atilirken,
Ingilizlerin ¢éldeki zavalli Libyalilarin 6zgurligu igin bu paralari harcadiklarini kimse
sdyleyemez. Kimse bdyle safiyane dlistinmemelidir. Bu soruyu sormuyorsaniz veya
Ozellikle sordurulmuyorsa, burada ciddi bir zihinsel problem var demektir, yani hayata
bagka turli bakiliyor demektir. Romantizmden de daha 6te bir saflik var demektir.
Boylesine entelektlel korluk, iletisim aglarinin bu kadar yaygin oldugu bir dizlemde
dikkat c¢ekicidir. Esas bu yaralayici, kanatici soruyu burada bizim sormamiz lazim.
Yapilmak istenenin, islam diinyasinin medeniyet diizeyinde alternatif olusturmak icin
cikarildigi, ilkelerinden vazgecip kuresel sistem igerisinde uyumlu, entegre olmus,
meydan okumayan, alternatif olusturmayan bir alt kaltir haline getirilmesi, kalttrel bir

islam anlayisinin yeniden canlandiriimasidir.

Miislimanlar iddiasizlastiriimak isteniyor yani...

Dunyay! sekillendirme iddiasinin ortadan cekildigi, salt kultirel olarak negvi nema
buldugu, bu sekilde belli bir gérinurlllik kazandirldigi, fakat 6zellikle, tirnak iginde,
gelismis ulkelerin ihtiyaci olan kaynaklari saglama anlaminda da bir engelin olmadigi

bir yeni yapinin daha toplumsal katilimla “mesruiyeti” saglanmig olarak olusturulmasi...

Misliimanlar da ikna edilerek...

Avrupa’daki su andaki kriz bolgelerine bakin, Avrupa Birligi’nin geldidi surece... Nehir
kurudu, yeni kaynaklara ihtiyag var. Daha sofistike yontemlerle bu isin donustiralmesi
gerek. Gerektiginde daha klasik kolonyal donemin, sémirge dénemin yontemlerine de
bagvurabileceklerini gdsterdiler. Yani genis anlamda baktigimizda, islam diinyasi
kuresel kapitalist sisteme entegre edilmek isteniyor. Hem zihnen, hem de toplumsal

olarak o surece dahil edilmek isteniyor, ben boyle okuyorum.

Bu soylediklerinizle paralel olarak, Mehmet Altan, tam da Tunus ve Misir’in,
Libya’nin donliisuim siirecinde Samanyolu TV’de katildigi yorum programlarinda
birka¢ defa sunu soyledi: Adamlar Iphone satmak istiyor. Miibarek’in, Bin Ali’nin

yonettigi lilkeye Iphone satamaz ded.i...

Yani sembolik olarak anlatmis.



Burada iki u¢ yaklagim var. Birisi hadiseyi komplocu bir yaklagimla algiliyor. Yani

Amerika her seyi planladi, sonra da halklara...

Yok, boyle bir sey mimkun degil.

Kimisi de bu komplocu yaklasimi reddedecegim diye bu sizin soylediginiz
gercekleri de gormezden geliyor. Yani emperyalizmin ve liberal sermayenin bu

sureci yonlendirme ¢gabasini gérmezden geliyor...

Simdi higbir toplumsal olay durup dururken olmaz. Soduk Savas’i bitiren sureci
dusunelim. Sovyetler Birligi gokmeden on sene evvel, on bes sene evvel NATO'nun,

Amerika’nin bu surece yonelik hi¢bir planinin olmadigini sdyleyebilir misiniz?

Tabii ki hayir...

Her sdylenene komploculuk ithamiyla yaklasmak da dogru degdil. Bu kadar basit mi
oluyor bu igler? Yani Bati blogunun Rusya’yi fantezi bir yildizlar savasi veya kitalar
aras!| fuze yarigina sokup ekonomisini zorladiktan sonra bir anda iflas noktasina
getirdigi tespitini yapmak zorundayiz. Bunun verileri ortada, girdigi silahlanma yarigini
strdiremeyen Sovyetler iflasin esigine geldiginde adeta teslim alan bir stire¢ devreye
girdi.. Arap Bahari 6rneginde Bati blogu, pazarlik pay! bu kadar guc¢li de olmayan
bdlgedeki olusumlari nasil etkilemeyecek? Veya tam tersini soralim; Misir gibi devasa
ulke bir anda el degistirirken, Tunus’ta, Libya’da bunlar olurken, Bahreyn’de nigin sureg¢
bdyle islemedi? Butin bunlar aslinda her sey bdyle kendiliginden oldu yaklagsiminin

her zaman gegerli olmadigini gosteriyor.

Suudi Arabistan bélgenin kilit lilkesi bir anlamda, kiiltiirel anlamda islam
cografyasinin tabii merkezi konumunda. Suudi Arabistan’da bir ara bir
hareketlilik oldu, sonra duruldu. Sizce Suudi Arabistan bu degisim siirecinden

bigane mi kalacak?

Yani ¢ok siddetli bir sarsinti ben beklemiyorum Suudi Arabistan’da. Hem toplumsal
yapisi agisindan hem siyasi dengeler acisindan. Hareketliligin oldugu yerler de ¢ok
marjinal dlizeyde, petrol bolgesine yakin Sii bolgeler oldu. Onu da kolaylikla bastirdilar.
Kaldi ki Yemen gibi Bahreyn’deki ayaklanmayi da Suudi Arabistan ordusu bastirdi.
Bununla birlikte orasinin da timuayle sessiz kalabilecegini dustinmuyorum,
muhtemelen daha yumusak bir gecisin planlarini yapiyor olabilirler. Nitekim bazi

duzenlemeler yapiliyor, palyatif tedbirler alinilyor. Suudi Arabistan gergekten anahtar
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bir role sahip. ikinci Dinya Savagi sonrasi Yalta Konferans’'ndan sonra Amerikan
Devlet Bagskan’'nin Suud Kraliyla Kahire’de yaptigi petrol pazarliginin hala gecerli
oldugunu dusunuyorum. Zaten urettigi baska bir sey de yok. Dolayisiyla, orasi Kilit bir
ulke. Eger Suudi Arabistan’dan vazgegiyor olsalar, bu batin petrol Ureticisi Ulkelerde
yeni bir yapilanmaya gecilmesini gerektirir. Bunu bu kadar kontrol edebilecegini
zannetmiyorum. Olay su: Evet Amerika’nin veya NATO’nun veya bagka ulkelerin
gonullerinden baska bir sey geciyor olabilir, bagka alternatifleri de digstntyor olabilirler
ama gelinen noktada higbir glictiin su anda, higbir kiresel glcun, bir anda bdlgede 5-6
tane kriz bolgesini yonetme gucu yok. Diger bolgeler oturmadan kisa vadede Suudi

Arabistan’in boyle alt Ust olabilecegi bir krizi géze alamazlar. Bu kriz sakaya gelmez.
Yonetilemez bir durum ortaya ¢ikar yani...

Petrol sakaya gelmez. Dolayisiyla, bu ig, butun tirnak icinde evrensel degerlerden, bati

degerlerinden, bati medeniyeti dederlerinden falan da énemlidir.
Petrol Bati icin her seyden onemlidir...

Petrol hepsinden énemli, petrol yiiziinden koskoca bir Osmanli imparatorlugu dagitildi.
iki tane buyik dinya savas! cikarildi, bu isler sakaya gelmez ve hi¢c de romantik
birtakim kavramlar pesinde de olmaz bu isler. Ancak bazi “evrensel” ilkleri

mudahalelerini mesrulastirmak icin kullanirlar.
Suriye’deki gelismeleri nasil degerlendiriyorsunuz? Gidisat nereye dogru sizce?

Gidisatin ne yone evrilecegine dair bir seyler sdylemeden once gelismelerin ¢ikis
noktasina g6z atmamiz gerekir. Tunus, Libya, Misir ve diger bdlge Ulkelerini etkileyen
ve “Arap Bahari” denilen dalganin Suriye’yi de etkilememesi disunulemezdi. Ancak
olaylar Suriye’de de basladiginda kendi kendime su sekilde hayiflandigimi ¢ok iyi
hatiriyorum: Eyvah, yanlis bir baglangi¢ yapiliyor. Cunku Suriye hem siyasi yapisi,
hem jeostratejik konumu, hem de sosyal yapisi geregi ve rejimin refleksleri géz énune
alindiginda ne Misir'di, ne Tunus’tu. Dolayisiyla, bolgedeki dalganin, o romantik
havanin daha dogrusu, Suriye’de yansima bulmasi, insanlari etkilemesi dogaldi ama
bunun bdyle bir kalkismaya, bir isyana, bir 6zgurlik micadelesine tirnak icinde
donusturilmesinin zamanlamasi agisindan bence ¢ok talihsiz bir baslangicti diye
dusundyorum. Bu kaygim, su anda her gin onlarca insanin katledildigi Suriye’de halkin
taleplerinin haksiz, mesru olmayan talepler oldugu anlamina gelmiyor. Sadece Baas

rejiminin yapisi, bunun yaslandigi sosyal ve etnik mezhebi kokleri géz 6nune
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alindiginda, iktidarin bu tur taleplere nasil cevap verecegi sorusu apagcik belliydi. Baas
rejiminin bu denli tepki gosterecedi biliniyordu, ¢unku zaten sabikali bir rejim, bu bir.
ikincisi, Suriye’nin siyasi konumu, israil, iran, Tirkiye eksenindeki o tam fay hattinda
bulunuyor olmasi, olaylr sadece toplumsal taleplerin siyasete tasindigi bir sosyal
patlama ve siyasi devrim olmaktan 6teye tasinan bir boyuta itti. Dolayisiyla, su anda
yasanan sureg¢, Suriye’nin geleceginin ne olacagiyla alakali, toplumun taleplerinin
nereye tasinacagindan ¢ok, Suriye’nin dinya sistemi icerisinde nerede duracadiyla
alakali faktorlerin daha fazla belirleyici olma riski tasiyan bir 6rnek. Bu sivil taleplerle
kirilabilir mi Misir’da oldugu gibi, Tunus’ta oldugu gibi? Bu soruya verecegimiz cevap
da aslinda Arap Bahari dedigimiz olaylarin dogasini okuma anlaminda da bize bir
ipucu verebilir. Muhtemelen Suriye’de ayaklanma basladiginda, belli talepler
yukseldiginde dig miudahalenin baskisiyla en azindan, siyasi baskisiyla bu ¢ok dogal
sayllmasi gereken toplumsal talepleri, siyasal talepleri kargilamak zorunda kalacagi
varsayilmisti, fakat hic de Oyle olmadi. Clnkl yapi ¢ok farkli, Suriye’de yapiimak
istenen daha baska bir sey. Su anda Ortadogu’da olusturulmak istenilen mezhep
temelli bir ayrismanin, fay hattinin tam ortasinda duruyor. Bir yanda, bir tir soguk
savas diliyle konusacak olursak Cin ve Rusya’nin diplomatik olarak destekledigi -ama
bu destegin mutlak oldugu kesinlikle sdylenemez- ve iran-Suriye hattinin, ki Irak da
buna eklenebilir, olusturdugu sistem disi muhalif bir hat var, onun disinda da
Ortadogu’da daha liberal, kuresel sisteme daha entegre olmus, daha yumusak bir iligki
agiyla birbirlerine yakinlastirimig Sunni blok denilen, ki bu devletler Stnni midir,
aslinda bu c¢ok tartisilir bir sey, dolayisiyla boyle bir tanimlama duzeyinde bile mezhep
ekseninde derin bir ayrik olusturuluyor. Bu arada Suriye’de onlarca insan 6lmeye
devam ediyor. Bunun tek bir ¢gikisi goriuliyor, muhtemelen bu da her an gergeklesirse
surpriz saymam ben higbir zaman: Esad, bunca miucadele sirasinda gider Amerika’yla
anlasabilir, kendi hesabini kendisi gorebilir. Buna da ¢cok musait. Fakat bu, Amerika’'nin
veya Bati blogunun, NATO’nun nasil bir Ortadogu vizyonu istedigiyle alakali bir sey.
Bu oyun bozulamaz mi, bozulursa nasil olabilir? O soru simdilik gok miphem duruyor.
Yani bunun “sdyle olursa” diyebilecegimiz bir cevabi yok. Cunku sivillere yonelik bir
katliam yasaniyor ve bu oldukg¢a, insanlarin kaninin doékuldigu, insanlarin can verdigi
konularda dogrusu ben insani olarak, vicdani olarak bunun tzerinde stratejik bir hesap
yapip, su olursa su olmali, ama bunun bedeli birkag bin 6ludur gibi bir sey sdylemeyi
ben Musliman olarak dogru bulmuyorum. Gergi liberal yazarlar, Turkiye’de bunu ¢ok

rahatlikla yapiyorlar. Irak’ta 1,5 milyon insan katledildi evet, “fakat demokratiklesmek
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igin bu géze alinmaliydi” diyen ¢ok ahlaksizca yorumlar yapildi. Suriye’de netice olarak

insan kani akmaya devam ediyor, esas acitan, yaralayan boyutu da bu.

Turkiye, Suriye’de taraf olmak yerine hakem rolii oynamaliydi diyorsunuz
yazilarinizda. Gergekg¢i baktigimiz zaman, Turkiye bu olayda taraf olmayip da ne
yapabilirdi? Netice itibariyle Suriye halkinin hakl talepleri var, baskici bir rejim
var ve en ufak hareketlenmede sokaga c¢ikanlarin lzerine kursun yagdirdi,
katliama basvurdu. Turkiye’nin yasananlara karsi ilk adimi, dahil olus tarzi nasil

olmaliydi sizce?

Bu olaylar baglamadan 6nce, Suriye ile ¢ok sasirtici bir yakinlagsmanin yasandigi
dénemde de dzellikle islami camiada diisiinen, yazan bazi insanlar tarafindan cok
yanlis bir teshis kondu. Oncelikle sunu belirtmeliyiz: Ne Suriye, ne Misir, ne Urdiin, ne
de bagka bir bolge cografyasiyla, oradaki hakim rejimler ne olursa olsun o toplumlarla,
Musliman Araplarla, hatta Musliman olmasa bile bdlge insaniyla aradaki yapay
duvarlarin kaldiriimasina yonelik bir surece kimse itiraz edemez ve bu olmali idi.
Kulturel, ticari iligkilerin arttigi, gidis-gelislerin oldugu bir yapi, bizi dugsman kilan ulus-
devlet yapisinin birbirimizden ayirdid1 duvarlari esneklestirir. Bu streg¢ arzulanan bir
durumdur. Fakat Oyle bir hava estirildi ki, sanki Baas rejiminin 1982’deki Hama gibi bir
sabikasi yok. Bunun hesabini sanki 6demis, faturasini ddeyip temize ¢ikmig bir rejim
gibi algilanmak istendi. Hatta bazi arkadaslar abarttilar, immetci bir duyguyla sanki iki
devlet birlesiyor filan gibi cok romantik, gergeklikle kopuk bir manzara gizmek hoglarina
gitti. Sasirtici olan, bu abartili manzara Uzerinden birdenbire tehditkar bir tavra
donusulmesi. Ne o saglikliydi ne simdiki saglikli aslinda. Sonugta orada olup bitenlere
Tuarkiye bigane kalamazdi. Turkiye ister o bolgede rol oynasin veya oynamasin bigéne
kalamazdi yasananlara. Bununla birlikte Bat’'nin insan haklari adina, 6zgurlikler
adina, toplumun taleplerini yerine getirmek icin rejime baski uygulamak gibi bir
niyetinin olmadigi agik. Burada tedirginlik veren nokta su: Turkiye acaba Bati adina
kullanilmak mi isteniyor? Hukimetin ve Tirkiye'yi ydneten insanlarin gonulli olarak,
isteyerek sunun veya bunun ardindan, oradaki katliamlardan pay ¢ikararak boyle bir
mudahaleye kendiliginden razi olacaklarini digunemiyorum, bodyle bir niyetlerinin
oldugunu varsayamiyorum. Ancak Turkiye’deki sivil toplum, duslnen insanlar ve
medya, Turkiye'yi yoneten insanlar Uzerinde bu konuda bir baski kurmaliydi. Eger
NATO adina, Bati adina, Suriye Uzerinde onlarin stratejilerini gerceklestirmek adina bir

plana dahil olacaksaniz, Turkiye’deki toplum buna karsi ¢ikar yoninde bir baski



olusturulmaliydi. Turkiye soyle bir ikilemde kaldi: Her seyden evvel Turkiye bir NATO
dyesi. NATO Uyesi olmanin ne anlama geldigini hala bizdeki kamuoyu kavrayabilmis
degil. Sonugcta bu, su demektir: Séz konusu olan ister Suriye olsun, ister iran olsun
veya Rusya olsun veya baska bir Ulke olsun, NATO’nun stratejik ¢ikarlari
dogrultusunda Turkiye tercihe zorlanmaktadir. Ancak su anda Turkiye’nin muhtemelen
yapmak istedigi, yapabilecegi sey su olmali: NATO Uyesi olarak, NATO icerisindeki
agirhgini kullanarak Bat’'nin  emperyal projelerini engelleme yoninde bir sey
yapabilecek mi, yapamayacak mi? Dolayisiyla, biz hem NATO’da olacagiz, hem
Avrupa Birligi'nin kapisini galmig bir Ulke olacadiz, hem de Batiya ragmen bagimsiz,
O0zgur, kendi ve baolgenin gikarlarina uygun bir sekilde bir politika gelistirecegimiz gibi
bdyle cok iyimser bir yaklagsim bana Utopik geliyor. Tlrkiye’nin bodlgeye yonelik
stratejisinin NATO konseptinden bagimsiz oldugunu, timuyle bagimsiz oldugunu

sOyleyemeyiz.

Peki, az once soylediginizle baglantii olarak, Tirkiye’nin bugiin NATO’da
ustlenmis oldugu rol sizce nedir? Mesela Clinton’la Davutoglu’nun bir

gorusmesi vardi Suriye ile ilgili. Tum bu gorusmeler Suriye halki igin mi?

Eger hafizamiz bizi yaniltmiyorsa, tarihnte NATO’nun pek ¢ok operasyonu, isgalleri,
insani yardim, insan haklari, demokrasi gibi ¢ok yaldizh ve c¢agdas kavramlar
uzerinden gercgeklestirdigini biliyoruz. Daha Afganistan’dan ¢ikmadi, Afganistan’i nigin
bombaliyor NATO hala? Dunyanin en fakir Glkesini nigin bombaliyor? Afganistan’i
demokratiklesmek icin, insan haklari, kadini 6zgurlestirmek igin! Irak niye isgal edildi,
gerekgesi ortada. Dolayisiyla, Turkiye'nin istemeden de olsa, ¢ok iyi niyetli birtakim
insani yardim talepleriyle birlikte, arkada, hatta Bati’'nin kogbasi gibi bolgeye mudahil
oldugu bir gu¢ durumunda goérinmesi, hem Turkiye’deki su andaki ydneticilerin
dillendirmeye calistigi bdlgesel gug olmak, lider olmak, hatta biraz daha genigletelim,
yeni Osmanlicilik gibi 6zlemler ve idealize edilmis politikalarin da 6ninU kesecek bir
sey. Bu zamana kadar zaten soguk savas doneminde Turkiye, Ortadodu’'da soyle
gorunuyordu: Bat ittifakinin, Bati emperyalizminin ileri karakolu durumundaydi, bu
kismen kirildi. Kabul edelim veya etmeyelim, 6zellikle son donemde Hukumetin en
basarili oldugu alanlardan biriydi, batln elestirilerimize ragmen. Bu ¢ok dnemli bir
seydi. Siyasi olarak da sOylem olarak da Turkiye bolgeyle yeniden barisma surecine
girdi. Bu surecin ¢gok menfi bigimde kirilabilecegi, geri dondurilecegi, arti Turkiye'yi de

etkileyecegi bir boyutu vardi. Ozellikle Hiikiimete yakin gevrelerde, segcmen tabaninda;
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“Suriye’ye girelim, oradaki Muslimanlari kurtaralim!” Bu, bu kadar basit bir denklem
degil, buna ¢ok niyetli, hazir insanlarin da var oldugunu disinutyorum, fakat bu kadar
basit degil. Olay, iceride silahli bir catismaya dénlismus vaziyette. Esad’in her zaman
oradaki direniggilerden daha fazla silahi vardir. O zaman uluslararasi bir mucadele
alanina donugecek demektir ve o saatten itibaren ne olabilecegini kimse artik
kestiremez, yani en koétl senaryo da bu. Peki, Esad geri adim atabilir mi? Esas can

alici soru da bu. Nasil aldirilabilir, bunun Gzerinde kafa yormak lazim.
iran’in Suriye meselesiyle ilgili tutumunu nasil yorumluyorsunuz?

Simdi soyle, bir-iki tespit yapmak lazim. iran’in Suriye’yle olan iliskisi, Suriye’de gikan
ayaklanmayla baslamis bir olay degil. iran, ta devrimden beri stratejik iliski icerisinde,
bunu sirdiriyor. ikinci tespit; iran, sanildi§i gibi evrensel dlgekte Gmmetgi bir
politikayla, kendi ulusal ¢ikarlarinin Gstiinde, Ummetin ¢ikarlarini gézeten dini bir devlet
degil, dini iddialari olan, dini gostergeler sahibi olan bir ulus devlet. Tipki Turkiye nasil
kendi c¢ikarlarini gézeten, Yunanistan nasil kendi ulus ¢ikarlarini gbzeten sekuler bir
devletse... Dolayisiyla iran, kendi stratejik cikarlari cercevesinde bakiyor. Suriye’de
ortaya ¢ikan ve muhtemelen bolge disi guglerin midahalesine kapi aralayacak bu
gelisme karsisinda eger Iran yoneticileri basiret sahibi olsalardi, retorigi bir kenara
birakip Tirkiye'yle iran, yanlarina da birkac énemli bélgesel giicii alarak buna miidahil
olup bir ¢dziim bulabilirlerdi. Fakat iran hala retorik pesinde. Tamam, NATO’nun esas
hedefi evet Suriye degil iran, bunu ¢ok acikca sdyleyelim. Suriye'yi aldiktan sonra
iran’a gelir. Tamam da bunu énleminin yolu, bunu stirekli dillendirmek degil bagka daha
akilct manevralar yapmakti. Bu degerlendiriliemedi diye duasindyorum. Hala firsat
gecmis degil belki. Hatta muhtemel operasyonlar, eder Tirkiye, iran, hatta Misir gibi
birka¢ bolge Ulkesinin bir araya gelip bdyle bir soruna el koyma potansiyeli varsa onu
Onleyecek palyatif ¢ozUmler de dnerilecektir. Turkiye sonugta gitti Batiyla beraber att
adimlarini. iran’in da cok saglikli, saglam bir yerde durdugunu disiinemiyorum, orada
insanlar oluyor. Yani bu Olen insanlarin akan kani her turlu stratejik hesabin da Ustinde
olmasi gerekir diye diisiintiyorum. Obiir taraftan da NATO’nun, Avrupa Birligi'nin, bdlge
disi Ulkelerin ¢ok ciddi hesaplari var, oradaki ayaklanma tGzerinden bolgedeki mezhebi
fay hatlarini harekete gecirip sonunda iran’la bagi koparip ve iran’i izole edip orada
bagka bir uzun vadeli operasyon yapmak istedikleri, o da bir ger¢gek. Ama bu, bu sekilde
Onlenemezdi. Zaten basindan beri sdyledigim sey de o. Suriye’deki ayaklanma Arap

Bahari'na benzemezdi, onu goérmeleri lazimdi. Yani eder orada basiretli bir ydnetim,
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stratejik akla sahip bir liderlik olsaydi, 6nlemlerini alirdi. Tamam, Esad gider, 3 yil, 5 yil
sonra gider, ama o arkada dokllen kanin hesabi ne olacak? Bosna 6rnedi ortada.
Avrupa-Amerika rekabetindeki ¢atlak yuzinden Amerika ne yapti? 3 yil seyretti, sonra
bayuk kurtarici melegi olarak geldi, orayl yeniden dizayn etti, katilleri 6dullendirdi,
arkasindan da Kosova'yla birlikte Guneydogu Avrupa’yi, yani Dogu Avrupa’y! hatta
Rusya’yi ¢evreleyecek en buylk Uslere el koymus oldu. Oradaki 200 bin insanin kanin

bedeli Amerika’nin bdlgeye el koymasi oldu.

Maalesef kuresel micadele boylelikle acimasiz ve higbir vicdani, insani degere yer
vermeden bu sekilde yuratuliyor; korkum esasinda bu. Bunu yanlis anlayanlar var,
bunu biliyorum. Mesele o degil, buradan nereye c¢ikilacak, nasil bir sonug¢ gelisecek,
muhtemel tehlikeleri konusmak zorundayiz ve bunun bagtan oturup konusulmadigini
dusundyorum. Hatta birtakim provokatif érgutler, birdenbire ¢iktigi, ne oldugu belirsiz
orgitler olayl provoke etmis olabilirler. Isin silahli miicadeleye déniismesi, artik bu
saatten sonra silahsiz da basariya ulasilir mi, o ayri bir sorun, ama eger is silahlara
donusulduguyse silah veren ulke verdigi oranda o mucadeleye mudahil olacak
demektir. Bir guval patates almiyorsunuz, silah aliyorsunuz, silah verdiginizde de boyle
bir sey, boyle bir sarmala donusuyor is. Ha, higbir sey bedel ddenmeden elde edilmez,

ama bedel ddemeye hazir olmak, akli iptal etmek anlamina gelmez, onu dagunuyorum.

28 Subat sirecinin yildonimiinin oldugu bir ay igerisindeyiz. Bu olaylarla
baglantili olarak sunu sormak istiyorum: Musliman kamuoyunun, Musliman
zihnin bodlgemizde yasanan hadiseler karsisinda, kiresel emperyalizmin
bolgemize midahalesini kabullenir bir goriintii vermesi, yani buna ¢ok fazla da
bir muhalefet yapmamasi, hatta NATO’nun Libya’yr bombalamasi 6rneginde
oldugu gibi bundan medet umar bir hale gelmesinde 28 Subat’in roli var mi

sizce? Yani Misluman zihnin “terbiye” edilmesi anlaminda...

Muhtemelen vardir, fakat birdenbire, bir anda olmuyor bu igler. 28 Subat zihnen de bir
baski olusturdu. Ve 28 Subat’in temsil ettigi her ne varsa ona karsi olan bitin degerler
sorgulamasiz bizim penceremizden, kapimizdan igeri giriverdi. Bu bazen taktik
anlamda, bazen de fark edilmeden oldu. Bir baktik ki bu kavramlar evimizin asli unsuru
haline gelmis, mobilyalari haline gelmis. Sonucta da biz 0 mobilyalar Gzerinde ilanihaye
oturarak ¢ok mutlu ve huzurlu bir aile saadeti surecegimizi varsayiyoruz. Yani 28 Subat
bizim zihin ve gonul dinyamiza yabanci unsurlarin 6nce bacadan girmesine vesile

oldu, daha sonra biz bu yabanci unsurlara kapilarimizi da agtik. Sembollerle metaforik
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olarak ifade edersek biraz da bdyle bir sey. Ve su anda maalesef epeyce benimsenmis

vaziyette. Dolayisiyla, hazir hale getirildik bu tur yaklagimlara.
Bir anlamda sitmaya raz edildik...
Bir bakima dyle, evet.

Peki, Tiirkiye lizerinde konusursak, iste Ak Parti’nin iktidar oldugu bir siire¢ var.
AKP’yle birlikte Mislumanlarin sisteme eklemlendigi gibi elestiriler s6z konusu.
Yani Misliman entelektiiellerin, Misliman gruplarin vesaire... Buna katiliyor

musunuz? Boyle dusunliyorsaniz bu eklemlenme siirecini neye bagliyorsunuz?

Simdi burada iki boyut var. Bir; kavramlar ve degerler dunyasi agisindan, yasadigimiz
hayatla kurdugumuz iligki bigimi var. Bir de; reel politika anlaminda yasadigimiz dunya
var. Bir devlet var, bir yonetim bigimi var. Bunun igerisinde Muslimanca hassasiyetleri
olan, disunceleri olan, kaygilari olan insanlarin bu sistem igerisinde, bu sistemle olan
iliskileri meselesi var. Bu meselede aslinda ¢ok net, insanlarin kendi kafalarinda
oturmus, sonucu belirlenmis bir iligki bicimi yok. Cogu zaman pragmatist, cogu zaman
da gunubirlik ihtiyacglari karsilamaya yonelik tavirlar gelistirildi. Cemaatler de boyleydi,
entelektlellerimiz de bdyleydi. Fakat AKP ile birlikte gelen sureg, insanlarda sdyle bir
kanaat olugsmasina yol agti: Biz bu yolla hayati, siyaseti degistirebiliriz. Kismen de
bunun sonuglarini aldi. Fakat atlanan ve gortulmeyen, gorulmek istenmeyen mesele
suydu ki, sistem zaten kendisini donusturmek istiyordu, bu eski yonetici elitle,
seckinlerle, Kemalist, sekuler elitle bu is yapilamazdi. Onlar ¢ok katllasmis ve

dinyanin geldigi yeni durumu okuyacak bir esneklige sahip degillerdi.

iki; Anadolu’da, istanbul’'un disinda yeni bir sermaye, yeni toplumsal giicler olusuyordu
ve sistem buna bir sekilde karsilik vermek zorundaydi. AKP tam da buna tekabdul etti.
Fakat burada Muslimanlarin veya kendini Musliman olarak tanimlayan bireylerin
devlet icerisinde, yonetim erki icerisinde, ekonomide belli bir yere gelmeleriyle bunun
islamiligi arasindaki tartisma hi¢ yapilmadi. Bir yerlerde Muslimanlar olabilir,
Miisliimanlarin o belli mevkilerde oluyor olmasi, yénetim tarzini islamilestirir mi? Yani
sistemle kurulacak iliski soyle mi olmalydi, bdyle mi olmaliydi tartismasi ayri bir
tartisma, ama bu gelinen noktada hayatimizda pek ¢gok 6nemli kavrami, Maslimanlarin
kendisini zinhar uzak tutmayi calistigi meselelerin artik mesele olmaktan c¢iktigini
gorduk. Nedir? Artik bugun faizle ilgili, finans sistemi, finans kapitalizmiyle olan
iligkilerde maalesef MiUsluUmanlarin ¢ekinceleri ortadan kalkmis vaziyette.
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Daha temel duzeyde, sekulerizmle kurdugumuz iligski bigimi artik ¢cok daha farkli
boyutlara gelmis durumda. Hayatimizi, kendimizi sekulerlestirdigimiz gibi, sekulerlikten
ne anladigimiz, zihniyetimizi de donugturmus vaziyette. Butun bunlara baktigimizda,
Muslimanlar sadece Turkiye'yi yoneten zihniyetin degil, kiresel sistemlerin de parcasi
olmaya hazir hale getirildi. Bunun sosyolojik, siyasal nedenlerini tartisabiliriz, bir giinde
olmadi bu zihinsel donusum. Fakat bunun pratik sonuglarini da goérince kendi
hayatinda insanlar bunun dogru bir yol oldugunu varsaydilar. Belki sokaktaki insan i¢in
ben bunu yadirgamam, elindeki alternatifler icerisinde tercihini yapiyor. Fakat
aliminden aydinina, entelektlelinden dusunirine bu ise kafa yoran, insanlar
uyarmasl, yol gostermesi gereken insanlarin da bu suregte gonullu destekgi, hatta
siirecin savunucusu haline geldiklerini maalesef gordiik. Bir yanda islamciliktan
muhafazakarhiga dogru evrilirken, diger taraftan hizl bir sekulerlesme sireci yaganiyor.
Dunya konjonktura geregi Bagbakanin Misir'a, Tunus’a gittiginde laiklik dnermesi
kendinin bilecegdi bir is. Fakat ne dusunurlerden ne yazarlardan bunun bir Musliman
icin ne anlama geldigine, MuslUmanin nerede durmasi gerektigine, bunun nasil
okunmasi gerektigine dair ciddi elegtiriler yapildigini hatirlamiyorum. Sesi ¢ikanlar da
¢ok ciliz kaldi. Hatta su isi halletseniz de biz de sekulerizmi, rahatlikla savunsak
tirinden yazilari da hayretler icerisinde okudugumu hatirliyorum. Dolayisiyla, bu
surece deger miydi, degmez miydi, ciddi olarak gelinen bu noktada dustunulmesi, tekrar
konusulmasi lazim. islami dislinis ve yasayls anlaminda Muslimanlar nereye
gelmigstir? Evet, toplumda gorsel olarak bir muhafazakarlasma gorullyor, fakat ici bos.
Zaten muhafazakarlik da boyle bir seydir aslinda. Bati tarihine, Batr’'daki gelismelere
de baktigimizda; kapitalizmin siyasal muhafazakarlik Gzerinde gelistigini goruriz.
Batida blyiik déniisimler muhafazakar kadrolar eliyle yapilmistir. ingiltere’de de béyle
olmustur, Amerika’da da bdyle olmustur. Turkiye’de kapitalizmin yeni haliyle bGtin
kurumlariyla yerlestigi bir sure¢ yasiyoruz ve bu da kendi kimligini Musluman olarak
vurgulayan insanlar eliyle yaptirildi neticede. Bunun karsiliginda ne oldu? Hem sistem
kendini yenilemis oldu, biraz sancili da olsa ¢ok fazla sorun olmadan bu sistemin
yonetim erkini elinde tutan kadrolar kismen el degistirdi zaten kacginilmaz olarak el
degistirmek zorundaydi. Fakat bunun karsiliginda Muslimanlarin, evrensel o6lgekte,
yerel Olgekte MusliUmanliklarina dair var olan tasavvurlarindan, ideallerinden de
vazgecilmis oldu. Bu zaten sistemin iglerligini saglayan bir tir evrensel kurala
doénusmus bir seydir. Mesela Arap Baharr’yla kiyaslayacak olursak, ¢ok arkaik bir drnek

gibi ama tarihin 50 yil gerisinden, TUrkiye deneyiminden bahsedebiliriz. Turkiye’nin tek
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partiden ¢ok partili demokratik hayata gegmesi, 2. Dinya savags! sonrasi buyuk
paylasimda Turkiye’nin Bati payina dusmesiyle alakaliydi. NATO standartlari artik
demokratik bir Ulke olmayi gerektiriyordu. Kemalist, tek partili CHP kadrolarina
baktiginizda, devrim elden gidiyor, devrime ihanet ediliyordu. Obiir tarafa baktiginizda,

ezanin Arapga okunmasi karsiliginda da sistem kendini yeniledi...
Kendini tabana yaydiu...

Mesrulasti ve kitlesellesmis oldu, kendini yeniledi. Simdi Misir'da, Tunus’ta olanlar
bunun yeni versiyonu. indnii o zaman gercekten siyasi olarak akilli bir politikaci oldugu
igin, sinyali erkenden alarak yonetimi devretmeyi kabul etti, ginkl etmek zorundaydi.
HisnU Muabarek bir ay kadar direndi, sureci ge¢ okudu belki de, farkl oldu. Simdi
Tarkiye’de bu daha ileri bir postmodern versiyon olarak, kiresel sistemle daha entegre
olmus bigimde gercgeklestiriliyor. Toplumun donustiralmesi daha muhafazakar kadrolar
eliyle saglaniyor, ben bdyle okuyorum nihai anlamda. Onun diginda bana eger, iyi ama
28 Subat'ta sdyle baskilar oluyordu, bu oluyordu diye sorarsaniz, zaten o strdurtlebilir
bir sey degildi. Kemalist kadrolarin biyolojik omrinu de tamamlamak Uzereydi ve
Tarkiye artik yonetilemeyen bir Glkeydi. Banka krizleri, ekonomik krizler, siyasi krizler

vardi. Artik postkemalist stirece gegti Turkiye.
Memuruna maasini 6deyemeyen bir duruma gelmisti sistem....

Bir yenileme olacakti, yani sonugta toplumla barigmasi gerekiyordu, ama barisirken de

toplumu doénusturmus oldu yeniden, olay budur...

Cizdiginiz tablo, kotii bir tablo sonugta bizim agimizdan. Cunku Muslimanlarin
zihninin doniismesi s6z konusu. Miislimanlar agisindan durum i¢ agici degil mi,

gelecek acgisindan bakarsak?
Yok, her sey bitmis degil. Onemli olan ne olmakta oldugunu dogru teshis etmektir.
Bu gergekleri géren Miuslimanlarin hala var olmasi 6nemli o zaman...

Suphesiz. Her sey bitmedi diyen, kenarda koésede kusuratlar dizeyinde de olsa,
marjinal gibi gorunse de var olan ve gergekten bu toplumun da vicdanini, namusunu,
akil ézgurluguna, fikir 6zgurliguni savunan insanlarin var oldugunu dusundyorum.
Sahsen gittigim yerlerde hic ummadigim reflekslerle karsilastigim oluyor. Her sey
bitmistir mantigina MUslimanlikta zaten yer yoktur. Yani hic ummadiginiz yerde yeni

bir agilim yapar, yeni bir ¢gikis yapar. Bunun bdyle olacak olmasi bizi sorumluluktan
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kurtarmaz, herkes kendi sorumlulugunu tagiyor neticede. Bu evrensel dlgekte Islam
medeniyetinin geldidi bir strectir, ylzlesmek zorunda oldugu sorundur, nasil 1900’lerin
basinda Musliman aydinlar, mutefekkirler, o zaman, bugiin islamcilik dedigimiz
akimla, Bati medeniyetinin somurgeci yuzuyle, teknolojik guclyle yuzleserek bir cevap
gelistirme kaygisiyla hareket ederek, bazen yanhs da olsa, ama ¢ok ciddi bir
hesaplagmaya girip bir seyler Uretmiglerse, simdi de postmodern yuzuyle, liberal cagda
kapitalizmin gittikce kuresellestigi bir duzlemde sadece teknolojik anlamda deqil
ekonomik anlamda, sosyal anlamda, zihinsel anlamda bu meydan okumaya yeniden
bir cevap gelistirmek ve kendi cevabini Uretmek zorunda, bu kaginilmaz bir sey ve
insanligin bagka bir tercihi yok aslinda. Gergekten de “tarihin sonu “denilen bir
yaklasim s6z konusu olsa da tarihin bitmedigini sOyleyecek olan ve tarihin hi¢ de boyle
her zaman dumduz ¢izgi seklinde gitmedigi gercegi bir kaderse, insanligin kaderi
buysa, bu kaderi belirleyecek olanin da yine Maslumanlarin sdyleyecekleri sdzler ve
ortaya koyacaklari tezler oldugu ortadadir. Ve bunu yapmamamiz igin bir sebep de

yoktur.

Simdi hem kiresel anlamda baktigimizda hem de yerel anlamda baktigimizda
totalitarizmle liberalizmin bir catigmasi var. Miislumanlarin burada sunu géormesi
gerekiyor: Totalitarizmin karsisinda olacagiz diye liberalizmin yaninda yer alinca,
ona sigininca, oradan bir yol bulmaya ¢alisinca biz, biz olarak kalmayiz. Bunu

gormek gerekir herhalde.
Evet.

Bu anlamda Musliimanlar igin nasil bir gelecek goriiyorsunuz ve neler tavsiye
ediyorsunuz? Liberal ¢aga geciste Misliimanlar nasil bir durus sergilemeli

o6zgun konumlarini yitirmemek igin?

En azindan herkes Misluman kalabilmeyi sirdurmeli, sirdirmek zorundayiz. Zaten
teke tek hepimiz Allah’a hesap vereceg@iz. Haram haramdir, faizi yeniden tanimlayip da
birtakim seyleri megrulastiramayiz. Ha gunah diyorsaniz, o ayri bir sey. Fakat gunahi
mesrulastiracak, gunah olmaktan gikaracak bir yaklasimdan kaginmaliyiz. Su anda
geldigimiz suregte asil kriz biraz da burada. Yani ginaha gtinah bile denilmeyecek bir

déneme girilmis olmak...
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Tanzimat silirecinde gavura gavur denilmesinden vazgecilmesi gibi...

Yani... Dolayisiyla 150 yil once baglayan surecin degisik bir versiyonuyla, belki de
daha vahim bir versiyonuyla kargi karsiyayiz. Bu sadece basimizdaki diktatorleri
yikmakla alakali degil, daha demokratik diktatorlukler gelebilir, demokrasinin evrensel
kurallari diye bize dayatilan, ama Bati’'nin kendi tarihsel sureci igerisinde gelmis ve igini
kendinin doldurdugu kavramlarla hayatimizin, zihnimizin donusturtlmesiyle, bu
kavramlarla yluzlesmek zorundayiz. Sunu hatirlatmakta yarar var: higbir kavram nétr
degildir, her kavram kendi medeniyetinin deger yargilarini yansitir. Yani insan haklari
diyorsa bir insan, o insan haklarini doguran medeniyetin deger yargilarini yansitir, o
anlamda utopik bir evrensellikten de bahsedilemez. Evrensel oldugu iddia edilen
birtakim kavramlarla medeniyetimizin asli kavramlariyla yer degistiriyor olmasi, édung
kavramlarla duasunuyor, siyaset yapiyor olmamiz hakkinda dusinmemiz gerekiyor.
Kavramlarimiza yeniden donmek, kaynaklarimiza yeniden donmek, bu gelenegin bin
400 yillik birikim igcerisinde olusmus o medeniyet birikiminin yeniden, yani tekrari degil
yeniden uretilerek hayata donusturtlmesi, modellendiriimesi gerek. Kaybettigimiz ¢ok
sey var, ama neyi nerede kaybettigimizi iyi teshis edip ona goére tekrardan Uretmek
zorundayiz. CUnku inanglar her an yeni bir tehditle kargi karsiyadir, bu her zaman

olmustur. Bu askeri tehdit olur, zihinsel tehdit olur...
Hayat, biraz da boyle bir sey!

Evet, hayatin kendisi biraz da bodyle bir geydir. Dolayisiyla biz kendi asli
kaynaklarimizla bagimizi, tarihten aldidimiz o birikimi de canhl tutarak bu caga
cevabimizi yeniden iiretebilmemiz lazim. Yani o anlamda islam medeniyeti var miydi,
yok muydu, oldi mu, 6lu bir medeniyet mi tartismasinin ne kadar absurt bir tartisma
oldugunu zaten zaman gosterdi. Ben bunun temenniden o6te bir sey oldugunu
dusundyorum. Tespitler iyi yapilirsa, sahte sorunlarla ugrasmak yerine gercek
sorunlarla ilgilenip yuzlesmeyi basardiginizda hem ulemanin hem aydinin, hem
dusunenin bu caba icinde olmasi durumunda, yeniden kurucu bir aksiyonun

gerceklesebilecegine inaniyorum.

Gercgek sorunlar nedir sizce, yani somutlastirmak gerekirse sahte ve gergek

sorunlar ikilemini...

Su anda liberal dinyanin, demokratik dinyanin, kapitalist dunyanin hayat tarzi ve

kavramlarini igsellestirme sorunuyla karsi kargiyayiz. Bu kavramlarla digunuyoruz, bu
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kavramlarla hayatimizi, bireysel hayatimizi, aile hayatimizi, hatta biyolojik yapimizi
bile bunlarla belirlemeye, degerlendirmeye basliyoruz artik. Kendi kavramlarimiza geri
donmeden hayati yeniden anlamlandiramayiz. Artik Muslimanlar, Musliman olsun
olmasin bir insanin fitratini yeniden yakalayabilecegi bir soylemi, programi, ornekliligi
yeniden sergilemek zorundalar. Bugunun problemleri, belki 20 yil Oncesinin
problemlerinden daha farkli. Esas olarak degismese de micadele etmek zorunda
oldugumuz bugundn sorunlardir. Yani bu insanlar escinsellikten iste faiz sorununa
kadar, kapitalizmden bireyselcilige kadar bir seyleri artik hayatlarinda sorgulamiyorsa,
bunlarla yuzlesmek zorundasiniz. Bunun alternatifini, asli olanini ortaya koymak
zorundayiz. Aile kurumunu, ailedeki degisiklikleri, kadin-erkek iligkilerindeki modern
dayatmalari... Yani toplumsaldan bireye kadar bir stri sorun var ve bu ¢agin, bu Gretim
biciminin evrensellestirerek dayattigi sorunlar. Bu sorunlarla yuzlesmek zorundasin.
Bunlari yok sayarak ben bildigimi yaparim diyemezsin, bunlarla yuzlesecegiz,

hesaplasacagiz sonugta.
Oyunu sorgulamak yerine mevcut oyunda rol kapma yanligsina mi diisuldii?

Sorun burada, eger biz bunu sorun olarak gérmez ve slrecin bir pargasi haline
gelirsek, getirilirsek, Turkiye’de denenmek istenen biraz da boyle bir sey. Evet, cok sey
degisti Turkiye’'de, birtakim sahte tehlikeler 6niumuze ¢ikartilarak sahte ¢ozumlere razi
edildik, ikna edildik. Once itirafcilikla baslanildi, 6z elestiri adina itirafcihik yapild,
pesinden de bu, tirnak iginde, islamciliktan vazgectigimiz oranda merkezde yer agild.
Dolayisiyla bir sorun kalmiyor. Senin artik 1930’larin, 40’larin kafasiyla falanin koylu

veya sehirli olmasi...
Sakalli ya da sakalsiz olmasi...

Sakalli veya ortlld olunmasiyla artik ilgilenmiyor, yani basortuli ama hayat tarzi
sekuler, sakalll ama ultra kapitalist bir tip ortaya ¢ikmigsa bunun bir sakincasi yok artik.
O zaman her seyi yeniden dustnip yeniden konusmanin vakti gelmis demektir. Bir
Masliman olarak bunu eger MuslUmanca yasama ve dusunme onunde bir tehdit
olarak gérmuyorsaniz sorun yok. Zaten baktiginizda caddede, sokakta ¢gurimenin kol
gezdigi, zihinsel olarak, bedensel olarak ¢urtdugu bir toplumda bunu gérmuyor ve
sizden kabul ettiginiz insanlarin belli yerlerde egemen hale gelmesine, sembolik

duzeyde gucu ele gecirmelerinden rahatsizlik duyulmuyorsa ciddi sorun var demektir.
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Sorunun 6ziine inmek gerekiyor yani...
Evet.
Bu anlamda muhtag¢ oldugunuz kudret de Allah’in kitabinda var zaten...

Suphesiz. Bazen bakiyorum, yahu bu insanlar hi¢ Kur’an okumuyor mu diyorum. Cok
acik, net hukamlerde bile, birakin fikhi yorumlar veya igtihatlari, gok acgik, net ilkelerde
bile insanlar bir sivil toplum savasgisi olarak ¢ikiyor kargimiza. Yahut Batili herhangi
bir humanist insan tipi ¢ikiyor kargsimiza MuslUman kilikli, Madsliman oldugunu
sOyleyen, ama dinyaya bakigl, olaylara modernitenin paradigmalariyla yaklasan tipler
var. Peki, bu Kur'an ne diyor? islam liberalizme karsi degil, liberalizmi kabul ediyor

dendiginde, islam’dan neleri feda ettigini diistinmiiyor mu insanlar?
Zaten o mantiga gore islam higbir seye karsi ¢cikmiyor!

Dolayisliyla, yanlis sorular sorup yanlis cevaplar pesinde kosuyoruz. Onemli olan sey
su ki, Islam’da liberalizm, sosyalizm var mi, yok mu sorusu yanlis bir soru, buradan
dogru bir cevap verilemez. islam ne istiyor, nasil bir insan ve toplum istiyor sorusunu
sormadan, eklemlenmisg, eklektik sorularin pegsinde kostugunuz vakit yanlis sonuglara

varirsiniz.

Tam da bu noktada sunu sormak istiyorum: Diger cephede de sosyalist sol,
“[slami sol” denilen sdylem var, yani kapitalist ve liberalist siirece eklenmemeye

tepki olarak ortaya ¢ikan...

Tepkisel, sagliksiz bir yaklasim. Evet, hak, adalet, esitlik, bunu sol diyerek yapiyorlar.
Yani dugunun, aslinda sembolik dizeyde ¢ok heyecan verici bir sahne, bir beg yildizli
otelin 6nlnde iftar yapiliyor. Tamam, haksizliga sembolik bir karsgi ¢ikis. Fakat o
curumeye karsi cikarken, yan yana oturdugun bedensel ve ahlaki degerlerinizi hice
saymis, escinselligi savunuculariyla koalisyon kurarak, bir siirii seyin artik islami bir
cekince olmaktan c¢iktigi ve bunu acik¢a dillendirdigi insanlarla nasil bir hakk
mucadelesi vermis olabilirsiniz? Yani bu etki-tepkinin insanlari ifratla tefrite
gétiirmesinin, baska bir yere savurulmanin tipik bir drnegidir. islam’in bizatihi kendisi
buna kafi. Haksizli§i vurgulamak igin sol olman gerekmiyor, solun tarihine de higbir
zaman ihtiyacin yok. Yani islam eklektik bir din degil ki. Burada medyatik terériin de
¢ok ciddi etkisi oldugunu dustnuyorum. Gergekten tabani olmayan, ama bdyle bir tur
artistik ¢ikiglari medya ¢ok kullanir. Bazi insanlarin da bunu fark edip etmemesiyle

alakali bir seydir. Yani 6rnek olsun diye soyluyorum, Turkiye’de gergekten dusunen,
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yazan ¢ok ciddi insanlar var, duagunurler var ve bunlarin bir tek satiri bile herhangi bir
medya ortaminda yer almaz. Ama igi bog, ama herhangi populer konuyu dillendirecek
(magazin degerinden baska anlami olmayan), sdylemler (izerinden islami diisiiniis
temsil ettirilir. Ve o insanlar da bir miiddet sonra biyiik islam disinrd, haline getirilir.
Cunkd, bu insanlar UGzerinden birtakim ideolojik sOylemler daha kolay tagsitilir,
yayginlastirilabilir. Bu hatalar icerisinde olan insanlarin hepsinde boyle bilingli sey
oldugunu soylemiyorum, ama bu bir tavirdir. Ben yillardan beri buna dikkat ederim.
Yani medya birilerini birdenbire ¢ok One tasiyorsa, neyin pesinde diye dusunulmesi
gerekir. Bu, hem medyanin arkasindaki siyaset-sermaye iligkisi, hem de bizatihi

medyanin dogasiyla alakali bir durumdur.
Emniyet-MIiT catismasi olarak medyaya yansiyan olayi nasil yorumladiniz?

iceride nasil bir glic miicadelesi oldugunu bilemem. Bunun uzmanlari var, hem MIT
icerisinde., hem polis icerisinden hem HuUkumet igerisinden bunun uzmanlari
konusuyor. Ama benim dikkatimi ceken seylerden biri su: MiT ilk defa dis diinyada yurt
disi1 orgutlenmeye gqitti ve yurt disi istihbarata agirlik verdi. Bu su demektir: Yurt digina
yoneliyorsaniz yurt digl istihbarat o&rguatlerini karsiniza alacaksiniz  demektir.
Dolayisiyla, burada MOSSAD’In hi¢ de hoslanmadidini, agik agik zaman zaman da
bunu dillendirdigini, en azindan bu duruma son derece sevinecegini dusunuyorum;
olayin bir bu boyutu var. ikincisi; bir de neyin gosterilip neyin yapildigini da bilmiyorum.
Onu zaman gosterecek. S6z gelimi, 2014 cumhurbagkanligi segimlerine yonelik bir
hazirlik olabilir. Ve en dnemlisi de su: Bu olay bir i¢ sorun ise, bu Ulke igerisinde bir gu¢
mucadelesi ise bir sorun yok; bir sekilde su veya bu galip gelir ve yoluna girer. Ama bu
olayin uluslararasi bir boyutu varsa, uluslararasi bir ayak oyununun veya planin
pargcasiysa o zaman daha tehlikeli. Yani olayin boyutlari sizin kontrolunuzin disina
cikiyor, en azindan kontrol etmekte zorlanacaginiz boyuta tasiniyor demektir. Olaylara
biraz da bu boyuttan bakmak lazim. Diger kismi, polisiye kismi. Onlar beni asan

konular, ilgi alanima da girmez zaten.

Siz Uludere’de yasanan katliami nasil degerlendiriyorsunuz? Yani Uludere

olayini genelde okudugunuz zaman...

Uludere konusunda tam olarak ne oldu ne bitti bilmiyorum, her sey mimkin, yani
buglnki hamleye baktigimizda belki onun bir pargasi da olabilir, tesaduf de olabilir,
batan bunlar mimkun. Ama ben Turkiye’deki Muslumanlarin soyle bir tavir eksikligini
hissettim, orada esas beni ilgilendiren sey su: Turkiye etnik olarak ayristiriimaya
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calisiliyor Kurt-Turk diye. Su andaki en buyuk tehlike bu etnik ayrigmadir, kalici
ayrisma. isin kétiisii, aramizda hicbir fark olmadigi, bu zamana kadar islami
hassasiyete sahip insanlarin Turk veya Kurt etnik kokenli olmasi higbir zaman one
¢ikan bir konu dedgildi, hala da dyledir, ama bu Kurtler ve Tarkler ayrismasinda bizim
aramizda da saflasma olmasi igin ¢alisiliyor. Ve bu oyunun bozulmasi igin aslinda bu
bir firsat olabilirdi. Orada éldUrllen siradan Muslimanlardi, Turk veya Kirt olmasi hi¢
onemli degil benim igin. Orada yanlislikla veya kasten provoke edilerek veya su veya
bu sekilde devletin gugleri tarafindan birtakim insanlar oldurtlduler. O insanlara
izmir'deki, istanbul’daki, Konya’daki, Erzurum’daki, Diyarbakir’daki insanlarin ayni
anda ayni hassasiyetle sahip ¢ikmasi gerekirdi. Orada 35 tane Musliman sugsuz yere
olduralmuglerdir. Kimlerin yaptigini bilmiyoruz. Bu insanlara sahip ¢ikmakla bu oyun
kitlesel anlamda bozulabilirdi fakat bu yeterince yapilmadi. Kimseden ciddi anlamda
ses c¢lkmadi, c¢unki herkes arttk HUkumet gibi dusinmeye, onun yaninda
konumlanmaya bagliyor. Bu, dnemli bir kirllmadir ve bu kirilma Uzerinde konugulmasi

ve bunun telafi edilmesi gerektigini distindyorum.

Bu sorun her olayda kendini gostermeye basladi. Hukiimet’in yaninda

konumlanma sorunu...

Yani Hukimet, Turkiye Cumhuriyeti’nin bir hiktmetidir. Tarkiye Cumhuriyeti’nin etnik
sorunlara, bolgesel sorunlara nasil baktigi belli, her ne kadar eskisi gibisi olmasa da...
Maslimanlarin  bu bakis acisiyla 06zdeslesmeleri gerekmiyor. Muslimanlarin
alametifarikasi da, bu bakis acisinin diginda duruyor olmalari, muhalif olmalariydi.
Ulusculugun cikar yol olmadigini, bunun modern bir proje oldugunu, toplumu
boldiugund, pargaladigini, diger taraftan baska degerlerin oldugunu soéyleyen bir
durustu Musliman durusu. Siz, yaniltici bir iktidar yanilsamasi kargisinda eger bu
durustan vazgeciyor veya vicdaninizi oraya ipotege veriyorsaniz, o zaman vahim bir
durum ortaya ¢ikiyor. Yani bastan beri sdyledigimiz o eklemlenme sureci boyle bir seyi
getiriyor.

Iktibas, Mart 2012
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