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Aliya izzetbegovig¢'in Dugtuncesinde Dini Cogulculuk
|

Mustafa GUNERIGOK
Mus Alparslan Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimii,
m.gunerigok@alparslan.edu.tr

Giris

Aliya Izzetbegovic (1925-2003) Bosnali Miisliman lider ve bilge
adamin hayatinda ve yazdiklarinda kétiiciil ifadeler yoktur. izzetbegovig
yasadigl zaman sarmalinda kimselere sirin goriinme gibi bir gayesinin
olmadigini diismanlar1 dahi tamiklik etmektedir. Onu tanidikga insanlik
hakkinda higbir sekilde art niyet tasimadigimi bilakis diinyasinda ve
entelektiiel soyleminde derin bir insanlik bilinci tasidigimi gok rahat bir
sekilde gormek miimkiindiir. Derin bilgeligi ve sosyo-politik muhayyilesi
hakikaten sasirtic1 ve bir o kadar ilgi cekicidir. Cevresinde hicbir zaman
sikintili, siradan, gegimsiz ve kaprisli biri olarak yasamamistir. O, her daim
derin bilgeligini ve insan olduguna dair konumunu ¢evresine hissettirerek
yasamustir. Dini de insan hayatma dair yasamsal bir dua/mustu olarak
algilamustir. izzetbegovic, hayati bir insan-1 kdmil olarak yasadi. Ve tim
biiytik insanlar gibi hayatin biitiin safhalarimi tecriibe ederek yasayan bir
bilge liderdir. Islam’t tamdiktan sonra hicbir zaman istikametini
bozmamustir. Insanligin ondan 6grenecek cok sey vardir. Bu bilge liderin
din, Islam ve diger dinler hakkindaki sahitligi bizim icin énemlidir ve bu
nedenle Izzetbegovi¢'in bu baglamdaki yaklasimimi burada tartismaya
agmak istiyoruz. Ancak onun bu diistincelerine ge¢meden o6nce dini
cogulculuk ile ilgili giris mahiyetinde bir miitalaada bulunmak gerekir.

1. Dini Cogulculuk Paradigmasi

Bugiin dinlerin ¢oklugu meselesine dislayicilik (exclusivism),
kapsayicilik (exclusivism) ve cogulculuk (pluralism) seklinde ti¢ farkh
paradigma cercevesinde cevaplar {iretilmeye calisilmaktadir. Dislayicilik: bu
paradigmayr savunan kisi, sadece dindaslarmin kurtulusa erecegini ve
digerlerinin bu dini kabul etmedik¢e kurtulamayacagini savunur.
Kapsayicilik: kurtulusun diger dinler araciligiyla da miimkiin olabilmekle
birlikte kurtulusa ulastiran asil yolun yine kendi dini oldugunu iddia
etmektir (Aslan, 1998: 143, 163). Genellikle ¢ok kiilttirliiliik kavrami ile bir
arada dile getirilen dini ¢cogulculuk paradigmas: ise insanlarin farkli dinler
veya ayni din igindeki farkli mezhep ve akimlar arasindaki dinsel algi,
deger, tutum ve inams farkliliklarimi kabul ederek ve bunlar1 asarak bir
arada var olabilmeleridir. Bu paradigmaya gore dinler, tek ve bir olan ilahi
hakikatin cesitli sekillerde tasavvur edilip farkla
yollarla/s6ylemlerle/kavramlarla dile getirilmesinin ve Tanri'nin karsisinda
neler yapilabileceginin birer ifadesi ve birer oOrnegi olarak teorize
edilmektedir. Yine bu yaklasgima gore, mutlak ve ilahi bir hakikat vardur.
Dinler bu “mutlak”a ulasan ve onu esit derecede temsil eden farkli yollardir.
Dolayisiyla bu yollardan hangisi takip edilirse edilsin, sonugta kurtulusa
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ulasmak miimkiindiir (Aslan, 1998: 154: Giinerigok, 2017). Bu itibarla dinsel
cogulculuk paradigmasinin genel olarak iki temel vurgusu vardir. Bunlar;
Birincisi, nihai gergekligin birden fazla tiir ve big¢iminin oldugunun
entelekttiel diizeyde kabulii. fkincisi ise bunun dogal sonucu olarak bir
cografi alan icindeki farkli dinsel gelenek, inang, akim ve hareketlerin
varligidir. Buna gore, dini ¢ogulculuk kavrami, insanlarin degisik dini
trtinler arasindan istedigini se¢me ozgiirliigiinii ve gesitli dinsel gelenekler
ve akimlardan olusan “din piyasasi” icermektedir (Bal, 2006:150).

Meseleye tarihsel olarak baktigimiz zaman dinlerin 6teki dinlere kars1
durusu gerek dinlerin kendilerinden ve gerekse miintesiplerinden
kaynaklanarak ya diglayica ya da kapsayict bir nitelik arz etmis
goriinmektedir. Yani bir din ya oOtekini tamamen dislamis; hakikat ve
“mutlak”in sadece kendisine ait oldugunu ifadelendirmis ya da kendisi
gercek hakikat olmakla beraber otekiler de kendisiyle ortak noktas:
bulundugu ol¢tide bir hakikati paylastigini savunmuslardir. Gegmis
donemlerde bu tarz bir dislayic1 ve kapsayici olmak miimkiin gibi
goriinebilir. Fakat aym seyi gilinimiiz igin sOylemek c¢ok zor gibi
goriinmektedir (Guinerigok, 2017).

2. Aliya Izzetbegovi¢’in Diisiincesinde Dini Cogulculuk

[zzetbegovi¢'in  diistincesine gore dini cogulculugu ele almak
istedigimizde onun “Dogu Bat1 Arasinda Islam (2015)” adli kitabinda ortaya
koymus oldugu kategorik ayrimdan hareket edecegiz. Bilindigi tizere
[zzetbegovig, tim dinleri, diinya goriislerini, felsefeleri ve ideolojileri tig
yonelim igerisinde toplamaktadir: Dini (maneviyatci), materyalist ve Islami.
Ayrica bu ti¢ husus: suur/ruh, tabiat/madde ve insan olarak da kategorize
edilmektedir. izzetbegovic’e (2015: 13) gore tarihte ortaya ¢ikan tiim ideoloji,
felsefe ve diistince sistemleri bu ti¢ temel diinya goriistinden birine
dayanmaktadir. Bunlardan birincisine gore esas varlik ruhtur; ikincisine
gore maddedir. Ugtinciisii ise ruh ve maddenin bir arada varolusundan yola
ctkmaktadir. Hz. Musa, Hz. Isa ve Hz. Muhammed bu hakikati /iciincii yolu
anlamanin ezeli ii¢ yonelimini temsil etmektedir (Ozyurt, 2015: 219). Buna
gore Izzetbegovi¢'te din, cogulculuk ve Islam, bu sosyal ve tarihsel zemin
tizerinden degerlendirilmektedir.

2.1. Din, Islam ve Cogulculuk

[zzetbegovi¢in  din  yorumu insan fitrati/tabiatt  iizerine
temellendirilmektedir. Buna gore din, Tanri’nin/semanin baris ve
derinligiyle ahenk icinde hareket etmesi igin insana yoneltilmis bir taleptir.
Bu talep insanca ya da ahlakli olarak yasamay1 zorunlu kilmaktadir. Burada
inang ve eylemin bir aradalig1 s6z konusudur. Kisacas: din, insan ile Tanr
arasindaki iliskiyi diizenler. Dinin vaz'ettigi ahlaki 6greti ise inanan ve
inanmayan ayrimi yapmadan tiim insanlar arasinda iliski/diyalog/dtizen
kurmaya doniik bir iglevsellik momentidir (Ozyurt, 2015). Bu baglamdaki
dini anlamanin anahtar kavramlari “saf din” ve “Islam” dur.

[zzetbegovig, Islam ve Batili anlamda kullanilan (saf) din/religion
kavramlar1 arasinda bir ayirim yapar. Religion olarak tanimlanan saf din
kavrami, Islam olarak tanimlanan dinden farklidir. Ozsel bir tamimlama
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bicimi olan religion sadece maneviyati/inanci cagristirir ve insan1 tek boyuta
indirger. Religion insanin beden sahibi oldugu gercegini belki reddetmez
ama onu gizler. Batih sosyolojide religion/din kavrami daha c¢ok
materyalizm karsit1 bir yasam bicimi olarak kullanilmaktadir (1zzetbegovig,
2015: 13-26). Hristiyanlik, Budizm ve tasavvuf/ziiht hareketleri gibi yapilar
bu kategoride degerlendirilmektedir. Ayrica Izzetbegovi¢'in yaklasiminda
din sadece o6teki diinyaya iliskin degil, bu diinyadaki toplumsal iliskilerin
daha insancil olabilmesi i¢in gerekli olan bir sistemdir. Materyalizm, bireyi
¢ikarci ve bencil bir tutuma/kisilige yoneltirken, din bu diinyada insanlari,
adaletli ve kisilikli/fedakar olmaya ve iyi (salih) ameller isleyen bir
formasyona cagirir (Ozyurt, 2015: 199).

Bilindigi tizere {zzetbegovi¢'e gore insan, maddi ve ruhsal boyutlar:
olan ¢ift boyutlu bir varliktir. Bu gercegi oldugu gibi kabul etmek gerekir.
Ancak bunu kabul etmemek ya da insanin iki boyutu arasinda bir denge
arayisi icerisinde olmamak farkli sonuglar dogurmaktadir. Insan1 bu insani
boyutlardan sadece ruhla 6zdeslestirmek maneviyatgilik (saf din), maddeyle
Ozdeslestirmek materyalizm gibi birbiriyle celisen yaklasimlar ortaya
cikarmigtir (Ozyurt, 2015: 197). Ayrica onun dini ¢ogulculuk konteksti
dolayiminda tartisabilecegimiz diistincelerini bu minval {izerine bir
okumaya tabi tutmak gerekir. Islam’t merkeze almadan zzetbegovi¢’in bu
baglamdaki distincelerini tartismak mitmkin degildir. Cinki Islam,
[zzetbegovig icin insan gercegini 6z hakikati icinde tanimakta ve bu yonden
insanin tekamdtilii igin gerekli sartlar1 olusturma cagrisinda bulunmaktadir.
Islam, beden ve ruh sahibi ya da hem bedenden hem de ruhtan tesekkiil
eden ve bu sekilde yaratilan insanin gercekligini bir diializmde bulur. Bu
bilingle varligini kesfeden ve varolus diizeyine iman imkaniyla ulasan insan,
ilahi kelama ve yaratima uygun kiiltiir ve medeniyeti yeniden insa eder
(Yilmaz, 2015: 537).

[zzetbegovi¢'in terminolojisinde Bati, Hristiyanlik olarak, Dogu ise
Sosyalist blok olarak kodlanmistir. Bu ayrim diinyanin maneviyat ve
maddiyat arasinda bolinmiisliigiint ifade etmektedir. Materyalizm insanin
manevi ihtiyacin1 yadsirken, Hiristiyanlik (saf din) da insanin beseri
ihtiyaglarin yok saymustir. Hiristiyanlik ve Sosyalizm arasindaki ayrim, “saf
din” ile “ateizm” arasindaki ayrim olarak da bilinmektedir. Modernlesme
strecinde Bati epistemolojisinin diinyadaki ustiinltigti, din hakkindaki
soyutlama ve yargilamalar1 saf din esas alinarak yapilmistir (Ozyurt, 2015:
202). Bu baglamda Izzetbegovig, Hiristiyanlikla ilgili olarak Hz. Isa’nin
ogretisi ile Kilise kurumunu birbirinden ayirmaktadir. ilkinde vahiy bazi
noktalarda tahrif edilmis, ikincisinde ise kendi kagmilmaz hiyerarsisi,
siyaseti, zenginligi ve menfaatleri ile sadece Islam karsit1 olarak degil, aym
zamanda Isa karsiti olmus bir organizasyon olarak gérmektedir (Baykan,
2016: 159). Dolayisiyla Bati'y1 ve Hiristiyanhigy iyi bilen bir diistintir olarak
[zzetbegovig gerek din ile ilgili gerekse Bati-din sorunsalini agmak igin saf
din ve Islam ayrimini ortaya koyarak ozgiin bir kavramsal epistemoloji
gelistirir.

Yukarda ifade ettigimiz gibi Izzetbegovi¢'in yaklasiminda Islam
sadece bir din (religion/inang) degildir. islam diger biitiin din, doktrin ve
diinya goriislerinden daha kapsaml bir anlam diinyasina sahip yasamsal
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sistemdir. Buna gore Islam/din ve onun “semadaki prolog”u olmadan,
insanin ne diizeyde bir biiyiik deger olduguna dair saglam bir inang yoktur.
Din/Islam olmadan insamn gergekten miimkiin olabilecegine, gercekten var
olacagima da inanmak zordur. Zira ateist hiimanizm bir tezat teskil
etmektedir. Cinkii eger Tanr1 yoksa insan da yoktur. Insan yoksa o zaman
hiimanizm bos bir heyuladan bagka bir sey degildir (Izzetbegovig, 2015: 82)

Soz konusu materyalizm oldugunda Izzetbegovi¢'in tavri nettir.
Materyalizm her ne kadar din dis1 bir din olsa bile; Ona gore
hayatin/insanin materyalizm ideolojisine ihtiyact yoktur. Bu konuda
[zzetbegovic tamamen dislayicidir. Saf din meselesinde ise yer yer dislayic
goriinse de genel olarak kapsayic: bir fikir ortaya koymaktadir. Materyalist
bir diinya goriistinden ziyade dini diinya gortiisii ona daha yakindir. Dogal
olarak Islam daha farkli bir yerde durmaktadir. izzetbegovic'e gore Islam
kurtulus dinidir. Cogulculuk paradigmasimm bu yonelime uyarlayabiliriz.
Yahudilik ve Hiristiyanlik dinlerinden birincisi daha ¢ok birinci
kategoride/ materyalizm konseptinde yer almaktadir. fkincisi ise kapsayici
bir baglamda degerlendirilmektedir. insan hayatinda sadece madde olsaydi
materyalizm tek tutarli felsefe, maneviyat tamamen tutarsiz bir felsefe
olurdu. Ruh varsa materyalizm tartistimahidir. Ciinkii ruh varsa insanda
vardir. Inang ile ahlak olmadan insan hayat1 anlamsizdir. Islam’in disindaki
dinler bunu yani ruh ve madde dtializmini tevhidi bir zeminde ele
alamadiklari i¢in kurtulusa ulastiran sistemler olamazlar (izzetbegovig, 2015:
14). Dolayisiyla Yahudilik ve Hiristiyanligin ¢ogulcu dinler oldugu iddiast
kabul edilecek bir iddia degildir.

[zzetbegovig, biraz Durkheim ve daha ¢ok Weberyan sosyolojiyi
yansitan bir yaklasim ve aymi zamanda Gazali'nin muhayyilesini de
hatirlatan bir tavir ortaya koymaktadir. Yahudi kokenli Durkheim’in
smirlarini ¢izdigi sosyolojik din, toplum merkezlidir. Bu sosyolojide din,
toplumsal parametreler dolaymmnda dolasima cikarilmaktadir. Toplum
dinin yaraticisidir. Toplumun 6nceligi pozitivist sosyolojinin somut
gostergesidir. [zzetbegovic bu noktada Yahudilik, toplum felsefesi ve
pozitivizm arasinda bir fay hattinin oldugunu diistinmekte ve bu
sosyolojinin incelenmeye deger bir konu oldugunu ifade etmektedir.
Weber'de ise ozellikle Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu tezinde
Protestanlarin iktisat rasyonalitesinin arkaik zemininde bir Yahudi kalttira
vardir.

2.2. Yahudilik ve Cogulculuk

"

[zzetbegovi¢'e gore, Yahudilik pozitivist anlamda diinyevi “sol
temayult” /“materyalizmi” temsil etmektedir. Diinyevi cennet perspektifini
vaat eden ve sonradan ortaya atilan biitiin teoriler ve ideolojiler bu
temayiilden/ Ahdi-Kadim'den gelmistir. “Eytip Kitab1” daha bu diinyada
tahakkuk etmesi icap eden bir adaletin riiyasidir. Yani Yahudiler igin
kurtulus bu diinyada gergeklesecek olan bir seydir. Bu kurtulus olay1 da
sadece kendilerini kapsamaktadir. Hayatin tiimiinti kapsamadig1 icin de
Yahudilik kendi insani igin bile gercek anlamda bir kurtulus dini
olamamistir. Dolayisiyla Yahudilik dislayict bir dindir. Bu entelektiiel
gelenekten gelen kurtulus fikrini, bu diinyaya doniik olarak okuma
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diistincesini  Aziz Augustinus Hristiyanliga, Marx ise sosyalizme
uydurmustur (izzetbegovig, 2015: 250,251). Kanaatimize gore Alman
sosyolog Weber de bu fikri gelismeye Augustinus ve Yahudi felsefesi
karisimi bir sosyolojiyle destek vermektedir. Bilindigi tizere Weber'e gore
kurtulus dini Hiristiyanlik'tir. Ve Weber'in karizma sosyolojisini
modernitenin demir kafes metaforu ile birlikte okudugumuzda Weber'in
kurtulus igin Isa Mesih sosyolojisini anlattig1 izlenimi ortaya ¢ikmaktadir.
Ancak nihayette karizma sosyolojisi Hitler'in gelisini mesrulastiran bir
soyleme dontismiistiir.

Ayrica Izzetbegovi¢'e gore Yahudiler ile Miislimanlar arasindaki
iliskileri degerlendirirken her zaman bir gercegi goz oniinde bulundurmak
lazimdir; asirlar boyunca Yahudiler Miisliimanlarin ¢ogunlukta ve hakim
olduklar1 bolgelerde yasadilar; buna karsin Miislimanlar simdiki Israil'in
kisa hakimiyet donemi haricinde, higbir zaman Yahudilerin hakimiyeti
altinda yasamadilar. Bugiinkii Israil’de Yahudilerin Miisliimanlara olan
tutumu nasil oldugunu herkes bilir. Ciinkii bu giintimiiziin fark edilen bir
gercegidir. Fakat Misliman devletinde Miislimanlarin Yahudilere olan
tutumunun nasil oldugu hususu daha az bilinir, ¢tinkii bu tarihe ait olan bir
durumdur. Yahudilerin Miislimanlara karst olan bugilinkii tutumlar:
Mislumanlara, tarihi hesaplar1 gormek maksadiyla misli ile iadede
bulunduklar diisiiniilebilir.

Tarih apagcik olarak iki gercek hakkinda sahitlik yapmaktadir:

1- Yahudiler biitiin Miisliiman iilkelerde azami baris ve dini
hosgoriiye sahip olarak yasadilar.

2- Yahudilere karsi nadiren de olsa bazi haksizliklar yapildiysa da,
bunlar miinferit hadiselerdi ve muazzam biiytikliikteki karsilikli iliski ve
tesir doneminde kaybolup gitmektedir. Avrupa antisemitizm tepkisine
benzer bir tepki Arap ve Islam diinyasinda hicbir zaman s6z konusu
olmamustir (izzetbegovig, 2014: 94). Ayrica Izzetbegovig, Miisliimanlar ile
Yahudilerin birlikte yasadiklar1 dénemlerde birbirine ¢ok benzer bir kiiltiir
insa ettiklerini ifade ederek giinimiiz ayrikst Yahudileri ile bu tarihsel
tecriibeyi birlikte yasayan Yahudileri birbirinden ayirir (Baykan, 2016: 163).
Bu tarihsel sosyoloji de bize Miisliimanlarin egemenlikleri altinda yasayan
Yahudilerle birlikte zaman zaman demokratik kiiltiir agisindan ¢ogulcu bir
tecriibe yasadiklarii ancak Yahudilerin Israil devletini kurduktan sonra
dislayici/anti demokratik bir tutum sergilediklerini gostermektedir.

2.3. Hrristiyanlik ve Cogulculuk

[zzetbegovig'e gore, saf dini temsil eden Hiristiyanlik, tek Tanrinin
suuruna hala ulasamamistir. Dogrusu Hiristiyanlikta sadece ulthiyet
hakkinda gayet canli bir tasavvur mevcuttur. Tanr1 hakkinda ise agik bir
fikri yoktur. Hz. Muhammed’in risaleti, Tanr1 hakkinda Incil’de mevcut olan
suuru insanin aklina ve diisiincesine daha acik kilmak ve yaklastirmakti.
Incil’de Allah’tan baba olarak soz edilmektedir. Kur’an’da ise Allah Rabb'tir.
Incil'de Allah sevilir, Kur'an'da ise Allah’a her seyden evvel tapinilir ve
ondan korkulur. Hiristiyan Tanr1 anlayisindaki bu hususiyet, sonradan eski
tek tanriciliga halel getiren tasavvurlara donmiistiir (teslis, tanr1 anas kiilti,
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azizler kiiltii vs.). Boyle bir gelisme Islam’da miimkiin degildir. Gegirdigi
tarihi buhranlara ragmen Islam bugiine kadar “en agik tek tanrili din” olarak
kalmustir (izzetbegovig, 2015: 258). Ayrica Hiristiyanlik, insan olma 6zelligini
muhafaza eden bir insam1 kamil fikrini kabul edememistir. Hz. Isa’nin
Ogretisinin ruhundan tanri-insan, Hz. [sa’nin Tanrt oldugu neticesini zaruri
olarak cikarmislardir. Islam’da ise Hz. Muhammed insan olarak kalmustir.
(Izzetbegovig, 2015:259). Cami ve kilise arasinda bir karsilagtirma da cogulcu
paradigma konusunda benzer istidlallere gotiiriir: cami insanlar igin bir
yerdir; kilise ise “Tanr1 tapinag1”dir. Ayrica Incil insana, Kur’an ise insanlara
hitap ediyor; iimmet, biitiinlik, cemaat prensibi ortaya ¢ikiyor
(Izzetbegovig, 2015: 260). Bu konuda Izzetbegovig, Hiristiyanlik tarihi icinde
ortaya gikan kiliseler/yorumlar arasinda bir ayrim yapar. Ona gore Incil’e
bagli olan ve onun etik 6gretilerinin yorumcusu ve temsilcisi olan kilise
[slam’a yakindir. Bu baglamda son Vatikan Konsilinde ortaya cikan Incil
tefsirini, Hiristiyanligin ilk temellerine yakinlasma olarak gormekte ve bu
nedenle ortaya cikan yeni egilimi selamlamaktadir (Baykan, 2016: 162).

Kilisenin biitiin biiytik otoriteleri Ahd-1 Kadim'in ruhu ile Ahdi-
Cedid’in ruhu arasindaki esash farki gormiis ve belirtmislerdir. Baz: kilise
otoriterlerine gore, Hiristiyanlik Yahudilere karsi dislayict olmustur: Hz. Isa,
Hz. Musa’nin seriatim1 ilga etmistir. Onun yerine alemi gayb: temsil eden
sevgi Tanrisin1 koymustur. Buna gore din ziitht, zulme basvurmama ve
kotuluge tahammiil etme prensiplerini ihtiva ediyordu. Bu durum konumuz
agisindan su anlama gelmektedir: din, dis diinyay1r diizenlemek veya
miltkemmellestirmek isteginden pesinen vazgeciyor. Artik din dagmn
dorugunda bir mabettir, bir sigmaktir (izzetbegovic, 2015: 253). Boylece
Hiristiyanlik ve umumi olarak din, insanlarin sosyal durumunu degistirmek
tizere dogrudan dogruya her hangi bir sey yapmaktan aciz goriintiyor
(Izzetbegovig, 2015: 255). Din hayatin biitiiniinii kapsamadig1 igin kendi
icinde dahi bir acidan dislayici olmustur.

[zzetbegovig'e (2015: 255) gore dinin diinya itizerinde gogulculuga
yonelmesi ancak kendisi de diinyevi, yani en genis manada siyasi olursa
miimkiin olur. Islam yiiziinii diinyaya cevirmis bir dindir. Islam ile
Hiristiyanlik arasindaki benzerlik ve farklilik iste buradadir. Fakat genel
olarak Islam'in Yahudilik ve Hiristiyanliga karsi olan tutumu hosgorii
tizerine degil, tanima tizerinedir. Islam, Yahudilik ve Hiristiyanlig1 tolere
etmez, onlar1 tanir. Onlarin ibadethaneleri, ayni Tanr1'nin yticeltildigi gercek
ibadethanelerdir (Izzetbegovic, 2014: 97). Yahudiler ve Hristiyanlar ise
bunun tam tersine islam’1 tanimazlar.

2.4. Islam ve Cogulculuk

1zzetbegovi<;'e gore hig stiphesiz Islam kurtulus dinindir. Ciinkii Islam
hayattir. Materyalizm, Yahudilik ve Hiristiyanlik kendi i¢lerinde mantiki
birer sistem olabilirler. Ancak “hayat” dedigimiz gerceklik hem prensip hem
de sosyolojik olarak bu sistemlerden tstiindiir. Zira insan hayat: bir biitiin
olarak bu ideoloji ve dinleri asar. Yahudilik ve Hiristiyanlik kurtulus
vadediyor olabilirler. Bu kurtulus sadece dahili kurtulustur. Ornegin;
Yahudiler her zaman maddi ilerlemenin tasiyicilari, Hiristiyanlar ise manevi
ilerlemenin tastyicilar1 olmuslardir. Materyalizm ve sosyalizm gibi

544 |Sayfa



L. Uluslararasi Bir Bilge Bir Ulke Sempozyumu / I* International A Luminary A Country Symposium
Bildiriler Kitab1 / Full Paper Proceedings

ideolojiler harici kurtulusu vaat ederler. Bu iki seyin birlestirilmesi Islam ile
gerceklesmistir (Izzetbegovig, 2015: 18, 252). Dolayisiyla Islam hem harici
hem de dahili kurtulusu vaat eden ed-dindir.

Ozetle: Islam tektir. Fakat onun insan gibi hem ruh hem de bedeni
vardir. Sosyolojiye gore onun tamamen degisik gorintiileri agilarin
cesitliliginden ileri gelmektedir. Ayrica Izzetbegovig (2015: 21, 23) Islam
tabirini genellikle Islam olarak isimlendirilen mevzuat, miiesseseler ve
bunlarinda ilerisinde bunlarin temelinde yatan prensip veya ana fikir icin
kullanmaktadir. Ayrica [slam, vasat bir dindir. Hz. Muhammed Hira
magarasindan doénmeye mecburdu. Magaradan doniisii olmasaydi Hz.
Muhammed, Hanif olarak kalacakti. Oradan dondiigii igin Islam’in Resulii
olmustur. Bu, dahili ile harici diinyanin, mistik ile aklin, meditasyon ile
eylemin karsilasmasidir. Islam mistik olarak baslamis, siyasi ve devlet fikri
olarak devam etmistir. Din, vasat sosyoloji diinyasina girerek Islam
olmustur (Izzetbegovic, 2015: 257). Baska bir ifadeyle Islam, vasat
sosyolojinin (Koyuncu, 2013) parametrelerini yakaladig i¢cin hem kapsayici
hem de cogulcu bir yerde durmaktadir. Buna karsiik Yahudilik ve
Hiristiyanlik hayatin  biitiintinit  kapsayamadiklart i¢gin g¢ogulcu din
konseptinden uzaklagmuslardir. Isin sosyolojik yonii; ifrat ve tefrit arasinda
gelgitler yasayan sistemler cogulculuga dayali bir diinya insa edemezler.

[slam, insana bakis ve kurtulusa ulastirma konusunda cogulcu, diger
dinlere yaklasim agisindan ise kapsayici ve zaman zaman dislayici bir yerde
durmaktadir. Yani Islam sosyalizm, Yahudilik ve Hiristiyanligin hakikat
paylarin1 sadece tanimakla kalmiyor, bilakis tizerinde israrla duruyor.
Ciinkii eger sosyalizm yalansa, o zaman Islam da tam hakikat degildir.
[slam'm  dogrulugunu ispat etmek sosyalizm ve Hiristiyanhigin
dogrulugunu ve ayni zamanda hakikatlerin noksanligini da ispat etmek
demektir. Su tarihi anda Islam’'mn 6zel durumu iste budur. Islam’'in
tsttinltigti onlarin hakikat paylarmi tanimasindadir. Diinyadaki ziddiyetler
-ki tarihi ifadesi mevcut bloklardir- ancak ve ancak bu iki diinyanin adalet
paylarini da teslim edecek tiglincti bir dinyanin kurulmasiyla yenilebilir
(izzetbegovig, 2015: 25). Burada kiigiikk bir parantez acacak olursak;
[zzetbegovig, her ne kadar tasavvuf konusunda Gazali'ye mesafeli dursa da
insan ve kurtulusuna dair yaklasiminda Gazali'nin entelektiiel ¢izgisinden
izler tasidigini soylemek miimkiindiir.

Ayrica 1zzetbegovig’in Islam tarihi anlayisinin  dini gogulculuk
sorununa bakisina dair de bize 6nemli bir ipuglar1 sunmaktadir. Ona gore
Islam tarihi iki kisma ayrilir. Hz. Muhammed’den evvel ve sonra. Birinci
donemde Yahudilik ve Hiristiyanlig1 isin igine katmadan ikinci kismi
anlamamiz mumkiin degildir (1zzetbegovig, 2015: 249). Insanlar bu dinler
sayesinde tarihin merkezi olmus ve diinyay1 veya insanli1 bir biitiin olarak
gormeye calismustir. Kisacasy;, Hz. Musa, Hz. Isa ve Hz. Muhammed aslinda
insani olan her seyin tesekkiil ettigi ezeli ti¢ meyli tecessiim ettirmektedir.
Islam diger dinler s6z konusu oldugunda ok 6nemli bir yerde durmaktadur:
buna gore teorik olarak sadece Islam Musa'y1, 1sa'y1, Incil ve Tevrat'1 tanir,
aksine ne Hiristiyanlar ne de Yahudiler ne Muhammed a.s. ne de Kur'an'
tanirlar. Bu tespit, Musliimanlarin bu meseledeki sttinliiklerinin unsuru
(1zzetbegovig, 2014: 94) ve kanitidir. Ayrica Islam, kendi biitiinciil hukukunu
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insa eden tek dindir. Hiristiyanlik Tanri kralligini, Yahudilik ise giines
kralligini istemistir. Sosyalizm hakeza hak ve adalete dayali kapsayici bir
sistem gelistirememistir. Islam’a gore Allah, insani “yerytiziinde hitkmetsin
diye yaratmistir.” Bu nedenle Islam, insanin hem maneviyat/kiiltiir
boyutunu hem de maddiyat/medeniyet ve siyaset boyutlarini istemektedir.
Kisacast Islam hem bu diinyada hem de &te diinyada yasanabilir bir saadet
talep etmektedir (Ozyurt, 2015: 217).

3. Sonug

Sonug olarak Islam’t hem fiziki hem manevi hayat1 siirdiirmek veya
Kur'an'in dedigi gibi bu diinyadan nasibini unutmadan ebedi hayat icin
yasamak seklinde tanimlarken diyebiliriz ki, biitiin insanlar bilincli veya
bilingsiz olarak olas1 birer Miisliimandir. Her ¢cocugun Misliiman olarak
diinyaya geldigini, fakat anne babasimin veya icinde yasadig1 sartlarin onu
baska bir sey yaptigimi belirten Hz. Muhammed’in sdziiniin manas1 da
muhtemelen budur. Insan dogustan Yahudi veya Hiristiyan olamaz. Ciinkii
Allah kimseye tasiyamayacag: bir yiik yiiklemez. Bu dinler tam anlamiyla
insana uygun dinler degildir. insana uygun gercek din Islam’dir. Dogal
olarak insan, Islam icin en acik bir delil mabhiyetindedir. 1zzetbegovi(;'in
(2015: 287/8), bu baglamda Goethe'nin “eger Islam bu ise o zaman biz
hepimiz Islam iginde yastyoruz” ifadesini referans olarak benimsedigini ve
boylelikle Gazali'nin (Aslan, 2000) dini c¢ogulculuk dolaymminda ortaya
koydugu distince ¢izgisini daha ileri bir noktaya tasidigimi ifade etmek
mimkinddr.
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