TURK DEMOKRASI
TARIHINI ANLAMANIN
Bir Araci OLARAK
MESRUTIYET

Necmettin Dogan’

Bugiin i¢in dikkate deger bir gelenege sahip olan Tiirk demokrasisinin,
yasanmig ve yasanmakta olan tecriibeler géz oniine alindiginda hala
biiyiik sorunlarla malul oldugu rahathikla iddia edilebilir. Tanzimat ve
mesrutiyetten kalan miras1 degerlendirmek Tiirk demokrasi gelenegini
¢oziimlemek icin kuskusuz yeterli olmayacaktir, fakat tevariis edilen
gelenegin tarihsel-sosyolojik bir gézle okunmasinin, Tiirk demokrasisinin
anlasilmasinda 6nemli bir agamay teskil edebilecegi soylenebilir. I. ve II.
Mesrutiyet donemlerinden kalan 6zellikle mesrutiyetle ilgili teorik miras
ve siyasi tecriibeler, daha ziyade liberalizm ve Islamcilikla ilgili olarak,
Cumbhuriyet donemindeki siyasi kiiltliri de kismen belirlemistir. Bu
yazida s6z konusu iddia giindeme getirilmektedir.

Osmanl tarihiyle ilgili bir ¢ok klasik ¢alismada, Osmanh Imparator-
lugu'nda 19. ylizyildan itibaren iyice belirginlesen siyasi, ekonomik,
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askeri ve kiiltiirel alandaki modemlesme c¢abalarinin, Avrupa ile olan
iligkiler sonucunda ortaya ¢iktig1, 6zellikle 1682-1798 arasinda Osmanlh-
larin Bat1 kargisinda aldiklar1 maglubiyetlerin, Osmanhlarin kendi zayif-
liklarimin ve Batinin askeri dstiinliigliniin farkina varmalarina yol agtig1
kabul edilmektedir.' Tanzimat reformlarimin arkasinda sadece digsal degil
aym1 zamanda igsel unsurlarin da etkili oldugu s6ylenebilirse de, heniiz
Lale Devrinde, Osmanh devlet adamlan tarafindan yazilan metinlerde,
“Paris ve Viyana’ya gonderilen sefirler vatanlarina avdetlerinde Avrupa
medeniyetinin asdrim tamime ¢aligmislar, sefirlerle diistip kalkmiglardir”
gibi, dissal etkileri asikar kilan ifadeler kullamlmstir.” 18. yiizyilda ka-
leme alinan gesitli seferatnameler ve seyahatnamelerde de daha gok as-
keri konularin alt1 ¢izilmistir. S6zgelimi Ebubekir Ratif Efendi seyahat-
namesinde Avrupa Devletlerinin tiimiinde askeri okullarin varoldugunu
ve bu okullarda “ilme ve fenne” dair herseyin tedris olundugu ifade edil-
mistir.’ Hanioglu’nun da ifade ettigi gibi Osmanh devlet adamlar1 za-
manla Bat1 ilmine ve fennine hayranlik duymaya baglamislar, s6z konusu
gelisimin ona kars1 ¢ikanlan yikacak bir olgu oldugunu anlamislar ve
kendi yapilarinin ve diisiince sistemlerinin gegerliligi konusunda stipheye
diismiislerdir.*

18. yiizy1l boyunca askeri alanda yapilan yenilikler istenilen neticeyi
vermeyince, 1slahat meselesi daha farkh boyutlar kazanacaktir. Tanzimat
Fermani “usul-i atikay1” biitlin biitiin “tagyir ve tecdid” etmekten bahse-
derken, bir sonraki kusagin temsilcisi Fuat Paga (1815-1869) herhangi bir
devletin artik Avrupa’da varhigim siirdiirebilmesi igin gerekli ve zorunlu
olan siyasi ve idari kurumlar1 Islamligin giivenligi igin bir an 6nce benim-

! Buna 6rnek olarak bkz; Donald Quataert, Ottoman Empire 1700-1912, Cambridge University
Press, 2000, s. 37. Ayrica; Niyazi Berkes, The Development of Secularism in Turkey, 1964;
Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, Oxford University Press, 1962. Rifa’at Ali
Abou-El-Haj, “Modern Devletin Dogasi” isimli ¢alijmasinda Osmanli modemlesmesinin
sadece digsal faktorlere, diger bir deyisle sadece Avrupa etkisine baglanarak agiklanmasina
meydan okumus, Osmanlt elitinin her dénemde Avrupa ile bir gekilde iligki iginde oldugunu,
hi¢bir zaman bir “demir perde’nin olmadigini, ayrica Avrupa’dan ithal edilen kiiltiirel
unsurlarin sadece yabanci varhginin veya yabanci bir modelin cazibesine kapilmanin bir
sonucu olmadigim iddia etmektedir. Bkz; Rifa’at Ali Abou-El-Haj, Modern Devletin Dogast,
Imge Yayinlari, istanbul, 2000, s.119

? Enver Ziya Karal, “Tanzimattan Evvel Garplilasma Hareketleri” (1718-1830), Tanzimat, Cilt
1 iginde, MEB, istanbul 1999, s. 15

3 Ebubekir Ratib Efendi’nin Seyahatnamesidir, [UK-TY, D.2-6096, v. 13/b, 14/a-b, s. 20;
aktaran, Siikrii Hanioglu, Osmanl: fttihad ve Terakki Cemiyeti ve Jén Tiirkliik, 1889-1902,
Istanbul, 1989, 5.10

4 Sitkrii Hanioglu, a.g.e.,s. 14-16
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semekten ve gegmisle iliskiyi kesmekten dem vurur.’” Bu séylemin arka
planinda ise “devlet-i Aliyye’ye bir hal olursa, din ve milletimiz tamamen
sahipsiz kalir ve birligi berbat olur” korkusu ile “ihtiyacat-1 zamaniyeyi”
takip etmek liizumu vardir.’ Tanzimat reformlarmmn ve daha sonra mes-
ruti rejimin giindeme gelmesinde s6zii edilen psikolojik halin etkileri
oldugu agiktir. Nitekim mesruti idarenin gerekliligini vurgulayan bir gok
kisi, Yunanistan’in bile parlamentosu oldugunu, hatta tek parldmentosu
olmayan devletin Rusya oldugunu séyleyerek, Avrupa’nin parlamento ile
ilerledigi ve Osmanli Devleti’nin ilerlemesinin de mesruti bir idareye
gecmekle miimkiin olabilecegini soyliiyorlardi. Sait Pasa ve Ziya Pasa,
Osmanli Devleti’'nin hem geleneklerine uygun, hem ihtiyaglarina cevap
verecek idarenin, mesruti bir yonetim oldugunu zikrediyor, hem de mes-
rutiyetten bagka bir seyin devletin kurtulusuna ¢are olmayacagini diisii-
niiyordu.” Bu noktada, Tiirk demolrasisi agisindan etkisi Cumhuriyet
donemine kadar sarkan iki 6nemli unsur karsirmza ¢ilamaktadir. Birincisi,
mesrutiyet teorik olarak “usul-u mesveret” ve Osmanl-Tiirk-Islam gele-
negi gercevesinde kodlanmisti. II. Mesrutiyet déneminde de bu anlayis
devam etti. ikincisi ise, birinci maddeyle de ilgili olan, mesrutiyet taleple-
rinin arka planindaki sinifsal ve ekonomik iliskilerdir. Tanzimat sonra-
sinda siyasi ve ekonomik liberalizmden bahsedilebilirken, ekonomik
liberalizm talepleri ile siyasi liberalizm ve mesrutiyet taleplerinin arasin-
daki iligki ¢ok fazla giindeme getirilmis degildir. Oysa Cumhuriyet d6-
nemindeki siyasi gelismelerde bahsedilen her iki unsurun da, ozellikle
liberal ve Islamci kesimin demokrasi anlayisinin sekillenmesinde etkili
oldugu séylenebilir.

MESRUTIYETiN KURAMSAL VE TARIHSEL TEMELLERI

Mesveret, Tiirk ve Islam geleneginde énemli bir yere sahipti ve Osmanl
Devleti’nin kurulus ve gelisme yillarinda bu konsept en genis tatbik ala-
nim Divan-1 Hiimayun’da bulmustu. Idari, érfi, ser’i, hukuki, mali vs.
isler Divan’da gorlsiiliir, daha sonra padisahin onayma sunulup karara
baglanirdi. Mesveret, sorumlulugun paylasilmas:1 ve toplum katmanlar
arasinda alinan karar etrafinda bir fikir ve amag birligi olusturulmasim
gerektiren ve 6nemli konularda siklikla bagvurulan bir uygulama olup,
cesitli kesimlerden goriisiilecek konuyla ilgili kimselerin bir araya gelme-

> Gokhan Cetinsaya, “Kalemiye’den Milkiye’ye Tanzimat Zihniyeti”, Tanzimat ve
Megrutiyet 'in Birikimi iginde, Iletisim Yayinlar, Istanbul, 2001, s. 55

6 a.g.m.,s. 55

7 Ebubekir Sofuoglu, “Osmanh Devletinin Yeniden Yapilanma Siirecinde Islahatlar ve I.
Mesrutiyet”, Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
1998,s.113
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siyle gerceklestirilirdi.® Divanin énemini kaybetmesinden sonra ve 6zel-
likle 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren mesveret meclisinin daha sik
toplanmaya bagladig1 goriilmektedir. II. Mahmud da megveret meclisle-
rini I. Abdiilhamid ve III. Selim gibi, gayet yararli ve fonksiyonel bir
sekilde kullandi. II. Mahmud 6zellikle 1836°dan itibaren devletin merkezi
yapisinda gerceklestirmis oldugu reformlarla ve kurdugu yeni nezaret-
lerle, Avrupai bir kabine sistemi goriintiisii yaratti. II. Mahmud’un bag-
lattig1 bu ¢abalar daha sonra tahta gecen padisahlar doneminde de siirdi-
riildii’ Bu dénemlerde mesveret amagh bir ¢ok meclis olusturuldu. 24
Mart 1838 tarihinde “Meclis-i Valad-y1 Ahkdm-1 Adliyye” adinda bir
meclis tegkil edildi. Bu mecliste goriigiilen islerin yogunlugunu azaltmak
amaciyla 1854 yilinda “Meclis-i Tanzimat” ihdas edildi.' Yeni Osmanli-
lar henliz sahneye ¢ikmadan once mesveret, sura ve meclis kelimeleri
Osmanh siyasi literatiiriinde en sik kullamlan kavramlar haline gelmisti."

Tanzimat Fermam ve sonrasinda uygulanan reformlar, Yeni Osmanh-
lar tarafindan yetersiz ve etkisiz oldugu gerekgesiyle elestiriye ugra-
mistr.”” Yeni Osmanlilar Tanzimat reformlarmm ve biirokratlarmin Os-
manh Devleti’nin ekonomik ve siyasi istikrarim saglamadaki basarisizli-
gina baskaldirarak, Bab-1 Ali’yi siddetli bir sekilde elestirmeye basla-
mislardi. Ziya Pasa bu durumu “derebeyligi, yenigerilik, muhassil
miitesellimlik usul-i zalimanesini Tanzimat’i Hayriye egerci lafzan ilga
etmis ise de...tagralarin her yerinde derebeyleri elyevm mevcud olup fakat
isimleri bagkadir”” diyerek dile getirmekteydi. Yeni Osmanl hareketi
Bab-1 Ali Terciime Odasi’nda Fransizcay: ve diger Avrupa dillerini dgre-
nen ve Avrupa’daki modern disiinceden haberdar olan bazi katipler tara-
findan baslatilmisti. Yeni Osmanlilar, liberal Bat1 felsefesinden etkilen-
mis olmakla birlikte, diisiincelerini daha ¢ok Islami prensipler gergeve-
sinde dile getirmislerdi. Onlara gore Locke’un temsili yonetimle ilgili

¥ Ali Akyildiz, “Osmanl’da Idari Sorumlulugun Paylasimi ve Mesruiyet Zemini Olarak
Msclis-i Mesveret”, Osmanl: Biirokrasisi ve Modernlesme iginde, iletisim Yayinlan, istanbul,
2004, s. 31

® a.g.m,,s, 38-42

' Ali Akyildiz, “Osmanli Merkez ve Tasra Teskilatlarinin Yeniden Yapilanma Siireci (1836-
1856),” Osmanl: Biirokrasisi ve Modernlesme iginde, letisim Yayinlar, istanbul, 2004, s. 65-
67

"' Yeni Osmanlilar heniiz megruti sistem ¢agrilan yapmaya baslamadan 6nce, bazi Osmanli
devlet adamlar1 mesveret meclislerinin éneminden, suranin islami bir gelenek oldugundan
bahsediyordu. Bkz, Sanizade Ataullah Efendi, Tarih, C. IV, istanbul, Tarihsiz, s. 1-3

'2 Ju. A. Petrosjan, Der Islam in der Ideologie der Jungtiirken, Mitteilung des Instituts fiir
Orient Forschung, I, Band XV, Berlin, s. 99

B Ziya Pasa, Arzihal, istanbul, 1372, aktaran; Halil inalcik, “Tanzimat'in Uygulanmas: ve
Sosyal Tepkileri”, Tanzimat iginde (ed) Halil Inalcik, Mehmet Seyitdanlioglu, Phoenix
Yayinevi, 2006, s. 119
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distinceleri megveret kavrami gergevesinde Kur’an’da zikredilmek-
teydi.'* Yeni Osmanhlar ayrica Islami siyasetin tarihte teorik olarak
sura’ya uygun olarak temsili kurullar aracihgiyla alindigim iddia etmis-
lerdi.”” Namik Kemal mesvereti, basta padisah da olsa, masuka-i vic-
dani’si olarak gormiis, temsili hiikiimeti ifade eden ve halkin yonetime
katilmasin1 6ngoren megveret sistemini giindeme getirmigtir. Mesrutiyet
taleplerinin bid’at oldugunu iddia eden gevrelere karsi da “madem ki
ser’an mesveret mukarrerdir. Esas mevcut olduktan sonra icraatta olan
teferruati icma-i Ummet tayin eder. Icma-i Ummetle yapilan seyler bid’at
degil, usul-i dinden olur” demistir."® Yeni Osmanli hareketinin hemen
hemen tlim iiyeleri, mesrutiyet taleplerini dine dayandirmislardi. Muh-
bir’de bu durum “demek oldu ki suret-i hiikiimeti tayin eden kavan-i Esa-
siye seriattir, yani bizim seriatimiz bu cihet-i siyaseti samildir. Ve tafsil-i
umura ait olan kavanin-i taliyye tanzimattir” climleleriyle ifade edilmek-
teydi."” Yeni Osmanhlar mesrutiyet taleplerini dillendirirken dine, islam
tarihine ve Osmanh kiiltliriindeki adalet anlayisina sik stk miiracaat et-
mislerdir. Mesrutiyet ile seriat, Islim ve Osmanl tarihi arasinda kurulan
bu iligki II. Mesrutiyet doneminde de giindeme gelecektir.

IDEOLOJ ILER CAGINDA MESRUTIYET (1889-1914)
ISLAMCILAR VE MESRUTIYET

1877 senesinde parlamentonun kapatilmasiyla Yeni Osmanl hareketi de
sahneden ¢ekildi. Fakat cok gegmeden Jon Tiirk’ler imparatorlugun ge-
sitli yerlerinde faaliyetlere basladilar.’® Jon Tiirk hareketini olusturan
¢esitli gruplar ve kigiler mesrutiyet ilan edilene dek, 95 Tiirkge, 8 Arapga,
12 Fransizca ve bir de Ibranice gazete yayimlamislardi.'® J6n Tiirklerin
Abdiilhamid rejimini ortadan kaldirip, parlamentoyu tesis etmenin di-
sinda ¢ok fazla belirgin bir idealleri yoktu ve parlamenter rejim de Jo6n

' Serif Mardin, The Genesis of Young Ottoman Thought, Princeton University Press, 1962, s.
323-326. Bu noktada Tiirkéne’nin tespiti yukaridaki dipnotta aktarilan $anizade’nin
goriisleriyle birlikte degerlendirildiginde ayn bir 6nem kazanmaktadir. Tirkéne Yeni
Osmanlilar’in Islam’1 bir muhalefet araci olarak kullandiklarim ifade etmekte ve bu tarzin
Osmanl tarihinde vaka-i ddiyeden oldugunu ifade etmektedir. Bkz; Miimtaz’er Tiirk6ne, Siyasi
Ideoloji olarak Isldamciligin Dogugu, istanbul, 1994, s. 116 '

'S Ahmed Emin, The Development of Modern Turkey as Measured by Its Press, New York,
1914, s. 39

16 Giirbiiz Ozdemir, “Tanzimat Déneminde islamcilarin Muhalefeti”, Sakarya Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig Doktora Tezi, 2000, s. 129-131

'” Muhbir, nr. 34, 13 Mayis 1868, s. 1, aktaran Hiiseyin Celik, Usul-u Mesveret Demokrasi
midir?, Tiirkiye Giinliigii, 1994, say1 31, s. 99

'® Siikrii Hanioglu, Jon Tiirk hareketinin baslangig tarihi olarak 1889 tarihini énermektedir.
Bkz: Preparation for a Revolution, Oxford University Press, 2001, s. 3

" A. Bedevi Kuran, inkilap Tarihimiz ve Jon Tiirkler, Istanbul, 1945, s. 43
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Tirklerin ideallerinin en 6nemli boyutunu teskil etmemekteydi. Aslinda
Jon Tiirkler 19. ylizyilin batili elitist teorilerinin, yani toplumsal
Darwinizm, pozitivizm ve aydin despotizminin etkisindeydiler ve parla-
mentoyu heterojen bir kalabalik olarak kiiglimsemek egilimindeydiler.
S6z konusu diisiinsel olusum bir siyasi harekete doniistiikce de, J6n
Tiirklerin entelektiiel derinligi giderek azalmust1?® Jon Tiirkler igin
mesrutiyet modern olmanin kriterlerinden biriydi. Diger taraftan, Osmanl
Imparatorlugu’nu birarada tutan millet sistemi ¢6kmiis ve milliyetgilikler
Imparatorlugun 6zellikle gayri Miislim unsurlarina sirayet etmisti. Bu
sebepten dolayi, Jon Tiirkler mesrutiyeti Osmanl Imparatorlugu’nu
ayakta tutacak bir sistem olarak da gormekteydiler.?'

ittihad ve Terakki Partisi liderleri Abdiilhamid’e kars1 olan muhalefeti
artirmak i¢in ¢esitli arayiglar igerisindeydiler ve bu noktada ozellikle
Islamcilarin ve ulemanin destegini 6nemsiyorlardi.?? Gergekten de ikinci
megrutiyetin ilimindan sonra yaymmlanan Islimc: dergilerde anayasanin
desteklendigini ve Abdiilhamid rejiminin agir bir dille elestirildigini go-
riiyoruz.”’ Islamcilar Hz. Muhammed’in devleti mesveret ve sura anlayist
ile yonelttigini ifade ediyorlar ve Islami kurallara uymayan yoneticilere
itaat etmeyi yasakladigim séyliiyorlardi.?* Ulema, Tanzimat reformlar ile
birlikte biirokrasideki agirligimm yitirmeye baslamistr.> Ulemanin ve
Islamcilarin siyasi tartismalara ddhil olmalarinda kendilerine yonetilen
elestiriler yaninda, giderek siyasette ve toplumda etkinliklerinin azalma-
sinin da biiyiik 6nemi vardi. Yasanan hizl siyasi ve toplumsal degisimler
ulemay1 ve Islamecilar, ittihad ve Terakki ile isbirligine yoneltmisti.
ittihad ve Terakki ile birlikte ¢ahsan Musa Kazim Efendi buna iyi bir
omektir. Musa Kdzim Efendi, II. Mesrutiyet’in ildnindan sonra siyasi
icerikli yazilar kaleme almus, ittihat ve Terakki Firkasi’n1 ve mesrutiyeti

2 M. siikrii Hanioglu, Preparation for a Revolution, s. 3-4

2! Sitkrit Hanioglu, Osmanl1 lttihad ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik, Istanbul, s. 70. Aynica
Bkz; Serif Mardin, Jén Tiirklerin Siyasi Fikirleri, [stanbul, 1994, s. 219

2 Bkz; Siikrii Hanioglu, Preparation for a Revolution, s. 50-80. Aynca Bkz; ismail Kara,
Istémcilarin Siyasi Goriigleri, Istanbul, 1994, s. 60-80. Jén Tiirklerin Abdiilhamid rejimine
yonelik muhalefette ulemanin destegini kazanma ¢abasi 1890’ yillarin bagma kadar
gitmektedir. Bkz; Ismail Kara, Ulema Siyaset Hligkilerine Dair Onemli Bir Metin: Muhalefet
Yapmak/ Muhalefete Katilmak I-1I, Divan, say1 4 ve 7, 1998-1999

3 Esther Debus, Sebiliirresad, Eine Vergleichende Untersuchung zur Islamischen Opposition
der Vor und Nachkemalistischen Aera, Frankfurt am Main, 1991 s. 47

2 [smail Kara, [slémcilarin Siyasi Gériigleri, istanbul, 1994, s. 99-117.

» A. Levy, “Osmanli Ulemas: ve Sultan 1. Mahmud’un Askeri Islahati”, Modern Cagda
Ulema I¢inde, (ed) Ebubekir Bagader, istanbul, 1991, s 49
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desteklemisti. Daha sonra da ittihat ve Terakki Firkas: iktidarinda seyhii-
lislamlik vazifesini deruhte etmisti.”®

Musa Kazim Efendi siyasi meseleleri Islami teoloji agisindan deger-
lendirmekteydi. Ona gore Islim’m temelde diinyevi ve uhrevi olmak
lizere iki boyutu vardi. Kuran’dan alintilar yaparak, Miislimanlarin
diinyevi meselelerde birbirleriyle istisare etmeleri gerektigini vurguluyor
ve “esitlik” ve “adalete” riayet etmeleri geregine isaret ediyordu. Ayrica
Miisliman bir idarecinin soyunun ¢ok 6nemli olmadigini, esas olanin
halifenin yeterliliginin, dindarhinin ve adaletli davranmasinin oldugunu
ifade ediyordu. Ona goére mesveret, esitlik, 6zgiirlik ve adalet Allah
tarafindan insanhiga 1300 yil once bahsedilmis degerlerdi.”” Benzer
goriisleri Ebul’ula Mardin, Manastirh Ismail Hakk: gibi daha bir ¢ok
Islamc1 dile getirmistir.?®
Islamcilarin megrutiyetle ilgili goriislerinin bigimlenmesinde gesitli ne-
denler etkili olmustu. Islimcilarin vurgu yaptig1 unsurlardan birisi halife-
nin adaletli davranmasi, yetkin ve dindar olmasiydi. Bu unsurlarin klasik
Islami siyaset felsefesinden geldigini soyleyebiliriz.”® ikinci olarak,
1870°1i yillardan itibaren canhihk kazanan Islimec1 hareket ictihad ve te-
ceddiit kavramlarim1 6ne gikarmus, siyasi ve ekonomik ve toplumsal so-
runlarm ¢éziimiinii, Islaimi ¢ergevede gergeklestirilecek reformlarda ara-
must1.”® Bir bagka boyut ise Yeni Osmanhlarin mesrutiyeti [slami gerge-
vede ele almis olmalaridir. Bir de Tanzimat reformlarindan itibaren 6ne
¢ikan danisma meclislerini goz 6niine alirsak, Islimcilar hem Osmanh
siyaset kiiltiiriinde hem de gercevesi Yeni Osmanhlar tarafindan Islami
terminoloji ile ¢izilmis bir mesrutiyet kavramn devralmislardi. Dikkat
cekilmesi gereken bir diger husus da, Islimcilarin bu gériisleri dile getir-
dikleri donemde Osmanl Devleti’nde ser’i hukukun egemen olmasidir.
Nitekim bir ¢ok Islaimec figiir mesrutiyetin ve uygulanan reformlarin 1s-
rarh bir sekilde seriat ve Islami kiiltiir ile stmirh kalmasi gerektigini vur-

% Thierry Zarcone, Soufisme et Franc-Magonnerie a la fin de I'Empire Ottoman: L’Exemple
du Seyhiilislam Musa Kdzim Efendi (1850-1920), Anotolia Modemna, Paris, 1991, II, s. 201-
208. Fakat islamcilanin sadece Jon Tiirklerin yoénlendirmeleri ile Abdiilhamid rejimine
muhalefet yaptiklarim1 ve mesrutiyeti desteklediklerini soylemek dogru degildir. Bir ¢ok ulema
ve seyh Abdulhamid déneminde baski gormiis ve siirgiine yollanmist. Bkz; ismail Kara,
Isldmcilarin - Siyasi  Goriigleri, s. 73. Abdilhamid’e muhalefetlerinde ve mesrutiyeti
desteklemelerinde bunun da 6nemli bir faktér oldugu séylenebilir.

" Musa Kazim Efendi, Kiilliyat, istanbul, 1918, s. 242-245

% Tarik Z. Tunaya, [sldmcilik Akimi, Simavi, 1991, s. 61-62

 Bu konuda bkz; Charles E. Butterworth, Ahlak ve Siyaset Felsefesi, Isldm Felsefesine Girig
(ed) P. Adamson, R. C. Taylor, Kiire Yayinlari, istanbul, 2007, s. 293-316, ayrica bkz; Ervin 1.
J. Rosenthald, Political Thought in Medieval [slam, Cambridge, 1958

® J. M. Landau, The Politics of Pan-Islam, Ideology and Organization, Oxford University
Press, 1994
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gulamistir.®’ II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra bazi Islime1 ve muhafaza-
kar cevrelerde mesrutiyetin ve hiirriyetlerin suiistimal edildigi seklindeki
sikayetlerde bu duruma isaret etmektedir.” Fakat bu elestirilerin bir ¢ogu-
nun da mesrutiyetin ilinindan sonra yasanan siyasi ¢ekismeler, tartigma-
lar ve gatismalarla alikah oldugu ifade edilebilir. Omegin Said Halim
Pasa’nin 1911°de yayimlanan “Mesrutiyet” isimli risalesinde goriilecegi
gibi, ortaya konan elestiriler mesrutiyetin kendisine yonelik olmaktan
ziyade, Osmanl Devleti’nde uygulanis bicimine, mesrutiyetin uygulayi-
cis1 olan siyasetgi, devlet adami ve partilere yoneliktir.*> Fakat burada
konumuz agisindan 6nemli olan nokta Islaimcilarin simirlan seriatle ¢izil-
mis teorik bir mesrutiyet nosyonu tevariis ve temelliik etmis olmalaridir.
Mesrutiyetin bu gergevede benimsenmis olmasi, Cumhuriyet doneminde
vuku bulan paradigma degisimiyle alikal olarak, Islimcilarin Cumhuri-
yet doneminde demokrasi kavramini uzun dénem tartisgmaya agmamala-
rina sebep olmustur. Buna bir 6mek olarak, 1948 yilinda tekrar nesredil-
meye baslanan Sebilliirresad dergisinde, din ve laiklik meselesi giindeme
getirilirken, demokrasi kavramina yonelik ¢ok az analiz yapilmis olmasi
gosterilebilir.** Benzer bir durum 1960’lardan sonra gelisen Tiirkiye’deki
Islaimcr akim igin de soylenebilir. 60’11 yillardan itibaren Tiirkiye’deki
Islamcihk daha ¢ok, batiya has olan herseye —bu arada demokrasiye de—
kars1 keskin bir tavir alan Misir ve Pakistan Islimcihigimin etkisi altina
girmistir. Bunda Tiirk Islimciligrmin II. Mesrutiyet déneminde ortaya
konan mesruti-demokratik goriislerle iliski kuramamasinin biiyiik rolii
olmustur. Bu iliskisizliin kaynag: ise Cumhuriyetin ilk yillarinda yasa-
nan siyasi tecriibeler ve gerceklesen epistemolojik degisim ve yeni bir
paradigmanin benimsenmis olmasidir.

LiBERALLER VE MESRUTIYET

Liberalizm teriminin muglaklig1 bu konuda net bir tanim yapmayi zorlas-
tirmaktadir. Zira tanim yapma ¢abasi ya birbirinden ¢ok farkl: diigiince-
leri aym1 kaliba sokma yahut da farkh diisiincelerin ve dénemlerin ¢esitli-
ligini goz ardi etme tehlikesini beraberinde getirmektedir.”® Liberalizm

! Bkz; Said Halim Pasa, Buhranlarimz, istanbul, 1329, s. 14-16. Musa Kizim Efendi,
Kiilliyat, istanbul, 1918, s. 273

32 Bkz; ismail Kara, Isldmcilarin Siyasi Goriigleri, s. 120-123

** Said Halim Pasa, Buhranlarimiz, 2003, s. 51-71

>* Fahrettin Giin, Sebilliirregad Dergisi Ekseninde Cok Partili Hayata Gegerken Isldmcilara
Gore Din-Siyaset ve Laiklik (1948-1954), Istanbul, 2001, s. 343. Bu konuda daha genis bir yazi
icin bkz; Yusuf Tekin-Birol Akgiin, “Islimcilar-Demokrasi iligkisinin Tarihi Seyri”, Modern
Tiirkiye ‘de Siyasi Diigiince; Islémelik, ilctisim Yayinlari, Istanbul, 2004, s. 652

3% Lothar Dohn, “Liberalismus”, Kapitalismustheorien, Handbuch Politischer Theorien und
Ideologien iginde, (ed), Franz Neumann, Rowhohlt, Hamburg, 1975, s. 12
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genis manada kapitalizmin ortaya ¢ikmasiyla ilgili bir diigiinceler siste-
midir. 18. yiizyil bat1 liberalizmi daha ¢ok yeni bir toplumsal ve siyasal
sistem insa etmek tlizerine odaklanirken, 19. ve 20. yiizyil bat1 liberalizmi
siyasi, toplumsal ve ahlaki boyutlar1 kismen ihmal etmistir. Mutlak hii-
kiimete ve dinin siyasi alandaki egemenligine muhalefet liberalizmin 6ne
¢ikan iki boyutudur. Genel olarak liberalizm azinhk haklarina ve o6rgiit-
lenme 6zgiirligiine duyarhdir. Ayrica liberalizm fikir 6zgiirliigtinii kisit-
lamay1 bireysel faaliyet 6zgiirliigline bir miidahale kabul ettiginden red-
deder. Bunu engellemek iginse liberalizm, toplumsal s6zlesmeye dayal
bir devlet felsefesi 6nerir. Kamusal diizenin yiiriitiillmesi i¢in siyasi
miidahaleyi kisitlamayi teklif eder. Boylelikle baskilar ve sinirlandirmalar
kaldirilarak, bireylerin kendileri ve toplum igin en iyisini segmeleri 6ngo-
riliir. Bu baglamda Rechtstaat bir temeldir. Bu sebeple liberalizm top-
lumsal, ekonomik ve siyasi gelismeleri destekler.”® Liberal teorilerin te-
mel unsurlarinin 6zgiirliik, 6zel miilkiyet, dogal hukuk, demokrasi ve
devlet miidahalesinin siirlandinlmasi oldugu soylenebilir.’” Erken
liberaller, demokrasi, esit oy hakki, kadin ve azinlik haklar1 gibi bir ¢ok
konuda sorunlu olsalar da, en azindan halkin rizasina dayali yonetime
vurgu yapmuslar, iktidar1 sinirlandirmak i¢in anayasal haklar ve yasalar
formiile etmislerdir.”® Bu agidan bakildiginda anayasal y6netim liberaliz-
min en temel unsurlarindan birisidir. Klasik ekonomistleri ise gelismis
kapitalizmin liberal sozciileri olarak kabul etmek mimkiindir. Klasik
ekonomik teori, yiikselen burjuva sinifinin kapitalist toplum ile ilgili ola-
rak ortaya konmus bir teorisi olarak okunabilir.*® Yukarida dile getirilen-
ler agisindan bakildiginda Tiirk diistince tarihinde liberalizmin ne oldu-
gunu kesfetmek olduk¢a zordur. Fakat Tiirk diisiincesinde liberal olarak
one ¢ikarilan isimler genelde Prens Sabahaddin ve “Ulum-u Iktisadiye ve
Igtimaiye Mecmuas:” yazarlarindan, Ahmed Suayib ve 6zellikle Mehmed
Cavid Bey’dir.*

* Harold J. Laski, The Rise of European Liberalism, Routledge, 1997, s. 13-25

*” Lothar Dohn, “Liberalismus”, s. 9-65

*® Fatmagiil Berktay, “Liberalizm”, 19. yiizyildan 20. yiizyda Modern Siyasal Ideolojiler iginde
(ed) H. Birsen Ors, Bilgi Universitesi Yaymlari, 2007, s. 69

*® Ulrich Heidt ve Elisabeth Mangeng, “Kapitalismustheorien”, Handbuch Politischer Theorien
und Ideologien iginde, Rowhohlt, Hamburg, 1975, s. 178-179

“® Bu konu igin Bkz; Tevfik Cavdar, Tiirkiye ‘de Liberalizm, 1860-1990, Ankara, 1992., Feroz
Ahmad, Vanguard of a Nascent Bourgeoisie: The Social and Economic Policy of the Young
Turks 1908-1918, Tiirkiye 'nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi 1071-1920 (editorler) Osman Okyar
ve Halil inalcik, Ankara, Meteksan Limited Sirketi, 1980., Serif Mardin, “Tiirkiye’de iktisadi
Diigiincenin Gelismesi, 1838-1918”, Siyasal ve Sosyal Bilimler, istanbul, 1990., Niyazi Berkes,
Tiirkiye Iktisat Tarihi, Istanbul, 1975., Zafer Toprak, Milli Iktisat Milli Burjuvazi, istanbul,
1995
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Osmanl tarihi agisindan doniim noktalarindan bir tanesi de 1838 y1-
Iinda imzalanan Osmanl-ingiliz Ticaret Sézlesmesi’dir. Her ne kadar
timar sisteminin ortadan kallamasi ile 6zel miilkiyete y6nelik bir egilim
bu tarihten 6nce Osmanllar arasinda mevcut idiyse de, 1838 s6zlesmesi
ile miisadere usulii ortadan kaldinlmist1.*' Bu tarihten itibaren klasik eko-
nomistlerin liberal ekonomik goriigleri Osmanh Devletinde, Osmanh
tiiccarlari, elgilerin sunduklar1 layihalar ve yabanci devletlerin ve diplo-
matlarin etkisiyle giderek yayginlastr*” Sehak Abru’nun 1852 yilinda
Tiirkgeye terciime ettigi J. B. Say’in Catéchisme d’Economie Politique
kitabi ile birlikte Osmanl yliksek okullarinda da liberal ekonomik goriig-
ler tedris edilmeye baslandi.*’® Diger taraftan, ¢ok gegmeden uygulanan
liberal ekonomik politikalara kars1 gesitli goriisler de giindeme getirildi.
Yeni Osmanhlarin Tanzimat biirokratlarinin izledikleri ekonomik siyaseti
elestirmelerinden sonra, Ahmet Mithat Efendi de Tanzimat’in 6ncesinde
denenen sanayilesme cabalarinin akamete ugramasim liberal ekonomik
siyasetlere ve giimriik politikasna baglamaktaydi** Sonug olarak, IL
Megsrutiyet donemine gelindiginde Osmanli ekonomik siyasetiyle ilgili
tartigmalar serbestiyet taraftarlar1 ile Alman ekoliinden Friedrich List’in
etkisindeki himayeciler arasinda yapilmaktaydi.

Ulum-u iktisadiye ve Igtimaiye Mecmuasi’nin ilk sayisinda yaynla-
nan “Mukaddime ve Program” kisminda “eski diizen” ekonomik ilerle-
meye engel oldugu i¢in elestirilmekteydi. Diger taraftan endiistrilesmenin
onemine dikkat ¢ekilmekte, fakat endiistrilesmenin bir saplant1 haline
getirilmesinin ve lilkedeki tarimsal ve madeni zenginliklerin dikkate
alinmamasinin, ekonominin dogasmna aykin oldugu dile getirilmekteydi.
Diger taraftan israrla uluslararasi serbest ticaretin 6nemine vurgu yapil-
maktaydi.® Mukaddime, daha ¢ok liberal ekonomik politikalarin
temellendirilmesiyle ilgili olarak kaleme alinmisti. Mukaddimeye imza
atan isimlerden biri olan Ahmed Suayib, belki de bu sebeple ve biraz da
Tiirk liberal sayisinin kithg ile de ilgili olarak, bir ¢ok akademisyen tara-
findan, ilk Osmanh-Tiirk liberallerinden biri olarak gosterilmektedir.*®

! Ahmet Giiner Sayar, Osmanl: iktisadi Diigiincesinin Cagdaslagmasi, Istanbul, 1986, s. 205

2 Bkz; Serif Mardin, “Tiirkiye’de Iktisadi Diisiincenin Gelismesi, 1838-1918", Siyasal ve
Sosyal Bilimler, istanbul, 1990., Ahmet Giiner Sayar, Osmanli [ktisadi Diigiincesinin
?agdaslasmam, Istanbul, 1986, s. 205

age.,s 222

“ Ahmet Mithat, Ekonomi Politik, 1296, s. 130-132

4 Ahmed Suayib, Mehiried Cavid, Riza Tevfik, “Mukaddime ve Program”, Ulum-u Iktisadiye
ve Ictimaiye Mecmuasi, 1324, nu 1,s. 1-10

% Serif Mardin, “Tiirkiye’de Iktisadi Diisiincenin Geligmesi”, ayrica; Aykut Kansu, “20. Yiizyil

2001
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Fakat Ahmed Suayib’in eserleri incelendiginde ortada bir “liberal diisii-
niiriin” olup olmadig epey tartigmalidir. Suayib, miitecessis bir kisilik
olarak donemin tartismalarina ilgi duymus, bat1 tarihi ve edebiyat ile ilgili
cesitli yazilar kaleme almisti. Servet-i Fiinun Dergisi’ndeki yayimladig:
edebiyat ile ilgili yazilan 1913 senesinde Hayat ve Kitaplar ismiyle ya-
yimlandi. Bu kitabinda daha ¢ok, Taine, Emes Lavisse, Ranke, Momsen,
Flaubert gibi isimlerin eserleri ve goriislerine dair yazilar kaleme almigt.
Suayib, Ulum-u Iktisadiye ve ictimaiye Mecmuasi’nda yayimlanan “Ce-
miyet ve Toplum” baslikli makalesinde ise daha ¢ok Sosyal Darwinist
goriisleri dile getirmekte ve Rousseau’yu elestirmekteydi.*’ Liberalligine
delil olarak gosterilen bir diger makalesinde ise Antik Yunan ve Roma’da
siyasi ve toplumsal 6zgiirliikkten bahsetmekte ve Ortagagda kilise ve dev-
letin ayrismasindan ve Lutherciliin dogusundan bahsetmektedir. Bu
noktada donemin siyasetiyle de ilgili olarak Miisliiman iilkelerde farkl
mezheplere ve dinlere gosterilen hoggoriiden s6z etmekte ve sonug olarak
da, dini inancin devlet siyasetini belirlememesi gerektigini ifade etmekte-
dir.*® Ahmed Suayib’in s6z konusu dergide yayimlanan diger yazilan ise
daha ¢ok Fransiz Ihtilali ve Rusya ile ilgilidir. Ahmed Suayib’in iki ma-
kalesinde liberal fikirlerin izlerini gérmek miimkiindiir fakat, donemin
diger bir ¢ok Osmanl diisliniirii gibi Sosyal Darwinizm’den ve poziti-
vizmden esinlenmistir. Heniiz 35 yasinda iken hayatin1 kaybetmis, fikirle-
rini gelistirme imkani bulamamistir. Dogrudan mesrutiyetle ilgili bir ya-
zis1 ise yoktur. Bu durum sadece Suayib’in kisa bir hayat siirmesi ve
eklektisizmi ile alakali da degildir. Mehmed Cavid’de de mesrutiyet ile
ilgili olarak benzer bir durum s6z konusudur.

Mehmed Cavid Bey (1875-1926), Osmanl tarihinde liberal ekonomik
gorislerin en 6nemli temsilcisi olarak sayilabilir. Tanzimat sonrasinda
yiiksek okullarda iktisat egitimi i¢in daha gok liberal iktisadi politikalar:
one ¢ikaran kitaplar kaleme almigti. Cavid Bey’in II. Mesrutiyet once-
sinde yayimlandig: dort ciltlik “Ilm-i Iktisat” isimli kitab1 da bu gelenegin
bir tirinilydii. Cavid Bey bu eserini yazarken, Charles Gide’in kitabini
6mek almis, fakat basit bir taklidin 6tesinde, kendi kitabinda, Osmanh
Devleti’nin iktisadi ve toplumsal sorunlarina da deginmisti.*> Aym bashg:

“7 Ahmed Suayib, Devlet ve Cemiyet, Ulum-u fktisadiye ve I¢timaiye, 1324, nu 1, say1 1, s. 54.
Sosyal Darwinizm gerg¢i ekonomik liberalizmin bir pargasi olarak goriilebilir. Fakat Spencer’in
goriisleri daha ¢ok Avrupa’min elitist gevrelerinde gegerliydi ve zayif olamin ezilmesinin
“gerekli kotii bir zorunluluk” oldugu diisiincesini savunuyordu. Bkz., Fatmagiil Berktay,
“Liberalizm”, s. 84.

% Ahmed Suayib, “Hiirriyet-i Mezhebiye”, Ulum-u iktisadiye ve I¢timaiye, 1324, nu 1, say1 2,
s. 145-162

* Tevfik Cavdar, Tiirkiye ‘de Liberalizm, s. 85
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tasiyan idadiler igin yazilmis, daha 6zet diger kitabinda da, iiretim, miiba-
dele, tiiketim, para, yabanci sermaye gibi konulara deginmistir.”® Cavid
Bey, “Ilm-i iktisat” isimli dort ciltlik eserinde meslek-i serbestiyi agiklar-
ken, sahsi tesebbiisiin onemine dikkat ¢ekmis, devlet miidahalesini ve
himayeciligi elestirmis, ekonomik kurallarin dogal oldugu vurgusunu
yapmugtir. Bu noktada 6zellikle 6ne ¢ikan sosyalizm, himayecilik ve
devletgilik elestirisidir.”’ Bu elestirilerin ise daha ¢ok Osmanli Dev-
leti’nde makes bulan himayecilik taraftarlarina yoénelik olarak kaleme
alindig1 soylenebilir. Cavid Bey, Ulum-u Iktisadiye ve Igtimaiye Mecmu-
asi’nda ise daha ¢ok ekonomik ve mali konulara deginmistir. Fakat bu
mecmuada nesredilen “Ticaret Sirketleri” isimli makalesinde ekonomik
liberalizmi felsefi olarak da savunmus, iktisadi ilminin egoizmi degil
sahsi fayday: tesvik ettigini sdylemis, bunun da digerkamlhiga karsi bir sey
olmadigin1 ifade etmistir.”> Yine ayni1 makalesinde Cavid Bey, devletin
vatanin bekasini saglamak ve bayindirlik hizmetlerini ifa etmekle yii-
kiimlii oldugunu ve herkesin hukukunu gozetmesi gerektigini sdylemistir.
Bu noktada da, Cavid Bey’in daha ¢ok sosyalist elestirilere cevap verme
¢abasinda oldugu goriilmektedir. Zira yazimin devaminda Cavid Bey,
devlet sosyalizminin giderek yayginlastigindan, fertlerin sahsi tesebbiisle-
riyle yapabilecekleri seylere el uzatilmasindan sikayet etmektedir.”
Cavid Bey Meclis-i Mebusan’da yaptig1 bir konusmada devleti liberal bir
agidan degerlendirmis ve megrutiyet ile ilgili goriisler serdetmis, “iilkede
hiirriyet ortami megrutiyetle saglanacaktir. Bu anlamda bir ihtilal, inkilap,
mesrutiyet gayet iyi seylerdir, ancak bunlarin icra edilmeleri muhafaza
edilmelerinden daha kolaydir. Oyle oldugu igin de mesrutiyet bir gaye
degil, vasitadir: eger mesrutiyeti bir gaye gibi telakki edersek hayati-
mizda daima aldaniriz. O gaye milletin refah ve saadetinden bagka bir sey
degildir ve mesrutiyet de yalniz o gayeye isil edebilecek, tarihin ve ilmin
ve tecriibenin buldugu en salim gare ve vasitadan ibarettir” demistir.>*
Cavid Bey Mesrutiyet ve genel olarak siyasi liberalizme mahsus bir
yaz1 kaleme almamis, Yeni Osmanllar tarafindan sekillendirilen ve
1908°den sonra da genel kabul géren Mesrutiyet anlayisina yonelik yeni
yorumlar getirmemistir. Cavid Bey’in eserlerini, 6zellikle “Ilm-i Iktisat”
isimli eserini Miilkiye’de okutulan liberal iktisat gelenegi gergevesinde

% Mehmed Cavid, /Im-i Iktisad, Mekteb-i Idadiyeye Mahsus, Matbaa-i Amire, 1326
5t Mehmed Cavid, /im-i Iktisad, Istanbul, 1316, Cilt 1, s. 2-3

52 Mehmed Cavid, “Ticaret Sirketleri”, Ulum-u iktisadiye ve I¢timaiye Mecmuasi, 1910, say1 2,
nu 6-9, s. 779-780
a.gm.s. 781

%* Deniz Karaman, Cavid Bey ve Ulum-1 [ktisadiye ve i¢timaiye Mecmuasi, Ankara, 2001, s. 14
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degerlendirmek miimkiindiir. Ayrica Cavid Bey’in ortaya koydugu fikir-
lerin de Osmanl Devleti’nde 6zellikle Selanik’teki tiiccarlar agisindan bir

karsiigi oldugu soéylenebilir. Selanik Tanzimat sonrasinda uygulanan -

ekonomik politikalar ile zenginlesen nadir Osmanli sehirlerinden bir ta-
nesiydi.”> 1908 yilinda bile Selanikli tiiccarlar tarafindan liberal ekonomi
talep edilmekteydi. 1908 yilinda “Progrés de Salonique” isimli dergide
yaymmlanan bir yazida, liberal ekonomi 6viilmekte ve himayecilik yeril-
mekteydi. Bir yazisinda bu makaleye deginen Cavid Bey, makalede dile
getirilen goriiglere yonelik destegini dile getirmekteydi.® Yani Cavid
Bey’in ekonomik liberalizminin, devleti kurtaracak bir regete olmasinin
disinda, Osmanl Devleti’'nde o giin igin somut bir karsilig1 da vardi. Bal-
kan harbinden Cumhuriyet dénemindeki miibadelelere kadar gegen siire
icerisinde, Osmanh niifusunda koklii degisiklikler meydana gelmistir. Bu
durum da siiphesiz Tiirkiye’de liberalizmin sonraki yillarda zayif kalma-
sinin sebepleri arasindadir.

Tiirk siyasi diigiincesinde liberalizm agisindan 6nemli olan bir diger
kisi de Prens Sabahaddin’dir. Sabahaddin Bey’in Abdiilhamid’e muhale-
fetinde babas1 Damat Mahmut Pasa’nin II. Abdiilhamid ile miinasebetle-
rinin bozulmasinin biiyiik 6nemi vardi. Damat Mahmut Pasa, iskenderun
ve Basra arasinda yapilacak demiryolu projesinde daha ¢ok Ingiliz sir-
ketleri lehine tavir alirken® padisah Ingiliz projesini reddetmis, bunun
lizerine de Mahmut Pasa Avrupa’ya kagarak, muhalefet bayragim ag-
must1.”® 1901 yilinda Prens Sabahaddin de Avrupa’ya gegmis, 1902 yi-
linda Paris’te Jon Tiirk Kongresi’nin toplanmasina onciiliik etmisti. Bir
siire sonra Prens Sabahaddin, Edmond Demolins’in “A quoi tient la
supériorité des Anglo-Saxons” isimli kitabim1 okuyarak Le Play tarafin-
dan kurulan ve Demolins (1852-1907) tarafindan devam ettirilen “La
Science Sociale” doktrinini benimsemis®® ve dahasi Osmanh Devleti’nin
nasil kurtarilacagina dair goriislerini netlestirmisti. Sabahaddin’e gore
artik, Osmanh Devleti’nin temel sorunu ‘“Formation Communautaire”,
yani igtimai yapiydi. Demolins’in 6ne ¢ikardig1 diger unsurlar ise ademi
merkeziyetgilik ile, bireyciligi ve kisisel gelisimi 6ne gikaran Ingiliz egi-
tim sistemiydi. ® Prens Sabahaddin, Terakki dergisinde amaglarim bu

33 Merapi Anastassiadou, Tanzimat Caginda Bir Osmanli Sehri; Selanik, [stanbul, 1998, s. 9

¢ Mehmed Cavid, “Nesriyat ve Vakayi-i Iktisadiye”, Ulum-u [ktisadiye ve I¢timaiye
Mecmuas, sayy, 2, 1324, s. 272

57 Ulrich Trumpener, “Germany, and the end of the Ottoman Empire”, The Great Powers and
the and of the Ottoman Empire iginde (ed), Marian Kent, s. 112-115

58 A. Bedevi Kuran, Inkilap Tarihimiz ve Jén Tiirkler,s. 67

% Siikrii Hanioglu, Preparation for a Revolution, s. 82

®“age.,s. 82-83
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dogrultuda agiklamis, “hiirriyet-i sahsiyye ve saadet-i ictimaiyeti talim
eden fenn-i ictimain vatandaslarimiz arasinda tamimi”ni ve “memleketin
nukat-1 lazimesinde tegkilat-1 muntazama”nmn ihdasini ana hedefler olarak
tayin etmisti.”’ Bu noktada vurgulanmasi gereken sey, Sabahaddin’in
toplumsal yap1 degismedigi miiddetce anayasal rejim ile despotizm ara-
sinda bir fark gormemis olmasidir.”?> Zira Sabahaddin Bey,
merkeziyetgiligin dogasinin despotizme agik oldugunu ifade etmis ve
ademi merkeziyet ile “tesebbiis-ii sahsi’yi temel kavramlar olarak for-
miile etmigti. Sabahaddin Bey “Tiirklere ve umumiyetle anasir-1 miislime-
1 Osmaniye’ye karsi istibtadin bir veya bir kag kisi tarafindan degil fakat
tarz-1 maiget ve nekayis-i ictimaiyemizden neset ettigini” gostermeye
caligmig, adem-i merkeziyetcilik ile de gayrimiislim unsurlan “mubhtari-
yet-i idare siyaseti” giitmemeleri yoniinde ikna etmeyi hedeflemisti.”’
Sabahaddin Bey’in gorisleri ¢er¢evesinde II. Mesrutiyet sonrasinda ku-
rulan Ahrar Firkasi, Ahmed Riza ve Sabahaddin Bey arasinda 1902°de
yapilan L. Jon Tiirk Kongresinden kalma soguklugu, II. Mesrutiyet done-
minin gok partili ortaminda Ittihad ve Terakki Partisi ile rekabete girerek
siyasal alana tasidi. Ahrar Firkas: etnik esitlik¢iligi ve kozmopolitizmi
benimsemesi sebebiyle, Ittihatcilar tarafindan béliicii ve pargalayici bir
girisim olarak telakki edildi. 31 Mart Vak’asinda Ahrar Firkasi’nin par-
mag1 oldugu iddias1 ise ise tuz biber ekti.** Siyasi liberalizmin Cumhuri-
yet doneminde zayif bir ideoloji olarak kalmasinda bu dénemde yasanan
tecriibelerin de biiyiik etkisi olmustur.

Sabahaddin Bey’in eserleri, siyasi ve ekonomik liberalizmin temellen-
dirildigi ¢aligmalar olmaktan ziyade, Demolins’in fikirlerinin, Osmanh
Devleti’nin karsilagtifi problemlere uygulanarak ortaya konmus politik
bir miicadelenin yansimasidir. Sabahaddin Bey esas meseleyi toplumsal
yapida gordiigiinden, siyasi liberalizm noktasinda fikirlerini geligtirmeye
caligmamis, Mesrutiyetle ilgili yeni bir yaklagim da ortaya koymamustir.

Sonuc

Liberalizmin ve Islamcihgin Cumhuriyet donemindeki serancami bu ma-
kalenin sinirlarim agtigindan, ancak ayr1 bir yazinin konusu olabilir. Fakat
Mesrutiyet tartigmalan agisindan bakildiginda mezkur ideolojilerinin

el Heyet-i Tahririyet, Terakki, Nisan 1906, nu, 1, s. 1

¢ Sabahaddin Bey’in bu konudaki goriisleri igin bkz; Prens Sabahaddin, Goniillii Siirgiinden
Zorunlu Siirgiine, Biitiin Eserleri (haz) Mehmet O. Alkan, YKY, Istanbul, 2007, 5.476

® Sabahaddin Bey, “Tesebbiis-i Sahsi ve Tevsi-i Mezuniyet Hakkinda Bir izah”, Biitiin
Eserleri iginde, 5.272

4 Ahmet Insel, “Tiirkiye’de Liberalizm Kavrammmin Soygizgisi”, Modern Tiirkiye'de Siyasi
Diigtince; Liberalizm iginde, Istanbul, 2005, 5.55-58
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Cumhuriyet donemindeki seriiveni ile ilgili olarak bazi ¢ikarimlar yap-
mak da miimkiindiir.

Sonug olarak sunlar sdyleyebiliriz: Yeni Osmanlilar’dan sonra Mes-
rutiyet ile ilgili olarak yeni bir teori ortaya konmus degildir. Jon Tlrklerin
siyasi programlar1 zaten ¢ok derinlikli degildi. Onlar daha ¢ok II
Abdiilhamid’i diisiirmek pesindeydiler.’ Islamcilar ise seriat ile simrlan
¢izilmis hazir bir mesrutiyet tammi buldular ve siyasi olarak bu tamm
rahat¢a benimsediler. Fakat isin en can alici kismi Cumhuriyet’ten sonra
seriatin yiiriirlikten kaldirilmasiyla beraber, Islamci-dindar kesimin bu
donemde Mesrutiyet ve demokrasi ile kurduklan tarihsel bagin ortadan
kallamis olmasidir. Bu sebepten dolayr da Cumhuriyet déneminde Islam-
cilar demokrasiye karsi uzun yillar mesafeli durmuslardir. Bunu, 1948
yilinda gikmaya baslayan Sebiliirresad’in demokrasi konusunda herhangi
bir kuramsal tartijmaya girmemis olmasi gerceginde miisahede etmek
miimkiindiir. Tiirkiye’de IslAmcihgin 60’lardan sonra Misir ve Pakistan
Islamciiginin  etkisine girmesinde Mesrutiyet kavramui gergevesinde
olusturulan mirasi tevariis edememis olmasinin da etkisi vardir. Bugiin
muhafazakar kesimlerle ilgili olarak sik sik glindeme getirilen “samimi-
yet” meselesinin arkasinda da boyle bir tarihsel arka plan, bagka bir ifa-
deyle teorik kopus oldugu soylenebilir. Mesrutiyet kavraminin daha gok
seriat ve Osmanh kiiltiirii gercevesinde kodlanmis olmasi, sadece Islam-
cilar agisindan degil, genel olarak demokrasi kiiltiirii agisindan Cumbhuri-
yet doneminde ortaya ¢ikan eksikligin sebeplerinden biri olarak da gorii-
lebilir. Belki de bu sebepten dolayr Cumhuriyet déneminde Yeni Osman-
lilarin olusturdugu demokratik miras gok fazla dikkate alinmadi ve daha
¢ok Mustafa Resit Pasa ve reformculuk 6n plana gikarild.®

II. Mesrutiyet doneminde dallanip budaklanan Osmanl liberalizmi ise
Mesrutiyeti desteklemis olmakla birlikte bu kavrama higbir teorik miida-
hale yapmamig, bu konuyu ¢ok fazla dert edinmemistir. Osmanh son
doneminde ekonomik liberalizm giderek gozden diigsmesine ragmen, go-
rece hala gii¢lii bir konumdayds; buna karsin liberallerin, siyasi anlamda
liberalizmi tegkil edebilecek Mesrutiyet kavramina uzak kalmalari, Cum-
huriyet donemindeki siyasi liberalizmin zayifliginin ana sebeplerinden
biridir. Mehmed Cavid Bey’in eserleri de, Prens Sabahaddin’in eserleri
de oncelikli olarak devleti kurtarmak iizere kaleme alinmiglardir. I.
Diinya Savagindan sonra ekonomik liberalizmin artik devleti kurtaracak
bir gare olarak telakki edilmemesi ve milli burjuvazi yaratma ¢abalarinin

6 Bkz; Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908, Istanbul, 1994 )
% Serif Mardin, “Yeni Osmanh Disiincesi”, Tanzimat ve Megruti yet'in Birikimi iginde, lletisim
Yayinlary, istanbul, 2001, s. 42
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tecessiim etmesi, Cumhuriyet déneminde ekonomik liberalizmin de za-
yiflamasinin ana sebeplerinden biridir. Sabahaddin Bey mesrutiyeti dev-
leti kurtaracak temel unsurlardan biri olarak telakki etmedigi igindir ki,
bu konu iizerine diisiinme ihtiyac1 bile hissetmemistir. Bunda belki de o
donemde Avrupa’da korporatizmin yayginlagsmasinin ve liberal devlet
anlayisinin geri plana diismesinin de etkisi vardir.”’” Ahrar Firkas: ve
Ittihad ve Terakki arasindaki ¢ekisme, 31 Mart Vak’as1 ve Ahrarcilarin
gayrimiislimlerle olan daha sicak miinasebetleri de, siyasi liberalizmin
Cumhuriyet doneminde hor gériilmesine yol agmistir. Diger taraftan Os-
manl siyasi kiiltiirlinde elitist, pozitivist ve kameralist goriislerin daha
¢ok makes bulmasi megsrutiyet kavraminin daha incelikli bir sekilde ele
alinmasim engellemistir.® Bunun da Cumhuriyet donemi demokrasi
kiiltiiriinii etkiledigi s6ylenebilir.

¢ Aykut Kansu, Mesrutiyet Doneminde Demokratiklesme Siireci, 80. Yilinda Tiirkiye
Cumbhuriyeti ve Demokrasi iginde, (Ed) Y. Anzerioglu, Y. Doganer, S.S.Gokgoz, Hacettepe
Universitesi Yayinlari, 2004, s. 26

% Bu konuyla ilgili bir tarisma igin bkz; Ayse Kadioglu, Cumhuriyet Iradesi Demokrasi
Muhakemesi, Metis, 1999, s. 79
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