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‘Muhafazakar Demokrat’ olarak sahneye ¢ikan muhafazakar siyaset¢i akim daha sonra ‘mu-
hatazakar milliyetci’ olarak varhigini siirdiirdii. Simdilerde ise sOylemleri *'muhafazakar Ke-
malizm’e’ evirildi. Ilke siyasetinden uzaklasmis her pragmatist programli siyasi hareketin
kitlesel temayiillere gore niteligini degistirerek varligini siirdiirmeye caligmasi son derece
normal degisimlerdir. Once kitleler mankutlastirilarak siyaset erkiyle terbiye edilir.(derin giic-
lerin miidahalesiyle) Daha sonra kitle boyle istiyor diye sdylemler kendiliginden siyaset ku-
rumunca revizyona tabi tutulur.

M. Kemal’de sartlara gore bazen hilafetci, bazen Miisliiman, bazen milliyetci, bazen sosyalist
ama her zaman batici ve modernist bir politika izledigi i¢in herkesin onun pragmatist siyasi
miicadelesinde kendine ait bir kesit kesfedip onu genellestirmesi ve kendine mal etmesi hicte

zor olmamustir.

Miisliimanlar i¢in ilk meclisin dualarla agilmasi, Balikesir hutbesi, milliyetgiler icin kafatasi
Olctimleri ve ezanin Tiirkgelestirilmesi, sosyalistler i¢in antiemperyalist konusmalari, sosyalist
parti kurdurmasi, Sovyetlerle olan iligkileri Atatiirk’ii kendilerinden gostermek icin yetip de
artan sebeplerdir.

Ama Atatiirk’lin as1l 6nemli vasfi baticiligidir. O devirde yazinin degismesi, hilafetin kaldi-
rilmasi, Avrupa’nin yasam tarzina aykirt her davranis, kiyafet ve fikrin yasaklanmasi, medre-
se ve tekkelerin lagvi gibi benzeri ancak fasist ve sosyalist devrimlerde goriilebilecek radikal
kararlar alinmis ve topluma zorla uygulatilmistir. Basinda kalpakla, hutbelerle segilmis vekil-
lerle birinci meclis aganlar herkesi zorla susturup giicii ellerine gegirince atadiklari ikinci

meclisi Ingiliz melon sapkasi ve redingotlariyla agmislardir.

Ulkemizde 20 yil éncesinde kitlelere artik iimit vermeyen sénmiis Kemalizm anlayis1 simdi-
lerde yeniden umut haline gelmistir. Bunda AB eksenli politikalarin, AB deger 6lgiilerinin ve
yasam tarzinin toplumun her kesimince igsellestirilmesinin, yasalarinin aynen kopya edilerek
uygulanmasinin, geleneksel kiiltiir ve ahlakin modernist kiiltlir ve ahlakla yer degistirmesinin,
post modernist yasam tarzinin 6zendirilip benimsetilmesinin, toplumun belli bir kesiminin

asir1 zenginlesmesinin biiyiik rolii olmustur.

Siyaset erki zaten cok partili hayata gec¢ildiginden itibaren topluma iki secenek sunmustur. Ya
CHP tek parti devrinden kalan itiyatlarla daha kat1, daha jakoben baticilik, ya da sagct muha-
fazakar partilerin daha liberal, daha 6zgiirliik¢ii, gecmis medeniyet degerlerini inkar etmeyen,

dine daha miisamahakar baticiligi.
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Iki taraf ta hedeflerinin ayn1 olmasina ragmen ydntem farkliliklarini kullanarak karsilikli suc-
lamalarla taraftarlarin1 artirmaya saflarim1 saglamlagtirmaya gayret etmislerdir. Bir kayike¢i

kavgasiyla toplumu simiilasyonlarla (hatta kamplastirarak) yonlendirmislerdir.

Yontemlerinin farklt olmast toplumda sanki farkli seceneklerle karsi karsiya oldugu hissi
uyandirmistir. Aslinda CHP’nin yontemi Avrupa’nin modernizm doneminden kalan kati ve
radikal tavirdir. Sagci partilerin yontemi ise yine Avrupa’da sonraki doneminde goriilen post
modernist devrin daha bireyci, 6zgiirlik kavramini 6ne ¢ikaran, ezoterik dini anlayis1 reddet-
meyen yumusak ve kokli degisimei tavridir. Zorlama, toplumun genelinde tepki ve ice ka-
panma olustururken, kendine yakin ekiplerin uyguladigr koklii yumusak degisim toplumda
cok daha etkili olmustur. Kurbaga deneyindeki gibi haglanmig suya atinca sigrayarak kendini
disar1 atan kurbagalar soguk suya konup alttan yavas yavas kaynatilinca haglandiklarinin far-

kinda bile olamamuslardir.

Her iki yontemin de ‘sistemin hedeften sapmamasi ve farkli milli akimlar1 engellemek adina
topluma dayatmak zorunda oldugu birlestirici, milliyet¢i hisleri tatmin edecek resmi bir kiilt-
ciiliige ihtiyaci vardr’. Avrupalilasmak siyasetinin oOrtiilii ve yerli versiyonu olarak sunulan bu
resmi kiilt¢iiliik Kemalizm kiltgiiliigiiydi. CHP’nin Kemalizmi radikal devrimci (daha tarihi
gerceklerle Ortiisiiyor), muhafazakar sagci partilerin Kemalizmi ise liberal, muhafazakar, mil-
liyetgi bir Kemalizmdi.

Bayrakla birlestirilerek sanki milliymis gibi takdim edilen, yasalarla tartisilmaz kilinan, besik-
ten mezara kadar tekrar edilerek mankutlastirilmis nesillere benimsetilen bu kiilt¢iiliik aslinda
oykiinmeci, katilini sevdirici, ger¢ek milliligi ve dindarlig: bitirici simiilatif bir gosteriden

ibaretti. Ve bu garip simiilasyon maalesef toplumda yerlesti.

Artik gol maya tutmustur. Once CHP Kemalizmiyle aydinlar degistirilmis ikinci kademede
ise muhafazakar sagci iktidarlar vasitasiyla (CHP sopasiyla korkutularak) toplum degistiril-
mistir. Senaryo ¢ok basarili redakte edilmistir. Hatta sahnede rol alanlar yer yer kendilerini

gergekten oyun kurucu bile zannetmislerdir.

Kemalizmin yeniden canlandirilmasi boylece gereklestirilmistir. Her Sikisan iktidar Alaed-
din’in sihirli lambasindan ¢ikan simiilatif devi ¢agirmak zorunda kalmistir. Hem dis ¢evrele-
rin, hem de masonik vesayetci yapinin da dayatmasiyla Amerika ve Avrupa’ya karsi tepkiler
artmaya, Osmanliya 6zlem c¢ogalmaya baslayinca hem milliligi hem dini kontrolde tutmak
hem de Avrupalilasma hedefini aksatmadan siirdiirmek i¢in siseden Kemalizmin milliyetci,

muhafazakar versiyonunu ¢ikarmak bir kere daha gerekli olmustur.

Siyasi iktidar mecbur oldugu igin yeni bastan Kemalizme tutunmustur. Kalan dindar ve milli-
yetci meddahlar ise li¢ bes kurus ulufe kapmak i¢cin Kemalizm kiiltiiniin y1ldizin1 yeniden par-
latmiglardir. Siyasette tesadiife yer yoktur. Her yapilan seyin mutlaka bildigimiz veya bilme-

digimiz zaruri sebepleri vardir.



