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Tiirkiye’de Islamcilik muhtelif acilardan defalarca tartisilds, tezlerin ve kitaplarin konusu ol-
du. IslAmciligi donemlendirme sorunu, modern mi, geleneksel mi oldugu, kdkenleri, anti-
emperyalizmle iliskisi, (miicahitten miiteahhide) kapitalizmle iligkisi, son zamanlarda ise
ozellikle Islamciligin demokrasiyle iliskisi ve yeni-Islimci kiiltiiriin yasam tarzlari iizerine
bolca metin mevcut. Lakin Islamciligin zihniyet kaliplar1 ve iletisimsel-kamusal pratikleri
hala yeterince tartisilmis degil. Oysa Islamcr siyaset yapma tarzim muayyen zihinsel ve kiiltii-
rel tistyapilar belirlemektedir. Bu {istyapilarin da dayandig: belirli sosyoekonomik altyapilar
mevcuttur. Bu yazida Islamci gevrelerin halihazirdaki zihinsel daralmasimin sebebi oldugunu
digindigim  iki  temel karakteristigi, yani agorafobiyi (kamusal alan  korkusu)
ve gerontokrasiyi (yaslilarin yonetimi) tartigmaya agmak istiyorum.

Bu yazmnin erimi Osmanli’dan bu yana Islamcilik degil, kabaca Ozal dénemi ve Soguk Savas
sonras1 Tiirkiye’deki Islamc entelektiiel seriivendir. Islamciligin siyasi ve entelektiiel olarak
daha giiclii temsil kazandig1r 90’1 yillara baktigimizda pratiklerinde miithis bir canlilik gorii-
liirken (siyasi partiler, etkin muhalefet, orgiitlii silahsiz miicadele, yaratici sivil itaatsizlik ve
madun teknikleri) entelektiiel yonden de naif ama devingen bir canlilik géze ¢arpmaktadir.
Bati’dan gelen uygulama ve teorilere ilgi ve alternatif liretme arayisi, tutkulu bir okuma aghigi,
sentez meraki, romantik ruhla diizenlenen siir geceleri, farkli ideolojilere ve cografyalara yo-
nelik dikkat, stirekli sayis1 artan yeni dergiler gibi bir¢ok ¢abada entelektiiel bir hareketlilik
ilk bakista fark edilir. O donemde bu cabay:1 ortaya koyanlarin sosyoekonomik olarak daha
cok tasrali ve yoksul ailelerden biiyilik sehirlere okumaya gelmis iiniversiteli gengler oldugu
goriiliir. Bu gengler iiniversiteyle, siirle, cevirilerle karsilasiyor, ¢oziimii Islami esaslarda di-
zayn edilmis bir toplum modeli kurmakta gériiyor ve buna uygun yeni bir islami zihinsel agi-
limin ve sentezin gerektigini diisiiniiyorlardi. Bu iiniversiteli gencler carpik kentlesmenin de
etkisiyle mahalle diizeyinde baglantilar kurarak cemaat evleri, vakiflar, camiler, yaynevleri,
yurtlar gibi mekanlarda bulusuyor; hiyerarsik olarak abi, reis, imam, hoca gibi figiirlerin al-
tinda, iletisimsel olarak da bunun izdiisiimii olan sohbet halkalarinda birlesiyorlardi. Yaygin
himmet, yardim, burs bigimleri, bagis 6grenci evlerini ve vakiflart ekonomik olarak destekle-

mekteydi. Hiyerarsik ve iletisimsel olarak agik bir yapinin varligi her zaman igin siipheliydi.
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Dolayistyla 90’11 yillarin {iniversite 6grencileri, gen¢ akademisyenleri ve aydinlar1 bir yandan
sik1 bir yazi faaliyetinin icinde bulunup Islimcilarin sevdigi tabirle “hiir tefekkiiriin kalesi”
addettikleri dergilerde ve diger siireli yayimlarda kamusal tartismalar yiiriitiiyorlard: lakin di-
ger yandan aslinda yaziya dayali bir sehirli kiiltiir i¢inde degil, so6zlli sohbet kiiltiiriiniin etkisi

altindaydilar.

Zamanla bu aglar giderek biiylidii, el yordamu ile teorik agilim yapmaya calisan geng akade-
misyenler organik aydinlar oldular, ancak hiyerarsik “abiler” ve iletisimsel “sohbet” kiiltiirii
yagamaya devam etti. Sosyoekonomik altyap1 tiimiiyle degismesine ragmen, sehirli bir yazi
kiiltiiriine gegemeyen Islamcilar, himmet toplamada, gizli érgiitlenmede, kayirmacilikta, bir-
birlerini desteklemekte ¢ok basarili olmalarina ragmen yeni bir yazi kiltiiri tiretemediler.
Ekonomik altyap1 degisince ve siyasi gii¢ elde edince kurumsal imkanlar biiyiik 6l¢iide genis-
ledi ancak sonug evrensel bir ekonomiyi yoneten mahalli idareler seklinde kaldi. 90’11 yillarda
ortaya ¢ikan zihin yapisinin {izerine yeni taslar eklenemedi, yeni kusaklar birikimsel bir iler-
leme sergileyemedi. En iyi senaryoda, 2000°1i yillarda islamci ¢evrelerdeki okumuslar artik
cok daha evrensel, Bat1 kiiltliriine daha asina, daha teknokratik ve bilimsel hale gelmislerdi.
Artik diinyanin en iyi lniversitelerinden mezun birgok geng sosyal bilimci vardi ama bu kisi-
lerin “okumus kardesler” olmaktan baska ya da CV doldurmanin &tesinde Islamei zihnin faa-
liyet sahasinin gelismesine ve doniismesine katkilar1 egitimleriyle dogru orantili olmadu. Is-
lamc1 camianin i¢inden gelen yeni sosyal bilimciler kurtulus regetesi olarak sunulan “klasikle-
rin” ve onlar1 okuma bigimleri ile arasina mesafe koyuyor, Islami Rénesans hiilyasini siirdiir-
mektense Amerikan akademisinin soru ve metotlari ile ilgilenmeyi daha sahici buluyor. En
kotii senaryoda ise, eski Islamer sdylemleri kullanarak hizlica yiikselen, pragmatik, isini bilen,

diisiik profilli akademisyenler bol miktarda.

Bu kisa ve asir1 genel tarihsel gelisime dayanarak soruyu soyle formiile edebilirim: 90’11 y1l-
larda islamcilar daha az kiiltiirel ve egitsel sermayeye sahip olmalarina ragmen etkili organik
aydinlar iiretebilmisken, ardindan gelen nesil akademik ve ekonomik olarak ¢ok daha yetkin
ve basarili olmasina ragmen neden yeni bir ¢izgi iiretmedi? Neden Islimc1 zihin bir yerde
durdu kaldi, agikca ifade edilmis, belirgin yeni acgilimlar, tarihsel bir hikaye kurmaya imkan

verecek diyalektik ilerlemelere yol agmadi?

Bu sorularin cevaplarn (elestirel, analizci, bireyci, kendine dontik, ilerlemeci) yazili kiiltiir ile
(canl1, kiimeleyici, sohbetci, disa doniik, hatip-kisi kiiltii olan) sozlii kiiltlir arasindaki ayrimda
bulunabilir. ileri teknolojinin ortasinda sdzlii kiiltiiriin pratiklerini bilingdis1 olarak siirdiirmek;
organik bir biitlinliik i¢inde durmaya, fikirleri agik¢a beyan etmemeye, canli kardesligi oldiir-
memeye, bireylerden diisiinceleri soyutlamamaya, oncii kusaklari hayranlik duyulan manevi
sahislara ¢evirmeye, elestiriyi ad hominem kavramaya sebebiyet verir. Sohbet¢i kiiltiir; grup
psikolojisini, hayran olunacak ideal konusmaci-onderi merkeze koyar. Sozlii-sohbet¢i kiiltiir

analizden ziyade kelime oyununu, retorigi, hazircevaplhigi tercih eder. Bireysel tiretimden zi-



yade kolektif kimligi 6nemser. Diisiinceden ziyade duygusal anlatiy1r dnceler. Bu kiiltiirde
(maddi ve diisiinsel) kaynaklar agikca belirtilmez, liituf ya da ihsan olarak goriiliir. Emegin
yerini gayret alir. Bu kiiltiir, diisiinceleri ile kendini ortaya koyan birey-yazar1 degil, okuyan
gayretli kardesleri tiretir. Nihayetinde bu kiiltiirde yetismis insanlar Tiirkiye’ nin en iyi tiniver-
sitelerinde okuyup ABD’de doktora yaptiklarinda dahi kiiltiire esasli bir ekleme yapamazlar.
Sohbetei kiiltiir Weberci geleneksel otoritenin tahakkiimii altinda, eskilerin hi¢ devrilmedigi
gerontokratik bir kiiltiirdiir. Eskiler devrilmediginden oliilerin gdlgesi yasayanlarin iizerine
cokmektedir. Bu durum kendini agik¢a ifade eden bireylerden ziyade ¢ekingen, kamusal soz
sOylemek yerine giivenli kariyer yapmaya odakli, agorafobik bir kimlik liretmektedir. Agora-
ya ¢ikanlarin ise aslinda pek ¢cogu sahnede kendisi degildir. So6zli kiiltiiriin 6nemli bir 6zelligi
biiyiiklerden aktarmaktir. Biiyiiklerin sozleri gibi s6zii nasil sdyledikleri, vaizlikleri de taklit
edilerek Ogrenilir. Bu durum diyalektik ilerlemeyi engellemekte, monolojik soylem siirekli
kendini tekrar etmektedir.

Sohbetci-sdzlii kiiltiiriin  Islimciligin  zihinsel tikanikligina sebep olan epistemolojik en-
gel oldugu soylenebilir. islamcilik maddi kiiltiir, ekonomik sartlar ve kurumsal imkanlar ba-
kimmdan ¢ok ilerlemis olmasia ragmen sohbetci kiiltiir islamciligin kendini kavramasina
engel olur. Islamc1 zihinsel tikanmanin sebebi kamusal goriiniirliikten ¢ekinen, agorafobik ve
gerontokratik karaktere sahip sohbet kiiltliriiniin yazili entelektiiel {iretim ekonomisi iizerinde
yarattig1 epistemolojik engeldir. Bu tikaniklik nedeniyle camianin igerisindeki gengler ya kiil-
tiir 45181 olmalarina ragmen entelektiiel bir aydina donlismemekte ya da gecmis kusaklarla bag
kuramayarak flanor, bohem, kariyerist tiplere doniismektedir. Bu tikanikligin tazammunlarina

daha yakindan bakmak meselenin 6nemini daha net gosterecektir.

Sozlii Kiiltiir Birlestirir: Yol Ayrimlarima Karsi Yol Kazalar

Tiirkiye’de sag siyasetlerin solda hi¢ anlamadigi ve miitemadiyen miistehzi yaklastig1 husus
solun siirekli boliiniiyor olmasidir. Mahir Cayan’in bir kopus sirasinda meshur ifadesiyle,
“Aynilar ayni yere, ayrilar ayr1 yere” solun kopus kiiltiiriiniin bir ifadesidir. Soldaki yol ay-
rimlarinin yerini islamcilarda birlesen yollar aliyor. Solda ideolojik bagliliklar bireysel bagli-
liklar1 &ncelemektedir. Oysa solun siirekli béliinmesiyle istihza eden Islamci camia igin temel
sorun mahallenin boliinmemesi, hala “huzur sokag1” nostaljisinin devam etmesidir. Islamci
sohbetgi kiiltiirii olusturan grup baglar1 ve burs, himmet, abilik gibi mahalli maddi organizas-
yon bigimleri fertleri siirekli bir mahalle, cemaat (Gemeinschaft) zihniyeti i¢inde kalmaya
zorlamaktadir. Camiada yasanan ayrimlar kisisel bir diizlemde kalmakta ve abiler, biiyiikler,
hatirh kisilerle tatliya baglanmanin yollar1 aranmaktadir. Gariptir ki Tiirkiye solunda en kisi-
sel ayrismalar bile teorik bir dil iginden insa edilirken Islamc1 camiada en politik ayrigsmalar
dahi kisisel psikolojiye indirgenmektedir. Camiadaki ayrimlar ve itirazlar politik ve teorik
olarak ifade edilmemektedir. Daha ¢ok kulaktan kulaga, agik¢a ifade edilmeden, sosyal med-

ya trolleri ilizerinden yiirimektedir. Kamusal alanda yasanan ayrismalar o6zellestirilmekte,



sohbetci-cemaatgi bir tasavvurun ifadesiyle “kol kirilir yen i¢inde kalir” mantigina indirgen-
mektedir. Ong’un belirttigi gibi sozlii kiiltlir biitiinlestirir. Coziimleyici degil, duygudas ve
katilimeidir. Isldimc1 camiada birbirinden ayrismis pek cok entelektiiel vardir ancak bunlar
entelektiiel ayrismalardan ziyade ayni tarikatin farkli kollarin1 andirmaktadir. Farkli vakiflar-
da, farkli gruplarla ayni kitaplar okunmakta, birbirinin kopyasi egitim faaliyetleri yapilmakta-
dir.

Ayni sekilde kusaklar arasinda da agik ve net ayrimlar iradi olarak insa edilememekte, onceki
kusaklardan paradigmatik kopuslar yasanmamaktadir. Islimcilarin siyasal ve toplumsal alan-
daki biitlin doniim noktalar1 yoldan/siiriiden ayrilmamay1 tembihleyen “yol kazalar1” olarak
deneyimlenir. Yol kazalarina dayanan zihniyet kodu yeni kusaklarin kopuslarini, kendi yol
ayrimlarmni kurmalarini engellemektedir. Halbuki yeni kusaklarin dogumu ancak eski para-
digmay1 sarsacak, toplumsal yargilart bozacak, durumun mantigini1 sarsacak kaza ve olaylarla
(event) gerceklesebilir. Fakat bu durum olayin nasil deneyimlendigiyle dogrudan alakalidir.
Bu tiirden olaylar Islamc1 camiada da yasanmaktadir lakin bu kazalar “yol kazas1” anlayisinin
icinde sogurulmaktadir. Bu ayrismayan mantik beraberinde yeni ve 6zgiin bir kusagin olus-
masini engelleyen gerontokratik “abiler” kiiltiiriine baglanmaktadir.

Tutucu Gerontokratik Zihniyet

Giliniimiizde pek ¢ok ezberin bozuldugu, toplumsal sancilarin yasandigi, ¢ikis yollarinin aran-
dig1 bir atmosferde gen¢ dindar kusaklar huzur sokaginda yasamaya zorlanmaktadir. Bir kar-
stlagtirma yaparsak, 1960’11 yillarda yiikselen sol hareket icinde Kemalist babalardan ayrisan
ciddi bir devrimci kusak olusabilmistir. Ancak bir benzerini bugiinlerde iktidar olmus Islamci
ailelerin ¢ocuklarindan beklemek pek miimkiin gériinmiiyor. Sadece politik diizlemde degil,
kiiltiirel alanda da heniiz yeni bir dil olusmamis, ciddi rahatsizliklar belirgin sekilde ifade
edilmemistir. Bugiin akademik alan basta olmak iizere kiiltiir-sanat alaninin genelinde Islamci
ailelerin c¢ocuklarindan olusan ciddi bir popiilasyon bulunmakla birlikte bu kusaklar ha-
len kendinde kusak gorinimii sergilemektedir. Kendisi icin kusak olma yoluna girememistir
zira Islamc1 camiadaki kiiltiirel alanin isleyis mantigi gerontokratiktir. Yeni kurulan dergiler
dahi yaslilarin resmigeg¢it torenlerinden Gte bir goriiniim sergilememektedir. Geng kusaklar ya
eskilerin sdylemlerini terk ederek baglamsiz bir akademizme yonelmekte ya da elestirel ol-
mayan sekilde eskileri tekrarlamaktadir. Gerontokratik kiiltiirel rejimde yazarlarin genglesme-
si engellenmekte, yeni kusaklarin dogumlar1 ertelenmektedir. Eski kusaklarin paradigmatik
etkisi altindaki yeni kusaklar cesur, ileriye doniik ataklar gerceklestirememekte, bilakis eskile-
rin golgesinde olmanin konformizmini yeglemektedir. Ne politik ayrismalar yaganmakta ne de
yeni kusaklar kendi entelektiiel ayrimlarini ortaya koyabilmektedir. Eski abilerin ya da ablala-
rin agtig1 yollardan farkli yeni patikalar bulunamamaktadir. Eski simgesel diizende bir gedik
acilamamakta, halihazirda Isldmc1 camianin kiiltiirel iiretimlerini yashlar iistlenmeye devam
etmektedir.



Gerontokratik vesayet yeni bir kusagin kopus deneyimini baskilar. Bu nedenle yeni kusaklar
kendi yeteneklerinin iistiine ¢ikmalar1 gerekirken cok altinda var olmaya razi olmaktadir.
Gecmis mirasin korunmasi giidiisii kendi arzusuna ket vuran bir amaca doniismekte, yeni ku-

saklar1 ebedi cocukluga mahkiim etmektedir.

Islamci yeni kusagin gerontokratik kiiltiiriin tesiri altinda iki bi¢im aldig: ileri siiriilebilir: Ya
eskilerin iktidarinin ayagina basmadan teknik bir akademik ilerleme ile parlak, okumus kar-
deslerden biri olmak ya da eskilerin tiikenmis sdylemine dudak biikerek kiiskiin, sinik ve bo-
hem bir tarza tevessiil etmek. Yeniler kayip sessiz kusaklar olma yazgisi icinde ya ¢ok fazla
akademik ya da cok fazla entelektiiel flanordiir. Akademik alanda faaliyet yiiriiten kusaklar
bilimsel sermayeden ziyade biirokratik prosediirlere dikkat kesilmektedir. Akademi disindaki-
ler ise sinirhi kiiltiirel sermayelerini tahvil piyasalarinda ekonomik sermayeye cevirmekle
mesguldiir. Pek ¢ogu babalarinin kurdugu diizenle hesaplasmak yerine teknik bir uzmanlag-
may1 ya da burjuva bohemligini tercih etmektedir. Islomc1 biiyiik anlatiya yonelik inancin
yitirilmesi ¢agin getirdigi bir ruh durumu olsa da aslinda yeni kusaklarin entelektiiel afazisi

burada bahsedilen kiiltiirel kodlardan kaynaklanmaktadir.

Bilgi ile Kurulan iliski: Kiiltiirel Sermaye Yerine Servet Biriktirme

Sozlu kiiltiirde bilgi 6nemsiz degil, aksine ¢ok 6nemli ve degerlidir. Ancak bilgi tutucu sekil-
de korunur ve ¢dziimleyici olmaktan ziyade eklemelidir. Islami camiada bilgi ile kurulan iliski
bir kiiltiirel sermaye iiretimi degildir. Burada bilgi dinamik bir sekilde tekrar piyasaya siiriil-
mez, stoklanir. Bilgi biriktirilir. Handiyse bilgiyle kurulan alaka merkantilist bir kiiltiirlenme
bi¢imidir. 90’1 yillardan 6nceki kusaklarin iirettigi kitaplar, “yapilar”, “tezler” tiirtinde kitap-
lar olmaktan ziyade daha ¢ok “okuma notlar1” ve “izler” seklindedir. Zihin yapisi analizci ve
tez diizeyinde degil, hatirda kalan kaliplar, deyisler ve anekdotlar seklindedir. Bileni bilgiden
ayirmadan hatirda kalan anekdotlar, kisisel temaslari, deyisleri benimserler. S6zl1ii kiiltiire has
bu nitelikler kapitalist bilgi tiretiminin kiiltiirel sermayesinden ¢ok pre-kapitalist bilgi serveti

kazanmaya benzemektedir.

Murat Belge “Feodal Bilgi Kavrami” lizerine bir yazisinda eski bilgi kavrami ile modern bilgi
arasindaki farklara isaret eder. Buna gore eski bilgi bireyin hafizasinda, bellekte saklanir. On-
ceki kusaklarin bellegindeki yasam tecriibesi ve bilgisi onlar1 soylular sinifina dahil eder. Fe-
odal zengin servetinin “gayrimenkul” agirliginda tutsaktir aslinda. Ayni sekilde, feodal bilgin
bellegindeki bilgi yiikiine tutsaktir; bilginliginin sirri, bellegindeki nicelige gore ¢izilir. Kapi-
talist toplumun bilim insani ise kafasinda “nominal” soyutlamalar tasir, onlar1 iiretken bir bi-
c¢imde kullanmaya bakar. Eski tarz feodal bilgi anlayis1 gerontokratik kiiltiirle birlesir. Sahsin-
da serveti toplamis soylu bir kast yapist olusturur ve kiiltiirel sermayenin dolasimina engel
olur. Servet sahibi eski kusak aydinlar piyasada degeri kalmamis genellemeleri, bilgi¢ tespit-
leri, kelime oyunlari, etimolojik cambazliklari, i¢i bos karsitliklar ile aslinda tedaviilde olma-

yan servet birikimlerine giivenle yaslanirlar. Bachelard’in ifadesiyle “hep ayni kazanimi, hep
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ayn1 kiiltiirii kemirip duran, sonunda da tiim cimriler gibi oksayip durdugu altinin kurbani

oluveren egitilmis insanin cimriligi”.

Sozli kiiltiir karakterlerini tasiyan feodal bilgi edinme bi¢iminin kapitalist girisimci bilgi
edinme tarzindan esasl bir farki vardir. Kapitalist arastirma diizeni gelenege karsi rekabetgi-
dir. Maceraci, cesur, kumarbaz bir girisimdir kiiltiirel sermayenin mantig1. islame1 sdzlii kiil-
tiirlin merkantilist mantig1 ise baska diyarlarda iiretilmis zenginlikleri tasimaya, topragin al-
tinda kalmis degerleri madenleri kesfedip stoklamaya calisir. Aydinlanma’nin siar1 bilmeye
ciiret etmeyi degil, bilgiyi edinmeyi ister. 90’11 yillarin Islomcilar1 Batili sosyal bilimlerin
zenginliklerini Miisliiman kiiltiirle sentezlemeye calisirken yeni nesil Islamcilar ya eskilerin
kurdugu dergilere ve vakiflara sahip ¢ikmaya c¢alisarak mumyaciliga devam ediyor ya da ka-
musal alanda dolagima giremeyecek akademik projeler pesinde kosuyorlar. Ya eski kitap ve
dergilere bekg¢ilik edip tekkeyi beklemekle yetiniyor ya da konvansiyonel akademik dergilere

baglamsiz, perspektifsiz katkida bulunuyorlar.

Bu feodal kiiltiirde bilgi, piyasaya salinarak artip geri gelsin diye tiretilen ve kisilikten bagim-
s1z bir meta degil, bilgi sahibinin degerini artiran alip iizerine takacagi degerli bir miicevher
gibi goriilityor. Kaynaklar1 siniflamak, Batili literatiire asina olmak, hig¢bir etkisi kalmamig
dergileri ¢ikarmaya devam etmek stok mantigi igerisinde Gviiniilecek bir servet birikimi ola-
rak algilaniyor. Bu nedenle entelektiiel faaliyetleri arastirma programi olusturmaktan ¢ok kiil-
tiirel amme hizmeti vazifesi goriiyor. Arastirmay1 degil, hizmeti, tiretimi degil, aktarimi, ente-
lektiiel kamusal alan1 degil, mahalleyi, elestiriyi degil, siirekliligi esas aliyorlar. Entelektiiel
kiiltlir argimanlar, tezler ve karsi tezler seklinde ilerlemiyor. Ya tamamen kamusal problema-
tiklerinden azade kiiresel akademik {iretimin icerisinde hayattan kopuk iiretimler ya da eskile-
rin izinden giden, ona ufak tefek katkilar yapan sohbetler, dersler, okuma gruplar1 gibi yeni-

den tiretim faaliyetleri seklinde ilerlemektedir.

Bu entelektiiel iiretim mantiginda bilgi stratejik bir liretim planina dayanmadig: i¢in her bilgi
ilgiye deger goriiniir. Pre-kapitalist vakif kiiltiirii icinde hareket eden entelektiiellerin neyi
ni¢in yaptiklari, neden bu faaliyetleri yiirtittiikleri biiylik bir muammadir. Entelektiiel arayis-
lardan ¢ok kiiltiir hizmeti yaklasimini esas alan bu kurumlar canliligini yitirmistir. Arastirma-
y1 degil, hizmeti, tiretimi degil, aktarimi, entelektiiel kamusal alan1 degil, mahalleyi, epistemik
cemaati degil, kimliksel cemaati dncelemektedir. Hem Islam klasikleri hem de Bati’dan canli
olmayan degerli madenleri doniistiiriip tasiyarak birikim yapma hevesini giitmektedir. Bu se-
kilde meshur “kiiltiirel iktidar1” alma sdylemi de baska diyarlardaki serveti alip saklama hirsi-
na sahip merkantilist bilgi {iretimi anlayisindan kaynaklanmaktadir. Bu bilgiyi servet gibi bi-
riktiren anlayis tiim bireylerin karsilikli aktivitesini gerektiren kamusal alanin olusumunu da

engellemektedir.



Duyulmayan Sesler: Agorafobi

Sozlii kiiltiir konusanin mevcudiyetine dayandigi i¢in canlt ve kavgacidir, duygulu ve pole-
mikeidir. 90’11 yillardan beri kamusal alanda soze sahip olan aydinlar kavgaci, polemikgi ta-
virlar ile dikkat ¢ekmistir. Ancak yine tuhaf bir sekilde kamusal iletisim konusunda da so6zlii
ve yazili kiiltiiriin melez bilinci goriilmektedir. Niliifer G6le Modern Mahrem kitabinda basor-
tiisii tartismasit baglaminda enteresan bir kafa karisikligina dikkat ¢ekmisti. Modern basortiili
Islamci kadin kapal1 ve mahrem olmaya devam etmek istiyor ama ayn1 zamanda kamusal ola-
rak da goriiniir olmak istiyordu. Benzer bir melezlik tespiti Islimc1 aydinin kamusal alan tec-
ritbesi icin de yapilabilir. Islimc1 aydin siirekli entelektiiel kamusal alanda griiniir ve mute-
ber olmak istiyor ancak bunu kendi sozlii kiiltiir degerlerine zarar getirmeden yapmak istiyor.
Yani ge¢misle bagin1 koparamadan, yalitik bir birey olmadan, fikirlerini iletisimsel bir rasyo-
nel argiimantasyonla ifade eden bir kamusal medium yaratmadan; mezun oldugu okullar,
edindigi kiiltiir, iizerine takti§1 miicevherler ile ihtiyaclar diizeni olan kamusal alanda goriiniir
olmak istiyor. Hem cemaatin sicakliginda, huzur sokaginda kalmak hem de meydanlarda go-
riinmek isteyen modern mahrem bir entelektiiel portresi ¢iziyor.

Bu tipin basértiisii miicadelesi verenlerin aksine ¢ok ¢ekingen oldugu goriiniir. islame1 oku-
muslarin bir¢ogu su anda ya camianin siyasi kazanimlarinin imtiyazlarini servete ¢evirmeye
calisiyor ya da higbir kamusalliga temas etmeden uluslararasi networkler iginde entelektiiel
finansal islemler yapmak telasindalar. Bunlar1 gozetmeyenler ise nostaljik bir sekilde huzur

sokagina cekilip kanaatkarlik ediyorlar.

Sézlii kiiltiiriin tutucu yapist zaten kamusal tartisma yapmanimn oniinii tikamaktadir. Islamci
camialarda organizasyon yapisi hi¢bir zaman agikca belirlenmedigi icin farkl fraksiyonlarda-
ki kisiler neyi neden yaptiklarinin bilgisine, grubun hedeflerine, gelecek stratejilerine, maddi
ve manevi kaynaklarina dair yeterince bilgiye sahip olamiyorlar. Bu yiizden de ortada kamu-
sal olarak savunacaklar1 rasyonel iddialar1 ve amaglar1 yoktur. islimc1 camianin iginde yetis-
mis, siyasi kariyer basamaklarini hizli tirmanmus egitimli kisilerin kamusal tartismalarda ol-
dukcga zayif fakat orgiitlenme, siyasi kayirma ve kaydirma, perde gerisinden manevra yapma
konusunda ¢ok mabhir olduklar1 fark edilebilir. S6zlii-sohbet¢i mahalli kiiltiiriin zihin yapisin-
daki bu insanlar kamusal alanda sadece polemikgi tarz ile giindeme gelmis, grup ici avantajla-
11 kullanarak hizla kariyer yapmislardir. Agoray1 sevmedikleri 6l¢iide agoranin baskilanmasi-

na da gayret etmislerdir.

Boylesine kurnaz olmayan daha mutedil okumuslar ise kendi kapali mediumlarindan disari
cikmaya meyletmemis, Otekilere karsi ¢ekingen bir hasetle uzaklasmis, imkani varsa yerli
kamusal alandan kagip uluslararasi agin pargasi olmaya ¢alismislardir. Miicadeleci, polemikgi
sozlii kiiltiiriin islimc1 geleneginden gelen bu insanlar, miicadelede basarili olmalarina rag-
men, kamusal alanda birey olarak kendilerini ifade etmekten hep ¢ekinmis, daha korunakli

alanlarda top ¢evirmeyi tercih etmislerdir. Sozlii-sohbetci kiiltiiriin kapali mahalle yapisi Is-



lamcilart entelektiiel kamusal alanin pargasi olmaktan men etmis, kendi kariyerlerini ve pra-

tiklerini bile savunamaz hale getirmistir.

Agorafobi kamusal alanda cephelesmeye izin vermemektedir. Gerontokrasi ise saglikli yeni-
lenmelerin Oniinii tikamaktadir. Bu kiiltiirel kodlar sonraki kusaklarin patika bagimliligini
derinlestirmektedir. Su an icin sonraki kusaklar eskilerin golgesinde kalmaya mahktmlar.
Atilim yapmak s0yle dursun, yeni kusaklar 90’11 yillarin atilimini gergeklestiren dergi ve ya-
yinevlerini umutsuzca yasatmaya devam ediyor, kendilerinden mezar kazicilik beklenirken
sembolik dliimleri ger¢eklesmis dergilerin fiziksel bedenlerine sahip ¢ikmaya c¢aligarak mum-
yacilik yapiyorlar. Ne yapmali? sorusunun muhatabi olduklarmi diisiinmedikleri igin entelek-

tiiel muhasebe ve politik miidahale iradeleri de olusmuyor.

Sonug olarak bu yazida 90’1 yillardan sonra Islamci camianm zihinsel olarak daralmasinin
kiiltiirel sebeplerini bulmaya calistim. Temel olarak Islamci camianin modern yazili entelek-
tiiel kiiltiirlin i¢inde olsa dahi zihniyet yapisi olarak sozlii-sohbet¢i-mahalle kiiltiiriiniin i¢inde
hapsoldugunu iddia ettim. Bu zihinsel kiiltiiriin ideolojik ayrima miisaade etmeyen, bilgiyle
sermaye degil, servet iliskisi kuran, yeni kusaklarin kendi sesine sahip olmasina miisaade et-
meyecek sekilde gerontokratik, kendi sesine sahip bireylerin kendini one silirdiigli kamusal
alana dahil olamayan agorafobik niteliklere sahip oldugunu 6ne siirdiim. Modern nesnel bilgi
{iretim mant181 ile uyusmayan bu iistyapinin islamci zihnin ¢alismasini engelleyen bir episte-
molojik blokaj teskil ettigini sdyledim. Bu zihniyet degismedigi siirece Islimc1 camia ciissesi

kocaman ama basg1 kiicliciik bir mahlik olarak yasamaya yazgilidir.



