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Giice sahip olmak, devletin igine girmek, biitiin 6zgiirliik¢ii hareketleri degistiriyor. Biitiin
devrimlerde ayn1 sey oldu. Iktidara, giice odaklanmak o hareketi oraya getiren ideolojiyi, sos-
yal talepleri bosaltiyor. Tiirkiye’de de Islamci hareketin basina ayni sey geldi. Ad1 Islamc1
olan dini goriiniimlii insanlarin vitrinde oldugu ama devletci, otoriter, totaliter politikalarla var

olma savas1 veren bir harekete doniistii.

Ferhat Kentel 1990°larin basindan itibaren entelektiiel hayatin bircok evresinde aktif bir
sekilde yer aldi. Bircok doniisiimii bizzat tecriibe etti, gozlemledi. Kurulusundan itibaren
icinde bulundugu Istanbul Sehir Universitesi Sosyoloji Boliimiindeki akademik ¢alismalar:
hem kendisi hem de Tiirkiye yiiksek égrenim hayati icin sira disi bir sekilde sona erdi. Aka-

demik hayata ara verse de giincel ve akademik iiretimlerine devam ediyor.

Ferhat Hoca ile kendi hayat hikdyesini de konusarak Tiirkiye’nin siyasal, toplumsal ve
kiiltiirel dinamiklerini; AK Parti tecriibesini ve bu tecriibe isiginda Islamcilik ve milliyetci-
lik basta olmak iizere siyasal kimliklerin doniigiimiinii ele aldik. Dinamik bir zihnin genis
ve derin ufku ile yasanmishklarin hayal kirikliklarin birlikte yansitan miilakat bir neslin

serencamina da 151k tutuyor.

PERSPEKTIF: Hocam sizinle daha cok siyasal kimliklerin ve toplumsal yapinin degisi-
mi ve doniisiimii iizerine konusmak istiyorum. Bu tartismaya zemin teskil edebilecek
daha genel bir-iki soru ile baslayalim. Tiirkiye’nin siyasi, toplumsal ve kiiltiirel fay hat-
larina bakildiginda, iki asirdir neredeyse ayni sorunlarin belirleyiciliklerini koruduklar
soylenebilir. Siyasal ve toplumsal yapida yasanan pek ¢ok doniistiiriicii gelismeye rag-
men devlet-toplum, devlet-din, siyaset-toplum iliskileri neredeyse aym gerilim hatlarin-
dan besleniyor. Bu durumu nasil okuyorsunuz? Siyasi ve toplumsal yapimizin hangi
dinamikleri dolayisiyla bu sorun alanlar1 varhklarim siirdiirityor? Modernlesme serii-
venimizle mi ilgili, yonetici elitlerin zorlayici-yanhs recetelerinden mi kaynaklamyor,
bireysellesmenin gelismemesiyle mi iliskili? Bu siyasi ve ideolojik gerilimlerin siireklili-

ginin muhtemel dinamikleri hakkinda ne soylemek istersiniz?

FERHAT KENTEL: Bir¢ok bilim dalinda aragtirma yapan insanlarin diistiigii tuzaga ben de
diigebilirim. Herkes kendi ugrastigi konuyu, ugrastigi alan1 “Esas mesele budur!” deyip ¢ikar
isin i¢inden, belki bende de Oyle bir egilim olabilir. Bu riski gbz Oniinde tutarak soyliiyo-
rum... Ben, duygu sosyolojisi meselelerine girmeye basladiktan sonra devlet, siyasi temsil
gibi meseleler yerine daha ¢ok siradan duygusal hallerimiz {izerine kafa yormaya basladim.

Cikardigim sonuclardan biri bana 6nemli goziikiiyor. Bu toplumun en biiyiik dertlerinden biri,
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Tanzimat’la birlikte baslayan, siirekli travma yaratan, tepeden inmeci, yukaridan asagi kimlik

insa eden, vatandaslik insa eden bir medeniyet projesi...

Islamci, Tiirkgii, Batici fark etmiyor; su an itibariyle Islami tezahiirlii bir seyler oluyor ama bu
da aslinda yukaridan asagi bir dayatma sonug olarak. Bunlar ¢ok bariz biiyiik meseleler ama
bunlarin yarattigi etkilere baktigim zaman ya da “Bunlar niye ¢ikiyor ortaya, nereden kaynak-

laniyor?” diye sordugum zaman ¢ok daha genel ve derinde bir mesele var gibi geliyor bana.

Bugiinden ge¢mise dogru yavas yavas gittigimiz zaman en yakin 6rnek 15 Temmuz. 15
Temmuz’da ¢ok radikal olaylar oldu ve bunun yarattigi travmadan iyilesemedik. Bu isin al-
tinda kaldi bu toplum aslinda. Biraz daha geriye gidelim, 28 Subat, 12 Eyliil, 12 Mart, 27 Ma-
yis ve daha otesi, 6-7 Eyliiller, 1915’ler... Bunun baslangi¢ noktasi neresi? Aslinda baslangig¢

noktasi yok muhtemelen.

Bu topraklarda olup biten fetihleri, savunmalari, cemaatlesmeleri, din savaslarini, mezhep
gerilimlerini vesaire, diisiindligiiniiz zaman, epey derin izler oldugunu gorebiliriz. Stirekli
devam eden ve bitmeyen bir savunma, savunamadigin zaman baska birisine boyun egme geri-
limleri... Boyun egdigin zaman Bizans oluyorsun, Pers oluyorsun, Miisliiman oluyorsun,
Osmanli oluyorsun. Birileri yendikge, yenilenler hep uyum sagliyorlar. Dolayisiyla yenilme-
mek i¢in, korunmak i¢in cemaatlesme egilimi ¢ok gii¢lii bu topraklarda. Bu Bizans’ta da boy-

leydi muhtemelen, Osmanli’da da degisen bir sey olmadi.

Mesela niye Osmanli padisahlar1 kardeslerini bogdurdu? Siirekli bir korku salma, giiciin ko-
runmasi ve giice karst savunma mekanizmalar1 var. Biitlin ayrintilarina girmeyeyim ama dar-
beleri ve idamlar diisliniin; Menderes’leri asiyorlar, Deniz Gezmis’leri asiyorlar, Erdal
Eren’leri asiyorlar. Peki, siz asilanlarin tarafindaysaniz nasil davranabilirsiniz? I¢inde 6liim
olmayan 28 Subat’1 diisiiniin. Birileri geliyor, sana “Basortiinii ¢ikart, 6riimcek kafali” diyor.
Ne yaparsiniz? Bunlar ne tiir etkiler yapiyor? Bu bitmez tiikenmez bir korku, kapanma, inti-
kam ve “Bir giin gelecek ve ben yenecegim” hali yaratiyor. Gergekten de boyle oluyor; birile-

r1 gelip intikam aliyor.

Bugiinkii oy verme egilimlerine baktigimiz zaman, “Tabii onlar da gegmiste yapmislardi, biz de
simdi onlara yapacagiz” diye diisiinenleri, el koyduklari mallar1 “savas ganimeti” diye diisiinen-

leri, “Onlarin karilari bizim cariyemizdir” diyenleri vs. sayisiz buna benzer laf duyuyoruz.

Cok basit bir kotiiliik degil bu; ¢ok biiylik bir kotiiliik, bariz bir koétiiliik, inanilmaz, igreng bir
kotiiliik ama bu kotiiliiglin kaynagi ¢ok ciddi bir kisilik bozuklugu. Cok genis toplumsal ke-
simlerde ciddi bir kisilik bozuklugu var. “Kisilik bozuklugunu da psikiyatrik bir terim olarak
kullanmaya ¢alistyorum aslinda, bir kiifiir gibi séylemiyorum bunu. Bir bozulma, bir yirtilma
var. Daryus Sayegan, “Yaral1 Biling”’te bu konular1 yazdi. Franz Fanon’un “Siyah Deri, Beyaz
Maske”de yazdiklar1 gibi, Abdullah Laroui’nin Arap entelektiielleri i¢in sOyledigi kriz hali

gibi olaylar bizim memlekette ¢cok fazla oldu.



Bu krizlerle birlikte, iistelik altta fokurdayan bir kriz hali, bir korku hali, giivensizlik hali var.
Insanlar siirekli yukari ¢tkmak zorunda, gii¢lii olmak zorunda ¢iinkii var olmak zorundasiniz.

Bunlarin ¢ok ciddi bir mesele oldugunu diisiiniiyorum. En genel manzara benim i¢in bu.

Tanzimat’ta siz iyi bir sey yaptiginizi zannedersiniz -hatta gercekten de iyi bir seydir belki-,
sizin yaptiginiz1 diisiindiiglinliz seyin toplumda ne tiir bir karsilig1 oldugunu hesaplamazsaniz
her sey olur. Sonrasinda Cumhuriyet donemi, ideal vatandaslik, modernlik, medeniyet gibi
“ideal” projeler var ama sizin ne yaptiginiz 6nemli degil, insanlarin ne algiladigi ¢cok dnemli.
Buralarda bitmeyen bir travmatik durum var gibi geliyor.

POPULIZM, GLOBAL KORKULARIN SONUCU

Hocam, bunun bir yonii de devlet ile toplumun kimlik iizerinde yiiriittiigii miicadele
sanki. Modernlesme tecriibemizin belki de en basat dinamiklerinden biri bu. Devlet ve-
rili kimlikleri bastirarak homojen bir kimlik dayatmasinda israrci olurken toplum da
bu kimlik dayatmasina diren¢ gostererek alternatif kimlik arayislarindaki israrin siir-
diiriiyor. 80 oncesinde egitimli kesimler arasinda ve sehir varoslarinda sol kimlik lider-
ligi iistlenirken, 90’larda kimlik arayisinin adresleri cogulculasti; Islami kimlikten Alevi
kimlige, Kiirt hareketinden milliyetci harekete pek ¢cok kimlik taraftar bulmakta basari-
Ii oldu. 2000’lerde ¢evre, kadin, genclik iizerinden farkh dinamiklere sahip yeni toplum-
sal hareketleri konusuyoruz. Her donemin dinamikleri bir siyasi iddiay1 6n plana cika-
rirken, digerlerini bastiriyor. Biitiin bu tecriibeleri goz oniinde bulundurdugunuzda
Tiirkiye’nin kimlik arayisinda nereye geldigini diisiiniiyorsunuz? Toplumun ve devletin
denemedigi ve belki de tiiketmedigi siyasal kimlik kalmadi. Bu tecriibe bugiine ve yarina
dair bize ne soyliiyor? Eski geleneksel kimlikler yerine mikro kimlik iddialar1 m yay-

ginlasir, eski geleneksel kimliklere doniis mii olur?

Bu konuda benim kafamdaki teorik genel ger¢eveye en ¢cok Ulrich Beck, Scott Lash gibi dii-
stiniirlerin risk toplumu ve refleksivite gibi kavramlarla tanimladiklar1 ¢ergceve uyuyor. Duy-
gularla, estetik olarak olusan kimlikler meselesi... Dolayisiyla kimliklerin rasyonel birtakim
arayislarla olustugunu diisiinmiiyorum. Cok daha tepkisel, ¢cok daha el yordami ile bulunan
birtakim kimliklesmeler var. En genelde iki kanattan bir kimliklesme siireci ilerliyor, bu ikisi

de birbirinden bagimsiz degil zaten, ikisi de ¢ok benzer bir biitliniin parc¢as: gibi duruyor.

Bir tanesi, mesela ben kadinim, Miisliiman’im, escinselim, erkegim, Aleviyim, Kiirt’iim diyen
bir kanat. Biitiin bunlarin i¢inde bir saygi gérme, kabul edilme, adam yerine konma, insan
yerine konma arzusu var. Bu bence en 6nemli kimlik dinamiklerinden biri. Siz benim bu kim-
lige ait olmadigimi sdyleseniz de benim i¢in ¢ok anlami yoktur; ben kendimi dyle gormek
istiyorum; kékenim Tiirk’tiir ama Kiirtlesmisimdir; Kiirdiimdiir ama Tiirklesmisimdir. Dola-
yistyla ben o an i¢in kendimi neyle tanimliyorsam bu benim kimligimdir. Bunun dogrusu,

yanlis1 yok. O insanlarla etnik ya da irksal kokenlerini tartisabiliriz ve mesela bir Tiirk milli-



yetgisine onun kokenlerin Orta Asya ile alakast olmadigini sdyleyebiliriz. Ama sorun su ki, o
adam kendisini Tiirk hissediyorsa, higbir sosyoloji, hicbir siyasetci, hi¢gbir devlet adami “Sen
0 degilsin” diyemez. Sadece bu kimligin neden sahiplenildigini anlamak lazim, ¢iinkii o haliy-

le kabul edilmek istiyor insanlar. Bu ¢ok daha mikro diizeylerde isleyen bir diizey.

Burada esas mesele esitlik. Refleksif, tepkisel, duygusal olarak korkularla insa edilen bir sey
olmasina ragmen bu korkularin diizeyi, yelpazesi ¢ok genis. Bir taraftan siz kendi kdyiiniizii
jandarma baskisina karsi korumak istiyorsunuz, kiminiz zeytinligi korumak istiyorsunuz, kimi-
niz altin madenine kars1 Kazdaglari’n1 korumak istiyorsunuz. Bunlar bir ¢evrenin dert edindigi
seyler ama birtakim insanlar zeytinle falan hi¢ alakasi olmadigi halde oraya gidiyor, oray1 savu-
nuyor. Cevrenin bozulmasindan, iklimin bozulmasindan korkuyor. Burada da gezegene dair bir
korku var. Mikrodan makroya duygusal tepkilerle olusan birtakim kimlikler s6z konusu.

Diger taraftan da ¢ok daha global diizeyde korkulart da yastyoruz. Bu korkularin sonucu da
popiilizm. Su an itibariyle Tiirkiye’de Erdogan’in, Brezilya’da Bolsonaro’nun, Amerika’da
Trump’in ve bunlar gibi birgogunun temsil ettigi genel bir korku var. Popiilizm sayesinde
insanlar kosede kalmigliklarin disina ¢ikiyor, meselelere biiyiik anlamlar affediyorlar, “Bizim
aleyhimize oynanan oyunlar varmig” diyorlar. Kendi milliyetgiliklerini, duyarliliklarin1 an-

lamlandirabilecekleri bir biiyiik meseleye dahil oluyorlar.

Bunlar yeni durumlar ve eskiye donmekten ben pek bahsedemiyorum. Eskiye donmek miim-
kiin degil. Ayni1 adlar ayni1 kelimeler kullaniliyor olabilir ama i¢leri tamamen bosalmis ve ye-
niden dogmus birtakim kimliklerden bahsetmek lazim. Eskiye doniisten ziyade stirekli olarak

yeni bir seyler {ireten bir kimliklesme, bitmeyen bir siire¢ gibi diistiniiyorum.

Sunu kastediyorum; biiyiik ideolojilerin yonlendirdigi iktidarlar, devleti ve toplumu
doniistiirme gibi bir oncelikle hareket ediyor. Ancak simdi bireylerin bu ideolojileri
asan veya kesen mikro dertleri, korkular1 var. Popiilizm de bu bireysel ve kitlesel kor-
kularin iizerinde sorf yapiyor. Dolayisiyla 6niimiizdeki donem de iktidara talip olanlar,
benimsedikleri ideolojiler iizerinden toplumu formatlamak yerine daha teknik, giindelik

sorunlari ¢cozmeye yonelen, performansa agirhik veren bir anlayisa m dncelik verirler?

Birbiri ile celisiyor gibi goziiken bir siirlii durumu ayni anda yasiyoruz. Bir tarafta biiyiik bir
mesele olarak popiilizm var Obiir tarafta ¢ok daha pragmatik, giinliikk yasantilara dair pratikler
var. Bulundugumuz mahallede, ¢evrede bir sorun yasadigimizda sorunu ¢é6zmek icin MHP’1i
olmamiz, AK Partili olmamiz gerekmiyor. Ideolojilerden bagimsiz siyaset yapmanin da
miimkiin oldugu bir alan var.

Ote yandan, tam tersi olarak, asla gercekle alakasi olmayan tamamen kurgular iizerine insa
edilmis ideolojilerle bir siyaset yapma durumu da var. Trump mesela. Bu adamin eder tutar
bir tarafi yok. Bildigimiz anlamda siyaset yapmiyor, siirekli yalan soyliiyor. Kabaca ortalama

Amerikalinin duygularina hitap ediyor. Cay Parti’si (Tea Party) {lizerine yapilmis bir aragtir-



madan okumustum, “Herkes bizim dniimiize gegti.” diyor ortalama kiiciik kasaba beyaz Ame-
rikalis1. Oniine gecmek ne demek? Yani baskalarinin arkada olmasi gerekiyor gibi bir fikri var
onun. “Biz 6ldiiriiliiyoruz polis tarafindan” diyen siyah adam kamuoyunu isgal edince orta
siif beyaz kendisini arka planda kalmis hissediyor. Trump da onun ruhunu oksuyor. Bu ras-

yonel degil; irrasyonel olandan inga edilmis bir ideoloji var.

“Zeytinligim elden gidiyor”, “kocam beni doviiyor” diyen insanlar ¢cok somut konusuyor as-
linda. Zeytinligimi korumak i¢in benim sagct yahut solcu olmama gerek yok. Fabrikalarin
bacalarmin biitiin Gebze’yi, Dilovasi’n1 mahvetmesi gibi meseleler, somut meseleler. Oysa
poplilizm cephesinde, somut meseleler ile alakasi olmayan, daha fazla korkularla makro halle-

re giren bir siyaset yapma bicimleri var.

AK PARTI, TOPLUMSAL DALGANIN UZERINDE YUKSELDI, SONRA BASKALASTI

Bu genel degerlendirmeden sonra AK Parti iktidarin1 ve iirettigi siyasi tecriibeyi ko-
nusmak istiyorum. AK Parti iktidari, 6zellikle ilk donemi, degisim taleplerinin siyasete
yansidigi, Kemalist siyasal tasavvurun ¢oziimsiiz biraktig1 pek cok soruna el atildig1 bir
donem oldu. A¢ilim siirecleri iizerinden makbul vatandashk anlayis1 tartismaya acild,
12 Eyliil referandumu ile sonu¢lanan bir dizi siire¢c sonunda asker-siyaset iliskileri de-
mokratiklestirildi... Bu tecriibe siyasal ittifak haritalarimi da etkiledi. Geleneksel ideolo-
jik karsithklar yumusadi veya -daha baska bir ifadeyle- diigiimlerin yeri degisti. Orne-
gin 12 Eyliil referandumunda muhafazakir-dindar kesim, Islame1 yapilar, iilkiiciiler ve
-halen zaman zaman tartisilan- “Yetmez ama Evet” tutumu iizerinden solcular bir ara-
ya gelebildi. Bu siire¢ 2013’ten baslayarak once durdu ardindan da geriye doniis basla-
di1. Oncelikle bu ilk dénemKi tecriibeyi, bu tecriibenin muhasebesini yapalim istiyorum.
Siz bu siirecte ne diisiiniiyordunuz, bu siyasal siirecin neresinde yer aliyordunuz, bugiin

geriye doniip baktiginizda ne goriiyorsunuz ne hissediyorsunuz?

Ben doktorami 1989°da bitirdim. Fransa’da 5 sene doktora yaparken Tiirkiye’de islamc1 ve
solcu entelektiieller {izerine, onlarin toplum, demokrasi ve totalitarizm iliskileri {izerine yaz-
maya calistyordum. Sonra dondiim Tiirkiye’ye. Tam 1990’lar toplumun degistigi, herkesin
konugmaya basladig1 bir donemdi. Varlik Dergisi’nde “90’lara Girerken Merhaba Toplum”
diye bir yaz1 yazdim. Bir tarafta Giineydogu’da kirli savas siiriiyor, Istanbul’da higbir sey
duymuyoruz, sadece hissediyoruz, biliyoruz, korkung seyler oluyor ama gene de Kiirtler ko-
nusuyor; kadin hareketinin, islamc1 hareketin ve benzeri hareketlerin dergi patlamasi var. Is-
lamcilikta inanilmaz bir zihinsel faaliyet siiriiyor. Tiirkiye’nin kaliplasmis, ezberlesmis, dar-
beci, bir takim vesayet¢i geleneklerinden bir ¢ikis s6z konusuydu. Herkesin bir seyler anlatti-

g1, bir sosyolog icin derya gibi durum vardi.

Boyle bir toplum ig¢ine geldi AK Parti ve Erdogan. Yani toplum talep ediyor, siyasi hareketler

asagidan, bu toplumdan ¢ikiyor, gokten inmiyor. Tabii ki, birileri baska bir etki yaratabilir.



Donerli sandvi¢ dagitarak ylizde 7 oy alir ama iste o kadar... Sonrasinda ufak bir fiskede kokii
olmadigi i¢in yikilir, duramaz. Ancak, taleplerle hareket eden toplumda yeni hareketler o top-

lumda yerlesmeye baslar, katilasir, siyasi sonug verir.

2001 yilinda aragtirma yapmak icin Anadolu’da birgok sehre gidiyordum. Gordiigiim iki or-
nek cok dnemlidir benim i¢in. Bir tanesi, Diyarbakir’daydi. AK Parti kurulurken ona goniil
vermekte olan insanlar bize “Artik bu devletin boyle bizi siirekli tokatlamasindan, bizim te-
pemizden bana neyin dogru oldugunu sdylemesinden biktim” diyorlardi. AK Parti’nin “muha-
fazakar demokratlik”, ¢ogulculuk sdylemlerinde Kiirtliiklerini yagayabileceklerini goriiyorlar-
di. ikinci 6rnek Burdur’da liberal diyebilecegim bir grupla sohbet ederken, “Biz is yapmak
istiyoruz. Neden her seferinde devletten gecinelim? Ben artik kendim olgun bir toplumun par-
c¢ast oldum” diyen birtakim insanlar vardi. AK Parti bu insanlarin bu talepleri tizerinde kurul-

du; yani o talepleri yaratmadi ama bir toplumsal gerceklige cevap vermis oldu.

AK Parti’nin ¢ikis dinamiklerini veya ilk donemindeki icraatlarini hatirlamay1 veya bozulma
donemine etki eden dinamiklerin altin1 ¢izmeyi mazeret bulmak olarak degerlendiren tartis-
malara ben katilmiyorum. Cok haksiz bunlar; ¢iinkii hi¢bir sosyolojik dayanagi yok boyle bir
seyin. “Koti bir parti geldi; hep kotiiliik etme niyetleri vardi, hep asli buydu...” gibi s6ylem-
ler dogru degil. Higbirimiz bdyle degiliz. Cocukken, gencken, yaslandigimizda bir seyler hep
farklilagir. Gii¢ sahibi oldugumuz zaman, zengin oldugumuz zaman farkli biri oluruz. Bu se-
hirde yasarken farkli bir sehre gittigimizde farkli biri oluyoruz. Sabit bir 6z yok; bir insana,
bir partiye, bir harekete bir 6z atfetmek, degismez oldugunu kabul etmek, en azindan sosyolo-
Jik, siyaset bilimi, vs., sosyal bilimler agisindan gergekgi degil. AK Parti her zaman baskalas-
t1; stirekli degisti, farkli bir sey oldu.

Bu sadece AK Parti icin degil, Islami hareket i¢in de gecerli. Islamci hareket
Bediiizzamanlari, Necip Fazillari, Milli Nizam Partisi’ni, Erbakan’1, Saadet Partisi’ni yasadi.
Hareketin kendisi hep degisti. AK Parti de degisen bir parti. Baglangi¢ olarak AK Parti, top-
lumsal dalgalardan bir dalganin iizerine binip yiikselmis bir parti. Aynen Menderes’te oldugu
gibi, daha sonra Adalet Partisi’nde oldugu gibi, daha sonra ANAP’ta oldugu gibi, AK Parti de
daha toplumsal, daha muhafazakar, daha yerel, daha yerli diyebilecegim toplumsal kesimlerin
kendilerini gdsterme, kabul ettirme, kabul edilme siireclerinin bir parcasi olarak ortaya ¢ikti.

Ilk AK Parti donemini bdyle anliyorum ben.
KENDIi DEVRIMININ KARSI-DEVRiIMi OLARAK AK PARTI

Bahsettiginiz toplumsal dalganin 6nciiliigiinii iistlenerek sistemle, biirokrasiyle miicade-
le ederek farkh toplumsal kesimlerin taleplerini hayata geciren AK Parti hangi dina-
mikler dolayisiyla bu siyasal konumdan vazgecti? Kamuoyunda bu doniisiim siireci da-
ha cok AK Parti i¢i dinamikler, kadrolarin degisimi ve Erdogan iizerinden okunuyor.
Bunlar 6nemli elbette ama bu doniisiim siirecinin dogru anlasilmasi a¢isindan AK Parti

dis1 dinamiklere de yogunlasmak gerekmez mi? Hangi aktorler ne yapmadiklari i¢in bu
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doniisiim boyle kolayca yasanabildi? Kisacasi, AK Parti dis1 aktorlerin, -toplumsal ve
siyasal dinamikleriyle- muhalefetin bu doniisiimdeki rolleri, paylari iizerine ne soylemek
istersiniz?

Bu ¢ok onemli bir tespit. Higbir sosyal hareketi, hi¢bir siyasi 6zneyi tek basina kendisiyle
analiz edemezsiniz. Hatirlayin, AK Parti’nin “memleketi satma ihanetine” kars1 birileri
Kuvayi Milliye seferberligi yapiyorlardi, Kuran, silah, bayrak iizerine yeminler ediyorlardi.
Kimdi bunlar? Nerede bunlar simdi? Iste bunlar AK Parti disinda olan gelismeler. Bir zaman-
lar Yirmibesoglu adli emekli bir subay 6-7 Eyliil i¢cin “muhtesem bir organizasyondu” demis-
ti. Bu gibi organizasyonlar devleti yoneten miiesses nizamin, AK Parti zamaninda ve dncesin-
de toplumdan gelen dalgaya kars1 kendini savunma mekanizmalariydi. Bu devletin iginde,
devlet olmakla ilgili, devletin devamuyla ilgili, kendi icerisinde olusmus dengeleriyle, koca-
man bir cihaz, bir aygit. Nispeten toplumdan 6zerk, kendi hayati olan bir organizasyon var.

AKP simdi bununla muhatap oluyor.

Diger yandan toplum durmuyor, toplum da yiiriiyor. AK Parti, Tiirkiye’de toplumun kendisini
anlatma becerilerinin artmasina tekabiil eden bir seydir ama AK Parti de en son, en nihai, en
iyi seviye demek degildir. Mesela, icine bir sekilde dahil olmus ulusalci, orta sinif, laik¢i ke-
simlerin yani1 sira, Gezi bence inanilmaz yaratici bir stirecti. Tlrkiye’de toplumun yenilenmesi
ile ilgili AK Parti’den bile daha ileri gidebilecek bir hareketti bana gore. Ve AK Parti iktidar-
dayken, arkasindan gelen birilerinin, onlar1 begenmeyip onlarin iistiine gececeklerini diisii-

niince bir anda kendini buna kars1 savunmak zorunda kalmis oldu.

AK Parti’nin bu kaliplasmasina, donmasina, Gezi’ye kars1 verdigi “Biz ideal diizeni kurduk
artik kimse itiraz etmeye kalkmasin. Itiraz eden haindir, gecmis rejimin adamlaridir, karsi
devrimcidir” suglamasi tavri 6rnek verilebilir. Devrim yaptigimi diisiinen smif ya da hareket

bir “kars1 devrimci” iiretir, AK Parti de kendi kars1 devrimcilerini iiretip duruyor.

Referandumdan sonraki donemlerde AK Parti’nin artik kendi toplumsal hareketini temsil et-
mekten ziyade devleti kontrol eden, kendi giiclinii muhafaza etmeye c¢alisan, kendi elitini,
insaatgilarini, biirokrasinin igine yerlesmis adamlarini, danigmanlarini ve daha kim varsa, on-
larla birlikte olusan bir kiitleye doniismesinden bahsediyoruz. O kiitle statiikocu bir kiitle, ama
artik bizzat kendisi “kars1 devrimci” olmus bir kiitle. Kendi devrimine bile kars1 olan hareket
aslinda kendisi artik. Aslinda en devrimci zamanlarinda bile, mesela Kiirt acilimina denk ge-
len zamanlarda bile bazi ipuglart vardi. Agilimlar yapilirken, sokaklarda “Tek devlet, tek mil-
let, tek bayrak™ gibi posterler asilmaya baslandi. Halbuki boyle bir i¢e kapanmaya dair bir
hava yoktu ortada.

AK Parti’nin 1yiligi de kotiiliigli de, devrimciligi de muhafazakarlig: da ya da devrimeciligi de

karsi-devrimciligi de bizzat bu toplumla anlasilabilecek gerilimli bir iliski i¢eriyor.



Sonra, AKP Istanbul il Bagskani’nin ettigi “Artik bizim liberallere ihtiyacimiz kalmadi, kendi
yolumuzda yiiriiyecegiz” gibi sOylemlerle daha ¢ok iceri kapanan, igerde konsolide olan bir
sey oldu, bunun miihrii de 15 Temmuz’la birlikte vuruldu. 15 Temmuz’dan itibaren yeniden
bir kurucu mit yaratildi. Onun ritiielleri, anitlari, sdylemleri vesaire tamamen insa edilmis olan
Stalinist bir kurgu haline geldi. Yani AKP’nin su anki hikayesi, onun i¢inden ve alttan degil;

disaridan ve yukaridan yaziliyor.

DEVLET KENDi VARLIGINI VE DEVAMINI SAG-iSLAMI YAPIYLA SAGLIYOR

Bugiinkii durumu nasil okuyorsunuz hocam? iki kimlikli sizofren bir tablo var gibi; bir
taraftan iktidar konsolidasyonu icin ulusalci, Aydinhke¢l, Kemalist, iilkiicii gibi bircok
farkh kanatla is birligi yapip bu is birligine halel gelmesin diye hassasiyet gosteren bir
tutum var. Obiir taraftan da muhafazakar-milliyetci tabanin destegini almay1 siirdiir-
mek iizere, tarikatlarla iliskiden Ayasofya’nin ibadete acilmasina, Istanbul Sézlesmesin-
den geri cekilme tesebbiislerinden dini soylemi yogunlastirmaya dindar-muhafazakar
bir siyasi tutum mevcut. Eskiden basortiisii taleplerini -zamam degil diye- ételeyen bir
Erdogan vardi; simdi Istanbul Sézlesmesinden cekilme taleplerine bile direnmekte zor-
lanan bir Erdogan var. iktidar konsolidasyonu icin farkli kesimlerle yapilan isbirligi
Erdogan’1 muhafazakar-dindar kitlenin taleplerine karsi kirillganlastird1 diyebilir mi-
yiz?

Kirilganlik gibi gérmiiyorum bunu. Sosyolojik diisiinmeye calisan bir insan olarak en az Sos-
yolojik diisiindiiglim alan burasi galiba. Bunu daha c¢ok devletin iginde bir hikaye gibi algili-
yorum. “Bu memlekete komiinizm gerekiyorsa onu da biz getiririz” lafi ¢ok manali bir laf.
Devlet icin su veya bu ideoloji dnemli degil. Bu devletin en azindan kitlesel altyapisini, des-
tegini saglayan bir durum var. Devletin toplumda oturdugu siitun ilk defa bu kadar genis bir
siitun haline geldi. Kemalist, CHP ile 6zdeslesen devlette destek en fazla ylizde 30’larda ka-
liyordu. Iktidarlarini darbelerle sagliyorlard: ve her seferinde yeni bir hareket gelip iktidari

geri ald1.

Ik defa devlet kendi varligim, devamlilik meselesini tam da bu sag, islami yapiyla sagliyor.
Dindar kesimin hatirt sayilir bir kism1 devletin yedegine alindi. Bu da muhtesem bir manipii-
lasyon ve operasyonun sonucu oldu. Gergekten Islami kaynaklarin, islamcilik ideolojisinin
vaad ettigi biitiin modernlik elestirisine ve yeni medeniyet tasavvuruna dair bir sey var mi?
Yok! En fazla Islami “goriiniimlii” mekanlar insa ediyorsunuz. Urettiiniz mekanmz sizin
yeni bir sey oldugunuzu gostermiyor; tam tersine, karst ¢iktiginiz diizenle aynisimiz. Islamei
hareket i¢in de boyle. i¢inden seckinlerini ¢ikarip, devlete sokan bu hareket ne yapt1? Su anda
sadece gorsel semboller, Ayasofya ya da birtakim imajlar iizerine yiikselen bir insaattan bagka

bir sey yok.



Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti bu sayede bu tiir bir muhafazakar bir altyapiyla, kitle destegi ile
en azindan kendisi i¢in iistiine bindigi yeni bir at bulmus gibi goriiniiyor. Ergenekoncusu, ulu-
salcisi, Peringekeisi, MHP lisi vesaire bu koalisyonun pargalari; ¢ok yamali bohga gibi. Tabi
ne kadar boyle devam eder bilmiyorum.

Ama AKP se¢meni olan “dindarlarin” devletin yedegine girmis olmalari bize zaten dinin, din-
selligin, dindarlarin ne anlama geldigi hakkinda da epey ipucu veriyor. Din her zaman
Kur’an-Siinnet bilmek anlamina gelmiyor. Bunu kii¢lik bir ziimre bilebiliyor ancak. Onlarin
da ne bildikleri, bildiklerini nasil kullandiklar1 ayr1 bir mesele.

ISLAMCI ENTELEKTUELLERIN EPEYCE BIR KISMI DEVLET AYGITININ
CARKLARINA DONUSTU

Hocam, siyasi ve toplumsal yapinin genel seyrini konustuktan sonra siyasi kimliklerin
déniisiimii iizerine biraz konusalim istiyorum. Islami kimlikle baslayabiliriz. 1960’larda
baslayan, 1990’larda giiclenen ve AK Parti iktidariyla da merkeze tasman bir Islami
canlanma siireci yasandi. AK Parti iktidarinn ilk yillarinda hem islami kesim hem de
Islami kesimin seriivenini yakindan izleyen akademik-diisiinsel cevreler dinle, tarihle,
toplumla barisma, normallesme politikalarina destek verdiler. Belli cevrelerde normal-
lesmenin islami kadrolar eliyle yiiriitiiliyor olmasimin hazimsizhg1 da goriilebiliyordu
ama yaygin bir destek ve memnuniyet hikimdi. Fakat son zamanlarda hem genel olarak
toplumda hem de dindar kesimde Islamciliga, Islami hareketlere yonelik bir hosnutsuz-
luk var. Bu anlayisin iyi sinav vermedigi, iddia ettigi ozgiirliik, adalet, demokrasi gibi
konularda hayal kirikhg iirettigine yonelik elestiriler var. Siz bu gozleme veya elestiri-
lere katiliyor musunuz? Sizce de bu durum, Tiirkiye toplumunun dinle, Islam’la, islami
kesimlerle iliskisinde bir kirilmaya yol acar mm?

Giice sahip olmak, devletin i¢ine girmek, biitiin 0zgiirliik¢ii hareketleri degistiriyor. Biitlin
devrimlerde ayn1 sey oldu. iktidara, giice odaklanmak o hareketi oraya getiren ideolojiyi, s0S-
yal talepleri bosaltiyor. Tiirkiye’de de Islamci hareketin basina ayn1 sey geldi. Adi1 Islamci
olan dini goriiniimlii insanlarin vitrinde oldugu ama devlet¢i, otoriter, totaliter politikalarla var

olma savas1 veren bir harekete doniistii.

Boyle bir durumda insanlar din ile aralarina mesafe koyacak diye bir sey yok. Ciinkii din de-
digimiz olgu o kadar sosyolojik bir vaka ki! Roma devrinde de din vardi, Hazreti Muhammed
zamaninda da vardi, Mustafa Kemal zamaninda da vardi. Ve biitiin bu dinlerin altinda yasanan
dinsellikler ayn1 degildi. Kaldi ki, ayn1 dinin altinda, ayn1 zaman diliminde bile ayn1 dinsellikler
yasanmiyor. Insanlar ayni kelimeleri kullaniyor, ayn1 camiye gidiyor ama camilerde yapilan
pratikler, hissedilen duygular farkli. Insanlar cep telefonuyla camiye gidiyor, iki rekat arasinda
bile mesaj atiyorlar. Herhalde bir zamanlar boyle bir sey tahayyiil edilemezdi. Bizde otoriter,

formatlanmis, ortodoks bir din anlayis1 var; igerikten ziyade bi¢im ¢ok daha 6nemli. Mesela



bizde “temizlik imandan gelir” her yerde karsilagacaginiz bir ezberdir; sokaklar degil ama evler
cok temizdir. Diger Misliiman iilkelerde temizlik bizdeki gibi takintili bir konu degil; dinle
baglantili bile degil. Bizim cumhuriyetimiz, “temizlik imandan gelir” derken, “vergilendirilmis

kazang kutsaldir” gibi bagka mottolar vasitasiyla, dini almis kendi igerisine adapte etmis.

Din sosyolojik bir vaka olarak, her zaman, zamanin hakim ideolojileriyle hemhal olan bir
inanma bi¢imine doniisebilir. Hirsizliklara, yolsuzluklara, adaletsizliklere goz yuman bir
inanmaya da doniisebilir. Tanriya bir insana inanir gibi de inanilir; ona ¢aktirmadan giinah da
islenir. Ya da insana bir tanriya inanir gibi de inanilabilir. Tanriya ogullarini kurban vermeyen
insanlar, tanrilasmis, dinsellesmis insan ve soyut fikirler i¢in “gocuklarim feda olsun” diyebi-
lirler. iste Tiirkiye’deki duruma iliskin olarak, kendi hesabima epey bir hayal kirikhig1 var.
Ama 6grenmeye devam ediyorum hala. Cok giiglii bir diisiince akimi olarak islamci hareketin
tastyicisi entelektiiellerin 6nemli bir kesimi aparatgik oldu. Devletin igine giren sosyologlar,
ilahiyatgilar “ama bu reel sosyalizm, bagka bir sey miimkiin degil ki” diyen bir zamanlarin
Sovyet aparatgikleri gibiler. Kendi hareketlerinin entelektiielleri iken, devlet aygitinin garklari
oldular. Ozgiirliigiin degil, eskisinden daha beter bir diizenin c¢arklari... Geri kalanlar ise
pasifize oldular, ¢ok fazla sesleri ¢cikamiyor. Ya da ¢ikan sesi ilk zamanlarin insanlar1 gibi

tasa, puta, lidere, piramide, tapinaga inanan insanlarin duymalar1 pek miimkiin degil.

Yani Tirkiye’deki durum kalic1 degil ama bu durumdan geri doniilecek diye bir sey yok;

bambaska bir evreye gegebiliriz. Bu da insanlarin korkularina, travmalarina, ¢ikarlarina bagl.

Din zaten hep bulundugu cevre ile siirekli etkilesim halinde olan bir toplumsal olgu. Bazen
milliyet¢iligin tabani oluyor, bazen din milliyetgilige gaz veriyor, milliyet¢iligi besliyor; ba-
zen milliyetgilik dine gaz veriyor. Dinin sabit bir merkezi yok, siirekli doniisiiyor. Yarin 6biir
giin de baska birtakim dinsellikler ile tanisacagiz. O dinselliklerden yeni birtakim ideolojiler
cikabilir. Yeni bir iktidara payanda olabilir, adapte olabilir, her sey olabilir. Herkesin hakim
oldugu, net bir sekilde herkese ulasabildigi bir 6zii yok dinin; ge¢misten gelecege bir hafiza

tasiyor, bir zincir olusturuyor ama hep degisiyor ve adapte oluyor.

Dolayisiyla, benim kendi ¢apimda, biraz kendimi rotusladigim ve yeniden diisiinmeye ¢ok
zorlayan seylerden biri bu oldu. Ben de bir yandan 6zciiydiim aslinda din konusunda; insanlar
bir dine, hele tek tanrili bir dine inaniyorlarsa, yeryiiziindeki baska tanrilara inanamaz diye
diisiiniirdiim. Oyle bir sey olmadiginim alt1 kalin kalemlerle ¢izildi! Insanlar zaten yeryiiziin-
deki tanrilara inaniyorlar. Insanlar bilmedikleri, gormedikleri, inanilmaz derecede yiice olan
bir fikre dair yeryiiziinde bir takim performanslar sergiliyorlar, o fikri yeryiiziinde sekillendi-
riyorlar. O yilizden, putlara tapmiyorlar sozde ama Ayasofya’ya tapiyorlar, Miisliimanliga ve
onun tevhid ilkesine tapmiyorlar. Bu durum dinin ¢ok oldugu yerde dinin olmama hali... Ama
bunun tersi de dogru; en dinsiz olan yerde bile din var. Mesela insanlar komiinizme bir an-

lamda tapiyorlar. Bu inanma meselesi dinin en 6zii olan sey. Insanlarmn inandiklar ilk dinler-
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den en modern sekiiler dinlere, Atatiirkgiiliige, sosyalizme ve baska diinya goriislerine kadar

her yerde inang var her yerde inanma var, hepsinin kendi tanrilar1 var.

Bir &rnek vereyim; biz “Yetmez Ama Evet” platformu i¢in Izmir’de bir panele gitmistik. Pa-
nelistler arasinda bulunan Roni Margulies’in ge¢mis zaman solculari hakkinda elestirileri var-
di, “Biz atalarimiza, kahramanlarimiza laf sdyletmeyiz!” diye geldi adamin teki, 6fkeyle bize
boya firlatti. Ciinkli onun da kutsali var ve Mahir Cayan’in, Deniz Gezmis’in elestirilemez
oldugunu diisiiniiyor. Ya da devrimci marslari incelerseniz, mesela Kizildere Marsi’nin sozle-

ri bastan asag1 dinsel bir metindir.

Ben dinin yok olacagini degil, bir tiir iktidar ideolojisi olarak veya zamanin ideolojileriyle
evlenmis bir din olarak ya da bir direnis ekseni olarak devam edebilecegini diisiiniiyorum.
Bugiinkii AK Parti’nin diline yakin bir parti belki 20 sene boyunca iktidar olamaz ama dindar-
larin da kendilerini bugiiniin AKP’lileri gibi sunacaklarina dair bir garanti yok. Bambagka

tezahiirler altinda gayet ¢evreci bir dindarlik da ¢ikabilir mesela.

SOGUK SAVAS MANTIGIYLA YETISMEMIiS YENi KUSAKLARI TAHAKKUM
ALTINA ALAMAZSINIZ

Bir siire milliyetcilik iizerine de calhistimz. Milliyetciligin siyasi temsiline bakildiginda
2000’lerin basinda ciddi bir daralma goriilebiliyorken bugiin hem siyasal etki hem de
toplumsal taban itibariyla goriiniir bir giiclenme var. Ben milliyetciligi herkesin zora
girdiginde siZindig1 bir siZinak olarak goriiyorum. Tehlike orada durdugu miiddetce
insanlar o si@inaga yoneliyorlar. Siginak da bir siire koruma islevini yerine getiriyor.
Ancak bu metafordan devam edersek, siginagin -dogasi geregi- gecici bir islevi var. Ka-
Iic1 bir barmnak degil. Sevdiginiz kalipla sorayim; Tiirkiye’de milliyetcilik toplum ve/ya

devlet icin taktik mi, strateji mi?

Birbirine gegcen, devam eden, lireten, yenilenen, degisik toplumsal tezahiirlere yol agan, hayat-
lar yasiyoruz, bireyler ve toplumlar olarak. En devrimci zamanlarda bir toplum bitip yeni bir
toplum baslamiyor aslinda. En radikal Kemalist, en radikal Bolsevik zamanlarinda bile eski-
den olan bir seyler devam ediyor. Higbir sey kopmuyor, birbirinin igine gegerek devam edi-
yor. Bu kimsenin tam olarak sahip olmadig1 ama eskilerin ve yenilerin, herkesin giicii oranin-

da ingasina katkida bulundugu bir strateji insa ediyor.

Aslinda kimseye ait olmayan, kimsenin kurucu olmadigi bir yapinin i¢cinde milliyet¢ilik boyle
ortaya ¢ikiyor. Osmanli biitiin vatan sathinda bir aynilik yaratmaya calisiyordu ve tabii Kema-
list ulus-devlet bundan bagimsiz bir sey degil. Atatiirk ve arkadaslar1 radikal goriiniimlii bir-
cok adim attilar ama zaten bunlari1 var olanlarin iizerine yaptilar. Yani, ben eskiden Osmanl
ferdi iken simdi Mustafa Kemal’i dinleyen bir cumhuriyet vatandasiyim; eskiden sadece
imama inanirdim, simdi 6gretmen, kaymakam gibi ama gene “inanilacak” baska birileri var.

Ben bu toplumda yasayan birey olarak etrafimi1 kusatan bu stratejiye cevaplar veren bir insa-
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nim. Cevaplar verirken stratejinin hem i¢ini oyuyorum, baska bir sey haline getiriyorum ve

stratejiyi dontistlirliyorum. Eski olan hem devam ediyor, hem degisiyor.

Biz ne yapiyorsak, gokten inermiggesine, her seyi bastan asagiya degistirerek yapmiyoruz ama
taktiklerle, pratiklerimizle, yorumlarimizla stratejiyi degistiriyoruz. Milliyetgilik bdyle bir
sey; o stratejinin Ozelligi de bu zaten. Strateji “ben bir devamliligim” diyor zaten. Rejimin
kendisinde zaten devamlilik duygusu vermek var. Insanlarin taktikler diizeyinde ise, mesela,
bir yandan, aile i¢i siddeti normal gdren ve onu pratiklerinde yasayan insanlarin yeniden iiret-
tigi ataerkil bir yapiya karsi, 6te yandan, bagka pratikler yasayan gengler, kadinlar, erkekler
var; sokaklara ¢ikip, “Hayir, kadinin dayak yemesi normal degil” diyen sesler var.

Mesela teknoloji tabii ki ¢cok dnemli; fabrikalar yilikseliyor ama bacasi kirletiyor; “durun nefes
alamiyoruz!” diyoruz. Biz yillar 6nce ilerlemeye, sanayiye tapiyorduk, oysa simdi ¢evreye
cok daha fazla duyarli oldugumuz yeni bir durum s6z konusu. Yeni kusaklar ve eski kusaklar
arasindaki en 6nemli fark bu. Benim gibi, 20’li yaglar1 70’lerde, 80’lerde yasamis insanlarin
maruz kaldig1 sey Soguk Savas mantigrydi. Cok netti: Kapitalist Diinya — Sosyalist Diinya.
Bugiinkii Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin mantig1 ne yazik ki hala orada. Soguk Savas manti-
gina sikismis bir devlet, Soguk Savas mantigina sikigmis bir lider ve partisi var su anda ama
hayat bambaska bir yerde cereyan ediyor.

Ben 30 yil {iniversitelerde calistim, her {iniversitede hele son zamanlarda o ¢cogullugun nasil
bir arada yasadigin1 gordiim, en miikemmelini de Sehir Universite’sinde gordiim. Sehir Uni-
versitesi’ne muhafazakar insanlar daha fazla tevecciih gosterdi. Ama orasi, toplumdaki tekles-
tirme politikalarina ragmen, ¢cogul bir mekand: ve bu cogullukla i¢inde ¢ok farkli sekiiler ve
cok farkli dindar insanlarin bir arada pekald yasayabildigini gordiim. Iplerini disaridaki
abilerinin kontrol ettigi bazi istisnalar diginda, kimsenin bir arada yasayamamak gibi bir derdi
yoktu. Soguk Savas zihniyetinde degildi insanlar. Ben de artik onlar sayesinde, kendi soguk
savas kusagimizin etkisinden c¢ikip, bu insanlarin tiretmis oldugu yeniliklerle tanigsiyorum.

Soguk Savas mantigiyla yetismemis yeni kusaklar1 ¢ok fazla tahakkiim altina alamazsiniz.

Tiirkiye soguk savas sonrasi donemi bir es zamanlama sorunu neticesinde sancili gecir-
di. Toplum soguk savas sonrasi doneme, ozgiirliik-degisim-kimlik talepleri iizerinden
hizla adapte etti ama devlet kendisini bu yeni doneme adapte etmekte zorlandigi i¢in
Tiirkiye 10 yilhik catisma, kaos, fetret evresinden gecti. Simdi de yeni bir doneme gecis
sancilarim1 yasama evresinin baslangicindayiz. Bu sanci Tiirkiye’ye 6zgii de degil. Kiire-
sel olarak popiilist dalganin yiikselisi ashinda bu yeni doneme gecisi geciktirme tesebbiis-
leri olarak da okunabilir. Tiirkiye’de de, siyasal statiiko derinlesirken aslinda toplumsal
yapida hizh degisimler yasaniyor. Biraz once konustugumuz yeni muhalefet kanallar1 da
giicleniyor. Dolayisiyla bizde de yeni bir donemin dogum sancis1 m1 demek gerekir, fet-

ret donemine gecis mi bilemiyorum ama statiiko-degisim gerilimi siddetlenecek gibi go-
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ziikiiyor. Bu genel baglam iizerine gelecek projeksiyonunuzu almak istiyorum. Siz gidi-

satin ne yone dogru olacagim diisiiniiyorsunuz?

Kisa vadede ben iyimser degilim agikgasi ¢iinkii AKP’nin devlet ile biitiinleserek ortaya ¢i-
karmis oldugu rejim bayag: kirli diyebilecegim birtakim ittifaklar yapti, ekonomik yapilar
kurdu, propaganda, manipiilasyon yapti, medyay1 kontrol altina aldi, ulufeler dagitt1 ve benzeri
birgok sey yapti. Bunu birakmamak igin de elinden gelen her seyi yapabilecegini diistiniiyorum.
2015 secimleri arasinda patlayan biitiin o bombalarin, 15 Temmuz’un, vs., bu “birakmama”
niyetinin isaretleri oldugunu diisiiniiyorum. Istanbul segimlerinin sonrasi da bizzat bunun kars1-
l1g1; asla birakmamak. Kaybetme halinde, istlerine ¢cok fazla tehlikenin gelebileceginden kor-
kuyorlar. Ciinkii son yillarda ¢ok haksizlik yapildi, ¢cok adaletsizlik yapildi. Ama biitiin haksiz-
liga ugramis olan insanlarin, kurumlarin, hareketlerin onlar gibi davranmayacaklarini umuyo-

rum ¢iinkii bitmez tilkenmez bir yola gireriz gibi geliyor. Isin bu cephesi kotiimser senaryo.

Diger yandan da CHP’deki bu hicbir sey yapmama politikasi var. Ne yapiyorlarsa evet diyor-
lar polemik ¢ikmasini istemedikleri i¢in. Pek dogru degil ama bunun da bir tiir dogruluk iger-
digini disiiniiyorum ben. CHP bdyle yapsin ama herkes boyle yapmak zorunda degil. Cevre-
cilerden Islamcilara, kadinlardan demokratlara, Kiirtlerden Alevilere ya da gruplara kadar her
yerde alternatifin tiredigini diisiiyorum. Bu alternatifin bir zaman sonra somut birtakim sonug-

lar verecegini diisiiniiyorum. Ilk yapilan se¢imlerde izlerini gdrebiliriz bu alternatiflerin.

Bu siire i¢inde her seye, biitiin sansiire, baskiya ragmen Davutoglu’nun ve Babacan’in partile-
r1 neler yapacak? Ne kadar ¢cekim giicli olusturabilecekler? Ne 6l¢iide olacagini bilmiyorum
ama her haliikarda etkileri olacak oniimiizdeki donemde. Ne kadar zaman i¢inde engellenme-

den “seylesecekler”, soylemek kolay degil ama bu partilerin toplumda karsilig1 var.

SEHIR’IN OGRENCILERi BU TOPLUMA ATILMIS iYiLiK TOHUMLARIDIR

Hocam son olarak Sehir Universitesi ile ilgili konusalim istiyorum. Kurulusundan itiba-
ren iiniversitede ders veriyordunuz, hem buradaki akademik tecriibenizi, gozlemlerini

almak istiyorum hem de kapanma siirecini sormak istiyorum.

Cok karmasik birtakim duygular icindeyim. Bence son tahlilde, 10 sene i¢cinde ¢ok basarili bir
sey yapild1 orada. Cok basarili bir {iniversite ¢ikt1 oradan. I¢indeyken de biliyordum tabii;
dikensiz giil bahgesi degildi orasi. Kapanirken sdyle bir sey hissettik; Sehir Universitesi ile
kimse ilgilenmedi, ¢iinkii Sehir Universitesi’nin hatas1 denilebilecek seylerden biri suydu:
kendi bagimsizligin1 basindan itibaren koymadi. Bu iiniversitenin agilisin1 Davutoglu, Giil,
Erdogan birlikte yaptilar. Yani AK Parti’nin iiniversitesi gibi algilandi. Aslina bakarsaniz,
Islamci hareketin bir kanad1 gelip kaliteli bir seyi basardi. Bu goz ard1 edilemeyecek entelek-
tiiel bir aktorliigiin olustugunu gosterir. Bu aktor olma durumu AK Partililik ile 6zdeslesince

sorun ortaya ¢ikti. AK Partililik {iniversitenin karar alma siire¢lerini etkileyen bir islev gordii.
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Buna ragmen o liniversite cogullugun bir arada olmaya c¢alistig1 bir tiniversiteydi. Yonetimiy-
le, dindar egilimli ve dini egilimi olmayan hocalariyla bir arada yasamaya ¢ok 6zen gdsteren
bir tarafi vardi. Ozellikle kapanmaya dogru giderken, dgrencilerin gdstermis olduklar1 okulla-
rina sahip ¢ikici performans, beni hakikaten inanilmaz duygulandirdi. Bu 6grencilerin tiniver-

siteye sahip ¢ikmalari, orada ¢ok kiymetli bir sey yaratilmis oldugunu gosterdi.

Sehir Universitesi’nin kapatilmasi siyasi bir operasyondu. Diinya kadar insan magdur edildi.
Cok sayida Ogretim liyesi ve ¢alisan bugiin magduriyet yasamaya devam ediyorlar. Son mev-
cut haliyle 7000 tane 6grenci, boyle bir tecriibeyi yasadi. Ancak Sehir’in 6grencileri bu top-
luma atilmis iyilik tohumlaridir aslinda. Biitiin bunlar1 bu toplumun baska bir toplum olmasi
yoniindeki, baska bir toplumu tahayyiil konusundaki birikmis tecriibelerdir diye diistiniiyo-

rum. Sonug olarak, tabi ki boyle bir fidanin koparilmasi benim igin bir hiisran oldu.

Kapatilmanin sembolik anlami ne sizin acimzdan? Daha dogrusu AK Parti iktidarinda

ehir Universitesi’nin kapatilmasi kolayca normallestirilebilecek bir durum mu?
p y

Bu rejim altinda Sehir Universitesi’nin kapatilmas1 ¢ok normal. Her operasyonun bir sekilde
tutunmaya calistigi mesruiyetler var. Sehir Universitesi’nin kapatilmasini kolaylastiran sey-
lerden biri Sehir Universite’sinin yalniz olmasi. Davutoglu Basbakan oldugu i¢in Sehir Uni-
versitesi Dragos kampusuna yerlesti. Baska bir yer degil, bagka bir adam degil, Davutoglu
oldugu i¢in. Dolayisiyla Sehir Universitesi’nin disariya kars1 vermis oldugu imaj ne kadar iyi
bir tiniversite olursa olsun, AKP’ci bir {iniversite goriinlimii, onun yalniz kalmasina neden
oldu. Davutoglu karsisinda Erdoganci bir AKP cenahindan tabii ki herhangi bir dayanisma
gelmedi ama diger cenahtan da hi¢ dayanisma gelmedi. En azindan tiniversitenin kapatilmasi-
na gerek¢e olan Danistay karari, gayet solcu bir 6rglit, TMMOB’un agmis oldugu dava sonu-
cunda oldu. Solcu bir orgiit ¢cok ender olarak bir dava kazandi ve bu kazanilan davayr AKP
ald1 kullandi. Simdi hangisi hangisinden daha ¢ok gurur duyuyordur, bilmiyorum ama sonug

olarak bu durum Sehir’in bu yalmizlik halini galiba ¢ok 1yi gosteriyor.

Tiirkiye’de iiniversite kurmak cok zor. Sehir Universitesi gercekten bir iiniversite olmustu. O
tiniversitenin 6grencileri, o tiniversitenin lafin1 bir yerlerde yaymaya devam edecekler, diye-
cekler ki “Biz, Sehir Universitesinde bdyle bir sey yasadik”, bu duygu ¢ok kiymetli ve yoluna
devam edecek...
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