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GIRIS

“Yasamin niteligi yalnizca yasam bilimleri sayesinde koklii bir bi¢imde
degisebilir” Aldous Huxley ’in Cesur Yeni Diinya’min 6nsdziinde kurdugu bu
climlelerden anlasiliyor ki, bilim ve teknolojinin gelisimi her anlamda insan1 ve yasadigi
cevreyi etkilemekte; ancak hicbir bilim ve teknoloji insan {izerinde yapilan kadar insanlig
koklii bir sekilde etkileyememektedir. Insan iizerinde yapilan bu koklii degisiklikler,
insanin var olan tanimlarin1 degistirmeye yol agmaktadir. Artik var olan insanla
yetinilmemekte; insan1 biyolojik anlamda daha iyiye daha yukariya gétiirmeye ¢alisan
goriigler ortaya ¢ikmaktadir. Varolan insani yiice bir varlik kabul eden hiimanizm artik
yerini yavas¢a baska akimlara birakmaktadir. Transhiimanizm ve posthiimanizm adindaki
bu akimlar insani gelistirmeyi ve yeni bir insan tiirli olusturmayr amaglamaktadir. Bu
akimlardan ilkinin amagladigi insan, var olan insanin biyolojik agidan giiglendirilmis
halidir. Ikincisinin amagladig insansa, bunun ¢ok daha &tesinde biyolojik bedeni asarak
dijital ortamda var edilen ve bu sayede 6liimsiiz hale getirilen insandir. Bu amaglara

ulagabilmekse ancak bilim ve teknoloji araciligiyla miimkiindiir.

Glinlimiizde transhiimanizm ve posthiimanizmin insanlarinin varhi§indan soz
edilemese de transhiimanizmin insanina giderek yaklasilmaktadir. 21. yiizyil, gen
teknolojilerinin devrimlerine baglangicindan beri taniklik etmektedir. Umut dolu bu
teknolojiler goriindiikleri kadar masum degillerdir. Kansere ¢are bulunmasi, genlerin
diziliminden kaynakli hastaliklarin tedavi edilmesi gibi umutlar tasiyan gen teknolojileri,
yalnizca bu amaglarla kullanilmanin 6tesine ¢oktan gegmistir. Transhiimanist arzulara
paralel gelismeler yasanmaya baslamistir. Ancak yine de transhiimanizmin insani

yasadigimiz ¢agda heniiz var edilememistir. Bu durum gen teknolojilerinin sebep olacagi

! Aldous HUXLEY, Cesur Yeni Diinya (Cev. Umit TOSUN), Ithaki Yay., Istanbul 2013, s. 22.
1



bir¢ok sorunu ¢ok uzak olmasa da bugiinden daha uzak bir doneme birakilabilmeyi saglar.

21. ylzyilin insanlar1 yani var olan insanlar da gen teknolojilerinden gesitli
alanlarda etkilenebilmektedir. Insan iizerinde uygulanan gen teknolojileri bircok hayali
gerceklestirdigi gibi ¢esitli sorunlara yol agabilmektedir. Oyle ki bu teknolojiler
araciligiyla yapilan bazi uygulamalar insan onurunu tehlikeye atmakta ve insan haklari
ihlallerine sebep olmaktadir. Yalnizca gen teknoloji uygulamalar1 degil bu uygulamalar
aracilifiyla elde edilen bilgilerin korunmasi konusunda da 6zel hayatin gizliliginden

ayrimciliga kadar ¢esitli hak ihlalleri s6z konusu olabilmektedir.

Insan onurunu ve insan haklarini tehlikeli bir durumda birakan bu gen teknolojileri
karsisinda 20. yiizyilin sonlarindan itibaren uluslararasi alanda ¢aligmalara baglanmistir.
Bu caligmalar ¢esitli konulara dikkat ¢ekmis ve devletlere bu konuda i¢ hukuklarinda
diizenlemeler yapmasina yonelik tavsiyelerde bulunmuslardir. Bir tiir olarak insanligin
ve insan haklarinin korunmasmin bilim ve teknolojinin hizina yetisilebilmesi i¢in

onlemlerin alinmasi gerekmektedir.

Bu caligmanin konusu bilim ve teknolojinin birlegsmesi sonucu yasadigimiz
biyoteknolojik ¢agda, insanin onurunun ve haklarinin, hizla gelisen gen teknolojilerinden
nasil etkilendigi ve bu etkilerinin olumsuz olanlarindan nasil korunmasi gerektigidir. Bu
konunun ele alinma amaciysa gen teknolojileri karsisinda, insan onuru ve insan haklarina
yonelik ortaya ¢ikan ya da ¢ikabilecek sorunlara ve insan haklariin etkili korunmasini
saglayacak diizenlemelerin ¢ok ge¢ kalinmadan yapilmasi gerektigine dikkat cekmektir.
Oyle ki gen teknolojileri var olan insan tanimin1 degistirmeye giderek yaklasmaktadur.
Insanin ve haklarinin korunmasi gen teknolojilerinin hizina yetisilmeye ¢alisiimali ya da

gen teknolojilerinin hiz1 azaltilmaya ¢alisilmalidir.



Bu ¢alismada cevap aranacak sorular sunlardir: insanin ne oldugu, neden 6nemli
oldugu ve gen teknolojileri sonucunda neye doniisebilecegi; insan onuru ve insan
dogasinin ne oldugu ve insan haklarinin nasil bir yapida oldugu; gen teknolojilerinin neler
oldugu ve ne sekillerde uygulandigi; insan haklarinin gen teknolojilerinden ne sekilde
etkilendigi; bu teknolojiler karsisinda insan haklarina dair ulusal ve uluslararasi alanda

yapilan calismalarin ne oldugu ve bunlarin etkili bir koruma saglayip saglayamadigidir.

Calisma ii¢ ana boliimden olusacaktir. /nsan ve Teknolojinin Gelisimi baslikl1 ilk
boliimde insan kavramina, insani merkezine alan hiimanizm ve tiirevlerine deginilecek;
insan onuru ve insan dogasi kisaca agiklanacaktir. Ardindan teknolojinin tiirleri ve
gelisimi ve teknolojik gelismelerin sonucunda dordiincii kusak haklarin ortaya ¢ikisi ele
almacaktir. Ozetle insanin ve teknolojinin gelisiminin agiklandig1 bu béliimiin ardindan
Gen Teknolojiler ve Insan Haklarina Etkileri adli bashiga gecilecektir. Bu baslik altinda
gen teknolojilerine dair agiklamalar yapilip bu teknolojilerinin uygulanmasi sonucu insan
haklarinin nasil etkilenecegi tartisilacak ardindan ojeni ve genetik ¢esitlilik sorunlarina
deginilecektir. Son olarak da Gen Teknolojileri Karsisinda Insan Haklarimin Korunmast
adl ti¢iincii boliimde 6zel olarak gen teknolojilerinin getirildigi sorunlara yonelik yapilan
hukuki diizenlemeler uluslararasi, bolgesel ve ulusal olmak {izere ii¢ boyutlu olarak ele
almacak ve bu diizenlemelerin insan haklarinin korunmasimi ne oOlgiide sagladigi

tartisilacaktir.



BIiRINCi BOLUM

INSAN VE TEKNOLOJININ GELiSiMi

. HUMANIZMDEN POST-HUMANIZME iNSAN DOGASI VE ONURU

A. GENEL OLARAK

“Insan olmanin ne demek oldugunu her gegen giin daha az bilecegiz. 2” diyor Jose
Saramago Oliim Bir Varmis Bir Yokmus adli kitabinda. Insanin ne demek oldugu
insanligin basindan beri cevaplanmaya ¢alisiliyor; ancak Saramago’nun da dedigi gibi bu
cevab1 vermek her gegen giin daha da zorlasiyor. Oyle ki cagimizda bu durum daha da
karmasik hale gelmistir. insan olduk¢a karmasik yapida bir canlidir ve bu insani
tanimlamay1 zorlastirmaya yeter de artar. Insan karmasikligi onun gelisebilen ve

degisebilen bir canli olmasindan kaynaklanmaktadir.

Insanin degisebilir olusu, insana ve onun dogasina, insani odagina alan akimlara
da sirayet etmistir. Bir baska deyisle Insan dogas1 ve hiimanizmi doniistiirmeye calisan
biyoteknolojik gelismeler dogal olarak insan haklarini da etkilemistir. Insan dogasindaki
dontisiimiin ve bundan 6tiirii insan onurunun tehlikeye diisecegine dair korkular, yasanan
her yeni gelismede daha da artmistir. Bu boliimde 6ncelikle insan kavrami ardindan
hiimanizm ve hiimanizmde yasanan degisimler, insan dogasi ve onurunda yasanan

degisimlerle birlikte ele alinacaktir.

Bir birey olarak insanin 6nemini vurgulayan ve insani odagina alan bir akim olan
hiimanizm, ortaya ¢ikisindan bugiine degin edebiyat, felsefe, hukuk gibi bir¢ok farkl
disiplinde kendine yer bulmustur. Bu akimin en belirgin 6zelligi insan1 odagina almasi

bir baska deyisle insan1 6l¢ii almasidir. Hiimanizm yani insancilik, insani her seyin

2 Jos¢ SARAMAGO, Oliim Bir Varmis Bir Yokmus (Cev. Mehmet Necati Kutlu), B. 18,
Kirimiz1 Kedi Yay., Istanbul 2019, s. 7.



iistiinde gérmektedir. insan1 odagmna almasi disindaki 6zellikleri bulundugu caga goére
degisime ugramistir. Oyle ki ilk dénem hiimanistlerin savundugu hiimanizmle sonraki
yiizyillardaki hiimanizm 6zde ayni savi ileri siirse de birbirlerinden farkli anlamlar
tasirlar. Ornegin: Aydinlanma dénemi hiimanistleri, insan derken 6zgiir ve beyaz tenli
erkekleri kastediyorken®; zamanla bu kavram kole kadin veya ten rengi fark etmeksizin
herkesi kapsar hale gelmistir. Bu durumun sebebi kiiresellesen ve degisen diinyanin

etkisiyle insan anlayisinin degismesidir.

Zamanla biyolojik agidan insan kabul edilen herkes, hiimanizmin bahsettigi insan
haline gelmistir. Ancak gelismeler bununla sinirli kalmamis; biyoteknolojik gelismelerin
sonucunda biyolojik anlamda insan kavrami da degismeye baslamistir. Insana yiiklenen
anlamin degisimi ve kiiresellesen diinyanin etkisiyle kendini asan insan kavramina paralel
olarak hiimanizm akimi da kendini asmis; bunun sonucu olarak da transhiimanizm ve

posthiimanizm gibi akimlar ortaya ¢ikmustir.

Genel anlamda daha akilli daha uzun Omiirlii bir insan inga etme amaciyla
yiiriitiilen ¢alismalar sonucunda, trans-human ve post-human kavramlari ortaya gikmuistir.
Bu kavramlardan ilki gecis insanmt olarak Tiirkgelestirebilecegimiz trans-human,
transhiimanizmin ~ odagin1  olustururken,  ikincisi  imsan  somrast  olarak

Tiirkgelestirebilecegimiz post-human ise posthiimanizmin odagini olusturmaktadir.

Dolayisiyla hiimanistlerin insaniyla trans ve post hiimanizmin insanlar1 birbiri
ardindan ortaya ¢ikan; ancak birbirinden oldukc¢a farkli insanlardir. Her insan anlayisi
farkli sorunlar1 beraberinde getirmistir. Bu sorunlarin basinda insan dogasinin doniisme
riskine ve insan onurunun tehlikeye diismesine dayali sorunlar gelmektedir. Bahsedilen

sorunlara dair tartismalarin daha iyi anlasilabilmesi i¢in Oncelikle insan kavramina

3 Costas DOUZINAS, Hukuk Adalet ve Insan Haklan (Cev. Kasim AKBAS- Rabia
SAGLAM), B. 2, Notabene Yay., Ankara 2016, s. 30.



yiikklenen anlamlarin tarih boyunca ne sekilde degistigine deginilecek; ardindan da
sirastyla hiimanizm, transhiimanizm ve posthiimanizm kavramlari ve bu kavramlarin
insan haklar1 hukukuyla baglantisi ele alinacak, son olarak da bu akimlarin insan dogasi

ve insan onuru tizerindeki etkileri tartigilacaktir.

B. INSAN

1. Genel Olarak

Insan nedir? Insan olabilmenin asgari kosullar1 var midir? Insan, ne zaman ve
nasil insan olur? Insan nasil olmalidir? Belki de diinyada sorulmus en eski sorular
bunlardir; ancak birinin bile halen kesin bir cevab1 yoktur. Gergekten de “Insan nedir?”
sorusuna Antik Cag felsefecilerinden glinlimiize degin cevap aranmis, felsefeciler bir siire
sonra insanin ne oldugundan ziyade nasil olmasi gerektigine odaklanmislardir.* insan, her
anlamda ¢ok yonlii bir varliktir. Bundan 6tiirli insanin ne oldugunu ya da nasil olmasi
gerektigini felsefeden biyolojiye birgok disiplin ele almistir. Insanin ne olduguna ya da
ne olmasi1 gerektigine iliskin bircok farkli alanda birbirinden farkli tanimlar ve
aciklamalar mevcuttur. Tek bir tanimin varlig1 s6z konusu olmasa bile tiim tanimlar

birbiriyle baglantilidir.

Insan, yapilabilecek en genel tanimiyla toplumsal bir canlidir. Burada canli
kelimesinden insanin biyolojik bir varlik oldugu, toplumsal kelimesindense sosyolojik bir
varlik oldugu kastedilmektedir. Bir diger anlatimla insan, diger canlilar gibi molekiil,
hiicre ve dokulardan olusur ancak bu biyolojik yapisinin yaninda basarilari,

basarisizliklar1 ve kusurlar1 bulunan, kendince hayalleri olan sosyal bir yaratiktir.®> Bir

4 Taskiner KETENCI- Metin TOPUZ, “Aristoteles ve Augustinus ‘un Insan Anlayislar Uzerine”,
KAYGI, S. 20, Y. 2013, s. 2.

5 Metin OZBEK, Diinden Bugiine Insan, imge Kitabevi Yay., Ankara 2017, s. 15.



baska goriise goreyse insan; kurulu nizamin ve kanunun disina ¢ikmak isteyen ve bu
yonde davranan bir varliktir, bunu mitlerde ve benzeri metinlerde de tanrilarin onlara

verdigiyle yetinmeyen ve tanrilara baskaldiran insanin anlatilmasiyla agiklayabiliriz.°

Kurulu nizamin disina ¢ikmaya calisan insan, bu biyoteknoloji ¢aginda
mitolojilerdekinden farkli sekilde goriilebilmektedir. Soyle ki var oldugu haliyle
yetinmeyen ve kendisini biyolojik anlamda daha {istlin kilma arzusu i¢inde olan insana
da kurulu nizamm disia ¢ikmaya calisan insan denebilir. Iste bu insan ¢alismanin
odagindaki insandir; ¢iinkii biyoteknolojik ¢aligsmalarla birakin kurulu nizamin disina
cikmay1 kendi biyolojisinin, kendi dogasinin da disina ¢ikmak isteyen bir insanla karsi

karsiyayiz.

Konu baglaminda insanin yaradilisi ve benzeri bazi mitlere de kisaca deginmek
yerinde olacaktir. Insanin yaradilisma dair birgok kiiltiirde birgok farkli mit s6z
konusudur. Ancak tiim bunlart islemek oldukg¢a giic ve dikkat dagitici olacagindan
sinirlama yapmak gerekir. Insanin yaradilisina dair mitler iki farkli konuda ele alinacaktir.
Bunlardan ilki tim {itopyalarin kaynagi olan altin ¢ag miti ve altin soylu insanlarin
anlatildig1 soylar efsanesi; ikincisiyse tanri kahraman ve insan {gliisiiniin post-human,
trans-human ve insan iiliisii arasindaki benzerliktir. Altin ¢ag miti, Hesiodos un Isler ve
Giinler adli eserindeki soylar efsanesinden’ dogmustur. Soylar efsanesinde Hesiodos
insan soylarini bes farkli soy halinde anlatmistir. Bu soylar sirasiyla altin, glimiis, tung,

kahramanlar ve demir soyudur. Altin ¢agdaki insanlar yani Altin soylu insanlar dertten

SAhmet DAG, “Hiimanizmin Radikallesmesi Olarak Transhiimanizm”, Felsefi Diisiin
“Hiimanizm”, S. 9, Y. 2017, s. 47-48.

" Ayrintil bilgi i¢in bkz. https://rosulaa.blogspot.com/2021/01/soylar-efsanesi-aysegul-kucukali-
i.html, E.T. (04.01.2021).



sikintidan uzak, yaslanmadan yasayan insanlardir.® iste bunlardan &tiirii iitopyalarmn

birgogunun temelinde altin ¢ag miti yer almaktadir.

“Altin Cag bir yoruma gére ‘ilkel esit¢i toplumdan sinifli topluma gegiste asagi
tabakalarin eski esitci gecmis donemlere duyduklar: 6zlemin efsanelestirilmesidir. °”
Altin soydan sonra gelen soylar gittikge daha kdotiiye dogru ilerlemistir. Demir soylular
uzun yillar ¢ocuk kalan bir soydu. Bunlarin ardindan gelen Tung soyuysa uzun yasamasa
da giiclii kuvvetli bir soydu ancak bunlar da ¢ok kavgaciydilar ve kendi sonlarini1 kendileri
getirdiler. Ardindan gelen Kahramanlar soyu digerlerinden farklidir. Kahramanlar yari
insan olduklari igin 6liimliiyken; yar1 tanri olmalarindan 6tiirii normal bir insandan daha
giiclii ve daha dayanikli yapida olmuslardir. En son gelen soysa Demir soyudur. Bu

soydakilerin giiniimiiz insant oldugu sdylenir. Bu soyun insanlari 6liimlii dayaniksiz ve

mutsuz insanlardir.1®

Tim bunlan toparlayacak olursak, insanlik eski anlatilarda hep daha iyiyi
arzulamis ama daha kdtiiye gittigini diistinmiistiir. Buna ragmen hep kendini ilerletmis ve
kendinden daha iyi olanim1 arzulamistir. Her donemde oliimsiizliik arayisina gidilmis
ancak bu arayisin sekli farkli olmustur. Bu arayislarin sonucunda nasil gelismeler oldugu
ilerleyen boliimlerde anlatilacaktir. Simdi Tanri-Kahraman ve insan ii¢lemesini

aciklamak yerinde olacaktir.

Mitolojik hikayelerin birgogunda tanrilar; 6liimsiiz, yaslanmayan ve yenilmez

derecede giiglii yapidadir. Kahramanlarsa yari-tanri yari-insan olduklarindan insanlardan

8 https://rosulaa.blogspot.com/2021/01/soylar-efsanesi-aysegul-kucukali-i.html, E.T.
(04.01.2021).

® Mustafa Hazim BAYKA, “Utopya Ya Da Bagska Bir Diinyamin Olabilirligi Uzel_fine”, Tommaso
CAMPANELLA, Giines Ulkesi (Cev. Selahattin BAGDATLI), B. 5, Say Yay., Istanbul 2018, s.
8.

1 HESIODOS, Theogonia-isler ve Giinler (Cev. Azra ERHAT- Sabahattin EYUBOGLU), B.
4, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yay., Istanbul 2018, s. 125.



daha uzun &miirlii ve giiclii yapidadir. insanlarsa 6liimlii ve giigsiiz bir yapidadir. Bu
anlatilarda bile insanlik hep daha ileriyi arzulamis ve de bu ugurda bilimsel ve bilimdis1
arastirmalar yapmistir. Bu gelismelerin sonucunda insanlik bilhassa tip alaninda ilerlemis
ve daha uzun 6miirlii, daha saglikli hale gelmistir. Bu ve benzeri gelismeler, hiimanizm -
transhiimanizm ve posthiimanizm akimlarinin insanlar1 iizerinden somutlastirilabilir.
Hiimanizmin insan1 bahsedilen oOliimli ve gii¢siiz insandir. Bu insan aslinda
oliimsiizliiglin ve yaglanmamanin arzusunu iginde tasir. Bu sebeple asil amag post-human
dedigimiz insan sonrasidir. Post-hiimanizme dogrudan bir ge¢is olamayacagi i¢in bundan
once de yari tanr1 yari insan olan kahramanlara benzeyen trans-human (gegis insan1) s6z
konusu olacaktir. Gegis insani, insandan daha gii¢lii, daha uzun omiirlii ve daha zeki bir

yapidadir.t!

Insanligin daha saglikli ve daha uzun &miirlii hatta &liimsiiz olmaya dair arzular:
eski anlatilardan da anlagilacag iizere uzun bir siiredir vardir. Ancak bu hayaller 6zellikle
son 25 yilda yasanan biyoteknolojik gelismeler 15181inda ger¢ek olma yolunda adim adim
ilerliyor. Bu ¢alismalar baglaminda 6zellikle insan genom projesinin tamamlanmasiyla
insan kendi biyolojisine dair oldukca kapsamli bilgiye sahip olmus. Biyolojisinin
siirlarint 6grenmeye baslayan insanligin bu sinirlar1 asmaya yonelik olan arzular1 da
artmaya baslamistir. Bunun sonucunda da biyolojisini agmaya calisan insan1 konu alan
yeni akimlar ortaya c¢ikmistir. Bu akimlarin agiklamasina daha sonra gecilecektir.
Oncelikle kisaca insanin biyolojik insan ve insan haklarinin 6znesi olan insan olarak neye

tekabiil ettigine bakilacaktir.

1 Aysel DEMIR, “Oliimsiizliik ve Yapay Zekd Baglaminda Trans-Hiimanizm”, Online Academic
Journal Of Information Technology, C. 9, S. 30, Y. 2018, s. 99.



2. Biyolojik Olarak Insan

Taksonomik adiyla homo sapiens olarak bilinen insan, biyolojik olarak genlerden
olusan canli bir organizmadir. Genel anlamda bir canli olarak insan; iki kol iki bacak bir
bas ve organlardan olusur'? ve bu organlarin her birinin belli islevleri vardir. S6z gelimi
gozler gormek, kulaklar duymak, bagirsaklar sindirim i¢indir. Bir baska anlatimla insan
genellikle, duyulara sahip, diisiinebilen diislincelerini konusarak aktarabilen ve
uzuvlariyla hareket edebilen bir canlidir. Diger yandan insan genlerden olusur; bu genler
bir insanin uzun boylu ve giir sa¢li olmasin1 saglayabildigi gibi kisa boylu ve kel olmasina
da neden olabilir. Bu ciimleler kulaga sikici ve gereksiz gelebilir ancak en basit haliyle
yapilan bu tanimlarda dahi biyiik degisikliklerin esigindeyiz; biyolojik anlamda
bildigimiz insanin taniminda da degisikliklerin esigindeyiz. Ciinkii biyoteknolojide
yasanan hizli gelisimin sonucunda insanin biyolojik tanimi degismeye baslamistir. Bu
degisim de baska tanimdaki degisime yol agmistir. SOyle ki insanin biyolojik taniminin
degismeye baslamasiyla insanin dogasi iizerinden yapilan tanimlar da degismeye
baslamistir. Bu degisime dair korkularin temelinde insan onurunun ihlal edilme tehlikesi
yatmaktadir. Insan onurunun ihlal edilmesi tehlikesiyse, insan haklarinmn ihlaline dair
endiselere yol agmaktadir. Tiim bu konular1 daha 1yi agiklamak ic¢in Oncelikle insan

haklarinin 6znesi olan insanin agiklanmasi gerekir.

3. Insan Haklarimin Oznesi Olarak insan

“Insanlik kavrami Modernitenin icadidir.'® Modernite ncesi donemlerde yani

Atina ve Roma’da yurttaglar vardi ve bunlar insan tliriiniin {iyesi anlaminda insan

12 By tanima uyan bagka canlilar da mevcuttur ama insanin fizyolojisi genel anlamda budur. Bu
tamm tiim insanlar igin de gegerli olmayabilir. Ornegin kisi tek bir bacakla diinyaya gelmis
olabilir bu halde kisi biyolojik anlamda insan degildir denemez. Bu tanimin oldukga genel oldugu
unutulmamalidir.

13 DOUZINAS, 20186, s. 27.
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degillerdi. Bilindigi iizere eski Yunan ve Roma doneminde erkek, 6zgiir, beyaz tenli
insanlar yurttas ve insan sayillmistir. Bu sebeple bir hakkin 6znesi olarak insan
denildiginde her donem farkl: bir sey anlasilmistir. Bir donemler kadinlarin dahi insan
haklarmin konusu olmadig1 da bilinen bir gercektir'; ancak giiniimiizde her ne kadar

aksini iddia eden bir azinlik bulunsa da kadinlarin da insan haklarmin 6znesi anlaminda

insan oldugu kabul gormiistiir.

Bir kisinin insan haklarinin 6znesi sayilabilmesi i¢in nelerin gerekli olduguna
iliskin olarak farkli goriisler mevcuttur. Ornegin bir goriise gore bireyin insan haklarinin
Oznesi olabilmesi i¢in biyolojik olarak insan olmasi, baskalarinin insan haklarini ihlal
etmekten kaginmasi ve kisinin minimal bir degere sahip olan bir hayat1 yasamaya istekli
olmasi gibi sartlar1 tasimasi gerekirken; bir diger goriise goreyse bireyin yalnizca insan
olmas1 insan haklarmin dznesi sayilmasi igin yeterli kabul edilmistir.® Insan tanimu,

haklarin 6ziinli ve kapsamini belirleyecegi i¢in insan haklar1 agisindan 6nemlidir.

Genel anlamiyla insan genlerden olusan bir canlidir ancak bu insanlarin ortak
ozelligi oldugu kadar onlar1 birbirinden farkl kilan 6zelligidir. Bu farkliliklarin sagladig:
cesitlilik biyolojik anlamda sadece genlerin dizilimiyle alakali bilimsel bir durum olarak
goriliirken, hukuki anlamda c¢aglar boyu devam eden biiylik sorunlara yol agmuistir.
Ornegin insanlarm ten renkleri, biyolojik a¢idan kesinlikle secemedikleri genlerinin bir
sonucuyken, bu durum hukuki statiilerini etkilemis ve uzun yillar boyunca insanlar
tenlerine gore kdle ve 6zgiir olmak {izere ayrilmis; daha sonra kdleligin kaldirilmasiyla

bu durum yerini irk¢iliga dayali ayrimeiliga birakmistir.

%4 Fransiz Ihtilali sonucu ortaya ¢ikan ve insan haklarmin dogusunda énemli bir paya sahip olan
Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi’nde dahi insan haklar1 derken insan(human) kelimesi degil
erkek(man) kelimesi kullanilmustir.

15 Harun TEPE, insan Haklar Felsefesi, B. 1, Bilgesu Yay., Ankara 2018, s. 19.
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Giliniimiizde bu durum hukuki metinlerle 6nlenmeye calisilsa da bu Onyargi
varligini halen siirdiirmekte ve geri doniisii olmayan kayiplara yol agmaktadir. Yine bir
insanin cinsiyeti (X) ve (Y) kromozomlarinin dizilimiyle alakaliyken kadinlar
cinsiyetlerinden 6tiirli bircok hakka erkeklerden daha gec ulagmis; hatta uzun bir donem
bir hakka sahip bile olmamislardir. Ozetle biyolojik tiir olarak insanla, insan haklarmnin

Oznesi olan insan ge¢ de olsa glinlimiizde hukuki belgeler lizerinde ortiismiistiir.

Insanlik, biyolojisini asmay1 ve kendini daha ileriye gétiirmeyi arzulamis ve
arzular zaman icinde evrilmistir. ilk olarak insan oldugu gibi kabul edilip yiicelestirilmis,
ardindan insam1 daha giicli kilmak arzulanmis ve nihayetinde insanin biyolojisini
tamamen agip Oliimsiiz olmasi1 diislenmistir. Bu arzularin her biri bir akim (hiimanizm,
transhiimanizm ve posthiimanizm) haline gelmistir. Bu akimlar asagida sirasiyla

acgiklanacaktir.

C. HUMANIZM

Avrupa’da 14. ve 16. yiizyillar arasinda Ronesans’la birlikte insan, yeniden Antik
Caglardaki degerine ulasmis®®, daha sonra Aydinlanma’nin da etkisiyle diisiiniirler
insanin yerini ve degerini insan akliyla agiklamay1 amaglamuslardir!’ ve bunun sonucunda
da insani odagina alan bir akim olan hiimanizm ortaya ¢ikmistir. Hiimanizm, insani
merkezine alarak, insan haklar1 konusunda toplum ve hukuk diizenlerine yol gostermesi

yoniiyle, insan haklar1 diisiincesine 6nemli katkilarda bulunmustur.

Genel olarak hiimanizm, insan1 merkeze alan ve onun aklina ve vicdanina

hiikmeden otoriteleri ve bunun yol actig1 bagnazligi reddeden, adalet ¢agrisiyla diisiince

16 A. Kadir CUCEN, Insan Haklar, B. 3, Sentez Yay., Ankara 2018, s. 38.
7 CUCEN, s. 38.
8 Aml CECEN, insan Haklar1, B. 4, Seckin Yay., Ankara 2015, s. 49.
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ve inang dzgiirliigiinii vurgulayan bir akimdir.!® Bir baska ifadeyle, insanim fert olarak,
sarta bagli olmaksizin miikemmel bir sekilde yetismesini, ideal insanliga erigsmesini
amaclar®® ve insanin evrensel bir 6zii oldugunu ve bu 6ze gergek 6zne olan her bireyin
sahip oldugunu soyler.?! Bir goriise gore hiimanizm; insani, onu doganin bir parcasi kilan
evrimsel bir varlik olarak kabul eder, 6zgiirliigiin mutluluk arayisinin ve ekonomik sosyal
olarak gelismenin evrensel insani degerler oldugunu savunur ve biitiin inanglari, kabulleri
ve kendisini de siirekli sorgular; dolayisiyla da yeni deneyimlere ve yeni kesiflere daima

aciktir.??

Hiimanizm ortaya ¢iktig1 haliyle kalmamis; bulundugu ¢aga gore evrilmis ve yeni
tiirleri ortaya ¢ikmustir. Ornegin Levi Strauss, 20. yiizy1l hiimanizmini kendinden énceki
iki yiizyildan farklt bir yere koymus ve 20. ylizyilinkine demokratik hiimanizm adini
vermistir.® Insan haklar1 baglamimda demokratik hiimanizm dnemlidir; ancak ¢alisma
agisindan bundan daha Onemli olan hukuki hiimanizmdir. Bundan Ootiirii hukuki

hiimanizmi, insan haklar1 baglaminda kisaca aciklanmasi gerekir.

Hukuki hiimanizm insan1, her seyin amac1 ve ilkesi sayar. >* Hukuki hiimanizm,
modern anlamda hiimanizm olan bu diinyadaki insanligin maddi refahia vurgu yapan
sekiiler ve bu nedenle genellikle dini bakis acisiyla ¢elisen bir felsefeye degil; 6zellikle

Ronesans donemindeki Antik Cag caligmalarina konu olan hiimanizme atifta bulunur ve

19 Ezgi Ece CELIK, “Insan ve Sonrasi”, Felsefi Diisiin “Hiimanizm”, S. 9, Y. 2017, s. 32.
20 Siikrii AKKAYA, “Hiimanizm 'in Cikisi ve Yayilis1”, AUDTCFD., C.5,S.2,Y.1947,s. 199.

2L DOUZINAS, 2017, s. 56.; “ ‘Tiiriimiiz birdir ve bunu meydana getiren her bir birey esit ahlaki
sayginliga hak kazamr.” Diyen Michael Ignatieff bunun tipik bir drnegidir.” Akt. DOUZINAS,
2017, s. 56.

22 | ahcen OULHAJ, “Hiimanizm ve Kiiltiirel Rolativizm”, Evrensellik ve Tekillik Arasinda
Insan Haklar1 (Ed. Ali SEDJARI-Cev. Ertugrul Cenk GURCAN), imaj Yay., Ankara 2012, s.
48-49,

2 OULHAJ, s. 48.

24 Costas DOUZINAS, insan Haklarimin Sonu (Cev. Kasim AKBAS-Umre Deniz TUNA), B.
1, Dipnot Yay., Ankara 2018, s. 268.
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yalnizca bu baglamda kullanilir.® Antik Cag ¢aligmalarn etkisinde olmasi hukuki
hiimanizmin insaninm 6zgiir, erkek, beyaz tenli ve yurttaglari insan saymasina yol agmistir.
Bir bagka deyisle haklarin hiimanizmi, digerleri gibi insanligin 6zl tanimini yaparken
yabanci barbarlari, kadinlar1 ve beyaz tenli olmayanlar1 da disarida birakan bir sfylem

olmustur.?®

Bu sebeplerden dolayr hitmanizm her ne kadar insan1 ve onun aklin1 degerli gorse
de insan1 olduk¢a dar bir ¢ergeveden tanimlayan ayrimci bir yapiya sahiptir. Bilhassa
cinsiyet veya irk iizerinden yapilan bu ayrimci anlayis transhiimanizm ve post-
hiimanizmde ¢esitli yollarla giderilmeye ¢alisilmigtir. Ancak kurgu yazinina da yansiyan
duruma bakildiginda hiimanizmi, insan1 kusurlartyla yiicelttigi i¢in kendini iyi ve dogru
bir akim olarak goriirken; trans ve posthiimanizmi kotii ve yanlis birer akim olarak

gordiigiidiir.

Hiimanist kurgu yazinina bakildiginda insanin miikemmellestirilmesini genelde
Cesur Yeni Diinya gibi distopya olarak ele aldigi goriilmektedir. Bu durum, insanin
miikemmellestirilmesi meselesine yonelik korkularin oldugunu gosterir. Insanlik, bir
yandan bu gelismelerin yasanmasini isterken; diger yandan neye doniisecegine dair
endiseler tasimaktadir. Bir baska anlatimla insan olmayan insanin insas1 arzulansa bile
bu arzu korkuyla kol koladir.?” Zaten hiimanizmin insan1 bu kurgulardaki miikemmel
insan degildir. Iste bu noktada hiimanist kurgu yazini insan1 hatalariyla betimleyerek onu
yiicelterek biricikligini korumustur.?® Ancak hiimanistler her ne kadar insan1 kusurlariyla

kabul etse de insanlik kendini kusurlariyla kabullenmek yerine bu kusurlara savas agmis

2 https://www.rg.mpg.de/research-project/legal-humanism, E.T. (26.09.2020).
%6 DOUZINAS, 2018, s. 236.

27 Cenk OZDAG, “Transhiimanizm ve Insan Olmayan Insan: Hiimanist Yiiklerden Kurtulmus Bir
Transhiimanist Etik Arayisi”, Felsefi Diisiin “Hiimanizm”, S. 9, Y. 2017, s. 174,

28 OZDAG, s. 174.
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ve kendini miilkemmellestirmeyi amaglamaya devam etmistir.Bir zamanlar kadinlarin,
kolelerin ve beyaz tenli olmayanlarin insan sayilmadigi bir diinyadan, biyolojik olarak
insan denilebilen her canlinin insan olduguna ve insan haklarinin 6znesi oldugu bir

diinyaya gelindi. Bir zamanlar imkansiz goriilebilen bir¢ok sey miimkiin hale geldi.

Insanlik zaten insan olan1 insan kabul etmisken biyoteknolojik gelismeler sonucu
biyolojik agidan daha iistiin bir insani ya da siber insanlarin var olabilecegi bir diinyay1
kabul edebilecek mi? Bu ve benzeri sorularin cevaplandirilmasi i¢in dncelikle bu iistiin

insana ulagmay1 amaclayan transhiimanizm ag¢iklanmalidir.

D. TRANSHUMANIZM

Hiimanizmin bir ist basamagi olan transhiimanizm, teknolojinin varligiyla
kendine anlam katan ve insanlar1 fiziksel ve zihinsel anlamda gelistirip insanin yasam
sinirlarint daha iyiye dogru genisletmeyi amaglayan bir akimdir.?® Insanlar hiimanizmin
varligiyla yetinmek yerine onu daha da radikallestirmeye baslamis ve boylece asiri
ilerleme ideolojisi olarak anlasilan transhiimanizm siirecine gecilmistir.>® Hiimanizm,
insan1 bir birey olarak 6n planda tutan ve hak ettigi sekilde yasamasini amaclarken;
transhiimanizm insanin sadece yasamasiyla yetinmez ve insanin daha st diizeye

31

citkmasmmin  mimkiin oldugunu savunur. Savunucularinin  genel anlatimiyla

transhiimanizm:

“Insamin fiziksel ve biligsel yeteneklerinin arttirilmast ve yaslanma,
hastalanma gibi arzu edilmeyen kusurlarimin ortadan kaldirilmasi amaciyla

teknoloji ve bilimden faydalanilmas: gerektigini one siiren uluslararast bir

2 DEMIR, s. 96.
P PDAG, s. 51.
1 DEMIR, s. 96.
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entelektiiel ve kiiltiirel harekettir. %%

Transhiimanizmin temelinde insanin &liimsiizliige dair arzulari yatar. Oyle ki
transhiimanistler, 6liimiin insan varligmin sonu oldugunu kabullenmezler ve modern
bilim ve teknoloji araciligiyla insan viicudunun beyninin kusurlu yapisini degistirerek
insan1 Oliimsiiz kilmayr amagclarlar.®® Insan yasam siiresinin uzatilmasini temel
amagclarindan biri olarak géren bu akim, bunun yan1 sira insanin zeka diizeyini artirmay1
da amaclamaktadir.®* Transhiimanistler kendilerini, Olympos’un atesini ¢alip insanliga
veren Prometheus’a benzetirler; ¢iinkii Prometheus sayesinde insanlar, hayatlarini
gelistirebilmis ve ilerleyebilmislerdir.>®  Transhiimanistler Prometheus ise, insam
gelistirme amaci1 tasiyan her teknoloji de atestir. Yine Prometheus mitosuyla®
Transhiimanistler arasindaki bir diger benzerlik de Prometheus *un cigerinin her giin bir
karga tarafindan yenilmesi ve tekrardan olusmasidir; ¢iinkii Transhiimanistler organlarin

kendi kendilerini yenilemesinin de hayalini kurmaktadirlar.®’

%2 CELIK, s. 39.

3% Ardeniz OZENC, “Eski Bilim Yeni Bilime Karsi: Simyacilik ve Transhiimanizm”,
Transhiimanizm ve Karsilastirmah Izdiisiimii (Ed. Timug¢in Bugra EDMAN), B. 1, Kastas
Yay., Istanbul 2019, s. 89.

¥ DEMIR, s. 96-97.

% Sara SEDEEQ, “Tarih, Mitler ve Antik Transhiimanizm”, Transhiimanizm ve Karsilagtirmal
Izdiisiimii (Ed. Timugin Bugra EDMAN), B. 1, Kastas Yay., Istanbul 2019, s. 26.

% Prometheus mitosunun ilgili kism 6zetle sudur: “Titanlar ve tanrilar arasinda gecen savasta,
savasin kazanamn tanrilar olacagint goren Prometheus kardesi Epimetheus ile birlikte, tanrilarin
yanmnda yer aldiklart icin Zeus tarafindan ézgiir birakilir. Kardesi ile birlikte insanlart yaratan
Prometheus, insanlara bu yiizden her zaman bir hayranlik duyar. Ustiin zekasindan bahsettigimiz
titan, Zeus 'u siirekli kiiciik diistirmeye baslayinca, Zeus artik bu durma asirt ofkelenir ve onun
yarattigi insanlardan atesi geri alir. Bu durum karsisinda ¢ok ofkelenen Prometheus, bir giin
Olimpos Tanrilarm kandrarak iclerine kadar sizar ve giinesin eteklerinden bir par¢a kivilcim
calarak insanlara verir. (...) Durum karsinda iyice dofkelenen Zeus, Prometheus'u Kafkas
daglarina hapseder ve her giin bir kartalin cigerini yemesi i¢in géreviendirir. Prometheus,
pisman olana kadar bu durumu c¢ekmek ile cezalidir. Her giin, sabah saatlerinde kartal gelip
cigerini o canliyken ve gériiyorken parcalayp yiyor, giiniin aksami ise yarast iyilesiyordu.
Prometheus, asla pisman olmadi. Yaptigimin her zaman arkasinda durdu ve sorumlulugu da
sonsuz derece iistlendi.”, Bkz. https://lwannart.com/icerik/20121-atesi-calan-titan-prometheus,
E.T. (20. 01. 2021).

8" SEDEEQ, s. 27.
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Antik Yunan’dan giiniimiize degin birgok anlati ya da eserlerde transhiimanist
izlere rastlanmaktadir. Transhiimanist arzular, insanlarin ic¢inde uzun zamandir
bulunmaktadir. Ozet Transhiimanistler olduk¢a uzun émiirlii, giiclii ve yiiksek seviyede
zekaya sahip bir insan1 arzularlar. Bunun yani sira biyoteknoloji yardimiyla insaniistii bir
zekaya sahip versiyonumuzu amaglayan transhiimanizm; bilim adami, filozof, sosyolog,
tip doktoru, psikofarmakolog, miithendis, hukukcu ve biirokrattan sanat¢ilara, fiitiiristlere

dair bircok unsuru kendinde barindir.*®

Bu durum, transhiimanizmin bir¢ok alana etki
ettigini gosterebilir ama 6nemli olan nasil etki ettigidir. Bu etkilerden biyoteknoloji ve

hukuka olan etkileri asil konumuzdur.

Biyoteknolojiye olan etkisi, insan1 daima ileriye gotiirmeyi arzulamasindan
kaynakli yasanan gelismelerdir. Ilk asamalarda insanin omriinii uzatmak ve yasam
kalitesini yiikseltmeyi amaclayarak hastaliklara karsi tedavi bulunmaya baslanmistir.
Giliniimiizde artik tedaviden ziyade hastaligi heniiz ortaya ¢ikmadan onlemeye yonelik
caligmalara baslandig1 bilinmektedir. Zaten bu calismalar1 tip alanindaki doktorlardan

ziyade genetik bilimiyle ugrasan genetik miithendisleri ytiriitmektedir.

Genetik miihendisleri yalnizca biyolojik gelismelerle yetinmemis; teknolojik
gelismelerle biyolojik gelismeler harmanlanmaya g¢alisilmistir. Bir baska anlatimla
uluslararasi bir hareket olan transhiimanizm, bilim ve teknoloji araciligiyla insanligin
dogal sinirlarini asmasini amaglar.39 Iste bu dogal sinirlarin asilmasiyla da daha dnce
homo-sapiens olarak bilinen varlik, homo-cyberneticusla yer degistirecek ve insanlik
transhiimanizm sayesinde biyolojik zincirlerinden kurtulacaktir.40 insanin dogal simirlari

asip biyolojik zincirlerinden kurtulmasi sonucunda ortaya ¢ikan ve simdikinden daha

% DAG, s. 55.
¥ DAG, s. 55.
©DAG, s. 56.
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uzun Omiirlii daha giiclii ve daha zeki olan bu yeni insana trans-human denilecektir.

Hiimanizmde, insanin verili durumunun G&tesine ge¢me arzusu ¢ok eski
zamanlardan gelen ve insanda bulunan bir potansiyelin agiga ¢ikarilmasi seklindeyken;
transhiimanizmde, insanin arzu edilen Ozellikleri teknolojik yardimla ortaya
cikartabilecegi gibi gerekirse iiretebilmesi seklindedir ve boylelikle insanin Otesine
gecebilir.*! Transhiimanizm etkisindeki bilim ve teknoloji amacina ulastig1 farz edilirse,
amaca ulagildiktan sonra ne olacak? Transhiimanizm, teknoloji eliyle insanligin
sorunlarini ¢ozebilecegine ve bu ¢oziimiin igerisinde insanligin ve insanligi olusturan
bireylerin zihinsel, fiziksel ve etik doniisiim gegirecegine dair iyimser bir inang olarak da
kabul edilebilir.*? Lakin bu iyimser inancin arzuladig1 doniisiimiin ger¢eklesmesi halinde
nasil bir ortamin s6z konusu olacagi ciddi bir tartisma konusudur. Trans-human yani gegis
insan1 dedigimiz bu insanla simdiki insan tiiriiniin birlikte yagami nasil olacaktir? Hukuk
diizeni agisindan statilleri ne olacaktir? Bu sorulara verilen net bir cevap

bulunmamaktadir.

Nasil bir ortam olusacagina yonelik soruya verilen cevap transhiimanistlerce
olumlu yonde olsa da kabul edilmesi gereken bir gergek var. Bu gergek, dtekiyle yasamak
s6z konusu oldugunda, sorun ¢ikmasi olduk¢a miimkiindiir. Insan kendi tiiriinden olan1
bile dili, dini, irk1 veya cinsiyeti farkli diye 6tekilestirmektedir. Farkli olani kabullenmek
insanlik icin zor olsa gerek ki c¢aglardir devam eden irk catismalar1 ve cinsiyet
esitsizlikleri gibi sorunlar mevcuttur. Insan halihazirda kendi tiiriiyle bile barisik degilken
kendinden daha uzun 6miirlii ve daha zeki bir insan tiiriiyle ayn1 ortamda sorunsuz bir
bicimde yasamas1 miimkiin degildir. Iste tam da bu noktada bu yasam alanlarindaki

sorunlar1 6nlemek ya da sorun ortaya ¢ikmasi halinde ¢oziim yollarin1 gostermek igin

4 OZDAG, s. 168-169.
2 OZDAG, s. 182.
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hukuka ihtiya¢ duyulur. Bu ihtiyaglarin ne sekilde ortaya ¢ikabilecegi ve bunlarin nasil
giderilecegi ikinci bolimde agiklanacaktir. Buraya kadar transhiimanizmi sorun olarak
goren goriislere yer verildi bu noktadaysa transhiimanizmin sorun gordiigii seylerden

bahsedilecektir.

Insam1 ve haliyle onun dogasmi degistirmeyi amaglayan transhiimanizmin
karsilastig1 sorunlardan biri de dogal hukuktur. Cagir degistirmekle insan1 degistirmek
hedeflerinin her ikisini de barindiran hiimanizmden farkli olarak transhiimanizm, bu iKi
hedeften ikincisine agirlik vermekte ve insani1 degistirmek ve insan olmayan insani inga
etmekle insanin mevcut insandan ve dogasindan olumlu anlamda olabildigince
farklilasmasini amaglar.*® Dogal hukuk¢u dogmaya gére; hukukun temelinde insanimn
dogustan gelen ve sirf insan olmasindan &tiirii sahip oldugu haklar yer almaktadir;
Oyleyse insani insan yapan Ozelliklerin degismesini arzulayan bu akimin dogal hukuku
nereye koydugu nem kazanir.* Bu noktadaysa insan olmayan insan olarak tabir edilen
trans-human ile normal kabul edilen insan i¢in ayni dogal hukuktan bahsedilip

bahsedilemeyecegi sorunu giindeme gelmektedir.*

Insanin kisi biitiinliigii hakki baglaminda bu durumu somutlastirirsak, zihni
makineye aktarilan bir insan olmayan insanla, insan i¢in ayn1 dogal hukuku uygulamak
pek yerinde bir fikir degildir. Yine bu baglamda devam edersek dogal hukukta neyin
dogal oldugu ve dogal hukukun temelini olusturan insan dogas1 kavrami, dogal hukuk ve
insan haklarinin da dayanak noktalarindan olan insan onuru gibi kavramlarin igerigi, bu
akimla beraber giderek daha da belirsizlesmekte ve belirsizligin giderilmesi noktasinda

sorun ortaya c¢ikmaktadir.*® Bu degisimin ve doniisiimiin ne sekilde olacagina dair

2 OZDAG, s. 176.
“ OZDAG, s. 187-188.
% OZDAG, s. 187-188.
% OZDAG, s. 189.
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korkular insan haklarina da etki etmis ve insan onurunu ve dogasini Biyoteknolojik

gelismeler karisisinda korumak i¢in dordiincii kusak haklar ortaya ¢ikmustir.

Tiim bu anlatilanlar insanin canavarlasacagi yoniinde korkulara neden olmaktadir.
Ciinkii genetik bilimi insanlar1 birgok yonden gelistirecektir ancak Cesur Yeni
Diinyadaki gibi insanlar esitlik ve 6zgiirliik kavramlarinin anlamin yitirdigi bir diilnyaya
da hapsedebilir.*”  Ancak bilinmesi gerekir ki transhiimanizmin amaci insanmn her
yoniiyle gelismesi ve iyilesmesidir. SSyle ki bu akimin amaci insanin uzun dmiirlii tistiin
zekali ve siiper saglikli olmasidir. Yoksa insan beynini makinelere ya da robotlara
yiiklemek degildir.*® Ancak bu amaci tastyan bir akim da mevcuttur. Bu akim, post-

hiimanizmdir.

E. POSTHUMANIZM

Insanhigin iyiligine odaklanan hiimanizmden sonra transhiimanizm bizi {ist
insanin yaratilmasina gotiirlirken ayni zamanda bizi post- human ile, diger bir ifadeyle
insan sonrasi varlikla kars1 karsiya birakmaktadir. Insanin sahnesi olarak da bilinen biyo-
genetik ¢agda insanin evrendeki biitiin yagsami etkileme giiciine sahip bir kuvvet haline
geldigi bu anda post-human kurami insan ic¢in temek ortak referansin ne oldugunu
diisiinmemizi saglamaktadir.*® En basit haliyle anlatmak gerekirse posthiimanizmin
amaci insanin biyolojisini tamamen agmasi ve teknolojiyle birleserek insanlarin bilincinin
sanal bir ortama yiiklenerek dijital anlamda bir 6liimsiizliik saglanmasidir. Post-human

olarak adlandirilan bu insan, bildigimiz insan olan homo sapiensten oldukca fakli

47 Oktay UYGUN, Devlet Teorisi, B. 4, On iki Levha Yay., istanbul 2017, s. 570.
“ DEMIR, s. 97.
2 Rosi BRAIDOTTI, insan Sonrasi (Cev. Oznur KARAKAS), Kollektif Yay., 2014, s. 15-17.
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olacaktir.°

Oliimsiizliigii dijital alanda sagladigina dair goriisler oldugu gibi Altered Carbon®!
adli kitaptan uyarlanan ayni adli dizide de bahsedildigi gibi insan bilincini bedenlere
aktararak da bu Olimsiizlik halini siirdiirebilmektedir. Dizide insanlarin bilinci
boyunlarinda ¢ip benzeri bir aygita yiiklenmekte ve kiginin bu aygita zarar gelmesine
neden olmayan tiim 6liim hallerinde, bilingleri ayr1 bir bedene aktarilabilmektedir. Bu
durum post-hiimanizmi savunanlarca olmasi gereken olarak goriilebilir ancak bilinglerin
bedenlere aktarilarak 6liimii bir son olmaktan ¢ikaran bu tip gelismeler birgok tartismayi

da yaninda getirir.

Posthiimanist bir teknolojinin miimkiin oldugu bir ¢cagda yasanildig: diistintiliirse
ve diistince Altered Carbon 6rnegi lizerinden somutlastirilirsa; dizide, bir 6liim halinde
kisiye yeni bir beden verilmekte, yani kisi kendi bedenine geri donmemektedir. Ancak bu
durum kisinin biyolojik bir bedene donmesi halindedir. Kisiler cinsiyet ya da yas
gozetmeksizin herhangi bir bedene yerlestirilirler. Kullanilan bedenler ¢esitli suglar
nedeniyle yasamina son verilmis kisilere ya da bir sekilde ¢iplerinin zarar gérmesiyle
hayatin1 kaybeden kisilere aittir. Se¢cim hakki sadece iist diizey yoneticilere ya da bunu
saglamaya maddi anlamda giicli yeten kisilere taninmistir. Bu anlamda bile esitlikten uzak
bir durum s6z konusudur. Ayrica yine sadece zengin ve lst diizey yoneticiler biyolojik
degil sentetik bir bedene kendini aktarabilmektedirler. Bu sentetik bedenler her anlamda
biyolojik bedenlerden ¢ok daha dayaniklidir. Bu ve benzeri birgok durum kisiler arasi
esitsizlige neden olmaktadir. Bu esitsizlikler bir¢cok hak ihlalini de biinyesinde barindir.

Bu ihlallerin neler olabilecegine ikinci boliimde deginilecektir.

Konuya teorik olarak doniilecek olursa posthiimanizm, 6liimsiizliigiin saglandigi

S DEMIR, s. 97.
5t https://www.imdb.com/title/tt2261227/, E.T. (18.10.2020)
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insan1 post-human yani insan sonrasi seklinde ifade ederken aslinda asilmaya calisilan,
bilhassa Da Vinci’'nin Vitrivius adaminda karsilik bulan hiimanizmin insanidir ve RoSi
Braidotti, /nsan Sonras: adli kitabinda bu erkek-insani1 temele alan hiimanizme karst
elestiriler getirmistir.>? Insan ve biyoteknoloji sonucunda ortaya ¢ikan ve teknolojik 6teki
olarak adlandirilan trans-human ya da post-human arasinda daha 6nce hi¢ goriilmemis
olacak olan iligkinin gidisatini, organik ve inorganik, dogmus olan ve imal edilmis olan,
et ve metal, organik sinir sitemi ve teknolojik devreler gibi yapisal ve ontolojik farklar
etkileyecektir.®® Bu sebeple insanla insan sonras: arasindaki bu iliskide her anlamda
sorun ¢ikacaktir. Bu sorunlarin 6niine gegilmesi devlet politikalar1 ve hukuk araciliiyla
miimkiin olabilir. Ancak posthiimanist kuramlarin ger¢ek olmasi simdilik ¢ok daha uzak
bir gelecektedir. Bu sebeple getirecegi yeniliklerin olumlu ya da olumsuz olduklarina dair

kesin saptamalarda bulunmak miimkiin olmayacaktir.

Asil 6nemli olan gerek transhiimanizm gerek posthiimanizmin olumlu getirilerine
tiim insanlarin esit olarak ulasma hakkinin nasil korunacagini1 ve olumsuz getirilerin de
Oniine gecilmesini nasil saglanacagidir. Olumsuz getirilerin baginda bu doniisiimlerin
insan dogasmi ve insan onurunu tehlikeye atacagi goriisii vardir. Insan dogasinin
degisebilirligi ve bu degisebilirligin  hiimanist hedeflere uygunlugu konusunda
tartismalar, insan dogasinin betimlenmesi ve insan dogasini belirleyen mekanizmalarin
saptanmas1 ve bunlarin degisiklige ugratilip insan olmayan insanin insasi hiimanist

siyaset ve diisiincenin kendi kendine zarar vermesi iizerinedir.>*

Yukarida da bahsedildigi gibi insan tiiriiniin yasamakta oldugu ya da yasayacagi

bu degisimlerden etkilenecek olan seylerin basinda insan dogasi gelmektedir. Bu asamada

52 CELIK, s. 35.
53 BRAIDOTTI, s. 110.
% OZDAG, s. 164.
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insan dogasinin ne olarak goriildiigli ve neye doniismesinden korkulduguna dair goriislere

yer verilmesi uygun olacaktir.

F. INSAN DOGASI

Insan haklar1 kiginin surf insan oldugu igin sahip oldugu haklardir. Kisinin sirf
insan olmasi da insan dogasiyla agiklanir. Klasik felsefede bir varligin dogasindan
varligin 6zii ve amaci anlasilmakta ve insan haklarinin dogaya kars1 doganin giiciinii,
tarihsel kisitlamalardan ve kiiltiirel engellerden kopmus bir evrenselciligi temsil eder ve
bu yéniiyle radikal dogal hukuk gelenegine ait oldugu kabul edilir.>® Bu nedenledir ki
insan haklarinin kaynag1 insan dogasidir®® denilmektedir. insan haklar1 belgelerinin cogu
yalnizca teorik anlamda gegerlidir ve bu gegerlilik insan dogasina dayandirilir.®” Insan
dogas1 genel olarak her insanda dogustan hazir bulunan ve degismeyen bir yap1 olarak
varsayilir.®® Bir baska benzer goriise goreyse insan dogasindan kastedilen, tiir olarak
insan1 biyolojik ve psikolojik olarak meydana getiren 6zellikler ve insanin degismeyen
oziidiir.>® Ancak bu tiirden goriisler insan dogasma yénelik elestirilerin kaynagim
olusturur. Bunun sebebiyse degisimin hizinin yakalanamadig1 bu ¢agda insanin 6ziiniin
degismeyeceginin kabuliiniin yerinde olmayacagi ve de insanlarin ortak oOzellikleri
oldugu kadar farkli 6zellikleri de oldugudur.’® Ancak tartismali olan bu varsayim
dordiincii kusak haklarin ortaya ¢ikisiyla daha da elestiriye acik hale gelmistir. Insanmn

degisen bir canli olarak kabulii insan dogasinin degismemesi yoniindeki goriisle

> DOUZINAS, 2018, s. 220, 225.

56Jack DONNELLY, Teoride ve Evrensel Uygulamada insan Haklan, Yetkin Yay., Ankara
1995, s. 27.

Y. H. SO, “Negativistic Conseption of Human Rights” (Ed. Ioanna KUCURADI) The ldea
and Documents of Human Rights,Philiosohphicial Society Of Turkey, Ankara, s. 38, Akt.
TEPE, s. 16.

%8 TEPE, s. 46.
* TEPE, s. 29.
8 TEPE, s. 29.
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catigmigtir.

Insan dogasinin degisme ihtimali basta biyoteknolojik gelismeler hakkinda etik
tartismalara yol agmistir. Anlasilacagi lizere hiimanizmin konusu olan insanla trans ve
posthiimanizmin konusu olan insanlarin farkli olmasi, onlarin dogalarinin da farkl
olmasma yol acacaktir. Burada bahsedilen insan dogasindan kasit, insanin ahlaki
dogasindan ziyade bilimsel dogasidir. Ancak ahlaki insan dogas1 ve bilimsel insan dogasi
arasindaki baglant1 g6z ard1 edilemez niteliktedir. Bu sebeple de insanin dogast derken
hem ahlaki hem de bilimsel dogasindan birlikte bahsedilecektir. Zira insan, tinsel ve
bedensel olarak bir biitiindiir. insanm biyolojik yapisinin degisimi insanin diger
anlamlardaki yapisinda da degisime yol agacaktir. Bunun kabulii iizerinden devam
edersek, insanin bilimsel dogasindaki degisim ahlaki dogasindaki degisimi baslatacak ve
tim bunlarin yani sira bu degisimlere ugrayanlarla, ugrayamayanlarin statiisii derin
hukuki ve ahlaki tartigmalara yol agacaktir. Kisacas1 insan haklarinin asil kaynagi insanin
ahlaki dogasidir denilse bile bilimsel dogas1 da ahlaki dogasini etkileyeceginden dolayli

da olsan insan haklarinin kaynag: sayilabilir.

Donnelly’ye gore insan haklarinin kaynagi yalnizca insanin ahlaki dogasidir ve
bunun bilimsel ihtiyaglara dayanan insan dogasiyla iliskisi olduk¢a zayiftir.?? Buradaki
doga soOzciigli bir seyin bigcimini ve maddesini ayni zamanda da onu sinirlayan ve
belirleyen sey anlamina gelir.%? insan haklaria temel olusturan ahlaki insan dogas1, insan
olarak var olabilmeye iliskin bir goriisken; bilim adamlarinin ortaya koydugu insan

dogas1 goriisii insanin var olabilmesinin dogal dis smirlarii ortaya koyan bir goriistiir.®®

. DONNELLY, s. 27.
%2 TEPE, s. 23.
% DONNELLY, s. 28.
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Bir baska anlatimla insan dogas1 bir sinirlama ve siir olarak islevi goriir.5

Bilimsel yani biyolojik anlamda insan dogasi bu dogal sinirin Gtesine
gecilemeyecegine, ahlaki anlamda insan dogasiysa bunun altina inilemeyecegine
dairdir.®® Ancak bu siirlarin asilmasi veya altina diisiilmesi birbirinden azade sekilde
gerceklesemez. Insanin biyolojik anlamdaki dogasinin sinirlarini asmasi ahlaki dogasini

etkileyebilir. Ancak ahlaki dogasindaki degisim bilimsel dogasina etki etmeyebilir.

Insan dogasina dair birgok goriis mevcuttur. Bu goriisler genel anlamda ikiye
ayrilmaktadir. Bunlardan ilki insanin degismeyen sabit bir 6ze sahip oldugunu
savunurken digeri bu 06ziin zaman ve mekana bagli olarak ya da farkli kosullarda

% Insan dogasi insanin ziinii kapsar. Insanin her anlamda

degisebilecegini savunur.
degisimi gozler oniindeyken insanin dogasinin sabit kalacagina olan bu inang yersizdir.
Onemli olan insanin dogasinin doniismesi degil var olandan daha iyiye mi daha kétiiye
mi dontisecegidir. Daha 1yiye dogru bir doniisiim karsisinda insan dogasinin korunmasina
gerek kalmaz. Ancak bu insan dogasinin doniisiimiiniin ne yone olacagi belirsizse burada

doniisiimii engellenmeye calisilmali ya da insan dogasi bir sekilde koruma altina alinmali

ve insan dogasina i¢kin olan insan onuru da bu koruma kapsaminda olmalidir.

G.INSAN ONURU

Insanin degerine isaret eden ve onun varligini 6tekilerden ayiran nitelikler; insani
onurlu bir varlik yapar, bu onur insanin dogasina ickindir ve insan haklar1 bu onurun

korunmas! icin en gerekli aractir.®” Bir baska ifadeyle giiniimiiz insan haklari anlays,

 TEPE, s. 23.
% DONNELLY, s. 28.

% Hiirol CANKAYA, Devlet ve Tabiat: Biyoteknoloji Caginda insan Haklar, B. 1, Sav Yay.,
Ankara 2012, s. 180.

" UYGUN, s. 478.
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insan onurunu koruyup gelistirmeyi amaglar.®® insan onuru insanim var olan dogasindan
ziyade olmasi gereken dogasini ifade eder.®® Insan onuru kavramu, insana 6zgii nitelikler
tizerinde durup insan1 diger canlilardan ayri ve 6zel bir konuma koymakta ve bunu, insani
insan yapan Ozellikleri tiim insanlarin esit sekilde paylastigi kabulii iizerinden
yapmaktadir.”® Insan onuruna saygi sayesinde insan haklarinin esit haklar oldugu
aciklanabilmetedir.”* Ancak biyo-tip alanindaki gelismeler sonucunda hastaliklara karsi
bulunan tedavilere bile esit sekilde erisilemezken; biyoteknolojik gelismelerle insana ait
ozelliklerin oldugundan daha giiclii hale getirilmesi miimkiin hale geldiginde bu
teknolojilere herkesin esit bir sekilde erismesi s6zii edilen tedavilere erisimden ¢ok daha
zor olacaktir. Bu durumda insan onurunun, insani insan yapan ozellikleri esit sekilde

paylastig1 kabulii giderek zorlasacaktir.

Trans ve post-hiimanist gelismeler insan onurunu etkileyeceginden insan haklarin
da etkileyecektir. Bu etkiler olumlu oldugu kadar olumsuz o6zellikleri de iginde
barindirmaktadir. Bir baska anlatimla insan onurunun tesisi ve herkesin bu onuru ayni
sekilde yasamasinin saglanmasi yoniinde olumlu bir gelisme séz konudur. Ornegin
genetik bir rahatsizlig1 olan insan ister istemez diger insanlardan farkli bir hayat stirmek
zorunda kalabilir. Yahut bir kaza sonucu bedenini kullanamayan biriyle tiim bedenini
olagan sekilde kullanan birinin hayat standartlar1 farklidir. Ancak bu akimlarin etkisinde

gelisen Biyoteknoloji olmayani olmasi gerektigi hale getirebilir.

%8 Tlyas DOGAN- M. Balkan DEMiRDAL, “Tarihsel Siire¢ Isiginda Ingiltere’de Insan Haklar
Belgeleri”, Insan Haklar1 Hukuku (Ed. [lyas DOGAN), B. 2, Astana Yay., Ankara 2015, s. 47.

¥ UYGUN, s. 573.
" CANKAYA, s. 239.

fl William J. TALBOTT, “Insan Haklari, Insan Haysiyeti ve Varsayimsal Riza” ,Insan Haklar,
Insan Haysiyeti ve Kozmopolit Idealler(Cev. Akin Emre PILGIR- Der. Matthias LUTZ-
BACHMAN- Amos NASCIMENTO),B. 1, Kog¢ Universitesi Yay., istanbul 2016, s. 45.
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Bu noktada insan onurunun varligi kadar insanin onurlu bir sekilde yasamasi da
kolaylastirilmis hale gelir. Ancak tartismalar burada degil, olmas1 gerekenden ¢ok daha
iyi bir olasiliga gegiste baslar. Iste bu durumda insan onurunu korumak ne derece
miimkiin olacaktir? Teknolojinin ve bilimin bu denli gelismesinin, insan onurunu ve
dolayisiyla insan haklarini ne derecede etkiledigini anlayabilmek igin bu gelismeleri

o6grenmeli ve bunlarin insan onuru ve insan haklariyla baglantilarin1 agiklamaliyiz.

II. TEKNOLOLOJIK GELISMELER VE DORDUNCU KUSAK HAKLAR

A. GENEL OLARAK

Moderniteyi savunan ve savunmayan herkes modern c¢agin dinamik ve sonu
gelmeyen bir yenilenme ¢agi oldugu ve bilimin ve teknolojik buluslarin, akil almaz
zaferler yakaladig1 konusunda hemfikirdir.”? Bu zaferlerle insanlik kendi dogas1 da dahil
tim dogaya hiikkmetme yolunda ilerlemektedir. Teknolojinin gelisimini agiklayan
teknolojik evrim kuramu; cesitlilik, siireklilik, yenilik ve ayiklanma iizerine kurulur.”
Bunlar agilanacak olursa; insanlarin gereksinimlerin ¢ok otesinde bir ¢esitliligin oldugu,
teknolojinin kendinden onceki geligsmeleri gelistirerek ilerledigi icin siirekli oldugu ve her
gelisme baska gelismelerin Onilinii agtig1 i¢in yenilik¢i, insanlarin bir¢ok teknoloji
arasindan kendileri i¢in se¢im yapabilmeleri de teknolojiler sonucu ortaya ¢ikan aletlerin
ayiklanmasidir.”

Bilimin ve teknolojinin gelisimi insanlig: ileri gotiirmekte ama bu ileri gidiste
insanlig1 neyin bekledigi her gecen giin karmasik hale gelmektedir. Ilk baslarda hayat:
kolaylastirmak ve insan Omriinii uzatmak yani her anlamda yasam kalitesini artirmak

ugrunda gelisen bu teknolojiler trans ve posthiimanist 6gretilerin de savundugu gibi artik

2 DOUZINAS, 2018, s. 212.

3 George BASALLA, Teknolojinin Evrimi (Cev. Cem SOYDEMIR), B. 14, Dogu Bat1 Yay.,
Ankara 2013, s. 47.

“BASALLA, s. 47.
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yasam kalitesini ylikseltmekten ziyade yasamin 6tesinde bir 6liimsiizliik haline ulasmay1
amaglamaya baslamistir. Bu amaca ulasana kadar gecen siiregte yasanan gelismelerden
ve gelecekte olacak olanlara kars1 yiiz gosteren korkulardan insan haklar1 da etkilenmistir.
Dordiincii kusak haklar denilen bir hak kategorisi ortaya ¢ikmistir. Simdi bu haklarin
dogmasina etki eden bilimsel ve teknolojik gelismeler ele alinip ardindan doérdiincii kusak
haklarin dogusu ve insan haklari i¢indeki konumuna deginilecektir.

B. TEKNOLOJININ HIZLI YUKSELISI

1. Genel Olarak

Teknolojik gelismeler her daim kendinden bir 6nceki gelismenin gergeklesme
hizini artirarak meydana gelmistir. Insan ve teknoloji arasindaki iliski ise giinden giine
daha sik1 hale gelmistir. Oyle ki giiniimiizde insanlar, teknolojinin esiri olmustur.”™ Insan
ve teknoloji arasindaki iliski kadar doga ve teknoloji arasindaki iliski de 6nemlidir.
Teknoloji adeta dogayi fethetmis ve dogayr insanlarin amaglarina hizmet etmeye
zorlamustir.”® Teknoloji ile doganin iliskisi teknolojinin dogaya hiikkmetme amaci tasir.
Bir bagka ifadeyle, yeni bilim ve teknolojilerin araciligiyla insan, doga {iizerinde
tahakkiim kurarak dogal belirlenimlerinden 6zgiirlesmeyi amaglar.”” Unutulmamalidir ki
teknolojide yasanan gelismeler, yalnizca insan eylemleri sonucunda olur. Ancak insan
eylemleri sonucunda ortaya ¢ikan bu gelismeler yalnizca insanlar1 degil, dogada var olan

tim canlilar etkilemektedir.

Her yeni teknolojinin ortaya cikis siireci, kendinden dncekilerin ortaya ¢ikisindan

daha kisa stirmektedir. Bu durum, herkesin kullandig1 bir teknolojik icat olan telefon

" William LOVITT, “Heidegger ile Teknoloji Uzerine Bir Konusma™, Heidegger: Teknoloji ve
Insanhgin Gelecegi (Der. ve Cev. Ahmet AYDOGAN), Say Yay., Istanbul 2017, s. 79.

" BASALLA, s. 325.

T Ali KARAKAYA, Antik Yunan’dan Modern Zamanlara: Doga, Bilim, Ozgiirliik, B. 1,
Notabene Yay., Istanbul 2009, s. 136.
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tizerinden somutlastirilabilir. Telefonun icadiyla birlikte iletisim teknolojisi alaninda
biiyiik bir ilerleme yasanmistir. Telefon icat edildigi haliyle kalmamis siirekli degismis
ve gelismistir. Bu gelismelerle paralel olarak telefon kullanimi yayginlagmaya da
baslamistir. Telefonun icadindan bugiine kadar olan degisimi ve gelisimine bakildiginda
bunlarin 6nce 10-15 yilda ardindan 1-2 yilda ve giinlimiizdeyse aylar gegmeden yeni bir
gelismeyle yeni bir modelin ortaya ¢iktigini fark ederiz. Insanlar, bu hiz1 yakalamakta
giiclik ¢ekmekte ve teknolojiye giderek bagimli hale gelmektedirler.”® Insanlarin
teknolojiyle aralarindaki iliski hakkinda 6zetle, insanin teknolojiye bagimli oldugu ve de
teknolojinin hizin1 yakalamakta zorlandig1 sdylenebilir. Bunun dogal bir yansimasi olarak
da insan haklar1 da teknolojinin gelisme hizina ayak uydurmakta zorlanmaktadir. Hali
hazirda kabul ettigimiz haklarin gelisen ve degisen teknolojilerin sonucu yetersiz kaldig

bariz bir gergektir.

Teknolojik gelismeler denildiginde maalesef akla ilk 6nce telefon bilgisayar ya da
elektrikli aletler dedigimiz diger {iriinler gelir. Ancak teknoloji yalnizca bu ve benzeri
aletlerde degil ¢cok daha farkli alanlar1 da kapsayan bir kelimedir. Yani teknolojinin bir¢ok
alt dal vardir denebilir. Bu caligma baglaminda bunlardan insan haklarini en yakindan
ilgilendiren ikisine yer verilecektir. Bunlar herkesin kullandig1 bilgi iletisim teknolojileri

ve bilhassa insan bedeni ve gidalar iizerinde ¢alisan Biyoteknolojik gelismelerdir.

2. Bilgi-lletisim Teknolojileri

Bilgi teknolojileri ve iletisim teknolojilerinin birlesiminden olusan bilgi iletisim
teknolojileri giinliik hayatimizin olagan akisinda her daim kullandigimiz bir teknoloji
tiirtidiir. Yaygin sekilde kullanilan bu teknolojiler hayatimizi kolaylastirmakta ve birgcok

isimizi daha hizli bir sekilde tamamlamaya yardimci olmaktadir. Ilk bakista insanliga

8 Heidegger’e gore bu bagimliligin sebebi, bireylerin teknolojiyle aralarindaki iliskinin ziinii
bilmemeleridir. Ayrintil bilgi i¢in bkz. LOVITT, s. 79.

29



oldukca faydali goriinen bu teknolojiler maalesef goriindiigii kadar masum degildir. Bu
teknolojileri bilgi teknolojileri ve iletisim teknolojileri olarak ele alinip ardindan bu

teknolojilerin gelismesiyle ortaya ¢ikan kisisel verilerin korunmasi konusu ele alinacaktir.

a. Bilgi Teknolojisi

Bilgi teknolojisinden bilginin iiretilmesini, toplanmasini, biriktirilmesini,
islenmesini, yayilmasini, korunmasini ve tiim bunlar1 yapabilmeye yardime1 olan araglar
anlasilir.”®  20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bilgisayarm once is hayatinda
kullanimina baglanmasi, ardindan da yaygin sekilde bireysel kullaniminin sonucunda
ortaya ¢cikmigtir. Bilgisayar ve bilgisayar aglariyla ayni anlamda kullanilmaktadir. Bu
sebeple bilgisayarin gelisimiyle bu teknoloji de gelismis, bilgisayarin islevi arttik¢ca daha
karmagik bir hal almaya baslamistir. Bu teknolojilerin bireysel kullanimi halinde ilk
donemler bir sorun olmasa da kiiresellesen diinya ve internetin yayginlagsmasi sonucu

bilgisayarlardaki verilerin glivenligi konusu hakli olarak giindeme gelmistir.

b. Iletisim Teknolojileri

Iletisim teknolojilerinin tarihi, bilgi teknolojilerinin tarihinden daha ®ncesine
dayanmaktadir. Ilk olarak beden dili, ardindan sdzlii daha sonralariysa yazili iletisim
dogmustur. Bunlarin bazi teknolojik aygitlarla yapilmaya baslanmasiyla da iletisim
teknolojisi dogmustur denilebilir. Ilk &nce telgrafin icadiyla yazili iletisim gelismis daha
sonra radyonun icadiyla tek tarafli olsa da sozlii iletisim teknolojik gelismesini yasamis
ardindan telefonun icadiyla iki yonlii hale gelen bir gelisme yasanmistir. Ancak olagandir
ki bu icatlar asla ilk hallerinde kalmamais ve siirekli artan bir hizda degisip gelismislerdir.
Ornegin yazili iletisim icin simdilerde elektronik posta ya da sms dedigimiz cep

telefonundan gonderdigimiz mesajlar1 kullanabiliyoruz. Bu 6rnekten varacagimiz bir

™ https://www.yerelbt.com/bilgi-teknolojisi-nedir/, E.T. (07.12.2020).
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diger sonug¢ da artik iletisim teknolojisinde kullanilan aygitlarin karmasik ya da daha
dogru bir deyimle ¢ok yonlii oldugudur. Cep telefonlar1 ve bilgisayarlar artik birilerini
aramak ya da veri islemek gibi 6zelliklere sahip olmanin yani sira birgok 6zellige de
sahiptir. Bu gelismelere neden olan en 6nemli etken internetin icadi ve bu cihazlarin

interneti kullanabilir hale getirilmesidir.

Tim bu gelismeler birgok alanda oldugu gibi hukuk alaninda da bazi etkiler
meydana getirmistir. Her teknolojinin faydalar1 da zararlar1 da olabilecegini kabul etmek
gerekir. Hayati kolaylagtirmak icgin ortaya ¢ikan bu teknolojiler bir¢ok sorunu da
beraberinde getirmistir. Ciinkii teknolojiyi kullananlar insanlardir ve bunun sonuglari
olacaktir. Bazi kisiler kendi ¢ikarlari i¢in teknolojiyi kétii sekilde kullanabilirler. iste bilgi
iletisim teknolojilerini bu seklide kullananlara karsi, diger kisileri korumak gerekir.

Ancak bu sekilde birgok hakkin ihlali engellenebilir ya da ihlal halinde adalet saglanabilir.

Verilerin gizliliginin korunmast konusunda bu teknolojik gelismeler sonucu
ortaya ¢ikan hak, insan haklar1 kusaklar1 arasinda dordiincii kusak haklar®® arasinda yer

alan kisisel verilerin korunmasi hakkidir.8*

Giliniimiiz teknolojileri kisisel verilerin goriintii, ses kayd: hatta parmak izi ve

doku yoluyla takibini miimkiin hale getirmistir. Kisiler bu yolla izlenebilmektedir. Bu

8 Kisisel verilerin korunmas1 hakki 6zel hayatin gizliligi baglaminda degerlendirilse de Oktay
Uygun bu hakki dordiincii kusak haklar arasinda saymistir. Bunu su sekilde belirtmistir:
“Uluslararasi diizenlemeler gz 6niine alindiginda, dordiincii kusak haklarin en iyi diizenlenmig
iki Ornegi kisisel biitiinliik hakki ve kisisel verilerin korunmasi hakkidir.”” UYGUN, s. 579.
Calisma baglaminda bu hak her ne kadar 6zel hayatin gizliligi baglaminda degerlendirilecek olsa
da dordiincii kusak haklardan biri olarak kabul edildigine dair gorisii hakli bulunmaktadir. Soyle
ki ikinci kusak haklardan sayilan saglik hakkini da yasam hakki baglaminda degerlendirildigi
bilinmektedir. Ancak bu saglik hakkini birinci kusak haklardan yapmaz. Bir insan hakkinin digeri
baglaminda degerlendirilmesi insan haklarin biitiinligiinden kaynaklanmaktadir. Dordiincii
kusak haklar, teknolojik gelismeler sonucu ortaya ¢ikan bir hak kategorisiyse; kisisel verilerin
korunmasi hakki da bilhassa bilgisayar teknolojileri araciligiyla elde edilen verilerle genetik
teknolojilerle elde edilen veriler s6z konusu oldugunda doérdiincii kusak hak kategorisine
sokulabilir.

8L UYGUN, s. 579.
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izleme bazi durumlarda fayda saglayabilmektedir. Ama bu faydayla hakkin ihlali
arasindaki sinir dikkatli ¢izilmelidir. Bu hak bireyler tarafindan ihlal edilebilecegi gibi
sirketler hatta devletler tarafindan da ihlal edilebilir. insan onurunu teknolojik gelismeler
karsisinda korumak gerekir. Zaten bu korumanin saglanmasi amaciyla da kisisel verilerin

korunmasi hakki dogmustur.

3. Biyoteknoloji

a. Genel Olarak

Biyoloji ve teknoloji kelimelerinin birlesimiyle olusan bu kavram asagidaki

sekilde tanimlanmaktadir:

“...hiicrelerin ozelliklerinden faydalanarak rekombinant DNA (rDNA)
teknolojisi yardimiyla canli organizmalarin tamaminin ya da bir par¢asinin
kullanilarak genetik yapilarimin degistirilmesi gelistirilmesi ve ¢ogaltilmast
yvoluyla yeni ya da daha az bulunan maddeleri elde etmek i¢in kullanilan

teknolojilerin tiimii olarak tanimlanabilir. %%”

Biyoteknoloji kavrami hayatin olagan akisinda pek duyulan bir kavram olmasa da
aslinda hayatin bircok alaninda etkilidir. Ornegin hemen hemen herkesin duydugu
GDO’lu iriinler biyoteknoloji uygulamalarinin sonucunda olusan genetigi degistirilmis
organizmalardir. Biyoteknoloji hayatimizin bir¢ok alaninda farkinda olmasak da
karsimiza ¢ikmaktadir ancak genelde bes temel alanda uygulanmaktadir. Bunlar; tarim ve
hayvancilik, gida, endiistri, cevre ve saglik hizmetleridir.8® Ilk dérdii ne kadar 6nemli

alanlar da olsa bu ¢alisma i¢in 6nemli olan biyoteknolojinin tibbi ve saglik hizmetleri

82 Zeynep YUCE, “Biyoteknoloji ve Uygulama Alanlari”, Genetik ve Biyoteknoloji (Ed. Arzu
Onel), Pegem Akademi Yay., B. 2, Ankara 2020, s. 123.

8 YUCE, s. 134.
32



alanindaki uygulamalaridir. Bu sebeple bundan sonra biyoteknolojik gelismeler
denildiginde yalnizca tibbi ve saglik hizmetleri alanindakiler kastedilecektir. Bu alandaki
geligsmeler insan1 dogrudan etkilemektedir. O sebeple biraz daha ayrint1 vermek konunun

anlasilmasini kolaylagtirabilir.

b. Biyoteknolojik Gelismeler

Biyoteknoloji alaninda en dnemli gelismelerden biri 1953 yilinda James Watson
ve Fransis Crick adli arastirmacilarin DNAnin ¢ift sarmal yapisini kesfidir. 20. ylizyilin
en Onemli buluglarindan biridir. Clinkii DNA molekiiliiniin yapisi ve yapisindaki
degismelerle canlilarin 6zelliklerinin farklilagtiginin anlagilmasi canlilarin yapilarinda
istenilen degisikliklerin gerceklestirilmesine olanak kapisi aralamustir.®* Biyoteknolojik
gelismeler elbette bununla kalmamstir ve dnemli birgok gelisme® daha yasanmistir. Bu

alanin gelismesiyle birgok hastalifin tedavisi bulunmus ve var olan tedaviler

8 YUCE, s. 124.

®Bu caligma baglaminda bazi énemli gelismeler; 1956’da insanda 46 kromozom ’un varligi
kanitlanmasi,

1961°de mRNA’nin tespit edilmesi,
1964°te genetik kodun desifre edilmesi,
1976°da kansere neden olan onkogen ad1 verilen genlerin kesfedilmesi,

1977°de ilk kez rekombinant DNA teknikleriyle baterilerde insan bilylime hormonunun iiretilmesi
ve bu tekniklerle ilk insan geninin kopyalanmasi

1978’de ilk tiip bebek tedavisinin uygulanmasi,
1979°da ilk sentetik insan biiylime hormonunun gelistirilmesi,
1984’te DNA parmak izinin bulunmasi,

1990’da “Insan Genom Projesi” Amerika baslangicli uluslararasi bir proje olarak baslatilmasi ve
ilk deneysel gen tedavisinin basariyla gerceklestirilmesi

1996°da yetiskin bir koyundan alinan hiicre ile Koyun Dolly’nin klonlanmasi,
1999°da insan genomuna ait 22 nolu kromozom niikleotid dizi tespiti yapilmistir.
2003’te insan genomunda yer alan tiim genlerin yeri ve dizisi belirlenmesi,
2007’de her tiir genin faaliyetini durdurabilen 6zel bir tiir RNA kesfedilmesi,

2009’da ABD’de embriyonik kok hiicre ¢aligsmalarina izin verilmesi ve 2011°den itibaren de
birgok genetik test kullamlir hale gelmesidir. YUCE, s. 125-133.
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gelistirilmistir. Bu tedavi tiirlerinden bazilar1 sunlardir: dogal {irtinlerin kullanimi, kayip
proteinlerin yerine konmasi, gen terapisi, organ nakli, kok hiicre tedavisi ve ilag iiretimi.®
Bu gelismelerin insan dogasini degistirme riski oldugu ve insan onurunu zedeleyici bazi

sonugclar1 olabilecegi yoniiyle etik bir tartisma konusudur, dyle ki bu alana 6zgii olarak

Biyoetik terimi ortaya ¢ikmustir.

c. Biyoetik ve Insan Onuru

Biyoetik, kelime anlami olarak canli etigi anlamina gelmektedir. Bu kavram genel
olarak, cevre etigi, ekolojik etik bazen de meslek etigi anlaminda kullanilir.” Daha

kapsamli bir tanim verecek olursak,

“Biyoetik, tipta ve biyolojide meydana gelen gelismelerin, c¢esitli
teknolojik gelismelere bagli olan bilimsel sonucglarin etik diizlemde meydana
getirdigi kapsamli sorunlarin irdelenmesi iizerinden gelisen etik alani ya da

boliimiidiir. 8 ”

Biyoetik, biyoloji uygulamalari sonucunda ortaya cikan sorunlar1 dort felsefi
temele dayandirmustir. “Bunlar; ahlaki statii, yasam ve éliim, kisilik ve dogadan gelen

argiimanlardur. 8

Bu baglamda bilhassa genetik caligmalar biiyiik 6nem tasir. Gerek
dogadan gelen gerekse insanin ahlaki statlisii ve kisiligi acgisindan biiyiik tehlikelere

gebedir.

Genetik ¢alismalar elbette tiimiiyle kotli sonuglara yol agmaz. Ancak bilimsel

8 Bu kavramlardan ilgili olanlarin ikinci bdliimde ele almacagindan burada agiklanmayacaktir.

8 Yaman ORS, “Biyo-Tip Etigi ve Felsefenin Sinirlar1”, Etik ve Meslek Etikleri (Haz. Harun
TEPE), B. 3, TFK Yay., Ankara 2015, s. 71.

8 Mehmet Ali ZENGIN, Biyoloji Uygulamalar1 ve Tibbi Miidahaleler Karsisinda insan
Haklarimin Korunmasi, Adalet Yay., Ankara 2012, s. 61.

89 ZENGIN, s. 63.
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ilerlemelerin ahlaki smirlart da ¢izilmelidir. iste bu smir1 ¢izmede biyoetige
basvurulabilecektir. Ancak ahlaki sinirlar hukuksal diizlemde var olmadik¢a ¢ok da etkili

olamamaktadir. Dolayisiyla Biyoetik bu sinir1 hukuk yardimiyla ¢izmelidir.

Biyoetigin temel konusu insan onurudur. Bu sebeple de insan haklar1 agisindan da
onemli bir kavramdir. Insan onuru bazi hastalik hallerinde kaybedilmekte, bu durumlari
diizeltmekte de biyo-etigin gorevli oldugu kabul edilmektedir.®® Insan onurunun
kaybedildigi hallerde diizeltilmesi biyo-etigin konusu oldugu gibi insan haklarinin da
konusu ve amacidir. Biyoteknolojide gelismelerin bazilari insan onurunu tehlikeye
diisiirebilecek niteliktedir. Bu sebeple de insan onurunun, bu gelismeler karsisinda

korunmasi i¢in dordiincii kusak haklar denilen yeni bir kategori ortaya ¢ikmuistir.

C.DORDUNCU KUSAK HAKLARIN DOGUSU

1. Genel Olarak

Her hakkin ve her tiirlii hukukun kaynagi, irade ve sorumluluk duygusuna sahip
oldugu igin insandir.®* Hukuk, insanlar i¢in vardir, bu sebeple de tiim haklar insan
haklaridir.%? Hak ve dzgiirliikler, pozitif hukuka konu olmadan 6énce toplumsal yapinin
bir iriinii olarak ortaya ¢ikarlar; bireyle iktidarin, insanla doganin iliskisi hak ve
ozgiirliiklerin tannmasindan dncedir.%® Bu demektir ki insan haklari gerek doga alaninda
gerek toplumsal alanda yasanan gelismelerden bagimsiz degildir. Bu gelismeler

etkilenmektedir. Daha yerinde bir ifadeyle, insan haklari dinamik ve biitiinsel yapida

% ZENGIN, s. 64.

% Miinci KAPANI, Kamu Hiirriyetleri, B. 7, Yetkin Yay., Ankara 2013, s. 39.

% CECEN, s. 27.

% fbrahim O. KABOGLU, Ozgiirliikler Hukuku, B. 6, imge Kitabevi, Istanbul 2002, s. 39.
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haklardir. Bu 6zelliklerinin geregi olarak da ortaya ¢ikisindan giiniimiize degin sinirli bir
haklar demeti olarak degil, siirekli gelisen ve degisebilen haklar olmuslardir.** insan
haklarinin hukuki bir kavram olarak kabul edildigi ilk donemlerde, bu haklar; yalnizca
insanin insan olma niteliginden kaynaklanan ve devlet giiciiniin karismamasi gereken bir
Ozerk alanmn varlig1 olarak kabul edilmis; ancak daha sonra yasanan bazi gelismeler
sonucunda devletin karismamasiyla yetinilmemis ve bunun yan1 sira devletin ekonomik

sosyal yasama karismasi gerektigi savunulmustur.®®

Bir bagka ifadeyle insan haklarinin devlete yiikledigi edim, devletin bu haklara
saygl gostermesi ve miidahale etmemesi seklinde negatif bir yiikiimliiliikten ibaretti;
ancak sonralart yasanan gelismelerle bu yiikiimliiliikklere koruma ve gerekeni yapma
seklinde pozitif yiikiimliikler de eklendi. Insan haklari kiiltiirii, ilerlemelerle kirilganliklar
arasinda ortaya c¢ikan paradokslari bir araya getirmekte ve siirekli genislemekte; bu
paradokslara, bireysel ve kolektif ozgiirliiklerle tekno- bilimsel ilerlemeler ve
gezegenimizin kaynaklarimi tiiketen endiistriyel ve ekonomik faaliyetlerin dayattigi

ekolojik hukuksal ve etik kaygilar da eklenmektedir.®®

Ozetle insan haklari, diinyada yasanan gelismelerden bagimsiz degildir. Yasanan
her gelisme insan haklarini etkilemeyebilir ama yukarida bahsedilen alanlarda yasanan
gelismeler insan haklarini etkilemis ve etkilemektedir. S6z konusu gelismeler cesitli
haklarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamigtir. Bu haklarin giderek artmasi, insan
haklarmi bir biitiin halinde incelemeyi zorlastirmis. Insan haklarini sistemli sekilde

incelemek ve hangi hakkin ne sekilde korunmasi gerektigini belirlemek adina insan

% Biilent ALGAN, Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklarin Korunmasi, B. 1, Seckin
Yayinlar1, Ankara 2007, s. 24.

% Rona AYBAY, insan Haklar1 Hukuku, B. 3, istanbul Bilgi Universitesi Yay., Istanbul 2017,
s. 91.

9% Abdellatif FELK, “Insan Haklari Kusaklarmma Dair Bir Okuma”, Evrensellik ve Tekillik
Arasinda Insan Haklan (Ed. Ali SEDJARI), hnaj Yay., Ankara 2012, s. 13.
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haklarini siniflandirma yoluna gidilmistir.

Insan haklar1 ¢ok farkli sekillerde simiflandirilmaktadir. Bunlar: Devlete
yiikledikleri edimlere gore pozitif, negatif ve aktif statii haklari; konularina gore kisisel
ve siyasal haklar, ekonomik sosyal ve kiiltiirel haklar; ortaya ¢iktiklar: tarihsel doneme
gdre birinci kusak haklar, ikinci kusak haklar ve iigiincii kusak haklar seklindedir.%
Elbette ki bu siniflandirmalar bunlarla sinirli olmadigi gibi bahsedilen siniflandirmalar da
yukaridakilerle sinirli kalmamistir. Ortaya ¢iktiklari tarihe gore yapilan, kusak haklar adi

verilen siniflandirmaya bir yenisi daha eklenmistir; Dordiincii kusak haklar.

Kendinden 6nceki ilk ii¢ kusaktaki haklar nasil insan onuruna yonelik tehlikeler
karsisinda ortaya ¢iktiysa dordiincii kusak haklar da bilhassa 21. yilizyilda biyotip ve
teknoloji alanlarinda yasanan gelismelerin insan onuruna ve insan dogasina yonelik
tehlikelerine karsi ortaya c¢ikmistir. Teknolojik gelismelerin insan haklarina etkisi,
Endiistri Devrimi’nden beri devam etmektedir. Teknolojinin ¢esitli alaninda yasanan
gelismeler insan1 ve dolayisiyla insan haklarini etkilemektedir. Bunun en giincel

orneklerinden biri de dérdiincii kusak haklardir.

Dordiincii  kusak haklar, bilgi ve iletisim teknolojileri ve biyoteknoloji
alanlarindaki hizli gelismelerle, hem giivence altinda alinan haklarin ihlaline neden
olmaktadir hem de insan haklar1 teorisinin dayanagi olan insan dogasini degistirme
potansiyeline sahiptir.®® Kaboglu, Ozgiirliikler Hukuku adli kitabinda dordiincii kusak
haklarin biyoteknolojik gelismeler sonucu ortaya ¢ikan bir kategori belirterek, birinci

kusak haklar kategorisi altinda biyolojik insan haklar: olarak incelemistir.*®

%7 Kemal GOZLER, Anayasa Hukukuna Giris, B. 18, Ekin Basim Yay., Bursa 2011, s. 141 ;
ALGAN, s. 38-65.

% UYGUN, s. 507.
9 KABOGLU, 2002, s. 48, 279.
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Kaboglu’ na gore biyolojik insan hak/arinin temeli, yagsaminin baslangicindan beri
insan bedenine saygi duymakla baslar ve bu sayginin, yasam boyu bedene dokunulmazlik
ilkesiyle devam edip nihayetinde o6liim iizerine karar verebilme asamasina degin
uzanir.}?’ Bu goriis, yasamin baslangicinin ne zaman oldugu sorusunun cevabina gore
farkli yorumlanabilir. Sag ve tam dogumla baslayan bir yasamdan bahsedildiginde
dordiincii kusak haklar agisindan eksik bir temellendirme olacaktir. Ciinkii biyoteknolojik
gelismelere yonelik sorunlarin temelinde, embriyo ve cenin iizerinde yapilacak olan

uygulamalar sonucu insan onurunun ihlali endisesi yatmaktadir.

Dordiincii kusak haklar kategorisinde heniiz diger kusak haklar kategorilerinde
oldugu gibi belirli haklar demeti yoktur. Bu belirsizlik yaninda bir¢cok sorun tagimaktadir.
Gerg¢i bu hak kategorisinde olup belirli diyebilecegimiz kisisel verilerin korunmasi hakki
da birgok sorunla yiizlesmektedir. Ancak en azindan bu sorunlar hakkin varligi izerinden
degil var olarak kabul edilen hakkin hukuk diizenlerindeki uygulamalarindan
kaynaklanmaktadir. Bu sorun kismen daha ¢oziilebilir bir sorundur. Hakkin varligindan
kaynaklanan belirsizlikleri gidermek i¢in, baska bir anlatimla dordiincii kusak haklarin da
bir insan hakki oldugunun kabulii i¢in insan haklarinin dinamik yapis1 ve bir biitiin olarak

ele alinmas gibi 6zelliklerine bagvurulmalidir.

2. Insan Haklarimin Biitiinliigii

Insan haklarmin dogusundan itibaren bu haklarin neler oldugunu gosteren bircok
liste ortaya ¢ikmistir. Bu listeler zamanla artan sekilde ilerlemistir. Ik zamanlar sadece
kisisel ve siyasal haklardan s6z edilirken, sonralar1 sosyal haklar ardindan da dayanigsma
haklar1 ortaya ¢ikmis son olarak da dordiincii kusak haklar olarak bahsettigimiz haklar

ortaya ¢ikmistir. Gelecekte besinci kusak haklardan da s6z edilebilir. Her donemin insan

100 K ABAOGLU, s. 280.
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onuruna yonelttigi tehditler farklidir ve bu tehditlerden o&tiirii yeni haklar, formiile

edilmesi gerekmektedir. 1%

Insan haklar1 bir biitiindiir.1%?

Bu da birbirlerini tamamlayan ve gelisen ¢aga
paralel olarak gelisen haklar olduklari anlamina gelir. Viyana Deklarasyonu ve Eylem
Plani’nda insan haklari; evrensel, birbirinden ayrilmaz, karsilikli ve bagimli haklar olarak
kabul edilmistir.}% Bir insan hakkinin daha sonradan ortaya ¢ikmasi onun ahlaki olarak
degerini azaltmaz. Degerini azaltmadig: gibi her hak bir dnceki haklar giiclendiren bir
yapidadir. Bir Ornekle agiklayacak olursak, ekonomik-sosyal haklar yasam hakkini
gliclendiren niteliktedir. Bir kisinin yalnizca nefes alip vermesi tam anlamiyla yasadigi
anlamina gelmez; cilinkii insan toplumsal bir canlidir ve toplum ic¢inde var olabilmesi
yalnizca yasam hakkinin korunmasiyla saglanamaz. Bir baska ifadeyle temel hak ve
ozgiirliikler bir biitiindiir ve birey ancak bunlarin hepsine sahipse 6zgiir olabilmekte;
ancak bu 6zgiirliiklerin tam anlamiyla ger¢eklesmesi i¢in sosyal haklara da sahip olmasi
gerekmektedir.1®* Zaten birinci kusak haklar yani temel haklar, insan onuruna yakisan bir

hayat i¢in tek baslarina yeterli olmadigindan ikinci kusak haklar yani sosyal haklar ortaya

cikmustir.

Insan haklar1 bdliinmez kabul edilmistir; insanin onuru ve 6zgiirliigiinii nasil
birbirinden ayiramiyorsak insanin onurunu ve 6zgiirliiglinii ve onurunu koruyan haklari

da birbirinden ayiramayiz.'® Haklarin birinin digerinden sonra ortaya ¢ikmasi birinin

101 UYGUN, s. 507.
102 ALGAN, s. 74.

103 “Biitiin insan haklari evrensel, birbirinden ayrilmaz, karsilikli bagimli ve birbirine stk stkiya
baghlardir. Uluslararast toplum, insan haklarim biitiinsel olarak, esit temellerde ve onlara esit
bir deger bahsederek hakkaniyete uygun igleme tabi tutmalidir.” Vieanna Declaration and
Programme Of Action, Part Il, Para. 3, World Conference of Human Rights, Vieanna, 23 June
1993. Akt. KABOGLU, 2002, s. 48.

104 GOZLER, 2011, s. 141.
105 FE| K, 5. 17.
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digerinden daha {istlin olmasi gerektigi anlamina gelmemektedir. Ancak halen yalnizca
birinci kusak haklarmn insan hakki oldugu yoniinde goriisler mevcuttur. Ornegin
ekonomik sosyal haklari, kisisel siyasal haklarin bir tiirevi oldugunu ya da bu haklarin
kisisel ve siyasal haklara gore ikincil haklar oldugunu savunan gériisler bulunmaktadir.1%
Bu goriisler insan haklarinin biitiinligi ilkesine terstir. Cilinkii insan haklar1 kusaklari

birbirlerini tamamlayan niteliktedir.%

Hukukun yeni olaylar ve tehlikeleri karsisinda, yeni kavramlar tiretmesi gerekir.
Bu olaylar sonucunda dogan haklar dnceki haklarin varligin1 etkilemedigi gibi onlardan
sonra ortaya ¢ikti diye varligt sorgulanmamali, 6nceki sonraki denilmeden tiim haklart
bir biitiin olarak ele almak insan haklarmin biitiinligiiniin geregidir. Dordiincii kusak
haklar da insan haklarinin gerek bilgi-iletisim teknolojilerinde gerek biyoteknolojide

yasanan gelismelere verdigi bir cevap bir tepki olarak kabul edilebilir.

Tim bunlardan otiirli de dordiincii kusak haklar birer insan hakkidir ve halen
gelismekte olan bir kategoridir. Insan haklar1 bir biitiindiir'® ve birbirini tamamlayan
niteliktedir. Ayrica insan dogasinin ihtiyaglar1 dogrultusunda ve gelisen ¢aga gore yeni
taleplerin ortaya ¢ikmasi da olagandir. Bu durum insan haklarinin gelismeci yani dinamik

yapisiyla aciklanmaktadir.

Insan haklarma dair yapilan tiim siniflandirmalarin ne amagla yapildiginin dogru

106 ALGAN, s. 71.

7 Aydin TURHAN, “Insan Hakki Kusaklari Arasindaki Tamamlayicilik fliskisi”, inonii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 4, S. 2, Y. 2013, s. 373.

108 By durum Limburg ilkelerinde su sekilde belirtilmistir; “/nsan haklar: ve temel ozgiirliikler
boliinmez ve birbirine bagl oldugundan hem kisisel ve siyasal hem de ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel haklarin uygulanmasina, gelistirilmesine ve korunmasina esit derece dikkat ve onem
verilmelidir.” Limburg Principles on the Implementation of the International Covenant on
Economic, Social and Cultural Rights, Article 3, https://www.escr-net.org/resources/limburg-
principles-implementation-international-covenant-economic-social-and-cultural, E.T.
09.04.2018).
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sekilde anlasilmasi gerekir. Insan haklari arasinda bir hiyerarsi kurulmamali ve tiim
haklar esit sartlarda korunmalidir. Insan haklar1 bir biitiindiir ve her biri insanin temel

gereksinimlerini karsilamaya yonelik, insan dogasindan kaynaklanan taleplerdir.1%®

3. Insan Haklarinin Dinamizmi

“Bir degisim daima baska deSisimin olusumuna zemin hazirlar'®” Degisim
hayatin her alaninda vardir ve var olmaya devam edecektir. Bu, toplumlarin sosyolojik,
teknolojik ve daha bir¢ok yonden gelismesini ve degismesini tabi ki insan haklarmni da
etkileyecektir. insan haklari, bir ihtiyacin ve var olan ihlallerin ya da potansiyel ihlallerin
sonucunda ortaya cikan taleplerdir. Insanin ihtiyaclar1 her dénem farkli sekillerde ortaya
cikar. Iste kusak haklarmn ortaya ¢ikislar1 da bu sekilde olmustur. Ornegin ikinci kusak

haklar sanayi devrimi sonrasi yaganan gelismeler sonuncunda ortaya ¢ikan ihtiyaglarin ve

yasanan ihlallerin sonucunda ortaya ¢ikmuistir.

Sosyal haklarin ortaya ¢ikis siirecine kisaca deginilecek olursa; klasik bireyci
ogreti 19.yy’dan itibaren bir tepki toplamaya baslamis ve sosyal akimlarin etkisiyle de
klasik 6zgiirliik anlayis1 koklii bir degisime ugramistir.1** Bu degisim baska bir degisimin
olusumuna bir zemin hazirlamistir. Artik insanin sosyal bir varlik oldugu, yasam
sartlartyla miicadele eden gecimini ve varligini saglamaya calisan bir birey oldugu kabul
edilmis, ekonomik ve sosyal haklar ortaya ¢ikmstir.}*? Goriiliiyor ki yasanan gelismeler
bir hakkin dogumuna zemin hazirlayabilir ve de var olan haklarin kapsamini

degistirebilir. Sosyal haklarin dogusu, insan haklarinin dinamik bir yapida oldugunu

109 UYGUN, s. 507.

110 Niccolo MACHIEAVELLLI, Prens (Cev. Kemal ATAKAY), B. 6, Can Yay., Istanbul 2012, s.
40.

UL KAPANI, s. 50.
12 K APANL, s. 51.
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kanitlamaktadir. Ugiincii kusak haklar da teknolojik gelismelerin kétii etkilerinden otiirii

insanlarin zarar gérmesil'® nedeniyle ortaya ¢ikmistir.

Insan haklar1 bir siiregtir ve halen devam etmektedir!'®. insan haklarinin dinamik
yapida olmasi da tam olarak budur. Bu sebeple doérdiincii kusak haklar da bu dinamik
yapinin ve siirecin devamidir ve son da olmayacaktir. Insan haklari bir biitiindiir ve
dinamik yapidadir. Yeni bir hakkin ortaya ¢ikisi 6ncekilerin varligini ortadan kaldiran
degil biitiinleyen niteliktedir. KAPANI nin ifadesiyle, “Cagimizda hiirriyet probleminin
¢oziim yolu “eski” hiirriyetlerin yerine “yeni’lerini koymak degil, fakat eski (klasik)

haklar1, yeni (sosyal ve ekonomik) haklarla tamamlamaktir.**>”

Dordiincii kusak haklar, bilim ve tip alaninda yasanan gelismelerin, bir tiir olarak
insana yonelik ortaya ¢ikmasi muhtemel olumsuz etkilerin 6nlenmesi adia formiile
edilmistir.}'® Yeni bir hak kategorisi olmas1 sebebiyle dordiincii kusak haklarm icerigi
heniiz diger kusak haklarin igerigi kadar net degildir. Bundan 6tiirii insan haklarinin
biitinligii baglaminda bu kusaktaki haklarin biyoteknolojik gelismelerle olan
baglantisini ve bu gelismelerin dordiincii kusak haklar tizerindeki etkilerini diger kusak
haklarla birlikte degerlendirmek gerekir. Ancak belirtilmesi gerekir ki bu degerlendirme,
insan haklaria dair bu degerlendirmeler, biyoteknolojik gelismelerin tamamiyla degil;
insan iizerinde uygulanan genetik Dbilimiyle baglantili yasanan gelismelerle

sinirlandirilarak yapilacaktir.

113 CUCEN, s. 42.

1 fbrahim O. KABOGLU, “Insan Haklarinin Gelismeci Yapisi ve Anayasa Yargis1”, Anayasa
Yargis1 Dergisi., Y. 1992, C. 9, s. 125.

115 K APANI, s. 84.
116 K ABOGLU, 2002, s. 48.
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IKiNCi BOLUM

GEN TEKNOLOJILERIi VE iNSAN HAKLARINA ETKIiLERI

I. GEN TEKNOLOJILERI

A.GENEL OLARAK

Canlilar aras1 gen aktarimi, genetik yapiya yapilan miidahaleler ve yeni genetik
ozelliklerin kazandiriimasini saglayan teknolojilerin biitiiniine gen teknolojileri denir.!’
Biyoteknolojinin alt dali sayilan bu teknolojiler genetik bilimi ve teknolojinin birlikte
kullanilmasiyla ortaya ¢ikmistir. Genetik bilimindeki gelismeler teknolojinin gelisimiyle
farkli bir boyut kazanmis; Oyle ki bilgisayarlarin da kullaniminin yayginlasmasiyla
genetige dair gelismeler eskisinden ¢ok daha hizli cereyan etmeye baslamistir. insan

genom projesinin tamamlanmasiyla daha da hizli gelisen bu alan tip bilimiyle de yakin

iliski i¢indedir.'18

Gen teknolojilerinin tipla olan iligkisi bilhassa genetik hastaliklarin tedavisi ya da
Onlenmesi i¢in yapilan calismalardan otiirii olduk¢a onemlidir. Gen teknolojilerinin
izledigi yontem soOyledir: ilk olarak degisik hiicrelerden DNA hiicreleri izole edilir
ardindan izole edilen DNA hiicreleri deney tiipii iginde parcalanir sonra da yeniden
birlestirilirler (bu isleme rekombinasyon denir), daha sonra baska hiicrelere aktarilip

islevsel hale getirilirler.1*® Ozetle genlerle oynamanin sonucunda, embriyonun muhtemel

17 M.S. OZYURT- H. DAYIOGLU- C.N. SOLAK, “Gen Teknolojileri ve Insan Hayatina
Etkileri”, DUFBED., S. 8, Y. 2005, s. 128.

118 Belirtilmesi gerekir ki gen teknolojilerin konusu yalnizca insanlardan ibaret degildir. Gen
teknolojileri birgok bitkileri, hayvanlart ve daha bir¢ok organizmayi konu edinir. Ancak bu
calismada insan haklar1 baglaminda gen teknolojilerin yalnizca insam1 konu edinen alanlar
kastedilmektedir.

119 Ernst Peter FISCHER, Genler ve Genom (Cev. Baris KONUKMAN), Inkilap Kitabevi,
[stanbul 2005, s. 118-119.



hastaliklar1 dgrenilebilir, insanlarin saglik sorunlar ¢dziilebilir ve dmiirleri uzatilabilir. 2

Gen teknolojisi, DNA’nin doganin i¢inde var oldugu haliyle degil de insanin
arzularina ve planlarina gore rekombine edilmesidir.!?! Insanin doganin verdikleriyle
yetinmeyip sinirlarini agma arzusu, bir dnceki boliimde agiklanan trans ve posthiimanist
arzulardir. Bu arzular, gen teknolojileri araciligiyla gergeklestirilmek istenmektedir.
Insan, DNA’smi1 rekombine ederek dnce trans-human ardindan post-human adi verilen
yeni bir insana donlismeyi arzular. Bilhassa transhiimanizm, gen teknolojilerini
kullanarak higbir hastaliktan etkilenmeyen siiper insanlardan yani trans-human’lardan
olusan bir nesil yaratmay1 amaglar.1?? Gen teknolojileriyle birlikte giindeme gelen bu yeni
insan kavraminin altinda genetik acidan kusursuz hale getirme yatmaktadir ve bu yeni
insan tasarilarinda bir iradi se¢im ve karar verme halinin bulunmasi, biyoteknolojik
gelismelerin Onlenemez bir yapida oldugu ve bilimsel ozgiirliik ileri siiriilerek bu
teknolojilerin hukuki bir zemine oturtulmamasi yoniindeki yaklasim yerinde bir yaklagim
degildir.'?® Insanin biyolojik sinirlarin1 asmaya yénelik bu calismalar kontrol altinda

tutulmali ve sinirlandirilmalidir. Bu sinirlamada da en 6nemli ara¢ hukuk olmalidir.

Gen teknolojileri s6z konusu oldugunda tartisilan bircok konu mevcuttur Bu
konulardan bazilar1 dzetlenecek olursa bunlar'? : (i) genetik bilgilerin gizliligi, (ii)
genetik bilgilerin kurumlar tarafindan bireyin aleyhinde kullanilmasi, (ii1) bireyin genetik
ozelliklerinin kendisi {izerinde psikolojik bir baski yaratmasi ya da bu 6zelliklerinden

dolay1 toplumdan dislanmasi, (iv) genetik testlerin pahali olmasi nedeniyle sinirli sayida

120 Abdullah DOGAN, Genler Nereye Kosuyor?, B. 3, Babiali Kiiltiir Yay., Istanbul 2012, s. 24.
121 FISCHER, s. 119.

122 SEDEEQ, 5. 27.

123 CANKAYA, s. 264.

124 DOGAN, Genler Nereye Kosuyor?, s. 155-156.
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kisinin bu testlere erisebilmesil®, (v) ebeveynlerin ¢ocuklarina yaptirdiklar testlerin
cocuklarin sosyal yagamini nasil etkileyecegi, (vi) yapilan testlerde hata pay olabilir bu
hallerde bu testlerden sonra olumsuz bir sonug ortaya koyacak bigimde bir tan1 koyulmasi
halinde bir kesinlik olmasa da bu durumlarin dogum oncesi testlerde dogumu
sonlandirmaya yol agmasi, (vii) gen tedavilerinin yiiksek maliyetli olmasi ve bu durumun
tedaviye ulasabilen kisi sayisin1 oldukca olumsuz etkilemesi , (viii) gen diizenlemelerinin
hastaliklarin tedavisinden ziyade iistiin genlere sahip bireyler olusturmak amaciyla

kullanilmasidir.

Gen teknolojilerinden kaynakli bu sorunlu konularmn, insan haklarina etkileri
degerlendirilecektir. Ancak ondan dnce gen teknolojilerine dair terminolojik agiklama

yapilacak ve gen teknolojisinin uygulama alanlar1 kisaca ele alinacaktir.

B. TERMINOLOJI

1. DNA

Deoksiriboniikleik asit. DNA, genetik bilginin tastyicisidir.?® Insanin genetik
tiim bilgileri onun DNA’sinda yer almaktadir. Bazi viriisler hari¢ biitiin organizmalarda
bulunmakta ve beslenme, solunum, iireme gibi tiim canlilik fonksiyonlarini

yonetmektedir.*?’

DNA ikili sarmal denilen bir fiziksel yapidir. Bu basit sekilde iki iplik parcasinin

125 Bu durum zamanla asilmaya baglanmustir. Testler ilk yapilmaya basladiklar1 zamankinden ¢ok
daha makul bir iicret karsiliginda yapilabilmektedir. Bu durum ileride agiklanacaktir.

126 FISCHER, s. 136.

127 Arzu ONEL, “Biyoteknoloji ve Uygulama Alanlari”, GENETIK VE BiYOTEKNOLOJI
(Ed. Arzu ONEL), B. 2, Pegem Akademi Yay., Ankara 2020, s. 1.
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sarmal bir haline benzetilebilir. Ancak kimyasal yapisi1 dyle basit degildir. DNA’daki
bilgiye adenin, timin, guanin ve sitozin adlarindaki dort azotlu bazin dizilimiyle
ulasilir.}®® DNA’y1 olusturan iki iplik (baz1 yerlerde DNA zinciri olarak da bahsedilir)
birbirlerine hidrojen baglariyla baglanir. Bu bag kurulurken iplik iizerindeki azotlu bazlar
tek iplik lizerinde rastgele dizilse de karsisindaki iplik digerinin biitiinleyeni seklinde
olmalidur. Adenin(A) timinle(T), guanin(G) de sitozinle(C) eslesmelidir.
Somutlastirilirsa ipliklerden birinin azotlu fosfatlarinin dizilimi ATCGGAT seklindeyse
baglandig1 iplikteki dizilim TAGCCTA seklinde olmalidir. Ancak bazi hallerde bu

eslesme saglanamaz ve bu durum genetik sorunlara yol acar.

2. RNA

Riboniikleik asit yani RNA, DNA ile yakin akraba olan bir molekiildiir.
Farklariysa biri deoksiriboz adli sekeri tasirken digeri fazladan bir oksijen atomu daha
tasiyan riboz adli sekerden olusur ve bunun sonucu olarak da DNA daha kararli, kat1 ve
dolgun bir yapidayken RNA kolay pargalanabilen esnek bir yapidadir.'?® Ayrica bir fark
da RNA’da timin(T) yerine urasil (U) olmasi ve eslesmenin AUGUC -UACAG seklinde

gerceklesmesidir.

3. Kromozom

Canlilardaki kalittimi saglayan DNA’nin histon proteinleri etrafina sarilip
yogunlasmasiyla sekillenen kalitsal birimdir ve hiicre ¢ekirdegi icinde bulunurlar.*®
Insanlar 23’ii anneden 23’ii babadan olmak iizere toplam 46 kromozom tasirlar.

Kromozom sayisinin bir fazla olmasi halinde birey Down sendromlu diinyaya gelir.

128 Beth SKWARECKI, Genetik 101(Cev. Samet OKSUZ), B. 2, Say Yay., Istanbul 2019, s. 17.
129 SKWARECKI, s. 27.
130 ONEL, s. 3.; Tiirk Hematoloji Dernegi, Genetik Terimler Sézliigii, Istanbul 2013, s. 12-13.
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Down sendromu, genetik bir hastalik degil genetik bir farkliliktir, 3

4. Gen

Kalitsal karakterlerin nesilden nesile gegmesini saglayan, DNA’nin yapisal en
kiigiik parcasina gen denir.!®? Bir baska tanimla genler her bir canlinin kendine ve tiiriine
6zgli morfolojik ve psikolojik karakterlerini iceren ve kalitsal olarak degismeksizin
nesilden nesile aktarilabilen harika yapilardir. ** Harika yapilar oldugu siiphesizdir. Goz
renginden zekaya akla gelebilecek bir¢ok 6zelligi genler belirler. Ancak birgok 6zelligi

belirleyen harika bir yap1 olmalart her daim iyi bir anlama gelmemektedir.

Genlerin tamamu iyi gendir diye bir yargiya varmak yerinde degildir. Oyle ki baz1
genler insani, onun hayatin1 hatta ondan meydana gelecek olan tiim insanlarin hayatini
olduk¢a kotii etkileyebilir. Bu genlerin en bilinenini onkogenlerdir. Bunlar kanser
olusumuyla ilgili genlerdir ve kontrolsiiz sekilde cogalip saglikli dokularin yasamsal
temelini yok ederler. *** Her genin bir gérevi vardir. Bir baska anlatimla gérme i¢in ayr
bir gen vardir, géziin hangi renkte olacagini belirleyen ayr1 bir gen vardir. Bunlardan
birinin yanlis ya da eksik olmasi bazi aksamalara neden olur. Genetik hastaliklar bu

aksamalarin sonucunda ortaya ¢ikar.

5. Genotip-Fenotip

Farkli gen ciftleri ait olduklar1 organizmalarda farkli etkilerde bulunabilirler

bunun i¢indir ki bir canlinin goriilebilen 6zelliklerine fenotip, goriilemeyen kalitimsal

131 https://www.downturkiye.org/down-sendromu-nedir, E.T. (8.12.2020).
132 ONEL, s. 2.

133 DOGAN, Genler Nereye Kosuyor?, s. 51.

13 FISCHER, s. 23.
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ogelerineyse genotip denir.’*® Bir bagka tamimla genotip, DNA’daki bir genin hangi
cesidine sahip oldugunuzu tanimlarken; fenotip, gorebileceginiz ve yasayabileceginiz

niteliklerinizi tanimlar.3®

Ozetle genotip kalittmsal malzemelerin niteliginin ne olduguyla ilgiliyken;
fenotip bu malzemelerin goriilebilen halidir. Ornek verilecek olursa, boyunuz, sag
renginiz fenotipinizken; boyunuzun uzun olmasinda, saginizin o renkte olmasinda etkili
olan kalitimsal &geniz genotipinizdir. Ancak fenotipin goriilebilen 6zellikler olarak
tanimlanmasindan yalnizca fiziksel goriiniim anlagilmamali kalitsal yolla gegen bir
hastaligin da bir fenotip oldugu bilinmelidir. Hastalig1 meydana getiren gen ¢esidine dair

bilgi de genotiptir denilebilir.

6. Genetik

“Genetik: (Lat. genesis) Kalitim bilimi, genlerin yapisini, gérevini ve bir dolden

digerine nasil aktarildigini inceleyen biyolojik bilim dalidwr. *7”

Bir bagka ifadeyle,
biyolojik antropolojinin!® insanda ortaya cikan biyolojik degisikliklerin bugiinkii

siireglerinin  incelenmesiyle ilgilenen yeni dali olan insan genetigi'®; kalitim

mekanizmasinin, kalitimin degisme tiirlerinin, insanin birey ya da tiir olarak yeni

135 FISCHER, s. 16- 17.
136 SKWARECKI, s. 95.
137 TURK HEMATOLOJI DERNEGI, s. 3

138 Biyolojik antropoloji, antropolojinin alt dallarindan biridir. Biyolojik antropoloji; insanin fizik
yapisinin ve davraniginin evrimi, eskinin ve gliniimiiz insan topluluklarimin birbirlerinden farkl
biyolojik ozellikleriyle ilgilenir. Bkz. Ralph Leon BEALS- Harry HOIJER, Antropolojinin
Konusu ve Alan: (Cev. Giirbiiz ERGTNER), AUDTCFD., C. 35, S. 2, Y. 1991, s. 9.

139 [nsan genetigiyle tibbi genetik arasindaki farkin belirtilmesi gerekir. Insan genetigi, insanlarda
olusan degisim ve kalitim incelerken; tibbi genetik, genetik varyasyonlar1 ve hastaliklara neden
onlarin genlerin neler oldugunu inceler. Bkz. Cahid DOGAN, “Genetik ve Insan Haklar1”, Kuzey
Kibris Tiirk Cumhuriyeti Lefke Avrupa Universitesi V. Saghk Hakki ve Saghk Hukuku
Sempozyumu (Ed. Nilgiin SARP- Cahid DOGAN), Adalet Yay., Ankara 2014, s. 269.
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kosullara biyolojik uyum sekillerinin inceler.1*® Genetik bilimi bir¢ok alanla i¢ icedir. Bu
sebeple uygulayicilart oldukca coktur. Ancak genetik uygulamalar1 asil yiiriitenler

genetik mithendisleridir.

Genetik miihendisligi insan iizerindeki caligmalarin1 genleri aragtirma ve bu
hastaliklarin tedavisi iizerinde yogunlastirir. Genetik miihendisligi, canlilarin kalitsal
ozelliklerinin degistirip yeni islevler saglayan bir bilim alanidir ve bu alanda calisan
insanlara genetik miihendisi denilmekte ve genetik miihendisligi, rekombinant DNA
teknolojisi, gen klonlamasi, DNA klonlamasi, genetik manipiilasyon/modifikasyon veya

gen ekleme (splays) kavramlariyla da es anlama gelecek sekilde kullaniimaktadir.'4*

Bu bahsedilen kavramlar genetik miihendisligin alani olsa da genetik gelismelerin
yasanmasinda biyokimya, mikrobiyoloji gibi alanlarda yapilan ¢aligmalar da oldukca

etkili olmaktadir. Asagida aciklanacak olan cripsr-cas9 da bunun en belirgin 6rnegidir.

7. CRISPR- Cas9

Kes- yapistir. Iste CRISPR*2-cas9 DNA’nin kesilip yapistirlmasini saglayan
genetik bir makastir. DNA 6nceden de kesilip yapistirilabiliyordu ancak CRISPR-cas9
ile bu artik daha kolay, ucuz**® ve eksiksiz yapilabilmektedir.1** Bu teknik mikrobiyoloji,
biyokimya ve genetik alanlarinda ¢alisan Emmanuelle CHARPENTIER ve biyokimya ve

gen diizenleme alanlarinda uzmanlasan Jennifer DOUDNA tarafindan 2012 yilinda

140 BEALS/HOIJER, s. 19.

41 Mehmet Ali ZENGIN, Biyoloji Uygulamalar1 ve Tibbi Miidahaleler Karsisinda insan
Haklarimin Korunmasi, Adalet Yay., Ankara 2012, s. 15.

142 CRISPR: Diizenli araliklarla boliinmiis palindromik tekrar kiimeleri anlamina gelir.

148 Gergekten de 150- 200 dolar civarinda bir fiyat etiketiyle bir internet sitesinden bile bir gen
diizeltme Kkiti satin alinabilir. https://www.the-odin.com/diy-crispr-kit/ E.T. (12.12.2020), ilgili
sitede ayn1 amagli daha gelismis kitlerde mevcuttur.

14 SKWARECKI, s. 206.
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kesfedilmistir. Bir genom diizenleme teknigi olan CRISPR-cas9, 2020 yilinda Nobel

kimya 6diiliinii kazanmistir.'#°

CRISPR-cas9 tekniginden once genetik mithendisligi yavas ve kesinlik tasimayan
bir siirecti.’*® Bu teknikle, CRISPR makinesine bir kromozomun degismesi istenilen
yerini ve hangi degisimlerin yapilmak istendigi girilerek, kromozom {iizerinde degisim
yapabilmesi miimkiin hale gelmistir.1*’ Bu teknik sayesinde DNA diizeltilmesi 6ncesine

gore ¢ok daha kolaylasmis ve daha az maliyetli hale gelmistir.

Cas9 bir proteindir. Cas-9, dogada bulunan bakterilerin CRISPR dizisinin
sekanslarindan bir ya da daha fazla yaptigt RNA kopyasma baglanir bu rehber
niteligindeki RNA aracilifiyla cas9 programlandigi gibi hiicre igerisindeki DNA’nin
pargasini bulup onu keser ve gorevini tamamlar.*® CRISPR-cas9’un genetik bir makasa

benzetilmesi de bu islevinden kaynaklanmaktadir.

CRISPR-cas9 ile gen diizenlemeleri iki farkli sekilde yapilir. Bunlar, in vivo yani
canl1 i¢inde diizenleme ve ex vivo canli disinda gen diizenlemedir.**® Bir baska anlatimla
gen diizenlemeleri, diizenlenecek hiicreler canlinin i¢inde diizenlenebildigi gibi hiicreler,
canli bedeninden ayrilip dis ortamda diizenlendikten sonra diizenlemis haliyle tekrar canli
bedenine geri konularak da diizenlenebilmektedir. Bu teknigin kesfiyle genler lizerindeki

caligmalar ayr1 bir boyut kazanmis ve etik tartismalar siddetlenmistir.

145 https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-54447208, E.T. (05.12.2020).

146 Michio KAKU, insanhgin Gelecegi (Cev. Ayse Cankiz CEVIK), B. 1, ODTU Yay., Ankara
2019, s. 232.

147 SKWARECKI, s. 206.
148 SKWARECKI, s. 207.

149 Jennifer A. DOUDNA- Samuel H. STERNBERG, Yaratihistaki Catlak: Gen Diizenlemenin
Evrime Hiikmeden Inamilmaz Giicii (Cev. Mehmet DOGAN), B. 1, Kog¢ Universitesi Yay.,
Istanbul 2018, s. 151.

50



Oyle ki teknigi kesfedenlerden biri olan Doudna Yaratilistaki Catlak adl kitabinin
Onsoziinde bu teknikle tohum hatti iizerinde yapilacak degisikliklere dair korkulara yer
vermistir.®®® Ancak bu teknik sayesinde, hastalik tasiyan ya da hatali bir dizilimden 6tiirii
bir hastaliga neden olan genler, diizenlenerek tedavi edilmektir. Netflix adli internet

platformunda yayimlanan Dogal Olmayan Segilim*>

adli belgeselde gorme yetisini DNA
dizilimindeki bir hata sebebiyle kaybetmenin esiginde olan bir cocugun'®?, CRISPR

teknigiyle tedavi edildigi goriilmektedir.

8. Embriyo-Fetiis/Cenin

Gebeligin ilk ii¢ ayma kadar olan dénemde anne karnindaki yavruya embriyo
denir.’>® Ancak baz1 goriislere goreyse sekizinci haftaya yani ikinci ayma kadar embriyo
denirken sonrasinda fetiis yani cenin denmektedir.’® Bu ayrimlar yapilan deneylerin
hukuka uygunlugu agisindan onemlidir. Ciinkii embriyonun yasam hakkina dair
diizenlemelerle ceninin yasam hakkina dair diizenlemeler farklidir. Buna bagli olarak
embriyo lizerinde deney yapilmasina gosterilen hosgorii cenin iizerinde yapilana oranla

daha yiiksek olmaktadir.

Embriyo lizerinde deney yapmak kadar embriyolar1 yok etmek veya dondurmak

da dnemli sorunlar1 beraberinde getirmektedir. Bu durum Avrupa Insan Haklari ve

155

Biyotip Sozlesmesi’nin 18. maddesinde™> embriyo iizerinde yapilan deneylere izin

1% DOUDNA-STERNBERG, s. 9-17.
181 https://www.netflix.com/tr/title/80208910, E.T. (04.12.2020).

152 Ayrintih bilgi i¢in bkz. https://www.insidewarren.com/cathys-person-of-the-week-has-his-
eyes-on-the-sky-and-everything-else/, E.T. (04.12.2020).

153 ONEL, s. 1.
154 Sevtap METIN, Biyo-Tip Etigi ve Hukuk, B.2, Betim Kitaphig1 Yay., istanbul 2019, s. 129.

155 “ATHBS Md. 18: 1. Kanunun tiipte embriyo iizerinde arastirmaya izin vermesi halinde,
embriyo icin yeterli koruma saglanmalidir. 2. Aragstrma amaglariyla insan embriyolarinin
olusturulmasi yasaktir.”
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verilmesi halinde, embriyonun korunmasi gerektigi diizenlenmis ve arastirma amacl

embriyo yaratilmasi yasaklanmistir.

C.UYGULAMALARI

1. Genetik Testler56

Bireylerin DNA’sina dair bilgi edinmek veya olan ya da olas1 saglik sorunlarini
ogrenmek amagli yapilan testlere genetik testler denir. Bu testler tip alaninda kullanildig:
gibi hukuk alaninda da farkli sekillerde kullanilmaktadir. Hukuk alaninda genetik testler
hukuksal muhakeme siirecinde bir ispat arac1 olarak kullanilmaktayken®®’; tip alaninda
potansiyel hastaliklarin tespiti ya da var olan hastaliklarin teshisi i¢in kullanilmaktadir.
Genetik testler yapildiklart doneme gore iige ayrilir. Bunlar dogum oncesi déneminde
yapilan prenatal testler, dogumdan yetiskinlige kadar olan dénemde yapilan ¢ocuklara
yonelik testler ve son olarak da ¢ocukluk donemini bitirmis insanlara yapilan yetiskinlere

yonelik testlerdir.

a. Prenatal (Dogum Oncesi) Testler

Dogacak olan bebegin bir saglik sorununa sahip olup olmadigini tespit etmek
amaciyla yapilan testlere prenatal yani dogum 6ncesi testler denir. Dogum 6ncesi testlerin

amacinin saglik sorunlarina sahip bireylerin dogmasin1 6nlemek degil, {ireme

15 Bazi metinlerde genetik test degil DNA testi ifadesi goriilebilir. Genetik test DNA testi
kavramini da kapsayan bir kavramdir. Calismanin ilerleyen boliimlerinde DNA testi denildiginde
genetik testin kapsaminda bir test oldugu ve dogum oncesinden yetiskinlige kadar her donem
yapilabilen bir test oldugu anlagilmalidir.

157 Ornek verilecek olursa Ceza hukukunda sugun ispatinda kullanilabilecegi gibi medeni hukuk
alaninda da iistsoy ve altsoy hisimligin tayininde kullanilabilmektedir. Saim UYE, “Genetik
Testler ve Etik Sorunlar Uzerine”, HFSA (Haz. Hayrettin OKCESIZ), S. 17, Y. 2007, Istanbul
Barosu Yay., s. 120-121.
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segeneklerini artirmak oldugu kabul edilmektedir.!®

Aileler dogum oncesi testlerin sonucuna gore aile planlamalarini yapabilir,
cocugun bir saglik sorununa sahip olarak dogacaginin tespiti halindeyse gebeligin
sonlandirilmasina karar verebilirler.’®® Ureme segeneklerinin artirilmasi olarak gériilen

bu testler olumsuz sonuglara yol agabilmektedir.

Dogum oncesi testlerle ceninin yalnizca saglik sorunlari degil cinsiyeti de tespit
edilebilmektedir. Aile planlamasi, ceninin cinsiyetine gore yapilabilmektedir. Yani
aileler dogacak bebegin cinsiyetini 6grenerek bebegin dogup dogmamasina iliskin

kararlar alabilmektedirler. Bu durum cinsiyete dayali kiirtajlara yol agmaktadir.

Cinsiyete dayali kiirtajlar bir donem Cin’de olduk¢a yaygindi. Bunun sebebi
Cin’in niifus politikalariydi. Hindistan’da da benzer bir durum s6z konusudur.
Hindistan’da 2001°de yapilan niifus sayiminda son 10 yildir dogan kiz oraninin olduk¢a
diisiik oldugu gozlemlenmekteyken; Cin’de de yalnizca tek ¢ocuga izin veren bir niifus
politikasindan 6tiirti, kiz bebek bekleyenlerin kiirtaj yaptirma oranmin oldukga yiiksek
oldugu saptanmistir.’®® Dogu toplumlarinda ailelerin ¢ogu evin gegimini erkeklerin
sagladig1 disiincesiyle genelde erkek cocuk sahibi olmak isterler. Bu isteklerini
gerceklestirmek icin genetik testlere yonelirler. Bu amacla yapilan genetik testler

cinsiyete dayali ayrimciliga neden olur.

Sonug¢ olarak dogum oncesi testler ve bunlar sonucunda yapilan kiirtaj, her
anlamda etik sorun haline gelmemektedir. Ayrica genetik test uygulamalar1 ve kiirtaj

birgok iilkede hukuka uygun eylemlerdir ve olmalilardir da. Buradaki asil sorun bu

158 Erik PARENS- Adrienne ASCH, “Disability Rights Critque Of Prenatal Genetic Testing:
Reflections And Recommendations”, Mental Retardation And Developmental Disabilities
Research Reviews, S. 9, Y. 2003, s. 40.

19 UYE, s. 121.
160 METIN, s. 190.
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eylemlerin yapilis amaglarindan kaynaklanir. Genetik testlerin ceninin yarari igin degil
de cinsiyet tayini amaciyla yapilmasi ve bu amagla yapilan testler sonucu ebeveynlerin

kiirtaj segenegine yonelmesidir.

b. Cocuklara Yonelik Testler

Cocuklarm belli hastaliklara yonelik genetik egilimi veya hastaligin tagiyicisi olup
olmadiklarinin tespiti i¢in yapilan testlere ¢ocuklara yonelik genetik testler denir. 1% Bu
testler yapilirken ¢ocugun istiin yarar1 gozetilmelidir. Bu testler etik agidan diger testler
kadar tartigmal1 degildir. Ancak 6jenik diisiincelerin hakim oldugu bir toplumda yasayan
bir ¢ocuk s6z konusu oldugunda yapilan testler sonucu ¢ocuga yonelik eylemler, etik ve

hukuki tartismalara yol acabilir.

C. Yetiskinlere Yonelik Testler

Bir hastalik belirtisi gostermeyen yetiskin bireylerin, daha sonra ortaya
cikabilecek hastaliklarinin tespiti ya da herhangi bir hastaligin tastyicist olup
olmadiklarinin belirlenmesi amaciyla yapilan testlere yetiskinlere yonelik testler denir. 162
Yetiskinlere yonelik testlerin sonucunda potansiyel hi¢bir saglik sorunu ¢ikmayabilir. Bu
halde bu testlere yonelik bir endise s6z konusu olmayacaktir. Ancak hasta olunmamasina
ragmen potansiyel bir hastalik riski ¢ikmasi ya da bir hastaligin tasiyicis1 olundugunun
tespit edilmesi halinde bu test sonuglari, bireyin yasamini olumsuz yonde
etkileyebilmektedir. Yetiskinlere yonelik yapilan testlerin sonrasinda verilere ne oldugu

onemli bir sorundur. Test sonrasi testi yapan kurumlar bunlari saklarlar, 6zellikle biiyiik

genomik sirketler verileri glivenli bir sekilde sakladiklarini ve kimseye vermeyeceklerini

1 UYE s. 121-122.
182 JYE s. 121.
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soylerler.'®Ancak sirketler bu bilgileri vermese de bu bilgilere baska sekillerde

erisilebilir.

Genetik testler ise alimlarda talep edilebilir. Bu talep gesitli sorunlara yol agabilir.
Kalitsal bir hastalik riski tasiyan kisilerin ise alinmasi zorlasabilir. Bu durum kalitsal
hastalik genini tasimasi halinde de gegerlidir. Bu ve benzeri durumlar kisiler arasinda
ayrimciliga yol agar. Tim bu gelismelerin yayginlastigi bir doneme girmeden bu

durumlara dair 6nlemelerin alinmasi gerekmektedir.

2. Genetik Miidahaleler

a. Genel Olarak

Genetik miidahaleler, yapildiklart hiicrelere ve yapilma amaclarina gore ikiye
ayrilir. Yapildiklar hiicreye gore yapilan genetik miidahaleler, genetik diizenlemelerdir.
Yapilma amaglarina gore genetik miidahalelerse genetik terapi ve genetik
yiikseltmelerdir. Genetik terapiler tedavi amaciyla yapilirken; genetik yiikseltmeler var
olan genleri oldugundan daha giiclii hale getirmek amaciyla yapilmaktadir. Gen
diizenlemeleriyse, iireme hiicrelerinde yapilan tohum hatti diizenlemeleri ve bunun

disindaki hiicrelerde yapilan somatik gen diizenlemeleri olarak ikiye ayrilir.

b. Yapilma Amaclarina Gore: Genetik Terapi- Genetik Yiikseltme

Genetik terapi tedavi amaciyla yapilan genetik bir miidahaledir. Tedavi bir
kimsenin normal veya kabul edilebilir olmayan performansini olagan diizeye ¢ikarmak
i¢in yapilan miidahalelere denir. Bir baska anlatimla gen terapisinde amag hiicrelerde

hastaliga neden olan kusurlu ya da eksik genleri saglikli genlerle degistirerek tedaviyi

168 SKWARECKI, s. 195.
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saglamaktir.!®* Yani insanlara gen nakledilerek ya da var olan hatali gen onarilarak
yapilan tedaviye gen terapisi denilmektir.'®® Genetik yiikseltme, insanin normal veya
kabul edilebilir olan genetik 6zelliklerini temel alarak, onu genetik agidan daha iyi bir

hale getiren miidahalelerdir. 16°

Tedavi ya da terapi ne sekilde ifade edilecek olursa olsun bir hastaliga care
olmakla siirh kaldigi miiddetge gen caligmalar1 engellenmemelidir. Ancak bir hastalig
ya da hastalikli geni tedavi etmekle olagan sekilde var olan bir geni oldugundan daha {ist
bir seviyeye ¢ikarma amaciyla yapilan genetik yiikseltmeler kontrol altinda tutulmalidir.
Ciinkii genetik yiikseltilmelerin sonunun nereye varacagi bilinmezligini korumaktadir.
Insanligin bir tiir olarak kendini bu miidahalelere karsi korumas1 gerekir. Bu sebeple de
genetik yiikseltmeyi amaclayan teknolojiler tiim devletlerce belli sinirlamalara tabi olmali

ve kontrol altinda tutulmalidir.

c. Yapildiklari Hiicreye Gore: Somatik Gen- Tohum Hatti

i. Somatik Gen Diizenlemeleri

Somatik hiicreler DNA’sin1 sonraki nesillere aktaramayan yani tireme hiicreleri
disinda kalan tiim hiicrelerdir.’®” Kisaca iiremeyen hiicreler iizerinde yapilan gen
diizenlemesidir ve asil vaadi dogacak bebekleri degil dogup biiyliyen yetiskinlerin
genlerini diizenlemektir.®8 Bu hiicreler iizerinde yapilan diizenlemeler yalmzca yapildig:

bireye etki etmektedir. Genellikle tedavi amaciyla yapilan somatik diizenlemeler bazen

164 DOGAN, Genler Nereye Kosuyor?, s. 60-61.
165 ZENGIN, s. 83.

166 METIN, s. 199,200.

167 DOUDNA-STERNBERG, s. 148.

168 Ray KURZWEIL, insanhik 2.0: Tekillige Dogru Biyolojisini Asan Insan (Cev. Mine
SENGEL), B. 4, Alfa Basim Yay., Istanbul 2019, s. 311.
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de kas yapisin1 gelistirmek gibi genetik yiikseltme amaciyla da yapilabilir. Somatik gen
tedavileri, kalitsal hastaliklari tedavi etmek amaciyla normal ya da genetigi degistirilmis

genlerin hiicre igine yerlestirilmesiyle yapilir.1®°

Somatik diizenlemelerin yalnizca yapildigi bireyi etkilemesi ve genelde tedavi
amaciyla yapilmasi bu diizenleme tiiriinii daha az tartismali hale getirmistir. Kimse
gozleri bozuk birinin gozliikk takmasinda bir sorun gérmez. Sorun gozleri saglikli oldugu
halde daha ilerisi goriilmek istendiginde ortaya ¢ikar. Somatik gen diizenlemelerine dair
bir diger sorun da diizenlemelerin varligindan degil, maliyetli olduklarindan otiirii

erisiminin giicliiglinden kaynaklanir.

ii. Tohum Hattinda Yapilan Gen Diizenlemeleri

Tohum hatti(germline) hiicreleri, sonunda insan olacak yumurta, sperm ve
embriyolar da dahil olmak iizere {ireme hiicrelerini igerir.!’® Ureme hiicreleri genomu
kendinden sonraki nesillere kalitimla aktarabilen her tiirlii hiicredir ve organizmalarin

tohum hattin1 bu hiicreler olusturur.*’

Tohum hatt1 lizerinde yapilacak olan diizenlemeler yapildigi organizmay: ve
ondan sonraki nesilleri etkiler. Yani tohum hattinda yapilan genetik diizenlemeler
nesilden nesile aktarilir. Bir bagka ifadeyle canlilar, tohum hatti iizerindeki
diizenlemelerle, cinsellikle ilgili hiicrelerin degistirilmesiyle kendinden sonraki tim soya
degistirilen geni kalitim yoluyla aktarir.}”2 Bu sebeple de somatik gen diizenlemelerinden
daha tartismalidir.  Somutlastirilacak olursa, ebeveynlerden biri ya da ikisi, hastalik

tasiyan bir gene sahip ve bunu dogacak bebeklerine aktarma riskiyle karsi karsiya

169 CANKAYA, s. 271.
170 SKWARECKI, s. 215.
171 DOUDNA-STERNBERG, s. 148.
172 K AKU, s. 233.
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kalmigsa tohum hattinda CRISPR-cas9 gibi teknikler yardimiyla yapilan bir
diizenlemeyle bunu 6nleyebilir. Bu durumda da dogacak ¢ocuk ve onun ¢ocuklart bu
hastalig1 genlerinde tasimayacaklardir. Ancak bu diizenlemelerin sonucunda bagka riskler
ortaya ¢ikip ¢ikmayacagi konusu halen net degildir. Bu sebeple de diizenlemeler ¢ogu

ilkede yasaklanmistir. Ancak bu yasaklar delinemez degildir.

Kasim 2018’de Cinli bilim insan1 He Jiankui tiim diinyaya ilk tasarim bebeklerin
dogdugunu bir youtube videosul’® araciligiyla ilan etmistir. He bu videoda bebeklerinin
gercek adini gizli tutarak onlara Nana ve Lulu demistir. Bu tasarim bebekler, tiip bebek
tedavisi (In Vitro Fertilizasyon- IVF) ve CRISPR-cas9 teknigi kullanilarak diinyaya
getirilmistir.  He, bebeklerin ebeveynlerinin HIV virlisii tasidigini ve bu virlisiin
bebeklerine gegmesinden endiselendigini sdylemektedir. Bu sebeple bebekler heniiz
embriyoyken CRISPR-cas9 teknigiyle bebeklerin genetigini degistirip onlart HIV
viriisiine kars1t bagisik hale getirmistir. Tohum hatt1 iizerinde yapilan bu diizenleme
sonucunda Nana ve Lulu hayatlar1 boyunca HIV olmayacaklar1 gibi onlarin ¢ocuklar1 da

HIV olmayacaktir.}™

Bu ve benzeri diizenlemeler insan sagligi agisindan olduk¢a olumlu
goziilkmektedir. Elbette hi¢ kimse ¢ocugunun hasta dogmasini ya da genlerinden 6tiirii
diger insanlardan daha az Kalitede bir hayat siirmesini istemez. Zaten hastaliklarin
tedavisi s6z konusu oldugunda tohum hattinda yapilan diizenlemeler faydal

bulunmaktadir.

173 {1gili video icin bkz. https://www.youtube.com/watch?v=thOvnOmFltc, E.T. (06.12.2020).

174 He’nin tasarim bebeklerin varligini diinyaya duyurmasinin ardindan ¢alismalari askiya alinmis
ve hakkinda sorusturma baslatilmis ve {i¢ y1l hapis cezasina garptirilmistir. Ayrintili bilgi igin bkz.
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-46945694: https://tr.euronews.com/2019/12/30/cin-
de-bebek-genleriyle-oynayan-biyofizikci-he-jiankui-3-yil-hapis-cezasina-carptirildi, E.T.
(06.12.2020).
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Iki duruma dikkat etmek gerekir. Ilk olarak yapilan diizenlemelerin bireylere
herhangi bir yan etkisi olup olmayacagi heniiz net degildir. Bir seyi diizeltmek isterken
bambagka bir sorun ortaya cikabilir ve sadece diizenleme yapilan kisiyi degil ondan
sonrastm da etkileyebilir. ikinci olarak da tohum hattinda yapilacak diizenlemeler,
zamanla tedavi amacini asip, daha akilli daha kasli 6zetle daha dayanikli ve her anlamda
daha giiclii insanlar1 yani trans ve post insanlar1 yaratmak icin de yapilabilir. Bu amagla

yapilan diizenlemeler tehlikeli olabilir.

Giintimiizdeyse bu sekilde bir birey tasarlamak heniiz miimkiin degildir; ¢iinkii
daha giiglii daha akilli oldurabilen genlerin neler oldugu tamamiyla bilinmemektedir.}"
Ancak her seyin bu kadar hizli ilerledigi bir cagda bireylerin tasarlanmasi ¢ok da uzak bir
gelecekte degildir. Bu sebeple de tehlikelere karsi 6nlem alinmasi, yapilan g¢alismalarin

seffaf olmasi ve tiim ¢alismalarin kontrol altinda tutulmasi gerekir.

3. Klonlama

Klonlama, déllenmemis ve DNA’s1 alinmis yumurta hiicresine viicuttaki herhangi
bir hiicrenin ¢ekirdeginin aktarilmasi yoluyla ya da déllenmis yumurta hiicrelerinin
0zellesmesinden Once embriyo bdliinmesiyle bir ya da daha fazla kopyasim elde
etmektir.1’®  Ozetle klonlama bir organizmay1 kopyalayarak genetik bir ikiz yaratmaktir.
Klonlama kavrami, 1996°da klonlanmis ilk koyun olan Dolly ile popiiler olmustur. Bunu
takip eden donemde de insanlarin klonlanmasina dair endiseler giindeme gelmeye

baslamistir.

Bu endigeler, haksiz ¢ikmamis ve insanin klonlanmasina dair yasaklar

getirilmesine ragmen; Italyan doktor Severino Antinori 2009 yilinda 2000 yilinda

17* SKWARECKI, s. 216.
6 METIN, s. 172.
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klonlama yontemiyle 3 bebegin diinyaya getirildigini ve ii¢iliniin de saglikli olarak halen
yasadigin1 ancak mahremiyete sayg1 geregi isimlerini paylasmayacagini ilan etmistir.}”’
Klonlamanin geldigi nokta hukuk, tip ve genetik gibi alanlarda zaten siiregelen
tartismalar1 daha da siddetlendirmistir. Bu tartismalarin anlasilabilmesi i¢in klonlama

biraz daha aciklanmalidir.

Klonlama terapotik ve reprodiiktif klonlama olarak ayrilmaktadir. Terapotik
klonlama, hastanin genetik yonden aynisi olan klonlanmis blastositin hastaya tedavi
amaciyla verilmesi islemiyken; reprodiiktif klonlama, yumurta hiicresinin disinda kalan
kismin somatik bir hiicreyle birlestirilip tek hiicre elde edilerek bu hiicreyi rahme
yerlestirip embriyoyu gelistirme islemidir. 1’® Genellikle terapotik klonlama tedavi
amactyla yapilan klonlamalarken; reprodiiktif klonlama {ireme amaciyla yapilan

klonlamalardir.

Klonlama yalnizca yukarida sayilan amagclarla degil daha baska bir¢ok amacla
yapilabilir. Bu amaclari 6zetlersek; ¢ocuk sahibi olamayan bireylerin cocuk sahibi olmasi,
kaybedilen yakinlarin geri getirilmesi, biiyiik dehalarin yeniden dogusu, hasta bir kisi i¢in
organ kaynagi araci olarak, dogada soyu tiikenen canlilar1 ¢ogaltmak ve ardi sira
kendisinin kopyalarmin iiretilmesi sonucu insanin sonsuzluga gitmesidir.!"®
Klonlamanin olumlu ve olumsuz yonleri kisiden kisiye degisebilir. Ancak 6nemli olan
menfaat dengesinin dogru kurulmasi, bu alanda yapilan ¢aligmalarin kontrol altinda

tutulmasi ve seffaf olmasidir.

https://www.hurriyet.com.tr/dunya/uc-klon-insan-var-ve-dogu-avrupada-yasiyorlar-1112913
0, E.T. (06.12.2020).

18 CANKAYA, s. 275-276.
1 METIN, s. 173.; KURZWEIL, s. 323-327.
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4. insan Genom Projesi (IGP)

1990°da ABD’ de bir grup bilim insani insan DNA’sinin tiim dizilimini okumak
ve bunu kataloglamak amaciyla Insan Genom®!® Projesini baslatti ve proje 13 yilda
tamamland1.’8 IGP 2003 yilinda tamamlanmasina ragmen diinyanin giindemine 1999
yilinda diismiis ve bunun ardindan ¢esitli alanlarda tartismalar baglamistir. Bunun sebebi
ABD’nin 1999 yilinin ilk aylarinda insan genomunu sekanslama isleminin pilot
asamasinin basariyla tamamlandigini ve insan DNA bilgisini olusturan 3 milyar bazin

tiimiinii siralamak igin tam 6lcekli gabanin baslatildigini tiim diinyaya duyurmustur.182

IGP, insanliga ilk kez, bir insan1 insa etmek i¢in doganm tiim genetik haritasini
okuyabilmeyi miimkiin kild1.'¥ IGP’nin en 6nemli amaci, kanser hastaligmi daha iyi
anlamak ve tedavi edebilmekti ve genom projesinin tamamlanmasinin ardindan kanserin
ortaya ¢ikmasinda rol oynayan bir dizi gen tanimlayarak bu amacina biraz da olsa
ulasmistir.® Genom DNA dizilerinden olusmaktadir. DNA dizilerini okuma isleminin
teknik adi sekanslamadir. Sekanslama ilk zamanlar olduk¢a maliyetli bir islemken
giiniimiizde bu islem giderek ucuzlamustir. Oyle ki bir insan, genomunu birkag saat i¢inde
1500 dolar civar bir iicret karsiliginda sekanslatabilir.1® Ancak insanin genom projesinin
tamamlanmasi, tim hastaliklarin tedavisini ve kansere neden olan hicrelerin neler
oldugunun bilinmesini saglamamistir. Bu su sekilde agiklanabilir: insanin genetik haritasi

cikarilmistir ancak haritadaki bolgelerin islevlerinin neler oldugu heniiz tamamen

180 Organizmalarin kalitsal bilgisinin tamamina genom denir. ONEL, s. 2: Bir bagka anlatimla, bir
hiicredeki veya herhangi bir organizmadaki genlerin toplam sayisidir. FISCHER, s. 12-13.

181 SKWARECKI, s. 170.

182 https://www.genome.gov/human-genome-project/Timeline-of-Events, E.T. (11.12.2020).
183 https://www.genome.gov/human-genome-project, E.T. (11.12.2020).

18 TURK HEMATOLOJI DERNEG], s. 3.

18 SKWARECKI, s. 170.
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bulunamamastir.

5. Biyobankalar

Biyobankalar, insana ait biyolojik materyallerin (kan ve doku ornekleri gibi) ve
bunlara ait genetik ve tibbi agidan 6nemli bilgilerin; toplandigi, depolandigy, islendigi ve
dagitildig, 6zel veya kamuya ait yerlerdir.!® Yani gen testleri sonucunda elde edilen
veriler bu biyobankalarda saklanir. Biyobankalarin amaci; biyomedikal arastirmalar igin
yeterli sayida oOrnegin elde edilmesi, gerektiginde yeniden Ornek almayip alinan
orneklerin analizlerin istenildigi zaman tekrarlanabilmesidir.'®” Bu, arastirma amaciyla
kurulan biyobankalar igin gegerlidir. Arastirma amagli olarak kurulan bankalar kamu
veya Ozel banka seklinde kurulabilirler. Ancak bunlarin yani sira Adli Biyobankalar ve

Silahl1 Kuvvetlere bagl biyobankalar da bulunmaktadir.18

Biyobankalarin varligi bazi tehlikelere gebedir. Bu tehlikelere 6rnek verilecek
olursa; ise alimlarda ve is¢iye sigorta saglanmasi hususunda is¢inin ayrimciliga ugramasi
bu baglamda degerlendirilebilir.® Iscilerin genetik bilgilerine dayali yapilan bu
ayrimcilik sonucunda, hastalik riski tagiyan bireyleri ise almama veya ise alinsa bile
sigorta edilmeme gibi sorunlar ortaya ¢ikabilir. Genetik verilerin saklandigi bu bankalar,
0zel hayatin gizliligi ve dolayisiyla kisisel verilerin korunmasi baglaminda da tehlikeler

barindirmasi yoniiyle tartigmalara yol agmaktadir.

Genetik veriler yalnizca alindigi kisiye degil onun ailesine dair de verileri

icermektedir. Bu sebeple de kisiden alinan verinin saklanmasi ne sekilde ve ne kadar

18 DOGAN, “Genetik ve Insan Haklar1”, s. 276.; ZENGIN, s. 95.

187 Prof. Dr. Meral OZGUC & Uz. Bio. Ayse YUZBASIOGLU, “Biyobankalar ve Etik”, IKU, S.
22i, Y. 2009, s. 13.

188 (7GUC -YUZBASIOGLU, s. 13-14.
189 DOGAN, “Genetik ve Insan Haklar”, s. 278.
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stireyle ne amagla saklanacagi 6nemlidir. Arastirma amaciyla kurulan bankalarda genetik
testlerle elde edilen bilgilere kimlerin erisecegi ve bilgilerin ne kadar siireyle
saklanacaginin  belirlenmesi  bankalarin  hukuka uygunlugunun saglanmasini
kolaylastirmaktadir.!® Adli biyobankalarda da aymi sorunlar mevcuttur; ancak bu
sorunlarin yaninda bir de sugla miicadele i¢in toplandig1 iddia edilen verilerin kotii

amagclarla kullanilmasiyla temel haklarin ihlaline dair endiseler mevcuttur.!%!

Anlagildig1 tizere gen teknolojilerinde yasanan gelismeler, insanlik i¢in oldukca
onemlidir. Bu 6nem, hayaller ve umutlar kadar tehlike ve endiseleri de i¢cinde barindirir.
Tedavi amagli yapilan miidahalelerden insan1 yeniden tasarlamaya kadar varan
arastirmalara bakildiginda, bu umutlar ve endiseler daha iyi anlasilmaktadir. Bu
gelismelerin yarattigi endiseler, insan haklari alaninda ortaya ¢ikmistir. Tam da bu
noktada gen teknolojilerinin insan haklarinin gerg¢eklesmesine ne gibi katkilar

olabilecegi veya insan haklarini ne sekilde ihlal edilebilecegi aciklanmalidir.

Il. INSAN HAKLARINA ETKISi

A. GENEL OLARAK

Gen teknolojileri araciligiyla yapilan diizenlemeler, insanligin gelecegini olumlu
etkileyecegi gibi olumsuz da etkileyebilir. Bu durumlarin, yakin gelecekte ve daha
ilerisinde neler olacagina yonelik tahminler kulak arkasi edilmemelidir. Bu teknolojiler
sayesinde daha saglikli insanlardan olusan bir toplum olusturulabilir. Ancak bu senaryo
her seyin olmasi gereken en dogru sekilde ilerlediginde gergek olabilir. Insanlar atesi
bulduklarinda 1sinmis, yemekleri pisirerek yemeye baslamis ates sayesinde bazi aletler

iiretebilmislerdir. Oyle ki atesin icadiyla insanlik c¢ag atlamistir. Ancak ayni atesle cadi

190 CANKAYA, s. 403.
191 CANKAYA, s. 403.
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olduklar iddiasiyla kadinlar yakilmis; ormanlar, sehirler kiil edilmistir. Bilim diinyasinda

atilan adimlar iyi niyetli olsa da sonuglarinin iyi olacagi konusu tartismalidir.

Gen diizenleme teknolojisiyle, transhiimanizmin de amagladigi, simdikinden ¢ok
daha giiglii ve dayanikli bir insan olusturulabilir. Ancak bu sekilde genleri degistirilerek
giiclendirilen insanlardan olusan bir ordu da kurulabilir. Yahut gen diizenlemeyi bir silah
olarak kullanan bir ulus kendi genlerini degistirerek daha dayanikli ve giiglii insanlar
yaratirken; diger yandan diisman gordiigii bir ulusun insanlariysa dayaniksiz hale

getirilebilir.

Bir diger yandan gen teknolojileri, Gjeniye yani soy islahina sebep olabilir.
Genetik agidan daha iistiin insanlar olusturmak isteyenler bir nevi 6jeni taraftaridirlar.
Trans ve posthiimanizmin amaglarmin &jeni oldugu sdylenebilir.  Ojeni ilk basta
insanli@in gelecegi i¢in iyi bir kurum olarak goriilebilir. Elbette ki birka¢ yanlis gen
dizilimi yiizinden kimse magdur olmamali herkesin genleri dogru bir sekilde
siralanmalidir. Kimse sirf genleri yiiziinden ortalama bir insandan daha kisa siire ya da
daha az kaliteli yasamamalidir. Ancak 6jeninin ne sekilde ve ne amagla yapildigi kadar
nasil sonuclara yol acacagi da 6nemlidir. Kimse sirf ailesinden aldig1 genler yliziinden
kanser olmak istemez; lakin sorunlu mesele bir hastaligin tedavi edilmesi i¢in sorunlu
genin onarilmasinda degildir. Zaten tedavi amagli gen diizenlemesi insanin yasam
kalitesini ve dolayisiyla insan haklarin1 olumlu etkiler; ancak bu durum yanlis olani

diizeltip tedavi etmekle kalmayabilir.

Isitme sorunu yasayan birinin isitme cihaz1 takmasi etik bir problem olarak
goriilmez; ancak var olandan daha iyi bir isitme yetisine sahip olan bir bireyle digerleri
arasinda bir fark olacaktir. Iste 6jeni riski de tam bu noktada baslar. Isitme 6rnegi daha
genel distiniiliirse yani daha iyi isiten, goren, koku alan, daha az acikan, daha az yorulan

bir insan grubuyla simdiki insan (bundan sonra buna var olan insan denilecek) grubunun
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aym ortamda ne sartlarda yasayacagi konusu tartisilabilir. Insanlarin birlikte yasamasi
halinde iki ayr1 gruptan insanin bir ¢ocuk diinyaya getirmesine izin verilecek mi? Genetik
olarak istiin olan insanla DNA’s1 diizenlenmemis insanlar arasindaki iliski, bir
zamanlarin 6zgiir ve kole seklindeki ayrimini andiran bir hale biirtinecek mi? Tiim bunlar
onemli sorulardir. Bu ve bu gibi durumlar, insan haklarini ¢esitli kalelerde yikima ugratir.

Bunlarin 6niine ancak devlet politikalar1 ve hukuki diizenlemelerle gegilebilir.

Insan haklar1 ve gen teknolojileri arasindaki iliskinin daha iyi anlasilmasi igin
oncelikle gen teknolojilerinin insan onuruna etkileri degerlendirilecek, ardindan bu
teknolojilerin etkileri ¢esitli haklar yoniinden ele alinacak; hangi hakki nasil etkiledigi,
haklarin tesisinde ya da kullanilmasinda olumlu ve olumsuz ya da hem olumlu hem
olumsuz ne gibi etkileri oldugu tartisilacaktir. Son olarak, gen teknolojileriyle 6jeni
arasindaki iligki aciklanacak; bu teknolojilerin genetik cesitliligi i¢in nasil bir tehlike

olusturdugu ve bu tehlikelerin nasil bertaraf edilebilecegine deginilecektir.

B. INSAN ONURUNA ETKIiLERI

1. Genel Olarak

Insan onuru, insanin nesnel degerinin 6znel karsihigidir yani bir tiir olarak insanin
yapisal ozellikleri ve olanaklarindan kaynaklamir.'®? Insan haklar1 da bir tir olarak
insanin yapisal olanaklarinin degerinin bilgisiyle ilgilidir ve insan haklar1 normlart bu
bilgiyle iiretildigi i¢in evrenseldir.!®® Insan haklarinin korunmasi i¢in insan onurunun da

korunmasi gerekmektedir ancak bir tiir olarak insanin degisimine yonelik teknolojilerin

192 Joanna KUCURADI, insan Haklari: Kavramlar1 ve Sorunlar, B. 3, TFK Yay., Ankara
2016, s. 72.

19 KUCURADL, s. 75.
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gelisimiyle bu durum giderek gii¢lesmektedir. Bir baska ifadeyle biyoteknoloji alaninda
yasanan gelismeler sonucunda, insan haklar1 korumak icin gereken psikolojik destegi

saglamak icin insan onuruna ihtiya¢ duyulur.!%

Tohum hattini diizenlemenin insanin dogasini; insan gen havuzu tadil etmeninse
zarara yol acacak sekilde bizzat insanlig1 degistirecegi ileri siiriiliiyor.!% Bir goriise gore;
insanin dogasinin degistirilmesinin sonucunda var olan insan dogasinin iirettigi degerlerin
de degismesi s6z konusu olur ve bu degisim insani oldugundan daha mutlu kilsa da dogru
degildir.!% Insan dogasi da insan onuruyla agiklanmaktadir. Insan dogasmin degismesi
insan onurunun ihlaline neden olabilir. insan onurun korunmasi, devlet giiciiniin
smirlandirilmasi, sosyal adaletin saglanmas1 gerekir.!®” insan onurunun korunmasi hem

insan dogasinin hem de insan haklarinin korunmasini saglar.

Insanin rastlantisal dzellikleri ayiklandiginda insandan geriye 6zii kalir ve bu
insani 6z biitiin insanlar1 onur bakimindan esit kilmaktadir.'® Bu sebeple de insanmn
Ozelliklerinin, rastlantisal degil de iradi olarak belirlenmesi insan onurunun kabul ettigi
esitlige aykiridir. Bir goriise goreyse biyoteknolojinin insanin yapisini degistirmeye
yonelik eylemleri, insanliga karsi suglarm yeni bir kategorisidir.!®® Bilinen insan
taniminin disina ¢ikartan bu teknolojiler sonucunda trans-human ve ardindan post-human

kavramlar1 gergcek olmaya giderek daha da yaklasacaktir.

19 DOGAN- DEMIRDAL, s. 67.
195 DOUDNA- STERNBERG, s. 206.
19% METIN, s. 87.

17 Nihat BULUT, Sanayi Devriminde Kiiresellesmeye Sosyal Haklar, B. 1, On iki Levha Yay.,
Istanbul 2009, s. 15.

198 METIN, s. 88.
19 7ENGIN, s. 70.
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Bahsedilen bu farkli insan tiirleri arasinda catigmalarin ¢ikmasi miimkiindiir.
Insan ve trans ya da post insan arasinda hatta belki daha ileriki ¢aglarda yalnizca trans ve
post insan arasinda savaslar dahi ¢ikabilir. Oyle ki bir tiiriin digerine iistiinliik kurmast,
birinin digerini somiirmesi ve kolelestirmesi hatta genetik bir soykirima ugratmasi dahi
s6z konusu olabilir.?® Tiim bunlardan anlasiliyor ki gen teknolojileri bir tiir olarak

insanin varligini, insan onurunu, esitligini ve insan haklarim tehlikeye atacaktir.?%!

Insan onuru, insan haklarin1 kusatan ve bu haklarm varligmin kaynag olarak
kabul edilen bir kavramdir.?%® Bir baska ifadeyle insan haklari, insan onuru {izerine
temellendirilmektedir. Insan haklar1 insan onurunu korumay: amagclar. Bu durum sunu
goOsterir: insan onurunun ihlali insan haklarinin ihlalidir.  Ancak insan onurunu
aciklarlarken, insani insan yapan degerlerin ne oldugu ya da bagka bir ifadeyle insani
neyin 6zel kildig1 konusunda ortak bir kan1 yoktur. Bu konuda farkli goriisler mevcuttur.
Bunlardan ilki insanin 6nemini metafiziksel bir temele dayandirir ve insanin kutsal
oldugunu ve tanrinin suretinden yaratildigim ileri siirer.’®® Ancak bu goriis insan
haklarinin evrenselligiyle ¢elisir. Bir diger goriisse insan onurunun, se¢gme 6zgiirliigiinden
kaynaklandigin1 savunur; ancak bu goriis biyolojik 6zelliklerin ahlaki degerlerle ve insan
haklariyla baglantisini elestirmekte, tek basina biyolojik benzerliklerin insanligin ortak

bir temeli olarak goriilmesine karsi1 ¢ikmaktadir.?%

Insanin ahlaki secim yapabilme 6zgiirliigiiniin olmas1 insan1 diger canlilardan

ayirir. Bu 6zgiirliik ayn1 zamanda bireyin otonomisinin de kaynagidir. Insanm kendi

200 METIN, s. 90: ZENGIN, s. 70.
201 METIN, s. 90.

202 7ENGIN, s. 75.

203 7ZENGIN, s. 70.

204 ZENGIN, s. 70-71.
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adma se¢im yapamamasi, onun otonomik yapisina aykiridir ve bu insan onurunu ihlal
eder. Konusu insan ve insanin Sagligi olan genetik aragtirmalarin sinirini belirleyen ana
dl¢iit insan onurudur.?®® insan onurunun bu baglamdaki énemi, gen teknolojilerine dair

tiim uluslararasi sézlesmelerde belirtilmistir.

Giintimiizde insan onurunun, devletlerin bireyin viicut tamhigiyla kisisel
diinyasina saygi gdstermesi ve sosyo-ekonomik ortamda piyasanin insafina
birakilmamasi seklinde iki farkli boyutu vardir.?% iki boyutu da farkli acilardan
onemlidir. Bireyin viicut tamlig1 ve kisisel diinyasina saygi gosterilmesi, genetik
miithendisligiyle ulasilmaya calisilan trans ve post- human tiirlerinin yaratacagi tehlike
acisindan 6nem arz ederken; gen teknolojileriyle gen yiikseltmesi degil tedavi yapilmasi
ve bu tedavilerin yiiksek maliyetli olmalar1 yoniiyle erisilebilirligin diisiik olmasi da
sosyo-ekonomik anlamda bireyin korunmasi baglaminda biiyiik énem arz eder. Onemi
acisindan klonlama ve tasarim bebekler agisindan insan onuruna yonelik tehditler ayrica

ele alinmalidir.

2. Klonlama Ac¢isindan

Klonlama insan onuruna iki yonden zarar vermektedir. Bunlar; insan hayatinin
zorunlu olarak deney konusu haline gelmesi ve bir aileye sahip olmaksizin diinyaya gelen

" Diinya Saglik Orgiitii bir kararinda

bireyin insan onurunun ¢ignenmesidir.?
klonlamadaki gelismelerin esi benzeri olmayan etik sonuglara gebe oldugunu, bireyin ve

ondan sonraki nesillerin giivenligi agisindan ciddi endiseler dogurdugunun kabul

205 ZENGIN, s. 107.

26 flyas DOGAN, “Alman Ogretisinde Insan Onuru ve Giincel Gelismelere Kisa Bir Giris”,
SUHFD., C. 13, S. 2, Y. 2005, s. 52.

207 METIN, s. 46.
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edildigini ve bireylerin kopyalanmas1 yani klonlamasinin etik olarak kabul edilemez ve
insan onuru ve biitiinliigiine aykir1 oldugunu ileri siirmiistiir.2’® T{im bunlardan anlasiltyor

ki klonlama her ne amagla olursa olsun insan onuruna aykir1 bir uygulamadir.

3. Tasarim Bebekler A¢isindan

Biyoteknolojinin gelisimi sonucu ortaya ¢ikan tasarim bebekler kavrami, olduk¢a
biiyiik tehlikelere gebedir. Oyle ki gen teknolojileri sonucunda tek tek tasarlanmis
bebeklere degil, tasarlanmis bebek patlamalarina rastlamak olas1 bir hale gelecektir.?%
Insan dogas1 ve onuru baglamindaysa, tasarlanmis bir bebegin anne ve babanin arzusu
disinda bir yolda ilerlemesinin miimkiin olmayis1 dnemli bir sorundur.??® Ciinkii insanin
kendi adina se¢im yapamamasi insan onuruna aykiridir. Tasarim bebekler konusunda bir
diger sorun da tasarim bebek teknolojilerine erisimin herkes bakimindan ayn1 olmayisidir.
Oldukga maliyetli oldugu bilinen bu teknolojilerle bebegini tasarlayanlar, biiyiik oranda
zengin kisiler olacaktir. Bu ekonomiye bagli ayrim dogrudan insanlar arasinda sorunlara
yol acgacaktir. Bir goriise goreyse, bu teknolojiler sonucu gen zengini bir sinif ortaya
cikacak ve esit sayg1 ve esit hak sahipligi ortadan kalkacaktir.?!! insan onurunu korumak

bireyleri piyasanin insafina birakmamay1 da gerektirir.

Dolayisiyla gen teknolojileri, insan onurunu bircok alanda tehlikeye
diisiirmektedir. Insan onuruna yonelen bu tehditler insan haklarin1 da ydnelmis
durumdadirlar. Bir bagka ifadeyle insan onurunun korunmasi, tiim insan haklarinin ortak

amacidir yani insan haklar1 insan onurunu korumay: amaglar; ancak gen teknolojileri

208 K arar igin bkz. http://www.who.int/ethics/en/WHAS51_10.pdf, E.T. (29.11.2020).
29 KURZWEIL, s. 305.

21 METIN, s. 88.

21 METIN, s. 89.
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karsisindan insan onurunu korunmasi 6zel bir koruma gerektirmektedir.?!? Gen
teknolojileri alaninda yasanan tiim gelismeler her zaman bir tehdit unsuru igermez. Ancak
s0z konusu gelismelerin tehdit olusturmamasi bazi degerlerin korunmasiyla miimkiindiir.
Tam bu noktada bu degerlerin neler oldugu ve gen teknolojilerinin, hangi haklar igin

tehdit oldugu veya hangilerinin ger¢eklesmesine fayda sagladigi agiklanacaktir.

C.HANGI INSAN HAKLARI NASIL ETKILENiYOR YA DA

ETKIiLENECEK?

1. Genel Olarak

Insan haklar, bir tir olarak insami degeri diger canlilara arasindaki ozel
konumuyla belirlenmektedir ve bu konum insanin diger canlilarla ortak olan ve olmayan
ozelliklerinden kaynaklanmaktadir.?® Gen teknolojilerine dair uygulamalar insan
lizerinde biiyiik bir etkiye sahiptir. Insanin bu denli etkilendigi bir konuda insan
haklarinin etkilenmemesi miimkiin degildir. Ancak asil tartisilacak olan konu, insan
haklarinin etkilenmesinden ziyade neden ve nasil etkilendigidir. Etkilenen hakkin gen
teknolojilerinin hangi uygulamalarindan etkilendigi ve bu etkilenmenin sonuglarinin

neler olabilecegi ve bu hususta nasil diizenlemeler yapildig1 ve yapilacagi dnemlidir.

Gen teknolojileri iizerinden biiyiikk miktarda kar saglayan kuruluslar mevcuttur.
Bu kuruluslar gen teknolojilerinin, diinyadaki aglik sorununa bir ¢6ziim getirecegi ve
hastaliklari tedavi edecegini ileri siirmektedir; ancak bu teknolojiler aglik ve hastaliklar
siirekli hale getiren esitsizlikleri giiglendirme aracina doniisebilir.?!* Gen teknolojileri,

yasam hakkindan kisisel verilerin korunmasi hakkina kadar bir¢cok hakka etki eder. Bu

212 K emal GOZLER, insan Haklar1 Hukuku, B. 2, Ekin Basim Yay., Bursa 2018, s. 163.
213 KUCURADI, s. 72.
214 CANKAYA, s. 343.
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haklara olan etkileri tartisilirken goriilecektir ki tiim haklar birbiriyle baglantili bir sekilde

etkilenmektedir.

Yasam hakki ve saglik hakki, kisisel verilerin korunmasiyla 6zel hayatin gizliligi
i¢ ice geemis bir yapidadir. Bazi haklarin daha spesifik halleriyle karsilasilacaktir.
Ormnegin ayrimcilik yasagi halihazirda birgok ulusal ve uluslararast metinde diizenlenen
bir kurumken; genetik ayrimecilik daha yeni ortaya ¢ikmistir ve ayrimcilik yasaginin 6zel

bir tiirtidiir. Tiim bunlar ayrintili olarak incelenecektir.

2. Yasam Hakki

Yasam hakk: tiim haklarin esigi denilebilecek en temel haktir. Bu hakkin
korudugu iki unsur vardir. Bunlar, insanin biyolojik varligi (hakkin maddi unsuru) ve
insanin moral ve entelektiiel varlig1 (hakkin manevi unsuru).?® Calisma baglaminda bu

unsurlardan insanin biyolojik varliginin sona ermesi ele alinacaktir.

Insanm biyolojik varligmin sonlanmasi iki sekilde s6z konusu olmaktadur.
Bunlardan ilki sag ve tam dogmus bir bireyin 6liimiiyken digeri heniiz dogmamis embriyo
ya da fetiisiin/ ceninin varhiginin sonlanmasidir. Bu sonlanma ¢esitli sekillerde
olmaktadir;  ancak  bunlarin  hepsi  yasam  hakki  ihlali =~ kapsaminda

degerlendirilmemektedir.

Yasam hakki baglaminda kiirtaj ve deney amagli var edilen embriyolarin yok
edilisi hakkinda tartismalar mevcuttur. Yasam hakk: kural olarak sag dogmus bireyin
varhigimi gerektirir yani cenin yasam hakkina sahip bir birey olarak goriilmez; ancak

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) bazi kararlarinda yasamim ne zaman

215 ZENGIN, s. 104.
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basladigima dair sorulara verilen cevaba gore degisen?'® bazi kararlar vermistir.?t” Ancak

ceninin yasam hakk1 olup olmadig1 tartismalarinda kaginmastir.

Yasam hakk1 uluslararasi sozlesmelerde ve anayasalarda diizenlenen ve koruma
altina alinan bir haktir. AIHS md. 22®ye gére herkes yasam hakkina sahiptir. Ancak
mahkeme herkes ibaresinin, dogmamis bir ¢ocugu kapsayip kapsamadigina ya da
kapsamasi halinde hangi andan itibaren kapsayacagina dair sorulara halen net bir cevap
vermemekle?!® birlikte, yasam hakkinmn kapsamini dogmamus fetiisii kapsayacak sekilde
genisletilmesini de reddetmektedir.?® Soyle ki AIHM cenin/fetiis ve embriyonun
hayatinin sonlanmasini, iradi ve iradi olmayan kiirtaj olarak ayirmig ve kararlarini bu
ayrim iizerinden vermistir. Iradi kiirtaj hamile bireyin ceninin hayatin1 bilerek
sonlandirmasiyken iradi olmayan kiirtaj ceninin hayatinin hamile bireyin istegi disinda

sonlanmasidir.

Her ne kadar mahkeme yasam hakkini dogmamis fetiisii kapsayacak sekilde
genisletmese®?! de fetiis/cenin ya da embriyonun varligina son vermek potansiyel
bireylerin yasamlarina da son vermek anlamina gelmektedir ancak bu ¢alismada kiirtaja

dair derin tartigmalara girilmeyecektir. Cenin/fetlis ve embriyonun varligini

216 ATHM yasamin ne zaman basladigina dair bilimsel ve hukuksal bir fikir birligi bulunmamasi
sebebiyle bu konudaki karar1 s6zlesmeci devletlerin takdirine birakmustir. Osman DOGRU-Atilla
NALBANT, insan Haklar Avrupa Sozlesmesi Ac¢iklama ve Onemli Kararlar, C.1, B. 1,
Avrupa Konseyi, Ankara 2012, s. 10.

217 DOGRU-NALBANT, C.1, s. 10.

218 ATHS Md. 2/1: “1. Herkesin yasam hakki yasayla korunur. Yasanmn 6liim cezasi ile
cezalandirdigr bir suctan dolay1r hakkinda mahkemece hiikmedilen bu cezanin infaz edilmesi
disinda, hi¢ kimsenin yagamina kasten son verilemez.”

219 David HARRIS-Michael O’BOYLE- Colin WARBRICK, Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi
Hukuku (Cev. Mehves BINGOLLU KILCI- Ulas KARAN), B. 1, Avrupa Konseyi, Ankara
2013, s. 55.

20 METIN, s. 131.

221 Kiirtaja ve dolayisiyla yasamm ne zaman basladigina dair mahkemenin goriisii hakkinda
ayrintili bilgi i¢in bkz. VO- FRANSA, 08.07.2004, 53924/00
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sonlandirilmast  gen teknolojileri baglaminda ele alinacaktir. Bilhassa gen
teknolojilerinde, gen diizenleme amaciyla birgok embriyo iizerinde deney yapilmakta,
aragtirma amagli embriyolar iiretilmekte ve bu embriyolarin biiyiik bir kismi bu deney

sonras1 Yok edilmektedir.

Mahkemenin izledigi yontemin bir benzeri izlenecek olursa; embriyonun varligini
sonlandirma eylemleri iki farkli sekilde ele alinir. Bunlardan ilki embriyonun genetik
testlere konu edilip bir deney araci haline getirilip yok edilmesiyken; ikincisi embriyonun
prenatal testler sonucunda varligina ebeveynleri tarafindan son verilmesidir. Yani burada
iradi kiirtaj meselesi prenatal testler baglaminda incelenecek kiirtajin bir hak olup
olmadig1 ya da yasam hakki ihlaline sebep olup olmadig: irdelenmeyecektir. Bir de gen
yiikseltme teknolojilerine gecilmesi halinde bu durumun, 6jenik kiirtajlara yol agmasi da

iradi olmayan kiirtaj baglaminda degerlendirilecektir.

Embriyonun genetik testlerde daha dogrusu deneylerde kullanilmasi, ardindan bu
kullanilan embriyolarin yok edilmesi oldukca tartismali bir durumdur. Bu amacla var
edilen embriyo her ne kadar bir rahim igerisinde biiyiimese de biiyiime imkan1 olan bir
varliktir. Potansiyel bir hayat1 yok etmek var olan bir hayat1 yok etmek kadar olmasa da
yasam hakkini ihlal eden bir durumdur. Ancak hakkin sijjesi bakimindan bazi sorunlar
ortaya cikabilir. Ciinkii yasam hakk ihlal edilen bir bireyin kendisi???, yakinlar1 ya da
devlet bu hakkin ihlali konusunda bagvuru, sorusturma ya da benzeri hukuki islemler
yapabilirler. Ancak dis ortamda var edilen bir embriyonun yasam hakkinin ihlalini ileri

siirebilecek bir yakin1 bulunmamaktadir. Oyle ki ancak devlet ya da uluslararas:

222'Y asam hakka ihlalini ileri siirmek i¢in bireyin yasaminin sona ermesine gerek yoktur. Bir baska
anlatimla 6liim meydana gelmese dahi bireye karsi kullanilan giiciin tiirii ve derecesini ve de
giiciin kullan1lma amacin1 2. Maddeyle bagdasabilirlik bakimindan incelenebilir. Bkz. DOGRU-
NALBANT, C.1, s. 10.

73



orgiitlerin genel bir diizenlemesiyle bu embriyolarin haklar1 korunabilir. Bu sebeple

yasam hakkinin kapsami uluslararasi ve ulusal diizenlemelerde genisletilmelidir.

Prenatal testler sonucunda ebeveynlerin ceninin varligina son vermesi hali, son
verme sebebine bagli olarak gesitli sekillerde elestirilebilir. Ornegin ceninin tedavisi
olmayan bir hastalikla diinyaya geleceginin 6grenilmesi sonucunda ebeveynler iradi
kiirtaj yoluna gidebilirler. Birgok {ilkede iradi kiirtaja izin verilmektedir. Ancak prenatal
testlerden belki de en sik yapilani1 bebegin cinsiyetinin 6grenilmesine yonelik testlerdir.
Ceninin cinsiyetinin sonucuna gore varliginin sonlandirilmast ayrimciliga dayali bir

cinayetten pek de farkli degildir.

Sonug olarak, giiniimiiz hukuk diizenlerinde, prenatal testler sonucunda embriyo
ya da ceninin varligin iradi olarak sona erdirilmesi yasam hakki ihlalinden ziyade
ayrimcilik yasagmin ihlalini olusturmaktayken; 6jeni amaciyla bireylerin iradeleri

disinda yapilan kiirtaj, yasam hakkinin ihlalini olusturmaktadir denebilir.

3. Saghk Hakki

Saglik hakki, bircok tesis, mal ve hizmetten ve ayrica miimkiin olan en {ist
diizeydeki saglik standardinin gergeklestirilmek icin gerekli kosullardan yararlanma
hakkidir.??® Saglik hakki, insan onuru ve yasam hakkiyla dogrudan ilgili bir hak olarak
goriiliir; ancak saglik hakkina atfedilen bu 6neme ragmen bu hak ayr1 ve bagimsiz bir hak
seklinde diizenlenmemis, genelde saglikli bir g¢evrede yasama hakkiyla birlikte

diizenlenmistir.??* Saglik hakki; onleyici ya da koruyucu saglik hakki, tibbi kaynaklara

http://www.ihop.org.tr/wp-content/uploads/2007/12/ESKHKGY14.doc, E.T. (25.12.2020).
224 ALGAN, s. 266, 267.
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ulasma hakki ve saglik hizmeti saglayicilarina karsi ileri siiriilebilen haklar olmak tizere

lic ¢ekirdek haktan olusur.?®

Saglik hizmeti saglayicilarina dair ileri stiriilebilen haklar dort tanedir. Bunlar;
(D) ubbi kayitlarin gizliligi hakki, () kisisel tibbi kayitlara erisim hakku, (iii) neden ve nasil
bir 11bbi muayeneye ugrayacagim bilme hakki, (V) tedaviyi reddetme hakkidir?*® Bu

yiikiimliiliiklerin amaci bireyi olabilecek en yiiksek saglik standardina ulastirmaktir.??’

Saglik hakkinin gerceklestirilmesinde, gen teknolojileri alaninda yasanan
gelismelerin etkisi biiyiik olacaktir. Ornegin; bu teknolojilerle yapilan tedavilerin,
koruyucu saglik hakkina etkisi olumlu olacaktir. Ancak tibbi kaynaklara ulagsma hakk1
baglaminda, bu teknolojiler sayesinde gelistirilen tedavilere erisim konusunda sorunlarin

¢ikmasi muhtemeldir.

Genetik uygulamalarin insan saglhigina faydalar1 ve bu konuya dair ¢esitli insan
haklar1 ihlallerine iliskin tartismalar giin gegtikge artmaktadir; ancak bu durum saglik
alaninda yeniliklerin oniinii kesecek kisitlamalara sebep olmamali menfaat dengesi
saglanmalidir.??® Unutulmamalidir ki gen teknolojileri insan saglhig: acisindan oldukca
onemli bir alandir. Genetik hastaliklarin tedavi edilmesi ya da bu hastaliklarin 6nlenmesi

insan sagligi acisindan paha bigilmez bir degerdedir. Bunu g6z ardi etmemek gerekir.

Nasil en iyi su¢ heniiz islenmemis olandir deniliyorsa, en iyi hastalik da hi¢ var

olmamis olandir denebilir. Gen teknolojilerinin, saglik hakkina katkilart bu anlamda

225 Sultan TAHMAZOGLU UZELTURK, Anayasa Hukuku A¢isindan Saghk Hakk: (Ulusal
ve Uluslararasi Boyutuyla), B. 1, Legal Yay., Istanbul 2012, s. 18.

226 Tibbi  kayitlar1 koruma hakk: 6zel hayata saygmin geregiyken digerleri bireyin dzerkligine
sayginin geregidir. TAHMAZOGLU UZELTURK, s. 18.

22l BULUT, 2009, s. 210.
2286 ZENGIN, s. 83.
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biiyiiktiir. Ancak belirtmek gerekir ki saglik hakk: bireyin saglikli olmas1 degil saglikli

olabilmesi i¢in gerekli kosullarin saglanmasi anlamina gelmektedir.

Saglik hakki uluslararasi, bolgesel ve ulusal birgok metinde diizenlenmistir.
Ancak halen bir insan hakk1 olup olmadig1 konusunda tartigmalar mevcuttur.??® Ancak
halihazirda kabul goren haklarin bile tartisildigi bir akademik diinyada bu durum sasirtici
degildir. Oncesinde de sik¢a bahsedildigi gibi insan haklar bir biitiindiir ve dinamik bir
yapidadir. O sebeple tiim tartismalara ragmen saglik hakk: bir insan hakkidir. Bu hakkin
yasam hakki {izerinden yorumlanmasi da insan haklarinin biitiinliigiintin bir sonucudur.
Ancak saglik hakki, yalnizca yasam hakkiyla degil; kisisel veriler, ayrimcilik yasagi,
egitim, barinma, 6zel hayatin gizliligi ve iskence yasagi gibi bir¢ok hakla da iliski

icindedir.?*°

Yapilan diizenlemelerin  muglakligit hakkin varligmi degil kapsamini
sorgulatmalidir. Zaten sosyal haklarin muglak haklarken kisisel ve siyasal haklarin belirli
oldugu iddias1 da yersizdir.2! Saglik hakkini ve hakkin kapsaminin ne oldugunu daha iyi
aciklanabilmesi icin diizenledigi metinlerden bazilar1 kisaca ele alinacaktir. Saglik
hakkinin diizenlendigi uluslararast metinlerin ilki insan Haklar1 Evrensel Bildirisi

(IHEB)’dir.

229 Ayrintil1 bilgi icin bkz. METIN, s. 311 vd.
2% Dilsad Cigdem SEVER, “Saglik hakkimin tamimlanmasi ve mahkemelerce kullanilmast”,
Saghk ve Tip Hukukunda Sorumluluk ve Insan Haklari, B. 1, Seckin Yay., Ankara 2018, s.

74.
281 Ayrintih bilgi igin bkz. ALGAN, s. 137-141.
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IHEB md. 25/1°de®® saglik ve refah igin herkesin tibbi bakim hakki vardir
denilmistir. Diizenleme saglik hakkini dogrudan koruma altina almaktan daha cok,

bireyin yasam kalitesine dair belli bir standart getirmeyi amaglamis gibidir.

Ekonomik Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Sozlesmesi (ESKHS) md. 12° de?®
oncelikle herkesin ulasilabilir en {ist seviyede bedensel ve ruhsal saglik standartlarindan
yararlanma hakki oldugundan bahseder. Ardindan da taraf devletlere, hakkin tam
anlamiyla gergeklestirilmesi igin yapilmasi gereken girisimler belirtilmistir. Bu
girisimler: 6li dogumlarin azaltilmasi ve saglikli ¢ocuklar yetistirmesi, saglikli bir ¢evre
saglanmasi, salginlarin 6nlenmesi ve tedavisi son olarak da hastalik halinde tibbi hizmet
ve bakimin saglanmasidir. Bu diizenleme IHEB’ den ¢ok daha ayrintilidir ve saglik
hakkinin kapsamim biraz daha belirgin hale getirmistir. Ilk fikrasinda yer alan taraf
devletlerin bireyi ulasilabilir en iist diizeyde saglik standardina ulastirmasi 6nemli bir
ibaredir. Buna gore gen teknolojileri araciligiyla tabir yerindeyse insanin yiikseltilmesi
miimkiin hale geldiginde devletlerin bu teknolojilere erisimi saglamasi hatta yiikseltmeyi

bizzat kendisinin yapmasi gerekir denilebilir.

14 numarali genel yorumun 47. Paragrafina®®* gore devletler bahsedilen saglik

standard1 seviyesine bireyi ulastirmada mali kaynaklar1 yettigi Olglide sorumlu

22 THEB, Md. 25/1: “Madde 25 1. Herkesin kendisinin ve ailesinin saglik ve refah icin beslenme,
giyim, konut ve t1bbi bakim hakki vardir. Herkes, issizlik, hastalik, sakatlik, dulluk, yashlik ve
kendi iradesi disindaki kosullardan dogan gecim sikintist durumunda giivenlik hakkina sahiptir.”

233 ESKHS Md. 12: “Madde 12 1. Bu Sozlesmeye Taraf Devletler, herkesin erisilebilir en yiiksek
bedensel ve ruhsal saglk standardindan yararlanma hakkimi tamr. 2. Bu Sézlesmeye Taraf
Devletlerce bu hakki tam olarak gerceklestirmek iizere yapilacak girisimler; a- Olii dogum oram
ve ¢ocuk oliimlerinin azaltilmast ve ¢ocugun saglikll gelismesi i¢in onlemler alinmasa, b- Cevre
ve endiistri saghgimin her bakimdan iyilestivilmesi; c- Salgin ve yéresel hastaliklarla, meslek
hastaliklar: ve oteki hastaliklarin onlenmesi, bakimi ve denetlenmesi; d- Hastalik durumunda
herkese t1bbi hizmet ve bakim saglayacak kosullarin yaratiimasi; icin gerekli olan énlemleri
icerir.

234 “BM ESKHK 14 nolu yorum para. 47.: Saghk hakkinin ihlal edilmesine yol acan eylemler
veya ihmalkarliklarin tespitinde, taraf Devletlerin 12. Madde altindaki yiikiimliiliiklerini yerine
getirmek konusundaki isteksizlikleri ile bunlart yerine getiremeyecek durumda olmalarinin
birbirinden ayri tutulmasi biiyiik onem tasir. Bu durum, miimkiin olan en yiiksek seviyedeki saglik
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tutulacaktir. Bu durum ekonomik-sosyal haklarin birgogunda maalesef ki boyledir. Soyle
ki ekonomik sosyal haklarin korunmasinda devletlerin yiikiimliliikleri mali giicleriyle
siirlandirilmigtir. Bilhassa maliyetli olmalariyla bilinen genetik tedavilere olan erisimin
saglanmast bu diizenlemelerden otiirii olduk¢a gili¢ olacaktir. Genetik bir tedavi
yontemine ihtiya¢ duyan bir bireyle mide ameliyati olmasi gereken bir bireyin saglik

hakkina olan erisimi farkli olacaktir.

Yukaridakine benzer bir ifade ASS’de da bulunur. Sosyal sartin 11. maddesinde?®
ulagilabilecek en iist saglik seviyesinden faydalanabilme hakkini herkese tanimistir. 1982
AY Md. 56’da da saglik hakkina deginilmistir.?®® Diizenleme devlete, IHEB gibi daha
¢ok saglikli bir ¢evre saglama ve saglik hizmetlerini denetleme gorevi yiiklemektedir.
Yani so6z konusu diizenleme, ESKHS ve ASS gibi en iist diizey saglik seviyesine
ulagtirma amaci tasimamaktadir. Ancak belirtilmesi gerekir ki Anayasada diizenlenen
saglik hakki, her ne kadar uluslararasi belgelerdeki kadar net ve yogun bir sekilde devlete

bir yiikiimliiliik yiiklemese de diizenlenmis olmasi sayesinde bireylere belli haklar

standardindan bahseden 12. Maddenin 1. paragrafi ile, tiim taraf Devietlerin mevcut kaynaklar
ol¢iisiinde gerekli her tiirlii tedbiri almayr taahhiit ettikleri 2. Maddenin 1. Paragrafindan yola
ctkmaktadir. Saghk hakkimin  gerceklestirilmesi igcin mevcut kaynaklarim azami diizeyde
kullanmakta isteksiz davranan bir taraf Devlet, Soézlesmenin 12. Maddesi altindaki
yiikiimliiliiklerini ihlal etmektedir. Sayet kaynak sikintisi bir Devletin Sozlesme altindaki
yiikiimliiliiklerini tam olarak yerine getirmesini olanaksiz kiliyorsa, bu Devletin yukarida
bahsedilen yiikiimliiliikleri gerceklestirebilmek icin elindeki kaynaklarim timiinii kullanmak
konusunda her tiirlii cabayr géstermis oldugunu ortaya koymasi gerekir. Yine de taraf Devletlerin,
43. Paragrafta belirtilen askiya alinamaz (non-derogable) ana yiikiimliiliikleri yerine
getirmemelerini hi¢bir kosulda gerekgelendiremeyeceklerinin vurgulanmasi gerekir.”

2% “ASS Md. 11: Herkes, ulasilabilecek en yiiksek saglik diizeyinden yararlanmasini miimkiin
kilacak her tiirlii 6nlemden yararlanma hakkina sahiptir.”

26 “4Y Md. 56: Herkes, saghkli ve dengeli bir cevrede yasama hakkina sahiptir. Cevreyi
gelistirmek, ¢evre saglhigint korumak ve ¢evre kirlenmesini 6nlemek Devletin ve vatandaslarin
odevidir. Devlet, herkesin hayatini, beden ve ruh saglgi icinde stirdiirmesini saglamak, insan ve
madde giiciinde tasarruf ve verimi artirarak, isbirligini gerceklestirmek amaciyla saghk
kuruluslarimi tek elden planlayip hizmet vermesini diizenler. Devlet, bu gorevini kamu ve ozel
kesimlerdeki saglik ve sosyal kurumlarindan yararlanarak, onlari denetleyerek yerine getirir.
Saglik hizmetlerinin yaygin bir sekilde yerine getirilmesi icin kanunla genel saghk sigortasi
kurulabilir.”
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tanimakta, bireyler bu haklart saglik hakkiyla ilgili diger haklarla birlikte iler

stirebilmektedir.2’

Bu Sozlesmeler ve genel yorumlarin 1s18inda sdylenilebilir ki genetik tedavilere
erisim bilhassa yoksul iilkelerde neredeyse imkansiz olacaktir. Bunun yani sira genetik
yiikseltme asamasina gegildiginde -ki bu ¢ok daha maliyetli bir islemdir- bireylerin
ekonomik giicleri Ol¢iisiinde bir yiikseltme yapilacak ya da hi¢ yapilmayacaktir. Bazi
kisiler var olan hastaliklarini bir sonraki nesile aktarmamay1 basarabilirken bazilari
basaramayacaktir. Bu durumda saglik, malvarligiyla orantili bir oranda artacak ya da
azalacaktir. Esitsizligin bariz olarak goriilecegi bu durumda, birgok bireyin saglik hakki
daha dogmadan ihlal edilecektir. Ancak ilerleyen teknolojilerin etkisiyle, bu metinlerdeki

diizenlemeler degisebilir ve degismelidir de.

4. Ayrimeaihk Yasagimin Thlali

a. Genel Olarak

Caglar boyunca insanlar ayrimciliktan oOtiirii ¢esitli sekillerde hak ihlallerine
ugramustir. Insanlar sirf ten renklerinden 6tiirii asirlarca kdle olarak yasamislardir. Insanin
insana kole oldugu ¢aglar biiyiik 6l¢iide eskide kalsa da insanligin bagindan beri kadinla
erkek arasinda bir ayrimcilik s6z konusu olmustur. Bu ayrimcilik, erkegin yararma

kadinin zararina olacak sekilde erkegin kadindan iistlin goriilmesi seklinde yapilmistir.

Kadin ve erkek arasinda yapilan bu ayrimcilik, cinsiyete dayali ayrimciliktir.
Cinsiyete dayali ayrimciliktan, bireyin sirf cinsiyetinden Otiirii ayrimciliga ugramasi

anlasilmaktir. Ancak yukarida bahsedildigi gibi bu ayrimciliga, kadin ve LGBTI bireyler

28T SEVER, s. 93.
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erkeklerden daha ¢ok ugramaktadir.?®® Bu sebeple cinsiyete dayali ayrimcilik

denildiginde akla kadinlara yonelik ayrimeilik gelmektedir.

Cinsiyete dayali ayrimciligin  Onlenmesi uluslararast  birgok metinde
diizenlenmigstir. Bu tiirden ayrimciligin  Onlenmesi adina yapilmig  Onemli
diizenlemelerden biri olan Kadinlara Karst Ayrimciligin  Ortadan Kaldirilmasi
Beyannamesi (Convention on the Elimination of All Forms of Discrimination Against
Women-CEDAW)’nin 1.maddesinde?® kadinlara yénelik ayrimciligin tanimi verilmistir.
Bu tanima gore; kadin- erkek esitligine aykiri olarak insan haklar1 ve temel 6zgiirliiklerin,

kadinlara taninmadig her tiirlii eylem kadina yonelik ayrimeiliktir.

Kadinlara yonelik ayrimciligi en belirgin sekilde tanimlamasi, bu ayrimciligin
ortadan kaldirilmasi i¢in alinmasi gereken onlemleri belirtmesi ve hukuken baglayici
kabul edilmesi yoniiyle CEDAW, cinsiyete dayali ayrimciligin 6nlenmesi adina oldukga
onemli bir belgedir.?*® Tiim bu belgelere ragmen kadina yonelik ayrimeilik bir her alanda
devam etmektedir. Kadina yonelik siddet her yeni giin diinyanin dort bir yaninda varligini
stirdiirmektedir. CEDAW Komitesi’ne gore kadina yonelik siddet de bir ayrimciliktir ve

kadma yonelik siddetin her tiirii kadinn insan haklarinin ve insan onurun ihlalidir.2%

28 Aksu BORA, “Toplumsal Cinsiyete Dayali Ayrimcilik”, Ayrimcihk: Cok Boyutlu
Yaklagimlar (Der. Kenan CAYIR- Miige Ayan CEYHAN), B. 1, Istanbul Bilgi Universitesi
Yay., Istanbul 2012, s. 184,186.

239 “CEDAW Md. 1: Bu Sozlesmenin amaci bakimindan "kadinlara karsi ayrimciik” terimi
sivasal, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, kigisel veya diger alanlardaki kadin ve erkek esitligine
dayanan insan haklarinin ve temel ozgiirliiklerin, medeni durumlart ne olursa olsun kadinlara
tamnmaswni, kadinlarin bu haklardan yararlanmalarimi veya kullanmalarini engelleme veya
hiikiimsiiz kilma amacini tastyan veya bu sonucu doguran cinsiyete dayali herhangi bir ayrim,
dislama veya kisitlama anlamina gelir.” SoOzlesme’nin Tirk¢e resmi cgevirisi igin bkz.
https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/kefe/docs/cedaw.pdf, E.T. (15.01.2021).

240 yakin ERTURK, Simir Tanimayan Siddet: Paradigma, Politika ve Pratikteki Yonleriyle
Kadina Siddet Olgusu, B. 1, Metis Yay., Istanbul 2015, s. 67.

21 ERTURK, s. 163,
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Yiizyillar 6ncesinden bugiine kadar yapilan miicadelelere ragmen hala tam anlamiyla bir

esitlik saglanamamustir.

Maddi anlamda tam bir esitlik saglanamadig1 gibi cinsiyete dayali ayrimciligin
yaninda 1rk¢1 ayrimlar da varligini siirdiirmekte; insanlar kendi irkindan gérmedikleri
bireylerin birgok hakkini ihlal etmektedirler. Cesitli alanlarda yapilan hak ihlallerinin
temelinde ayrimci diislinceler mevcut olabilmektedir. Irk¢iligin dnlenmesine dair de
bir¢ok uluslararasit metin diizenlenmistir. Ancak diizenlenen hi¢bir metin 1rk¢iligl tam
anlamiyla yok edememistir. Irk¢i diislinceler sonucu yakin zamanda Amerika’da
gerceklesen ve diinya genelinde biiylik tepki toplayan bir cinayet yasandi. Cinayetin
kurbant George Floyd’un, siyahilere yonelik 1rk¢1 goriise sahip bir polis memuru
tarafindan oOldiiriilmesi, irka dayali ayrimciligin halen var oldugunun kanitidir. Diinya
genelinde duyulsun duyulmasin ayrimciligin her tiirii; bireylerin ¢alisma haklarina, cinsel

biitiinliiklerine ve nihayetinde de yasam haklarini ihlale kadar gitmektedir.

Gerek cinsiyete gerek irka dayali olsun bir insanin, rastlantisal sekilde sahip
oldugu genetik 6zellikleri sebebiyle ayrimciliga ugramasi ya da herhangi bir hakkinin bu
sebeple ihlal edilmesi oldukca 6nemli bir sorundur. Oyle ki bir tiir olarak insan, kendi
tiirli arasinda bile ayrimciliga ugruyor ve ugratiyorsa, genetik acidan farkli ve iistiin bir
tiirlin ortaya ¢ikmasiyla ayrimciliga iliskin sorunlar daha da artacaktir. Bu sorunlarin
azaltilmasi ve ortadan kaldirilmasi adina 6nlemler almak gerekir. Bu noktada ayrimeilik
yasagiin ihlalini 6nleme adina yapilan uluslararasi1 diizenlemelere, gen teknolojileri
acisindan ayrimciligin ne sekillerde ortaya cikabilecegi aciklanacak.  Genetik

ayrimciligin ne olduguna ve bunun 6nlenmesine dair yapilan ¢aligmalar ele alinacaktir.

Ayrimcilik yasagi ihlalleri, uluslararasi mekanizmalar tarafindan sozlesmelerle

engellenmeye c¢alisilmistir. Ayrimcilik yasaginin diizenlendigi metinlerden bazilari
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sunlardir: AIHS md. 14’ te**? diizenlenmis daha sonra 12 No’lu protokol md. 124 ile
ayrimcilik yasaginin kapsamini genisletmistir. Kisisel ve Siyasal Haklar Uluslararasi
Sozlesmesi (KSHUS) ayrimcilik yasagini 6zel olarak diizenlememis ancak cesitli
maddelerinde bahsetmistir. Bunun yam sira BM [HK’sinin ayrimcilik yasagima iliskin

genel yorumu da mevcuttur.?4

Yiizyillardir ¢esitli nedenlerle siirekli olarak birbirlerine karsi ayrimeilik yapan
insanlar, genetik agidan c¢ok farklilasmis bir insan tirii tarafindan ayrimciliga
ugramayacak midir? Bu soruya verilecek biiyiik ihtimalle evet ugrayacaktir olacaktir.?®
Insanlar genetik ayrimcilig1 heniiz iistiin bir tiir s6z konusu degilken dahi yapmaktadir.
Biyoteknolojik gelismeler sonucunda ayrimcilik da farkli sekillerde ortaya ¢ikmaya
baslamustir. Ornegin bebegin cinsiyetini tayin edebilme imkanimin olmasi cinsiyete dayali
ayrimciliga yol agmaktadir. Bunun disinda sirf genetigi yiiziinden bilhassa is hayatinda
bireylere ayrimcilik yapilmasi genetik ayrimciliga yol agmistir. Ayrimcilik yasaginin

ihlali, gen teknolojileri alaninda yasanan gelismeler baglaminda ¢esitli sekillerde ortaya

242 “ATHS Md. 14: Bu Sozlesme 'de taninan hak ve ozgiirliiklerden yararlanma, cinsiyet, irk, renk,
dil, din, siyasal veya diger kanaatler, ulusal veya toplumsal kéken, ulusal bir azinliga aidiyet,
servet, dogum basta olmak iizere herhangi baska bir duruma dayali hi¢bir ayrimcilik
gozetilmeksizin saglanmalidir.”

28 “12 No’lu Protokol Md.1: Ayrimciligin genel olarak yasaklanmast 1. Hukuken temin edilmis
olan tiim haklardan yararlanma, cinsiyet, wrk, venk, dil, din, siyasi veya diger kanaatler, ulusal ve
sosyal koken, ulusal bir azinliga mensup olma, servet, dogum veya herhangi bir diger statii
bakimindan hi¢chir ayrimcilik yapimadan saglamr. 2. Hi¢ kimse, 1. paragrafta belirtildigi sekilde
hi¢bir gerekgeyle, hicbir kamu makami tarafindan ayrimciliga maruz birakilamaz.”

24 Birlesmis Milletler insan Haklar1 Komitesi Genel Yorum No. 18 igin bkz. Birlesmis
Milletlerde insan Haklar1 Yorumlar1 insan Haklar1 Komitesi ve Ekonomik, Sosyal ve
Kiiltiirel Haklar Komitesi, 1981-2006 (Der. ve Cev. Lema UYAR), B. 1, Istanbul Bilgi
Universitesi Yay., Istanbul 2006, s. 40-44.

245 Bu konuda belirtilmesi gereken bir husus vardir. Genetik tiirden farkli insanlar, her ne kadar
biyolojik agidan {istiin de olsalar azinlikta kaldikc¢a genetik agidan giiclii olmayan diger insanlar
tarafindan ayrimciliga ugrayacak ve oOtekilestirilecektir. Ancak genetik agidan giiclendirilmis
bireyler zamanla ¢ogalacak ve bunun sonucunda ayrimeiliga ugraya taraf genetigi degistirilmemis
insanlar olacaktir.
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cikmaktadir. Bunlar, genetik testler sonucu yapilan cinsiyete dayali ayrimceilik ve genetik

bilgiye dayanan genetik ayrimcilik olarak iki sekilde ele alinacaktir.

b. Genetik Testler, Genetik Tarama, Fenotip Seg¢imler Sonucu

Ayrimcilik

Cinsiyet ayrimciligl, en basit tanimiyla bireyin kadin veya erkek olmasina
dayanan ayrimcilik seklinde tanimlanabilir; ancak cinsiyet kavrami toplumsal cinsiyet
kavramini da igine alarak yalnizca biyolojik degil sosyal veya psikolojik cinsiyeti de ifade
etmektedir.?*®  Genetik testler séz konusu oldugunda bas gdsteren sorunlardan biri
cinsiyet belirlemeye yonelik testlerden kaynaklanan sorunlardir. Bu testler sonucunda
fetiisiin cinsiyetinin disi olmasit ya da homoseksiiellige neden olan bir genin tespit
edilmesi halinde kiirtaj s6z konusu olabilmektedir.?*” Cinsiyete dayali kiirtajlar bu
sorunlarin somutlagsmig halidir. Cinsiyete dayali kiirtaj, kadinin layik oldugu saygiy1
gormesini engelleyen ayrime1 ve baskici bir uygulamadir.?*® Bu sebeple de cinsiyet tayini

amaciyla yapilan bu kiirtajlarin 6nlenmesi i¢in ¢aligmalar yapilmas1 gerekir.

Genetik testlere benzer bir diger kavram genetik taramadir. Genetik tarama
herhangi bir belirti gostermese dahi bir toplumun tamami ya da belirli bir kismina yapilan
genetik testlere denilmektedir.?*® Cinsiyete dayali ayrimciligin yaninda bahsedilmesi

gereken bir durum da genetik taramalar sonucu verilen kiirtaj kararlarinda engelli

2460sman DOGRU-Atilla NALBANT, insan Haklar1 Avrupa Sozlesmesi Ac¢iklama ve Onemli
Kararlar, C. 2, B. 1, Avrupa Konseyi, ANKARA 2012, s. 612.

247 ZENGIN, s. 81.
248 METIN, s. 190.

29 “Insan Genetik Verileri Uluslararas: Bildirgesi Md. 2/ (xii): Genetik test: Ozgiil bir genetik
degisikligin gostergesi olarak belirli bir genin, kromozomun veya dolayli olarak gen iiriiniiniin
ve ozgiil bir metabolitin varliginin, yoklugunun veya degisikliginin saptanmasit amaciyla yapilan
islem.”

83



dogacak bireyin kiirtaji da engellilere yonelik bir ayrimcilik olarak kabul gérmesidir.?>°

Bu durum akla 6jeni kavramini getirir ancak 6jeni ve genetik tarama arasinda fark vardir.
Genetik tarama bireye, farkli 6l¢iitlere dayanan farkli konularda segme hakki tanirken;
Ojenizm, bireylerden devlet i¢in ¢ocuk dogurmalart seklinde irade disi bir sekilde

ulusallastirmaya dayanir.?®!

Genetik testler tedavi saglama ya da hastaliklara kars1 genel bir ¢oziim iiretmek
icin yapildiginda bir sorun teskil etmezler. Bu testler ceninin yarar1 gozetilerek
yapilmalidir. Aksi halde ceninin otonomluguna bir miidahale oldugu igin kabul
edilemez.®?> Ancak her ne kadar iilkemizde yaygin olmasa da gen teknolojilerinin
gelistigi iilkelerde bilhassa Amerika’da genetik testler yalnizca hastaliklarin teshisi ya da
tedavisinde kullanilmakla kalmiyor; cinsiyet tayini amaciyla da kullaniliyor. Oyle ki

ABD’de bu amagla kurulmus klinikler de bulunmaktadir.

c. Genetik Ayrimcilik

i. Genel Olarak

Genetik ayrimcilik normal insan genotipinden goriinen veya algilanan bir genetik
varyasyona dayali olarak bireye veya aileye kars1 yonlendirilen ayrimciligi ifade eder.?®
Ayrimciligim 6zel bir tiirii olan genetik ayrimcilik, cinsiyet ve irk iizerinden yapilan
ayrimciliklarla benzer yapidadir. Bir bireye ya da gruba, sahip olduklar1 6zellikleri

temelinde haksiz ve 6n yargili bir sekilde muamele gosterme agisindan benzerlerdir.

20 KONUK, s. 72.

?! Matt RIDLEY, Genom: Bir Tiiriin Yirmi Uc¢ Boliimliik Otobiyografisi (Cev. Mehmet
DOGAN, Nivart TASCI), B. 9, Bogazi¢i Universitesi Yay., Istanbul 2019, s. 344.

%2 KONUK, s. 71.

253 Paul R. BILLINGS-Mel A. KOHN- Margaret de CUEVAS-Jonathan BECKWITH-Joseph S.
ALPER-Marvin R. NATOWICZ, “Discrimination As A Consequence Of Genetic Testing”,
American Journal of Human Genetics, S. 50, Y. 1992, s. 476.
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Sadece ozellikler itk ya da cinsiyetten degil bunlarin ikisini de kapsayan genetik
ozelliklerden kaynaklanir.?®* Genetik testler baslig1 altinda ise alimlarda yapilan genetik
ayrimciliklardan bahsedilmisti. Bu ayrimciliklar iilkemizde gen teknolojileri ¢ok
gelismedigi i¢in yapilmamakta ya da daha dogrusu yapilamamaktadir. Ama bu
teknolojilerin oldukca gelisip yayginlastigt ABD’de bu durum farklidir. Gerek ise
alimlarda gerek saglik sigortast yaptirmada bireyler genetik ayrimciliga

ugrayabilmektedirler.

ABD’ de ise alimlarda veya sigorta verilmesinde bagvurulan kaynaklardan biri de
genetik testlerdir. Amerika’da bazi sirketler is¢ilerine rizalar1 disinda test yaptirmakta ve
bu testlerin sonucunda da onlar isten ¢ikarmakta ya da hi¢ almamaktadir; ancak yine
ABD’de Birlesik Devletler Firsat Esitligi Komisyonu 2001°de bir sirkete dava acarak
genetik testler konusunda ilk yargisal siireci baslatmis oldular.?>® Bu noktada belirtmek
gerekir ki kisilere saglik durumlarini da kapsayan genetik testler yapilmasi her durumda
olumsuz olarak algilanmamali yani her yapilan test ayrimcilik yasagi ihlali olarak
goriilmemelidir. Soyle ki bazi isler yapilar1 geregi belli bir viicut sagligi belli bir

performans gerektirir. Genelde bu kurumlar askeri nitelikteki kurumlar olmaktadir.

Saglik sigortalar1 s6z konusu oldugundaysa ABD’de saglik sigortasi sirketlerinin
genetik test sonuglarindan 6tiirii bireylere hizmet vermemeleri veya hizmetin verilmesi
icin yiiksek tcretler istemelerini engelleyen Genetik Bilgi Ayrimciligt Yapmama Yasasi

vardir.256

254 Yann JOLY, Gratien DALPE, Charles DUPRAS vd., “Establishing the International Genetic
Discrimination Observatory”, Nature Genetics, C. 52, Y. 2020, s. 5.

255 ZENGIN, s. 80.

2% SKWARECKI, s. 196.
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ii. ABD- Genetik Bilgi Ayrimciligi Yapmama Yasasi (Genetic

Information Non-Discrimination Act -GINA) 7

Destekgileri tarafindan 21. yiizyilin ilk insan haklar1 yasasi olarak anilan Genetik
Bilgi Ayrimciligt Yapmama Yasast (GINA) 21 Mayis 2008 tarihinde yiiriirlige
girmistir.>®® Bu yasada genetik bilgiden kaynaklanan ayrimciligm &nlenmesi
amaglanmaktadir. ABD gen teknolojileri konusunda diger iilkelerden ¢ogundan oldukca

ileridedir. Bu teknolojilerin ¢ikis noktasi sayilabilecek bir konumda oldugundan gen

teknolojilerinin getirdigi fayda ve zararlardan da ilk olarak etkilenme ihtimali yiiksektir.

Gen teknolojilerinin hizli gelisimi ve yayginlasmasi sonucu genetik testler de
yayginlagmistir.  Genetik testler sonucu elde edilen bilgiler bu yasanin konusunu
olusturur. Genetik ayrimciliga ugrama korkusunun, genetik test yaptirmak i¢in istekli
olanlar ve ayrica genetik arastirmalara katilmak isteyenler tizerinde olumsuz bir etkisi
olduguna dair kanitlar vardir.?®® GINA ilk boliimiinde genetik ayrimciligi, ikinci
boliimiindeyse saglik sigortasi yapan sirketlerin genetik bilgiler lizerinden yaptig
ayrimciligi ve istihdam edilmede isverenlerin genetik bilgiye dayali yaptig1 ayrimeiliklari

onlemeye yonelik diizenlemeler yapmustir.

iii. Genetik Ayrimcilik Gozlemevi (GAG)

Genetik ayrimciligin  6nlenmesi yalnizca kisiyl piyasa mekanizmalarindan

korumak i¢in genetik bilginin sonucunda var olabilecek olumsuz davraniglardan korumak

27 Genetic Information  Non-Discrimination Act of 2008 tam metni igin bkz.
https://www.govinfo.gov/content/pkg/BILLS-110hr493enr/pdf/BILLS110hr493enr.pdf, ET
(14.11.2020).

28 Amanda K. SARATA- Jody FEDER, Genetic Information Non-Discrimination Act of 2008,
Summary, Congressional Research Service Report, 2015. Tam metin igin bkz.
https://www.genome.gov/Pages/PolicyEthics/GeneticDiscrimination/CRS_GINA _and_ACA.pd
f, E.-T. (17.12.2020).

29 SARATA-FEDER, summary.
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icin de 6nemlidir.?®®  Genetik ayrimciligin giderek yayginlasmasindan &tiirii bazi
calismalar yapilmaktadir. Hem temel uluslararasi etik hem de insan haklar1 metinleri
lizerine insa edilen, ulusal ve uluslararasi diizeylerde genetik ayrimciliga dair yeni
¢Oziimlere iliskin tartisma ve arastirmalari ilerletmek adina Uluslararast Genetik
Ayrimcilik  GoOzlemevi  (International  Genetic  Discrimination — Observatory)
kurulmustur.®! Haziran 2018 gibi yakin bir tarihte kurulan gdzlemevinin genetik
ayrimciliga yonelik genis yaklagimi, 6zerklige saygi, haysiyet, mahremiyet, bilim hakk1
ve genetik sonuglari bilme ya da bilmeme hakki dahil olmak iizere, taninmis insan haklari

ilkeleriyle cercevelenmistir.?®2

Gozlemevi, genetik ayrimciliga dair gelismeleri yakindan takip etmekle kalmiyor
ayni zamanda da bireylerin ugradigi genetik ayrimciliklara dair hikayelerin paylasildig
bir platform islevi goriiyor. GAG, diinya ¢apinda genetik ayrimciligin ele alinmasina
yonelik mevcut politika yaklagimlarin1 ve hayat sigortasinda genetik ayrimeilik vakalari
tizerine ¢alismalar1 ve genetik ayrimciliga karst ABD eyalet yasalarini belgelemektedir.
Bu belgelere ulasmak ve/veya ugradiginiz genetik ayrimciliklar bildirmek i¢in kurulusun
internet adresine gidilmesi yeterli olacaktir.?®® Gen teknolojilerinin sebep oldugu her tiirlii
ayrimcilik, insan haklarmin ihlalidir. Bu ayrimciliklarin  6nlenmesi i¢in  gii¢li

yaptirimlara sahip hukuki diizenlemelerin yapilmasi gerekmektedir.

5. Adil Yargilanma Hakki

Adil yargilanma hakkinin tesisinde 6zellikle de ceza yargilamalarinda sug¢lunun

tespiti meselesinde ispat unsuru 6nem arz eder ve suglunun tespiti i¢in kullanilan

2%0 CANKAYA, s. 399.

261 JOLY-DALPE-DUPRAS,; s. 6.

262 JOLY-DALPE-DUPRAS, s. 6.

263 GAG ’nin internet adresi igin bkz. https://gdo.global/, E.T. (02.12.2020)
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yontemlerden biri de DNA testleridir.?®* 80°li yillarin sonlarinda giderek yayginlasan
DNA testlerinin yanilma oraninin 350 milyonda 1 olmasindan 6tiirii bu testlerin sonuglari
hukukgular tarafindan giivenilir bir kanit olarak kabul edilmistir.?®® Bir ispat arac1 olarak

kullanilan bu testler sayesinde kisiler daha adil bir sekilde yargilanabilmektedirler.26®

Parmak izi, kan ve doku 6rnekleriyle yapilan bu testler sonucunda suc¢lunun kim
oldugu belirlenebilir. Bahsedilen bu islemler, tibbi miidahaleler ya da viicuttan alinan
herhangi bir materyalin®’ molekiiler genetik incelemesidir. Maddi gergege ulasmak icin
tibbi miidahale yoluyla deliller elde etmek, adaletin saglanmasi bakimindan oldukca
onemlidir.?®® Tibbi miidahaleden, bedenin dis muayenesi ve viicuttan 6rnek almmasi
anlasilir.?®® Calisma acisindan 6nemli olan bunlardan ikincisidir. Viicuttan 6rnek alinmasi
sonucu elde edilen biyolojik delillerin durumu 6nemlidir. Deliller hukuka uygun olarak
elde edilmelidir. insan haklarina ve insan onuruna aykiri sekilde elde edilmemeli ve
kullanilmamalidir. Bu noktada biyolojik delillerin elde edilmesine dair 5271 sayili Ceza

Muhakemeleri Kanunu (CMK)’nda yer alan diizenlemelere bakmak yerinde olacaktir.

%64 7ZENGIN, s. 87-88.

265 Nejat AKAR- Iraz HASPOLAT, Tiirk Basininda insan Genom Projesi, AUBE. Yay., No.
3, Ankara 2007, s. 23.

266 DNA testleri sugsuz yere hapis yatanlar1 ya da samklar1 kurtaran bir yontem haline geldi.
Amerika'da 1973 yilindan beri, masum oldugu halde hapis yatan 72 kisi yapilan DNA testleri
sonucu serbest kaldi. Bunlardan 8'1 idam mahkiimuydu. DNA testleri, mahkemelerde verilen
kararlarin yiizde 30'unun hatali oldugunu gosterdi. AKAR-HASPOLAT, s. 23.

267 Bu alinan maddelere biyolojik delil denmektedir. Biyolojik delil viicuttan akan diisen kopan
kisaca viicuda ait her tiirlii maddedir. Tuna DENIZ, Olay Yeri incelemesinde Delilden Samiga
Gitmenin Insan Haklarimin Korunmasindaki Onemi, (Danisman: Ozge Yiicel DERICILER),
Maltepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Insan Haklar1 Anabilim Dali, Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2016, s. 26.

268 M. Tevfik GULSOY- A. Nezih KOK, “Tibbi Miidahale Yoluyla Delil Elde Etme”,
EBYUHFD., C. IX, Say1:1-2, Y. 2005, s. 1, 2.

269 GULSOY-KOK, s. 14.
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CMK’nin siipheli veya sanigin beden muayenesi ve viicudundan ornek alinmast
baslikl1 75. maddesinin 2 ve 3. fikralarinda®’® biyolojik &rneklerin kisinin saglina zarar
verilmemesi kaydiyla alinabilecegi ve bu islemin bir doktor ya da saglik meslegine
mensup bir kisi tarafindan yapilacagi belirtilmistir. Diizenleme bireyin sagligini 6n
planda tutmustur. Bu diizenlemeye aykiri sekilde elde edilen deliller hukuka uygun olarak
elde edilmemis sayilmalidir. Bu maddeye aykir1 olarak elde edilen delillerin kullanilmasi,
bireyin adil yargilanma hakkinin ihlaline yol acar. CMK nin 78. maddesindeyse®’! 75 ve
76’nc1 maddelerde sozii gecen islemlerle elde edilen verilerin siipheli veya saniga ya da
magdura ait olup olmadigini belirlemek adina molekiiler genetik incelemeler
yapilabilecegi diizenlenmistir. CMK’nin 80. Maddesi?’?, 75, 76 ve 78’inci madde
hiikmiine gére alinan 6rnekler tizerinde yapilan inceleme sonuglarini, kisisel veri olarak
nitelendirmis ve bu sonuglarin hangi sartlarda yok edilecegini diizenlemistir. Genel
anlamda diizenlemeler, delillerin hukuka uygun elde edilmesine ve yok edilmesine
dairdir. Tim bu delillerin elde edilme nedeni maddi ger¢ege ulagsmaktir. Maddi gercege

ulasilmast halinde de adil bir yargilama biiyiik oranda saglanmis olur.

Adil yargilanma hakki baglaminda maddi gerce§e ulagsmak elbette onemlidir;

ancak bu delillerin insan haklarmma ve insan onuruna aykir1 olarak elde edilmemesi

210 “CMK Md. 75/2-3: (2) I¢ beden muayenesi yapilabilmesi veya viicuttan kan veya benzeri
biyolojik ornekler alinabilmesi icin miidahalenin, kisinin saglhigina zarar verme tehlikesinin
bulunmamasi gerekir. (3) I¢ beden muayenesi veya viicuttan kan veya benzeri biyolojik ornekler
alinmasi, ancak tabip veya saglk meslegi mensubu diger bir kisi tarafindan yapilabilir.”

2 “CMK Md. 78: (1) 75 ve 76’nci maddelerde éngoriilen islemlerle elde edilen ornekler
tizerinde, soybaginin veya elde edilen bulgunun siipheli veya samga ya da magdura ait olup
olmadiginin tespiti icin zorunlu olmast halinde molekiiler genetik incelemeler yapilabilir. Alinan
ornekler iizerinde bu amaglar disinda tespitler yapiimasina yonelik incelemeler yasaktir. (2)
Birinci fikra uyarinca yapilabilen incelemeler, bulunan ve kime ait oldugu belli olmayan beden
pargalari iizerinde de yapilabilir. Birinci fikranin ikinci ciimlesi, bu hdlde de uygulanir.”

212 “CMK Md. 80: (1) 75, 76 ve 78 inci madde hiikiimlerine gére alinan érnekler iizerinde yapilan
inceleme sonuglari, kisisel veri niteliginde olup, baska bir amagla kullanilamaz, dosya icerigini
ogrenme yetkisine sahip bulunan kisiler tarafindan bir baskasina verilemez. (2) Bu bilgiler,
kovusturmaya yer olmadigr kararina itiraz siiresinin dolmasi, itirazin reddi, beraat veya ceza
verilmesine yer olmadigi karart verilip kesinlesmesi hallerinde Cumhuriyet savcisinin huzurunda
derhal yok edilir ve bu husus dosyasinda muhafaza edilmek iizere tutanaga gegirilir.”
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gerekir. Genel itibariyle DNA testleri araciligiyla delil elde etme, adil yargilanma hakkina
yonelik bir tehdit degil; hakkin gerceklestirilmesine destek mahiyetindedir. Ancak
verilerin korunmasi ve bu verilere kimlerin erisebilecegi konusunda endigeler mevcuttur.
Bu endiseler, 6zellikle biyobankalar basligi altinda bahsedilen adli biyobankalar ve
bunlarin topladig1 verilerin saklanmasi ve/veya yok edilmesi hususunda ortaya g¢iktigi

goriilmektedir.

6. Cahisma Hakki ve Calisma Ozgﬁrlﬁgﬁniin ihlali

Sosyal ve ekonomik bir hak olan ¢alisma hakki herkesin bir isi elde etmeye hakk1
oldugu anlamina gelmektedir.?”® Bir baska ifadeyle ¢alisma hakki, herkesin istedigi iste
ve insan onurunu koruyabilecegi bir gelirle yasamini siirdiirmeyi glivence altina almasini
saglayan bir insan hakkidir.?”* Calisma ozgiirliigiiyse dzetle, bireyin ¢alismak istedigi

iste calismasi ve istemedigi bir iste zorla ¢alistirilmamasidir.

Genetik ayrimciligin  ¢alisma alaninda isverenlerce yapilmasit sonucunda
bireylerin ¢alisma 6zgiirlikklerinin ihlali s6z konusu olur. Genetik testlerin sonuglarina
gore kisilerin ¢aligma hiirriyetleri ihlal edilmemeli; ancak isverenlerin iyi niyetli oldugu
is¢cinin isin gerektirdigi niteliklere sahip olup olmadigina dair yapilan testler ihlal olarak
degerlendirilmemelidir.?”® Ciinkii baz1 isler mahiyeti geregi bazi fiziksel yeterlilikler
gerektirmektedir. Genellikle bu durum askeri alan gibi beden sagliginin en st diizeyde
tutulmasimin ve fiziksel yeterliligin de saglanmasini gerektiren islerde s6z konusu

olmaktadir.

213 ALGAN, s. 261.

274 Pir Ali KAYA- Isin ULAS -Ertugrul YILMAZER, “Uluslararas: Insan Haklar: Hukukunda
Calisma Hakki”, $.55-80, https://dergipark.org.tr/tr/pub/iusskd/issue/33511/ 372393, E.T.
(01.12.2020), 5. 56.

275 7ZENGIN, s. 84.
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Caligsma hakki ve ¢alisma 6zgiirliigiiniin ihlali iki farkli sekilde olabilir. Bunlar:
(1) genetik bilgilerine erisilen bireylerin, hastalanma ihtimali veya erken emeklilik
durumu tespit edilmesi halinde ise alinmamalari, (2) kisinin heniiz bir hastaliga sahip
olmamasi ancak hastaliga sahip olma potansiyelinin yiiksek oldugu hallerde, sigorta
sirketleri kendi sigorta yiikiimliliiglinii azaltmak i¢in bireye saglik sigortasi yapmay1
reddetmeleridir.2’® Avrupa Sosyal Sarti calisma hakkini diizenlemis, Sézlesmenin besinci
boliimiinde saglik nedeniyle bir ayrimcilik yapilmadan uygulanacagmi belirtmistir.?’’
Ancak yukarida bahsedilen isin mahiyeti geregi kisilerin ise alinmamasi ya da
yeterliliklerinin ~ kaybedilmesi  halinde  isten  c¢ikarilmast  bu  baglamda

degerlendirilmemelidir.

Calisma hakkinin ihlali, 1997 yapimi Gattaca filmi tizerinden somutlastirilabilir.
Gattaca filminde genetik miihendisligi araciligiyla kusursuz insanlar yaratilmakta ve 6zel
pozisyonlar i¢in yetistirilen genetik anlamda iistiin olan bu insan 1rki yiiziinden, normal
yollarla dogan insanlar igsiz kalmaktadir.?’® Filmin ana karakteri olan Vincent, astronot
olmak isteyen ancak normal yollarla dogdugu icin ise alinmayan biridir. Ancak
bagkasinin DNA materyallerini kullanarak yasal olmayan bir sekilde bu ise girer ve
oldukg¢a basarili olur. Bu 6rnegin bir film sahnesi olmaktan hayat sahnesi olmaya

yaklastig1 bu ¢agda gerekli onlemler alinmalidir.

216 ZENGIN, s. 84.

211 “4S8S Boliim 5 Md. E Ayrimcilik yasagi: Bu Sartta yer alan haklardan yararlanma ik, renk,
cinsiyet, dil, din, siyasal ya da baska goriisler, ulusal ya da sosyal koken, saglik, ulusal bir
azinliga mensubiyet, dogum ya da baska statiiler gibi nedenlere dayanan hi¢cbir ayrimciliga tabi
olmaksizin saglanacaktir.”

28https://www.sinemalar.com/film/2040/gattaca#: ~:text=Gattaca%20Film9%20Konusu,bilimsel
%20olarak%20kusursuz%20insanlar%20yarat%C4%B1Imaktad%C4%B1r.&text=0Onlardan%2
Obiri%200lan%20astronot%20aday%C4%B1,iyi%20bir%20pozisyonda%20i%C5%9Fe%20gir
er., E.T. (04.12.2020).
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Oyle ki bir zamanlar bilim-kurgu filmlerinde izlenilen ve yasanmasi imkéansiz
goriilen bu gelismelerin artik gerceklesmeye baslamasi, gesitli sorunlar1 da beraberinde
getirmektedir. Bu sebeple genetik ¢alismalarin Oniine gegilemeyecek sorunlara yol
acmamasi i¢in Onlemler alinmalidir. Gerekli diizenlemeler yalnizca uluslararasi diizeyde

yapilmamali ulusal diizeyde yapilmali ve etkili koruma saglanmalidir.

7. Ozel Yasama ve Aile Yasamina Saygi Hakki

Ozel yasama ve aile yasamina sayg1 hakki icinde birgok hakki barindiran oldukga
genis kapsamli bir haktir. Ozel yasam kavrami: kisinin maddi ve manevi biitiinliigiinii,
fiziksel ve sosyal kimligini, cinsiyetin belirlenmesini, cinsel yasami, cinsel yonelimini ve
kisisel gelisim hakkini kapsamakta ve de bunlar kisisel 6zerklik ilkesi baglaminda

yorumlanmaktadir.2’®

Calisma baglaminda, kisinin maddi ve manevi biitiinliigli, kisinin gelisimi ve
kisisel 6zerklik kavramlar 6nemlidir. Ozel yasama ve aile yasamina saygi hakk: bircok
ulusal ve uluslararas1 metinde kendine yer bulmustur. Bu hakkin yer aldigi

diizenlemelerden bazilar1 sunlardir: KSHUS md. 172°, ATHS md. 8%, AY. md. 20/1,

3282

219 DOGRU-NALBANT, C.2, s. 2-3.

280 “KSHUS Madde 17/1: Hi¢ kimsenin ézel ve aile yasamina, konutuna veya haberlesmesine
keyfi veya hukuka aykiri olarak miidahale edilemez; onuru veya itibari hukuka aykirt saldrilara
maruz birakilamaz.”

281ATHS Md. 8/1: Herkes izel ve aile hayatina, konutuna ve yazismasina saygi gosterilmesi
hakkina sahiptir.”

282 “4Y. MADDE 20/1,3: (1) Herkes, ézel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme
hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatimn gizliligine dokunulamaz. (...) (3) (EK: 7/5/2010-
5982/2. md.) Herkes, kendisiyle ilgili kisisel verilerin korunmasini isteme hakkina sahiptir. Bu
hak; kiginin kendisiyle ilgili kisisel veriler hakkinda bilgilendirilme, bu verilere erigsme, bunlarin
diizeltilmesini veya silinmesini talep etme ve amaclart dogrultusunda kullanilip kullanilmadigin
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Kisinin maddi ve manevi biitiinligii baglaminda bedene yapilan veya yapilmasi
engellenen tibbi miidahaleler karsisinda bireyin korunmasi, 6zel yasama ve aile yasamina
sayg1 hakkinin geregidir.?®3 Bir baska anlatimla bireyin istemedigi bir tibbi miidahalenin
yapilmasi (rizasi disinda jinekolojik muayene gibi) kadar bireyin istedigi bir miidahalenin
yapilmamas: (kiirtaj hakkin1 engellemek gibi) AIHM tarafindan hakkin ihlali olarak

4

goriilmektedir.®* Bu goriis genis yorumlanirsa, bireye istemedigi genetik bir

miidahalenin yapilmasi da 6zel yasamin ihlali olarak degerlendirilebilir.

Genetik materyaller insanin bir pargast olarak goriilmeli miilkiyet kapsaminda
sayllmamalidir ve genetik bilgi insan1 insan yapan temel 6zelliklerinden biri olarak kabul
edilmelidir.?®  Genetik materyallerin bir veri olarak korunmasi ve biyobankalarda
saklanmas1 konusu, bu verilerin insanin pargasi olarak goriilmesi ve sadece ait oldugu
insana degil onunla genetik bag1 olan herkese dair veriler icermesi yoniiyle oldukca
karmasiktir. Ozel yasama ve aile yasamma sayg1 hakki baglaminda bir diger sorun da
soybagidir. Soybagi konusunda Ozel yasama ve aile yasamina iligkin sorunlar ortaya
cikabilmektir. Kural olarak bir bebegin annesi daima bellidir. Ancak i¢inde bulunulan bu
cagda biyoteknolojik gelismelerle gelisen iireme teknikleri artik bu kurala ¢okca istisna
getirmektedir. Klonlanan kisinin {i¢ ebeveyni olabilmekte, tasiyici annelikle anneden
degil annelerden bahsedilmekte, yapay dollenmeyle var olan bir bebeginse ebeveyni

olmamaktadir.

Tibbi yardimla iireme ve kiirtaj ATHS 8. Madde kapsamindadir. Tibbi yardimla

tireme bir haktir. Ancak 6zellikle IVF yani tiip bebek yontemiyle liremelerde kullanilan

ogrenmeyi de kapsar. Kisisel veriler, ancak kanunda ongoriilen hallerde veya kisinin agik
rizasiyla islenebilir. Kisisel verilerin korunmasina iliskin esas ve usuller kanunla diizenlenir.”

283 DOGRU-NALBANT, C. 2, s. 3.
284 DOGRU-NALBANT, C. 2, s. 3.
285 CANKAYA, s. 400.
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embriyolar iizerinde yapilan deneyler insan onuruna aykiri olabilmektedir. Ozel yasama
ve aile yagamina saygi hakki baglaminda iki hakkin ayrica incelenmesi yerinde olacaktir.
Bunlar, kisinin maddi ve manevi varliginin gelistirme hakkiyla kisisel verilerin

korunmasi hakkidir.

a. Kisinin Maddi ve Manevi Varligini Gelistirme Hakki

Kisi bagimsiz ve Ozglir bir alanda kendini gelistirebilme ve yasamini
sekillendirebilme kapasitesine sahiptir ve kisinin maddi ve manevi varliginin gelistirme

mekanizmas1 insan haklarmin kullaniimasina baglidir.2%

Ozel ve aile yasam1 baglaminda degerlendirilecek olan bu hak 1982 Anayasasinda
da diizenlenmistir. Bu diizenleme bireyin {izerinde, rizas1 disinda yapilan deneyleri de
yasaklamaktadir.?®’ Ancak riza kavrami, embriyo {izerinde yapilan deneyler s6z konusu
oldugunda tartismalidir. Clinkii nihayetinde bir insan olacak embriyonun lizerinde deney
yapilmasina riza veren, insan olacak embriyo degil, onun ebeveynidir. Ayrica bazi
deneylerin rizaya dayali olsa bile insan onuru agisindan tehlike olusturabilmektedir. Sik¢a

bahsedilen menfaat dengesinin kurulmasi bu noktada énemlidir.

Bu hakkin etkili sekilde gerceklesmesi i¢in kisinin en basta saglikli olmasi
gerekmektedir. Bu noktada da tedavisi miimkiin olmayan hastaliklarin tedavilerinin gen
teknolojileriyle miimkiin hale gelmesiyle kisiler sagligina kavusabilir ve maddi ve manevi

varhiklarini gelistirebilir.?%® Ozetle gen teknolojileri kisinin maddi ve manevi varligmin

286 7ZENGIN, s. 107.

81 “AY. md. 27: (1) Herkes, yasama, maddi ve manevi varligimi koruma ve gelistirme hakkina
sahiptir. (2) Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine
dokunulamaz; rizast olmadan bilimsel ve t1bbi deneylere tabi tutulamaz.”

288 ZENGIN, s. 107-108.
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gelisimine katkida bulunmaktadir. Lakin bu katkida bulunurken insan onuru ihlal

edilmemeli ve diger haklarla ¢elismemelidir.

b. Kisisel Verilerin Korunmast ve Biyobankalar

Ozel ve aile yasaminin korunmasi baglaminda ele alinan kigsisel verilerin
korunmasi hakki, 6zel hayatin gizliligine iliskin glivencelerin yetersiz kalmasindan 6tiirii
ozel bir hak olarak diizenlenmektedir.?® Kisisel veri, Kisisel verilerin Korunmas1 Kanunu
(KVKK) madde 3°te?®°, kimligi belirli veya belirlenebilir gercek kisiye iliskin her tiirlii
bilgi olarak tanimlanmistir. Kisinin kendi gelisimine dair verilere erisimi, 6zel yasamin

bir parcasi olarak goriilmektedir.?%

Genetik veriler de kisinin kendi gelisimine ait
verilerdir. Insan genetik verilerinden kastedilen, DNA testleri ya da diger bilimsel testler
yoluyla elde edilen bireyin kalitimsal dzelliklilerine dair bilgidir.?%? Genetik veriler s6z
konusu oldugunda bunlarin miilkiyetinin kime ait olacagi konusunda bazi tartigmalar
mevcuttur. Bu konuda iki farkli goriis bulunmaktadir: Bunlardan ilki bedenin, bireyin
miilkii oldugunu kabul eder ve genetik verileri de kimin viicudundan elde edilirse onun
miilkii sayar. Ikinci goriise goreyse, kisinin viicudundan ayrilan her genetik veri ya da
materyal, ulastig1 laboratuvarin, hastanenin hatta devletin miilkiidiir.2% Bu veriler, zel

genomik sirketlerin elinde tutulacag: gibi kamuya ait biyobankalarda da tutulabilir. iki

halde de farkli sorunlar ortaya ¢ikmaktadir.

289 GOZLER, 2018, s. 161.

20 “KVKK Md. 3/d: d) Kisisel veri: Kimligi belirli veya belirlenebilir gercek kisiye iliskin her
tiirli bilgiyi.”

2 DOGRU-NALBANT, C.2, s. 6.

292 “Insan Genetik Verileri Uluslararas: Bildirgesi Md. 2/(i): insan genetik verileri: Niikleik asit
analizi veya diger bilimsel analizler yoluyla elde edilen bireylere ait kalitimsal o6zellikler

hakkindaki bilgi.”

293 Kemale ASLANOVA, “Genetik Kisisel Veriler ve Hukuk”, Kisisel Saghk Verileri “Genetik”
Sempozyumu, Istanbul 2018, s. 97.
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Ozel sirketler s6z konusu oldugunda verilerin genomik sirketler tarafindan
korundugu sdylenmektedir. Ancak koruma farkli sekillerde gecerliligini yitirebilir. Soyle
ki bazi sirketler verilerin arastirmalarda kullanilmasina riza gosterildigi yoniinde bir
beyanda bulunmaniz halinde verileri aragtirmacilarla paylasabilir ya da ¢esitli amaglarla
(iirtinler pazarlamak gibi) bilgileri kullanma haklarini sakli tutabilir ve bir sorugturma
sirasinda kolluk bu bilgileri sirketten talep edebilir.?** Bu durumlardan ilkinde riza olmasi
ikincisinde de hukuka uygunluk baglaminda verilerin teslim edilmesi, kisisel verilerin
korunmasi hakkinin ihlalini olusturmadig: diistiniilebilir. Ancak genetik veri yalnizca
bunu paylasan kisiye ait degildir. Bu sebeple verinin alindig1 bireyin genetik bagla bagh
oldugu onun anne-babasi kardesi cocugu ve daha birgok bireyin de bilgilerini tagidigi igin,

bireylerin veri gizliligi dolayl olarak ihlal edilmis saylir.

Ozetle sdylenebilir ki bireylerden toplanan veriler, bireyin tibbi ve genolojik
gecmisi yasam tarzi ¢evresiyle ilgili bilgileri igermekte ve bu verilerin ¢cok yonlii ve
karmasik olusu gizlilik agisindan ciddi tedbirler almayr gerekli kilmaktadir.?®> Genetik
veriler sadece yukarida bahsedilen yollarla {glincti kisilere gegmezler. Genomik
sirketlerin hacklenmesi de s6z konusu olabilir ve bu durum diger bir kart bilgilerinin
calinmasindan oldukga farkli bir tehlike igerir; ¢iinkii kredi kart1 bloke ettirilip yeni bir
kart alinabilir ama DNA’ya iligskin veriler ¢alindiginda DNA’y1 degistirmek miimkiin
olmayacaktir.?®® Bu durum yukaridaki durumlar gibi gri bir alanda degil dogrudan siyah
alandadir yani kesin bir sekilde hak ihlali olusturur. ABD’de tibbi kayitlar1 korumak i¢in

297

bir yasa~®’ mevcuttur. Bu yasa sayesinde saglik hizmeti verenler kisilerin izni olmaksizin

29 SKWARECKI, s. 195.
295 7ENGIN, s. 100.
29% SKWARECKI, s. 195.

297 Health Insurance Portability and Accountability Act (HIPAA) yasa metninin tamamu igin bkz.
https://www.govinfo.gov/content/pkg/PLAW-104publ191/pdf/PLAW-104publ191.pdf.,  E.T.
(14.11.2020).
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tibbi kayitlarini iiciincii kisilerle paylasamazlar; ancak kisisel genomik sirketler bu yasaya

tabi degildir.?%®

Kamuya ait olan adli DNA veri bankalari baglaminda genetik materyaller
aracilifiyla elde edilmis olan kisisel verilerin de durumu tartismalidir. Elde edilen bu
veriler sayesinde suglugun ispati yapilip adil bir yargilanma saglanmaktadir. Adil
yargilanma hakki baglaminda adli DNA veri banklar1 bahsedilen risklerin neler oldugu

burada agiklanacaktir.

Bu bankalarda saklanan veriler iki sekilde sorun teskil eder. Birincisi bu verilerin
ne kadar siireyle saklanacagidir. Ornegin S ve Marper/ Birlesik Krallik davasinda®®®
bagvuruculara isnat edilen suglarin diismesine ragmen; basvurucularin depolanan
verilerinin imha edilmesine yénelik talepleri reddedilmistir. Bunun ardindan AIHM’ye
bagvurmuslardir. Mahkeme bu konuda 6zel yasama dair menfaatlerle su¢ islenmesinin
onlenmesi arasinda adil bir denge kurulmadig1 sonucuna varmistir.>® Bir diger sorunsa
bu verilere kimlerin erisimi olacagi noktasinda bas gostermektedir. Adli DNA veri
bankalarindaki verilere erisilerek bireylere islemedikleri bir su¢ isnat edilebilir. Bu

durum temel haklar baglaminda bir¢ok hakkin ihlaline yol agmaktadir. Bu sebeple DNA

veri bankalarinda bulunan veriler hakkinda kapsamli hukuki diizenlemeler yapilmalidir.

8. Diisiince, Din ve Vicdan Ozgiirliigii

Gen teknolojileri s6z konusu oldugunda bu teknolojilerin getirdigi yeniliklerin

kendilerine ya da dogacak ya da dogmus c¢ocuklarina uygulanmasini inanglar1 geregi

298 SKWARECKI, s. 195.
29 § ye MARPER/ BIRLESIK KRALLIK, no. 30562/04- 30566/04, 04.12.2008.
30 HARRIS- O’BOYLE- WARBRICK, s. 176.
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reddedenler olacaktir. Bu halde bu kisilerin inang &zgiirliiklerinin korunmasi gerekir.
Diisiince, din ve vicdan 6zgiirliigli, tiim bireysel fikir veya tercihleri kapsamayan ancak
belli diizeyde bir ciddiyet ve 6neme sahip fikirlerle felsefi ve dini inanglar1 kapsayan

ozgiirliiklerdir.%

Caligma acisindan gen teknolojileri baglaminda tartisilmasi gereken
inang ozgiirliikleridir. Inang 6zgiirliigii cesitli basliklar altinda bircok hukuki metinde

diizenlenmistir.

IHEB md. 18%2 ve ATHS md. 9°da®® benzer sekilde diizenlenen bu &zgiirliik
inanc1 aciklama ve degistirmeyi, ibadet edebilmeyi igermektedir. AIHS deki diizenleme
IHEB’den farkl1 olarak bu 6zgiirliiklerin ne sekilde sinirlandirilabilecegini de belirtmistir.
Kamu diizeni ve saglig1 i¢in sinirlandirilabilen inang 6zgiirliikleri, gen teknolojilerinin

yaygin olarak devlet eliyle uygulanmasi halinde de sinirlandirilacak midir?

Bu noktada tartisilmasi gereken iki konu vardir. Bunlardan ilki yetiskin bireylere
uygulanacak gen teknolojilerine inanglar1 geregi karsi olan insanlarin bu teknolojilerin
uygulanmas1 durumunda haklarinm ihlal edilip edilmedigidir. Ikincisiyse dogmamus
bireylere uygulanacak ve bireyin hayatim1 basindan sonuna kadar etkileyecek olan bu
kararlarin, ailelerinin inanglarina bagli olarak alinacagi ancak buna bagl olarak gelisen

sonuclar1 kendisinin yasamasidir.

% Seref GOZUBUYUK- Feyyaz GOLCUKLU, Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi ve
Uygulamas1 Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi ve Yargilama Yontemi, B. 11, Turhan
Kitabevi, Ankara 2016, s. 364.

802 “IHEB Md. 18: Herkesin diisiince, vicdan ve din ézgiirliigiine hakki vardir. Bu hak, din veya

topluca, agik olarak ya da ozel bicimde ogrenim, uygulama, ibadet ve dinsel térenlerle agiga
vurma ozguirliigiinii icerir.”

303 “ATHS Md. 9: 1. Herkes diisiince, vicdan ve din 6zgiirliigiine sahiptir; bu hak, din veya inang
degistirme ozgiirliigii ile tek basina veya topluca, kamuya acgik veya kapall ibadet, ogretim,
uygulama ve ayin yapmak suretiyle dinini veya inancini agiklama ozgiirliigiinii de igerir. 2. Din
veya inancini agtklama ozgiirliigii, sadece yasayla ongoriilen ve demokratik bir toplumda kamu
gilivenliginin, kamu diizeninin, genel saglik veya ahlakin ya da baskalarimin hak ve
ozgiirliiklerinin korunmasi igin gerekli stmirlamalara tabi tutulabilir.”
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[lk tartisma meselesi olan yetiskin bireylere rizalar1 disinda inanglarina aykiri olan
gen teknolojilerinin uygulanmasi, kural olarak 6zgiirliigiin ihlal edilmesi anlamina gelir.
Gen teknolojileri kamu diizenini korumak ve kamu sagligini tesis etmek amaciyla
yapildiginda bu duruma istisna getirilebilir. Ancak bu teknolojilerin uygulanmamasinin
kamu sagligini tehlikeye atmadigi hallerde, kendilerinde uygulanmasini inancina uygun
olmadigi i¢in kabul etmeyen bireyler iizerinde zorla uygulanmasi inang 6zgiirliigi ihlalini
olusturur. Ikinci tarisma meselesiyse dogacak bireylere ydnelik uygulanan gen
teknolojilerinin baz1 bireylere uygulanirken bazi bireylerin ebeveynlerinin inanglarindan
otiiric bu teknolojilerin uygulanmamasi sonucunda dogacak bireylerin yasayacagi

sorunlardir.

Yukarida bahsedilen Gattaca filminden yola ¢ikilacak olursa; filmde Hristiyan bir
ailenin g¢ocuklar1 olarak diinyaya gelen Vincent ailesinin sahip oldugu inang geregi
donemin ulastig1 gen teknolojilerinden faydalanmadan rastgele bir sekilde diinyaya gelen
bir gocuktur. Ancak bir ¢esit kalp rahatsizligiyla diinyaya gelen Vincent hayal ettigi ise
bu sebeplerle girememektedir. Vincentin ailesi ikinci ¢ocuklarini diinyaya getirirken
inanglarin1 bir kenara birakip gen teknolojileri kullanarak embriyolar arasindan en
sagliklisini anne babanin da sectigi diger fenotip Ozellikler olacak sekilde
tasarlamiglardir. Inang ¢ocugu olarak gériilen Vincent her alanda zorluklarla karsilasmis
ve genetik ayrimciliga ugramistir. Vincent’in normal yoldan dogup bu zorluklara
katlanmasinin nedeni ailesinin inanglaridir. Vincent’in normal sekilde ve rastlantisal
genetik 6zelliklerde dogmasi bir baskasinin saglhigin1 ya da kamu diizenini goriiniirde
etkilemeyebilir. Ancak bu durum inan¢ 6zgiirligiinti ihlal etmeden de baska haklarin

ihlallerine neden olunabilecegini gostermektedir.
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9. Bilim Ozgiirliigii

1982 Anayasasi’nda kisinin haklari ve odevleri baglikli boliimde diizenlenen bilim
ozgiirliigii®™, diisiince ozgiirliigiin 6zel bir goriiniis bi¢imidir; ¢iinkii bilim 6zgiirliigiiniin
kapsadigi, arastirma, yayma, 0grenme ve Ogretme Ozgiirligiiyle, diisiince ozglrliigii
arasinda sik1 bir iligki vardir.3® Bilim 6zgiirliigii AB biyoetik kurulu tarafindan, diger
haklarla arasinda denge kurulmak suretiyle bilimsel arastirma ozgiirliigii ilkesi seklinde

tanimlanmaktadir.3%®

BM, bilim 6zgiirliigiinii, Anayasa’nin aksine ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklar

arasinda diizenlenmistir.3%

Buna gore, bilimsel aragtirmalarin ve &gretilerin igerigi,
devlet tarafindan kat1 kurallara baglanamaz ve onlarin devlet tarafindan bilimsel denetimi
yapilamaz.3® Ancak bu, yukarida bahsedilen dengenin kurulmasi halinde gecerli
olmalidir. Gen teknolojilerinin yiirlittiigi ¢aligmalarin aldigi boyut bu dengenin
kurulmasini giderek giiglestirmektedir. Yukarida bahsedilen bir¢ok hakkin ihlaline zemin

hazirlayan bu ¢aligmalarin sinirlandirilmasi ya da en azindan kontrol altinda tutulmasi

gerekir. Anayasadaki diizenleme, daha ¢ok sosyal bilimlerin yol acgacagi fikir

304 “AY Md. 27: (1) Herkes, bilim ve sanati serbestce 6grenme ve dgretme, aciklama, yayma ve
bu alanlarda her tirlii arastirma hakkina sahiptir. (2) Yayma hakki, Anayasanmin 1 inci, 2 nci ve
3’tincii maddeleri hiikiimlerinin degistirilmesini saglamak amaciyla kullanilamaz. (3) Bu madde
hiikmii yabanct yayinlarin iilkeye girmesi ve dagitiminin kanunla diizenlenmesine engel degildir.”

305 Nihat BULUT, “Bilim Ozgiirliigii: Icerigi ve Stmirlandirilmasi Sorunuy”, EBYUHFD., C. IX,
Say1:1-2, Y. 2005, s. 28.

%06 ZENGIN, s. 112.

0T “ESKHUS Md. 15: 1. Bu Sozlesmeye Taraf Devletler, herkese; a- Kiiltiirel yasama katilma, b-
Bilimin gelisme ve uygulanmasimin sagladigi olanaklardan yararlanma; c- Sahibi oldugu
bilimsel, edebi ve sanatsal herhangi bir iiriinden dogan manevi ve maddi ¢ikarlarinin korunmasi
hakkint tanwr. 2. Bu Sozlesmeye Taraf Devietlerce bu hakkin tam olarak gergeklesmesi igin
yapilacak girisimler, bilim ve kiiltiiriin korunmas: ve gelistirilmesi icin gerekli olan énlemleri
icerir. 3. Bu Sozlesmeye Taraf Devletler, bilimsel arastirma ve yaratici etkinlikler icin kaginilmaz
olan ézgiirliige saygi gostermeyi tistlenir. 4. Bu Sozlesmeye Taraf Devletler, bilimsel ve kiiltiirel
alanda uluslararasi iligki ve isbirliginin ozendirilip gelistirilmesinden dogacak yararlart tanir.”

% ZAFER GOREN, “Sanat ve Bilim Ozgiirhigii”, istanbul Ticaret Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi Y1l:19 Temmuz 2020 (Ozel Ek) Prof. Dr. Sabri ORMAN Ozel Sayist, S. 453.
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doniistimleri agisindan smirlandirilmistir. Bu durum diizenlemenin 2. Fikrasinda
belirtilen Anayasanin ilk ii¢ maddesinin degistirilmesine yonelik endiseleri icermesinden
anlasilmaktadir. Durumun bu sekilde olmasi genetik calismalarin, lilkemizde geldigi

seviyenin biiyiik bir tehlike arz etmemesiyle aciklanabilir.

Insanlarin kendi yasamlari etkileyecek tercihlerde bulunmalari, se¢im yapma
Ozgurliigiine dayandigi i¢in, rizalari disinda genetik arastirmalara bilim 6zgiirligi
gerekge gosterilerek tabi tutulamazlar.3%® Gen teknolojilerini hukuk dis1 bir alan olarak
kabul eden bir goriise gore, arastirma ozgiirligii dogal bir hak oldugu i¢in siirlanmasi
yalnizca bir aldatmadir ve genetigin kullanimi1 yasaklamak olanakli goriilmemektedir.3
Ancak bu goriise kismen katilinsa da arastirma ozgiirliigii adi altinda, insana ve insan
dogasina, onuruna ve haklarina karsi geri doniisii olmayan tehlikeler barindiran gen

teknolojilerinin sinirlandirilmamasi halinde, bilim 6zgiirliigii korunmus olurken birgok

hak ihlal edilmis olur.

Bilim 6zgiirliigii, genetik arastirmalar baglaminda Anayasadaki temel haklardan
olusan bir degerler sistemi tarafindan kendiliginden siirlandirilmis bulunmakta ve bu
sinirlamalar insan onuru ilkesi dikkate alinarak yapilmaktadir.®!! Bilim 6zgiirliigiiniin
smirlarina iligkin dikkat ¢eken uluslararast metinlerden biri de BM’nin Bilimsel ve
Teknolojik  Ilerlemelerin, Barisin ve Insanhgin Yararmma Kullamilmasina Dair

Bildiri ‘sidir.3'? Bildiri’nin 8.maddesine gore:

39 Esra ATALAY, “Bilim Ozgiirliigii”, TUHFM., C. LXVIII, S.1-2, Y. 2010, s. 32,
310 KABOGLU, 2002, s. 284.
SILATALAY, s. 33.

812 Bilimsel ve Teknolojik Ilerlemelerin, Barisin ve Insanligin Yararma Kullanilmasma Dair

Bildiri’nin orijinal metni igin bkz.
https://www.ohchr.org/EN/Professional Interest/Pages/ScientificAndTechnologicalProgress.aspx
,E.T.(15.12.2021); Bildiri metninin Tiirkce gevirisi i¢in bkz.
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“Biitiin Devletler, bilimsel ve teknolojik sonuglarin insan haklart ve temel
ozgiirliikler ile insanlik onuru aleyhine kullanilmasini onlemek ve engellemek i¢in

yasal tedbirler de dahil, gerekli her tiirlii tedbiri alir.33”

Ozetle bilim &zgiirliigiiniin; ancak insan yasamina yonelmesi olas1 tehditler (bu
tehditler genellikle doga bilimleri alanindadir, sosyal bilimler alaninda degil) ve insan
onuruna yonelik tehditler karsisinda siirlandirilmasi kabul edilmekte ve bundan, basta
insan klonlamaya yonelik arastirmalar olmak {izere, insan yasamina yonelik tehdit
barindiran diger aragtirmalarin da sinirlandirilabilecegi  hatta yasaklanabilecegi

anlasiimaktadir.31

10. Dogal Yoldan Dogma Hakki

Dogal yoldan dogmadan kasit, disaridan hi¢gbir miidahale olmaksizin hayatin
olagan akis1 igerisinde dogmaktir.3®® Dogal yoldan dogma veya dogal dogma hakk,
dogal olmayan yollardan diinyaya gelen ya da dogal siirecinde seyreden bir gebeligin
engellenmesi sonucu ihlal edilen bir haktir. Dogum konusunda 6ne ¢ikan sorunlar
kisirlastirma, gebeligi onleme, yapay déllenme ve genetik manipiilasyonlardir.3® Dogal
yvoldan dogma hakki, ¢gocuk haklar1 kapsaminda zararli olana yapmama seklindeki temel
etik degere dayanmaktadir. Gen teknolojilerinin, dogan c¢ocuk acgisindan ortaya

cikabilecek bazi tehlikeler tasidigi bilinmektedir. Kaboglu'na goére, dogacak ¢ocugun

https://istanbul.mazlumder.org/tr/main/yayinlar/sozlesmeler/18/bilimsel-ve-teknolojik-
ilerlemelerin-barisin-/433, E.T. (15.12.2021).

$13https://istanbul.mazlumder.org/tr/main/yayinlar/sozlesmeler/18/bilimsel-ve-teknolojik-
ilerlemelerin-barisin-/433, E.T. (15.12.2021).

314 BULUT, 2005, s. 32,33.
315 ZENGIN, s. 108.
316 KABOGLU, 2002, s. 281.
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haklarina saldir1 niteliginde olan her eylemin, dogal yoldan dogma hakkinin ihlali oldugu

ileri siiriilebilir.3’

Dogal yoldan dogma hakki bircok farkli boyutta ele almabilir. Tiip bebek
tedavisiyle diinyaya gelen bir birey de dogal yoldan dogmustur. Bir baska ifadeyle,
bireyin genetiginin daha dogrusu DNA diziliminin sadece bireye 6zgili olmasi da dogal

yoldan dogma hakkinin kapsamindadir.3

Dogal yoldan dogma hakk: ihlallerine ¢esitli Ornekler verilebilir. Klonlama
yontemiyle dogan bireyin dogal yoldan dogma hakki ihlal edilmis sayilir. Olii dogan ya
da 6len bir bireyin tireme hiicreleri alinarak dogan kisinin de dogal yoldan dogma hakk1
ihlal edilmis sayilir ¢linkii bu durumlardan ilkinde kisinin ebeveyni hi¢ dogmamis bir
birey olmasi yoniiyle, ikincisindeyse bireyin ebeveyniyle karsilasma sansi olmamasi
yoniiyle ihlal edilmektedir. Bu hakki koruma altina alirken bireylerin iireme hakkiyla

insan onuru arasindaki menfaat dengesi saglanmalidir.

11. Anne- Babaya (Genetik Mirasa) Sahip Olma Hakki

Gen teknolojileri sonucu iireme ¢esitleri artmaktadir. Artik her bireyin dogal
yollardan diinyaya geldigi bir cagda yasanilmamaktadir. Bu teknolojiler sonucunda
asekstiel lireme yontemleri de mevcuttur. Bu yontemler sonucunda dogan bireyin
ebeveyninin kim oldugu hususunda belirsizlikler olacak ve bu belirsizlikler sorunlara yol
acacaktir. SOyle ki bu yontemlerle diinyaya gelen ¢ocuklarla ebeveynleri arasindaki bagin
kopuk olmas1 sebebiyle ¢ocuklarin: (1) biyolojik ebeveynlerinin kimligini 6grenme (2)

genetik kokenlerini bilme (3) biyolojik anne babalarinmi tercihe gére ebeveyn se¢mesi

31T K ABOGLU, 2002, s. 284.
318 ZENGIN, s. 108.
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® Genetik mirasa sahip olma hakki dogal

seklinde {i¢ temel hak ortaya ¢ikacaktir.3!
yoldan dogma hakkiyla i¢ ige bir haktir. Soyle ki dogal yoldan dogma hakki ihlal edilen

her bireyin anne babaya sahip olma hakk: ihlal edilir.

Insan haklar1 ve insan onuru baglaminda gen teknolojileri genel olarak riskli bir
alandir. Goriilityor ki bu alanda yasanan gelismeler, anne-babaya sahip olmadan modern
anlamda kéle insanlarin iiretilmesi tehlikesini tasimaktadir.3?° Bu teknolojilerin yarattig
ve insan onuruna ve insan haklarina yonelik bagka tehlikeler de s6z konusudur. Bunlar

gen teknolojilerinin, 6jeni i¢in bir ara¢ olmasi ve genetik ¢esitliligi tehlikeye sokmasidir.

D. OJENi SORUNU

Genetik bilimin alaninin tiimii {izerinde &jeni biliminin hayaleti dolasir; 6jeni,
secilmis bir kalitimsal niteligi gelistirmek i¢in insanlarin, istenen tiirde nesiller tiretmek
lizere yetistirilmesidir.®?! Insan genom haritasiin tamamlanmasi ve gen diizenleme
caligmalarinin hizli ilerleyisi endiseli bir ortam yaratmistir. Bu endisenin temelinde insan
ki iyilestirme amaciyla yapilan soy 1slahi yani 6jeni yatmakta ve bu endise 6nceki
yiizyilda Nazi Almanya’sinda bir¢ok insanin kafatasi ve benzeri genetik 6zelliklerinden
dolay1 oldiiriiliip iistiin 1k arayisina gidilmesinden otiirii artmaktadir.®?2 Gen testleri

sonucunda, bireylerin soy bagina iliskin bilgiler elde edilebilir ve bu bireyler soylarina

319 ZENGIN, s. 131.
320 DOGAN- DEMIRDAL, s. 68.

321 Francis FUKUYAMA, insan (")tesi“Gelecegimiz Biyoteknoloji Devriminin Sonuclar: (Cev.
Cigdem Aksoy FROMM), B. 1, ODTU Yay., Ankara 2013., s. 105-106.

%22 DOGAN, Genler Nereye Kosuyor?, s. 140.
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dair bu bilgilerden 6tiirii 1rka dayali ayrimciliga ugrayabilirler.3%3

Bir donemler batili iilkeler 6jeniyle ilgili yasalar kabul ederek, devletin “aptal ”
olarak gordigi kisileri kendi istekleri sorulmaksizin kisirlagtirmasina izin vermis,
begenilen Ozellikleri tagiyan kisilerin olabildigince ¢ok ¢ocuga sahip olmalarini tesvik
etmis oldular. Halklarin bir biitiin olarak ortadan kaldirilmasini ve genetik acidan asagi
oldugu diisiiniilen insanlarin {izerinde tibbi deneyler yapilmasinin iceren Nazi jeni
politikalarinin ortaya ¢ikist BM’ deki 6jeni hareketini etkili bir bigimde sonlandirds.®?*
Ancak genetik miihendisligi, II. Diinya savasi sonrasindan sonra gomiilen 6jenigi genetik

calismalarla yeniden canlandirmaktadir.3%

Her gen diizenlemesinin 6jeni olarak kabul edilmesi yerinde bir diisiince degildir.
Gen diizenlemeleri §jenik amagclarla yapilabilir ama bu yapilacagi anlamina
gelmemektedir. Ojeni’ye dair farkli ayrimlar s6z konusudur. Bunlardan ilki negatif ve
pozitif 6jeni ayrimidir. Negatif Gjeni dogal secilim siirecine insan eliyle miidahale
edilerek asagi irklarin iiremesinin engellenmesiyken; istiin 1rk iiremelerini saglamaya
calismak pozitif 6jenidir.3®® Bu iki anlamiyla da 6jeni tehlike arz eder. Ornegin pozitif
ojeni baglammda klonlama da 6jeni tehlikesine neden olabilmektedir. Oyle ki iireme
teknigi olarak belirlenmesi halinde, siiper insanin iiretilmesinde ilk adim olarak

goriilebilir ve bir tiir olarak insanligm yikimina gotiirebilir.3?’

25 Osman KASIKCI, “Insan Genom Projesi'nin Etik Agidan Degerlendirilmesi”, Saghk
Hukuku Sempozyumu Erzincan 15- 16 Mays 2006 (Haz. Cem BAYGIN- Metin UCAR-
Yusuf BUYUKAY), Yetkin Yay., Ankara 2007, s. 151.

824 FUKUYAMA, s. 106.
825 METIN, s. 206.

326 Murat ERGIN, “Modern Bir Teknik Olarak Ojeni ve 21.Yiizyil Genetik Bilimleri”, Toplum ve
Bilim, S. 144, Y. 2018, s. 149.

21 METIN, s. 47.
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Ojeniye dair bir baska ayrim da bireysel 6jeni ve devlet destekli 6jeni ayrimudir.
Bireysel 6jeni, baskici devletin zorla yaptirdigi bir sey degil, anne babalarin tamamen
kisisel segimlerinden kaynaklanan 6jenidir. Yani ¢ocuklara hangi genlerin gecirilecegini
secerek onlar1 yetistirme eylemi ¢ok daha bilimsel ve etkili bigimde yapacaklar.
Yetistirme terimi devlet destegine iliskin bir anlam icermek zorunda degildir; fakat
genetik miihendisligi, insani 6zelliklerini ortadan kaldirma potansiyelini en iyi sekilde

yansitir, bu birinci risktir.3%8

Bu konuda bilhassa tohum hatti iizerinde yapilan
diizenlemeler ve djeni arasindaki iliski 6nem arz eder. Ciinkii 6jeni ¢ocugun saglikli

dogmas1 amaciyla yapilan her islemde mevcuttur.3?°

Ojenik felsefe bir zamanlar, kisileri rizalar1 disinda yapilan deneyler sonucu kabul
edilmeyen bir genetik 6zellige sahip kisilerin tiremesini sistemli bir sekilde engellenmesi

ve yine irade dis1 bir sekilde gen tedavisi uygulanmasi seklindeydi.3%

Yeni 6jenik
felsefeyse gelisen yapay dollenme teknikleri sonucunda, daha iyi nitelikte genetik
ozelliklere sahip bireyleri diinyaya getirmeyi amaglar ki bu da bazi goriislere gore bebegin
ozerkligini®¥! tehlikeye atar.®®? Bireysel 6jeni negatif anlamda kullanildiginda yani
genetik olarak asagi goriilen bireyin diinyaya gelmesinin engellenmesi amaciyla
kullanildiginda kiirtaja neden olacaktir. Bu sebeple de kiirtaj karsit1 goriisler 6jeniye de

kars1 olacaklardir.33

Devlet eliyle yapilan &jeni de risklidir. Ojeni kavrami soy 1slahi ya da daha sert

828 FUKUYAMA, s. 110.
29 DOUDNA- STERNBERG, s. 209.

%0F. Zehra KONUK, “Biyoetik ve Hukuk Yéniinden Gen Bilimi”, Saghk Hukuku Makaleleri
11, Istanbul Barosu Yay., Istanbul 2012, s. 71.

881 Ogzerklik: kisinin kendi basina diisiinebilme degerlendirebilme ve 6zgiir bigimde kendi
hakkinda karar verebilme ve eylemde bulanabilmesidir. METIN, s. 105.

%2 KONUK, s. 71.
88 FUKUYAMA, s. 109.
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haliyle bir soykirim anlamina gelmemektedir. Ancak bu bunlara sebep olmayacagi
anlamia gelmez. Eski djenizm siyasal ideolojilerin i¢ine isleyen ve kinle giidiilen bir
kavramken; yeni &jenizm tiiketici istegi ve piyasa giicleriyle giidiilmektedir.®** Bu
goriisiin aksini savunanlara yani genetik miihendisligin yeni bir 6jeni tiirii olmadigini
savunanlara goreyse daha kaliteli bir niifus liretmek i¢in devlet eliyle yapilan goniilsiiz
bir sterilizasyondur.®®® Daha iyi bir soy elde etmek igin yapilan her sey &jeni altinda
degerlendirilebilir. Ama her §jenik olana tehlikeli bir bigimde yaklasmak da dogru
degildir. Tehlikelerin farkina varip 6nlem alirken; fayda ve getirileriyse rafa kaldirmamak

gerekir.

IGP sonucunda yapilan genetik tanilarla belirli irkta ve saglikli bireyler diinyaya
getirmek isteyenlerin isi kolaylasmistir.33® Bu demektir ki IGP, 6jeni isteyenler igin bir
arag haline gelmistir. Bir baska ifadeyle IGP, genetik mutasyonu tespit etmek icin birey
tizerinde zorlayici politikalara bagvurulmas: tehlikesinden oOtiirii §jenizmin yeni yolu
olarak kabul edilir3¥" Bunun karsisinda yer alan goriigse bu projenin &jenizmle
iligkilendirilmesini, genetik taramalarin bireysel tercihlere dayali yapilirken; 6jeninin
wrkeilikla ilgili olup bireylerin degil devletlerin aldig: kararlar dogrultusunda oldugunu

iddia ederek reddetmektedir.33®

Gen teknolojileri ve ¢jeni ayn1 anlama gelmemekle birlikte amaclar1 agisindan
benzerlik gostermektedirler. Bir goriise gore 6jenizm devletler tarafindan bireylere baski

amactyla kullanildiginda sorunlar ortaya ¢ikmaktadir; bu yoniiyle de 6jenizmin toplumun

3 METIN, s. 206.
35 METIN, s. 207.
36 K ASIKCI, s. 151.
7 ZENGIN, s. 91
338 ZENGIN, s. 92.
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¢ikarlarini bireyin cikarlarimin &niine gegiren goriislerden pek de bir fark: yoktur.33 Gen
teknolojileri Gjeni i¢in bir aragtir denebilir. Bu teknolojilerin §jeni amaciyla
kullanilmasinin engellenmesi gerekir. Ojeni insanlik igin biiyiik bir tehlikedir; ancak onun

kadar biiyiik bir diger tehlike de genetik ¢esitliligin ortadan kalkmasidir.

E. GENETIK CESITLILIK SORUNU

Genetik cesitlilik, bir tiir igindeki bireyler arasindaki genetik farkliliklardir.3*° Gen
teknolojilerinden klonlama ve tasarim bebekler yaratmaya yarayan teknolojiler, genetik
cesitliligi tehlikeye atmaktadir. Ciinkii ileride insanlarin farkli olabilmesini saglayan
DNA yapilartyla oynanmak suretiyle saf irk ideolojilerin de 6tesinde tek tip insanlardan

olusan bir toplulugun ortaya ¢ikmasi tehlikesi mevcuttur.34

Klonlama ve gen diizenlemeleriyle tasarlanmis bebeklerin genetik ¢esitlilik igin
tehlike olarak goriilmesi gesitli nedenlere dayandirilir. Ornegin klonlama bireysellige
yonelik bir tehdittir ve genetik determinizmi pekistirme riski tasir.®*? Oyle ki klonlama
sonucunda bireyin kendiyle 6zdes kopya ya da kopyalarindan bahsedilmektedir. Ancak
klonlar1 ikizlerle karistirmamak gerekir. Ikizler aym anne ve babadan olma ve anne
karnindaki tiim siireci birlikte gecirmis olan kardeslerdir. ikizlerin olusumuyla klonlarin
olusumu farklidir. ikizler genelde cinsel birliktelik sonucu®*® olusurken; klonlar bu
sekilde olusmaz. Bir baska anlatimla klonlama bir aseksiiel ireme yontemidir ve neslin

dikey degil yatay devami olmasi sebebiyle genetik gesitlilik i¢in bir tehlikedir.®** Bu

%9 RIDLEY, s. 342.

30 Naoki OSADA, “Genetic Diversity in Humans and Non-Human Primatesand Its Evolutionary
Consequences”’, Genes & Genetic Systems, C. 3, S. 90, Y. 2015, s. 133-145, s. 133.

31 ZENGIN, s. 94.
32 METIN, s. 47.

33 Tiip Bebek Yontemi (IVF) ile de ikiz bebeklerin dogmasi miimkiindiir. Ancak burada kastedilen
bebegin, bir anne ve baba araciligiyla diinyaya getirilmesidir. Klonlama da ebeveynlere ihtiyag
duyulmaz.

%4 METIN, s. 177.
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tehlike bu teknolojinin kullanim sikligina bagli olarak artan bir tehlikedir. Klonlarin insan
icindeki yeri olduk¢a azdir bu sebeple de klonlarin varlig1 genetik ¢esitliligi biiyiik bir
tehlikeye atmaz.®*® Ancak bu durum degisebilir. Zaten bu tehlikenin farkina varan BM,

bu konuya dair 6nlemler almistir.

Gen teknolojileri insanligt ve insan haklarint bir¢ok tehlikeyle yiiz yiize
getirmistir. Ancak bu tehlikelerin ¢ogu g6z ardi edilmemistir. Ulusal ve uluslararasi
alanda insan onuru ve insan haklarmin bu teknolojiler karsisinda korunmasina dair
calismalar yapilmis ve yapilmaktadir. Yapilan ¢aligmalarin sonucunda bazi kanunlar ve
uluslararasi bildirge ve sozlesmeler ortaya ¢ikmistir. Tam bu noktada uluslararasi,

bolgesel ve ulusal diizeyde yapilan bu metinler ele alinacaktir.

%5 METIN, s. 178.
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UCUNCU BOLUM

GEN TEKNOLOJILERI KARSISINDA INSAN HAKLARININ KORUNMASI

I. GENEL OLARAK

Hukuk adaleti saglama amaci tasir; insan haklariysa devletin iktidarinin smirini
olusturup, insan onurunu korumay1 amaglar. Insan haklari, insan onurunu korumalidir
denilmektedir; peki insan haklarini ne ya da kim korumalidir? Bir insan hakkinin varligi,
onun korundugu anlamina gelmemektedir. Bu sebeple de bu haklar, hukuki
diizenlemelere konu olmali ve de bu diizenlemeler de baglayici olmalidir. Ancak biliniyor
ki bu zamana kadar yapilan hukuki diizenlemelere ragmen bu diizenlemelerde insan hakk1

olarak kabul géren haklar dahi tam anlamiyla korunamamaktadir.

Son ylizyilda gelisen gen teknolojileri insanligi hayrete diistirecek boyutlara
ulagmistir. Yasanan bu bilimsel gelismeler tehlikeleri de beraberinde getirir. Bu sebeple
de bilimsel gelismelere, insan onurunu dolayisiyla insan haklarini korumak igin
smirlandirmalar getirilmelidir. insan haklariin korunmasini kendilerine amag edinen
orgiitler, bu caligmalarin getirdigi tehlikeleri goz ardi etmemis ve bu konuda cesitli

diizenlemeler yapmislardir.

Bu diizenlemelerin neler olduguna gecilmeden; Oncelikle ulusal, bolgesel ve
uluslararasi korumalarin bu teknolojilerin yarattig: tehditlere karsi insan haklarini nasil
koruyabilecegi ve bu korumalarin iglevlerinin ne oldugu kisaca agiklanacak, ardindan
yapilan hukuki diizenlemeler ve bu diizenlemelerin yapilmasinda etkili olan gelismeler,

uluslararasi, bolgesel ve ulusal olmak {izere ii¢ baslik altinda incelenecektir.



I1.INSAN HAKLARININ KORUNMASI

A.ULUSAL DUZEYDE KORUNMASI VE ULUSAL

MEKANIZMALARIN ROLU

Ulusal diizeyde korumadan anlasilmast gereken, devlet ve ulusal insan haklari
kurumlaridir. Ulusal mekanizmalarin baginda gelen devlet, insan haklarinin korumasinda
en etkili yaptinm giicline sahip olan ulusal mekanizmadir. Bu sebeple insan haklarinin
korunmasinda asil olan koruma ulusal diizeyde korumadir. Ulusal diizeyde koruma, etkin
bicimde koruma saglama agisindan, devletin elinde bulunan genis imkanlarin bagka hi¢bir
kurumda bulunmayisina ve insan haklarinin korunmasinda asil sorumlunun devlet
olmasina dayanmaktadir.3*® Bir baska ifadeyle, bir devletin insan haklariyla ilgili dertleri
oncelikle o devlete ait bir sorun olarak kabul edilir ve ¢oziimiin devlet tarafindan

getirilmesi beklenir.3*’

Asli koruyucu olan devletle birey arasindaki iliski iki taraflidir. Bir tarafinda
bireyin diger tarafinda devletin oldugu bu iliskinin, devlete ve bireye yonelik bazi
sonuglar1 vardir. Bu sonuglardan devlete yonelik olan ii¢ sonucundan®*® bir tanesi bu
calisma agisindan olduk¢a 6nemlidir. Bu sonug, insan haklarinin devlete; saygi gosterme,

koruma ve geregini yerine getirme yiikiimliiliigii yiiklemesidir.34°

36 ALGAN, s. 79-80.

847 Turgut TARHANLI, “Uluslararast Hukuk, Insan Haklar1 ve Tiirkiye”, Elli Yilhk
Deneyimlerin Isiginda insan Haklar1 (Haz. loanna KUCURADI- Biilent PEKER), TFK Yay.,
Ankara 2004, s. 284.

38 “Devlet ve birey arasindaki iliskinin devlete yonelik 3 sonucu vardir. Bunlar: (1) devlet
kudretinin insan haklar: araciligi ile simirlandiriimast (2)insan haklarinin, modern devletin en
onemli mesruluk ol¢iitii olmast (3) insan haklarimin devlete, saygi gésterme, koruma ve geregini
yerine getirme yiikiimliiltigii yiiklemesidir.” ALGAN, s. 76-77.

9 ALGAN, s. 77.
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Gen teknolojileri karsisinda insan haklarmin korunmasi, devletlerin  bu
yiikiimliiliikleri yerine getirmesiyle saglanabilir. Bu teknolojilerin bireyler tarafindan
kontrolsiiz sekilde kullanilmasi sonucunda hangi haklarin ne sekilde ihlal edilecegine
yukarida deginilmistir. Bu ihlallerin Onlenmesi de devletin koruma ylikiimliliigi

kapsaminda degerlendirilmelidir.

Gen teknolojilerinin getirecegi faydalar soz konusu oldugundaysa devletin
geregini yerine getirme yukimliliigii akla gelmelidir. Gen teknolojileri s6z konusu
oldugunda, geregini yerine getirme yikiimliligi baglaminda devletin bazi
yiikiimliiliikleri vardir. Bu yiikiimliilikler; genetik danismanlik, kararda bagimsizligin
saglanmasi, gen patentlenmesinin yasaklanmasi, insan kopyalanmasinin yasaklanmasi,
ayrimcihigin yasaklanmasi ve genetik bilgilerin yok edilmesidir.>® Bireylerin, daha
yiiksek diizeyde bir sagliga ulagsmasini miimkiin hale getiren teknolojilere erigimin
saglanmasina yonelik ¢alismalar yapmak da bu baglamda ele alinabilir. Tiim bunlardan

otiirii devletlerin, insan haklarinin korunmasindaki rolii biiytiktiir.

Gen teknolojileri karsisinda devletlerin  insan haklarmin  korunmasini
giiclendirmek i¢in yapmasi gercken seylerin basinda, bu teknolojilerin getirdigi
tehlikeleri 6nlemeye yonelik yasalar yapmak ya da mevcut yasalar revize etmek gelir.
Devletler insan haklarina dair diizenlemeleri uluslararast hukuktaki diizenlemelerden
kendi hukuklarma uyarlayabilecekleri gibi, konuya dair herhangi bir uluslararasi
diizenlemenin olmamasi1 ya da yetersiz olmast halinde de kendi biinyelerinde
diizenlemeler yaparak insan onurunu ve insan haklarini koruyabilirler. Ozetle sdylenebilir
ki ulusal diizeyde en etkili koruyucu devlettir. Ulusal Insan Haklar1 Mekanizmalar1 da
insan haklarimin korunmasinda O6nemli bir rol oynamaktadirlar; ancak ¢alisma

kapsaminda bu kurumlara yer verilmeyecektir. Gen teknolojilerine dair i¢ hukukunda

350 K ASIKCL, s. 171, 172.
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0zgili diizenlemeler yapan devletler genellikle bu teknolojilerin gelistigi devletlerdir.
Ancak i¢ hukuka etki eden ve uluslararasi hukukta yapilan diizenlemelerden daha
baglayici bir konumda olan bir diizenleme tiirii mevcuttur. Bu diizenlemeler bolgesel

diizeyde diizenlemelerdir.

B. BOLGESEL DUZEYDE KORUNMASI VE BOLGESEL

MEKANiIZMALARIN ROLU

Bolgesel diizeyde koruma uluslararasi olup diinya genelinde degil belli bir
cografyadaki insanlar1 koruma amaci tasiyan orgiitlerdir. Insan haklarimm korunmasi
acisindan bolgesel diizeyde orgiitler Avrupa Konseyi, Avrupa Birligi, Amerika Devletler
Orgiitii, Afrika Birligi Orgiitii ve Arap Devletleri Birligi seklinde siralanir. Calisma
baglaminda yalnizca Avrupa Konseyi 6nemlidir. Ciinkii sadece Avrupa Konseyi gen
teknolojilerine dair bolgesel diizeyde bir diizenleme yapmistir. Konseye bagli Avrupa
Insan Haklar1 Komisyonu (AIHK) hak ihlallerini izleme konusunda genis yetkileri
haizdir; ancak ATHM Konseyin insan haklar1 konusundaki emredici karar alma giiciine
sahip organidir.®®® Bu anlamda Avrupa Konseyi biinyesinde diizenlenen Avrupa insan
Haklar1 ve Biyotip Sozlesmesi (AIHBS) her ne kadar gen teknolojilerine kars: bir koruma
352

saglamak amaciyla yapilsa da bu sozlesmenin AIHS kadar etkili bir koruma yolu

olmadig1 agiktir.

Belirtilmesi gerekir ki bolgesel ve kiiresel ¢apta yapilan sézlesmeler evrensel

bildirgelerle kiyaslandiginda ¢ok daha etkili bir koruma saglamaktadirlar. Ciinkii bu

%1 DONNELLY, s. 226.

%2 ATHS, bireylere kendi devletlerine karsi basvuru yapabilme hakki vermesi yoniiyle yalnizca
bolgesel degil, uluslararasi alanda diizenlenen belgeler arasinda da en etkili korumay1
saglayabilen bir belge niteligindedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Mithat SANCAR, “Hukukun
Olusturulmasinda Insan Haklarinin Rolii ya da Insan Haklar ile Pozitif Hukuk Arasindaki Iliski”,
Elli Yilik Deneyimlerin Isiginda insan Haklar1 (Haz. Joanna KUCURADI- Biilent PEKER),
TFK Yay., Ankara 2004, s. 321.
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sozlesmeler hukuki bir baglayiciligi olacak sekilde formiile edilmislerdir.®>® Bélgesel
sozlesmeler kiiresel olanlara kiyasla daha az bir alandaki devletlere uygulanmasi yoniiyle
daha etkili ve 6nleyici yaptirimlarda bulanabilir. Insan haklarmin evrenselligi baglaminda

kiiresel ¢apta yapilan diizenlemelerinde hukuksal baglayiciliginin artirilmasi gerekir.

C.ULUSLARARASI DUZEYDE KORUNMASI VE ULUSLARARASI

MEKANiIZMALARIN ROLU

Uluslararast hukukun en énemli amaci bireylerin insan haklarini korumaktir.3%*

Uluslararas1 koruma ulusal korumaya gore daha az etkili bir koruma olsa da daha ¢ok
alanda uygulanma alani bulmasi yoniiyle insan haklarinin evrenselligine katkida
bulunmaktadir. Bu koruma ulusal olani biitiinleyen bir korumadir. Ulusal hukukun insan
haklarin1 korumasinin, her zaman yeterli diizeyde olamayacaginin anlagilmasi iizerine
koruma uluslararasi alana da tasinmistir.>> Ancak bu koruma devletlerin bu anlasmalara
taraf olmasi ve i¢ hukuklarinda bunu belirtmesiyle etkili olabilir. Diger bir anlatimla,
uluslararas1 mekanizmalarin etkililigi devletlerin belirleyiciliginde kurtulma ihtimaliyle

dogru orantilidir.3%®

Uluslararas1 diizeyde koruma mekanizmasindan BM  orgiitii
anlasilmalidir. BM Sarti’yla kurulan organlari: Genel Kurul, Giivenlik Konseyi (GK),
Ekonomik ve Sosyal Konsey (ESK), Vesayet Konseyi, Uluslararasi1 Adalet Divani1 (UAD)
ve BM Sekretaryasidir. ESK’ya bagl Insan Haklar1 Komisyonu (BMIHK) ve insan

Haklar1 Komitesi (IHK) BM’nin insan haklarimi koruma amagh kurdugu, Sézlesme dist

organlaridir. Komisyon, insan haklari ihlalleri s6z konusu oldugunda, anlagmalara taraf

%3 ALGAN, s. 164,

%4 Samuel MOYN, Son Utopya: Tarihte insan Haklar1 (Cev. Firdevs EV), Kog Universitesi
Yay., Istanbul 2017, s. 151.

%5 ALGAN, s. 155-156.
%6 SANCAR, s. 321.
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olsun olmasimn tiim iilkelerdeki ihlalleri inceleyebilmektedir.®” BM’ye bagli uzman
kuruluslardan olan ve bu ¢alisma agisindan en énemli kurum UNESCO**® dur. UNESCO
biinyesinde kurulan Biyoetik Komitesi bilhassa gen teknolojileriyle ilgili ¢aligmalari

yiiriitiip; bu ¢alismalar sonucunda bildirge ve kararlar ilan eder.

Tim bu orgiitler insan haklar1 alaninda c¢esitli ¢alismalar yiiriitiirler. Bu
caligmalarin sonucunda bazi bildirgeler ve kararlar giindeme gelir. Alinan kararlar ve ilan
edilen bildirgelerin birgogunun hukuki bir baglayiciligi yoktur. Hukuki bir baglayiciligi
olmamasi bu belgelerin etkisiz olduklar1 anlamina gelmemektedir; ¢iinkii bu belgelerin
amaci devletlerin belli konulardaki tutum ve davraniglarimi etkilemektir ve hukuki bir
baglayiciligi olmayan bir belgenin de etkili olmas1 miimkiindiir.>*® Bildirgeler ve kararlar
devletlere yonelik bir tavsiye niteligindedir denebilir. Dolayistyla en etkili koruma ulusal
diizeyde korumadir demek yanlis olmaz. Devletlerin, insan haklar1 baglaminda
uluslararas1 birtakim yiikiimliikleri vardir. Devletlerin en temel yiikimliliigii insan
haklar1 ihlallerinin kendi kamusal ajanlari tarafindan ihlal edilmesini onlemektir.3°
Devletlerin bu yiikiimliiliigli insan haklarinin korunmasinda en temel celigkidir. Devlet,
insan haklarmin korunmasini saglayabilecek aygitlara sahiptir. Yani devlet insan

haklarimin en giiclii koruyucusudur. Ancak bu durumun tersi de gegerlidir. Devlet bu

korumay1 saglayabilecek aygitlarla, insan haklarini ihlal de edebilir.

Devletin, insan haklar1 baglaminda uluslararasi yiikiimliiliklerinden biri de

ihlalleri engelleyici 6nlemler almasidir.*®! Bu baglamda gen teknolojileri karsisinda insan

%7 DONNELLY, s. 219.

%8 Tiirkge karsihg: Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Kurumu olan Unesco’nun orijinal
hali yaygin sekilde kullanildigindan Tiirkgesi degil bu hali kullanilacaktir. Unesco’nun tarihi
hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. https://www.unesco.org.tr/Pages/99/2, E.T. (11.12.2020).

%9 ALGAN, s. 163.

360 Mehmet Semih GEMALMAZ, Ulusaliistii insan Haklar1t Hukukun Genel Teorisine Giris,
C.2,B. 8, Legal Yay., Istanbul 2012, s. 543.

%1 GEMALMAZ, s. 543,
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haklarinin korunmasi adina devletlerin ihlalleri engelleyici 6nlemler almas1 gerekir. Bu
onlemlerin alinmasinda uluslararasi metinler, devletlere yol gosterecektir. Zaten bolgesel
ve uluslararast metinlerin bircogu da devletlere konuyla ilgili yasa yapmasi yoniinde
tavsiye niteligindedir. Devletlere yonelik bu tavsiyelerin neler olduguna hangi
diizenlemenin ne kosullarda yapildigini ve igerigini tam bu noktada uluslararasindan-

ulusala dogru bir sirayla incelemek yerinde olacaktir.

I1l. HUKUKSAL DUZENLEMELER

A. ULUSLARARASI DUZENLEMELER

1. Insan Genomu ve insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi (1997)

a. Tarihsel Arka Plan

1990 yilinda baslanan insan genom projesi heniiz tamamlanmadan bir¢ok alanda
etkilerini gostermeye baslamistir. Tiim insanlig1 etkileyecek olan boylesi bir proje, icinde
bircok umudu ve korkuyu barindirmaktaydi. Insanm genetik haritasiin giindeme
gelmesinin ardindan hararetli bir sekilde yapilan etik ve yasal tartigmalar siirerken

diinyanin gozii BM’ye cevrildi. 362

Kasim 1993’te UNESCO’nun, genel direktorden insan genomunun korunmasina
dair uluslararast bir belge hazirlamasini istemesi {izerine Uluslararasi Biyoetik
Komitesi(UBK) gorevlendirildi ve belgeyi sekil ve esas agisindan kontrol etmek igin bir

hukuk komisyonu olusturuldu.®®® Tiim bu ¢alismalarin ardindan 11 Kasim 1997 tarihinde

%2 AKAR-HASPOLAT, s. 22.

%3nhttps://en.unesco.org/themes/ethics-science-and-technology/human-genome-and-human-
rights#:~:text=Instagram,Universal%20Declaration%200n%20the%20Human%
20Genome%20and%20Human%20Rights,General%20Assembly%20endorsed%20the%20Decl
aration. E.T. (11.12.2020).
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UNESCO tarafindan diizenlenen konferansta /nsan Genomu ve Insan Haklari Evrensel

Bildirgesi*®* (IGIHEB) yaymland.

b. Korunan Degerler, Haklar ve Ozgiirliikler

Bildirge, 25 madde ve 7 béliimden olusmaktadir. Insan onuru ve insan genomu
baglikli ilk boliimiinde genel anlamda insan onuru ve genomu hakkinda bilgi verilmistir.
Insan onuruna, genetik cesitlilige ve insanlarin benzersizligine saygi gosterilmesi
gerektigini vurgulamis ve de insan genomunu, insanin dogasinda bulunan onur ve
cesitliligin dayanagi olmasi yoniiyle insanligin sembolik anlamda miras1 olarak kabul

edilmistir. 3¢°

Bildirge’nin besinci maddesinin, (a) bendinde gen diizenlemelerinin bireyler
lizerinde yapilmasini, olast risklerin  midahale yapilmadan once etraflica
degerlendirilmesi ve ulusal hukuk uygun olarak yapilmasi sartina baglamistir.>®® Aym
maddenin (e) bendindeyse, genom iizerinde yapilacak arastirmalarin, bireye ya da birey
tizerinden yapilan arastirma sonucu baskalarinin sagligina fayda saglamak amaciyla

yapilabilecegi diizenlenmistir.®’

%4 [nsan Genomu ve Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi (IGIHEB) Tiirkge metni icin bkz.

https://www.unesco.org.tr/Home/Page/459?slug=%C4%B0nsan-Genomu-ve-%C4%B0  nsan-
Haklar%C4%B1-Evrensel-Bildirgesi, E.T. (12.12.2020).

365 “IGIHEB Md. 1: Insan genomu insanlik ailesinin tiim iiyelerinin temel “bir”’ ligini olusturdugu
gibi insanlarin dogasinda var olan onur ve ¢esitliliginin kabuliiniin de dayanagidir. Sembolik
anlamda, insan genomu insanligin mirasidir. Md. 2/b: Bu onur, bireyleri genetik ozelliklerine
indirgememeyi ve insanlarin benzersizlik ve ¢esitliligine saygt gosterilmesini zorunlu kilar.”

366 “|GIHEB Md. 5/(a): (a) Bireyin genomunu etkileyecek bir arastirma, tedavi veya tani girisimi
ancak olast risk ve yararlarin énceden ve titizlikle degerlendirilmesinden sonra ve i¢ hukukun
biitiin diger gereklerine uyularak yapilabilir.”

67 “JGIHEB Md. 5/(e): (e) Bireyin genomunu etkileyecek bir arastirma, tedavi veya tan1 girisimi
ancak olasi risk ve yararlarin dnceden ve titizlikle degerlendirilmesinden sonra ve i¢ hukukun
biitiin diger gereklerine uyularak yapilabilir.”
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Tohum hatt1 diizenlemelerinde bahsedilen Cin’deki tasarim bebek olay1 bu
maddeyi ihlal eder niteliktedir. Ebeveynin bu isleme onay vermesi ve islemin dogacak
bebegin HIV viriisiine bagisiklik kazanarak diinyaya gelmesi ilk basta sagliga fayda
saglama amacina uygun olarak goriilse de (2) bendinde bahsedilen olasi riskler etraflica
degerlendirilmeden yapilan bu miidahale maddenin ihlali niteligindedir. Bildirge’nin
ayrimcilik  yasagini  diizenleyen altinct  maddesine®®® gére kimsenin  genetik
ozelliklerinden Otilirli ayrimciliga ugramasina, insan onuru ve insan haklarmin ihlal
edilmesine neden olunmamalidir. Ancak bu durum ¢alisma hakki ve ¢alisma 6zgiirliigii
baslig altinda bahsedildigi gibi bireyler, ise alimlarda ve hayat sigortasi bagvurularinda
genetik ayrimciliga ugramakta ve ¢alisma Ozgiirliikleri ihlal edilmektedir. Bildirge’nin
bir diger 6nemli maddesiyse genetik verilerin gizliligini koruma altina alan yedinci
maddesidir.®® Maddeye gore genetik verilerin gizliligi, yasalarla belirlenen usullerce
korunmalidir. Bir bagka ifadeyle korumanin saglanmasi ancak devletlerin genetik

verilerin korunmasi hakkini, yasalarla diizenlemesi halinde miimkiin olacaktir.

Bildirge on birinci maddesinde®”®, aseksiiel iireme yontemlerinden olan
klonlanma seklinde yapilan {ireme, insan onuruna aykir1 kabul edilerek yasaklanmistir.
Bildirge esas olarak insan onurunu ve insan hak ve temel Ozgiirliiklerini yapilan gen

arastirmalarina karsi korumay1 amaglamis ve neredeyse her maddesinde bunu belirmistir.

368 “JGIHEB Md. 6: Hi¢ kimse genetik ézellikleri nedeni ile insan hak ve temel &zgiirliikleri ile
onurunu ihlal etmeye yénelik veya bunlari ihlal edici sonuglar doguracak bir ayirimciliga maruz
bwrakilmamalidir.”

S0 “IGIHEB Md. 7: Arastirma veya baska amagla saklanan veya isleme tabi tutulan, kimligi
tammlanabilen bir kisiyle iliskilendirilmis genetik veriler yasa tarafindan belirlenen kosullarda
gizli tutulmalidir.”

70 “IGIHEB Md. 11: Uremeye yénelik insan klonlamast gibi insan onuruna avkirt uygulamalara
izin verilemez. Devletler ve yetkili uluslararasi orgiitler boyle uygulamalarin ortaya ¢ikarilmasi
ve bu Bildirge de ortaya konan ilkelere uygun olarak gerekli onlemlerin ulusal veya uluslararast
diizeyde alinmasi1 amaciyla isbirligi yapmaya ¢agrilmaktadir.”
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c. Devletlere Yapilan Oneriler

Bildirge devletlere insan genomunun getirdigi risklere karsi tedbir almay1 ve bu
konularda aragtirma yapmay1 en 6nemlisi de yasal diizenlemelerle insan onuru ve insan
haklar1 ve temel 6zgiirliiklerini, biyoloji tip ve genetik biliminde yasanan bu gelismelere
karst korumasini onerir. Bildirge’nin uygulanmasi boliimii altinda diizenlenen 22.
maddeye®’! bakildiginda, devletlere Bildirge’de bahsedilen ilkelerin uygulanmasi igin
caba harcamalar1 gerektigi belirtilmistir. Bildirge ozetle devletlerden, genoma dair
bilimsel ve etik arastirmalar yapmayi, bagimsiz yapilan arastirmalar arasi isbirligini ve
bilgi-iletisim agm1 saglamayi®’?, yapilan arastirmalarin Bildirge’de korunan degerlere
uygun sekilde yapilmasini, Bildirge’ye aykir1 yapilan arastirmalarin ortaya ¢ikarilmasini

bekler.

d. Bazi Maddelere Getirilen Sinwrlamalar

Bildirge’nin 9. Maddesi®"®, madde 5/b’de diizenlenen aydinlatilmis onay alma ve
madde 7’de diizenlenen genetik verilerin gizliliginin ancak ve ancak uluslararas1 hukuk
ve uluslararast insan haklar1 hukukuna aykiri olmayacak sekilde yasayla

sinirlandirilabilecegini diizenlemektedir.

11 “[GIHEB Md. 22: Devletler, bu Bildirge de éngériilen ilkelerin tanitimi ve uygun yollarla bu
ilkelerin uygulanmasim saglamak igin ¢caba harcamalidir.”

372 By durum Bildirge’nin 23. Maddesinde diizenlenmistir. “/GIHEB Md. 23: Devletler, egitim,
ogretim ve bilginin yayilimi yoluyla anilan ilkelere saygi gosterilmesini ve bu ilkelerin
taminmasini ve etkin uygulanmasini tesgvik icin uygun énlemler almalidr. Devletler, ayrica bilgi
alisverisi ve iletisim aglarim tesvik ederek bagimsiz etik komiteler arasinda isbirligini
desteklemelidir.”

318 “IGIHEB Md. 9: Insan haklarim ve temel ozgiirliiklerini koruyabilmek igin, onam verme ve
gizliligin korunmasina dair ilkelere ancak yasa ile, zorlayici nedenlerden otiirii ve uluslararasi
kamu hukuku ve uluslararast insan haklart hukukunun simirlart icinde simirlamalar getirilebilir.”
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2. insan Genetik Verileri Uluslararasi Bildirgesi (2003)
a. Tarihsel Arka Plan

2003 yilinin Nisan ayinda tamamlanan IGP’nin ardindan Ekim 2003’te insan
Genetik Verileri Uluslararas1 Bildirgesi*”* (IGVUB) ilan edilmistir. Bildirge gen
teknolojilerinin hizli yiikselisi karsisinda, en ¢ok tartisilan konulardan olan genetik

verilerin gizliligi konusunda ayrintili diizenlemeler yapmustir.
b. Korunan Degerler, Haklar ve Ozgiirliikler

Bildirge esas olarak genetik verilerin®” elde edilmesi, islenmesi ve korunmasina
dair devletlere tavsiye amaci tasimaktadir. Ozellikle genetik Verilerin korunmasi ve
gizliligine dair ayrintili diizenlemeler yaparak devletlere yol gdstermeye g¢alismistir.
Genetik verilerin dzel konumuna deginilen 4. Maddesinde®’® bu verilerin korunmasinin
saglanmas1 gerektigi belirtilmistir. Genetik verilerin diger kisisel verilerden farkinin ne
oldugu ve getirdigi etik tartismalara yukarida deginilmisti. Iste genetik verilerin bu
karmagik yapisindan Otiirii genetik verilerin korunmasi, kisisel verilere saglanan

korumadan daha farkl sekilde yapilmalidir.

3% Insan Genetik Verileri Uluslararas1 Bildirgesi'nin Tiitkge metni i¢in bkz.

https://www.unesco.org.tr/Content_Files/Content/Sektor/Sosyal_ve_Beseri_B/insan_genetik_ve
rileri.pdf, E.T. (12.12.2020).

375 Bildirge’de genetik veriler, biyolojik drnekler ve proteomik veriler seklinde ii¢ farkli kavramla
ifade edilen verilerden calismada yalnizca genetik veriler olarak bahsedilecek olup, genetik veri
kavrami bu {iglinli kapsayacak sekilde kullanilacaktir.

376 “IGVUB M. 4: a) insan genetik verileri ézel bir konuma sahiptir ciinkii: i) Bireylerin genetik
yatkinliklart hakkinda tahminde bulunmayr saglayabilirler, ii) Bazi durumlarda soz konusu
kisinin ait oldugu tiim topluluk tizerinde ve nesiller boyu aile ve cocuk i¢in onemli bir etkiye sahip
olabilir; iii) Biyolojik ornekler, toplandigi zaman diliminde onemi anlasilamayan bilgiler
icerebilir, iv) Bireyler ve topluluklar icin kiiltiirel bir oneme sahip olabilir. (b) insanin genetik
verilerine gereken ozen gosterilmeli ve bu verilerle biyolojik ornekler icin uygun diizeyde bir
koruma saglanmalidir.”
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Bildirge’de genetik verilere dayalt ayrimcilik yasagi da diizenlenmistir. Bireyin
genetik verilerinin, insan haklarini ve insan onurunu ihlaline yol agacak sekilde
kullanilmamas1 gerektigini belirten 7. Madde,*”” (i) genetik verilerle kanuna aykir1 bir

delil olusturulmasi sonucu bireyin adil yargilanma hakkinm ihlalini®"®

onlenmeyi (ii) 6zel
yasam ve aile yasaminin gizliligi geregi bireyin verilerinin korunmasimi saglamay (iii)
calisma hakki baglaminda isverenlerin, bireylerin genetik verilere dayanarak ise
alimlarinda ayrimcilik yapmasini ve sigorta sirketlerinin hayat sigortasi primlerini

genetik hastalik potansiyeli olan kisilerden daha yiiksek bir meblag istemesini 6nlemeyi

amaclamaktadir.

Onemli bir diger nokta da verilerin yok edilmesidir. Bu konuda Bildirge’nin 21.
Maddesinde®” ilk olarak kisinin onamiyla alinan verilerin, onamin geri alinmasiyla yok
edilmesi gerektigi, ardinda da adli mercilerin ihtiya¢ kalmamasi halinde sugun
ispatlanmast i¢in bireylerden alinan genetik verileri yok etmesi gerektigi belirtilmektedir.
Bu konuya 6rnek olarak bir 6nceki boliimde kisisel verilerin korunmasi bashigr altinda

bahsedilen S ve Marper/ Birlesik Krallik karar1 verilebilir.

STT“JGVUB Md. 7: (a) Insan genetik verilerinin ve insan proteomik verilerinin ihlaline iliskin
amaclar i¢in ya da insan Haklarim, temel ézgiirliikleri veya bir bireyin insanlitk onurunu ihlal
edecek ya da bir bireyin, ailenin, toplulugun veya toplumun asagilanmasina yol acabilecek
amaglara hizmet edecek sekilde kullanilmamast icin her tirlii ¢aba sarf edilmelidir. (b) Bu
hususta, topluma dayali genetik ¢calismalara, davranissal genetik ¢alisma sonuglarina ve bunlarin
yorumlarina uygun ozen gosterilmelidir.”

378 Bu konuyla alakal1 olarak Bildirge ayrica bir diizenleme yapma yoluna gitmis ve bunu 12.
Maddesinde su sekilde belirtmistir: “Insan genetik verileri ve proteomik verileri, babalik testleri
de dahil, adli tip veya hukuk davalari, ceza davalari ve diger davalar i¢in toplandiginda, biyolojik
orneklerin yasam sirasinda ya da éliimden sonra toplanmasi, ancak uluslararast insan haklart
hukukuyla wyumlu olan i¢ hukuk uyarinca yapilmalidir.”

39 “JGVUB Md. 21: (a) insan genetik ve proteomik verileri ile biyolojik &rneklerinin

saklanmasinda soz konusu olan Madde 9 hiikiimleri kiyasen gecerlidir. (b) Bir su¢ arastirmasi
sirasinda siipheliden alinan genetik, proteomik veriler ve biyolojik ornekler insan haklar
uluslararast hukukuna uygun i¢ hukuk tarafindan aksi hal temin edilmedigi siirece, gereksinim
bittiginde imha edilmelidir. (c) insan genetik ve proteomik verileri ve biyolojik ornekler insan
haklart uluslararasit hukukuyla uyumlu i¢c hukukca aksi hal temin edilmedigi siirece, adli tip amaci
ve hukuk davalarinda sadece gerekli oldugunda kullanilabilir.”
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C. Devletlere Yapilan Oneriler

Bildirge bir¢ok maddesinde “yapilmalidir”, “caba sarf edilmelidir” gibi 6nerilerde
bulunmaktadir. Ancak bunlardan bazilar1 daha ayrintili sekilde diizenlenmistir. Bu
diizenlemeler Ozetle devletlere genetik verilerin gizliliginin insan haklarmma ve
uluslararas1 hukuka uygun sekilde korunmasini, tibbi ve bilimsel amaglarla toplanan
verilerden elde edilen yararlarin paylasilmasini ve devletlerin uluslararasi is birligi iginde

olmasini tavsiye etmektedir.

d. Bazi Maddelere Getirilen Sinirlamalar

Bildirge 5. Maddesinde®®° genetik verilerin hangi amaclarla elde edilebilecegine
yonelik bazi simirlamalar getirmistir. Ozetle genetik verilerin kullanimi tibbi ve bilimsel
amaglar ve adli tip ve hukuk ve ceza davalar1 disindaki amaglarla kullanilacak sekilde
siirlandirilmistir. Kisinin kendi genetik verilerine erisme hakki vardir. Ancak bu hakka
yonelik bazi kisitlamalar bulunmaktadir. Bu kisitlamalar Bildirge’nin 13. Maddesinde de
belirtildigi gibi kamu diizeni ve halk sagliginin korunmasi amaciyla ancak yasa yoluyla

yapilabilir.

80 “IGVUB Md. 5: insan genetik ve proteomik verileri ancak asagidaki amaglar i¢in elde
edilebilir, islenebilir, kullanilabilir ve saklanabilir: i) Tarama testleri ve ongorii amagl testleri
de kapsamak iizere tan ve saglik hizmetleri; ii) Epidemiyolojik, ozellikle topluma dayall genetik
calismalari iceren tibbi ve diger bilimsel ¢aliymalarla antropolojik ve arkeolojik ¢alismalar(Bu
calismalar asagida “tibbi ve bilimsel arastirmalar”™ olarak tammlanacaktwr,; iii) Madde 1(c)
hiikiimlerini géz oniinde bulundurarak adli tip, hukuk, ceza davalart ve diger davalar, iv) insan
Genomu ve insan Haklar: Evrensel Bildirgesi ve uluslararast insan haklart hukukuyla uyumlu
diger amaglar.”
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3. Biyoetik ve Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi (2005)

a. Tarihsel Arka Plan

14 Nisan 2003 tarihinde insan genom projesinin tamamlanmasinin ardindan gen
teknolojilerinden kaynaklana etik tartismalar daha da ciddilesmeye baslamistir.
Uluslararas1 hukuk mekanizmalar1 bu duruma kars1 kayitsiz kalmamis ve IGIHEB ve
IGVUB gibi belgelerin ardindan, biyoetik ve insan haklarii konu alan bu Bildirge
hazirlanmaya baslanmistir. Ekim 2005°te Biyoetik ve insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi®®!

(BIHEB) ilan edilmistir.

b. Korunan Degerler, Haklar ve Ozgiirliikler

Onsoziinde tipki onceki bildirgeler gibi insan onurunun, insan haklarinin ve
biyolojik (ya da genetik) gesitlilik konularinin korunmasinin énemi belirtilmistir. BIHEB
28 maddeden olusmaktadir. Ilk maddesinde®® Bildirge nin, devletlere yonelik oldugunu;
sosyal, hukuk ve ¢evre boyutlariyla gen teknolojileri baglamindaki etik meseleleri ele

aldigin belirtmektedir.

Amag¢ baslikli 2. Maddesinde Bildirge’nin amaglar1 siralanmistir. Calisma
baglaminda bu maddenin (c) ve (d) fikralar1 6nemlidir. Madde 2/c¢’de Bildirge’nin, insan

haklarinin ve insan onurunun korunmasi ve insan haklarinin gelistirilmesini amagladigini

%1 Bildirge nin tam metninin Tiirkge gevirisi igin bkz.
https://www.unesco.org.tr/Home/Page/4607?slug=Biyoetik-ve-%C4%B0nsan-Haklar%C 4 %B1-
Evrensel-Bildirgesi, E.T. (06.12.2020).

82 “BIHEB Md. 1: 1. Bu Bildirge, ilgili sosyal, hukuk ve ¢cevre boyutlar: da dikkate alinarak tip,
yasam bilimleri ve insanlar tizerinde uygulanan diger teknolojiler konusundaki etik hususlar: ele
almaktadir. 2. Bu Bildirge Devletlere yoneliktir. Uygun ve ilgili durumlarda ayrica bireyler,
gruplar, topluluklar, kurumlar ile kamu ve ézel kurulusiarin kararlari veya uygulamalart
konusunda rehberlik saglamaktadir.”
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belirtmistir.38® 2/d’deyse bilimsel arastirma ozgiirliigiiniin ve biyoteknolojik gelismeler
sonucunda elde edilen yararlarinin dnemi vurgulanmistir.®®* Ayn1 maddenin son bendinde
de biyogesitliligin, insanligin korumasi gereken ortak bir sorunu oldugunu
diizenlemistir.®® Insan onuru ve haklarina sayg1 gosterilmesi ve bireylerin ¢ikarlarinin

toplumsal faydanin iistiinde tutulmasi 3. maddede diizenlenmistir.38®

9. maddesinde®®” mahremiyet ve kisisel verilerin korunmasina dair diizenleme
yapilmigtir. Bu madde benzeri diger maddelere kiyasla genis tutulmamistir. Ancak
Bildirge’nin girisinde IGVUB’ne atifta bulunuldugundan ayrintili olarak diizenlememesi

tekrara dismemek agisindan yerindedir.

Bildirge’nin 11. Maddesinde®*® ayrimcilik yasagi diizenlenmistir. Bu yasak
IGIHEB’deki diizenlemeden farkli olarak ayrimciligi, yalnizca genetik ozelliklerden

kaynaklanan ayrimcilik seklinde diizenlememistir. Insan onuru, insan haklari ve temel

S8“BIHEB Md. 2/c: (c) Uluslararasi insan haklari hukuku ile tutarli sekilde, insan yasamina ve
temel ozgiirliiklere saygi duyulmasimin saglanmast suretiyle insan onuruna saygi ve insan
haklarimin korunmasimin gelistirilmesi.”

$84BIHEB Md. 2/d: (d) Arastirma ve gelistirmelerin bu Bildirge de sunulan etik ilkeleri cercevesi
ddhilinde gerceklestirilmesi ve insan onuru, insan haklart ve temel 6zgiirliiklere saygr duyulmasi
gerekliligi vurgulanarak, bilimsel arastirma ozgiirliigii ile bilimsel ve teknolojik gelismelerden
elde edilen yararlarin 6neminin taminmasi.”

85 “BIHEB Md. 2/ h: Biyogesitlilik ve biyogesitliligin korunmasinin insanligin ortak bir sorunu
oldugunun vurgulanmasi.”

%6 “BIHEB Md. 3: 1.  Insan onuru, insan haklari ve temel ozgiirliiklere mutlak sayg
gosterilecektir. 2. Bireyin ¢ikarlari ve refahi bilim veya toplumun ¢ikarlarina gore éncelikli
olmalidwr.”

87 “BIHEB Md. 9: Kisilerin mahremiyeti ve kisisel bilgilerinin gizliligine saygi gosterilmelidir.

Miimkiin oldugu olgiide bilgiler, basta uluslararast insan haklart hukuku olmak tizere
uluslararast hukuk ile bagdasacak sekilde, toplanma veya onam verilme amacimin disinda
kullanilmamali ve ifsa edilmemelidir.”

388 “BIHEB Md. 11: Insan onuru, insan haklari ve temel ozgtirliikler ihlal edilecek sekilde, birey
veya gruplar ayrimcilik veya asagilanmaya maruz birakilmamalidir.”
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Ozgirliiklerin ihlaline neden olacak tiim ayrimecilik tiirlerini kapsayacak sekilde

diizenlemisgtir.

c. Devletlere Yapilan Oneriler

Bildirge tiimiiyle devletlere yapilan bir tavsiye niteligindedir. Ancak sosyal
sorumluluk ve saglik baghkli 14. Maddesinde®® bu duruma dair somut drnekler vermistir.
Higbir ayrimcilik yapilmaksizin en yiiksek saglik standartlarindan yaralanmanin bir insan
hakki oldugu vurgulanmis ve devletlerin bunu saglamaya yonelik faaliyetlerde bulunmasi

gerektigi belirtilmistir.

d. Bazi Maddelere Getirilen Sinwrlamalar

Bildirgeyle diizenlenen ilkelerin smirlandirilmast hususu 27. Maddede3%

diizenlenmistir. Madde, sinirlamalarin uluslararasi insan haklariyla ¢elismemek sartiyla
ve kamu saghigt ve diger hak ve Ozgiirliiklerin korunmas1 amaciyla yapilabilecegini

dizenler.

89 “BIHEB Md. 14/2 : 2. Herhangi bir ik, din, siyasi goriis, ekonomik veya sosyal durum
bazinda ayrimcilik olmaksizin elde edilebilecek en yiiksek saglk standartlarindan faydalanmanin
her insamin temel haklarindan biri oldugu dikkate alinarak, bilim ve teknolojideki ilerlemeler
asagidaki gelismeleri saglamalidir: (a) Saglhigin yasamin kendisi agisindan temel olmasi ve sosyal
ve insam bir varlik olarak kabul edilmesi gerektiginden, basta kadin ve ¢cocuklarin saghgt olmak
tizere, kaliteli ibbi bakim ve temel ilaclara erisim; (b) yeterli gida ve suya erisim; (c) yasam
sartlarimin ve ¢evrenin iyilestirilmesi; (d) herhangi bir gerekge ile insanlarin marjinallestirme ve
hari¢ tutulmasimin ortadan kaldirilmasi; (e) fakirlik ve cehaletin indirgenmesi.”

30 “BIHEB Md. 27: Bu Bildirge ilkelerinin kisitlanmasi gerekli oldugunda bu kisitlama kamu
giivenligine yonelik kanunlar dahil olmak iizere kanunlar, cezai su¢larin sorusturulmasi, tespiti
ve cezalandirilmasi, kamu saglhiginin korunmast veya baskalarinmin hak ve ozgiirliiklerinin
korunmast amaciyla olmalidir. Amilan yasalar, uluslararasi insan haklart hukuku ile tutarh
olmalidir.”
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4. Insan Klonlanmasina Dair Bildirge 39

Insan Klonlanmasina Dair Bildirge oldukg¢a tartismali bir siiregten ge¢mis bir
Bildirgedir. Subat 2005°te 6. Komite Bildirge metninin genel kurula iletilmesinin kabulii
icin toplanmig, toplantida insanlarin tireme amaciyla klonlanmasmin yasaklanmasi
gerektigi konusunda genel bir mutabakat saglanmis ancak yine de konu siddetli bir
sekilde tartisilmis ve iilkelerin bazilar terapotik klonlamalara destek vermistir.3%? Tiim
bunlara ragmen Bildirge 8 Mart 2005’te Genel Kurul’a sunulmus ve ilan edilmistir.
Bildirge klonlamanin, insan onuruna ve insan haklarima aykir1 olmasi sebebiyle

devletlerce yasaklanmasina dair tavsiyelerde bulunmaktadir.

UBK klonlamalarin ne sekilde olursa olsun insan onuruyla bagdasmadigini ve
insan yasamini korumadigimi kabul etmistir. Bu kabuliin {izerinden olusturulan
Bildirge’de devletlerden, &zetle®®® insan onuruna aykiri sayilan ve insan yasamim
korumay1 amaglamayan her tirlii genetik miihendisligi tekniklerini ve klonlamanin
yasaklanmasini ayrica devletlerin ulusal mevzuatlarinda geciktirmeden bu yasaklara dair

diizenlemelere yer vermelerini beklemektedir.

$linsan Klonlanmasina Dair Bildirge, orijinal metin icin bkz.
https://digitallibrary.un.org/record/541409/files/A_C.6_59 L.27_Add.1-EN.pdf, E.T.
(14.12.2020).

$92https://news.un.org/en/story/2005/02/129422-un-committee-approves-international -
declaration-against-human-cloning#. WMhK8jvhDIU, E.T. (14.12.2020).

398 “Insan klonlanmasina Dair Bildirge 'nin maddeleri sirasiyla sunlardir : (a) Uye Devletler,
yasam bilimlerinin uygulanmasinda insan hayatini yeterince korumak icin gerekli tiim énlemleri
almaya davet edilir;(b) Uye Devletlerden, insan onuru ve insan yasamimin korunmasiyla
bagdasmadiklar: siirece insan klonlamamn her tirliisiini yasaklamalar: istenir;(c) Upye
Devletlerden, insan onuruna aykiri olabilecek genetik miihendisligi tekniklerinin uygulanmasini
yasaklamak icin gerekli 6nlemleri almaya davet edilmektedir; (d) Uye Devletlerden, asagidakileri
onlemek igin tedbirler almalari istenir: yasam bilimlerinin uygulanmasinda kadinlarin
somiiriilmesi;(e) Uye Devletlerden ayrica (a) 'dan (d)' ye kadar olan paragraflar yiiriirliige
koymak icin ulusal mevzuati gecikmeden kabul etmesi ve uygulamasi istenir; (f) Uye Devletler,
yasam bilimleri dahil olmak tizere tibbi arastirmalari finanse ederken, ozellikle gelismekte olan
tilkeleri etkileyen HIV / AIDS, tiiberkiiloz ve sitma gibi acil kiiresel sorunlari dikkate almaya davet
edilmektedir.”
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Bildirge’den de anlasildigi lizere BM devletlerden baglayiciligi olan bir
diizenleme yapmalarint beklemektedir. Gerg¢ekten de klonlama konusu bir Onceki
boliimde agiklanan bircok sebepten otiirii tehlike arz etmektedir. insan klonlamanin dahi
miimkiin oldugu bu ¢agda, bu gen teknolojisine karsi uluslararasi alanda baglayiciligi
olan sozlesmeler ve i¢ hukuktaysa uluslararasi insan haklart hukukuna uygun sekilde

yasal diizenlenmeler yapilmalidir.

B. BOLGESELL DUZENLEME: AVRUPA INSAN HAKLARI VE

BiYOTIP SOZLESMESI (1999)3%

1. Tarihsel Arka Plan

Biyoloji ve tip alaninda yasanan gelismeler, insan genom projesinin
tamamlanmaya yaklasmasi ve benzeri gelismelerin yasanmasi sonucunda Avrupa
Konseyi de harekete gegmis ve gelismelerin getirebilecegi tehlikelere karst insan onuru
ve insan haklarini korumak amaciyla bir diizenleme yapma yoluna gitmis ve bu Sozlesme
ortaya ¢ikmistir. Tam adi Biyoloji ve Tibbin Uygulanmasima Iliskin Insan Haklar1 ve
Insan Onurunun Korunmasma iliskin Soézlesme (Avrupa Insan Haklari ve Biyotip
Sézlesmesi, ATHBS) olmakla birlikte Oviedo'da imzaya agildigindan, baz1 kaynaklarda
Oviedo Soézlesmesi olarak da gegmektedir. AIHBS, biyotip alaninda yapilan insan
haklarinin korunmasina iliskin yasal olarak baglayici ilk uluslararast s6zlesme 6zelligini
tasir; ancak bu Sozlesme’nin taraflari, anlasmada belirtilen hiikiimlere uymayi taahhiit
etmelerine ragmen ulusal hukuklarinda alinacak tedbirler konusunda o6zgiirce karar

verebilirler.3%

$4Avrupa Insan Haklari ve Biyotip Sozlesmesinin Tiirkce tam metni icin bkz.
https://www.tbmm.gov.tr/kanunlar/k5013.html, E.T. (15.12.2020).

$Shttps://www.europewatchdog.info/en/international-treaties/treaties_and_monitoring/b
iomedicine-bioethics/ , E.T. (13.12.2020).
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2. Korunan Degerler, Haklar ve Ozgiirliikler

AIHBS yukarida bahsedilen bildirgelerde oldugu gibi insan onurunu korumayi
amaglamistir. Baglangi¢ boliimiinde buna dair agiklamalarda bulunmus, insana hem birey

hem de ait oldugu tiiriin {iyesi olarak saygi gosterilmesi gerektigi belirtilmistir.

AIHBS’nin insan genomu baslikli dérdiincii boliimii®® calisma agisindan nem
arz eden bir boliimdiir. Bu maddelerde sirasiyla genetik ayrimcilik yapma yasagi; saglik
icin ya da saglik amagli yapilan bilimsel ¢alismalar disinda kisilere genetik test
yapilmasini yasaklayan diizenleme; insan genomunun yalnizca somatik diizenlemelerle
diizenlenebilecegi, tohum hatti iizerinde asla genom diizenlemesi yapilmamasi
gerektigine dair diizenleme( Cin’deki tasarim bebeklere yapildigi gibi) ve son olarak
cinsiyete dayali ayrimciligin 6nlenmesine katkida bulunan cinsiyet tayinini engelleyen

diizenleme seklinde siralanabilir.

Cinsiyet tayininin engellemesi toplumsal cinsiyet esitligi adina olumlu bir
diizenlemedir. Ancak bu sézlesme bolgesel niteliktedir. Taraf olmayan tilkeler agisindan
cinsiyet tayini hukuka aykir1 bir eylem degildir. Yukarida bahsedildigi gibi ABD’de
cinsiyet tayini yapan klinikler mevcuttur. Bu durum, cinsiyet dagilimlarinda bilingli bir

esitsizlige yol agabilir.

%6 “ATHBS BOLUM IV Insan Genomu: Madde 11- Aywrum yapmama: Bir kimseye, genetik
kalitimi nedeniyle herhangi bir ayirimcilik uygulanmasi yasaktir. Madde 12- Genetik teshise
yonelik testler: Genetik hastaliklar: teghise yonelik veya ya kisinin bir hastaliga neden olan bir
geni tasidigini belirlemeye ya da genetik bir yatkinligi veya bir hastaliga egilimi ortaya
ctkarmaya yonelik testler, sadece saglik amaglariyla veya saglik amagl bilimsel arastirma igin
ve uygun genetik damsmada bulunmak sartiyla yapilabilir. Madde 13- Insan genomu iizerine
miidahaleler: Insan genomunu degistirmeye yénelik bir miidahale, yalmzca, onleme, teshis ve
tedavi gayeleriyle ve sadece, amacinin, herhangi bir altsoyun genomunda degisiklik yapilmasi
olmamasi halinde yapilabilir. Madde 14- Cinsiyet secememe: Cinsiyetle ilgili ciddi bir kalitsal
hastaliktan kaginma hali hari¢, dogacak ¢ocugun cinsiyetini secmek amaciyla tibben destekli
dolleme tekniklerinin kullanimindan kacinilacaktir.”
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AIHBS’nin 15. Maddesinde bilimsel arastirmalarin sézlesmeye uygun olarak ve
insan varliginin korunmasina dair diger yasal hiikiimlere bagli kalinmasi kaydiyla
serbestce yapilabilecegi belirtilmistir.3®” 18. Maddesinde ise deney amagli embriyo

iiretilmesini kesin olarak yasaklamistir.3%

3. Yaptirnmlar ve Sinirlamalar

Sozlesme’nin 26. Maddesinde®®® haklara getirilen sinirlardan bahsedilmistir. Bu
diizenlemeye gore Sozlesme’de korunan haklar yalnizca kamu giivenligi, kamu sagligi ve
sugun Onlenmesi ya da diger bireylerin hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi amaciyla

smirlandirilabilir.

4. EK Protokoller
a. Insan Kopyalanmasmn Yasaklanmasina Dair Ek Protokol

(ETS 168)
Protokol’lin yapildigi donemde insan kopyalamanin teknik anlamda miimkiin
oldugunun anlasilmas: ve klonlamanin insan onuruna ve insan haklaria aykir1 olmasi

sebebiyle bdyle bir diizenleme yapilma yoluna gidilmistir. Protokol’iin 1. Maddesinde*®

97 “ATHBS Madde 15- Biyoloji ve tip alaminda bilimsel arastirma, bu Sozlesme hiikiimlerine ve
insan varliginin korunmaswn giivence altina alan diger yasal hiikiimlere bagli kalmak kayduyla,
serbestce yapilabilir.”

398 “ATHBS Madde 18- 1. Hukukun embriyon iizerinde tiipte arastirmaya izin vermesi halinde,
embriyon i¢in uygun koruma saglanacaktir. 2. Sadece arastirma amaglariyla insan
embriyonlarimin yaratilmasi yasaktir.”

39 “ATHBS Madde 26- Haklarin kullamlmasimn kisitlanmasi: Bu Sozlesmede yer alan haklar ve
koruyucu hiikiimlerin kullanimasinda, kamu giivenligi, su¢un onlenmesi, kamu saglhiginn
korunmast veya baskalarimin hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi igin kanun tarafindan éngoriilen
ve demokratik bir toplumda gerekli olanlardan baska kisitlama konulmayacaktir. 2. Yukaridaki
fikrada sézii edilen kisitlamalar, Madde 11, 13, 14, 16, 17, 19, 20 ve 21'e uygulanmayacaktir.”

40 “Avrupa Konseyi Anlasmalar serisi (Council of Europe Treaty Series — ETS), No. 168, Paris

12.01.1998, Md. 1: 1. Bir insana genetik olarak ozdes, canli veya cansiz baska bir insan
yaratmayr amaglayan herhangi bir miidahale yasaktir. 2. Bu maddenin amact bakimindan, bir
baska insana “genetik olarak 6zdes” ifadesi, bir baska insanin bir insanla ayni niikleer genetik
seti paylagmasi anlamina gelir.”
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bir insanin canli ya da cansiz, bir genetik ikizinin yapilmasi yasaklanmistir. Ayrica bu

protokol klonlanmanin yasaklanmasina dair ilk ve baglayici olan tek metindir.

b. Biyotip Arastirmalar1 Hakkinda Ek Protokol (ETS 195)
Biyolojik aragtirmalarin hangi sartlarda ve ne sekilde yapilmasi gerektiginin
aciklandigi bu Protokol, amacinin insan onurunu korumak oldugunu belirtmistir. Bu
Protokol’de dikkat edilen bir diger husus bu Protokol’in uygulama alanidir. Protokol,
yalnizca canli iginde yani in vivo seklinde var olan embriyolar iizerinde yapilan
aragtirmalart ~ kapsarken; ancak laboratuvar ortaminda {iretilen embriyolar

kapsamamaktadir. 401

c. Saghk Amach Genetik Teste Dair Ek Protokol (ETS 203)

Bu protokol genetik testlerin ne amagla ve hangi sartlarda ve Kkimlere
uygulanabilecegini diizenlemistir. 2. Maddesinde*®? arastirma amagli yapilan genetik
testlerle, insan embriyosu ve fetiisii lizerinde yapilan genetik testleri protokol kapsami
disinda birakmustir.

Ayrica protokol ayrimcilik yapmama ve damgalamama bashkli 4. Maddesinde?®3
genetik 6zellikleri ve genetik mirasindan 6tiirii kimseye ayrimcilik yapilamayacagini ve

damgalanmamalari i¢in de 6nlem alinacagini belirterek genetik ayrimcilik konusunu da

ele almistir.

1 “Avrupa Konseyi Anlasmalar serisi (Council of Europe Treaty Series — ETS), No. 195,
Strasbourg 25.01.2005, Md.2 /3: Bu protokol in vitro embriyo arastirmalart igin kullanilamaz. In
vivo fetiis ve embriyo arastirmalart i¢cin uygulanabilir.”

202 “Avrupa Konseyi Anlasmalar serisi (Council of Europe Treaty Series — ETS), No. 203,
Strasbourg 27.11.2998, Md. 2 2 Bu Protokol asagidakiler icin gegerli degildir: a) insan
embriyosu veya fetiisii iizerinde gerceklestirilen genetik testler; b) arastirma amacgl yapilan
genetik testler.”

403 “ETS No. 203 Md. 4 :1-Birey olarak veya bir grubun iiyesi olarak, genetik mirasi nedeniyle
bir kisiye karsi her tiirlii ayrimcilik yasaktir. 2- Genetik ozelliklerle ilgili olarak kisi veya
gruplarin damgalanmasini onlemek i¢in uygun énlemler alinacaktir.”
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C.ULUSAL DUZENLEMELER

1. Genel Olarak

Insan haklarinin korunmasinda en etkili diizenlemeler i¢ hukukta yapilanlardir.
Elbette uluslararasi hukuk, insan haklarinin korunmasinda etkilidir. Ancak uluslararasi
hukukta yapilan diizenlemeler bile ulusal hukukta diizenleme yapilmasina yonelik
tavsiyeleri biinyesinde barindirir. Nihayetinde ulusal diizeyde diizenlemeler bahsedilen

diizenlemeler arasinda en etkili yaptirim giicii olan diizenlemelerdir.

4 bzellikle ABD ve bu alanda gelismis diger

Tiirkiye’de gen teknolojileri*®
devletler gibi yaygin degildir. Bu durumdan kaynaklaniyor olsa gerek, insan haklarinin
gen teknolojileri kargisinda korunmasini saglayan bir kanun bulunmamaktadir. Ancak
baz1 genetik midahaleler ve arastirmalara dair yonetmelikler mevcuttur. Gen
tedavilerine, biyogesitilik korunmasina ve iiremeye yardimci tedavilere yonelik yapilan
yonetmelikler bulunmaktadir. Bunlarin yani sira ceza muhakemeleri hukuku baglaminda

da genetik incelemelere dair bir yonetmelik bulunmaktadir. Bu yonetmeliklerin kapsami

ve amaglar1 kisaca belirtilecektir.

2. Yapilan Diizenlemeler

a. Kok Hiicre ve Gen Tedavileri Uygulama ve Arastirma

Merkezleri Hakkindaki Yonetmelikler

Yonetmeliklerin hepsinin amaci neredeyse aynidir. Merkezlerin amaclarini ve

caligma sekillerini diizenlerler zaten yonetmelikler de bunun i¢in yapilmaktadir. Birgok

404 Burada gen teknolojilerinden kastedilen insanlara yonelik yapilan genetik miidahaleler ve
arastirmalardir. Bitki ve hayvanlar lizerinde arastirmalar insanlar {izerinde yapilanlara gére daha
yaygindir; ancak bunlar ¢aligma konusu digindadir.
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tiniversite bu amagla merkezler kurmustur. Ancak bu yonetmelikte insan haklarinin
korunmasina dair bir ibare mevcut degildir. Insan haklarinin korunmasi acisindan, boyle
bir ibarenin bu gibi yonetmeliklerde olmamasi eksiklik olarak gériilmemelidir. Cilinkii bu

ibareler yonetmeliklerde degil, kanunlarda yer alirsa etkili bir koruma saglanabilir.

b. Biyolojik Cesitlilige Dair Yonetmelikler

Biyogesitliligi korumak ve arastirmak amacli kurulan merkezlere dair
yonetmeliklerdir. Bu merkezler de dniversiteler biinyesinde kurulmustur. Bu
Yonetmeliklerde insan haklarinin korunmasina dair bir ibare mevcut degildir. Ancak
insan haklarinin korunmasi evleviyetle insanin korunmasini da kapsar. Bu sebeple
biyogesitliligin korunmasi dolayli da olsa insan haklarinin korunmasina bir katki

saglamaktadir.

c. Uremeye Yardimct Tedavi Merkezlerine Dair Yonetmelik*%

Bu yonetmelik digerlerine gore en kapsamli olanidir. Terminolojik agiklamalara
ve kimlere ne sartlarda tedavi uygulanacagina dair diizenlemelere yer vermistir. 18.
maddesinde*®  hasta haklarmin ihlali durumunda hasta haklar1 mevzuatina atifta
bulunulmustur. Bu Yo6netmelik’te kisilere ait tireme hiicrelerinin saklanmasi konusu da

407

ele alinmis yalnizca baz1 hallerde saklanilmasina izin verilmistir. Geri kalan tiim

materyaller imha edilecektir.

“%Shttps://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=20085& Mevzuat Tur=7&MevzuatTertip=5
,E.T. (20.01.2021)

48 “Md. 18: Merkezlerde, hasta haklari ihldlleri ile bunlara bagh ortaya ¢ikan sorunlarin
onlenmesi ve gerektiginde hukuki korunma yollarinin fiilen kullanilabilmesi i¢in hasta haklarina
dair mevzuatin etkin sekilde uygulanmasina yonelik gerekli tedbirler alinir.”

T “Md. 20/1-2: (1) Ikinci ve iigiincii fikralarda belirtilen tibbi zorunluluk halleri disinda iireme
hiicreleri ve gonad dokularimin saklanmasi yasaktir. (2) Erkeklerde iireme hiicreleri ve gonad
dokularimin saklanmasint gerektiren t1bbi zorunluluk halleri sunlardwr; a) Cerrahi yontemlerle
sperm elde edilmesi halinde, b) Kemoterapi ve radyoterapi gibi gonad hiicrelerine zarar veren
tedaviler éncesinde, c) Ureme fonksiyonlarimin kaybedilmesine yol acacak olan ameliyatlar
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d. Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Genetik Incelemeler

ve Fizik Kimligin Tespiti Hakkinda Yonetmelik*®®

Adil yargilanma hakki bagliginda gen teknolojilerinin ceza muhakemesini ne
sekilde etkilediginden bahsedilmisti. Bu teknolojiler kolaylik saglayip, maddi gergegi
ortaya ¢ikarmaya yardimci olsa da bazi riskleri de beraberinde getirir. Riskleri en aza
indirebilmek i¢in bu teknolojilerin hangi sartlarda ve kimlere uygulanacagi, elde edilen
materyallerin saklanmasinin ya da yok edilmesinin hangi usullere gére yapilacaginin
belirlenmesi, adil yargilanma hakkinin saglanmasi bakimindan da gereklidir. Bu

Yo6netmelik de bu amagla yapilmistir.

Calisma acgisindan beden muayeneleri degil genetik incelemeler ve viicuttan

alinan biyolojik drneklerle ilgili diizenlemelerin incelenmesi yerinde olacaktir.

Yonetmelik’te dikkat ¢eken nokta viicuttan 6rnek alinmasi ve yok edilmesine
iligkin diizenlemelerdir. Viicuttan drneklerin alinmasi ve alinan 6rneklerin yok edilmesini
diizenleyen 6. maddeye gore, Cumhuriyet savcisinin istemiyle ya da re’sen hakim ya da
mahkeme tarafindan karar verilmesi {lizerine 6rnek alinabilir. Ancak acil durumlarda
Cumbhuriyet savcisinin karartyla da alinabilir. 24 saat i¢inde karar mahkemece
onaylanmazsa alinan ornekler derhal yok edilecektir. Elde edilen 6rneklerin yok

409

edilmesine dair bir diger maddeyse 14. maddedir. Bu maddeye gore molekiiler

(testislerin alinmast ve benzeri) oncesinde, ¢) Cok az sayida sperm olmasi (kriptozoospermi)
durumunda.(3) Kadinlarda iireme hiicreleri ve gonad dokularimin saklanmasini gerektiren tibbi
zorunluluk halleri sunlardir;a) Kemoterapi ve radyoterapi gibi gonad hiicrelerine zarar veren
tedaviler oncesinde, b) Ureme fonksiyonlarimn kaybedilmesine yol acacak olan ameliyatlar
(yumurtaliklarin alinmast gibi operasyonlar) éncesinde, c) Diisiik over rezervi olup heniiz
dogurmamig veya aile dykiisiinde erken menopoz hikdyesinin tic uzman tabipten olusan saglk
kurulu raporu ile belgelendirilmesi durumunda.”

408https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=8202&Mevzuat Tur=7&MevzuatTertip=5,
E.T. (17.12.2020).

49 “Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Genetik Incelemeler ve Fizik Kimligin Tespiti
Hakkinda Yonetmelik Md. 14: Bu Yonetmelik hiikiimlerine gore alinan ornekler iizerinde yapilan
inceleme sonuglar, kisisel veri niteliginde olup, baska bir amagla kullanmilamaz; dosya igerigini
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diizeyde yapilan genetik inceleme sonuglar kisisel veri niteliginde oldugundan bunlara
iligkin hiikiimler uygulanir. Bu verilerin elde edildigi bireyin sugsuz bulundugu hallerde,

veriler savci huzurunda yok edilmelidir.

€. Genetik Hastaliklar Degerlendirme Merkezleri Yonetmeligi

Genetik hastaliklar1 degerlendirme merkezleri, genetik danigmalik verilmesi ve
genetik hastaliklarin belirlenmesi amaciyla kurulur. Bu merkezlerin kurulus ve isleyisine
iliskin usullerin belirlendigi bu Yo6netmelik’te ¢alisma agisindan ti¢ konu dikkat
cekmektedir. ilki 18. maddede*!® diizenlenen cinsiyet tayini amagl genetik inceleme
yapilmasinin yasaklanmasidir. Bu durum cinsiyete dayali ayrimeciligin dnlenmesi adina
olumlu bir diizenlemedir. Ornegin Tiirkiye’de cinsiyet tayini amaciyla genetik inceleme
yapilmazken Amerika’da sirf bebegin cinsiyetinin tayini i¢in kurulmus klinikler
bulunmakta ve cinsiyet tayini herhangi bir kanunu ihlal etmedigi i¢in bu klinikler 6zgiirce

calisabilmektedir.

Ikincisiyse kisilerin saglik verilerinin korunmas: konusundadir. Y&netmeligin
yedinci boliimiinde bu konuya dair diizenlemeler yapilmis ve 6698 sayili Kanuna atifta

bulunularak elde edilen verilerin kanuna uygun olarak korunacagii belirtmistir. Son

ogrenme yetkisine sahip bulunan kigiler tarafindan bir baskasina verilemez. Bu bilgiler,
kovusturmaya yer olmadigi kararina itiraz siiresinin dolmasi, itirazin reddi, beraat veya ceza
verilmesine yer olmadigi karart verilip kesinlegmesi hdllerinde Cumhuriyet savcisinin huzurunda
ve uygun gorecegi usullerle yok edilir ve bu husus dosyasinda muhafaza edilmek iizere tutanaga
gegirilir. Olay yerinden elde edilen diger delillere iligkin hiikiimler saklidir. Bilirkisi tarafindan
yapilan analizler sonucu elde edilen bulgular ilgili makama génderilir; bulgular iizerinden
molekiiler genetik analizler icin izole edilen DNA drnekleri bilirkisi tarafindan rapor
hazirlandiktan sonra imha edilir ve bu husus raporda agik¢a belirtilir. Molekiiler genetik
incelemelerin ozel kalitsal karakterler hakkindaki aciklamayr icermedigi bilinen kromozom
bolgesi ile sinirli kalmasina 6zen gosterilir.”

M0 “Genetik Hastaliklar Degerlendirme Merkezleri Yonetmeligi Md. 18/3-e: Preimplantasyon
genetik hastaliklar tani ve prenatal tam uygulamalarinda t1bbi endikasyon olmaksizin sadece
cinsiyet tayini amacti ile genetik inceleme yapilamaz. Preimplantasyon tetkik raporlarina cinsiyet
anomalisi disindaki durumlarda cinsiyet belirtilemez. Buna aykiri hareket eden Merkezin ruhsatt
iptal edilir.”
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husussa genetik testlerin yapilis amaglarina iliskindir. 18. maddedeki diizenlemeye®!!
gore genetik testler yalnizca tibbi amaglar ya tibbi arastirma yapma amaciyla
yapilabilmektedir. AIHBS ve ek protokollerine uygun yapilan bu diizenleme genetik
testler araciligryla yapilacak olan ayrimciligin 6nlenmesine de dolayli olarak katkida

bulunur.

M1 “Genetik Hastaliklar Degerlendirme Merkezleri Yonetmeligi Md. 18/2: (2) Genetik
hastaliklarin teshisine ve ¢esitli hastaliklarin tedavi yamitina veya kisinin bir hastaliktan sorumlu
bir gen tasiyip tasimadigim belirlemeye ya da bir hastaliga genetik yatkinligi veya hassasiyeti
olup olmadigini ortaya ¢itkarmaya yonelik testler, sadece tibbi gereklilik durumlarinda veya t1bbi
amagly bilimsel aragstirmalar igin ve uygun genetik danigmanlik hizmeti verilmesi sartiyla
merkezde yapulabilir.”
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SONUC

Insan toplumsal ve biyolojik yapisiyla bir biitiin oldugundan insan haklari,
toplumsal gelismeler kadar biyolojik ya da genel anlamiyla bilimsel gelismelerden
etkilenmektedir. Yasanilan biyoteknoloji ¢caginda bir tiir olarak insanin tanimina dair
yeni kavramlar liretecek gelismeler yaganmis ve yasanmaktadir. Bu gelismeler karsisinda
insanin Oziiniin de degisecegine yonelik korkular giderek artmakta ve bu korkularla
savasmaya c¢alisilmaktadir. Insan onurunun degisimi ya da yok olmasi insan haklarmin

da tehlikelerle karsilasmasina yol agmaktadir.

Gliniimiiziin insaninin insan haklarina yonelen tehlikeler, genel olarak fige
ayrilarak Ozetlenebilir. Bunlarda ilki ve en genis kapsamlisi insan onuruna yonelen
tehlikelerdir. Klonlama ya da bebeklerin tasarlanmasi gibi eylemler her ne amagla

yapilirsa yapilsin insan onuruna aykiridir ve insan haklarini ihlal ederler.

Ikincisi ayrimcilik yapmama konusundadir. Kimse sahip oldugu genetik
ozelliklerden otiirii ayrimciliga ugramamalidir. Insan haklar1 ve gen teknolojileri konulu
metinlerin ¢ogu da insan onurunu ve genetik Ozelliklere dayali yapilan ayrimciliklar

Onleme amac1 tasimaktadir.

Ucgiinciisiiyse genetik verilerin korunmasidir. Genetik verilerin dogru sartlar
altinda saklanamayip korunamamasi halinde, adil yargilanma hakkindan ¢alisma hakkina
kadar bir¢cok hak ihlale ugrayabilmektedir. Genetik bilgilerin korunmas: kadar bu
bilgilere dayali ayrimcilik yapamamak da insan haklarinin korunmasi bakimindan
onemlidir. Bu t¢iiniin disinda ancak {i¢ii i¢in de 6nemli bir konu da esitlik konusudur.
Gen teknolojilerinin getirdigi tehlikeler karsisinda insan haklari korunmalidir. Gen
teknolojilerinin olumsuz getirileri kadar olumlu getirileri de vardir. Bu noktada bireyin
ulasabilecek en iist diizey saglik diizeyine ulagma hakki baglaminda, bu hakka erisimin

esit sekilde saglamasi da onemlidir. Bireyler esit sekilde en yiiksek saglik diizeyine
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ulagabilme imkanina sahip olmali1 ve bilhassa ekonomik nedenlerle ortaya ¢ikan esitsizlik

devletlerce giderilmelidir.

Insan haklarinin dinamik yapisi, yasanan genetik gelismeler karsisinda insan
haklarina yeni haklarin eklenmesi ya da var olan insan haklarinin kapsamlarinin
genisletilmesini saglamistir. Anneye ve babaya sahip olma ya da normal yoldan dogma
hakki gibi yeni haklar ortaya c¢ikmistir. Ayrimecilik yasagi genetik ayrimciligi da
kapsayacak sekilde genisletilmistir. Anne-babaya sahip olma hakki ve dogal yoldan
dogma hakki gibi yeni ortaya ¢ikan haklar, ulusal ya da uluslararasi herhangi bir
diizenlemede yer almamis; yalnizca 6gretide var olarak kabul edilmistir. Ayrimciliga
ugramama hakkinin kapsaminin genisletilmesiyle ortaya c¢ikan genetik ayrimciliga
ugramama hakkiysa uluslararas1 metinlere konu olmus ve bdlgesel diizeyde ATHBS’de
diizenlenmis, ulusal diizeydeyse gen teknolojilerinin merkez tssii sayilan ABD’de bu

hakka 6zgii bir kanun yapilmistir.

Tiirkiye’de gen teknolojileri ¢ok gelismediginden bu konuya yonelik hukuki bir
diizenleme yapilmamis ancak baglayicilifi olan AIHBS kabul edilmistir. BM ya da
Avrupa Konseyi biinyesinde yapilmasi fark etmeksizin bildirgeler ya da sézlesmelerle
devletlerden, gen teknolojileri karsisinda insan onuru ve insan haklarinin korunmast igin
i¢ hukuklarinda diizenleme yapilmasini talep etmektedir. Tiirkiye drneginden hareketle
sOylenebilir ki bu tavsiyeler ¢cok da dikkate alinmamistir. Yalnizca bu alanda g¢alisan
kurumlarin isleyislerine dair yonetmelikler ¢ikarilmakla yetinilmistir. Bu konuya 6zgii

herhangi bir kanunu birakin, herhangi bir kanunda bir madde dahi diizenlenmemistir.

Bu ¢alismanin dikkat ¢ekmeye ¢alistigi husus, gen teknolojilerinin hizla gelisimi
ve yayilmasi sonucu bir tiir olarak insanin ve insan haklarinin korunmasina yonelik ge¢
kalinmadan gerekli 6nlemlerin alinmasi gerektigidir. Bu onlemler ulusal ve kiiresel

boyutlarda olmalidir. Zira tiim insanlig1 etkileyecek ve bildigimiz insan1 yok edebilecek

137



teknolojilerden bahsedilmektedir. Ulusal diizeyde yapilan diizenlemeler oncelikle bu
teknolojilerin seffafligin1 saglamali ve bu teknolojilerin ne amagla yapilabilecegine dair
siirlar1 ¢izmelilerdir. Bununla yetinmeyip etkili bir kontrol mekanizmasiyla gen
teknolojilerinin gelistirildigi kurumlarin tiimiiniin kontrolii bizzat devlet tarafindan

saglanmalidir.

Kiiresel boyutta yapilan diizenlemeler de i¢ hukukta yapilacak olan diizenlemelere
yol gosterici olmalidir. Bunun yani sira kiiresel boyuttaki diizenlemeler, bazi devletlerin
i¢ hukuklarinda gen teknolojilerinin 6zgiirce siirdiiriilmesi seklinde de yapilabilir. Bu
durumda insan haklarinin gen teknolojileri karsisinda ulusal diizeyde korunmasi miimkiin
olamayacagindan Otiirii uluslararast koruma yoluna gidilmelidir. Bu korumalar gen
teknolojilerini sinirlandiric1 ve kontrol altinda tutacak sekilde olmalidir. Elbette higbir
caligmaya izin vermemek bilimin gelismesini engeller ve bilim 6zgiirliigiini ihlal eder;
ancak yapilan ¢alismalarin ne amagla ve ne sekilde yapildiginin kontrol edilmesi; amacin
insan haklarina aykiri olmasi ya da amacin uygun goziikmesi ancak sonuglarinin insan
haklarim ihlal edici olmas1 halinde, siirlandirmak bilim 6zgiirligii ihlali sayilmamali

insan haklarinin korunmasi i¢in gerekli bir 6nlem olarak goriilmelidir.

Bilim ve teknolojinin hiziyla hukukun hizi es degildir. Giiniimiizdeyse bu ikisi
arasindaki hizin farki giderek artmaktadir. Olanla olmas1 gereken arasinda olusan bu
ucurum telafisi olmayan gelismelerin yasanmasina sebep olabilir. Bilim ve teknoloji
alaninda yapilan kesif ve icatlar iyiniyetli olarak yapilmis olabilir. Ates, elektrik,
bilgisayar tiim bunlar insanlia cag atlatan icatlardir. Ancak iyiniyetli olarak icat
edilmeleri bu icatlarin getirdigi tehlikelere engel olmamaktadir. Bu tehlikelere engel
olabilecek 6nemli mekanizmalardan biri hukuktur. Hukuk sayesinde atesle bir yeri ya da
birini yakmay1 onleyici diizenlemeler yapilabilir, bilgisayarlar araciligiyla bireylerin

verilerine erisim siirlandirilabilir. Gen teknolojileri baglamindaysa yapilan arastirmalar
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hukuk araciligiyla kontrol altinda tutulabilir ve tehlikeli sonuglar ortaya ¢ikmasinin 6niine
gecilebilir. En kotli senaryodaysa bu tehlikelerin sonucunda yasanan hak ihlallerinden
kaynakli zararlarin biiyiik c¢ogunlugunu hukuk sayesinde tazmin edilebilir. Tim
bunlardan otiiri gen teknolojileri karsisinda insan haklarmin  gergek anlamda
korundugunun sdylenebilmesi ancak hukuki diizenlemelere konu olmast halinde
miimkiindiir. Bu diizenlemeler ge¢ kalinmadan yapilmali ve saglanabilecek en etkili

koruma saglanmalidir.
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OZET

Gectigimiz yiizyilin sonlarindan itibaren gen teknolojileri alaninda hizla yasanan
gelismeler sonucunda, bir tiir olarak insan kavrami degismeye baslamistir. Genetik
anlamda daha gii¢lii bir insan1 arzulayan transhiimanizmin amaglariyla ayni1 dogrultuda
gelisen gen teknolojileri, insan genom projesinin tamamlanmastyla yeni bir boyut
kazanmistir. Bu teknolojiler birgok alanda tehlikelere gebedir. Insan haklari alanindaysa
saglik hakki, ayrimcilik yasagi ve genetik verilerin korunmasi hakki basta olmak tizere
bir¢ok hakka yonelik tehdit olusturmaktadir. Yasanan bu gelismelerin, insan onuruna ve
insan haklarina yonelik yarattigi tehditler karsisinda uluslararasi mekanizmalar da
harekete gecmis ve bunun sonucunda birgok hukuki metin ortaya g¢ikmistir. Gen
teknolojileri karsisinda insan haklar1 ve insan onurunun korunmasi i¢in yapilan
uluslararasi diizenlemeler, devletlere genellikle bu teknolojiler karsisinda insan haklarini

korumak i¢in i¢ hukuklarinda diizenleme yapmalarini tavsiye eder.

Bu calismada degisen insan kavrami ve yeni insani arzulayan akimlar agiklanmas;
transhlimanist idealleri gerceklestirmeye yaklasan gen teknolojilerinin, insan onuru ve
insan haklarinin ne sekilde etkiledigi belirtilmistir. Son olarak insan haklarinin gen
teknolojileri karsisinda korunmasi amaciyla yapilan uluslararasi ve ulusal diizenlemeler

degerlendirilmistir.

Anahtar kelimeler: insan haklari, insan onuru, insan genom projesi, gen teknolojileri,

transhiimanizm.
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ABSTRACT

The consept of human as a species has changed as a result of the rapid
developments in the field of gene technologies since the end of the last century.
Developing in the same direction in line with the goals of transhumanism that desires a
genetically stronger human being, gene technologies have acquired a new dimension with
the completion of the human genome project. These technologies are pose threats in
numerous fields. In regard to human rights, they constitute a threat against many rights
especially right to health, prohibition of discrimination and right to protection of genetic
data. Against the threats created by these developments to human dignity and human
rights, international mechanisms have also taken action and consequently various legal
texts have emerged. International regulations for the protection of human rights and
human dignity against gene technologies generally recommend that states make
regulations in their domestic law in order to protect the human rights against these

technologies.

In this study, the changing concept of human and trends that desire a new human
have been explained. It has been expressed that how gene technologies being on the brink
of achieving transhumanist ideals affect human dignity and human rights. Finally,
international and national regulations for the protection of human rights against gene

technologies have been evaluated.

Keywords: human rights, human dignity, human genome project, gene technologies,

transhumanism
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