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MUHAMMED B. HASEN E§—§EYBANf (189/804) VE HUGO
GROTIUS'UN (1583-1645) DEVLETLER HUKUKUNA ETKILERI

(Mukayeseli Bir Calisma)

M. Rahmi TELKENAROGLU'

The Effects of Muhammad b. Hasan al-Shaybani (189/804) and Hugo Grotius -
(1583/1645) on the International Law

The roots of European International Law can be traced back to 16 and 17 centuries while
Islamic Law regulated the sphere of International Law long before (ab inito). it appears
that the Islamic jurists have studied and written various studies on International law long
before western colleques like -Vitoria, Suarez, Gentilis and Grotius who have been
"accepted as pious of International Law. Among them Grotius who has been known as
founder of Westem Intemnational Law, it is clear that he has utilized from Islamic legal
literature by concepts and ingredent in his book titled as the Law of War and Peace.

I- Giris

Doktrinde Kamu hukuku alanina giren “Devietler hukuku”, Avrupa'da geg
~dénemde (16-17. yy.) tesekkiil eden bir hukuk dal olarak karsimiza cikar. Zira
Batr'da Devletler hukukunun dogusu, Reform ve Rénesans doneminde yetigmig
olan Devletler hukuku miielliflerinden Vitoria (1480-1546), Menchace (1569-
1612), Ayala (1548-1584), Suarez (1548-1617) gibi simalar sayesinde miimkiin
olabilmigtir. Bu istikametteki gayretler Hugo Grotius (1583-1645) ile olgunluga
ermig ve devletler arast miinasebetleri miistakil bir esasa baglayarak izah isi
onunla tamamlanmigtir.!

Bu caligmada, iki medeniyetin (islam ve Bati) Devletler hukuku acisindan
karsilagtirilmasini, bu medeniyetlere mensup iki sahsiyetin "(Muhammed b.
Hasen es-Seybani ve Hugo Grotius) hayat ve goriislerine miiracaat ederek gercek-
lestirmeyi deneyecegiz. Her ikisi de Devletler hukuku sahasinda 6nemli eserler
vermis simalar olmalar agisindan seckin simalardir, Aralarinda sekiz asithik bir
zaman farki olmasina ragmen gelistirdikleri hukuki sistem ve kurallar bakimin-
dan, birbiriyle benzeyen ve birbirinden ayrilan yénlerinin mukayesesi, aslinda iki
medeniyetin hukuki olarak (6zellikle Devletler hukuku agisindan) kiyaslanmasi
.demektir. Kald1 ki, daha sonra da temas edecegimiz gibi, Grotius'un islam huku-

* Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii islam Hukuku Bilim Dali Doktora Ogrencisi. e-mail:
mrtelkenaroglu@hotmail.com
' Ahmet Ozel, Isliém Hukukunda Ulke Kavrami: Déaru'l- lslam -Daru'l-Harb, Istanbul 1984, 5. 16- 17.
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kundan istifade ettigi, Batili yazarlar tarafindan da dillendirilmektedir. Ne var ki
yapilacak bu mukayeseli cahgmalarin zorlugu giiphe gdtiirmez bir gercektir. gﬁnl
kii iizerinde caligilan kisinin hangi eser ve miielliflerden istifade ettikleri bilin-
medigi icin yapilan alintilarin ispatlanmasi giicliikle miimkiin olabilmektedir. Bir
diger zorluk da, bu gahsin ele aldigi konulann ele alig bicimiyle, kendisinden
énceki kadim Avrupa hukuku miiellifleri tarafindan da iglenmig konular olmadi-
g1 gosterebilmektir. Bu da ozellikle Yunan ve Roma hukuklarinda yapilacak
tetkik ve etiitlerle gerceklegebilir. '

Grotius iizerinde yapacagimiz bu ¢aligmanin, ona mukabil islam &lemin-
den imam Muhammed ile surh tutmamizin nedeni, Grotius'un Istanbul’da kal-
masi ve Osmanl devletinin resmi mezhebi haline gelen Hanefi hukuk ekolii ki-
taplarindan muhtemelen daha fazla istifade etme imkanina sahip olmasidir
Hanefi mezhebi icerisinde ise, Devletler hukuku sahasinda en meghur ve kap:
samli eser imam Muhammed'e aittir. Bununla beraber mukayesenin sinirini sa-
dece bir kigiyle sinurli tutmann da dogru olmayacag diigiincesiyle bagka mezhep o
ve alimlerin eserlerinden de imkan nispetinde yararlanmaya caligtik.

I1- Devletler Hukukunun Tammi, Konusu ve Tarihgesi

pozitif hukuk ogretisinde devletler hukuku, Devletler genel ve Devletler
zel hukuku olarak ikiye aynilmaktadir. Devletler genel (umumi) hukuku, Ulusla-
raras1 veya Milletlerarasi genel hukuk olarak da. adlandinlir.? Milletlerara-
si(uluslararasi) toplumun esas itibariyle devletlerden olustugunu ancak milletle-
rarasi tegkilatlarin da bu toplumun onemli bir unsuru haline geldiklerini ve mil-
letleraras: hukukun fertler icin de haklar ve bor¢lar 6ngdrmiig oldugunu dikkate
alarak Devletler genel hukukunu séyle tanimlamak miimkiindiir: “Devletler
umumi hukuku yada Milletlerarast hukuk, devletleri veya diger milletleraras:
Kigileri kargilikli iligkilerinde baglayan kurallarin biitiiniidiir.”

“Devletler ozel (hususi) hukuku” ise yabanci unsurlu iliskilerin ve ihtilaf-
larin ¢oziimiinde uygulanacak kurallan ihtiva eden hukuk dahdir. ic hukuk ku-
rallaridir ve her devletin kendisine has bir Devletler 6zel hukuku vardir. Dolayi-
siyla devietler arasi alanda ortak bir Devletler 6zel hukuku yoktur. Vatandaglik
hukuku, yabancilar hukuku ve kanunlar ihtilafi hukuku olmak iizere ii¢ alt dala
ayrilir.* Yan yana ve ayni zaman icerisinde yiirtirliikte bulunan cesitli devletlerin
hususi hukuk ve nizamlarindan hangisinin, belli olay veya iligkilere tatbik edile-
cegini gosterir. Su halde Devletler Ozel hukuku, hangi devletin 6zel hukukunun
uygulanacagmn soyleyen hukuk kaidelerini icermektedir. Belirli olay yada. iligki
birden fazla devletin hususi hukuk nizamu ile temas halinde bulunuyor ise Dev:
letler 6zel hukuku problemi ortaya ¢ikar. Zaten belirli olay ya da iligkinin birden
fazla hukuk nizami ile temas halinde bulunmasi, bu hukuk nizamlar arasinda
bu olay ya da iligkiyi diizenleme bakimindan bir rekabete sebebiyet verir.? '

Devletler hukuku hakkinda yapilan ve islam devletler hukukuna da samil
bir diger genel tanima gdre, Devletler hukuku “Fiilen veya megru (hukuki) olarak

2 Hiiseyin Pazarcl, Uluslararast Hukuk Dersleri, Ankara 1985, 1, 2; Neci
2001, 5. 163. cip Bilge, Hukuk Baglangict, Ankara

s aslan Giindiiz, Milletlerarast Hukuk, istanbul 1998, s. 2.

* Mehmet Ayan v.dgr., Temel Hukuk Bilgisi, Konya 1998, s. 117.

$ Engin Nomer, Devietler hususi Hukuku, istanbul 1998, s. 4.
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mevcut bir devletin aym gekilde mevcut diger devietlerle iligkisinde ridyet ettigi,
" memleket ddet ve kanunlarinin ilgili kisimlan ile antlagmalardan dogan vecibe-
lerdir.”®
A Karsilikhi miinasebetlerinde bugiin diinya devletlerinin uymakta olduklari
Devletler hukuku sistemi esas itibariyle kaynagim1 Avrupa’dan alir. Baglangicta
yalmiz Avrupa Hiristiyan devletleri arasinda tatbik edilen bu hukuk daha sonra
zamanla diger devletleri de tatbik sinirlan icine alarak bugiinkii duruma gelmis-
tir. Bu hukuk, mahiyet ve karakteri itibariyle, miistakil hakimiyet sahibi devletle-
rin riza ve muvafakatiyle meydana gelmig kaideleri ihtiva eder.”

Devletler hukukunu, “farkli miistakil devletler arasinda evrensel planda
baglayicilik kazanmig (hasmane miinasebetlere girmezden evvel tespit edilmig)
antlagma kararlan” seklinde anlarsak, tarih olarak 19 ve 20. yiizyillardan bag-
latmamiz gerekir.®Zaten 1856'dan evvel Avrupa’da modern manada Devletler
hukuku yoktu. Bu manada mevcut olan ve uygulanan yalmz Hiristiyan milletler
arasindaki umumi bir hukuk idi. flk defa 1856 yilinda Hiristiyan olmayan bir
devlet (Osmanli Devleti), pratik siyasetin bazi gereklerince Avrupa milletleri
umumi hukukundan istifadeye layik goriilmiis, bu da Hiristiyan milletlerin
umumi hukukunun uluslararas: bir hale gelmesinin gercek baslangici olmugtur.?
Simdiye kadar gelen tarihi siirec icerisinde, bu hukuk dahnin kaynaklarim ant-
lagmalar, milletleraras: teamiil, hukukun genel ilkeleri, ictihatlar ve doktrin olug-
turmugtur.'®

Diger taraftan uluslararasi hukuku “baglayici giice sahip bircok kurali
kapsayan bir hukuk diizeni” geklinde anlamak durumunda, uluslararas: hukuk
tarihini 16. ve 17. yiizyillardan bu yana incelenmesi taraftar olan bazi yazarlar!!
islam hukuk mirasin1 gérmezden gelmektedirler.'? Halbuki daha ilk islam devle-
tinin (Medine site devleti)dogusundan itibaren kacinilmaz olarak, hem kendi
itlkesi icinde miisamaha gosterilen dini cemaatler (Yahudi ve Hiristiyanlar), hem
. de gayr-1 miislim {ilkeler ile miinasebetlerini nasil yiiriitebilecegi problemi ortaya
¢tkmg™ ve 7.yy.'da islam devletler hukuku bu saikle dogmustur.

- 11k Miisliiman hukukgular, harici miinasebetlerin yiiriitiilmesini ya miista-
kil eserlerde' veya genel hukuk edebiyat: icinde “siyer’, cihad, gammet megdzi,

¢ Hayreddin Karaman, Anahatlanyla Islam Hukuku, istanbul 2000, 1, 247.

7 Ozel, Islam Hukukunda Ulke Kavrami, s. 14.

‘8 Pazarci, Uluslararast Hukuk Dersleri, s. 37; Ahmet Yaman, [slam Hukukunda Uluslararast lligkiler, Ankara
1998, s. 22.

° Ozel, a.g.e., s. 17-18.

9 Adnan Giiriz, Hukuk Baglangict, Ankara 1992, s. 100; Bilge, Hukuk Baglangici, s. 163; Ayan vd., Temel
Hukuk Bilgisi, s. 147.

! Mesela bk. Pazarcl, Uluslararasi Hukuk Derslen 1, 36.

2 Bzel, [slam Hukukunda Ulke Kavrami, s. 19.

'3 Macid Haddurd, /slam Hukukunda Savas ve Bans (trc. Fethi Gedikli), Istanbul 1999, s. 55.

" Bu eserlerden birkagi sunlardir: Muhammed b. Hasen eg-Seybani'ye (v.189,805) ait olup gercekte Ebd
Hanife'nin (v.150,767) i¢tihat ve yaklasimlann yansitan es-Siyeru's-sagir ve es-Siyeru'l-kebir,
Abdurrahmén b. el-Evza‘i'ye (v.157,774) ait olan Kit@dbu Siyeri’l-Evzd‘i, Abdullah b. Miibarek'in
(v.165,781) Kitdbu'l-Cihdd", Ebu ishak el-Fezari'nin (v.186,786) Kitabu’s-Siyer'i ve Ebi Yiisuf Ya'kiib b.
ibrahim'in (v.182 \768) Kitdbu'l-Hardc'1.

'* pDevletler hukuku, {slam hukuku edebiyatinda &zellikle “siyer" bagh@ altinda iglenmigtir. es-Siyer, (teklh
es-Sire) sozlitkte “gidig, davrang, yontem, biyografi” gibi anlamlara gelmektedir.~Bu kelime, bir yonetici
ya da komutan hakkinda kullamildiginda, yonettigi veya komuta ettigi “insanlarla iligkisinde izledigi yon-
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hardc, emén, cizye, ehlii’z-zimme vs." baghkli boliimlerde islemiglerdir. “es-
Siyasetii’s-ser'iyye”, “el-Ahkdmu’s-sultdniyye”, “el-Emvdl” ve “el-Hardc” tiirii
eserlerde de Devletler hukukuyla ilgili agilimlar bulunmaktadir.'

Fikih eserlerinin muhtevasina bakilinca goriiliir ki, Islam devletler hukuku
tilkenin i¢ (dahili) hukukunun bir kismim teskil etmekte olup nazariye ve metot
yoniinden aralarinda fark yoktur. islam devletler hukuku saldhiyetini de yabanc
herhangi bir kaynaktan degil, i¢ hukuk gibi aym kaynaktan almakta ve aym

_yaptirimlarla korunmaktadir.'” Kur'an ve siinnet, halife ve komutanlann icraat,
Islam hukukgularinin re'yleri (igtihad, yorum ve kiyaslari), muahede ve antlag-
malar, orf ve adetler'® geklinde belirtilen Islam devletler hukuku kaynaklari, mo-
dern devletler hukuku kaynaklan anlaminda tahlil edilirse, modern hukukcular
ve Milletleraras: Adalet Divam statiisiince tanimlanan “antlasma, teamiil, akil ve
otorite” ye uygundur. Zira Kur'an ve sahih hadisler otoriteyi, siinnet, halife ve
komutanlarin icraati, 6rf ve adetler teamil hukukunu, gayr-i miislimlerle ant-
lagmalardan dogan kurallar antlasmayt, kiyas ve yorumlardan dogan fakihlerin
ictihatlar ise akli temsil eder.'?

* 1I- imam Muhammed ve Hugo Grotius'un Hayati ve Eserleri
A. imam Muhammed’in Hayat: ve Eserleri -

Muhammed b. Hasen b. Ferkad, Beni Seyban'larin azatlis1 olup, aslen
Sam'in giiney tarafinda bir kdy olan Harestd'dandir. Babas: buradan Irak'a geldi
ve imam Muhammed'in dogdugu sehir olan Vasit'a yerlesti. imam Muhammed
Kiife'de biiyiidii, 14 yagindan itibaren Ebu Hanife'nin 6liimiine (150/767) kadar
onun derslerini takip etti ve nakledildigine gore daha 20 yasinda iken Kiife cami-
inde ders vermeye basladi. el-Evza'l (6.157/774) ve Siifyanii's-Sevii (6.161/778)
ve bilhassa Medine'de 3 yildan fazla MAlik b. Enes'den (6.179/795) dersler ald1.
Ayrica Mis‘ar b. Kidim, Omer b. Zer, Malik b. Migvel, Zém’a b. Silih ve Bekir b.
Amir gibi zatlardan ilim tahsil etti.?* Kendisinden Muhammed b. Idris eg-Safit
(6.204/819), Ebu Siileyman el-Clizcani (200/815), Higdm b. Ubeydillah er-Razi
© (6.201/816), Ebu Ubeyd el-KAsim b. Sellam (6.224/838), ismail b. Tevbe, Ali b.
Miislim et-Tiisi, Ebit Hafs el-Kebir (6.217/832), el-Vuhazi (6.222/837) ve Halef b.
Eyylib gibi zatlar ilim ald: ve rivayetlerde bulundu. Halife Harun Resid tarafin-
dan Rakka kadiligina tayin edildi fakat daha sonra bu gérevden ayrildi. 189/805
yilinda 58 yasindayken Rey'de vefat etti.?!

Imam-1 A'zam Eb{i Hanife'nin égrencilerinden olan ve genis hukuk Kkiiltii-
riine sahip bulunan imam Muhammed, Hanefi fikhunin yazilmasinda en ¢ok pay:

tem ve davranig bi¢imi” manalanni almaktadir. ibn Manzdr, Lisdnu'l-Arab, Beyrut 1990, IV, 390; Zebidi,
Téacu'l-aris, Beyrut 1994, V1, 559. o

' Haddurd, /slam Hukukunda Savas ve Bang, s. 37; Ozel, a.g.e., s. 20; Ahmet Yaman, Islam Devietler Huku-
kunda Savag, istanbul 1998, s. 19-21; Hayreddin Karaman, Mukayeseli islam Hukuku, istanbul 1999, 1,
39.

' Hamidullah, /slam’da Devlet fdaresi (trc. Kemal Kugeu), istanbul 1979, s. 34-35; Haddur, Jslam Huku-
kunda Savag ve Ban, s. 37; Ozel, a.g.e., s. 20.

8 Hamidullah, /slam'da Deviet Idaresi, s. 52-53.

' Hadduri, /slam Hukukunda Savag ve Barig, s. 57-58. )

* Semédni, el-Ensab, Beyrut 1988, 1ll, 483; Heffening, [slam Ansiklopedisi, “Seybani”, X1, 450; Fahrettin
Atar, Frkth Usald, Istanbul 1992, s. 399,

2! Hayruddin Zirikli, el-A"ldm, Beyrut 1969, VI, 309.
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olan biiyiik bir hukukcudur. Hanefi mezhebinin kaynak eserlerini o yazmig ve bu-

mezhebin en taninmig miidevvini ve nakili olmugtur.

Hukuk tarihinde “Devletler hukuku” sahasinda “siyer” adiyla ilk kitap
yazma gerefi ona nasip olmugtur. Bilindigi iizere Hanefi mezhebinin fikih kitap-
lan zé@hirii’r-riv@ye, nddirii’r-rivdye (nevddir) ve védki‘dr olmak iizere ii¢ grupta
toplanmaktadir.?* Zéhiri'r-rivdgye olan kitaplarin tamami ve nddirii’r-rivdye olan
kitaplarin ¢ogu Imam Muhammed'in telifidir. Z@hiri'l-mezheb adi da verilen
2zéhirti'r-rivdgye olan Kitaplara bu isim, imam Muhammed’den tevatiiren ve gohret
yoluyla rivayet edildigi icin verilmistir. Nevddir (Nddirii'r-rivgye yada Gayru
zahirii’r-rivgye ) kitaplar ise bdyle tevatiir tarikiyla sabit olmadigi icin bu gekilde
isimlendirilmigtir.?® '

imam Muhammed’in “Zghirii'r-rivéye” kitaplan gunlardir; el-Mebsat (el-
Asl), el-Cdmi‘u’l-kebir, el-Cdmi‘u’s-sagir, es-Siyerii'l-kebir, es-Siyerii’s-sagir, ez-
Zipdddr ve Ziyadativz-Zipdddt. imam Muhammedin “nddiru’r-riviye”
nitelegindeki kitaplarindan dért tanesi sunlardir:®* er-Rakkiyydt (Rakka kadisi
iken kendisine gelen meseleleri ihtiva eder), el-Keysdniyydt (el-Keysani rivayeti-

dir), el-Hdaruniyyat ve el-Ciircéniyyde'ur. Bu kitaplar haricinde hadis ve eser agir- .

1ikli fikih kitaplan da vardir: el-Hiicec (el-Hiicce), Kitdbu'l-Asdr, el-Muvatta’.

Bu eserler icerisinde caligmamizin dnemli bir kesimini olugturan es-
Siyeru’l-kebir 1slam Devletler hukukuyla ilgilidir. imam Muhammed kitabi ta-
mamladiginda Halife Harun Resid’e géndermis ve Halife kitab1 gordiigiinde cok
begenmis ve kendi hakimiyet giinlerinin 6viing vesilesi yapmugtir.?”> Bu kitabi,
Ebli Siileyman el-Clizcini ve Ism4il b. SiivAbe nakletmigtir.?® Kitap savagla ilgili
tiim hususlari, miigriklerle olan iligkiler ve bununla ilgili hiikiimleri ihtiva eder.
Kitapta dzetle su konular vardir: Erkek, kadin veya gocuk her iki tarafin esirleri-
nin hiikiimleri, miigriklerin islam’a girme sekilleri, ¢egitli tarz ve farkh lafizlarla
yapilan eman miiessesesi, miiste’'menler, darii'l-harbten dérii'l-islama gelen elgi-
ler ve istifade ettikleri dokunulmazhklar, antlagma, fidye, silah, kéle ve arac-
gereclerin  hiikiimleri, €hl-i harbin istila ’ettii topraklar, darivl-harpteki
miisliimanlar, antlagmayi bozma, savag suglari, hem savag hem de barnig duru-
munda Miisliimanlar ve ehl-i harp ile ilgili daha bir ¢ok konu islenmektedir.?”

es-Siyeril’l-kebir'in konusu hakkinda, bazi islam hukuk tarihi yazarlarn ta-
rafindan verilen “Devletler umumi hukuku” icerikli bir kitap oldugu seklindeki
bilgi*® bize isabetli goziikkmemektedir. Zira Devletler hukuku 19. yiizyilda umu-
miyet kazanmis ve ayni yiizyilin mahsulii olarak doktrinde yer almigtir. Ayrica
islam Devletler hukuku icerikli olarak telif edilen es-Siyeril’l-kebir yalnizca Miis-
liimanlan baglayici hukuk formasyonu tizerinde duran bir eserdir ve bu formas-
yonun miieyyidesi i¢c hukukla ayni nitelige sahiptir. Gayr-i miislim devletleri de
baglayici, miisterek bir milletlerarasi hukuk ancak Islam devletler hukukunun
kaynaklarindan sayilan “uluslararas: antlasmalar” baglaminda miimkiin olabil-

2 {bn Abidin, Reddid'l-muhtdr, istanbul 1984, 1, 70.

# Omer Nasuhi Bilmen, Hukuki [slamiye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, istanbul ts., 1,322.

¢ fmam Muhammed'in diger bazi eserleri icin bk. ibnii'n-Nedim, el-Fifirist, Beyrut ts., s. 287-288.
* Katip Celebi, Kegfu'z-zunitn, Istanbul 1943, II, 1014.

2 yaman, Jslam Hukukunda Uluslararast lliskiler, s. 42. "

" Serahsi, Serhu’s-siyeri'l-kebir (trc. M. Said Simgek-ibrahim Sarmug), Konya 2001, 1, 21+22.

8 Hayreddin Karaman, fslam Hukuk Tarihi, istanbul 1999, s. 202.
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mektedir. Yalniz bu kaynaga dayanarak islam devletler hukuku muhtevali Kitap-
larin “Devletler umumi hukuku” olarak nitelenmesi de isabetli olmaz.

B. Hugo Grotius’un Hayati, Eserleri ve Fikirleri

Hollandali bir hukuk¢u ve diplomat olan Grotius 1583 yilinda Hollan-
da'nin Delft sehrinde dogdu. Kiiciik yaslaninda siire merakliydi ve heniiz sekiz
yagindayken Latince, on iki yagindayken ise Yunanca giirler yazmaya bagladi.
1594'te, on bir yaginda Leiden {iniversitesine girmig ve burada ii¢ y1l okumusgtur.
On beg yasinda avukat olmusg ve Fransa krali IV. Henri'ye giden Hollanda temsil-
ci heyetine iiye olarak alinmig ve Fransa'da iken Orléans Universitesi tarafindan
Grotius'a hukuk doktoru tinvan: verilmigtir.?®

Ulkesine dondiigiinde Hollanda lordlarindan John of Oldenbarneveldt inde .
tegvikiyle politikaya girdi ve Kalvinistler ve kargitlarn arasindaki ategli dini-siyasi
tartigmalara  katildi. 1618'deki hiikiimet darbesiyle Arminiuscu ve

‘Oldenbarneveldt taraftani olmakla suclanarak Loevestein kalesinde dmiir boyu
hapse mahkum edildi. Buradan kansinin yardimiyla kacan Grotius Paris’e gitti.
Paris'te kaldig1 on yil boyunca De Jure Belli ac Pacis (Savag ve Barig hukuku) adh
eserini yazdi. 1631’de tekrar tlkesine dénmeyi denediyse de yeniden stirgiine
mahkum edildi. 1632'de Hanburg'a kactt ve burada kaldig: ii¢ y1l, hayatinin en
melankolik devresi oldu. 1635'ten 1645'e-kadar Paris'te isveg elgisi olarak gérev
yapti. 1645'te Stockholm'dan Liibeck’e giderken bindigi gemi batti, fakat bogul-
maktan kurtuldu. Ayni yil Rostock'ta 62 yaginda iken 6ldii.>

Grotius'un bilinen ii¢ eseri bulunmaktadir. {lk eseri olan De Jure Praedae
(Ganimet Hukuku)'nu 1604'te, bir Portekiz kalyonuna Hint kumpanyas: tarafin-
dan el konulmasi iizerine yazmugtir. {lkin ispanyol ve Portekizlere sonra da ingi-
lizlere karsi denizlerin serbestligi ilkesini savunmak amaciyla yazdig: ikinci ese-
rinin adi Mare Liberium (Serbest deniz)'dir. Son eseri de De jure Belli ac Pacis
(Savag ve Barnig Hukuku)’dur.?

De Jure Belli ac Pacis’in belli bagh dért karakteristik ozelhgl bulunmakta-
dir. Birincisi; bagimsiz devletlerin birbirleriyle iliskilerinde benimsemesi gereken
miigterek ve uluslararasi kurallar biitiiniinii iglemekte ve savag siirerken bile bu
kurallara aykir1 hareket edilmesi halinde, aykirt hareket eden tarafa cezai miiey-
yidenin uygulanmas: gerektigini tartismaktadur. Ikincisi; kitabin ézellikle ikinci
béliimiinde Kitab-1 Mukaddes ve bazi klasik eser ve yazarlardan hukuki-tarihi
kurallar kompozisyonu sunar. Kitabin bu béliimiinde kendisinden énce bu konu-
da eser vermig olan seleflerinin goriiglerine paralellik arz etmeyen fikirler
serdeder. Ugiinciisii; kigisel suclara uygulanan medeni miieyyideye paralel ola--
rak, savagi da devletlere kars1 uygulanan cezai bir miieyyide olarak yorumlamak-
tadir. Yani Grotius'a gdre savag bir hakkin geri ahnmas: veya tecaviiziin énlen-
mesi icin devletlere karg: tehdit unsuru tagiyan bir yaptinm aracidir. Dérdiincii-
sti; neredeyse iki asir boyunca etkisini siirdiirmiis olan dogal hukuk teorisidir ve

* Hugo Grotius, Savas ve Bartg Hukuku (trc. Seha L. Meray), Ankara 1967, s. V.

* Cornelius Van Vollenhoven, Encyclogpadia of the Social Sciences, “Grotius”, Newyork 1957, ViI, 177-178.
3 Meydan Larousse, istanbul 1973, “Grotius", 5, 352.




Muhammed b. Hasen es-Seybani ve Hugo Grotius’un Devlerler Hukuna Etkileri 73

Grotius bu teoriyi kitaptaki kural ve kaideler biitiiniine bir tutkal ve aralarindaki
ilintiyi kurmay: saglayan bir bag gibi kullanmigtir.*

Grotius Avrupa'da devletler hukukunun kurucusu ve babasi olarak bilin-
mektedir.* Grotius'un kimi goriigleri bugiinkii Devletler hukuku anlayigina baki-
larak eskimig goriinebilir. Ancak yagadigi cagdaki uygulama ve anlayislar géz
Oniinde tutulursa onun, goriigleri Avrupa’da herkesten ayrilan, yemhk ve ilerilik
getiren bir goriiniim arz eder.

Grotius'un seleflerine muhalif olarak belirledigi Devletler hukuku kurallari,
serbest deniz, miilkiyet haklari, ceza hukuku gibi bircok konudaki yeni fikirleri-
nin kaynag) tartisma konusu olmug ve bu konuda 6nemli iddialarda bulunul-
mugtur. Calismamizin amaglarindan biri olan bu iddiaya gére; Grotius, Antik
Yunan ve Roma’'da temelini bulamadigimiz bir cok konuda islam hukuku kay-
naklarindan istifade etmistir. Zaten 15 ve 16. yiizyildan itibaren Avrupa’da yazi-
lan Devletler hukuku konulu kitaplarin Yunan ve Roma kiiltiiriinde kaynaklari-
nin olmamasi ve Avrupa hukukunun ileri seviyede bulunmadigi bir dénemin
" iiriinleri olmasindan hareketle, islam hukuk kitaplarinin Devletler hukuku igerik-
li “cihdd” ve “siyer" kitaplarinin bir yansimasi oldugu sdylenebilir.3* Ornegin
Grotius “De Jure Praedae” (Ganimet Hukuku) ve “Mare Liberium” (Serbest Deniz)
adli eserlerinde, denizlerin Allah’in miilkii oldugunu, el konulamayacagini, men-
kul bir mal olmadigindan temlik de edilemeyecegini ana tema olarak iglemistir.
Oysa Avrupa hukuk diisiincesine hakim olan Roma hukukunda denizlerle ilgili
bdyle bir hiikiim yoktur ve Grotius bu fikirleri islam hukuk kaynaklarinin tesiri
altinda Bat1 tefekkiiriine sunmustur.*

“Grotius'a gore dogal hukuk, dogru aklin, bir eylemm, insanin rasyonel
oziine, akilli dogasina uygun olup olmamasina gore, ahlaki bakimdan agag ya
da zorunlu bir eylem olduguna igaret eden buyruklanindan meydana gelir. Eylem
Tann tarafindan salt bu nedenden dolayl, yani insanin akilli 6ziine uygun diigiip
. diigmemesine bagh olarak emredilir ya da yasaklanir. Bu tiir bir eylem, bizzat

" Tann onu buyurdugu icin, ahlaki bakimdan gerceklegtirmekle yiikiimlii oldugu-
muz bir eylem degildir, tam tersine, o ahlaki bakimdan gerceklestirmekle yiikiim-
lii oldugumuz bir eylem oldugu icin Tann tarafindan emredilmistir. Yani
Grotius'a gore iki kere ikinin dort etmemesi ve 6zii itibariyle kotii olan bir davra-
misin kétii olmamasini, Tann bile isteyemez.”*® Diger bir deyisle; kétiiniin kétii
bir davranis olarak yasaklanmasi, Tanr iizerine yiikiim (vacib) bir durumdur. Su
haliyle Grotius, islam felsefesi tarihinde tartisma konusu olan hiisiin-kubh (gii-
zellik-¢irkinlik) probleminde Mu'tezile’nin goriigleriyle aym cizgide fikir bildir-
mistir. Zira Kelam1 bir firka olan Mu‘tezile'ye gore, insanin igledigi fiiller, bizzat
insanin kendi 6z varligindan mi iyi ve fenadirlar, yoksa onlan giizel veya cirkin
yapan seriat midir probleminin ¢éziimii akil ile miimkiin olmaktadir. O halde akli
bir iyi oldugu gibi akli bir kotii de mevcuttur. Bir fiilin iyi veya kétii oldugunu
ayirt etmek aklin vazifesidir. Ilahi bir vahiy gelmeden énce de, fiil iyi ve fenadir.

2 Vollenhoven, V11, 177,

¥ Grotius, Savas ve Bang Hukuku, s. VI; Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, istanbul 1999, s. 187-188; Meydan
Larousse, V, 352.

* Hamidullah, /slam da Devlet idaresi, s. 128.

* Yaman, a.g.e., S. 26.

3 Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozligi, istanbul 1999, 5.389.
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Fiilin iyi ya da fena olusu, bagka bir deyigle giizel veya cirkinligi kendindendir,
kendi i¢ yapist geregidir.>”

Grotius, pozitif (toplum tarafindan uygulamaya konulmus) hukuk ile dogal
(tabil) hukuk arasindaki fark: aragtirir; birincisinin tarihi gartlara gére degisece-
gini, dolayisiyla o cercevede anlagilabilecegini, ikincisinin ise insanin akilli tabi-
atinda yerlesik bulunan ve tarih icerisinde degismeyen bir hukuk oldugunu kabul
eder. Dogal hukuk aklin buyrugu olmas: sebebiyle her cesit pozitif hukuka iis-
tiindiir ve bu hukuk ancak akilla ve felsefe ile anlasilabilir. Yeni cagin bu tabii
hukuk kavrami, sonralari, Bati'nin /nsan Haklart Evrensel Beyannamesi ile Bir-
lesmis Milletler Hukukuna kadar kaynaklik edecektir. Bu kavram birtakim hakla-
rin insanin tabiatinda bulundugunu varsayar ve devlet ise bu hukuku gercekles-
tirecek olan bir kurumdur ve onun garantisidir. Grotius'a gore, devlet felsefesin-
de giiclii devlet teorisinin temsilcisi olan Niccolo Machiavelli'nin (1469-1527)
aksine, hukuku meydana getiren devlet degil, devleti meydana getiren hukuktur.
Bu sonra ¢agdag bati hukukunda “hukukun iistiinliigi” ilkesine doniisecektir.?®

Grotius'a gore insanlar dnceleri iistiin otoritenin olmadigi, “dogal yasama

“hali” denilen bir dénemde yasamaktaydilar. Otorite eksikligi kargasayr dogurdu.
Daha sonra insanlar bars icinde bir arada yagamak, birbirlerine saygt gostermek
konusunda anlasarak birlesmigler ve sosyal bir sézlesme, birlesme sézlesmesi
imzalamiglardir. ikinci bir sézlesmeyle de yonetim bicimini belirlemigler, y6neti-
cilerini belirlemiglerdir. Ikinci sézlesmenin adi “siyasal soézlegmedir”. Grotius’a
gore her iki sézlesme de tarihsel gercege dayanan olgulardir. Oysa “sosyal séz-
lesme” diger diigiiniirlerde, 6rnegin Rousseau’da varsayimsaldir.®® Grotius’tan
once sosyal sozlegmenin ve insanin sosyalliginin tarihi bir gercek ve insan tabia-
tinin bir geregi oldugu “e’l-insdnu medeniyyun bi't-tab’ ” ya da “ el-ictimd‘u’l-
inséniyyil daririyyun” denilmek suretiyle ibn Haldin (1332/1406) gibi islam

miitefekkirleri tarafindan dillendirilmistir; Yiice Allah insani gidasiz yagayama-

yacak bir bicimde yaratmistir ve insan tek basina bu ihtiyaclann: kargilayamaz
bir tabiattadir. Muhtag oldugu giday: elde edebilmek icin yakinlartyla dayanigsma
icinde olmahdir. Savunma ve bu savunma ihtiyacimin doguracag “siyasal soz-
lesme" kurami icin de durum aynidir.*

IV- “Savas ve Baris Hukuku"nun, “es-Siyerii'l-kebir” ve Digér istam Hukuk
Miidevvenitiyla Mukayesesi Uzerine Bir Inceleme

A- Yontem ve Sistematik Acidan Mukayese

Hugo Grotius'a (1583-1645) ait “Savag ve Baris Hukuku” adli eser, 6nséz,
ii¢ kitap ve bu iic kitabin bdliimleri seklinde diizenlenmistir. Birinci kitap bes,
ikincisi yirmi alt1 ve liglinciisii yirmi beg boliimden olugur. Kitabi Tiirkce'ye ka-
zandiran Prof. Seha L. Meray kitab1 kismen terciime etmis, bazi béliimler ise hi¢

terciime edilmemistir (sdzlesmeler ve ant icmeler boliimii gibi). Bu terciime eksik-

ligi kimi béliimlerde azdir, kimi béliimlerde ise biiyiik oranda atlama ve kesinti-

%" gerafeddin Golciik - Siileyman Toprak, Kelam, Konya 1998, s. 242.

3 Macid Gokberk, Felsefe Tarihi, istanbul 1999, s. 187.

% Niyazi Oktem-Ahmet Ulvi Tiirkbag, Felsef Sosyolgji Hukuk ve Devlet, Istanbul 1999, 5. 138.
“ Unver Gitnay, Din Sosyolgjisi, istanbul 2000, s. 112.
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ler yapilmistir. Yapilan bu terciime eksikligi ve kesintiler sebebiyle baz1 konular-
da siyak-sibak baglantisinin kurulmasi miimkiin olamamakta ve bu nedenle
mana biitiinliigiinde bozulmalar g6riilmektedir. Buna ragmen bizi ilgilendiren,
yani Devletler hukukuyla dogrudan ilgili bulunan iiciincii kitapta, diger kitap ve
boliimlere gore terciime atlamalari daha azdir ve okunurken konu biitiinliigii ve
ahengi daha net yakalanabilmektedir.

Kitabin tamami Devletler hukuku ve Devletler arasi savag-baris miinase-
betleriyle dogrudan ilgili degildir. Yariya yakin bir kesiminin egya hukuku, Borg-
lar (genel) hukuku, Ceza (genel) hukukuyla ilgili konulan icerdigi séylenebilir.
Ozellikle I1. Kitabin 2 ve 21. béliimleri arasinda daha ¢ok Egya hukuku, kismen
de Bor¢lar ve Ceza hukuku konular iglenir. Bu béliimler ise Kitabin hacimce ol-
dukga bilyiik bir kismini tegkil etmektedir.

Grotius'un “Savas ve Baris Hukuku" adli eseri laik ve sekiiler bir karaktere
sahiptir. Eserde dile getirdigi fikirlerinde dayanak, ilahi ve semavi doktrinler
degildir. Onun kitabini, Devletler hukuku alaninda yazilmig islam hukuku mii-
‘devvenatindan ayiran en dnemli 6zellik budur. Nitekim, Grotius hukuk alaninda,
dogal hukuk semsiyesi altindaki 14ik egilimin 6nde gelen simalarindan biridir.
Ona gore, dogal hukukla Tanrsal hukuk birbirinden ayri tutulmalidir.®!
Grotius'un bu goriigiiniin yansimalann kitabin bir ¢ok yerinde gérmek miim-
kiindiir. >

“Savas ve Baris Hukuku'nda daha cok akli ve felsefi tahliller dikkati ceker.
Bu yaklagim Grotius’'un kurmayr planladigi hukuk sisteminin hem usuliinde,
hem de fer'i meselelerinde acikca goriiliir. Ornegin Grotius, savagt dogal huku-
kun bir geregi olarak gérmekte ve Cicero’ya izafe ettigi su fikri one siirmektedir;
“Her hqyvanin, dogdugu andan baslayarak, kendi varligint korumak istegi, ken-
di durumuna ve bunu korumaya elverisli her seye oncelik vermesi, yok olmaktan
ve bdyle bir sonuca gitiirecek seylerden kacinmast dogarun ilk ilkelerinden birisi-
_ dir ve savas da bu ilkeden dogar."*2Ayrica yer yer “Kutsal Kitap” ve “Incil’e atif--
lar yapilsa da,* onu baglayici bir hukuk kaynagi olarak gormez, hatta kitabinda
kimi zaman Incil’e kargi zimni itirazlar yapar.* Zaten ana temast soyut ve uhrevi
konular olan bir kaynaktan Devletler hukukuna dair referanslar gikarilmasi ola-
gan degildir.

Grotius'un stk kullandig1 ve onciiliigiinii yaptig1 dogal hukuk (natural law)
felsefesi,*® onun Devletler hukuku ve diger hukuk dallarinda saptadigi kurallar
arasinda katalizor gorevi yapmigtir. Bu katalizér, Seybani'nin (v.189/805) “es-
Siyerti'l-kebir” adl eserinde ve diger islam hukuku eserlerinde, islam hukukunun
yegane miieyyidesi olan ilahi irade ve vahiydir.

Seybani, “es-Siyerii'l-kebir”de yasadigl cagdaki savas ve barig durumunda
uluslararas: iligkilerle ilgili konularn biitiin ayrintilariyla ve net cizgilerle tespit
etmistir. Bircok konuda (mesela; emén, ganimet konular) problemin ayrintilarini
inceden inceye aktarmus ve orneklendirmeleri Grotius'a nispetle ¢cok daha fazla

*! Grotius, Savag ve Bang Hukuku, s. 145.

* Grotius, a.g.e., 8. 22.

* Grotius, a.g.e., 5. 14,27,28,53,135,149,185.

' Mesela bk. Grotius, a.g.e., s. 53.

* Bunlardan bazilan igin bk. Grotius, a.g.e., s. 9, 12, 18, 22, 23, 25, 40, 79, 87, 94,102, 107, 110, 122, 126,
128, 139, 145, 159, 188, 191, 207, 212, 216, 234, 249, 253, 261, 276.
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yapmugtir. Bu sebeple “es-Sjyerii'l-kebir’ Kkanunlagtirmaya (codification),
Grotius'un eserine nispetle daha uygun bir karakter tagiyor denilebilir. “es-
Siyerii'l-kebir"de kurallarm boyle daha belirgin iglenmesinin en énemli nedeni
kendisinden énce alt yapisinin, usul, felsefe ve kaynaklarimin tespit edildigi bir
hukuk formasyonuna sahip olmasidir. Bu formasyon ise vahiy (Kur'an, Stinnet)
ve Ebfi Hanife'den teviriis ettigi hukuk usfiliidiir. Grotius ise bir taraftan kendi
usfil ve felsefesini olugturmaya, diger taraftan da ferl meselelerde bu usill ve
felsefenin ayrint1 hiikiim ve kurallarin1 koymaya caligmaktadir. Bu yiizden “es-
Siyerii’l-kebir"de gbrdiiglimiiz netlik ve belirginligi ayni oranda “Savas ve Barig
Hukuku"nda gorememekteyiz. Zira Grotius’un eseri, kurallar biitiiniinden olugan
bir hukuk kitab1 olmaktan ote, bir hukuk felsefesi kitabini andiran meseleleri
icermektedir. Seybani'nin eserinde dikkatimizi ¢eken, hiikiim ve kurallardaki bu
belirginligin diger nedeni ise, onun tasavvur ettigi hukuki sistemin devlet adam-
larimin deger verdigi bir bilim olmasinin sagladigi hukuki miieyyide ve destektir.
Grotius ise bdyle bir destekten mahrum olmus ve kurguladigi devletler hukuku
sistemini tatbik imkani bulamamugtr.

Grotius'un “Savas ve Baris Hukuku™ adli eserinde biitiinciil bir yaklasim
gozlemlenir. Olaylar tanimlamr, tasnif edilir ve zihni tasavvuru yapilir, fakat bu
olaylarin parcact bir yaklagimla ¢dziimleme ve netlestirilmesine cok fazla gidil-
mez. Konular 6z ve kisa olarak, sinirh bir cerceve icerisinde igler. Konuyla dog-
rudan ilgisi olmayan, aralanindaki zayif bir ilinti sebebiyle (istidrdden) iglenen
bircok konu mevcuttur. Grotius'un eserinde “usule dogru”, Seybani'nin eserinde
ise “furli'a dogru hareketlilik” denilebilecek tiirden konu agilimlar: sz konusu-
dur. Bunun sebebi Grotius'un, olugan yeni bir hukuk sisteminin harcim1 karmasi-
dir. Bu konuyla ilgili olarak kitabin sonug béliimiinde su ifadelere rastlamakta-
yiz: “Yapiima burada son verebilecegimi sanirim; bdylesine genis bir konu iize-
rinde sgylenebilecek her seyi sGylemis oldugum icin degil; ancak agiklamak iste-
digim bir bilimin temellerini atmaya yeterli olacak kadarint sdylemis bulundu-
Zum igin.. Bu temel iizerine baskalar daha gosterisli bir yapt kurmak isterlerse,
onlan kiskanmak yerine, kendilerine goniil borcu dyyacagim.™®

“Savas ve Bartg Hukuku'nda Cigero, Aristo, Seneca gibi milattan 6nceki’
devirlerde yagamig filozoflara zaman zaman atiflarda bulunulur. Fakat
Grotius'un mezkur kigiler disinda aktarimda bulundugu insanlar ve aktardigi
bilgilerin hacmi ¢ok degildir. Ornegin kendisinden énce Avrupa’da Devletler hu-
kuku alaninda calignug Balthazar de Ayala (1548-1584) ve Albericus Gentilis'den
(1552-1680). hukuki hicbir alint1 yapmazken, Franciscus de Vitoria'nin (1480-
_ 1546) sadece bir yerde adin1 anmaktadir. Bu Kigiler diginda Yunanl ve Romah
hukukgu-filozoflar nadiren s6z konusu edilmektedir.*” Ayrica bu bilginlere yapi-
lan atif ve isnadlann giivenilirligi konusunda da bir bilgimiz yoktur. Zira
Grotius, Avrupa'da heniiz “isndd” gelenegi olusmamas1 sebebiyle, herhangi bir
kaynak gostermemekte ve bu filozoflarin goriiglerini nereden ve kimden aldigim
belirtmemektedir. Yapilan bu atiflarin bazilarinda da belirsizlik dikkat cekmekte-

16 Grotius, a.g.€., S. 305.
47 Mesela bk. Grotius, @.g.e., s. 11,62,183,236,303. Bu sayfalarda Polyainus, Laudensis, Polybius, Labeo,
Javolenus ve Erasmus gibi bilginlerin isimleri birer sefer zikredilmektedir.
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dir. Isim verilmeksizin “bazi din bilginleri”,**“kimi hukukgular”,*® “giiniimiiz
hukukgulart”,*® “baz1 yazarlar”! ve “kimileri”>® vs. mercii belli olmayan génder-
meler bir hayli fazladir. Muhtemelen bu géndermelerin bir cogunun mercii islam
bilginleridir. : :

Seybéni'ye gelince, eserinde ashab ve tabiinden olan yiizlerce kigiden na-
killerde bulunur ve bu goériislerin kimlere ait oldugunu ve hangi kanalla (sened
zinciriyle) kendisine ulastigini belirterek bilginin dogrulugunu tespit etmektedir,

Grotius, Devletler aras1 uygulanan tedmiilii, sanki bir vakia olarak dile ge-
tirir ve “Uluslararasi hukuk”*® tabirini zaman zaman kullanmakla birlikte, bu
uluslarin hangi devlet ya da iilkelerden tegekkiil ettigi konusunda bilgi verme-
mektedir. Kendisinin de itiraf ettigi gibi,”* Avrupa’da heniiz Uluslararas: hukuk
olugmadigina gére, Grotius'un bu hukuktan kastettigi, o asirlarda, Uluslararasi
hukuku insani boyutta uygulayan yalnizca islam iilkeleri olmasi sebebiyle, islam
Devletler hukuku ve Miisliiman iilkelerin uyguladig1 savag teamiilleri olsa gerek-
tir. Ayrica “Uluslararast hukuka gore” ifadesinin kullanildig1 yerlerin bir¢ogunda
konunun islam hukukunda iglendigi sekliyle ele alindig1 dikkatimizi cekmekte-
dir. Kald1 ki, kitapta serdedilen fikirlerin bir¢ogunun Islam hukuk miidevvenati-
mizda, ozellikle “es-Siyerii’l-kebir”de yer aldig1 bilinmektedir. Bu konuya ileride

- daha genig deginilecektir.

Ayrica “Savas ve Barig Hukuku”nda iglenen biitiin konu ve 1stilahlann is-
lam hukuk literatiiriinde mukabilini bulmak rahatlikla miimkiindiir;. ganimet,
emin (sponsio), elcilik, sozlesmeler (akitler), s6z verme (va‘d-hibe), barig
(muvada‘a-sulh), silah-birakigimu (hiidne), yardim alma (isti‘dne), postliminium
(istihkak) bunlardan belli basl bir kagidir. Grotius, sistematik acidan ve taslak
olarak da islam hukukundan istifade etmig olmali ki kitapta savag hukuku ve
uluslararas iligkilerle ilgili ele alinan konularin tamamin: “siyer” (Islam Devlet-
ler Hukuku) kitaplarinda baslik ve muhteva olarak gorebilmekteyiz.

Grotius'un, eserinde konular igleyis teknigi; béliimleri ayr1 ayri maddelere
taksim etmesi ve maddeleri ilk olarak kisa ve 6zet ciimlelerle sunustan sonra
aciklamaya gecilmesi geklindeki serh yontemi, Serahsi'nin (v.483/1090) “es-
Siyerii’l-kebir"i gerh ederken izledigi yonteme oldukca benzemektedir. Fakat bu

" serh yonteminde bazi farklar vardir. Serahsi'nin maddelerinde kullandig sunug
ciimleleri Seybani'ye aittir; Grotius ise, “Savas ve Baris Hukuku'nda kendi ciim-
leleriyle bu sunugu olusturmug ve kendi ifadelerini yine kendisi serh etmistir. Bir
diger fark da Serahsi’nin gerhinde ¢ok daha fazla maddenin bulunmasidir.

B- Muhteva Yoniinden Mukayese
1- istila yoluyla otoriteyi ele geciren hiikiimdara itaat

Grotius'a gore, “Hiikiimdar, egemen giice zulmen ve zor kullanarak sahip

8 Grotius, a.g.e., 5. 52, 256!

*? Grotius, a.g.e., s. 34, 43, 298.

* Grotius, a.g.e., 5. 209, 213.

st Grotius, a.g.e., s. 52, 54, 58, 130, 131, 135, 159, 160, 174, 181, 204, 227, 274, 300.

*2 Grotius, a.g.., 5. 53, 181.

3 Mesela bk. Grotius, a.g.e., 5. 20, 68, 85, 126, 129, 130, 133, 134, 136, 144, 147, 179, 188, 201, 202, 203,
204, 207, 220, 226, 240, 253, 261, 287, 299. )

* Grotius, a.g.e., s. 11, 12. ~
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olursa buna katlanmak gerekir,” “Deviet giiciinii hukuka qykirt bir yolla ve zor-
balikla ele gegiren hitkiimdara iilke karisikliklar icinde kalmamast icin ya da siire
giden bir savag yyaninca itaat etmek gerekir.”” Giig kullanarak hukuka aykiri bir
tarzda otoriteyi zorla ele gecirmis bir voneticinin yonetimi ele gecirme tarzina
islam hukukunda “isti‘ld” denilmig ve bu kisi haklkunda “Eger dinin hiikiimleri ve
adaletin muktezasina aykir hareket etmiyorsa immetin kangiklik icine diigme-
mesi icin ona itaat etmek gerekir” hiikkmiine varilmigtr.*

2- Asint zorunluluk durumu

“Kagtnilmaz agirt zorunluluk durumlarinda ne diigiinmek gerekir?” Grotius
“agin zorunluluk durumu” dedigi seyden siklikla bahsetmekte ve hiikiimlere
getirdigi yumugama ve istisnalan ele almaktadir.*” islam hukukunda bu durum-
lar “zaruret ve ikrah” bagliklar altinda ehliyet ve iradeyi dogrudan etkileyen ve
sorumsuzluk sebepleri arasinda sayilan haller olarak karsimiza cikmakta, ayni
zamanda Kur'dn ve hadislerde yer verilen 6zel durumlar olarak dikkatimizi cek-
mektedir.®® Diger taraftan ikrah ve zaruret halleri, fikih usulii kitaplarinda,
avarizu'l-ehliyye (ehliyeti daraltan veya ortadan kaldiran durumlar) arasinda
yerini almigtir.>® .

3- Sahip oldugumuz bir seyi savunmak icin savasg

Grotius savagl kamusal ve dzel savag olmak iizere ikiye ayirmaktadir® ve
bir hakkin miidafaasinda karg: tarafla girigilen fiili miinakagaya 6zel savag ismi
vermektedir. Kur'an'da kamusal savag icin “kitdl” kelimesi kullanilirken,®' gasp
" yoluyla haksiz mal edinimine kars1 megru miidafaay: 6ngoren hadiste de bu sa-
vunma sekli esasen bir savag olarak degerlendirilip aym1 kokten gelen bir fiil,
yani “kital" kelimesi emir kahibinda “katilhu” seklinde zikredilmektedir.®?

4- jhraz ve Lukata

Grotius'a gbre, “Sahipsiz topraklar, buniart ilk el altina alan zel kisilerin
miilkiyetine gecer. Henilz herhangi bir kimsenin miilkjyetinde sayimayan seyler,
1ss1z iglenmemis topraklar, denizdeki bir takim adalar, vahsi hayvanlar, baliklar
ve kuglar da ilk el altina alarun miilkiyetine girer. Birakilmis (buluntu) seyler de
onlart ilk el altina alanin olur.” ®® Grotius, islam esya hukukundaki aslen miilki-

% Grotius, a.g.e., 5. 41, 45.

% Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultdniyye, Tahran 1986, s. 33-34; Ebfl Ya'la el-Ferrd’, el-Ahkdmu's-sulténiyye,
Tahran 1986, s. 22.

" 57 Mesela bk. Grotius, a.g.e., 5. 29, 41, 48, 60, 61, 62, 83, 84, 110, 133, 179, 180, 182, 237, 251, 267, 268,
278, 279.

5 insanin ikrah ve 1zdirdr durumlannda isledigi kusurlardan mesul olmayacagi konusunda Kuran'da ¢ok
sayida ayet bulunmaktadr: el-Bakara 2,173; el-Mdide 5,3; el-En'am 6,119, 145; en-Nahl 16,106, 115; en-
Niir 24,33. Hadislerde de bu tiir durumlardan “Kalem kaldinimigtir” seklinde ifadelerle bahsedilir: Buhar,
“Huddid”, 22, “Talak",11; Ebdl David, “Huddd",17; Tirmizi, “Hudad”, 1; ibn Mace, “Talak", 15.

% Mesela bk. Amidi, el-/akam fi usili'l-ahkam, Beyrut 1985, 1, 132; Saubi, el-Muvifakdt, Beyrut 1994 1,
425; Beydavi, Nihdyetii's-sitl, Kahire, ts., 1, 321.

% Grotius, Savas ve Bang Hukuku, s. 26.

¢ El-Bakara 2,216.

62 Hadiste, “Malimi almaya gelen birisi benimle savagirsa ne yapaylm?" diye soran sahébiye Hz. Peygamber
“Sen de onunla savag (doviig)!” cevabim vermigtir. Miislim, “imén", 225.

$Grotius, Savas ve Bans Hukuku, s. 59.
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yeti edinme yollarindan olan ilk edinim “ihraz"* ve “lukata”dan bahsetmektedir.
Islam hukukuna gdre, “ardzi-i mevit” denilen sahipsiz ve ¢orak araziler kim
tarafindan emek verilerek cevrilir ve iglenir ise, o toprak isleyen kiginin olmak-
ta,% yakalanan vahsi hayvanlar yakalayanin, orman vs. yerlerden toplanan bitki
ve odunlar ise toplayanin miilkiyetine girmektedir.®® Grotius'un “birakilmis sey-
ler” den kastettigi buluntu mallar (lukata) olsa gerektir. islam hukukunda
lukata, eger sahibinin ihtiyaci yok ve geri istemde bulunmuyorsa ya da sahibi
bilinmiyorsa o ilk bulanin olur ve ihraz hiikmiindedir.5”

5- jhtikar

Grotius’a gore, “Zorunluluk durumunda bir bagkastnin olan seyi kullanma
hakkt vardir. Fakat bu zorunlulugun; a) Kesin olmasi, b) Malik icin de esit zorun-
luluk olmamasi, c)llk_firsatta geri verilmesi gerekir.”*® Konu Islam hukuk kitap-
lanimin  “ihtikar” (stokculuk, karaborsacilik) baghigi altinda islenmekte ve
Grotius'un bu zorunluluk icin gart kogtugu durumlar, fikih kitaplarinin bu baghk

-altindaki hiikiimlerinden ¢ikarilabilmektedir. islam hukukunda “a) Herhangi bir

zorunluluk (toplumsal bir ziya* veya helak) s6z konusu oldugunda, b) Bagkasinin
miilkiindeki mallardan malikin ihtiyacindan fazlasy, idari dmir (hiikiimdar, vali
yada kadi) emriyle alinir, halka dagitilir, c)Halk eline gectigi zaman bunu sahi-
bine iAde eder” hiikkmii yer almakta® ve goriildiigii iizere Grotius'un ihtikar icin
belirledigi sartlar bu hiikiimlerden rahatlikla anlagilabilmektedir,

6- S6z vermeler (Hibe ve Va’d)

Grotius'a gore,“Sdz vermelerde yalniz niyetin bildirilmesi baglayict bir yii-
kiim tasimaz. Dogal hukuk yyannca séz verme baglayicidir, fakat karst targfa
bir hak kazandirmaz.” “Bir s6z vermenin baglayict olabilmesi icin siz verilen
kimsece kabulii gerekir. Soz verilen kimse bunu kabul etmeden Oliirse geri alina-
bilir.”” islam hukukunda hibe tiirii s6z vermeler, icib-kabul ile miin‘akid, kabz

* ile tamam olur.” Dolayisiyla sadece soz verenin niyetini bildirmesi hukuki sonug

ve kars! taraf icin bir hak dogurmaz. Kisi bu konuda verdigi s6z hususunda vic-
danen ve diyaneten sorumludur,” fakat salt sézlesmeyle hukuken kars: taraf

-miilkiyet elde edemez. “Soz verilen kimse bunu kabul etmeden dliirse geri alina-
Dbilir" geklindeki goriig aynen Ebii Hanife'nin kavli olarak rivayet edilmektedir.”

% Mecelle ihrazi, “maliki olmayan mubah bir geyi ele gecirmektir” geklinde tarif etmektedir (md. 1248).

 Bu konu hakkinda bk. Buhdr, “Hars",15; Ebil Daviid, “Imiret”, 37; Milsned, 11I, 303,304; Tirmiz, “Ab-
kam", 38; Muvatta', “Akdiye”, 26, 27; Darimi, “Buyl*”, 65.

% Fl-Bakara 2,29; el-Méide 5,2,4,96. Konu Islam hukuku kitaplannda sayd ve girket bashklan ‘altinda
aynntili bir gekilde iglenmektedir. Bk. Malik, el-Midevvene, Beyrut 1985, III, 600; Kasani, Beddi'u's-
sandi’, Beyrut 1986, VI, 125, 274; ibn Kudime, el-Mugni, Beyrut, ts., VIlI, 539; Sirbini, Mugni’l-muhtic,
Beyrut, ts., IV, 268.

o7 Serahsi, el-Mebsiit, Beyrut 1989, 11, 2; Kisani, a.g.e., VI, 329; Hayreddin Karaman, Anahatlanyla Islam
Hukuku, istanbul 2000, 11, 266.

% Grotius, Savas ve Barig Hukuku, s. 61, )

 Mevsili, el-fhtiyér, IV, 160-161; Sirbini, Mugni’l-muhtéc, 1V, 389.

7 Grotius, @.g.e., 5. 94,99. )

! Safit, el-Umm, Beyrut 1993, IV, 74; Serahsi, eIMebsi?t Xil, 48,49; KasAni, Bedai u's-sandi, VIII, 84.

™ Yapilan hibeden déniilmemesi konusunda bk. Buhari, “Hibe”, 30; EbQl Daviid, “Buyd‘”, 8; Nesai, “Hibe",
2,4; 1bn Méce, “Hibat", 2; Miisned, 11,182.

™ gafit, el-Umm, IV, 75. =
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7- Sponsio (Emén)

Grotius’a gore anlagmalar ikiye ayrilir: Kamusal anlagmalar ve &zel an-
lagmalar. Kamusal anlagmalar ise {ice ayrilir 1) Foedus 2) Sponsio™ ve 3) Oteki
anlasmalar. “Foedus; en yilksek devier yetkilisinin byyrugu yyannca yapilan
anlasmalardir (sulh ve hiidne gibi). Sponsio ise, en yiiksek devlet yetkilisinin
dogrudan izni ve haberi olmaksizin, fakat onu da ilgilendiren kamusal antlasma-
lardir.”™ Ingilizce, “emniyet, koruma, himaye etme” anlamina gelen “sponsor”
kelimesiyle aym kokten gelen bu terim, Islam hukukunda ayni anlama gelen’
“eman” miiessesesine tekabiil etmektedir. islam idaresi ile barig anlagmasi bulu-
nan bir gayr-i miislim devlet vatandagina, islam iilkesine girmek icin taninan can.
ve mal giivencesine “emén” denilmektedir.”

8- Genel Seferberlik (Nefir-i amm)

Grotius'a gore, “Biitiin Hiristiyanlar, Hiristiyanlik dismanlarina karst ku-
rulacak bir birlige girmek zorundadirlar. Biitiin Hiristiyanlanin qym gévdenin
parcalan oldugu, birbirlerinin dert ve acllanna dyygulu bulunmalar: gerektigi,
hem bireyler hem de halklar ve krallar bakimindan gegerli bir kuraldr. Ciinki
herkes yalniz elinden geldigi dlgiide degil, kamusal giiciiniin elverdigi dlgiide
Isalya hizmet etmek zorundadir.””” Bu durum (Mislimanlarin topluca cihada
¢ikma zorunlulugu) islam hukuku miidevvenatinda nefir-i &mm (genel seferber-
liky olarak tamimlanir ki; iilkeyi herhangi bir diismanin istilasi durumunda ve
ihtiya¢ duyuldugunda ellerinden gelen, hem ferdi hem de kamusal biitiin yardim-
lar1 ifa etmeleri biitiin Miisliimanlarin tizerine farz-1 ayndir ve bu konuda ulema-
nin ittifaki vardir.™

9- Baglasik devletlerin birbirlerine karsi savagmalari halinde hakli olan tara-
fa yardim edilmesi

Grotius’a gore, “Baglasik devletlerin birbirlerine kars: sqvasa girmesi du-
rumunda haklt olan targfa yardim etmek uygun dilser”™ Grotius'un bu ifadesi
medlen su ayeti animsatmaktadir; “Eger milminlerden iki grup birbirleriyle sava-
sirlarsa aralarin diizeltin. Sayet biri azginlik yapar (6tekine saldirirsa), Allah'm
buyruguna déniinceye kadar azginltk yapan tarafla savagin!”®

10~ Elcileri kabul zorunlulugu

Grotius'a gore “Uluslararast hukuk gonderilen biitiin elgilerin kabul edil-
mesi zorunlulugunu ongdrmez ancak gegerli bir nedene dayanmaksizin elcileri
yiizgeri etmemek gerekir.” ®' Islam hukukculan da elgi olarak gonderilen her
sahsin mutlaka kabul edilmesi gibi bir mecburiyet bulunmadigimi séylemigler-

™ Grotius, Savas ve Banig Hukuku, s. 106, 107, 111, 112.

™ Grotius, a.g.e., 5. 106.

® Ragib el-Isfehani, el-Milffaddt, Beyrut, ts., s. 25; ibn Kuddme, elMugm, X, 549; Bilmen, age 1, 335,
378; Nebi Bozkurt, “Emén”, DIA, XI, 75.

7 Grotius, Savas ve Bang Hukuku s. 110.

® Miizeni, el-Muhtasar, Beyrut 1993, IX, 284; ibn Rilgd, Biddyetii’l-miictehid, Kahlre 1966, 1, 391; ibn
Kudame, el-Mugni, X, 365-366; Ibnw'l-Himam, Fethu'l-Kadir, V, 191. ‘

™ Grotius, a.g.e., s. 111,

5 el-Hucurat 49,9.

8 Grotius, Savag ve Banig Hukuku, s. 130,
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dir.® Fakat “yaninda kendi hiikiimdarinin Miisliiman idareye iletilmek iizere bir
mesajini getirdigini iddia eden kimseye, eger bu belgeyi uluslararas: diplomasi
kurallarina uygun bir bicimde ibraz edebilirse giiven icinde el¢ilik gdrevini'yap-
ma firsati verilir” hiikmiine varmiglardir.®

11- Elcilere hukuk uyarinca davranma zorhnlulugu

“Diisman bile kendisine gonderilen elciye hukuk yyannca davranmak zo-
rundadir. Yani uluslararast hukukun korumast altina girmistir, birbirlerine diis-
man devletlerin bile bu kurala saqygt gostermeleri gerekir.”® islam hukukuna gore
kendisiyle savag halinde bulunulan devletin elgisi, eman istegine tabi olmadan
islam iilkesine girebilir ve giiven icinde gdrevini yapmasma izin venhr

1 2-Elcilere kar§| misilleme hakki

Grotlus a gore, “Elcilere kar§z misilleme hakki one sirillemez.”®® Ayn hii-
kiim islam hukukunda “Rehinelere kargi misilleme hakki dne siiriilemez” geklin-
.de karara baglanmigtir.”” Buradan rahatlikia elgilere karsi da bu durumun gecerli
oldugu mantiken anlasilir. Ciinkii devlet gbrevi icra etmeleri sebebiyle elgilerin
Uluslararas1 hukukta sayginliklar rehinelerden daha fazladir. Bu sebepledir ki
kendilerinden eman belgesi de istenmemektedir. Fakat misillemeden kastedilen
“elciye karsi elci” geklindeki bir uygulama ise, bu durumda diplomatik iligkilerde
miitekabiliyet esasi gecerli olacak ve misilleme hakk: kullamlabllecektlr 8 Bu
hiikiim Hz. Peygamberin tatbikatindan ¢ikarilmaktadir.®

13- Elgilerin buyruk ve mallarina taninan haklar

Grotius'a gore, “Elgiye tamnmuis olan haklar elci isterse onun byyrugu al-
tindaki insanlara da taninabilir. Elgilerin haklan tasiur mallarim da icine
alir.”® islam hukukunda kigi dokunulmazlifi imtiyaz1 sadece elginin gahsina
degil, beraberinde bulunan aile iiyelerine ve diger goérevlilere de yoneliktir.*! Bu
" dokunulmazlik el¢inin diplomasi gérevi siirdiigii miiddetce 6zel mallarimi da
kapsamaktadir,®? :

14- Sucun unsurlari

Grotius'a gore, “Her ceza bir suc karsiligidir.”, “Disa vurulmamig ic eylem-
lerle, yani insan toplumunu dogrudan yada dolaylt olarak zarara sokmayan
eylemlerle cezalandirdamaz.”, “Insan, dogasinin basa ¢ikamayacagt eylemlerle
cezalandirnlamaz. " Grotius bu konuda sucun unsurlarindan “kanunilik unsuru,

%2 Serahsi, el-Mebsit, X, 92.

® Ebu Yisuf, el-Hardc, K&hire 1976, s. 203-206; Serahs1, el-Mebsat, X, 92.

® Grotius, a.g.e., s. 134.

® Serahsi, el-Mebsat, X, 92; a.mif., Serhu’s-Siyeri’l-kebir, I, 17-18; Sirbind, Mugni'l-muhtdc, 1V, 237.

* Grotius, Savas ve Barig Hukuku, s. 134.

% Serahsi, el-Mebsit, X, 129; Ebu Ya'la, el-Ahkamu's-sulténiyye, s. 49; Hamidullah, Jslam’da Deviet idaresi,
s. 320.

8 Yaman, Islam Hukukunda Uluslararast lligkiler, s. 216. -

* Hamidullah, /slam Peygamberi (trc. Salih Tug), Istanbul 1993, 1, 259.

% Grotius, a.g.e., 5. 134.

' Ebii Yiisuf, el-Hardc, s. 203-204; Nevevi, Ravdatil't-tdlibin, Beyrut 1995, IX, 114.

" %2 Ebil Yisuf, a.g.e., s. 203-204; Serahsi, Serhu’s-Siyeri‘l-kebir, 11,17-18.

3 Grotius, Savag ve Bang Hukuku, s. 137,141,142,
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maddi unsur ve manevi unsur'a temas etmektedir. islam hukukunda bir fiil,
kaynag ister Kur'an veya Siinnet, isterse ulii’l-emr olsun, ancak su¢ oldugu agik
ve téreddiide yer vermeyecek sekilde zikredildikten sonra cezaya konu olabilir.
Yani fiili suc sayip cezalandirmada keyfilik degil “kanunilik” vardir. Bu unsurun
neticesi olarak, bir kanun, ilan edilmeden énce hakkinda vuku bulan suclara
tatbik edilemez, yani ceza hiikiimleri gecmise yiiriitiilemez.** Yine sug eger dig
diinyaya yansimaksizin zihinde diigiince halinde kalmigsa bu su¢ hakkinda ko-
vugturma yapilamaz. Peygamberimizin “Kim bir kétiiliik iglemeye niyet ettigi
halde iglemezse ona giinah yazilmaz"% soziiyle de ifade ettigi sucun bu unsuru-
na “sucun maddi unsuru” denilmektedir. Ayrica “sucun manevi unsuru”na ilig-
kin islam Ceza hukukunda “sug ile insan hareketleri arasinda iradeye dayanan
siibjektif bir bagin aranmas, bir taraftan akil ve irade fonksiyonlarindan mah-
rum olan cansiz egya ve hayvanlarn sug faili olamayacagini®ortaya koyarken,
diger taraftan cocukluk, akil hastaligs, ikrah®” gibi akil ve iradeyi (isnad yetene-
gini) dogrudan etkileyen durumlarn da suclulugu ortadan kaldiran sebepler (so-
rumsuzluk sebepleri) kabul edip bu vasiflan tagiyan msanlann da ceza1 yonden
sorumlu tutulamayacaguni ortaya koymaktadlr "8

15- ihkak-1 hak

Grotius, “Ozel kigi olarak Hiristiyanlarin kendi eliyle cezalandirmalart ve
dldiirmelerinin: hi¢ uygun olmayacagint” séyler.”® Islam hukukunda kiginin has-
mina, mahkemede hakimin hiikmiiyle tespit edilmis bir cezay: kendi eliyle ver-
meye kalkigmasima “ihkdk-1 hak” denilmekte olup, béyle bir girisim mesru go-
riilmeyip cezalandirma hakkinin sadece devlete ait oldugu ifade edilmigtir.'®

16- Cezalandirma amaciyla girisilen savag

Grotius'a gore, “Savaglara olaganhkla cezalandirma amaciyla baslanir.
Dinin ilkelerine’® karsi sug isleyenler cezalandirdabilir. " Cezalandirma ama-
ciyla savaga girme Islam'da savasin mesru sebeplerinden birisidir.’® Ayrica su
ayetler de bu konuya temas etmektedir: “ Ey Peygamber! Kafirler ve miinafikiarla

* Abdulkadir Odeh, es-Tesriu'l-cindi'l-Islami,Beyrut ts., 1, 115-116; Ebu Zehra, el-Cerime, Beyrut 1976, s.
184-185; Samil Dagici, [slam Ceza Hukukunda Sahislara Kargt Milessir Fiiller, Ankara 1999, s. 18. Aynca
bk. el-Bakara 2,275; en-Nisa 4,22, 23, 165; el-Maide 5,50, 93, 95; el-En'am 6,57; el-Enfal 8,38; Yiisuf 12,
40; eLiSré 17,15; el-Kasas 28,59.

% Buhard, “Rikak", 31; Miislim, “Imén", 206,259; Miisned 1, 227, Il, 234.

% Buhdri, “Diyat", 28, “Zekat", 66; Miislim, “Huddd", 45; Tirmizi, “Ahkam", 37; Nesai, “Zekat", 28, .

% BuhAd, “Hud@d", 22, “Talék", 11; Ebu David, “Hudfd", 17; Tirmizi, “Huddd”, 1; ibn Méace, “Talak”, 16.

° Dagct, a.g.€., 5. 20. Aynca bk. Ebu Zehra, el-Cerime, s. 463.

* Grotius, Savag ve Bartg Hukuku, s.141.

19 Bk, el-Mevsili, el-fatiyar, IV, 91, V, 53; Halebi, Mélteka'l-ebhur, istanbul, ts., s. 189; Ebu Zehra age.,s.
180; Dagcy, a.g.e., 5. 36.

Y1 Grotius dinin ilkelerini; “1) Tanm’'mn varlig: ve tek oldugu, 2)Tanm’nin gdriinen §ey1erden hicbirine
benzemedigi (bunlardan ¢ok daha yiice oldugu), 3)Tann'mn insanlarnn igleriyle iigilendigi ve bunlan ada-
letle yargiladigl, 4)Tann'nin kendi diginda her seyin yaraticist oldugu” seklinde 6zetlemektedir. Grotius,
Savag ve Bang Hukuku, s. 143.

192 Grotius, Savag ve Barig Hukuku, s. 143, 147,

193 gu fiillerden birisi Devlete karg: gili¢ olugturan topluluklar tarafindan iglenmest halinde savag icin megra
bir sebep dogmus olur: Miinafiklik, dinden dénme, herhangi bir dini vazifenin mecburiyetini inkar, isyan
¢ikarma, ezan ve cemaatle namaz gibi Islam’in sembolit mahiyetindeki faaliyetleri toptan terk, Miisliman-
lan miinafik sayip silaha sanlmak haricilik. Hamidullah, /slam’da Deviet Idaresi, s. 268-269; Karaman,
Anahatlanyla Islam Hukuku, 1, 278.
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savag! Onlara kargi sert davran!...”'® “Eger miiminlerden iki grup birbirleriyle
vurugurlarsa aralarini diizeltin. Sayet biri 6tekine saldirirsa, Allah’in buyruguna
doniinceye kadar saldiran tarafla savagin!...”'%

17- Savagin illeti tartismasi

 “Tanri’ya karst islenmis suglar yiiziinden savas aglabilir mi?”'°® Grotius,
bu baglik altinda bu tiir suglan cezalandirmak iizere savas acilip acilamayacagini
tartismakta ve tartigmanin delillerini Islam-hukuku kitaplarinda gectigi sekliyle
zikrederek konuyu izah etmektedir. Esasen mevzu islam hukukunda savagmn
illeti tartismasiyla ilgili olup, iki farkli goriisten birini cumhur, digerini ise Safii
ve ZAhiriler kabullenmiglerdir. Hanefi, Hanbeli ve Malikilerin olusturdugu cum-
hur ulemaya gére savagin illeti kafirlerin bilfiil diigmanlik etmeleri, diigiince ve
din 6zgiirliigiine fiili miidahalede bulunmalaridir.®” Safii ve Zahiri alimlere gére
ise illet bizzat islam’1 inkar keyfiyetidir.'%®

18- Hiristiyanhi kabul etmek istemeyenlere 'kar§| savas

Grotius’a gore “Hiristiyanligt kabul etmek istemeyenlere karsi savasa gi-
risme hakk: yoktur.”’® Miislimanlar da yalmizca Islam’i kabul etmemeleri 'sebe~'
biyle bir topluma savas acamazlar. “Allah sizinle din ugrunda savasmayan, sizi
yurdunuzdan ¢ikarmayan kimselere iyilik yapmanizi ve onlara kars: adil dav-
ranmanizi yasaklamaz.”''®, “Fitne kalmayip, yalniz Allah’in dini yeryiiziinde
kalincaya kadar onlarla savagin! Eger vazgecerlerse savagmayin! Zulmedenler-
den bagkasina diigmanlik yoktur.”'"!, “Miigrikler sizinle nasil topyekiin savagir-
larsa siz de onlarla topyekiin savagin!”!'? ayetleri bu konuya 1s1k tutmaktadir.

19- Yardim amaciyla savag

Grotius’a gore, “Yalniz dinleri yiiziinden bir topluma cok kétii davranania-
ra kargt hakli olarak savasa girisilebilir.. Umlelar(z‘ebaalar) dostlar ve kim olur-
‘sa olsun yardima ihtiyact olanlar icin hakli olarak savasa girisilebilir. Bir baska
devietin yyrugunu savunmak icin hakit olarak bazi sartlarda savasa girisilebi-
lir,”'*®* Kur'an, tebaasina zulmeden bir ' devlete karsi, zuliim gérenler
(mustaz‘aflar) tarafindan bir yardim talebi olursa, savasa girisilmesi gerektigini
soylemektedir; “Size ne oluyor da ‘Rabbimiz! Bizi halki zalim olan bu sehirden
¢ikar, katindan bize bir sahip génder, tarafindan bize bir yardima liitfet’ diyen -
zavalli ¢ocuklar, erkekler ve kadinlar ugrunda ve Allah yolunda savagmiyorsu-
nuz?!" '** ayeti Miisliimanlara bunu emretmektedir.

1% Et-Tahrim 66,9.

1% El-Hucurdt 49,9.

% Grotius, Savas ve Barig Hukuku, s. 146.

197 Serahsi, el-Mebsit, X, 5; Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 111, 356.

% {bn Rilgd, Bidayerii’l-miictehid, 1, 399-400; Sirbind, Mugni’l-muhtic, IV, 223; Ozel, islam Hukukunda Ulke
Kavrami, s. 51.

1% Grotius, a.g.e., s. 148.

1% El-Miimtehine 60,8.

'"! Fl-Bakara 2,193. .

12 Tevbe 9,36. Ayrica bk. Serahsi, el-Mebsiit, X, 5.

'S Grotius, Savas ve Baris Hukuku, s. 148, 170, 171.

" En-Nisi 4,75.
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20- Ehl-i bagya karsi savas

Grotius'un “Tanrisal hukukun yorumunda yanls davrananlara karst sa-
vasa girismek hakli sqyilamaz”? geklindeki ifadelerinden kastedilenin, islam
devletler hukukunda bahis konusu olan ehl-i bagy ve ehl-i bid'at oldugu anla-
silmaktadir. Zira Miisliimanlardan bir grup, mesru idareye kargi cikiglarina
mesned olan gegerli bir te'ville (sahibince megru goriilen bir delille) itaatten ¢ikar
> veya bag kaldirir da miistakil bir bélgede askeri bir gii¢le hakimiyet tesis ederler-
sé, onlara “bugét” (isyancilar) denir.''® Bu kigiler eger actkca mevcut otoriteyi
fiili bir gii¢ olarak (mene‘a) téhdit etmiyorlarsa ve Islam itikadi ya da mevcut
otorite hakkinda giipheleri varsa, bu giipheleri giderilmeye caligilir ve onlar sava-
sa girigmedikce kendileriyle savagilmaz. Hz. Ali'nin tatbikati bu yondedir.''”
“Eger biri digerine tecaviiz ederse, Allah'in emrine ddniinceye kadar, tecaviiz
edenle savagin!"''® ayeti de bu hiikme delil olarak zikredilmektedir.

21- Cezanin sahsiligi

Grotius'a gore, “Hic kimse bir bagkasinin isledigi sug yiiziinden haklt ola-
rak cezalandinlamaz”'"® islam’da bu konuyla ilgili olarak daha ilk giinden itiba-
ren bir ¢cok emir ve hiikiim bulunmaktadir. Gerek Kur'an'da gerekse hadis-i serif-
lerdeki bu hiikiimler islam ceza hukukuna “cezalarin gahsiligi” prensibini getir-
migtir. “Hicbir giinah sahibi bagkasinin giinahimi yiiklenmez”'?° geklindeki ayet-
ler ve “Kigi babasinin veya kardeginin suguyla cezalandirilamaz”,'?! “Kigi ancak
kendi igledigi suc yiiziinden cezalandirilabilir''?* geklindeki hadisler bu konuyla
dogrudan ilgilidir.'? ' '

22- Maddi cikar icin savas

Grotius'a gore, “Yalniz yagma ya da para kazanma amaciyla askerlik hiz-
meti yapmak hakli sqyilamaz.”'?* islam’da maddi gayelerle cihad yapilmasi ya-
- saklanmig ve eger kigi fakir degilse, para ile askerlik hizmeti yapmas: mekruh
goriilmiigtiir.'?® . '

23- Savasta aldatmanin (Hud‘a) mesrulugu ‘

Grotius’a gore, “Savasta aldatmaya basvurulabilir. Diismana nasil davra-
nilacagr konusunda zorlama ve.korku salma yollanna basvurma savasin niteli-

gine yygun dilsmektedir. Olumsuz bir eylemle aldatma tiim olarak yasaklanmis
degildir. Olumlu bir eylemde aldatma milmkiindir. Sozcikler, isaretler, yazili

5 Grotius, a.g.e., S. 149,

16 Ozel, [slam Hukukunda Ulke Kavrami, s. 128. Ayrica bk. Serahsi, Serhu’s-Siyeri'l-kebir, 11, 231.

"7 Serahsi, el-Mebsat, X, 127-128; 1II, 47; ibn Kuddme, el-Mugni, X, 49; ibni’l-HimAm, Fethu'l-Kadir, V,
334; Bilmen, a.g.e., 11, 412-413.

Y8 el-Hucurat 49,9.

"9 Grotius, Savas ve Barig Hukuku, s. 155.

“%¢]- En‘am 6,164; el-sra’ 17,15; el-Faur 35,18, Ayrica bk. ez-Ziimer 39,7; en-Necm 53,38.

121 {bn Méce, “Diyat”, 26; Nesai, “Kasadme", 42; “Tahrim", 29.

'2 Tirmizi, “Fiten", 2; “Tefsir” 9,2; ibn Mace, “Menasik", 76, “Diyat", 26,76; Miisned, IV, 14.

'3 (deh, et-Tegriv’l-Cindi’l-islémi, 1, 394,630; Dagay, a.g.e., 5. 35.

24 Grotius, Savas ve Banig Hukuku, s. 172.

1% serahst, Serhu's-Siyeri'l-kebir, 1, 155.
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hatfler vs. baskalart yanlis anlasa da bunlan diledigimiz gibi kullanabiliriz.”®
Konu es-Siyerii'l-kebir'de “Savag hiledir” baglig1 altinda genis bir gekilde iglen-
mekte ve konuyu 6rneklendiren degigik savas taktikleri sunulmaktadir.’”” Esasen
“Savag hiledir” ifadesi bir hadis olup,'?® bu hadis savasta, anlagmalan bozmak-
sizin vé mahza yalan soylemeksizin “tevriye”'* yoluyla diigman tarafin aldatila-
bilecegini (hud'a) bildirmektedir. islam bilginleri de, aradaki anlagmay: bozma-
mak ve verilen emam ihlal etmemek gartiyla, miimkiin olan her hilenin kullami-
labilecegi konusunda ittifak halindedir.'*

24- Savasta yardim almak (isti‘dne)

Grotius’a gore, “Goniillil olarak sunulan yardimlardan yararlanilabilir,”***
Gayr-i miislimlerden yardim taleb etme (isti‘dne) konusu islam hukukgular ara-
sinda ayrintih bir gekilde tartigtlmistir. Hanefi, Safii, Hanbeli ve Zahiriler ile
Siifyanii’s-Sevri ve Evzai ihtiya¢ duyuldugunda, kafirlerden yardim almanin caiz
olacagim soylemiglerdir."* Maliki hukukcular ise isti‘dneyi haram saymislar-
dir, 1%

25- Savas bildirisi

Grotius, “Bir savas bildirisi de gereklidir. Dogal hukuk bizi bdyle bir bildi-
ride bulunma zorunda tutmamakla birlikte béyle bir bildiride bulunmak onurlu
ve ovgiiye deger bir davranistir.”™** demigtir. Ayni gekilde; fikih kitaplanmizda,
savag bildirisi gart (vacib) goriilmemis, fakat bildiride bulunulmam mustehap
goriilmiigtiir.'>®

26- Savagin egemen giicii elinde tutanca acilmasi

Grotius, “Bir savasin kamusal sqyilmast igin bu savas egemen giicii elinde
tutanca (hiikiimdar, kral) agimast gerektigini” séylemigtir."* islam hukukunda
ayni konu, “savas izni devlet bagkanina (1mama) aittir” geklinde hiikme baglan-
" mugtir. '’

27- Diismani éldiirmenin bir savag hakki oldugu

Grotius'a gore, “Genel olarak diismari 6ldiirmek bir sava§ hakl szzyzlma/e—

1% Grotius, a.g.e., 5. 184.

V27 Serahsi, Serhu’s-Siyeri'l-kebir, 1, 135-138.

‘28 Buhari, “Cihad", 157; Miislim, “Cihad",18; Ebii Daviid, “Cihad”, 92; Tirmizi, “Cihad”, 5; ibn Méce,
“Cihad", 28.

129 Tevriye; kiginin meramim gizleyerek, birka¢c manaya gelen bir kelimeyi uzak manalanndan birisiyle
kullanma anlamina gelmektedir. Bk. Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkce Ligat, Ankara 1999, s. 1103,

0 Nevevi, Serhu Miislim, Beyrut 1998, X1I, 272.

3! Grotius, Savas ve Barts Hukuku, s. 169,170, 187,

"9 Serahsi, el-Mebsat, X, 23; a.mlf., Serhu's-Siyeri'Lkebir, IV, 13; {bnirl-HEmAm, Fethu'lKadir, V, 502;
Sirbini, Mugni’l-muhtdc, v, 221; ibn Abidin, Reddii‘l-muhtér, IV, 148.

133 Malik, el-Miidevvene, |, 524.

¥ Grotius, a.g.e., 5. 193-194,

35 Serahsi, el-Mebsut, X, 6, 30; Kasani, Beddi‘u-s-sanai’, VI, 100; {bni’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V; 445;
Bilmen, a.g.e., 1ll, 363-364. Savag bildirisi fikih kitaplarinda “davet” konusu altinda iglenmekte olup ko-
nuyla ilgili bir ok hadis bulunmaktadir. Bk. Buhar, “Cihad”,102; “Megazi", 38; Ifk, 13; Miislim, “Cihad",
1,12; EbG David, “cihad”, 92.

136 Grotius, Savag ve Barnig Hukuku, 5.193.

137 Mesela bk. ibn Kudame, X, 373; Ramli, Nihdyerii l-muhtdc, VI, 60.

-~
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tadir. Bu haktan diisman iilkesinde bulunan herkesi ldiirme, herkese dilsmanca
davranma hakkt da dogar.”® Fiilen savagan veya savagta stratejik gorevler icra
eden herkesi 6ldiirme ve takip etmenin bir savas hakki oldugu konusunda islam
hukukculari ittifak etmiglerdir.'*

. 28- Savasta diismani zehirleyerek dldiirmek

Grotius “Uluslararast hukuk herhangi birinin zehirlenerek Oldiiriilmesini
yasaklamaktadir. Silahlar: ve sularnt da zehirlemek yasaktr. Bir kaynagt saptir-
mak, bir kaynagin damarint kesmek uluslararast hukuka aqykirt ditsmez”**° de-
mektedir. O, dogal hukuk ile uluslararasi hukukun, sularnn zehirlenmesi konu-
sunda ayrn hiikiimlere vardigini séyler. Yani uluslararasi hukukta yasak olmakla
birlikte dogal hukuka gore zehirleme savasta mesru bir 6liim sebebi olabilmekte-
dir. Fakat zehirlemeyi dogrudan iskence amaciyla degil de, ihtiya¢ duyuldugunda
sularin ve silahlarin zehirlenmesi seklinde miimkiin olabilecegini séylemektedir.
Imam Muhammed’in zehirlenme konusundaki gériigii de béyledir."*! Sularin
kaynagimin kesilmesi konusu ise megriiiyeti siinnetle sabittir. Hz. Peygamber
Bedir ve Hayber savaglarinda bu taktigi uygulamigtir.'*?

29- Suikast amaciyla 6zel tim kullanmak

“Adam Sldiiriictiler kullantimas: ne dogal hukuka ne de uluslararas: huku-
ka qykin bir davramg degildir. Cinkii bu hukuklar yyarinca diismant nerede
olursa olsun Oldiirmeye izin vardir. Byle bir seyi yapan gibi, bunu yapmaya
kiskirtan da uluslararast hukuk acisindan suclu sayilamaz”™ diyen Grotius
suikast amaciyla adam oldiiren 6zel timler kullanmanin bir savag oyunu olarak
megruiyetinden bahsetmektedir. Konu es-Siyerii’l-kebirde ayrntili bir gekilde
iglenerek bu hususta islam tarihinden sdyle bir olay nakledilmektedir: “Peygam-
berimiz ashabtan Muhammed b. Mesleme'yi, islam diigmani olan Ka‘b b. Egref'i
oldiirmek iizere gorevlendirmis ve Muhammed b. Mesleme de bir siiikast plam
hazirlayip Ka‘'b't o6ldiirmiigtiir.”*** Bu olay, diismana karst éldiirme plam
(siiikast) yapmanin savag kurallarina aykin olmadigini géstermektedir.

30- Savasta diismanin kadin ve kizlarina saldirmak

Grotius, “Diismanin kadinlarina ve kizlanina saldumak uluslararast huku-
ka gore suctur ve barista oldugu gibi savasta da bu cesit davranislar cezasiz
brrakidmamalidir. Bu gorils biitiin uluslann benimsedigi bir kural olmasa bile en
yygar devietlerin (1) benimsedikleri kural olarak karsimiza ¢ikmaktadir”® de-
mektedir. Grotius'un bahsettigi bu uygar devletler islam devletleri olmalidir.
Ciinkii, Islam hukukuna gére barig halinde haram olan her sey savas halinde de

138 Grotius, a.g.e., S. 198.

%9 [bn Hazm, el-Muhalla, VI, 296; Merginani, el-Hiddye, 1V, 227-228; ibn Riigd, Biddyetdi'miictehid, 1,310;
ibn Kudame, e-Mugni, X, 543.

"9 Grotius, a.g.e., 5. 201-202.

" Serahsi, Serhu’s-Siyeri'l-kebir, 1V, .49,

142 Serahsi, a.g.e., IV, 50; Hamidullah, fslam‘da Devlet idaresi, s. 347.

3 Grotius, Savas ve Barig Hukuku, s. 203.

144 Serahsi, Serhu's-Siyeri‘l-kebir, 1, 270-272.

18 Grotius, a.g.e., . 204.
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haramdir. Dolayisiyla islam hukukunda zina ve hirsizlik cezasi gibi takdir edilen
biitiin had cezalan savasg aninda da uygulanmasi gereken cezalardir.'*®

31- Savagta diismanim mallarinin yakihp yikilabilmesi

Grotius’a gore, “Diismanin mallan yakilip yikilabilir. Kutsal sqyilan ve di-
ne adannug diisman mallan bile yakilip yikilabilir. Ancak bu konuda dlctilii dav-
ranmak gerekir.” “Gercekten kisa bir stire icerisinde diismani dize getirecek, baris
isteme zorunda birakacak bir yakip yikmaya goz yummak gerekir.” '*” Bu boliim-
le ilgili, kitabinda gecen ifadelerden acikca anlagildig) iizere Grotius'un kastettigi
evlerin, kalelerin ve agac vs. cansiz geylerin yakilip yikilmasidir. Konu, es-
Siyert’l-kebir'de iglenmekte olup bunun savagta mesru oldugunu gosteren bircok
delil getirilmektedir.'*® Ayrica Islam bilginleri bunun yasal bir savag hakk: oldu-
guna hilkmetmigtir.'*

32- Diigman mallarinin miilkiyetine ne zaman sahip olunacag:

Grotius'a gore, “Diismandan alinan seyi kendi iilkesine gotiiriinceye kadar
elinde tutmak sartiyla miillkiyetine sahip olabilirler. Mesela gemiler bize baglt bir
limana baglaninca diismandan alinmis sqyiir. Qysa Avrupa uluslart arasinda
uygulanan teamiile gore bunlar: diismandan almis olanin elinde 24 saat kalmig-
sa ganimet olarak ele gegirilmis sqyilir. Topraklar ise isgal ile degil, bu toprakla-
nin stirekli savunma diizenekleri ile cevrilmis olmas: durumunda ele gecirilmis
sqyilir.”'®° Savagta diismandan alinmig mallar hakkindaki, Grotius'un Avrupa
devletlerinde olmayip uygulanmasin tavsiye ettigi hususlar, Islam hukukunun
belirledigi usul iizeredir. Yani savasta ele gecirilmis olan diigman mallarna,
ancak kendi iilkelerine gétiiriildiigii (el-fhrdz bi'd-dar), diger bir deyisle iilke sin1-
n gecildigi anda sahip olunabilir. Bu, cumhura gére boyledir.'s! Safiiler ve ibn
Hazm'a (0.456/1064) gore ise, gayr-i miislimler hicbir sekilde Miisliimanlarin
veya zimmilerin mallarina istil yoluyla sahip olamazlar.'*?

33- Komutanlarin yagmaya izin vermesi (tenfil)

Grotius'a gére, “Komutanlar yagmaya izin verebilir.”'*® {slam hukukunda
“tenfil” kelimesiyle terminolojiye girmig olan bu konu, kaynagmni, Hz. Peygam-
ber'in Bedir ve Huneyn savaglarinda soyledigi “Her kim diismandan birini 61dii-
riirse, iizerindekiler (seleb) onundur”'** geklindeki hadisten almaktadir ve savas-

6 Maverdi, el-Ahkamu's-sulténiyye, s. 56; Ebu Ya'la, el-Ahkamu’s-sulténiyye, s. 51; Hamidullah, fslam’da
Devlet Idaresi, s. 319.

"7 Grotius, a.g.e., 5. 205-206,237.

8 Serahsi, Serhu's-Siyeri'l-kebir, 1, T1-74.

49 Mesela bk. Malik, el-Miidevvene, V, 500; Ibn Hazm, el-Muhalld, V1, 294; el-Merginani, el-Hiddye, IV 224;
Ramli, Nihgyetii'l-muhtdc, V111, 64.

150 Grotius, Savag ve Barig Hukuku, s. 208.

5t Malik, el-Miidevvene, 1, 504; Serahsi, el-Mebsit, X, 52; a.mlf., Serhu's-Siyeri'l-kebir, U, 289; ibn Riigd,
Biddyeti'l-miictehid, 1,339-340; Sirbini, Mugni'l-muhtdc, W, 234.

152 {hn Hazm, el-Muhalld, V11, 300; Bilmen, Hukuk-1 [slamiyye ve Istilahat-t Fikhiyye Kamusu, 11l 404.

'3 Grotius, a.g.e., 5. 211.

154 Buhéri, “Humus", 18, “Megazi", 54; Miislim, “Cihad", 46; Ebdi David, “Cihéd", 136; Tirmiz, “Siyer”, 13.
Ayrica bk. Serahsi, Serhu’s-Siyeri'l-kebir, 11, 114,118,120.
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ta komutan (imam/devlet bagkani) isterse buna izin verebilir.'>
34- Esirlerin tasarruf yetkisihin kime ait oldugu

Grotius’a gore “Uluslarin ¢cofunluSunca kabul edilmis bir yapila gelis (te-
amil) yyaninca, savas tutsaklar iizerinde yalniz devlet otoritesi ya da hitkiimdar
hak sahibi saqyilmaktadir.”*> islam hukukculan esirlerin ne yapilacag: (salive-
rilme, dldiiriilme, fidye karsiigi birakma, kélelestirme ve cizye miikellefi yapma
gibi seceneklerdenhangisinin tatbik edilecegi) konusunda karar verme yetkisinin
sadece devlet bagkanina ait oldugu hususunda ittifak etmiglerdir.'”’ '

35- Geri ahm/istihkik (Postliminium) hakk

Grotius'a gore, “Geri alun (Postliminium) haklk: devietin sintrlart igine, bir
baska deyimle, iilkesine donildiigii ve devletin esigine ayak basildig1 zaman elde
edilen haktir. Uluslararast hukuk yyarinca, postliminium hakki disinda biralil-
mamig bir kimse ya da sey, dostlarnimiz ya da baglasiklarimiza ulagmis ise sanki
bize ulasmig gibi kurtulmus ve geriye donmiis sayilir. Bu hak hem savas hem de
banis arunda gegerlidir. Bu kisi Onceden nelere malik ise onlart yeniden edinir.
Savasta yenilmis ve diismana teslim olmus kimselerin postliminium hakkt yok-
tur. Savas birakismast (miitareke) siiresince de postliminium hakfr islemez.
Diismanin eline gecmis olmakla birlikte, heniiz dilsmarnin savunma diizenekleri-
nin dtesine gotirilmemis ise bunlart geri almis olmak icin postliminium hakkina
basvurmak gerekli degildir. Ciinkii bu gibi seyler uluslararast hukuk yyarinca
heniiz malik degistirmis sqyilamaz. Soyguncularla deniz haydutlarinin ele ge-
cirmis olduklart seyler icin de boyle diiginiilebilir.”**® Postliminium hakkinin,
Islam hukukunda mukabili “istihkdk” yani geri alim hakkidir. islam hukukgula-
rinin ¢ogunluguna gore, gayr-i miislimler miisliiman mallarini istila ile temelliik
ederler. Ancak bu temelliikiin gerceklegebilmesi icin onlan déru’l-harbe ulagtir-
mig olmalari gerekir. Daru’l-Islam’'da oldukga iilke ayrniligi bulunmayacagindan,
miisliimanlarin miilkiyeti devam eder. Bu sebepledir ki, gayet gayr-i miislimler
islam yurduna girip, mal, ¢ocuk ve kadinlan kagirir, sonra miisliiman bir cemaat
bunu fark ederse, islam yurdunun sinirlarimin digina ¢ikincaya kadar onlar takip
etmeleri farzdir.'® Gayr-i miislimlerin istila ederek iilkelerine gétiirdiikleri mallar
tekrar geri alindiginda, istiladan 6nceki eski sahibi, ganimet taksiminden énce
gelirse, kendisine iade edilir, fakat taksimden sonra gelirse, kimin hissesine
diismiigse o kisiden, ancak bedelini Gdeyerek alabilir. Malin eski sahibi icin
takarrur eden bu hakka “istihkak” denilmektedir.'s

36- Bir savasin cikmasindan sorumlu olanlarfa bu gibi kimselerin ardindan
gidenlerin durumlarindaki farkhihk

155 Malik, el-Midevvene, 1, 517; Ibn Kuddme, el-Mugni, X, 421; ibni’l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, V, 249; ibn
Abidin, Reddii'l-muhtar, IV, 152. ’

1% Grotius, Savag ve Bang Hukuku, s. 217,

57 Serahsi, el-Mebsat, X, 24-25; a.mlf. Serhu's-Siyeri'l-kebir, IV, 23; Maverdi, el-Ahkdmu's-sulténiyye, 5. 61; .
Ebu Ya'lg, el-Ahkdmu's-sultdniyye, s. 47; Kisani, Beddi‘u-s-sandi’, V11, 119.

158 Grotius, Savas ve Barig Hukuku, s. 220, 221, 222, 223, 224, 248, 249.

159 Serahsi, Serhu's-Siyeri'l-kebir, 1, 216.

190 Malik, el-Midevvene, 1, 504-505; Serahsi, el-Mebsiit, X, 52; a.mif., Serhu's-Siyeri'l-kebir, 1V, 289, 297-
300; ibn Hazm, el-Muhalld, V11, 300; Bilmen, a.g.e., 111, 404.
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Grotius'a gore, “Bir savasin ¢tkmasindan sorumlu olanlarla, bu gibi kimse-
lerin ardindan gidenleri ayr tutmak gerekir. Oliimii hak etmis dilsmanlarin bile
cezalanint bagislamakla ¢ogu zaman iyi bir sey yapumig olur. Diisman targfin-
dan bulunmakla birlikte Gteki tarafa karst hicbir diismanlik duygusu besleme-
Yenler gercekten mutsuz, kader kurbam kigilerdir ve bunlarin oldiiriilmesi hakli
olamaz.”'®" Savagin birincil ve ikincil sorumlularini tespit eden uygulama, Hz.
Peygamberin Mekke fethinde genel af ilan etmesine karsin, on kadar kisinin sa-
vag suclusu olarak yakalanmas: ve dldiiriilmesini emretmesi 6rnegine dayamir.'®?
Ayrnica Kur'an da kafirlerin/diigmanlarin liderlerine (eimmetii’l-kiifr), onlara tabi
olan insanlardan ayn olarak 6zel bir statii verir ve bu liderlere eman verilmeye-
rek, bulunduklar yerde derhal dldiiriilmeleri gerektlglm belirtir.'

37- Savasta yapllmamaSI gereken seyler

Grotius'a gore, “Hakli bir savagta bile yapiimamas: gereken seyler vardir.”
“Cocuklara ve yaghlara hicbir zaman kiyymamalidir. Kadinlar da ¢ok agir bir sug
islememigslerse esirgenmelidir. Heniiz akillanin kullanma cagina erismemis (Gkil
olmamug) cocuklar bakimindan her zaman yygulanmas: gereken bu kural ¢ogu
zaman kadinlar icin de gegerlidir; bir baska deyimle kadinlar dzel bir ceza gerek-
tiren bir sug islememislerse ya da erkeklerin islerine kanismamislarsa onlara da
bu kuralin yygulanmast yygun diiser.” “Yalniz din ya da bilim konulanyla ugra-
sanlann da esirgenmesi gerekir. Cocuk ya da yash olmamakia birlikte bunlara
esirgemek bakimindan dncelik vermek gerekir. Bu bakimdan ilk sirayt din adam-
lart alir.” “Ciftciler, tilccarlar ve tutsaklar da esirgenmelidir.” “Bu soylediklerimiz
agr bir sug islememigslerse gegerli sqyilir.”*® Bu konu, es-Siyerii’l-kebir'de “Ordu
komutanlanna yapilan tavsiyeler” bagligi altinda aynntisiyla iglenmektedir.'s
Grotius Savags ve Barig Hukuku adli kitabinin énséziinde ifade ettigi gibi,'®® sa-
vasin bu tiir ahlaki kurallarina Avrupa’ da pek uyulmamaktadir. Halbuki, heniiz
7 ve 8. yiizyildan itibaren bu kurallar islam iilkelerinde 6gretilen ve tatbik edilen
ilkeler haline gelmistir. Cocuklarin ve kadinlarin 6ldiiriilmeyecegi konusunda
islam hukukgularinin icmai vardir. Fakat yasl, ciftci, tiiccar, ilim adami ve esir-
ler konusunda Safii fakihler cumhura muhalefet etmiglerdir. Thtilaf esasen, bilfiil
savagmayanlarin (mukatil olmayanlar) 6ldiiriiliip 6ldiiriilmeyecegi tartigmasin-
dan kaynaklanmaktadir. Cumhur fiilen savagsa katilmayan kisilerin dldiiriilme-
mesini savunurken'®’ Séfiiler bu Kkigilerin de kiifiir illetinden dolay: 6ldiiriilebile-
cegini ileri siirmiiglerdir.’® Cumhur da eger savagta 6ldiiriilmemesi gereken Kkigi-
ler (kadin, din adamu, ciftci, tiiccar vs.) icinde bilfiil savagta, strateji tespit eden
veya komutanlik gorevi icra eden kisiler olursa, bunlarin da 6ldiiriilebilecegine

16! Grotius, Savas ve Banig Hukuku, s. 230, 231.

162 serahsi, Serhu’s-Siyeri‘l-kebir, IV, 10; Asim Kiksal, Islam Tarihi, V1, 400-408.

163 Tevbe 9,12. Aynica bk. el-Kasas 28,41,

164 Grotius, a.g.e., S. 229, 232, 233.

'$5 Serahsi, Serhiu's-siyeril-kebir, 1, 60-65. Hz. Peygamberin savagta miisliimanlar tarafindan yapilmasi ve
yapilmamas: gereken fiiller konusunda emir ve tavsiyeleri icin bk. Buhari, “Cihad”, 102, “Megazl", 38
Miislim, “Siyer ve Cihad”, 2,12; Ebu David, “Cihad", 82.

166 Grotius, Savas ve Barng Hukuku, s. 11,

167 gerahsi, Serhu's-Siyeri'l-kebir, 11, 21; Méverdi, el-Ahkamu’'s-sulténiyye, s. 51; ibnii’l-Arabi, Alzkamu'l‘
Kur’én, Beyrut, ts. 1, 106; ibn Riigd, Biddyetii’l-miictehid, 1, 399-400.

168 {bn Riigd, Biddyetti'l-miictehid, 1, 400; Sitbini, Mugnil-muhidc, IV, 222-223.

-
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yonelik fikir bildirmislerdir.'® Grotius'un “Bu sdylediklerimiz agir bir sug isle-
memiglerse gecerli sqyilir” seklindeki ifadesi de bu hiikme temas etmektedir.

Grotius, “Savasta bir ise yaramayacak seylere, qynt zamanda kutsal ve di-
ni olan seylere dokunmamak gerektigini”'™ soylemektedir. Savasta din ve ibadet
hiirriyeti gibi tabii bir takim haklara sayg: gostermek gerekir. Nitekim Hz. Pey-
gamber Hayber'i fethettikten sonra ele gecen biitiin Tevrat niishalarnin Yahudi-
lere iade edilmesini emretmigtir.'”!

38- Rehinelerin misillime hakk: kullanilarak oldiiriilememesi

Grotius'a gore, “Tutaklar (rehineler) da kendileri bir sug islememiglerse dl-
diiriilmemelidir.”'"* Serahsi aym gekilde, “eger rehineler ayrica bir sug islememis-
lerse, diigmana misilleme olarak &ldiiriilemez” hiitkmiinii vermektedir.!”

~ 39- Yakin bir zafer umudunun bulunmas! durumunda yakip yikma yollarma
gidilmemesi gerektigi

Grotius’a gore, “Yakin bir zgfer umudu varsa, yakip ytkma yollanina gidil-
memelidir.”"™ Serahsi Serhu’s-siyeri’l-kebir'de su olayi nakletmektedir. Hz. Omer
Hayberde hurmaliklar kesen Miisliimanlarla kargilaginca bunu neden yaptiklari-
nin sordu. Onlar da “Peygamberin emridir” dediler. Hz. Omer, hemen Hz. Pey-
gamberin yanina gidip, “Hurma agagclarinin kesilmesini siz mi emrettiniz?” diye
sordu. Peygamberimiz de “Evet” deyince, Hz.Omer; “Allah, Hayber'i sana
vadetmedi mi?”, Rasulullah, “Evet vadetti" cevabini verince; Hz.Omer, “O halde
kendinin ve ashabinin hurmaliklarimi kesiyorsun, demektir.” dedi ve bunun iize-
rine Rasulullah, agaclar: kesmeye son vermeleri icin ashabina emir verdi.!”

40- Kélelere adalet ve yardimseverlik duygulariyla muamele

Grotius’a gore, “Koleligin yiiriirlitkte oldugu ve savasta diisman eline dii-
senlerin kéle yapildigt yerlerde ic adalet duygusuna uygun davranmak gerekir.
Kolelere asirt cezalara carptirmaya izin yoktur ve aswu Glgiide agr igler yiikle-
memek gerekir. Kolelerden beklenebilecek isler bakimindan da 6l¢iilii davranmali;
kdlelerin saglk durumlanni, insanlik duygular yyarinca goz dniinde tutmalidur.
Koleler ¢alistinlmakta ise onlart beslemek ve bakunlarini Saglamak zorunlulugu
da vardir.”'” Avrupa'da heniiz 17. yiizyilda terenniim edilen kélelerle ilgili bu
tiir haklar, on asir 6nce Hz. Peygamber tarafindan Miisliimanlara bir emir olarak
defalarca bildirilmistir: “Koleleriniz (caligtirdiklariniz) sizin kardeglerinizdir.
Allah onlar, sizin sorumlulugunuza vermigtir. Kimin eli altinda bir kardesi var-
sa, ona yediginden yedirsin, giydiginden giydirsin! Onlara yapamayacaklar igleri
buyurmasin, eger buyurursa onlara bu iglerinde yardimci olsun!"'”” Ayrica Hz.

1 Cessds, Ahkdmu’l-Kur'dn, Beyrut 1993, 1, 353; Serahsi, Serhu's-siyeri'l- kebtr v, 9; ibn Kudame el-
Mugni, X, 543, _

70 Grotius, Savas. ve Baris Hukuku, s. 238.

' Hamidullah, “/slam Devietler Hukukunun Baslangigtaki Teori ve Pratigi”, s. 126.

172 Grotius, a.g.e., 5. 234.

'™ Serahsi, el-Mebsit, X, 129.

74 Grotius, a.g.e., s. 237.

'75 Serahsi, Serhu's-siyeri'l-kebir, 1, 74.

Y76 Grotius, Savag ve Baris Hukuku, s. 243-244.

7 Buh4rd, “Iman~,22, “Itk”, 15; Miislim, “EymAan”, 40.
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Peygamberin defalarca ifade ettigi vasiyetlerinden birisi, “Kolelermlz hakkinda
Allah’tan korkunuz!” emri olmustur.'” , ‘ :

41- Savasta tarafsizlarin (hlyéd) durumu

Grotius'a gore, “Savasta asirt zorunluluk olmadikca targfsizlardan hicbir
seyin alinmamasi, alinirsa da degerinin ddenmesi gerekir. Taraf5izlarnin da sava-
sanlara kars: targfsizlik yikiimlerini yerine getirmeleri gerekir.”"’® Savagta taraf-
sizlik islam hukukunda “hiydd” baghig altinda incelenmektedir ve Kur'an ayetiy-
le mesruiyeti sabittir; “Eger sizden uzak durur, sizinle savasmaz, size barig tekhf
ederlerse, Allah onlara dokunmaniza izin vermez.”'#

42- Sava§| sona.erdiren haller

Grotius’a gore, “Savasin sona ermesinin birinci yolu bans, ikinci yolu ise
hakeme basvurmaktir. Burada hakemlikten, iki tarafta tayin edilecek bir hake-
min hitkmiinii kabul edecekleri konusunda karsilikli olarak verdikleri séz yyarin-
ca basvurulmus olan hakemlik kastedilmektedir. Savagin sona ermesinin iciinci
yolu teslim (tutsak-esir) olmadur. Teslim olduktan sonra yenilmis tarqfin katla-
namaqyacagi hichir sey séz konusu degildir. Yenilen artik dismanin buyurma
Zlicii altina diismiis bulunmaktadir; Savast sona erdiren ddrdiincii yol silah-
birakisimidir ve savas durumuna son vermeksizin belirli bir siire icin dismana
eylemlerin ertelenmesini dngoren antlasmadir.”'®' Grotius'un, savag: sona erdiren
unsurlar olarak saydigl barig anlagmasi, hakeme bagvurma, teslim olma (yenil-
me) ve silah-birakigimi (miitareke) unsurlarinin hepsi Hz. Peygamberin uygula-
masinda goériilmektedir.'® Sadece Grotius, Islam hukukunda savagi sona erdiren
bir sebep olarak kabul edilen, “diisman tarafin islami kabul etmesi” sikkini, “Hi-
ristiyanlig1 kabul etmesi” geklindeki bir degigimle zikretmektedir. islam hukuku
kitaplarinda barng anlagmasy “muvdda‘a, muhddene, hiidne, miisdleme,
musdlaha, sulh ve silm” gibi kelimelerle ifade edilmektedir.’® Hakeme bagvurma
‘(tahkim) da siinnetle sabit bir uygulamadir! Hendek savasinda miisliimanlan
arkadan vurmaya caligan Benit Kureyzd Yahudilerini, Hz. Peygamber muhasara
etmis ve Yahudiler muhasara neticesinde kendi sectikleri bir hakemin (Sa‘d b.
Mudz) kararina uyma sartiyla teslim olmuglardi.'®* Diisman taraf yenilip teslim
olunca ele gecen mallar ganimet, sahislar ise esir olup, yenen tarafin buyrugu
altina girmektedir.'®® Silah-birakigimi da (hiidne) islam hukuku kitaplarinda,
sartlan ve sebepleriyle beraber, ayrintili bir sekilde incelenmektedir.'*®

43- Hak dinden olmayanlarla anlasma (sulh) yabmak

Grotius'a gore, “Hak dininden (Hiristiyaniik) olamqyanlarla dogal hukuk

'8 Miisned, 111, 117; Asim Koksal, Islam Tarihi, VIl 273-274.

7 Grotius, a.g.e., s. 251.

1% £n-Nisa 4,90; Hamidullah, /slam'da Deviet Idaresi, s. 450.

'8! Grotius, Savas ve Bartg Hukuku, s. 280, 282, 285,

182 Savagi sona erdiren haller icin bk. Maverdi, el-Ahkamu’s-sulténiyye, s. 51-52; 1bn Kudame, el-Mugni, X, 517.

183 Eb Yasuf, el-Hardc, s. 225; Serahsi, Serhu's-Siyeri'l-kebir, IV, 207; Kisinl, Beddi‘u-s-sandi*, Vil, 108;
Sirbini, Mugni’l-muhtdc, v, 260; Bilmen, a.g.e., Ill, 386.

'8 Ebu Yisuf, el-Hardc, s. 218; Hamidullah, Hz. Pepgamberin Savaslan, s. 209.

18> Maverdi, el-Ahkdmu's-sultdniyye, s. 50; Ebu Ya'la, el-Ahkdmu's-sultdniyye, 5. 47. .

156 Mesela bk. ibn Kudame, el-Mugni, X, 517; Hamidullah, fslam'da Deviet fdaresi, 5. 403.
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uyarinca anlasma yapilabilir; hak dininden uzak devietlerle herhangi bir anlag-
ma yapmak ne kendi bagina koti, ne de her zaman igin hukuka qykirt sqyilacak
bir seydir. Biyle anlasmalar sartlara gore degerlendirmek gerekir. Ancak yanlis
sayilan bir dine bagh olanlarla ¢ok siki iligkiler kurmamaya, akli kolay celinir
kimseleri dogru yoldan c¢ikma tehlikesiyle karsi karsiya birakmamaya da cok
dzen gosterilmelidir. Ustelik dogru yolda olmayanlarla yapimis bu cegit anlag-
malar, onlart daha giiglii kilacaksa, agirt bir zorunluluk olmadikca, bdyle anlas-
malara girismekten cekinmek de yerinde olur.”'®’ Burada Grotius, Hiristiyanhig
tek hak din gorerek, Hiristiyanlar digindaki toplumlarla anlagma yapmanin fay-
dasiz oldugunu ve zorunluluk hali olmadik¢a bunun dogru olmadigin: sdylemek-
tedir. islam hukukcular: da ondan asirlarca 6nce, “Miisliimanlar lehine bir zaru-
ret ve fayda bulunmadikca, savag sirasinda kuvvetli durumda iken miitareke |
akdetmenin caiz olmadigl” hilkmiinde ittifak etmiglerdir.’®® “Siz galip durum-
dayken sakin gevseyip barig istemeyin”'® ayeti de buna igaret etmektedir. Fakat

Miisliimanlarin yararina neticeler doguracaksa, “Eger onlar bariga meylederlerse

sen de meylet!”'* ayeti ve Hz. Peygamberin Hudeybiye'de miigriklerle imzaladigr
sulh anlasmas: esas alinarak, barig anlagmasi imzalamalari miimkiindiir.*!

V- Sonug

Hakimiyete sahip bagimsiz bir devletin, diger devletler ve milletlerarasi ku-
ruluglarla ve bu kuruluglann birbirleriyle olan iligkilerini inceleyen Devletler
genel hukuku, Kamu (amme) hukukunun bir dalidir. Bu hukuk dalinin konusuna
milletlerarast antlagmalar, milletleraras: kuruluglar ve devletler arasinda cereyan
eden karsilikli iligkiler girer. Devletler 6zel (hususi) hukuku ise yabanci unsurlu
iligki ve ihtilaflarin ¢oziimiinde uygulanacak kurallar1 ihtiva eden hukuk dalidir.

islam devletler hukuku hukukilik, ahlikilik, adalet, esitlik, ahde vefa ve
din tebligi gibi ilkelere dayanmaktadir ve miieyyidesi bir dereceye kadar i¢ hukuk
miieyyidesinin aymsidir. islam hukukunun gercek miieyyidesi ise sadece devletin
iradesi degil, bununla birlikte ve daha iistiin derecede, Allah’a iman ve dhirette
muhakeme edilecegine olan inangtir. -

Uluslararas: hukukun, “baglayici giice sahip bircok kurali kapsayan bir
hukuk diizeni” geklinde anlagilmasi durumunda, Avrupa'da Uluslararasi huku-
kun tarihi ancak 16. ve 17. yiizyillara kadar inebilirken, islam hukuku baglangic-
tan bu yana Devletler arasi miinasebetleri diizenleyici 6nlemler almigtir. Daha ilk
islam devletinin (Medine site devleti) dogusundan itibaren kacimlmaz olarak,

hem kendi iilkesi icinde miisamaha gdsterilen dini cemaatler (Yahudi ve Huristi- -

yanlar), hem de gayr-i miislim iilkeler ile miinasebetlerin nasil yiiriitiilecegi prob-
lemi ortaya ¢tkmug ve Islam Devletler hukuku bdyle bir saikla dogmugtur. Ayrica
islam hukukgularinin, Uluslararas: hukukun Batili 6nciileri kabul edilen Vitoria, - ’

!

7 Grotius, Savas ve Banig Hukuku, s. 110,

188 Cessas, Ahkdmu'l-Kur'dn, 111, 70; Serahsi, Serhu’s-Siyeri’l-kebir, IV, 207; ibnu'l-Arabi, Ahkdmu'l-Kur'an,
11, 876. _

19 Muhammed 47,35.

19 £]-Enfal 8,61.

91 Ebu Yiisuf, el-Hardc, s. 225; Serahsi, Serhu's-Siyeri‘l-kebir, IV, 207-210; Kaséni, Bedai'u-s-sandi’, ViI,
108; ibn Kudame, el-Mugni, X, 368; Harasi, el-Harasi alé Muhtasan Sidi Halil, 11, 150; Bilmen, a.g.e., 111,
386. .
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Suarez, Gentilis ve Grotius’ dan cok daha once, Uluslararas: hukukla ilgili cegitli

eserler ortaya koyduklan gériilmektedir.

Grotius'un, kaleme aldig: eserlerin en 6nemlisi sayilan Savas ve Barz§ Hu-
kuku’nda, islam hukuk miidevvenatindan gerek kavram, gerekse muhteva olarak
istifade ettigi goriilmektedir. Kitabinda igledigi sponsio (emén), ihkék-1 hak, sa-
vagt bitiren haller, ilk edinim (ihraz), postliminium hakki (istihkik), sézlesmeler
(akitler), séz vermeler (hibe, va‘d) gibi bir cok konu ve terim islam hukukunda
gectigi sekliyle yer almaktadir. Grotius'un kendi deyimiyle “incir cekirdegini bile
doldurmaz bahanelerle savas cikararak, Tanrn ve insan yaptiti her tirlii hukukun
cignendigi, her nevi sucun megrulastinildigi” bir zaman diliminde, Avrupa’da
ortaya citkan bu eserin, aynt dénem ve hatta ¢ok daha oncesinde Miisliiman iilke-
lerde tatbik sahasi bulmug olan Islam hukukundan yararlanilarak telif edildigi
anlagimaktadir. Grotius'un bu eserinin hem sistematik hem de icerik olarak
islam hukuku miidevvenati ve bilhassa Imam Muhammed b. Hasan es-
Seybani'nin es-Siyeru’'l-Kebir adli eseriyle pek ¢ok benzer yonlerinin bulunmasi
bizi bu kanaate ulagtirmaktadir.



