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GIRIS

Muhafazakarhigin tarihsel siire¢ igerisinde kendine yer edinmesi diger tiim ideolojiler
gibi II. Diinya Savasindan sonra anlam bulmus, hayata niifuz etmistir. Modern ¢agin yaratmis
oldugu ideolojiler, gegmisin izlerini, koklerini alarak gelecek tasavvurunun dayanak noktalari
olurlar. Toplumlar i¢in sosyal degisim, doniisiim anlaminda pencere agarlar. Devlet yonetimi
bu bakis acis1 lizerinden sekillenip giindelik hayata niifus ettirilmeye calisilir. Tiirkiye
topraklart icin ilk ideolojik seriiven ise modern siyasi anlamda degisimin basladigi Tanzimat
stirecinde goriiliir. Muhafazakarlik, siyasal otoritenin mesrulastirilmasinda 6nemli bir rol
iistlenir, kalicilig1 ve kapsayiciligi saglar. Muhafazakarlik iilkemizde kimi zaman bir 6viing
kaynagi — bilhassa kadmnlarin kendi kimliklerini agiklama noktasinda — kimi zamanda
gericiligin, yobazligin, yerinde saymishgin kavrami olmustur. Popiiler kullanimina
degindigimizde genellikle dindar olmayi, geleneksel yasam tarzina uygun bir hayati1 tasavvur
ettiren muhafazakarlik Bati tarihinde bir felsefi birikimin tasiyiciligini, bir diisiinceyi koruma
(conservation) anlamindadir. Fransiz Ihtilali, Aydinlanma Dénemi gibi siireclerin ¢ikis
noktas1 Bati da devrimci siyasete sanayi toplumuna ve aydinlanmaci rasyonalizme karsi
burjuva simifinin ortaya koymus oldugu bir durus olarak ortaya ¢ikan muhafazakarlik kendi
felsefesinde “diizen” ve “istikrar1” siar edinmistir. Diizensizlige ve kaosa karsi toplumu bir

arada tutma birligi ve biitiinliigli koruma séylemini savunur.

Bu makalede Tiirk siyasetinde muhafazakarlik s6yleminin siyasal siire¢ icerisinde ne
sekilde hangi siireglerle hayat buldugunu bilhassa 1980’lerle 12 Eyliil Darbesi sonras1 bir kaos
stirecinden ¢ikmaya hazirlanan toplumda kendine yer edinmis olan bu ideolojinin ANAP
-Ozal donemi- ve AKP hiikiimetleri doneminde bu ideolojik alg1 etrafinda toplumun nasil
yonetildigi ele alinacaktir. 20.yy son ¢eyreginde basta ABD ve Ingiltere gibi devletlerinde
siyasi yOnetim seklinin temelini olusturan muhafazakarlik algisimin Tiirk toplumuna ne
sekilde endekslendigi Tiirk toplumunun yapisina siyasal siire¢ igerisinde nasil tezahiir ettigi

ele alinacaktir.
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1. Muhafazakéar Diisiincenin Dogusu

Muhafazakarlik bir diisiince sistemi olarak belli bir ideolojik goriis temellerine sabit bir
fikir hareketidir. Toplumsal donemlerin konjonktiirel havasi igerisinde entelektiiellerin
zihninde sekillenen bu  fikir  hareketlerin  (milliyet¢ilik, radikalizm, liberalizm
muhafazakarlik...) amaci, toplumu nasil bir arada tutariz? Sosyal diizenin uzun soluklu
olmasii nasil saglariz? olmustur. Bir fikir hareketi olarak muhafazakarligin bu sorulara
sorunlara verecegi cevap ise “diizen i¢inde degigsme Ve birligi biitiinliigli korumadir”. Fransiz
ve Sanayi devrimlerinin yaratmis oldugu toplumsal devinim altiist olus icerisinde biitiinciil bir
toplum anlayisini hakim kilan fikir hareketi olarak Muhafazakarlik tahribatin toplumsal
¢ozlilmusliigiin panzehri olarak ortaya ¢ikar. II. Diinya savasiyla yeni sekillenmeler,
olusumlar i¢inde toplumlar i¢in ideolojiler vazgegilmez yol haritalari olmustur. Karpat yeni
kurulan devletler i¢in ideolojiyi soyle ifade eder: “Toplumu seferber edip bir devlet seklinde
yeniden oOrgiitlemekte ve modern bir siyasal kiiltiirii yaymakta kullanilan, yeni iilkelerin
manzumesi” seklinde ideolojileri ele alir. (2009: 291). Muhafazakarlik ideolojisinin en 6nemli
ismi E. Burke gore temel bir hak ve 6zgiirliikk olan “diizen” ilkesiyle birlikte ele alinmali, ona
bagli olmalidir. Sakinlik ve sessizlik insanin normal halidir ve bu durumun korunmasi gerekir.
Yiizyillarin biriktirdigi akil ve deneyim gozetilerek, ozgiirliikler bu 6zellikler bozulmaksizin
son derece yavas ve tedrici bir bigimde elde edilmelidir; hizli bir degisim ve reform
programina karsidir. Burke, toplumda istenilen diizen ve istikraradir, bunun saglanabilmesi
i¢in toplum diizenini bozacak seylerden kaginmak gerekir. (Unsaldi, 2012: 42). Hoffer ise
Muhafazakar soyle tanimlar: “Muhafazakar, ‘simdi’nin daha da iyilestiriciligine inanmaz ve
gelecege, simdiki goriisiine uygun bir bigim vermeye calisir. Onun ge¢cmisle ilgisi simdiyi
giiven altina almak i¢indir. Siiphecide muhafazakara ¢ok benzer. Siipheciye gore simdiki
zaman, olmus ve olacak seylerin toplamidir.” (2011: 83). Bu diisiince c¢ergevesinde
Muhafazakarin gelecek karsisinda endise duygusunu tasimasindan kaynaklanan simdinin
geciciligi ve yarin icin ne olup bitecegine yonelik karsi tutumunda bir korku endige hakimdir.
Bu yiizden ki muhafazakarlar i¢in aile ve din en 6nemli kurumlar olmustur. Bilhassa din
muhafazakar diisiincenin en 6nemli argiimanidir. “Dinin muhafazakar diisiinlisteki yeri tipik
ve kritiktir: muhafazakarlik vazgeg¢ilmez hazinesi olan dini modern bir miidahaleye tabi tutar,
onu diinyevi saiklerle yeniden yorumlar, yeniden bi¢imlendirmek ister. Dini, belki kendisi
ugruna olmaktan ziyade, toplumun istikrar1 ve otorite agisindan kagmilmaz sayar.

Dindarliktan ¢ok dini ritiiellerine, din bagina ehemmiyet verir”.(Beneton,1991:110)



Muhafazakarlik; gelenege Onem veren, tecriibeleri, yerlesmis adet ve kurumlar
stirdlirmeyi isteyen hatta gelenege kutsal bir 6zellik atfederek onun tarihi bilgelik ve tecriibeyi
temsil ettigini iddia eden bir ideolojidir. Muhafazakarlar gelenegin insanlara kimlik duygusu
verdigini ve geg¢misle bagini kurarak onemli bir fonksiyon gordiiglinii vurgularlar (Yilmaz,
2001: 93 akt. Goksu,2013: 82). Diinya goriisii itibariyle Tiirk insaninin, muhafazakar diisiince
modeline daha yakin durdugu soylenebilir. Ciinkii genel itibariyla Tirk insaninda diinya
goriisi, akil, mantik ve nedensellik kategorileri iizerine degil; deger ve inang kategorileri
iizerine oturmustur. Inang ve ideolojik degerler gegmisi korumaya yénelik oldugu igin, Tiirk
insan1 muhafazakar bir diinya goriisiine sahip oldugu (Erkan, 2000: 132 akt. Goksu, 2013: 82)
ileri siiriilebilir. Genel kabul goren anlayisa gore, 12 Eyliil 1980 askeri miidahalesi sonrasinda
Tiirkiye’de siyasal dengeler ¢ok ciddi sekilde alt iist olmus ve bu siireg, sag ideoloji ve
kimliklerin 6niinii agmistir. Sagin bir parcasi olan muhafazakarlik ve muhafazakar kimlik
yiikselise ge¢mistir. 1980°lerden 1990’lara uzanan donemde sermaye yapisinda ve toplumsal
tabakalagsma da degisim dalgasinin yasanmasi, etnik ve dinsel nitelikli aidiyet gruplarinin
birer aktor olarak goriiniirliigliniin artmasi, ¢evre ile merkez giiclerinin merkezde karsi karsiya
gelmeleri (Bayramoglu, 2001: 33 akt. Goksu, 2013: 82). Muhafazakarlar, iktidarin ve insanin
ihtiraslarinin ihtiyath bir sekilde sinirlandirilmasi gerektigine inanirlar. Siyaseten ifade etmek
gerekirse iktidar, bir sahsin istedigi seyi, vatandaslarmin isteklerini dikkate almaksizin,
yapabilme yetisidir. Bir bireyin ya da kiigiik bir grubun, vatandaslarin iradesi tizerinde
kontrolsiiz bir bigimde tahakkiim kurdugu bir devlet, ismi ister monarsi ister aristokrasi,
isterse demokrasi olsun- despotik bir devlettir. Her kisi, iktidarin kendisinde oldugunu iddia
ettigi vakit, toplumda anarsi bas gosterir. Herkese karsi hosgoriilii olmadigi ve bazi kisilerin
bazilarindan daha gii¢lii ve daha zeki oldugu kaciilmaz gergegine karst ¢iktigi icin, anarsi
fazla uzun siirmez. Anarsiyi, iktidarin az sayida kisinin tekelinde oldugu tiranlik ya da oligarsi

takip eder.

Mubhafazakarlar siyasi iktidari, anarsi ya da tiranlifa mahal vermeyecek sekilde
siirlandirmaya ve dengelemeye calisirlar. Bununla birlikte, her yastan erkek ve kadin, hayali
gecici bir fayda saglamak ugruna, iktidara getirilen sinirlar1 yok etmeye meyillidir. Radikaller
icin iktidar, kendi ellerinde oldugu siirece, iyilige hizmet eden bir giictiir. Fransiz ve Rus
devrimcileri, 0zgiirlik adina, iktidar iizerindeki kadim kisitlamalar1 ortadan kaldirmislardir;
fakat iktidar biisbiitiin ortadan kaldirilamaz; iktidar, her zaman bir sekilde birilerinin elinde

olur. (muhafazakar.com/)



http://www.muhafazakâr.com/

2.Muhafazakar Siyasal Yaklasimin Topluma Etkileri

Muhafazakar goriis keskin radikal goriisleri kesinlikle reddeden bir paradigmaya
sahiptir. Insanlarin yiizyillardan beri edindigi orfleri, adetleri, gelenekleri, toplum igin en
biiyikk giic kuvvet kaynagi olarak goriirler degerler {izerinden insanlari ortak paydada
toplamaya calisirlar. Bu cercevede “Muhafazakarlik toplumsal ve siyasal yapi ile iktidar
kurumlarinin soyut ilkelere gore kurulmasi yerine toplumun sartlarindan dogmasini, gelenek
ve degerlerle uyum iginde bulunmasini istemekte, devlete 6nem vermekle birlikte devletin
amacinin aile, yerel cemaat, bolge vb. gibi ikincil ve 6zerk kurumlarinkiyle ¢catigmamasini,
onlarla uyumlu olmasini istemekte, boylece demokrasi ile uyumlu bir halde bulunmaktadir.
Kisaca devlet, bu geleneklere saygili olmali, soyut ve rasyonel siyasi ilkeler yerine toplum
kosullar1 ve dengeleri i¢inde islemeli, siyasetin alani da sinirlt olmalidir”. (Yilmaz, 2001:
129). Devletin bu gelenek kavramina atfettigi 6nemin gerek¢esini Giddens soyle agiklar:
“Otorite, sadakat ve gelenek kavramlarinin hepsinin muhafazakarlik i¢in hayati oldugu kabul
edilirse de bunlari esit saymak zor olacaktir. Gelenek burada kesinlikle en temel diisiincedir,
onun yoklugunda diger kavramlar ikna giiclerini kaybeder. Ciinkii muhafazakarlarin
ilgilendigi yalnizca otoritenin herhangi bir bi¢cimi degil, geleneksel semboller araciligryla
bicimlendirilen ve mesrulastirilan otoritedir. Sadakat de yalnizca su ya da bu ortak biitiinliige
ait olma konusu degildir; bilingli, rasyonel birlikten ¢ok bir gelenek temelinde diizenlenen

gruplarla kurulan iligki anlamina gelir.” (2002: 50).

Muhafazakar siyasal sdylemin igerigine, amacina degindigimizde, Caha’ ya gore;
“Muhafazakar diislince anlayisina gore siyaset, toplumu ‘iyi toplum’ kurmanin ve dnceden
kurgulanan bir hedefe varmanin bir araci olarak goérmek degildir. Bundan dolay1r da
degerlerin, toplumsal yapinin ve iliskilerin siyasi otorite eliyle yeniden diizenlenmesi,
yukaridan asagiya yontemiyle toplumun yeniden insa edilmesinin karsisindadir. Ciinkii biitiin
toplumlar icin evrensel bir model olduguna inanmamakta ve her toplumun kendi tarih
tecriibesi ve karakterinden etkilenen farkli bir modeli olduguna inanilmaktadir. Siyasal
konularda tecriibeyi ve gelenegi tercih eden muhafazakar diisiince, toplumu milkemmel bir
toplum haline getirme ve ideal sekle sokmaya yonelik ¢abalara siipheyle bakmakta, Jakoben

yaklagimlari tasvip etmemektedir.” (Dursun, 2004: 180)

Tiirk Muhafazakarligi, muhafazakarhigin Bati’da ortaya ¢ikis kosullarindan daha farkli
toplumsal kosullarin {riiniidiir. Tirk Muhafazakarliginin, resmi ideolojinin {izerinde

yiikseldigi modernist-pozitivist paradigma ile iliskisinde bir bicimde hep var olan “orta yolu



bulmak” gayreti, Bati’nin teknolojik tstiinliiklerinden istifade etmek ile sahip olunan kiiltiirel
deger ve kodlar1 korumak, dolayisiyla “kendisi olmak/kalmak™ saiki arasindaki gerilim, tipik
bir ge¢ modernlesme sendromu olarak goriilebilir. (Safi, 2005: 138). Tiirkiye’deki merkez sag
siyasetin daha ¢ok liberal bir muhafazakar gelenekten, milliyet¢i siyasetin ise daha c¢ok
otoriter bir muhafazakarliktan beslendigi goriilmektedir. Milliyetci siyaset deyince sadece
sagdaki milliyet¢i siyaset degil, ayn1 zamanda soldaki (merkez solda yer alan CHP ve DSP
gibi) milliyet¢i siyaset de otoriter bir muhafazakar anlayistan beslenmektedir. (Caha, 2004:
72). Muhafazakar diisiiniiste otorite, dinde devlette de igerilen bir temel ilkedir. Bir giiven ve
mesruiyet  kaynagidir.  Muhafazakarhigin  rasyonalizme (veya onun asiriligina)
tahammiilsiizliigii, onun sabit ve somut olmast gereken bir Otorite fikrini sarsmasindandir.

(Bora, 2014: 60).
3.1980’lerle Ortaya Cikan “Yeni Muhafazakarhk” ve Ozal Donemi

1980’ler ile diinya artik soguk savasin yaratmis oldugu iki kutuplu diinya diizeninden
‘tek kutuplu’ diinya diizenine gegisi ile yeni kavramsal konjektiirel bir siire¢ igerisine girmis
olan toplumlarda gelisen ideolojik degisim siirecini tasvir etmek amacgli olarak diinyada
uygulanmaya baslayan ve ragbet goren “Thatcherizm”, “Reaganomics” gibi yeni ekonomik
stiregler, maliye politikalar1 ve vergi indirimleri “Yeni Muhafazakarlik” kavrami boyutuyla
gergeklesmeye ve yayllmaya baslamistir. Yeni Muhafazakarlik, igerisinde kiiltiirel temel
tasavvurlarin, sosyal-felsefi insan imgelerinin, sosyalbilimsel teori metinlerinin ve amprik
tarifelerin yogunlastirilarak siyasi savlar halinde getirildigi, bu tiirden bir paradigmadir. Yeni
Mubhafazakarlik, neoliberal ekonomi- politikten, sosyobiyoloji ve insan genetiginden,
pozitivist Marksizm elestirisinden, Muhafazakar kiiltiir elestirisinden ve demokrasi
hakkindaki elitis teoriden gelen savlari, tehdit altinda oldugunu hissettigi Barili toplumlarin
“liberal” akilciligin siyasi savunmasi icin seferber eder. (Helmut, 1998: 13). * Eski
Muhafazakarliktan™ farkli olarak “Yeni Sag” elbette ki ahlaki meselelerde biiyiik olciide
devletin tarafsizliginin kabul ettirilmis oldugu, siyasi bir evrenselciligin anayasada teminat
altina alindig1 ve sekiilerlesmis bir kiiltliriin biiylik ol¢iide kabul gordiigii kosullar altinda
ortaya c¢ikiyor. Yeni sagin taraftarlar1 oncelikle, kiiltiiriin, aydinlanmis elitlerin 6nayak oldugu
ve idari olarak “yukaridan” kabul ettirilen modernlestirilmesine tepki gosteriyorlar.
Ofkelerinin 6zellikle kabardig: siyasi konular her zaman i¢in, ¢ocuk egitimi, egitim politikas,
kadin ve ailenin statiisii, cinsellik ve dinin uygulanig1 gibi kiiltiirel degerlere hassas deneyim
alanlarinda yer aliyor. (Helmut, 1998: 15). Ozellikle Muhafazakarligin 20.yy’in son

ceyregindeki egemenlik bigimlerinden birini temsil eden neo-Muhafazakarlik, hem klasik
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veya geleneksel Muhafazakarliga, hem de diger ideolojilere kars1 pratik Siyasette ve siyasi
soylemde kazandig1 zaferi kutlarken, kendisi agisinda nihai olan bu zaferle yetinmeyecegini
de ifade etmektedir. Bu kesimin hem pratikteki miicadelelerinde, hem de 6nde gelen diisiince
adamlarmin eserlerinde somutlasan bir karsi1 — saldiridan s6z etmek miimkiindiir. Burke’iin
temsil ettigi klasik Muhafazakarligin gecmisteki ve giinlimiizdeki savunucularinin farkli
kiilttirleri ve o kiiltiirlerin mesrulugunu taniyan mistik boyutu neo- Muhafazakarlikta sekiiler
bir milliyetcilige doniismiistiir. (Ozipek, 2011: 206-207). Sekiilerlesmenin pratik bir hayattan
diglayarak manevi alana ittigi dinin yerini kollektif bir kimlik olarak milliyet¢iligin alis1 da
neo- Muhafazakarhi§in catisma alanlarina yenilerini eklemistir. 20.yy’in son g¢eyreginden
itibaren Muhafazakar diisiince geleneginde ulusal biitiinliige ve kiiltiirel kimlige yapilan vurgu
anlaminda milliyet¢i bir damarin hep olageldigi; ancak bu damam Muhafazakar akil
tarafindan yumusatildigr sdylenebilir. Bununla birlikte giliniimiizdeki neo- Muhafazakarlik,

ikili bir yapiy1 yeni sag’in ekonomide “liberal”, siyasette otoriter bir parcasini yansitmaktadir.

(Ozipek, 2011: 205-206).

Tiirkiye, 1950 sonrasinda yeni miittefiki olan Amerika araciligiyla liberalizm ile
tanigmaya baglamistir. Bu siirecte Tiirk aydin ve siyasetcilerin gegerli olan ekonomik ve siyasi
anlayigina liberalizm hakim olmustur. liberalizm ana hatlariyla Muhafazakarlikla birlikte,
hatta Muhafazakar kesimin omuzlari {izerinde Tiirkiyeye taginmistir. Bu bakimdan Tiirkiye’de
liberalizmin ¢ekim alani biiyiik 6l¢clide Muhafazakar kesimdir ve bu c¢ekim alani hala ayn
olmaya devam etmektedir. Liberal diisiincenin Tiirkiye’yi kusatmasi 1980 sonrasi donemde
olmustur. Yine Muhafazakar ozellikleriyle dikkat ¢eken Turgut Ozal Tiirk toplumunun
liberalizmin iktisadi ve kismen de olsa siyasi degerleriyle tanigmasu saglamistir. Liberal
iktisadi modeli tam anlamiyla devreye sokmamis olsa da Ozal, serbest tesebbiise dayali
ekonomi modelini bugiin sol partilerin bile programina sokamay1 basaran bir etki birakmustir.
Ayni sekilde sol kesimi de derinden etkileyecek olan siyasal 6zgiirliikler konusunda en cesur
adimlart Ozal atmistir. Ozal Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin yasamis oldugu bir darbe dénemi
sonrasinda halkin merkez sag olarak nitelendirilen partisi olan ANAP’a gosterdigi yogun
talebini demokrasi zaferi olarak nitelendirebiliriz. Askeri darbenin halkin iizerinde kurdugu
tepeden inmeci yaklasima karsilik olarak muhaafazakar liberal demokrat olarak parti
kimligini ortaya koyan ANAP halkin dini-ailevi degerlerini de kollayan bir politika ile
1980’lerde tiim diinyada bas goOstermis olan neo- Muhafazakarlik ve liberal anlayis ile
Tiirkiye kalkinmaya yonelik hamlelere girismistir, Tiirkiye’yi diinya pazar1 igerisinde

rekabete agan bir strateji, yontem benimsemistir. Ozal’in Batili ve modern olarak taninmast,



esinin tiirban takmamasi, batida uzun zaman gegirmis olmasi ve bazi alanlarda ters diismesine
ragmen ordu erkani tarafindan dislanmamasi, onun hem “modernist” zihniyete hem de
ekonomik alanda ordu ile ortak diislincelere sahip olmasia baglanabilir. Ayn1 zamanda
Ozal’m hem Tiirkiye modernistleri, laikleri ve ordusu hem de dindarlar tarafindan kabul
edildigi diisiiniilirse, onun ag¢ik keskin bir ideolojisinin olmadigi goriliir. Keza onun
liberalligi bir diisiince sistemi olmaktan ziyade her seyi hos goren bir tutumdan ibarettir.
(Karpat,2014: 226). Ozal kutsal devlet, otoriter devlet anlayisina karsi ¢ikmis ve siyasal
iktidar1  giliclendirme c¢abalarinda bulunmustur. Siyasal iktidarin giiclendirmek icin
"secilmislerin atanmislara &nceliginden s6z etmistir. Ozal'in geleneksel "kutsal devlet” devlet
anlayigina karsi tavir almasi; devletin merkeziyetci, biirokratik giiciinii zayiflatarak kendi
siyasal iktidarint giiclii kilma ve saglamlastirma yolunda gergeklestiginden, siyasal iktidari

giiclendirme girisimleri basarili olmamistir.(Estiirk, 2006: 96).

Ozal 1980- 1993 aras1 donemde Tiirk toplumuna, ana hatlariyla diinyayla biitiinlesen
bir iktisadi anlayisi, devlet memurlugu zihniyetinden kurtulup ekonomik girisimcilige
yonelme zihniyetini, bireylerin kendi haklarin1 ve hukuklarint devletinkinin 6niine ¢ikarma
cesaretini agilamistir. (Caha, 2001: 130-131). 1989-91 yillar1 arasinda iktidar olan Anavatan
Partisi lideri Ozal milliyet¢i muhafazakarligi, liberalizmle eklemleyen tipik bir yeni sag
lideridir, temsilcisidir. Muhafazakarligin tutuculuk olmadigim sik sik belirten Ozal, dindar ve
geleneksel hassasiyetlerin kamusal mesruiyet alanini genisletirken gerek kamusal gerekse 6zel
alanda pratik faydasi olan her seye agik bir tutum sergilemistir (Bora & Erdogan, 2004 akt.
Akkir, 2006: 75). Ozal 1989 yilinda Genel Merkez binasmin agilisinda yaptigi konusmasinda
muhafazakarlik-tutuculuk iizerine su agiklamayr yapar (akt. Dursun, 2004, 196): “Bizim
muhafazakarligimiz, bazilarmin tanmidigi, disiindiigii gibi tutuculuk degildir. Bizim
muhafazakarligimiz adetimize, tarihimize ve inanglarimiza saygidir. Ve bu adet ve
ananelerimizden devre uyan iyilerini en iyi sekilde muhafaza etmektir. Muhafazakarlik
kavraminin, bazi maksatli ve demagog cevrelerce tutuculuk olarak lanse edilmesi ve bu
anlayisin sahiplerinin bir asagilama sembolii olarak sunulmast hem ANAP tarafindan kabul
edilmeyecek bir durumdur. Hem de tilkemizin gergekleri bakimindan da kabulii olmayan bir
nitelemedir. ANAP olarak muhafazakarligi millet olmanin, binlerce yillik tarihi birikimin ve
devlet geleneginin sahibi olmanin, ge¢mis ve giiniimiiz cografyasinda ortak bir kaderi
paylasmanin kaynagimni ve dayanagini olusturan degerler biitiiniiniin korunmasi1 olarak
algiliyoruz”. (Akkir, 2006: 74). ANAP Parti Programinda, devletin millet i¢cin var oldugu

vurgulanarak geleneksel kutsal devlet anlayisina karsi ¢ikilmistir. Yeni devlet anlayisina gore,



devlet iktisadi faaliyetlerden elini ¢ekip, sosyal yapinin diizenlenmesi, adaletin, giivenligin
saglanmast ve devletin sanayi yatirimlar1 yerine alt yapi yatirimlarina yonelmesi gerektigi
tizerinde durulmustur. ANAP Parti Programindaki devlet anlayisi klasik liberalizmin devlete
vermis oldugu; devletin iktisadi faaliyet alanlarindan ¢ekilip, i¢ ve dis glivenligi saglamasi
gibi smirli devlet anlayisi ile aymi dogrultuda olmustur. Ancak uygulamada bir paradoks
yasanmistir. ANAP doneminde merkezi yapiin giicii ve otoritesi devam etmistir. Devlet
iktisadi faaliyetlerde, 6zel sektorii kollamistir. Tesvik ve fon uygulamalariyla ekonomiye

bilyiik 6l¢iide miidahalede bulunmustur. (tomm.gov.tr/eyayin). Ozal, her seyden evvel, tiim

sosyal kesim liderlerinin kabul edildigi bir siyaset izlemistir. Ozal siyasetinin ana 6zellikleri,
Tiirkiye’nin biitiinliiglini ve cesitlilige dayanan kimligini muhafaza ederek, liberal bir yoldan
yiriiylip ekonomik gelismeyi esas tutarak, modernlesme ve globallesmenin geregine uyarak
diinyaya agilmaktir. Bu siyasette Ozal biitiin asir1 uclarin giiciinii azaltarak yeni yollardan
yiiriimelerine imkan saglamistir. (Karpat, 2014: 226). Kisacas1 Ozal muhafazakarhigm destur
edindigi diizeni ve istikrar1 birligi biitiinligli saglama adina toplumu biitiinciil ortak payda
icerisine alan degerleri Orfleri adetleri de hicaz edinerek toplumu muhafazakar ¢izgi de bir

arada tutmay1 basarmistir.

4.AK Parti Donemi ve Muhafazakar —-Demokrat Kimligi

Adalet ve Kalkinma Partisi'nin (AKP) 3 Kasim 2002 Genel Secimlerinin ardindan,
"muhafazakar demokrasi" adlandirmasinin partinin se¢gmen tabanini olusturan farkli kesimleri
bir araya getirici bir kimlik olarak 6ne ¢ikarildigini gérmekteyiz. Bu adlandirmaya basvuran
sOylem i¢inde "miizakere", "katilim", "hosgorii", "¢ok kiltirliiliik", "uzlasma" kavramlarinin
da pragmatik bir politika kavrayisi, demokrasinin aragsalci, bir yorumu, bireysel ¢ikarlar
etrafinda Orgiitlenen bir sivil toplum anlayisi ve dinsel kimliklere, din ve vicdan 6zgiirligiine
dayali bir uzlagsma arayisimi ortaya koyacak bigimde kullanildig1r goriilmekte. Bu ¢alisma,
AKP ileri gelenleri ve milletvekillerinin "muhafazakar demokrasi” kavramlastirmasini ve bu
kavramlagtirmaya eslik eden pragmatik-aragsalct demokrasi anlayisini sorgulamay1
amacglamakta. AKP kadrosunun biiylik bir kismmnin milli goriis geleneginden devsirilmis
olmasi, bu gelenekten insanlarin 28 Subat boyunca gilinah kecisi olarak lanse edilmesi,
Erbakan’in pek de i¢ agici olmayan kisisel politik mirast diisliniiliirse, partinin basta miinbit
bir zeminde durdugunu sdylemek giictiir. Fakat IMF- Diinya Bankas1 programinin stabilize
ettigi bir ekonomi, ABD - AB ikilisinin ekonomik ve siyasal talepleriyle disaridan, her
siiftan toplumsal entegrasyon isteginin igeriden dayattigi bir “diizenin” sundugu dolaysiz

katki da gézardi edilemez. Yine de AKP’nin biitlin sag birikimine ragmen, Muhafazakarligi,


http://www.tbmm.gov.tr/eyayin

milli goriis dogmasina ve laik histeriye kars1 Islamcilig1, 6rgiitlii biitiin temsilcilerine ragmen
milliyetciligi, daha liberal olusumlara ragmen popiilist bir demokratik projeyi, yerlesik biitiin
unsurlara karst Avrupa Birligi’yle entegrasyonu birbirine ekleme ve bunlari bir bigimde
kamusallastirarak, toplumla konusabilme becerisinin altin1 ¢izmek gerekir. (Cigdem, 2014:
62). Kiiltiirel ve siyasal agidan milliyet¢i muhafazakar, ekonomik agidan serbest piyasa
ekonomisi ile liberalizmi savunan ve geleneklere, toplumsal alanda dine, bunun yaninda
demokrasiye ve Bati’ya doniikliige vurgular yapan AKP’nin bu durusu oldukga eklektik bir
goriiniim sergilemektedir. (Erler, 2007:131). 2002 Genel Segimleri 6ncesinde yeni kurulan
bir parti olarak kendini, kadrolarin1 ve segmen tabanini paylagsmaya aday oldugu partilerden
ayirmay1 hedefleyen AKP, bu hedefine ulasmak icin, Tiirkiye'de daha Once bir araya
getirilmemis iki kavramdan yararlanan bir adlandirmay1 tercih etti: Muhafazakar demokrasi.
Kavramin igerdigi muhafazakarlik ve demokratlik nitelikleri, aslinda daha 6nce bir¢ok parti
tarafindan benimsenmis, pek c¢ok baglamda dile getirilmisti. AKP, "muhafazakar
demokrathigin" ne anlama geldigini agiklarken, yirminci yiizyilin son ¢eyreginden bu yana
tanidigimiz, ancak sol politikalarin eylemlilik alan1 i¢inde gelisen kimi kavramlar1 6diing aldi.
Bunlarin basinda gerek siyaset bilimi literatiiriinde gerekse politik ve toplumsal arenada
liberal demokrasinin krizi ve bu krizin asilmasi i¢in 6ne siiriilen ¢6ziim Onerileri baglaminda
1960'11 yillarin sonlarindan bu yana giindeme getirilen ve Ozellikle de radikal demokrasi
tartismalar1 icinde yeni bir baglama tasinan, "katilimcilik", "¢ok kiltirlilik" ve "miizakere"
kavramlari gelmekte. Ancak bu kavramlara bagvuran literatiirin demokrasiyi ve politik
etkinligi anlamlandirma bi¢imi ile Tirkiye'deki giincel politika icinde, 6zellikle de kendi
kimligini "muhafazakar demokrat" olarak tanimlayan AKP'nin katilim, ¢ok kiiltiirliilik ve
miizakereden anladigi arasinda Onemli bir fark oldugunu belirtmek gerekiyor. (Doganay,
2007: 66). BBC’ye verdigi bir roportajin iceriginde Bagbakan Yardimcist ve ayn1 zamanda
partinin kurucularindan biri olan Biilent Aring, Ak Parti'nin kimligine iliskin bir soru iizerine,
kuruldugunda tiizlikte partiyi "muhafazakar demokrat" olarak tanimladiklarini vurgulayarak,
"Kendimizi ne solcu ne de sagci olarak gordiik. Bizce Muhafazakarlik, toplumun degerlerini
korumak ve bunlara saygi gostermek, demokratlik da herkesin arzuladig: sekilde demokratik
kriterleri yerine getirmek ve demokrasinin devamini saglamak anlamma geliyor"
degerlendirmesinde bulundu. Kimliklerini bdyle dile getirmelerinin, Tirk kamuoyunca da
takdir edildigine yonelik inancimi dile getiren Aring, bu tanimi herkesin uygun gordiigiini
sOyledi. Halkin biiyiik kisminin kiiltiirel, dini, milli ve ailevi degerlere saygi gosterdigini

aktaran Aring, ahlak ve onur gibi kavramlarin Tiirk toplumu i¢in 6nemli oldugunu belirtti.



Aring, Muhafazakarlik kavraminin biitiin bunlar1 kapsadigina isaret ederck, "Bu
degerleri korudugumuzu goéren Tiirk kamuoyu bizi secti. Demokrasi ortak zeminimizdir. Hem
Tiirkiye hem de Bati'da bazilar1 bizi yanlis tanimliyor. Biz dini yahut Islamci bir parti degiliz.
Insanlar, partinin basindaki bazi dindar kisileri emsal gdstererek bu tip iddialarda bulunuyor.

Dindar kisilerin her partide siyasetle ilgilenebilecegine inaniyoruz" (hurriyet.com.tr/gundem/).

Akdogan muhafazakdr demokrat kimligin parametrelerini sdyle siraliyor:
“Mubhafazakar demokratlik devrimci degil tedrici, asamali ve geleneksel deger ve kazanimlari
koruyan degisim anlayisina dayanir. Kurulu diizen dayatmaci asiriliklardan, radikalizm ve
toplum miihendisliginden korunmalidir. Halk egemenligini, anayasalligi, evrensel normlara
dayali hukuki mesruiyeti onemser. Sinirlandirilmis ve tanimlanmig bir iktidardan yanadir.
Muhafazakar demokratliga gore siyaset alan1 uzlagsma kiiltiiriine dayanir. Toplumsal alandaki
farkliliklarin siyasal alanda temsili ancak uzlasma ve hosgérii zemininde olur. Idealizm ve
realizm arasinda denge kurulmalidir. Devletin ideolojik bir tercihle kendini dogmatik bir
alana g¢ekmesi kabul edilemez. Devlet asli fonksiyonlarina gekilmis, kii¢iikk, dinamik ve
vatandaglarin sekillendirdigi ve denetledigi bir yapida olmalidir.” (Akdogan, 2004: 15-17)
AKP statiikocu degil yenilige acik modern muhafazakar olarak tanimliyor kendini. AKP’lilere
gore Muhafazakar demokrat demek “Tiirkiye’nin kiiltiirel ve toplumsal birikimlerini korumak
anlaminda Muhafazakar, modern kurum ve degerleri savunmak anlaminda da demokrat”
demektir. Partinin toplumla devlet arasinda kimliksel bir koprii, muhafazakar demokrasinin de
parti ile diinya arasinda ideolojik bir koprii olacagini dile getiriyor. Akdogan’a gore
Muhafazakar demokrasinin koordinatlar1 da su sekilde 6zetlenebilir: “Gelenek 6nemsenmekle
birlikte modern kazanimlar da gozardi edilmez. AKP’nin muhafazakarliktan anladigi mevcut
kurum ve iligkilerin korunmasi degil, baz1 degerlerin korunmasidir. Muhafazakarlik, kokliiliik,
devamlilik ve istikrar {izerine vurgu yaparak yeniligi tarihsel birikime adapte etme
gayretindedir. Sivil siyaset ve sivil toplum kuruluslarinin rolii ara korunak mekanizmalar
olarak 6nemlidir. AKP’ye gore Tiirkiye’de eksik ve kendine 6zgii bir demokrasi yerine
cogulculuk, cokseslilik ve tahammiil duygusunu sindirebilmis bir demokrasi kurulmalidir.
Ideal olan idari, toplumsal, siyasal tiim alanlara yayilmis organik bir demokrasidir; sadece
secim ve belirli kurumlara indirgenmisi bir demokrasi degil. Bunlar hem AKP’nin kimlik
tanimlamas1 hem de topluma kars1 taahhiitleridir. Demokrasiye, toplumun aktif katilimiyla
pratik kazandirmak 1limlilig1 ve uzlasmay1 sistemin ayrilmaz pargast haline getirmek AKP’nin

iist diizey siyasi hedefi olarak sunuluyor.” (Akdogan, 2004: 15-18). Karpat’in goriisiine gore
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AK parti programi, Tiirkiye’deki biliylik partilerin arasinda en genis ve liberal parti
programidir. Milli Goriis’iin dar ideolojik gercevesini kesin sekilde bir kenara atarak, her
anlamiyla genis, demokratik, maddiyat1 ve maneviyatti dengelemek isteyen bu program,
laikligi Tiirkiye gerceklerine gore tanimlamistir. Pozitivist laiklik, hiikiimeti ve devleti hakim
gruplarin kendi goriislerini topluma tepeden kabul ettirmesi icin, sosyal, kiiltiirel miihendislik
aract olarak kullanmisti. Buna karsilik AKP, dini, devletin yetkisinin disina ¢ikarip serbest
hale sokarak kisinin segimine birakmay1 &ngdriiyor. (2014: 246-247). AKP Islamci bir
nitelemeden israrla kaginmaya ¢alismakta; buna karsilik hem sistem nezdinde mesru sayilan
hem de kendisiyle halk arasinda, anlami konusunda goriinen kadariyla 6zel bir mutabakat
bulunan bir dil olarak muhafazakarligi 6ne ¢ikarmaktadir. (Aktay, 2004:350)

Ak parti 2004 yilinda “Uluslararas1 Muhafazakarlik ve Demokrasi Sempozyumu”
cercevesinde parti olarak, siyaset felsefesini “Muhafazakar Demokrat™ olarak ortaya koyarak
cizgisini belirtmistir. Sempozyumda konusmasini gerceklestiren donemin Bagbakan1 ve parti

kurucusu Recep Tayyip Erdogan partisinin kimligini su s6zlerle agiklamistir:

29

“Ak Parti, ‘Muhafazakarlik temeline oturmus bir kitle partisidir’.” Erdogan

konugmasinin ardindan Muhafazakarlik anlayiglarinin temellerini sdyle agiklamistir:

“AK Parti, yeni Muhafazakar demokrat ¢izgiyi Muhafazakarligin genlerine ve tarihi
kodlarma uygun sekilde, ama siyaset yaptig1 cografyanin toplumsal ve kiiltiirel geleneklerine
yaslanarak ortaya koymaktadir. AK Parti degisime degil, gerileme ve yozlagsmaya direnen bir
anlayistadir. Degisimi gelisim ve ilerleme anlaminda savunmaktadir. AK Parti ge¢misin
statlikoculuk iizerine bina edilen muhafazakarligi yerine yenilige acik modern bir
Muhafazakarlik lizerinde durmaktadir. AK Parti, evrimci veya tedrici ve dogal silirecinde
isleyen toplumsal doniisiime dayali bir degisimi savunmaktadir”. (2004: 13). Mert’e gore
AKP’nin degisimci olup olmadig1 tartismasi ayr1 konu, ancak ortada basit bir kavram sorunu
var, muhafazakarlik siyasal bir akim veya tutum olarak degisime karsi degil, tam tersine
degisimcidir. Hatta muhafazakarligim bir de8isim yaklasimi oldugunu rahatlikla
sOyleyebiliriz. Tarihsel ¢ikis itibariyla, radikal degisime karsi, tedrici degisim alternatifi
olarak ortaya ¢ikmis, diisiinsel ve siyasal Planda bu istikamette gelismistir. (Mert, 2004: 320).
Kisacas1 Muhafazakarlik, toplumun kendi i¢ dinamikleriyle isbirligini ve gelisimi istikrali

kilar.
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SONUC

Bu makalede amaclanan Tiirkiye iizerinden muhafazakarlik algisinin, toplumun en
giiclii kalkinmis oldugu siirecleri yasadigt ANAP — Ozal Donemi- ve AKP donemleri
icerisinde gerek ekonomik kosullar gerekse degersel, orfi, dini, aile gibi konular iizerinde
sekillenmis olan belli politikalarin Ortiistii§ii veya ayristig1 durumlara noktalar1 belirtmektir.
ANAP hiikiimeti 1980’ler ile darbe sonras1 kurulan sivil bir hiikiimet olusumu ile her kesime
gostermis oldugu hosgorii ve ilimli siyasal anlayisit sdylemi ile kaos ortamindan uzak bir
diizen yaratarak Tiirk toplumunun o6ziine hitap ederek her kesimden destek almistirlar.
Dayatmaci, baskici bir yonetim anlayisindan kurtulan toplum bir anda liberalizmin 6zgiir agik

sularinda kendini arayis icerisine girmistir.

Ozal ekonomik siiregte uyguladigi 6zgiir rekabetci piyasa ile iilkeyi Batili anlayis
cizgisine kaydirarak kalkindirma siirecine getirmistir. 2002 yilinda, kurulusunda yaklasik 3- 4
ay sonra ilk se¢im siirecinde tek basma iktidar olan Ak parti hiikiimeti de tipki, Ozal’in
izledigi politik siireclere paralel olarak dini hassasiyetleri, etnik farkliliklari, kiiltiirel degerleri
Oonemseyerek saygi duyarak “ortak payda” da bir biitiin olma anlayis1 ile genis kitlelere hitap
etmistir. Ak parti, ANAP’tan farkli olarak, Yeni Muhafazakarlik — Neo- Liberalizmi- salt
ekonomik bir ideolojik zeminde oturtmak yerine giindelik hayatin tiim kurumlarinda kendini
hissettiren bir yagam pratigi halini almig Muhafazakarlik algis1 yaratarak kendi partisini
“Muhafazakar Demokrat” kimligi ile tanitmustir. ki parti iginde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
demokrasi ve siyasal hayati ¢ergevesinde ki 6nemi iilkenin refah, huzur, birlik- biitiinliik ve

uzlas felsefesiyle kalkindirmaya yonelik bir siyaset felsefesine hakim olmalaridir.
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