MUHAFAZAKAR SIYASI DUSUNCE KAVRAMI UZERINE
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Muhafazakarlik kavraminin tanimlanmasini giiclestiren iki temel
neden vardir. Birincisi muhafazakarlikla ilgili tanimlamalar genellikle
gecmisin hikmetleri (wisdoms) lizerinden yapilmakta ve gelecek, gecmisin
referanslari ile aciklanmaktadir. ikincisi muhafazakarlik, gelecek yonelimli
ve degisimi esas alan tiim teorik caligmalara, yasal dayanaklara ve toplumsal
pratiklere temkinli yaklasan ve hatta direng gosteren bir diisiince olmaktadir.
Ormnegin toplumsal dinamikleri gecmis ve gelecek arasindaki ortaklik
(partnership) ile agiklayan muhafazakarlik, toplumsal degisime direnc
gosterirken, baz1  durumlarda degisimin kacginilmaz  olabilecegini
vurgulamaktadir. Her iki durumda da muhafazakarligin alacagi tavir ve sahip
olacagi tutumlar hakkinda bazi belirsizlikler s6z konusudur. Bu yazida
kavram olarak 19. yiizyillda siyasi literatiirde kullanilmaya baslayan
muhafazakarligin bazi temel niteliklerinden hareketle tanimlamasina
caligilacaktir.
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ABSTRACT

There are two main difficulties in defining the concept
“conservatism”. Firstly, the definitions concerning this concept tend to put a
great emphasis on wisdom of the past, and the future seems to be predicted
through the referents invoked from the past. Secondly, conservatism is a
thought, which approaches extreme caution all future-oriented and social-
change-based theoretical attempts, legal frameworks and social practices.
For example, conservatism, by explaining social dynamics through
commonalties between past and future, generally resists social change, even
though it concedes that in certain circumstances social change is inevitable.
In both cases there are ambiguities regarding attitudes and behaviors that
conservatism can take. In this writing, conservatism, will be explained on the
basis of its characteristics which first appeared conceptually in nineteenth
century political literature.
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KAVRAM

Muhafazakarlik, latince “conservare” kelimesinden tiiretilen koruma
ve muhafaza etme anlamina gelmektedir. Siyasi diisiince bakimindan
muhafazakarlik modern bir tavir ve hareket' olsa da, tarihi siire¢ bakimindan
kokleri Aristo’ya kadar dayandigi iddiasi yapilmaktadir’. “Conservator”
terimi, Ortacag toplumlarinda yasalar1 ve belli gruplar1 koruyan anlaminda
kullanilmistir. Kavram olarak muhafazakarligin (conservateur) Fransiz siyasi
literatiiriine girisi, Fransiz Devrimi sonrasidir. Napoleon politikalarinin
basarisizliga ugramasi sonucu, Devrim Oncesi siyasi inan¢ ve degerleri
yeniden gerceklestirmek iizere muhafazakarlik, adalet ilkelerini ve
medeniyetin giivenligini saglama anlaminda kullaniimustur”.

Ingiltere’de ise The Quarterly Review editorii J. W. Croker tarafindan
1830’da ingilizceye terciime edilen muhafazakarlik, Sir Robert Peel’in
partisinin temel dayanaklar1 olarak, 1834 Tamworth Manifestosu’nda yer
almisgtir. Aym1 yillarda muhafazakarlik kavrami Calhoun, Webster ve
Brownson’un kullanimlartyla Amerikan siyasi literatiirine girmistir®.
Giiniimiiz muhafazakar siyasi diisiincenin temel referansi olarak kabul edilen
ve Ingiliz liberal Whig partisi milletvekili olan Edmund Burke (1729-1794),
muhafazakarlik (conservator) yerine, koruma (preservation) terimini
kullanmustir’. Boylece muhafazakarlik teriminin siyasi literatiirde
kullaniminin yaklasik ikiyiizyil énce bagladig1 soylenebilir.

Siyasette muhafazakar tutumun amaci, statiikoyu korumak, reformlara
temkinli ve tedrici bir destek vermektir. ingiltere’de Tori, Amerika’da
Cumbhuriyetci, Fransa’da de Gaulle’cii ve Avrupa iilkelerinde Hiristiyan
demokrat partiler muhafazakardir. Ancak bunlarin muhafazakar siyasi
tavirlari, toplumlarinin durumlarina bagli olarak birbirlerine benzemez.
Ornegin muhafazakar siyasi diisiincenin 19. yiizyildaki durumu, ingiltere’de
monarsi ve aristokrasinin bulunmasi nedeniyle degisim, aristokrasi ve
monarsinin doniisiimiine dayanirken Amerikan toplumunda, aristokrasinin
bulunmayisi nedeniyle ekonomik gelismeleri referans almistir. Fransa’da ise

Roger Scruton, Conservative Texts An Anthology, St. Martin’s Press, New York 1991, s.1.
Burada muhafazakarlifin modern bir diisiince oldugunu sodyleyen Scruton,
muhafazakarligin siyasi bir diisiince olmasinda onun, Fransiz Devrimi ve Devrim sonrasi
toplumsal kurumlarin doniistiiriilmesinin etkili oldugunu vurgular.

M. Morton Auerbach, The Conservative Illusion, Columbia University Press, New York
1959, s.5-9. Auerbach muhafazakarligin kokenini Ortagag ve Roman Stoiklerine
dayandigint  iddia eder. Eflatun’un  “Cumhuriyet” adli eserinin entelektiiel
muhafazakarligin en 6nemli referansi oldugunu sdyler.

William Benton, “Conservatism”, Encyclopedia Britannica, Vol.6, Chicago 1966, s.371-
372.

Russell Kirk, “Conservatism”, William D. Halsey, Collier’s Encyclopedia, Crowell-
Collier Educational Corporation, Vol.7, 1970, 5.204.

Edmund Burke, Reflections on the Revolution in France, Penguin Books Ltd., England
1969, 5.96-99.
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muhafazakarlik, Devrimin getirdigi hizli degisime karsi monarsinin yeniden
kurulmasina calismustir®.

Genel olarak degerlendirildiginde muhafazakarligin temel amaci
devrimi Ongdrmek degil, devrimlerin yaratabilecegi toplumsal yikimi
hissederek, devrimleri 6nlemeye calismaktir. Muhafazakarlik kavraminin
toplumlarin durumlarina gore farkliliklar gdstermesi veya ayni toplumun
farkli tarihi siireclerinde farkli yansimalara sahip olmasi, bu diisiincenin
pragmatik niteligini gosterir. Burada anlasilacagi gibi muhafazakarlik
kavraminin tamimlanmasinda ister istemez bir belirsizlik s6z konusudur.
Buna ragmen ikiyiiz yillik siirecte olusan bir gelenekten bahsedilebilir ve bu
temel iizerinde tanimlamasi farkliliklariyla birlikte yapilabilir.

Muhafazakar Siyasi Diisiincede “Akil”

Muhafazakar diisiincenin insan dogasina yonelik yaklagimi, dini ve
felsefi acidan iki sekilde ortaya ¢ikmakta ve her ikisinde de ortak nokta
insanoglunun yaratilisindaki eksiklik nedeniyle yanilabilir olmasinda
birlesmektedir. Hiristiyanlik inancina gore insanoglu, tasidigr giinah
nedeniyle  miikemmelligi  gerceklestiremez. = Milkkemmellik  ancak
Tanri’dadir’. Bundan dolayr mevcut durum korunmali ve degisimi talep
edecek unsurlar dikkatlice izlenmelidir. Felsefi olarak muhafazakarlar,
sosyal ve siyasi sorunlarin kékeninin, liberal ve sosyalist diisiincenin aksine
insanoglunun dogasinda oldugunu iddia etmektedirler. Sosyal ve siyasi
diizenin kurulma sorunu akla birakilmasi durumunda insanlarin yanhighklar
yapabilecegi iddiasinda bulunan muhafazakarlik, aklin yerine Onyargiy1
koymaktadir®. Muhafazakarlik, yaratilis bakimindan eksik olan insanoglunun
tahmin edilemeyen davramiglarina kars1 Onyargi ve tarihi koyarak, insan
dogasinin vahsiliginin ehlilesebilecegini savunur. Muhafazakar siyasal
diisiincenin insan dogasina yonelik agiklamalar1 Hiristiyan felsefesine
dayanmakta ve buradan hareketle Aydinlanma felsefesine kars: ¢ikmaktadir.

Tarihi ag¢idan 17. ve 18. yiizyillara dayanan Aydinlanma projesi
oncesine gore bir kopus ve sonrasinin onciilii olarak toplumsal, siyasal ve
diisiinsel ozgiinliige sahiptir. Aydinlanma diisiiniirlerinin buradaki amaci
Ortacagin mirasin sekiilerlestirerek Kilise ve Incil’in otoritesini, tabiat ve
aklim otoritesi ile degistirmek olmustur’. Burada aklin ge¢misle olan bag
koparilarak aydinlatilmakta, aydinlanmis akilda c¢evresini diizelterek
miikemmel bir diizen kurulabilmektedir.

Clinton Rossiter, “Conservatism”, International Encyclopedia of the Social Sciences,
(Edit) David L. Sills, Crowll-Collier and Macmillan Inc., Vol.3, 1968, s.291-293.

William Benton, “Conservatism”, Encyclopedia Britannica, Vol.6, 1966, s.373.

Kenneth Minogue, “Conservatism”, The Encyclopedia of Philosophy, (Edit) Paul
Edwards, Vol.2, The Macmillan Company And The Free Press, New York 1967, s.196.
Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, {letisim Yaymlari, Istanbul 1997, 5.17-18.
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Insan dogasmin yaratihisindaki eksiklik nedeniyle aklin evrensel
projesinin yanliglanir olduguna inanan muhafazakarligin Hooker’dan
Hume’e ve Burke’den Oakeshott’a kadar, Aydinlanmanin kurucu
rasyonalizmine kars1 ¢ikan bir muhafazakar diisiince halkasi vardir. Hooker
akli reddetmez cilinkii akil, Tanri’nin insanogluna verdigi hediyedir. Ancak
insanoglu, akil yoluyla eksik oldugunun farkina varabilir. Akil mutlak
dogruyu bulamaz, ona giivenildiginde ise kurulu diizen tehlikeye
girmektedir. Insan davranis ve motivasyonunu inceleyen Hume, aklin
sinirlandirilmasint - savunur. Ciinkii  akil insan davramisinin  temel
yonlendiricisi degil, tutkularimin kolesidir'®. Kisacast aklin, tutkularla
hareket ettiginden dolayr mutlak bilgiye, salt kendi iradesiyle ulasmasi
miimkiin degildir.

Insani gelismeler yasamirken, insan aklinin nasil simirlandirilacaginin
hesab1 yapilmadigini iddia eden, akil ve onun projelerine karsi cikan ve
modern muhafazakar siyasi diigiincenin referansi haline gelen Edmund
Burke’de akil, onyargidan bagimsiz olamaz. Ona gore insanlar, tarihi
gelenegin iiriiniidiirler’'. Bir bagka ifadeyle 6nyargi, birey-metin arasindaki
iliskidir ve aym zamanda toplumlarin varlik nedenidir'>. Burkecii diisiince
gelenegini takip eden Oakeshott, siyasette kurucu rasyonalizme karsi
cikmaktadir. Ona gore rasyonalistlerin amaci akli, bagli oldugu onyargi ve
gelenekten bagimsizlastirarak otorite haline getirmektir. Bdylece yenilik ve
degisim siirekli hale gelecek ve evrende miikemmellik elde edilecektir.
Modern politik diisiinceyi teknik ve pratik bilgi olarak iki farkli bi¢imde
yorumlayan Oakeshott’da ise, pratik bilgi, Onyargilar1 referans almakta,
deneyim yoluyla ve geleneklerden ortaya c¢ikmaktadir. Bati kurucu
rasyonalizmine karsilik gelen teknik bilgi ise aklin sabitesini gdstermekte ve
bu yolla evrensel degerler olusturulmaya calisilmakta ise de her iki bilginin
de birbirinden ayrilamayacagini vurgulamaktadir'.

Aydinlanma diigiincesine gore milkemmel olan insan dogasi,
kurumlarin zoruyla bozulmus ve irrasyonel bir diizen kurulmustur. Kurumsal
diizenlemeler aklin ilkeleriyle yeniden tasarlamirsa istikrarli bir yap1
olusturulabilir. Muhafazakar siyasal diistince, kurumlari ayni zamanda
insanoglunun  degerlerinin  yansimasi  olarak  goriir.  Kurumlarin
yozlagsmasinin temel nedeni ise, insanliZin kurucu rasyonalist cercevede
hareket etmesinden kaynaklanmaktadir'. Ciinkii toplumda diizen ve

10" Robert Leach, British Political Ideologies, Penguin Books Ltd., New York 1991, s. 95-96.
Robert Nisbet, “Muhafazakarlik”, ¢ev. Erol Mutlu, Sosyolojik Codziimlemenin Tarihi,
(Der) Tom Bottomore ve Robert Nisbet, Ayra¢ Yayinlar1 Ankara 1977, s. 118.

Robert Nisbet, Concept in Social Thought:Conservatism Dream and Reality, University
of Minnesota Press, Great Britain 1986, s. 30-32.

Michael Oakeshott, “Rationalism in Politics”, Cambridge Journal, Vol.1, 1947, s.1-6.
Francis Graham Wilson, The Case for Conservatism, Penguin Books Ltd., New York
s. 15-16.
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istikrarin deneylerle ve aritmetik hesaplamalarla gerceklestirilmesi miimkiin
degildir. Kurucu akilla toplumu ve evreni diizenlemeye yonelik tasarimlarin,
toplumlar istikrarsiz hale getirecegi elestirisini yapan muhafazakarlik aklin,
Oonyargidan bagimsiz hareket edemeyecegini belirtir. Muhafazakarlik
Onyargiy1; bireylerin degerleri, tecriibeleri ve tarihi birikimleri olarak
tanimlar”®. Kisaca insanoglunun gelisim siirecinin yavas oldugunu
vurgulayan muhafazakarlik evrim, yavas ilerleme ve smnirli reformun
insanligin dogal durumunu yansittigini belirtmektedir.

Muhafazakar Siyasi Diisiincenin Toplumsal Degismeye Bakisi

Muhafazakar siyasi diisiince, aklin, ancak kendi hatasini bulmada
yeterli olabileceginden hareketle toplumda ilerleme, degisim, farklilagsma ve
yenilesme gibi kavramlara temkinli yaklagmaktadir. Toplumda varligini
stirdiiren kurumlarin ve degerlerin devam ettirilmesi gerektigini vurgulayan
muhafazakarlikta insani ilerleme ve degisimler ancak tarih siireci i¢inde ve
gecmisi de icine alarak miimkiin olmaktadir. Toplumsal dinamigi saglayan
degerlerin degistirilmemesine 6zen gosteren ve toplumun ancak bu yolla
icsel ve digsal tehditlerden korunabilecegini belirten muhafazakarlik,
toplumlarin  yasayabilecegi ani degisimlerin maliyetini azaltmaya
caligmaktadir.

Degisme, gelisme ve ilerleme aklin otoritesine verilirse, aritmetik
hesaplamalarla geometrik toplumlar ortaya cikarak toplum kaosa
suriiklenebilir. Gelenek ve Onyargilarla hareket edildiginde ise bireyler,
anarsik egilimlerini kontrol ederler. Reformla-degisimin farkliliklarina
dikkati ¢ceken muhafazakarlik, siirekli yenilesme durumlarinin ilerleme adina
mevcut yapiy1 da yikabilecegini ifade eder. Ona gore insanoglunun dokusu
nasil tedricen tamamlanirsa, toplumda asama asama degismelidir. Toplumun
her katmani deg@isimi sindirmelidir'®. Ciinkii insanlar degisecek seylerle
ilgili uzlagsma icinde olmalari, degisecek seylerin insanlarin deneyimleriyle
aliskanlik haline getirmelerine baglidir.

Siyasi sorunlarin temelinin toplumdaki moral degerlerin zayiflamasi
oldugunu belirten muhafazakarlik siyaseti; kiiltiirel cogulculuk, adaleti
anlama ve uygulama sanati olarak tanimlar. Kiiltiirel cogulcu degerler
bakimindan muhafazakar siyasal tavir, degisimi reddetmez ama aligilmigin
disina ¢tkmanin yabancilasmaya yol acacagi endisesini tasir' . Toplumun
degismeye ihtiyac1 yoksa, degistirmeye de gerek yoktur. Toplum otomobil
gibi pargalardan olusan bir biitiin degil, agac gibi organik bir biiylimeye

Hasan Hiiseyin Akkas, Ingiliz Muhafazakar Siyasal Diisiincesi ve Edmund Burke, Dokuz
Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisi Kamu Yonetimi Anabilim Dah
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Izmir 2000, s.78-80.

' KIRK, Colliers Encyclopedia, 5.205.

7 ROSSITER, International Encyclopedia of the Social Sciences, 5.290.
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sahiptir. Burada devamliliktan amag statiikonun siirdiiriilmesi ve bilineni,
bilinmeyene tercih etmektir.

Muhafazakar siyasi diisiincede her toplum, kendine 6zgii degerlere
sahiptir. Dolayist ile toplumlarin gelisme ve de8isme siirecleri de farkli
olacaktir. Toplumlarin tamamina 6zgiin evrensel bir gelisme siireci sz
konusu olmamaldir'®. Ornegin Amerikan muhafazakarhig: siirekli bir
degisimi savunurken, Ingiliz muhafazakarligi tedrici degisimi savunur.
Istikrarll ve saghkli bir medeniyetin devamliifi onu olusturan cesitli
degerlerin korunmasina baghdir. Kurucu rasyonalist diisiinceden hareketle
ilerleme ve esitleme ugruna kurumsal farkliliklar yok edilirse zorbaliklar
dogmaktadir. Ancak degisim, toplumun talebi haline geldiginde toplum,
gecmisin yasanabilecek degerlerini yeniden ve yeni duruma uyumlu hale
getirmeye calisir. Boylece degisim ve ilerleme, gecmisin yikintilart iizerinde
degil, restorasyonu (yeniden diizenlenmesi) iizerinden gerceklesmektedir'®.
Ornegin Sir Robert Peel, Coleridge ve Disraeli gibi Tori yoneticiler kole
ticareti, cocuk emeginin yasaklanmasi, komiir yasasi ve fabrika yasasinin
yeniden diizenlenmesi gibi bir ¢ok yenilikleri gerceklestirdiler. Disraeli
sosyal reformlar1 destekleyerek demokrasinin yolunu agti®’. Muhafazakar
Tori partisi milletvekili olan Peel’in basbakanligi déneminde Katolik
kurtulusu, parlamento reformu, tahil yasasi gibi reformlar gerceklesmis ve
toplumun siyasi ve ekonomik talepleri karsilanmustir”'.

Muhafazakarlik 18. yiizyil Aydinlanma diisiincesinin  temel
dayanaklar1 olan kurucu rasyonalizme ve bu diisiincenin sekillendirdigi
ideolojilere, gecmisin degerlerini reddettiginden dolay1 karsi cikmakta ve
tedrici (evrimci) gelismeyi (improvement) savunmakta, yine rasyonalizmin
pratigi olan Fransiz Devrimi ve Devrimin ortaya koydugu esitlik, ozgiirliik
ve kardeslik ilkelerine tepki gostermektedir’. Kisaca muhafazakarlik,
toplumun ya da toplumda yapilacak her tiirden radikal taleplerin yikici
olabilecegi endisesini tasiyarak, bireyden devlete biitiin kurumsal yapilara ve
bu yapilarin devamliligina 6nem verdigi ve toplumda ortaya cikabilecek
kii¢iik ve yavas degisimi, biiyiik ve ani olana tercih etmektedir.

Gelenek ve Tarih

Toplumsal diizen, bireylerin karsihikli isbirligine dayamir. Isbirligi,
bireylerin yaptiklar1 islerde aligkanliklarini gelistirmekle ortaya cikar.

'8 BENTAN, Encyclopedia Britannica, $.372.

19 ROSSITER, International Encyclopedia of the Social Sciences, s.291.

Rab Bennett, Roger King ve Neill Nugent, The British Right: Conservative and Right
Wing Politics in Britain, Teakfield Ltd., Saxon House 1977, s.21.

George Townsend Warner, Sir C. Henry K. Merten ve D. Erskine Muir, The New
Groundwork of British History, Blackie and Son Ltd., Book Two, London 1952, s.831-
832.

2 LEACH, British Political Ideologies, s. 93-94.
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Bireyin toplumla olan iligkisinden dogan ve bireyde kendiliginden ortaya
cikan aligkanlik, toplum tarafindan bireye dikte ettirilmeden olusan davranis,
diisiince ya da hareketler, gelenegi olusturmaktadir. Muhafazakarligin
toplum diizeninin saglanmasinda en fazla onem verdigi kavramlarin baginda
gelenek vardir. Ciinkii gelenek, adetlerin, aligkanhiklarin, bilgi ve
davraniglarin - kugaktan kusaga iletilmesini saglamaktadir. Gelenekler
iiretilmez, tarihi mirastan ¢ikarilir®. Birey kendisini askin bir tarihle
iliskilendirdiginde, gelenegin giicii devreye girmektedir.

Gelenegin temel niteliklerini siireklilik, tarih ve otorite kavramlari ile
aciklayan Lockyer, gelenek ve aklin fonksiyonlarinin birbirleri ile
bagdagsmaz olmadigin1 ve ikisi arasindaki ikilemin rasyonalitenin sinirl
tanimlanmasindan kaynaklandigini séyler”. Bu durumda rasyonalite, dini ve
geleneksel degerleri yikarak kendi otoritesini kurmaya caligmaktadir.
Halbuki muhafazakarlikta rasyonalite, tarih ve gelenekle tanimlanir. Tarih ve
gelenekten arindirilmis rasyonel diisiince, toplumda kazanilmis ve
alisilagelen tiim degerleri yok ederek yeni bir otorite anlayisina zemin
hazirlamaktadir™. Halbuki otoritenin kullanimi, toplumun sahip oldugu
deger yargilarindan tiiremelidir.

Gelenek ac¢isindan muhafazakar goriis, liberal yaklasimdan ayrilir.
Liberallere gore gelenek, ilerlemenin Oniinde bir engeldir ve yeterli
toplumsal gelismeyi saglayamamaktadir. Muhafazakarlik ise insanoglunun
bugiinkii durumundaki gizeminin, gecmisin bilgeliginde bulunduguna inanir.
Gelenekler, bireylerin aligkanliklarina doniistiiriilerek, toplumdaki iligkiler
uyumlu hale getirilebilir. Ciinkii gelenek, pratik yasama yararli olabilecek
gecmisin  degerlerini tasimaktadir. Gelenek, eylem ve diisiinceleri
uzlastirarak heterojen bireylerin, toplumsal homojenligini artirmaktadir. Akil
var olani, gelenek ise, gecmisin deneyimini aktarir®. Bu durumda gelenegin
tecriibesi, aklin bencil hareket etmesini Onler.

Burada muhafazakarlik, Aydinlanma rasyonalizminin evrene yonelik
tasarimina gelenek yoluyla karsi ¢cikmaktadir. Akil, eylemi sahsilestirir ama
ona gelenegin degerleri yiiklenirse, bencillik kaybolur. Bireye ait
eylemlerde, tam bir bilinglenme olmadigindan, eylemin rasyonalize edilmesi
durumunda gelenegin tehdit altinda oldugunu sdyleyen muhafazakarlik;
toplumda uyum ve toplumsal kabullenmenin gerceklesebilmesini, gelenegin
toplumda siirdiiriilmesine baglh olduguna inanmaktadir.

2 SCRUTON, Conservative Texts:An Anthology, s. 40-43.

2 Andrew Lockyer, "Traditions As Context in the History of Political Theory”, Political
Studies, Vol.27, Nu.2, 1979, s.202.

Hannah Arendt, Ge¢misle Gelecek Arasinda, ¢ev. Bahadir Sina Sener, Iletisim Yaynlari,
Istanbul 1996, s.129-134.

% MINOGUE, “Conservatism”, The Encyclopedia of Philosophy, s.197.
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Muhafazakar diisiincede tarih, somut ve tecriibeyle elde edilen
bilgidir. Rasyonel tarih¢iler mevcut olani, gelecegin baslangici olarak
degerlendirmekte, muhafazakarlar ise mevcut durumu, gecmisin devam eden
tecriibeleri olarak gormektedir. Toplum; makine gibi parcalarin ayrildig ve
sonrada degistirildigi bir ara¢ degil, tarihiyle, gelenegiyle ve degerleriyle
birbirleri ile iligkili kurumlar1 olan ve islevsellige sahip bir yapidir. Tarihi,
sosyal gercekligin aynasi olarak goren muhafazakarlik, toplumlarin ne
olduklarim1 6grenmeden, nereye gideceklerini bilemeyeceklerini ifade
etmektedir®’.

Muhafazakarligin simdiyi anlamanin ve gelecegi tahmin etmenin
imkansiz oldugu diisiincesinden dolayr ge¢cmise, kutsamaya varan bir
sayginin gosterildigini belirten Nisbet, dogal haklar1 reddetmeleri ve bireysel
akil yoluyla toplumsal diizeni kurmaya kusku duymalart sebebiyle
muhafazakarlarin, tarihe ya da gecmis ile simdiyi birlestiren devamlilik ve
gelenek cizgilerine bagvurmalarinin kaginilmaz oldugunu ifade eder.
Nisbet’e gore Burke’iin gecmiy ile simdi, ek yeri olmayan bir orgiidiir. Biz
(insanlar) esas olarak tarihsel gelenegin iiriiniiyiiz ifadesi, biitiin
muhafazakarlari kapsayan bir diisincedir’™®. Tarih yoluyla gelenekler ve
onyargilar  aydinlatilarak, toplumlarin  bilingli  hareket etmeleri
saglanmaktadir.

Kisaca tarihi olaylar c¢esitlilik gosterse de, tarihin kendisinin
gercekligini kabul eden muhafazakarlik, tarihi yontemin dogru olarak
kullanilmasinin, zamana sabit olarak bakmak degil, var olan durumdaki
degismeleri, gecmise bakarak gozlemek oldugunu belirtir. Insanlik,
gelenegin degerlerinin, tarihin gercekligi ile biitiinlestigi bir kaynaktan
beslenmelidir. Toplumsal yapilar, aligkanliklar ve Onyargilar kaynagim
tarihten almalidir. Kisaca muhafazakarlar tarihi, toplumsal olaylar ve
kisilerin rastgele dizilisi degil, toplumsal gelenegin tarihi siirecte yavas
yavas evrilen bir akil bi¢imi oldugu diisiinceye inanirlar. Béylece akil, ancak
aklin bagl oldugu temelleriyle anlasilabilir.

Otorite

Muhafazakar siyasal diisiincede otorite; birey, kurum ve devletin
birbirleriyle iligkilerini belirlemede ve iktidar1 agiklamada énemli bir ilkedir.
Otorite, toplumun katmanlarinca paylasilmazsa iktidar tiranlagabilir. Bundan
dolay1 bireyden devlete toplumun tiim kesimlerini yansitacak araci ve giiclii
sivil orgiitlere ihtiyag vardir. Bir toplumda sivil orgiitler giiclii degilse
iktidar, kullananlarin elinde yozlagabilir ve sosyo-politik diizen yikilabilir.
Otorite ile yiikiimliiliigiin dogru orantili oldugunu belirten muhafazakarlik,
iktidarin sahip oldugu otoritenin hak ve sahip olmayanlara yonelik otorite

2T NISBET, Concept in Social Thought: Conservatism Dream and Reality, $.26-27.
NISBET, “Muhafazakarlik”, Sosyolojik Céziimlemenin Tarihi, s.118.



Hasan Hiiseyin AKKAS 249

kullanimmin da mesru oldugunu soyler”. Ancak bu durumda toplumsal
diizen ve siyasal istikrar tesis edilebilir.

Muhafazakar siyasal diisiincede otorite, segilen, verilen, hakkiyla
kazanilan ve saygi gosterilen gibi farkli anlamlarda kullanilmaktadir. Ayrica
otorite, bireyler arasi bagi kuran Onemli bir faktordiir. Bag kavrami,
bireyselligi ortadan kaldirip bireylerin algilamalarini igsellestirmektedir.
Diger bir ifadeyle insanlar, yasadigi toplumun deger yargilariyla dis diinyay1
algilamaktadirlar. Birey kendini toplum, kurumlar ve geleneklerden farkli
tanimlarsa, sivil diizen tehdit altina girebilir. Bu durumda bireyin hiyerarsik
bagi kopar ve algilama icsellikten cikar. Digsal algilama, bireyler acisindan
diizeni soyutlamaya iter ve farkli egilimlerle bireyler yozlasabilir’. Kisaca
sevgi ve saygi yoluyla kurulan bagda ortaya ¢ikan otorite, insanlara uyulmasi
gereken degerleri ve kurallar1 gosterir. Ik bag ailede, sevgi ve saygi gibi
ahlaki ve dini degerlere bagl olarak kurulur.

Birey-Yonetim iliskisi

Muhafazakarlik bireyleri, cevresi ve tarihinden koparan liberal atomist
bireycilik yada onu, smif gibi kollektiviteler i¢inde tanimlayan sosyalist
organik bireyciligi, gelenegin yiikiimliilik, sevgi ve saygi gibi degerleriyle
yok etmeye calisir. Boylece bireyler karsilikli sézlesmeye bagh olarak degil,
sorumluluklar1 gecmisle baglantili olan dayanismaya bagli bireyler haline
gelmektedir. Birey gelistikce, sorumluluk alanlar farklilagir, yiikiimliiliikleri
artarak arzulanabilir bir ozgiirliik cercevesi ortaya c¢ikmaktadir. Bireyin
hiyerarsik bag icerisinde sahip oldugu ozgiirligi ise, vazgecemedigi en
temel hakkidir®'.

Muhafazakarligin birey anlayisi, liberalizmin bireyin degerinin
yiiceltilmesi ve miikemmelligine olan inang ile sosyalizmin bireyi, kollektif
bir biitiinlin pargast olarak tanimladigi diisiincelerden farklidir.
Muhafazakarliga gore yaratilisi bakimindan kotii olan insanoglunun egosu
iizerindeki sinirlamalar, onu iyi yapacaktir’>. Muhafazakarligin insanoglunun
dogasina iliskin diisiincesi, onu koti bir varlik olarak gormesi degil,
insanligin tasidig: eksiklik nedeniyle, akli esas alan sosyo-politik pratiklerin
ylriitiilemeyecegine olan inancidir.

Ayrica liberal demokratik yoOnetim anlayisina tedirgin olan
muhafazakar siyasal diisiince yonetimin, c¢ikarlarin temsil edilmesine ve
temsil edilen c¢ikarlarla kamu politikalarinin olusturulmasina, adalet ve yasa

29
30

NISBET, Concept in Social Thought: Conservatism Dream and Reality, s.48.

Roger Scruton, The Meaning of Conservatism, Penguin Books Ltd., New York 1981,
s.19-20.

Russell Kirk, The Portable Conservative Reader, Viking Penguin Inc., New York 1982,
S.XXXII-XXXV.

Peter Viereck, Conservatism From John Adams to Churchill, Van Nostrand Reinhold
Comp., Princeton 1956, s.18.
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hakimiyetine dayanmasi gerektigine inanir. Cogulculuk, demokratik diizenin
temel ilkesi ise de bu durum, hicbir zaman yasa hakimiyetini ortadan
kaldiracak giice sahip olmamalidir””. Muhafazakarlik demokratik toplum
diizenini; insanlarin kendi aralarinda gergeklestirdikleri bir yap1 degil,
yasayanlarin gelecektekilerle de bagini kurarak sahip olduklari moral bir
diizen olarak tanimlar*. Ciinkii muhafazakarlik, bireysellik, oy kullanma,
secim, sivil toplum orgiitleri, hak, ozgiirlik ve esitlik gibi demokratik
toplumun temel ilkelerinin ancak tarihi siirecte ve toplumun geleneksel ve
moral diizeninde tanimlanabilecegini belirtmektedir.

Miilkiyet

Miilk edinme, bireylere sosyal yasamda giiven vermektedir.
Muhafazakar diisiincede 6zgiir bir toplumun en 6nemli gostergesi, miilkiyet
noktasinda ortaya c¢ikmaktadir. Miilkiyet, kazanimlardan ziyade atalardan
devralinan ve torunlara aktarilacak olan bir emanettir. Bireylerin toplumdaki
Ozgiirliglinii yansitan, sivillesmeyi artiran ve yonetme erkine sahip olanlarin
tiranlasmasini  Onleyen miilkiyet; bireylerin, toplumun ve kurumlarin
birbirleriyle olan iliskilerinin belirlenmesinde de 6nemli bir etkendir’. Ozel
miilkiyet, yonetimin tiranligina, bireylerin yabancilagsmasina, ailenin yok
olmasina, geleneksel deger ve kurumlarin yozlasmasina karst savunulur.
Ciinkii bireylerin ilk etkilesimleri, gelismeleri, 6dev ve yiikiimliiliikleri aile
icinde belirlenmektedir. Muhafazakarlik 6zel miilkiyeti aileye vererek, hem
onu topluma karst sorumlu tutmakta, hem de kurum ve devletin baskict
uygulamalarina kars1 korumaktadir.

Muhafazakarlik 6zel miilkiyeti gelenegin siirdiiriilmesi agisindan da
onemsemektedir. Birey, gelenegin kendisine ylikledigi bilingle hareket
etmelidir. Miilkiyet sahibi olan birey, esasen emanet¢idir. Ciinkii bireyler,
sahip olduklar1 miilkiyet kadar yiikiimlii ve yiikiimlii olduklar1 kadar da
ozgiirdiirler. Yiikiimliilik arttikca, ozgiirliik somutlasmaktadir®®. Arthur
miilkiyeti, gelenegin aktarimi olarak goriir. Bir toplumda miilkiyetin canli
kalabilmesi icin 0Ozgiirlik ve yasamin sart oldugunu soyler. Miilkiyet
korunursa, o6zgiirlik giivence altindadir. Ozgiirliigiin giivende olmast,
yasamin giivenligini saglar’’. Muhafazakar diisiince, miilkiyete sahip olan
bireyin, onu kullanmada sorumsuz olamayacagini ¢iinkii miilkiyetin, bireyin
yasamu ile sinirlandirilamayacagini belirtmektedir.

Muhafazakar siyasal diisiince, miilkiyetin temelindeki esitsizligin
kacinilmaz oldugunu kabullenir. Sosyalizm esitsizligin kaldirilmasini, 6zel

3 WILSON , The Case For Conservatism, s.19-22.

3% AKKAS, Ingiliz Muhafazakar Siyasal Diisiincesi ve Edmund Burke, s.89.

33 WILSON, The Case For Conservatism, s.75.

3 LEACH, British Political Ideologies, 5.101-102.
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miilkiyetin yok edilmesinde goriir ve bireyin esitligini, kollektivist acidan
tanmimlar. Liberalizm ise 6zel miilkiyete, sinirsiz bir koruma hakki getirerek
onu giiclendirmekte ve sermaye birikimi yoluyla miilkiyetin
kiiresellesmesini savunmaktadir. Muhafazakarlik ise 0zel miilkiyetin
korunmasini ister ama miilkiyetin bireyler tarafindan, digerleri iizerinde bir
baski kurma araci olmasina karsi cikar ve devletin bu durumda miidahale
etmesini megru goriir. Devletin, 6zel miilkiyete sinirsizca miidahale etmesi
durumunda ise muhafazakarlik, miilkiyetin yozlasacagini soyler. Ayrica
bireylere sinirsizca miilk edinme hakki verilirse, -serbest piyasa sisteminde
oldugu gibi -bireylerin 6zel alanda tekellesmeye giderek miilkiyeti yok
edecegi gerekcesiyle kapitalizme ve kapitalist kiiresel orgiitlere karsi ¢ikan
muhafazakarlik, toplumun yoksullastigi kriz doneminde, Keynesci ekonomi
politikalar1 destekleyerek devletin, refah amagh orgiitlenmesini olumlu
karsilarsa da*® ekonomik islevin, toplumun kendi iligki siirecinde ve topluma
birakilarak devam ettirilmesini savunur.

Kisaca sosyal dayanigsmayr saglayan oOzel miilkiyete, miidahale
edilmemelidir. Ciinkii muhafazakarlik; 6zel miilkiyetin kurumsallagmasini,
toplumsal istikrar1 saglamada énemli bir etken olarak gérmektedir. Miilkiyet;
bireye, kuruma ve devlete sorumluluk yiiklemekte ve bireyin bagimsizligini
garanti etmektedir. Miilkiyet araciligiyla gelenegin degerleri, gelecege
tasinmaktadir. Ayrica 6zel miilkiyetin korunmasi, toplumda sivillesmeyi
artirmakta ve bireylerin kimliklerinin yozlasmasini dnlemektedir.

Sonug ve Degerlendirme

Muhafazakarlik, toplumda orf-adetlerin aligkanlik haline gelerek
gelenegi olusturmasim ve toplumda siirdiiriilmesini ama¢ edinir. Ancak
toplumda cesitliligi arz eden geleneklerin hangisi ya da hangileri bireylere
referans olacaktir? Birbirleriyle celiski i¢inde olan bir¢ok gelenek varsa,
bunlarin hangisi dogru ve bu nasil, kim tarafindan belirlenecektir? Ge¢miste
yasanan tecriibelerin mevcut durumda yanlis oldugu nasil tespit edilecek ve
kim karar verecektir? Muhafazakarligin referanslarindan olan gelenegin
belirsizligi ve bir gelenek tanmiminin yapilmasindaki zorluga ragmen
muhafazakar siyasal diisiincenin, statik bir yap1 ve tutucu bir diisiince olarak
tamimlanmas1 giictiir. Ciinkii muhafazakarlik, toplumda tutulmasi gereken
veya gerekmeyen degerlere, toplumun refleksleriyle ulagsmaya caligir. Oysa
tutuculuk, toplumun muhafaza edilmemesi gereken degerleri korii koriine
korumaya caligmaktir.

Muhafazakar siyasal diislince laissez-faire’ci ruhu ve kamusal
miilkiyet diislincesini reddeder. Miilkiyeti, ge¢misten devralinan ve gelecege
emanet edilecek olan degerler biitiinii olarak gormekte ve esitsizligin,
kaciilmaz oldugunu vurgulamaktadir. Muhafazakarlik miilkiyeti, bireylerin

3 SCRUTON, The Meaning of Conservatism, s.94-96.
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devlet karsisindaki sigortas1 olarak goriirse de, miilkiyete yiikledigi mistik
degerler, bireylerin sahip olduklari miilkiyet iizerindeki kullanma haklarini
sinirlandirmaktadir.

Muhafazakarlik; bireyden devlete tarihi siirecte ve yasanilan
aligkanliklarla devam eden geleneksel yapilar ve bu yapilardaki hiyerarsik
diizenin, modern demokratik toplum birimlerinin mesrulugunu saglamak igin
devam ettirilmesini savunur. Modern yasamda sivil orgiitleri, birey-devlet
iligkilerine mesruiyet kazandiran en 6nemli faktor olarak goriir.

Muhafazakar diislincenin giiniimiiz demokratik toplum diizenlerini
kabul etmesi, demokrasinin temel ilkelerinin toplum hayatinda uygulanmasi
gerektigini kabul etmesi anlamina gelmemelidir. Muhafazakarligin gelenek,
tarih ve insanin milkemmelsizligi gibi temel dayanaklar1 esasen demokratik
toplum yapilarini ve ilkelerini diglayan bir durumdur. Ayrica kim, nasil ve
neyin ge¢misten alinacagi ve bunlarin mevcut durumda nasil yasanacaginin
belirlenememesi nedeniyle, yiizyillardir insanoglunun miicadele ederek
kazandig1 degerlerin ne sekle doniisecegini tahmin edebilmek giictiir.

Muhafazakarlik, degisimi reddetmez ve bazi durumlarda degisimin
kaciilmaz olabilecegini vurgularsa da, aklin miikemmelsizligine olan
inancindan dolay1 degisime ve ilerlemeye kusku duymasi onu, birey temelli
ideolojilerden ziyade kollektivist ideolojilere daha fazla yaklagtirmaktadir.
Muhafazakar siyasal diislince, toplumlarin tarihi siirecte edindikleri
birikimleri rasyonalize etmeye, statiikoyu savunmaya ve mevcut miilkiyet
iliskilerini siirdiirmeye c¢alismast nedeniyle Eccleshall, muhafazakarligi,
yoneten sinifin ideolojisi olarak degerlendirmekte ve sinif ¢ikarlarini temsil
ettigi iddiasinda bulunmaktadir™.

Muhafazakar siyasal diisiince, biitiin uluslara evrensel bir siyasal
diizen getirmedigi icin doktrin degil, tavir oldugunu belirten Riff’de,
muhafazakarligin siyasal sisteme en Onemli katkisinin, toplumun
dinamizmini saglayan refleksleri ortaya cikardigimi ifade etmektedir. Ona
gore kapitalizm, bireylerin 0zgiirlik hakkinmi  korumaya almakla,
ozgiirliiklerini yok etmistir®”. Dolayisiyla korumaci ve hatta tutucu olan
muhafazakarlik degil, kapitalizmdir.

Muhafazakar siyasal diisiince gecmis ve mevcut olanin seckinci
degerlerini referans almasi nedeniyle apolitik bir nitelige sahiptir. Bir diger
ifadeyle gecmisin degerleri ve sembolleriyle birey-toplum iligkilerini
yeniden tamimlayarak onlari, rasyonel politik diisiinceden uzaklagtirmaya
calismaktadir. Muhafazakarlik, liberalizm ve sosyalizm gibi bir ideoloji
degilse de parti programlari, politikacilarin sdylemleri ve uygulamalarindan

¥ MINOGUE, “Conservatism”, The Encyclopedia of Philosophy, s.89.
M. A Riff, “Conservatism”, Dictionary of Modern Political Ideologies, Manchester
University Press, 1987, s.67-71.
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hareketle bir yonetim felsefesi olarak degerlendirilebilir. Bir modern
muhafazakar teoriden bahsedilecekse bu, Edmund Burke’tiin 1790 Kasim’in
da yazdign Fransiz Devrimi Uzerine Yansimalar adli esere dayanmak
durumundadir*'. Ciinkii Burke ve onu takip eden gelenek, modernlesmenin
toplumda yaratabilecegi olumsuzluklari, ge¢misin degerleriyle Onlemeye
caligarak ani degisime karsi ilimli reformu savunmus ve muhafazakar
teorinin referansi haline gelmistir.

Muhafazakar siyasal diisiinceyi tanimlayan tim bu niteliklerin ayn1
zamanda elestirilebilir olmalarina ragmen muhafazakarligin, toplumdaki
radikal ideolojileri ehlilestirmeye calistifi ve bu yoniiyle toplumsal yagama
onemli bir katki sagladigi sdylenebilir. Ciinkii muhafazakar siyasal diisiince
yeryiiziinde cennet vaat eden ideolojilerin iitopik ve radikal oldugunu iddia
eder. Soyut teoriyi reddeder. Tiimdengelimci yontemi degil, somut, tarihi ve
timevarimci yontemi kullanir. Siyaseti, yanilma-deneme veya deneylerle
degil, deneyimlerle tamimlar. Insanin dogasi kotii olsa da, iyi seyler
yapabilecegini kabul eder. Aklin sinirli olmasi nedeniyle, kurumlarin sahip
olduklar1 degerlere ve toplumun sembol, ritiiel ve dnyargilarina énem verir.
Cogunlugun yonetiminin yanilabilece§inden hareketle, yasa hakimiyetine
dayali sinirli ve dengeli bir iktidar yapisini onerir. Kisaca muhafazakarlik,
toplumsal refleksleri harekete gecirerek toplumun ilerleme ve degisim
yontemlerini toplumlarin kendilerince bulmasin1 savunan bir siyasal
diisiincedir.
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