ILERI DEMOKRASI YAZILARI

Temel HAZIROGLU

Gergek Degisim I¢in Yegane Umut:
ISLAMI TEZ
Temel HAZIROGLU

(Degisim dergisi, Aralik 1995) (Yasin T. Haziroglu mahlasiyla)

Son iki yiizyildir milletiyle devletinin ¢elisik konumlanmasi sonucu Tiirkiye’de cesitli
sikintilar yasanmaktadir. Sikintilarin kékeninde millet ve onun degerlerinin asagilanmasi yat-

maktadir.
Yasanan siire¢ dogal olarak farkli degisim taleplerini giindeme tagimaktadir.
Mevcut Degisim Talepleri

Tiirkiye’deki mevcut degisim talepleri batici, baskici, zorba ve otoriter olan rejimi degis-
tirmekten ¢ok, onu 1slah etmeye doniik degisim talepleridir. Bu durum da sistemli ve bilingli
bir halin tiriintidiir. Bunun nedeni, kurucu ve egemen olan giiclerin kendi mesruiyetlerini halka
onaylatmak ihtiyacini siirekli olarak hissetmeleridir. Ancak bu giicler hem hedefledikleri Bati
Medeniyeti’ne ulasma hem de bu ¢ercevede insanimizi Batili degerlere gore yeniden bi¢cimlen-

dirme ¢abalarinin bir sonucu olarak halkla siirekli olarak catismiglardir.

Fakat bu halk iki yiizyildan beri, devletinin elinden alinmasina, tarihiyle ve kiiltiiriiyle
baglarinin koparilmasina, hafizasinin silinmesine ve milli dnderlerinin temizlenmesine ve
baska pek seye ragmen, asla teslim olmamistir. Kendi akliselimiyle, kendi direnis ruhuyla sii-
rekli var olmus ve kendisine sunulan alternatifler arasinda, 6ncelikli olarak islam’a en yakin
oldugunu hissettigi grubu devamli 6ne ¢ikarmistir. Kisaca bu halk firsatin1 buldugu her zaman
ve her kosulda girebildigi her yere girmis ve oraya rengini vermistir. Bu ¢ercevede “Tiirkiye

Halk1” tarihin en direnis¢i ve en devrimci halklarindan biridir.

Biiylik sermaye, laik¢i aydin ve cunta sacayagi lizerine kurulu, medya ile beslenen bu

Batici halk diismani ti¢lii hain ¢ete, Bati’nin bir miitevelli heyeti gibi ¢alismuis, gercek kimligini
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gizleyerek halka ve onun degerlerine diisman olmasina ragmen bunun tam tersini sdylemek

zorunda kalmistir.

Toplumu Batili degerlerle donatma ¢abasindaki egemen giicler arasinda siirekli olarak,
halki, degerlerine direkt kars1 durarak mi1 yoksa yakin gibi durarak m1 doniistiirelim tartigmasi
olmus ve halen de olagelmektedir. Bu iki egilimin zaman zaman kapismasi ve rekabeti sonu-
cunda, halka daha yakin durulmasiyla, ona daha yumusak davranilarak baskilarin azaltilma-
styla, barajlarin kapaklariin agilmasiyla hedefe varilacagini iddia edenlerin inisiyatifi ele al-
mastyla, degisim taleplerinin giindeme gelmesi séz konusu olmaktadir. Iste bugiin ortaya gikan
mevcut degisim talepleri, aslinda 6zii itibariyle sistemi besleyip onu reorganize etmeye dontik,
hedeflenen Bat1 istikametindeki aksakliklar1 gidermeye ¢alisan, yukarda bahsedilen iki egilim-

den biri tarafindan, gerektiginde giindeme getirilen “sahte degisim” talepleridir.
Degisimci Bir islami Tez Var m?

Gergek bir toplumsal doniisiimii hedefleyen bir degisim talebi, gayr1 islami kesimden gel-
medigi gibi, Islami kesimden de gelmemistir. Dolayistyla mevcut talepler arasinda bir “Islami
Tez”den bahsedilemez. Ancak biitiinciil bir “Islami Tez” olmamasina karsin bazi1 degisim ta-

leplerinin zaman zaman giindeme geldigi sdylenebilir.

Sistem sahipleri tarafindan gelistirilen degisim tezleri, aksayan sistemi rayina oturtmaya
dontlik ve mesruiyetini tazelemeye matuf degisim tezleri oldugu i¢in ayn1 zamanda art niyetli
ve gayri samimi tezlerdir. Oysa Islami kesimin gelistirdigi degisim tezleri ise (ki, bunlar higbir
zaman bir “Degisim Tezi” olarak giindeme gelmemistir), samimi niyetlerle yola ¢ikilarak ge-

listirilmis taleplerdir.
Islami kesimin taleplerini genel olarak iki ana gurupta toplamak miimkiindiir:

Birincisi; toplumun diginda ve uzaginda magaralarda gelistirilen ultra radikal, toplum ger-
cekliginden uzak, iilke ve diinya kosullarin1 gézetmeyen, idealler ile reel durum arasindaki ge-
liskiyi goriip de, yeni ve 6zgiin bir siyasetle bu ¢eliskiyi enerjiye, harekete ¢evirmek yerine,

yilginlik ve ¢oziilme ile birlikte, “ideallere siginan, fanatik ve marjinal talepler’dir.

Ikincisi; reel gerceklerin baskis1 ve zoruyla ideallerden siipheye diisen, iddiasini yitirmis,
sistemin gelistirdigi sahte degisim taleplerine bir yerinden ilisikmis gibi goziiken, iktidar ve
devlet tartismalarini iktidarsiz ve devletsiz bir talebe doniistiiren (bu anlamda mevcut iktidar ve
diizenin mesrulugunu ve devamliligini savunur goziiken), bir toplumsal kurtulus hareketine bi-

gane kalabilen, devrimci istikametini yitirmis, iilke ve diinya i¢in yegane umut olan suurlu



Miisliiman gengligin zihni diinyasini igfal eden (iktidar, devlet, istikamet, medeniyet, devrim,

vb. olgular acisindan), “iirkek, uzlasmaci, konformist, iddiasiz ve anti devrimci taleplerdir.

Bu iddiasiz, devrimci ruhtan ve coskudan yoksun talepler, daha ¢ok Batt modernizminin
kendini yeniden insa i¢in gelistirdigi postmodernist kaliplar iizerinden ¢ok kaba bir sekilde {il-
kemize tasimnmustir. Ustelik bu talepler, o kadar kars1 ¢ikmalarma ve kendilerine modernite ile
ugrasmak misyonunu bigmelerine ragmen, modernizmi adeta tliketerek ¢cagdas modernizmin
sdzciileri durumuna diisen Islamer aydinlarmn gelistirdigi ve dillendirdigi bir tiir Batili talepler

olmustur.

Nihayetinde bu iki egilim de bir siirii faydalarina ragmen, tilkemiz i¢in kurtulus umudu
olabilecek, iilke sorunlarina parmak basip ¢oziim iiretebilecek, gergek bir devrimei miicadele
icin zorunlu ilk adim olan biitiinciil bir Toplumsal Doniisiim Projesi misyonunu iistlenecek de-

gisimci bir “Islami Tez” iiretememistir.
Degisimci Islami Tez’in Temel Nitelikleri

Sistemi degistirme iddiasindaki bir “Islami Tez”in temel dnermesi, Islam Medeniyeti ek-
seninde bir Toplumsal Doniisiim yani “Biiylik Degisim” olmalidir. Bu ¢er¢evede yeni medeni-
yet dogrultusunda bir “Medeniyet Toplumu Tasarimi1” giindeme getirilmeli ve bu toplum tasa-
rimi1 kesinlikle Hakikat, Gelenek ve insanlik tarihi pratiklerinden beslenerek olusturulmali ve
cagdas kosullart da gozetmelidir. Bu tasarim, bir tiir, Tiirkiye nin ¢cagdas Medine Toplumu ta-

sarimi olmalidir.

Diger 6nemli bir konu da Miisliimanligin Islamsiz, Islam’1n iktidarsiz hiikiim siiremeye-
cegi gercegini asla unutmamaktir. Zira islam’in bizzat kendi ig giiciiyle var oldugu ve insanligin
tiim dertlerinin yegene ve 6zglin ¢6ziim dinamiklerini bagrinda tasidigr asikardir. Kelimeleri
tirnak icinde kullanarak sdyliiyoruz, islamcilik, Radikallik, Koktencilik, Tevhidilik hareketle-

rinin yegane varlik nedeni, mesruiyet kaynagi bu olgudur.

Bu devrimci eksenden, bu devrimci istikametten asla ayrilamayiz. Ayrilsak da artik biz

“Biz” olamayiz.

Tiirkiye’de gercek bir Toplumsal Doniisiim i¢in oncelikle yapilmasi gereken sey mede-
niyet ekseninde bir Insani Hareket Teorisi olusturmak, baska bir tabirle bir Devrim Plan1 hazir-

lamaktir. Bdyle bir Devrim Plani’nin temel bagliklar1 sdyle siralanabilir:



Toplumsal Doéniisiim Projesi
A) Durum Analizi
1. Sistem Analizi
2. Toplum Analizi
3. Iktidar (Siyasi Durum) Analizi
4. Gli¢ Analizi
5. Ekonomik Analiz
6. Radikallik Analizi
B) Islam Diisiincesinin A¢ik, Net ve Tevhidi Olarak Ortaya Konmasi
C) Sosyal Sistemlere Toplu Bir Bakis
D) Islam’a Toplu Bir Bakis
E) Islami Hareketlerin Tahlili
1. Islami Hareketlerin Problemleri
2. Problemlerin Nedenleri
3. Cozlim
F) Cagdas Bir Islami Hareketin Temel ilkeleri
G) Bir Kurtulug Modeli
1. Doktrin (Diinya Gortisii)
2. Model (Toplumsal, ekonomik, sosyal, siyasal)
3. Orgiit (Cagdas bir érgiitlenme ve ¢alisma modeli)
4. Yontem (Metod)

Yukarida ana basliklar1 kabaca verilen bu “Degisim Plan1” i¢in her béliim muhakkak ki
cok onemlidir. Ama asil 6nemli olan boliim, her toplumsal hareket i¢in zorunlu dért umde olan
“Doktrin, Model, Orgiit ve Yéntem”i iceren “Kurulus Modeli” béliimiidiir. Bunlarin i¢inde en

hassas ve en 6onemli kisim ise, “Yontem” kismidir.

Yontem ya da Metod; hedefe nasil ve hangi yollardan gidileceginin belirlenmesidir.

Baska bir tabirle hareketi hedefe gotiiren strateji, politika ve taktikler toplamidir. Bir hareketin



hakli ve mesru olmasi yetmez. Ayn1 zamanda hedefe gotiiriicii bir tarzda ve gergekei bir bi-

cimde savunulmasi gerekir. Aksi halde asla sonuca ulagilamaz.

Islami Hareket icin en 6nemli konu bu “Y&ntem” konusudur. Y&ntemi; ne rabbanilik adi
altinda daraltip akide tartismalarina ¢evirip yok ederek kutsamak dogru, ne de sistemle uzlas-

maya gotlirecek ve devrimci istikameti yok edecek kadar sulandirmak dogrudur.

Yontem konusu bugiine kadar Miisliimanlarin giindemine ciddi, sorgulayict ve uygula-
maya doniik olarak maalesef gelmemistir. Yontem adi altinda adeta Islami anlayislar giindeme
gelmis ve onlarm iizerinde tartismalar yapilmustir. Islami hareketlerde yontem ve benzeri ad

altinda cikan kitaplar dahi bunun disinda bir sey ortaya koyamamastir.

Oysa bize, olmasi gerekenle olani, ideallerle gercekleri ve ideolojik diinya ile reel diinyay1
cok iyi kavramis, olan1 olmasi gerekene geviren, idealleri gergeklere dontistiiren ve ideolojik
diinyay1 reel diinya iizerine kumpas eden bir tarz, bir siyaset ve ona yedirilen ger¢ek¢i bir yon-
tem gerekmektedir. Bu ¢ercevede lilke ve diinya kosullarin1 gdzeten, onlara teslim olmayan
ama onlar1 hesaba katan, ideolojik diinyasindan taviz vermeden medeniyet ekseni ve devrim
istikametinden ayrilmayan, gercek devrimci ve kendi 6zgiin siyasetini gelistirmis bir Islami

Harekete ihtiyag¢ vardir. Bu noktada Yontemin 6nemi agik ve asikardir.
Yontemi ¢ozemeyen hicbir hareket devrimi ¢6zemez ve ona da ulasamaz.

Sistemi degistirme iddiasinda olan bir “Islami Tez” in, daha degisik bir ifadeyle Islami
Hareket’in, yukarda agiklanan Yontemi iyice tartisip olgunlastirmasi ve hemen ardinda da te-
mel 6nermelerini, onceliklerini ve taleplerini belirginlestirmesi gerekir. Bu noktada su ilkelerin

benimsenmesi bilyiik 6nem arz eder:

islami Hareket’in Temel ilkeleri
1) Islamilik

Islami Hareket Islamilikten asla sapmamalidir. Islamilik kelimesini tirnak i¢inde kullan-
mak ve degisik boyutlariyla onu tartigmay1 sonraya birakmak kaydiyla, igerik olarak kastedilen
mana; Hakikat ve Gelenege donmek, siirekli onu baz almak, onunla hayata ve kainata bakmak,
onunla kendini test etmek ve kendini yeniden olusturmak. Bu ¢er¢evede iddia ve ¢6ziim sahibi
olmak. Miisliimanligin islamsiz, Islam’1n iktidarsiz hiikiim siiremeyecegi gercegini unutmamak

ve mesruiyetini bu ilkeden alarak yola devam etmek.



2) Medeniyetcilik

Insanligin éniindeki en biiyiik engel olan, tekil ve barbar “Bati Medeniyeti’ne kars1 “Is-
lam Medeniyeti”nin safinda yer almak ve Hz. Adem’den baslayip kiyamete kadar devam ede-

cek olan bu tarihsel istikametten asla ayrilmamak.
3) Devrimcilik

Islami Hareket gergek bir toplumsal doniisiimii hedefleyen devrimci bir harekettir. Amag

Allah rizasi, hedef devrimdir.
4) Insanilik

Islami Hareket, 6zii itibariyle Islami fakat dil, gériintii ve ifade kaliplari itibariyle ¢agmin
kosullarina uygun ve insani olan bir tarz gelistirmelidir. Yani islami Hareket, Peygamber’in
peygamber olmadan 6nce toplumda kazandigi Eminlik sifatini bugiin de kazanmalidir. Bu ger-
cevede insani degerlerle Batili degerleri asla karistirmamali, insanligin kazanimlari olan de-
mokrasi, insan haklari, 6zgiirliik ve baris gibi degerlerin Bati’nin gercek yiiziinii 6rten bir maske

olarak kullanilmasina asla firsat vermemelidir.

Bu noktada fitrattan, Islam’dan kopan, raydan ¢ikan insanligin yasadigi mutsuzluk ve
bunalimlar neticesinde girdigi arayis siirecindeki ¢abalara destek olmalidir. Ve insanligin tekrar
fitrata ve Islam’a doniis icin gelistirdigi ifade kaliplar1 olan, bagka bir tabirle fitrattan kopan
insanligin vicdanmin ideali, Islam’1 bulma seriiveninin ifade kaliplar1 olan demokrasi, insan

haklari, dzgiirliik ve bariga (DIHOB) sahip ¢ikmali ve insanlikla ittifak etmelidir.

Bu ¢ergevede insanligin bu kazanimlarinin yetmezligi vurgulanarak daha da ileri gotiiriil-
mesi igin ¢aba sarf edilmelidir. Ama biitiin bunlar1 yaparken bu degerlerin Islami Hareketin
kendisi degil onu hedefe gotiirmede zorunlu bir siireg, bir asama oldugu asla unutulmamalidir.
Insanligin bu kazanimlarinin bir amag ya da bir ara¢ olmadig1, sadece insani olarak yasanilmasi

gereken bir siire¢ oldugu akildan uzak tutulmamalidir.

Kisaca Miisliimanlar, bu evrensel degerleri insanlhigin kazanimlari olarak goérmell,
Bati’nin bu degerleri istismarina firsat vermemeli ve Islam’da demokrasi var, Islam’da insan
haklar1 var gibi yaklasimlarla tarihsel, evrensel ve ebedi olan Islam’1 bugiinkii anlayislarin ve

kaliplarin i¢ine sokarak daraltmamali, yerellestirmemeli ve dondurmamalidir.
5) IDA Onderligi

Islami Hareket’in yukarida bahsedilen insanilik ger¢evesinde, ana istikametinden asla

sapmayacak, i¢ ve dis kosullar1 hesap edip gozetecek, hareketi riske etmeyecek gercekei ve
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sahici bir 6zgiin siyasete ve bunu gelistirip ileri tasiyacak ve uygulayacak Ileri Demokrat Ay-

dinlarin dnciiligiine ihtiyaci vardir.

Boyle bir Ileri Demokrat Aydm (IDA) Hareketi bazi agmazlarinin yaninda su faydalar
da saglayacaktir:

1. Radikallerin mevcut bunalim, kriz ve ¢oziimsiizliik hallerini atlatmalarina yardimci
olacak, onlara kazandirdig1 “Ileri Demokrat Aydin (IDA)” kimligiyle beraber toplumsal aidiyet
duygusu ve mensubiyet coskusu verecek, miicadelenin sicakligini tattirarak onlari mobilize

edecek, seferber edecek ve motivasyonlarini artiracak, daha da 6nemlisi 6zgiiven saglayacak,

2. Iki yiizyildan beri iktidarsiz, devletsiz kalmasina ragmen direnen halkimizin beklenti-

lerine cevap verecek,

3. Magaralardan ¢ikilip halka agilmayla beraber onun denetim ve elestiri diriliginden is-

tifade edilmis olacak,

4. Mevcut i¢ ve dis kosullar cergevesinde konjonktiirel gelismelere hazirlikli ve alternatif

bir umut olunmasini temin edecek,

5. Suurlu Miisliimanlarin varliginin iilke icin bir sans oldugu, IDA hareketini olusturma-
nin da suurlu Miisliimanlarin misyonunu yerine getirmede iyi bir firsat oldugu gergegi ortaya

cikacak,

6. Ulke sorunlariyla ilgilenilmesi sonucu halkla diyaloglar artacak, kaynasma saglanacak,

bu da halka 6nderlik noktasinda 6nemli mesafelerin kat edilmesini saglayacak,

7. Insanligin kazanimlarini kale almakla halkla yakinlasma saglanacag: gibi, insanlik ve
halk diismani “Bati Medeniyeti” ve onun temsilcilerinin ortak degerlerden devsirdigi maskeler

distiriilecek, gercek ylizlerinin agia ¢ikmasi basarilacak,
8. IDA kimligi, insanligin kazanimlar ¢ercevesinde gelistirildigi icin, daha ortaya c¢ikar-
ken bir adim 6nde ve avantajli olarak dogacak ve Batici zalim gliglerin aleni saldirist engelle-

yecegi gibi, bir tlir onlarin mahkim edilmesi de saglanacak,

9. Boyle bir hareket, dnciilere, toplum i¢inde bulunan erdemli, onurlu ve ilerici kimselerle

erdemlilik zemininde bulugsma imkani saglayacak,

10. Boyle bir hareket, insanligin kazanimlarin1 6nemsedigi i¢in toplumda gereksiz ger-

ginligi ve inatlagmay1 da onleyecek,



11. Disa doniik bir miicadele siireci baslayacagi i¢in igerdeki farkliliklar, ¢cekismeler ve

anlagsmazliklar azalacak, taraf bilinci artacak,

12. Stratejik hedeflerden uzaklagsmadan ve yozlagsmaya da firsat vermeden saglikli yiirii-
yiisii temin edecek, maksimum sivil séylemle maksimum ihtilalci ruh olusturulmasina imkan

saglayacak.

&&&E&EEEEEEEEES

BATI DEMOKRAT OLABILIR Mi?
Temel HAZIROGLU

Bati’min Icyiizii ve Tuzak Sorular
(Degisim Dergisi, Ocak 1996)

Dogu Blokunun ¢ékmesiyle birlikte iki kutuplu diinyadan tek kutuplu diinyaya, baska bir
tabirle “Yeni Diinya Diizeni”’ne ge¢ilmistir. Yeni Diinya Diizeni kavraminin, onu 6nerenler ve
yayginlastiranlar nezdindeki anlami, diinyanin aleni olarak tek elden yonetilmesine imkan sag-
layacak fikir ve bu fikrin toplumsal ve kiiltiirel alt yapisini olusturmaktir. Bu tek boyutlu diin-
yanin kurulabilmesi, ancak tekil medeniyet olan “Bati Medeniyeti’nin diinyaya hakim kilin-
masi ile miimkiindiir. Dolayisiyla da ona muhalif olan farkli medeniyetlerin yok edilmesi gere-
kir fikriyle hareket eden Yeni Diinya Diizeninin ideologlari, dnce fikri zemini olusturmus arka-

sindan da bu isin uygulamasini diinyanin siyasi dnderlerine birakmigslardir.

Bu tekelci ve fasist zihniyet manidar bir sekilde, cogulcu zihniyeti yok etmek iizere yap-
t181 bu isi Ortbas etmek i¢in, ona en uzak olan ve kendisinin mahrum oldugu, kiskandigi ve hatta
gergekte diismani oldugu nitelikler olan demokrasi, insan haklari, 6zgiirliik ve baris1 bir maske

olarak one ¢ikarmustir.

Ustelik bu zihniyetini gizlemede diger bir yontem ise, “Islam diinyas1 gelisebilir mi? De-
mokrat olabilir mi?” gibi tuzak sorular sormasidir. Ki bu sorularla, insanlia yegane ve miimkiin
¢oziim dneren, gelmesi muhtemel olan gergek bir cogulcu medeniyet Islam’1 potansiyel bir teh-

dit olarak diinya halklarina lanse ederek kurtulus umudunu 6telemektedir.

Isin ilging yani, bizzat tekil bir medeniyet i¢in ayaga kalkanlarim, yaptiklari isin tam zidd1

olan nitelikleri (demokrasi, insan haklari, 6zgiirliikk ve barigi) maske olarak kullanmalar1 ve bu



niteliklere en yakin, hatta bunlarin da ilerisinde 6zellikleri bilinyesinde barindiran ¢ogulcu bir

medeniyeti yani Islam Medeniyetini hedef alma yiizsiizliigiinii gdsterebilmeleridir.

Kafirler Demokrat Olabilir mi?

Iste tam da bu noktada, bu igreng yaklasimlari bertaraf edecek, maskeleri indirecek soru-
lar1, arkasina ilkel zihniyetin sigindig1 Bati’nin bu tuzak sorularinin tersini, daha gercekei bir

ifadeyle, bu tuzak sorularin dogrusunu sormak gerekir.
Kafirler demokrat olabilir mi?
Gayrimiislimler demokrat olabilir mi?
Bat1 demokrat olabilir mi?
Baticilar demokrat olabilir mi?

Bir kafir, bir gayrimiislim, bir Batili, bir Batici; demokrasi, insan haklari, 6zgiirliik, baris,

adalet, vb. insani degerlerin ger¢ek savunucusu, gergek taraftari olabilir mi?

Bu giristen sonra “Demokrat kimdir?”” sorusunu sorabiliriz.

Demokrat Olmak “Otekiler”in Hakkin1 Savunmaktir

Demokrat, her seyden 6nce insan hak ve 6zgiirliiklerini baz alir. Bunlar1 kendisi ve bas-
kalar1 i¢in, kisaca herkes i¢in sonuna kadar savunur, bunlari temin eden iliski bigim ve tiirlerinin
tiim toplumsal tabaka ve siireclerde hakim kilinmasini ister. Ger¢ek anlamda halk idaresini ar-
zulayarak bu ¢ercevede miicadele eder. Bu miicadeleyi siirdiiriirken de ¢ifte standarda ve iki-
yiizliilige diismez. Kendisi ve yanindakiler icin istedigi seyleri baskalari i¢in de istedigi ve bu

dogrultuda calistig1 oranda demokrat olur.

Bu anlamda demokrat olmak ¢ok zor ve mesakkatli bir istir. Eger toplumsal zeminde de-
mokrat olmanin kiiltiirel, zihinsel ve dinsel bir altyapist yoksa bdyle bir kimlige sahip olmak

son derece giic, hatta imkansizdir.

Adem’den bu yana; fitrattan kopan insanligin yasadigi bunalimlar, onu daha rahat, daha
huzurlu yasamasi igin bir arayisa itmistir. Insanligin bu arayis siirecindeki baz1 ifade kaliplari;
insan haklari, 6zgiirliik, baris ve demokrasi olmustur. Bir anlamda bu ifade kaliplar1 fitrattan,
Islam’dan kopan insanligin tekrar fitrata, islam’a dénme cabalarinin iiriiniidiir. Iste tam da bu

noktada demokrasi en iyi ikinci sistemdir. Birinciyi sorarsaniz o zaten bellidir.
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Ne acidir ki, insanligin arayis siirecinde elde ettigi bu kazanimlari, diinyaya egemen glic-
ler her zaman ve her kosulda siirekli olarak kullanmislar, daha da kahredici olan1 ise kendilerini
onlarla tarif etmislerdir. Yani bu degerleri istismar etmislerdir. Bu kazanimlara gergekten sahip
cikmasi gerekenler de sahip ¢ikmayinca, halk ve hak diigmani bu egemen giiclere giin dogmus-
tur. Bu kaotik ve ¢elisik durum, bu kazanimlarin dogal tasiyicisi ve savunucusu olmasi gereken,
ama nedense bu konuda ¢ok duyarsiz kalan hatta bu degerlerin tam karsisinda yer alan Miislii-
manlarla diger insanlarin arasin1 agmistir. Sonug olarak, umutsuzluk i¢inde siiriiklenen kitleler

insanlik diismani zalim gii¢lere meyletmistir.

Kitapsizlar Demokrat Olamaz

Tarihin bu sekilde bdyle okunarak yorumlanmasi ve halen mevcut olan durum bize, bir
Batilinin, bir Baticinin, daha dogru bir ifade ile bir kafirin, bir gayrimiislimin hi¢bir zaman
demokrat olmadigini ve bundan sonra da asla olamayacagini1 6gretmektedir. Zira dinleri, inang-
lar, kiiltiirleri, gelenekleri, zihniyetleri, imanlar1 buna miisait degildir. Bu kisilerin fitrata uygun
talepleri hos gérmesi son derece glictiir. Yani bir kafirin, bir gayrimiislimin demokrat olmasi

bizzat esyanin tabiatina aykiridir.

Iste Bat1, tam da bunu bildigi i¢in herkesten daha ¢ok demokrasi, insan haklari, 6zgiirliik
ve baris savunuculugunu iistlenir. Bu durum Bati i¢in gercek niyeti gizlemeye doniik bir maske
oldugu gibi, ayn1 zamanda psikolojik bir haldir de. Zira insanlar bazen kendi eksikliklerini ka-
patmak i¢in kendilerinde olmayan niteliklere heveslenip onlar1 sahiplenmeye ve 1srarla savunup

avunmaya calisirlar.

Demokrat Olmak ictenlik Ister

Bu soylenenlere en giizel 6rnekleri hem diinyada hem de iilkemizde yakindan gérmek son
derece miimkiindiir. Bosna’da diinyanin gézii 6niinde yasanan Sirp vahseti, Cegenistan’daki
Rus isgali, buna en somut 6rnektir. Daha da ilginci, demokrasinin d’sinin dahi olmadig1, halkin1
inleten despot Suudi rejimiyle flort eden Bati’nin, iktidar1 6zgiir iradesiyle belirleme gibi en
dogal demokratik hakki kullanan Cezayir halkina kars, iilkesine kan kusturan fasist askeri cun-
tayla is birligine girip onu desteklemesidir. Bu Bat1 zihniyetinin arka planini iyice ortaya ¢ikar-
maktadir. Daha da enteresan, Islam diinyasinda halkiyla en barigik olan, parlamentosu ve cum-
hurbaskan1 6zgiir secimlerle belirlenen, nispi olarak en demokratik iilke olan iran’a kars,

Bati’nin amansiz diismanligidir. Bu durum gergekten son derece ibret verici ve 0greticidir.
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Bu noktada su gergegi, celigkili goriinse de ifade etmeden gecemeyecegiz. Biz Miislii-
manlar, islam diinyas: demokratlastik¢a, Bat1 ¢ildiracak ve amansizca saldirganlasacaktir. Bati
icin 6nemli olan insanlarin, halklarin 6zgiir talepleri, ortaklasa ve adil yonetimi saglayan ilkeler
ve demokratik haklar degil, kendi ¢ikarlaridir. O kendi ¢ikarlari i¢in her seyi yapar, her seye
gbz yumar. Iste bu yiizden bir Batili, bir Batici, bir kafir; demokrat degil demokratc1, laik degil

laik¢i, insan haklari taraftari degil insan haklarci yani istismarci olur.

Bati’nin ve onlarin temsilcileri olan Baticilarin zihniyetini ortaya ¢ikaran ilging bir 6rnegi
de ililkemizde gormek miimkiindiir. Tiirkiye’nin en demokrat, hatta sosyal demokrat oldugunu
iddia eden, “kurucu” sifatini tagtyan bir partisi, kendisi ve iilkesi i¢in yegane 6nem atfettigi bir
konuyu “Demokratiklesme Paketi” olarak giindeme getirmekte hatta bunu kendi varligiyla
adeta 0zdeslestirmektedir. Paket agildiginda ise ortaya yasaklar yigin1 ¢ikmakta, demokratik-

lesme adi altinda tam bir fasistlesme siireci 6nerilmektedir.

Ister icerideki ister disaridaki Bati'nin hicbir kutsali yoktur. Kendinden ve ¢ikarindan

baska deger verdigi hicbir seyi yoktur. Bu anlamda tam bir kitapsizdir Batu.

Kutsal1 olmayan, kitapsiz olan kimselerden gercek anlamda demokrat davranislar bekle-

nemez. Clinkii bu dinlerine, imanlarina, kiiltiirlerine aykiri.

Demokrat Olmak Kutsali Olanlarin Isidir

Demokrat olmak kutsali olanlarin, kitab1 olanlarin isidir. Ciinkii kendisini bir kutsala bir
kitaba bagl hisseden kisi, tim tutum ve davraniglarini o kutsala, o kitaba referans ederek ta-

nimlar. Bagka tiirlii kendisine mesruiyet zemini bulamaz.

Bu anlamda gergek demokratlhiga, ileri Demokrat’liga en yakin aday olan inanci geregi
dogal demokrat olan Miisliimanlardir. Miisliimanlar bunun farkina vardiklarinda ise hem iilke-
mizde hem de diinyada umut ¢icekleri yeniden yeserecek ve insanlik yeniden giizel bir atmos-

feri yakalayabilecektir.

Sonug olarak demokrasinin, insan haklarinin, 6zgiirliik ve barigin gercek taraftarlari, in-
sanligin arayislarim1 halkin talepleriyle ve fitratin gerekleriyle oOrtiistiirdiikleri oranda asil de-
mokratiklesme siireci baglayacak, sahtekar zalimlerin maskesi diisecek ve insanlik rahat bir ne-

fes alacaktir.

&&&E&EEEEEEEEE
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FITRATIN SESIi, INSANLIGIN KAZANIMLARI VE DiHOB
Temel HAZIROGLU

(Degisim Dergisi, Subat 1996)

Fitratin Sesi ve Insanhgn Arayisi

Bilindigi gibi “Fitrat”, en genel anlamda insan ve esyanin yaratilig lizerine olmasi, o isti-
kamette hayatini idame ettirmesidir. Bir bakima fitrat, yaratilis hamurundaki mayadir. Bir bagka

acidan fitrat insanligin 6zii yani Islam’dir. Bu gergevede fitratin kaynagi, orijini Islam’dur.

Tarih boyunca, her varlik gibi fitrat {izerine dogan insan, zaman zaman fitrat yolundan
uzaklagmis yani sapmistir. Yaratici’nin yolladigi kitaplar ve Peygamberler vasitasiyla tanimla-

nan Hak yoldan ayrilmig ve batil yola sapmustir.

Bir insan i¢in asli yol, fitrat yolu yani Islam’dir. Bu yoldan ayrilma yani raydan ¢ikma,
asil istikametten sapma, insani fitrattan koparmis ve onu bedbahtliga itmistir. Fitrattan her ko-
pus yeni problemler, yeni bunalimlar ve yeni krizler getirmistir. Bu bedbahtlik ve mutsuzluk
icinde yiizen insanda ne kadar sapitma ve ne kadar kopma olursa olsun, yine de fitrattan izler,

fitrattan kiiller kalmistir.

Insanlar kendileri, aileleri ve ¢evreleri i¢in daha mutlu ve daha huzurlu bir gelecek diis-
lerler. Bunu ger¢eklestirmek i¢in de yeni arayislara girerler. Bu yeni arayislarla beraber girilen
siirecte insanoglu kendisine, yani fitratina en uygun yasama bigimini bulmaya ¢alisir. Iste bu
noktada ne kadar sapma olursa olsun her insanda var olan, iginde bir yerlerde gizlenen fitratin

izleri depresir, kiilleri alevlenir ve insana yaratilis yoniinde telkinlerde bulunmaya baslar.

[lgingtir insanoglu fitrattan uzaklastikga, fitratin sesini daha fazla duymaya baslar. Insan
istese de istemese de farkina varsa da varmasa da, bilingli ya da bilingsiz fitratin bu sesine kulak
vermek zorunda kalmis ve arayigini bunun 1s18inda siirdiirmeye ¢abalamistir. Bu arayis siire-
cinde goniilden gelen, vicdandan yiikselen fitratin sesine kulak verenler, yaratiliglarina, fitrat-

larina en uygun hayati yani fitrat dini Islam’1 arayip bulmaya ve onu tarif etmeye calismislardir.
DIHOB, Insanhgin Kazanimlaridir Ama Yetmez

Iste yaratilis mecrasindan uzaklasan, fitrattan kopan insanlarin tekrar yaratilislar: iizere,
fitratlar1 {izere donme ¢abalar1 bir anlamda fitrat dinini yani son din (ed din) olan Islam’1 bulma

cabalaridir.
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Iyiyi, dogruyu ve giizeli bulmak i¢in yola ¢ikan insanlar, fitrat dinini yani Islam’1 aradik-
larinin farkinda bile olmayabilirler. Ancak gayri ihtiyari olarak kendilerine uygun bir yasama
bigimini yani dini ararken, en dogal olarak fitrattan gelen sesin etkisiyle fitrat dini Islam’mn
Oziine doniik talepleri dillendirmekte ve ona en yakin hayati tarif etmeye ¢alismaktadirlar. Bu
anlamda bunalimlar ve krizler i¢cinde yiizen insanoglunun bu durumdan ¢ikmak i¢in gelistirdigi
ifade kaliplar1 olan Demokrasi, Insan Haklari, Ozgﬁrlﬁk, Baris, vb. insani degerler ki, biz bun-
lara kisaca DIHOB degerleri diyoruz, aslinda fitrattan kopan insanligin tekrar fitrata yani Is-

lam’a donmek igin gelistirdigi degerlerden bagka bir sey degildir.

Ama sunu asla unutmamak gerekir ki, bu degerler yani DIHOB degerleri islami degerler
degil, insani degerlerdir. Gerekirler ama asla yetmezler. Burada kavram kargasasina neden ol-
mak istemiyoruz ama DIHOB degerleri; islami Hareketin 6n kosulu ve zorunlu siireci olan in-
sani hareketin 6ne ¢ikardigl insanligin evrensel kazanimi olan degerlerdir. Daha gergek¢i bir
ifadeyle, biraz iddiali olacak ama DIHOB degerleri Islami hareketin zorunlu siireci olan insani

harekette ortaya ¢ikan Islami yaklagim degerleridir.

Insanligin vicdanmin iiriinleri olan bu degerleri islam’1n bizzat kendisi degil ona gétiiriicii
stirecin degerleri olarak gérmek ve bu cercevede tutum almak gerekir. O yiizden insanligin

kazanimlar1 olan bu degerleri, yetmezligini vurgulayarak savunmak gerekir.

Insanlik tarihindeki iyiyi, giizeli ve dogruyu arayislar1 bir agidan boyle okumanin, bir tiir
“Ozgiin yaklasim” liretmenin baz1 insanlarin keskin itirazlaria hatta sert tepkilerine neden ola-
cagimi ¢ok iyi biliyoruz. Zira tarihi bdyle bir okuyus, Islami hareketler igin bir dénemeg olacag
gibi, bu insani degerleri vitrinlerine koyarak ge¢inen ve bunlar istismar ederek hiikiimranlik-
larimi siirdiiren “Egemen Giigler” i¢in de alarm zilleri anlamina gelecektir. Artik bu saatten
sonra, insanligin kazanimlar1 olan bu DIHOB degerlerine kars1 durarak da onlari vitrin malze-

mesi olarak istismar ederek de siyaset yapmak, eskisi kadar kolay olmayacaktir.
DIHOB, islami Degil islam Temayiillii Degerlerdir

Tarihi bir agidan boyle okumaya itiraz edenleri iki gruba ayirabiliriz.

Once Islami kesimi ele alalim. Bunlar; “her sistemin kendi kavram ve terminolojisi vardur,

ona uyulmali bagka sistemlerin kavramlarini kullanmamaliy1z” diyeceklerdir.

Bu son derece dogru ve hakli bir taleptir. Ama asla unutmamak gerekir ki bu degerler
herhangi bir sistemin degerleri degil, bizzat insanligin ortak degerleri, ortak kazanimlaridir. Bu

degerlerin savunucusu goziikiip onlar1 maske edinenler, bunlarin sahibi degil istismarcisidirlar.
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Ozii itibarryla bu degerlere en uzak, hatta karsit olduklarin1 bildikleri i¢in, bu istismari bilingli

olarak yapmaktadirlar.

Ustelik iilkenin ve diinyanin iginde bulundugu kosullar géz 6niine alindiginda, Islami
kavram ve degerlerin olumlu ya da olumsuz tiiketildigi bir atmosferde, yiginla insanin fitrati
arayisla gelistirdigi kavramlara kars1 ¢cikmak insanlarla diyalogu engeller. “Insan olunmadan
Islam olunamayacag1” gergeginden yola cikarsak, insanlarla diyalog kurmanin yegane yolu,
onlarin fitrat dini Islam’1 bulmak i¢in sarf ettigi cabalar1 desteklemekten ve bu gabalar netice-

sinde kazandig1 degerler olan DIHOB’a sahip ¢ikmaktan gegmektedir.

Kaldi ki, fitrattan kopan insanligin tekrar fitrata donerken gelistirdigi ifade kaliplar1 olan
bu degerlerin, tam Islami kaliplarda giindeme gelmemesinin sorumlusu da diger insanlar degil,
onun bu arayisina denk gelecek sdylemi olusturamayan bizzat Miisliimanlardir. Radikal koken-
den gelen biri olarak sdylilyoruz, hem insanoglunun nabzini tutmayacak ve onun fitratinin se-
sine kulak vermeyecek, hem de kor topal onun fitrat1 yakalama iiriinleri olan insanligin kaza-
nimlart DIHOB’a saldiracaksin. Boyle devrimcilik olmaz, béyle radikallik olmaz. Radikal ol-
mak devrimci olmak, fitrattan kopan insanlig1 tekrar fitrata cagirmak ve bu ugurda insanligin
oniine ¢ikan engelleri ortadan kaldirmak demektir. Bu anlamda radikal olmak devrimci olmak-

tir, insan olmaktir.

DIHOB Bati icin Maskedir, istismar Aracidir

Tarihi boyle bir okuyusa ikinci itiraz, egemen giiglerden ve onlarin isbirlik¢ilerinden ge-

lecektir.

Bat1 ve Baticilar, bu degerler Bati’nin degerleridir, Miisliimanlar bu degerlere diismandir

diyerek kendilerini 6ne ¢ikaracaklardir.

Bu durum da son derece normaldir. Ciinkii onlar insanligin kazanimlari olan DIHOB de-
gerlerine sahip ¢ikiyormus gibi goziikerek, bir tasla iki kus vuruyorlar. Bir taraftan bu degerlere
sahip cikarak insanoglunun nabzin1 tutup, onunla diyalog kuruyor ve yanlarina ¢ekiyorlar, diger
taraftan da bu degerlere en yakin olmasi gereken fakat bunun farkina varmayan Miisliimanlari
bunlarin diismaniymis gibi gostererek insanligin geri kalaniyla Miisliimanlarin arasini agtyorlar

ve boylelikle hiikiimranliklarini siirdiiriiyorlar.

Ne acidir ki, egemen giiglerin bu tuzaklarina bazi1 Miisliimanlar ¢ok rahatlikla diisebiliyor

ve hatta insanligin kazanimlari olan DIHOB degerlerine diisman kesilerek adeta goniillii bir tiir
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ajan gibi onlarin ekmegine yag siirebiliyorlar. Boylece egemen giigler bir kisim saf ve entel

Miisliimanin yardimiyla insanlikla Islam’mn arasini agryorlar.

Iste bu degerlerin en uzaginda olan bu halk diisman1 egemen giiclerin ve isbirlik¢ilerin
itirazlarinin nedeni budur. Ciinkii bu ¢ember kirildiginda, DIHOB degerlerinin bir vitrin mal-
zemesi ve bir maske olarak kullanilmasi engellendiginde egemen gii¢lerin ve onlarin igbirlik¢i-

lerinin gercek yiizleri aciga ¢ikacaktir.

Sonug olarak, Hz. Adem’den bu yana fitrattan yani Islam’dan kopan insanlik siirekli ola-
rak problemlerle karsilasmis ve girdigi bunalimlar, yasadigi huzursuzluklar neticesinde bir kur-
tulus yolu bulmak i¢in yeni arayislara girmistir. Bu iyiyi, giizeli, dogruyu arayis siirecinde, fit-
ratin sesinin zorlamasiyla kendine uygun, yaratilisina denk, fitratina paralel bir yasama tarzi
bulmaya ve onu tarif etmeye ¢alismustir. Iste kisa adi DIHOB olan, “Demokrasi, insan Haklari,

Ozgiirliik ve Baris” gibi insani degerler bu ¢abalarin iiriiniidiir.
Gergekte DIHOB insanligin iirettigi, Bati’nin tiikettigi degerlerdir.

Insanligin vicdaninin sesi ve kazanimlari olan bu insani degerleri, gayri Islami, Batili ve

egemen giiclerin degerleri olarak gérmek son derece hatali ve tehlikelidir.

Yegane Umut Radikaller

Simdi bize diisen insani degerlerle Batili degerleri birbirine karistirmadan, bir bakima
“Islam’1 ve fitrat1” arayzs siirecinin iiriinleri olan insanligin kazanimlarina, onlarin yetmezligini
unutmadan hatta bunu vurgulayarak sahip ¢ikmaktir. Ve insanlikla diyaloglar kurup ittifaklar
yapmak, insanlik ve halk diisman1 egemen gii¢lerin insani degerleri istismar ederek maske ola-
rak kullanmalarina firsat vermemek ve bunlarin iki yiizliiliiklerine engel olup gergek yiizlerini

aciga cikarmaktir.

Boyle bir misyonun yerine getirilmesinde, baska bir ifade ile bu ¢ercevede yeni bir insani
hareketin olusturulmasinda en biiyiik gorev, insanlik i¢in yegane umut olan radikal ve devrimci

kokenden gelen suurlu Miisliimanlara diigmektedir.

Zaten boyle bir is i¢in diislincesiyle, tarihiyle, miicadelesiyle, fikri, entelektiiel ve siyasi
seviyesiyle tek ehil kadro, tek potansiyel gii¢, insani degerlerin savunucusu, tasiyicisi ve gelis-
tiricisi olan suurlu Miisliimanlardir. Zira onlarin varlik nedeni budur, sevdasi budur. Bu durum

insanlik i¢in sans, suurlu Miisliimanlar igin bir imkandir.

Simdi soz, kendisini tekrar yenileyen, kendi tarihine ve insanlik tarihine irdeleyerek sahip

cikan, gegmisinden ders alarak 6zgiin bir siyasetle radikalizmi yeniden iireten, bir anlamda
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kendisini yeniden insa eden, radikal gelenekten gelen, siyasi fakihlerin olusturdugu bir Islami
Hareket’tedir. Ve onun zorunlu ve vazgegilmez bir 6n siireci olarak bir DIHOB hareketi olan
Insani Hareket’tedir. Zira fitratin sesinin sdzciisii ve Islam’mn gercek temsilcisi ancak onlardir.

Bu is de onlarin askidir, onlarin sevdasidir.

&&&E&E&EEEEESLEEESE

iki Biiyiik Tehlike:
SISTEMLE UZLASMA VE HALKTAN KOPMA
Temel HAZIROGLU

(Degisim Dergisi, Mart 1996)

Bilindigi gibi 1970’lerle birlikte iilkemizde ve diinyada Islami gelisme ¢ok biiyiik mesafe
kat etmistir. Islami anlayis ve diisiincelerdeki yeni yaklasimlar ve bu ger¢evedeki yeni tavir
aliglar “Suurlu Miisliimanlhik™ diye isimlendirilen egilimleri giiclendirdi. Béylece Islam’in
oziini teskil eden “Tevhid-Sirk™ ekseninde yeni saflar, “Hak-batil” miicadelesinde yeni cephe-

ler olustu.

Kendilerini hangi isim ve sifatlarla tanimlarsa tanimlasinlar (radikal, islamci, dindar,
Miisliiman vs.) tevhidi uyanistan etkilenen ve hatta bu uyanisi etkileyen insanlarda bir temel ve
ana ¢eliski ortaya cikti. Bu ¢eliski, zihinlerde mevcut olan ideolojik diinya ile yasanilan reel
diinya arasindaki farktan kaynaklanir. Yani “Olmasi gereken” ile “Olan” arasindaki fark. Bagka
bir ifadeyle, tevhidi uyanisla birlikte itopyamizda, hayalimizde sekillenen diinya ile bizzat ya-
sadigimiz, var olan diinya arasindaki ugurum. Aslinda ideolojik diinya ile reel diinya arasindaki
bu farkin, bizzat fark edilmesi tevhidi uyanisin kalkis noktasiydi ve kavga tam da bu noktada
baslamisti. Zira kafamizdaki ideolojik diinyay: bizzat hayatta, pratikte gérmek istedik. Bu du-
rum da “Olan1 olmasi gerekene dontistiirme” kavgasini atesledi. Bu kavga bizim mesruiyet kay-

nagimiz ve tek mesgalemiz oldu.

Bu kavgada galip gelmek i¢in elimizden geleni yaptik. Fakat pek ¢ok mesafe kat etme-
mize ragmen, bunu tam olarak basaramadik. Ciinkii ideolojik diinyamizi reel diinya {izerine
hakim kilma o kadar da kolay bir is degildi. Zaman gegince bu kavganin basarilamamasi bizi
epey etkiledi ve hatta bunalima, krize stiriikledi. Bu bunalimdan ve krizden siyrilip yeni arayis-

lara yonelis de bizi “Olan1 olmasi gerekene doniistiirme” isinin nasil, hangi konularda, hangi

16



17

onceliklerle ve hangi 6zgiin siyasetle yapilacagi tartismalarina sokacagi yerde, tekrar din ve
inang tartismalarina soktu. Zira boyle bir arayis, “Sistemi nasil doniistiiriiriiz?” tartismasindan
adeta “Mevcut halimizle ve konumumuzla hem sistem hem de din karsisinda nasil mesruiyet
kazanabiliriz?” goriintiisiinii andiran tartismalara doniistii. Bu durum da Islami Hareket i¢in ¢ok
biiyiik tehlike olan iki sapmanin dogmasina ve gittikce yayginlasmasina neden oldu. Bu iki

biiylik tehlikeli sapma “Halktan Kopma” ve “Sistemle Uzlasma” idi.

Halktan Kopma

Kabaca “Halktan Kopma” olarak niteledigimiz, bir bakima ultra radikalizm, kor radika-
lizm veya “Sol sapma” diyebilecegimiz birinci sapma, ¢ogu zaman tevhid, dar’iil Islam, dar’iil
harp, sirk toplumu, sirkten uzak olmak gibi tevhidi gerekcelerle vuku buldu, hatta bizzat savu-
nulan bir séyleme doniistii. Bu kopma bazen her seyi reddeden bir tekfircilik olarak, bazen
kendini kutsayan dar bir grupguluk olarak, bazen tarihi Islami miicadeleyi inkarla 14 asirlik
gelenekten kopma olarak, bazen de bizzat icinde yasadigi cografyadaki Miisliimanlardan ve

halktan kopma olarak tezahiir etmistir.

Bu egilim, bizzat kendi iilkesinde “Biz Miisliimanlar” {islubuyla kendisini marjinallestir-
mis, zencilestirmistir. Bu sapma adeta “Olan1 olmas1 gerekene doniistiirme” ¢abasi yerine, ol-
masi1 gerekenin hayaliyle yasamay1 yeglemistir. Boylece bu egilim ideolojik diinyasina, {itop-

yasina s1ginmis ve onu kismen yasayabilecegi yer altindaki magarasina donmiistiir.

Sistemle Uzlasma

“Sistemle Uzlagsma” dedigimiz ikinci sapma ise, neredeyse uzlasmaciligin tiim gesit ve
orneklerini sergilemistir. “Sag sapma” diyebilecegimiz bu egilim, kor radikalizmin 14 asirlik
gelenekten utanmasi gibi, bizzat kendi kisacik radikal geleneginden, radikal tarithinden utanir
olmustur. Kendisini olusturan radikal deger ve tavirlardan uzaklasarak adeta sistemle eklem-
lenmeye ¢alisan bir akim goriintiisiinii vermistir. Sistemle dogrudan ya da dolayl1 entegre olma

hali bazen ¢ok degisik tiirlerle tezahiir etmistir.

Oyle ki bu uzlagsma, bazen “Islam devleti var mi1, yok mu?” gibi felsefi tartismalariyla
“anarsist uzlasmaci” olarak, bazen “Islam sadece bireysel yasanir” diyerek “bireysel uzlasmaci”
olarak, bazen sistemden ve toplumdan gelen her seyi kabul ederek ve hatta Islami gérerek “ki-
siliksizlesme” olarak tezahiir etmistir. “Sistemle Uzlasma” bazen Islami kavramlarin icerigini
bosaltarak veya degistirerek, Hak ile batili karistirarak giindeme geldigi gibi, bazen de devrimci

istikametten, Islamciliktan uzaklasarak, adeta sagcilasarak da giindeme gelmistir.
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Yine bu sapma, “Islam’da devlet, islam’da iktidar” tartismalariyla mevcut iktidar1 dolayli
olarak mesrulastiric1 ve devam ettirici bir nitelik arz etmistir. Oyle ki, bu tartismalarla radikal
gencligin bizzat varlik nedeni olan iktidarin ele gegirilmesi kiigiimsenmis ve gengler diisiinsel
kaosa siiriiklenmis, zihinleri igfal edilmistir. Isin agik¢as1 bu sapma bir tiir iddiasizlasarak ger-

ceklesmistir.

Kisaca uzlagsmacilik egilimi, “Olan1 olmasi gerekene doniistiirme” isini yapamayinca
sucu adeta “Olmasi gereken”de aramis ve “Olan”a teslim olmay1 yeglemistir. Bir bakima bu
egilim, “Olan”1 degistirecek yerde “Olmasi gerekeni degistirmeye kalkmistir. Boylece “Olani

olmasi gerekene doniistiirme” isi, “Olmasi gerekeni olana uyarlama” isine doniismiistiir.

Benzer Yanilgilar

Aslinda bu iki sapmanin birbirinden ¢ok fazla farklari yoktur. Zira her iki egilim de, ger-
cek bir doniisiim icin gerekli olan toplumsal miicadelede yilginliga ve korkakliga diismenin ve
bu ¢ercevede bir yerlerden kopmanin neticesinde dogmustur. Kor radikaller sistemle uzlasma-
mak adina yeraltindaki magaralara siginarak halktan kopmuslar, toplum i¢inde yasayamamis-
lardir. Uzlagmacilar da halktan uzaklasmamak adina Tevhid’ten ve kaynaklardan kopmuslar,

sistemle uzlagsmaya ve orada yer edinmeye caligsmiglardir.

Bir ornekle izah edersek, “iilke dar’iil harptir” anlayisiyla yola ¢ikilmis, dar’iil harp’in
geregi yerine getirilemeyince artik {lilke cesitli gerekcelerle dar’iil harp goriilmemeye baslan-

migtir.

Opysa iilkenin dar’{il harp olmasi belki dogruydu. Bu agidan Miisliimanlarin dar’iil harp’te
gorevlerini yapip yapmamalar1 bu tanimlamayi asla degistirmez. Aksine bu durum Miisliiman-
larin beceriksiz ve sorumsuz olduklarini gosterir. Boyle beceriksiz ve sorumsuz olunmanin fa-
turasin1 ne dini anlayis ve tanimlamalara ¢ikarmak dogru, ne de halka ¢ikarmak dogrudur.

Olaya bu tiir yaklasmak kolayciligin 6tesinde tevhidi anlayisa ve insanliga saldiridir da.

“QOlan”1 “Olmasi Gereken”e Doniistiirme

Sonugcta her iki sapma da, “Olmas1 gereken” ile “Olan” arasindaki, ideolojik diinya ile
reel diinya arasindaki farki yani “Ana Celigki”y1 bir yiik, bir problem olarak gérmiis ve onun
altinda ezilmis ve bunalmistir. Boylece bir grup, bu ana ¢eliskiye dayanamamis, onunla top-
lumda yagsayamamus, sistemi degistirecek yerde sistemle uzlagsmis, diger bir grup da bu ana
celiskiyi toplumda siirekli gérmeye tahammiil edememis, sistemi degistirme isinden uzaklasip

iitopyasini kismen de olsa yasayabilecegi daglara, magaralara ¢ekilerek halktan kopmustur.
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Gergekte “Olmasi gereken” ile “Olan” arasindaki fark yani “Ana Celiski” bir azap, bir
yiik, bir problem degil aksine bir lituf, bir imkan, bir firsattir. Bir liituftur, ¢linkii onun farkina
vardigimizda tevhid’i kavradik, Miislimanligin bilincine vardik. Bir imkandir, ¢linkii “Ana Ce-
liski”nin diyalektigi dinamizm olusturur, bu “celiskinin giicii” (enerjisi) de bizleri seferber eder,
motive eder, costurur. Bir firsattir, ¢linkii bu ¢eliskinin farkina varmak bizi ayricalikli ve nadir

kildig1 gibi, biiylik ecir kazanmamiza da kapr aralayabilir.

Sonug olarak, sistemle uzlasmadan ve halktan kopmadan, &zii itibariyle Islamiligi terk
etmeden ve devrimci istikametten asla sapmadan yeni bir sdylem olusturulmali, bu ¢ergcevede
gercek devrimi hedefleyen 6zgiin ve temiz bir siyaset tiretilmelidir. Zaten Suurlu Miisliimanli-
gin dogus nedeni ve ger¢cek misyonu da budur. “Olan1 olmasi gerekene doniistiirme” isi, yani
toplumsal doniisiim dedigimiz devrim bizim agkimiz, sevdamizdir. Allah’in dininin hakim ki-

linmasinin en somut gostergesi olarak hep onu gordiik.

Allah rizas1 amaciyla yola ¢ikan, sag ve sol sapmalara dalmayan ve “Toplumsal Donii-
simii” hedef edinen yeni bir siyasetin olusturulmasi, i¢ ve dis kosullar ile objektif ve siibjektif

sartlar geregi artik kacinilmaz goziikiiyor.

Boyle bir misyonun yerine getirilmesinde, baska bir ifade ile yeni bir insani hareketin
olusturulmasinda en biiyiik gérev, insanlik igin yegane umut olan radikal Islamci kdkenden
gelen suurlu Miisliimanlara diismektedir. Zira boyle bir is i¢in diisiincesiyle, tarihiyle, miicade-
lesiyle, fikri, entelektiiel ve siyasi seviyesiyle tek potansiyel gii¢ onlardir. Zaten onlarin varlik
nedeni de budur, sevdasi da budur. Bu durum insanlik i¢in bir sans, suurlu Miisliimanlar i¢in

bir firsattir.

&&&E&EEEELEEELEEEEEEE&ES

ILERI DEMOKRASI
Temel HAZIROGLU
(Degisim Dergisi, Nisan 1996)

Yazdiklarimizin belli bir istikamette olmas1 ve Miisliimanlarin belli bir yaklagimla yeni
tavir aliglarini izah etmeyi hedef almasi dolayistyla, bir kisim insanin kafasinda olusabilecek
istifhamlar1 gidermek ve yaklasimin arka planini ortaya koymak igin bir hatirlatma yapmakta

fayda goriiyoruz.
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Gergekten, Islam su anda var olan tek ilahi kaynakli dindir. Ve bu din herhangi bir ilaveye
ihtiyag duymadig1 gibi, atilacak herhangi bir fazlaliga da sahip degildir. Miisliimanlarin biitiin
insanogluna sunmalar1 gereken din de Islam’dir. Bunlar ¢ok agik ve net gerceklerdir. Boyle

yaklasimi olanlarla bu konuda hi¢bir ayriligimiz yoktur.

Bununla birlikte bizim derdimiz baskadir. Biz su “yakic1 ve can alic1” sorularin cevabini
artyoruz:
Miisliimanlar Islam’1 saf, ar1 ve duru bir sekilde insanliga sunabilecek bir ortam olustura-

bilirler mi? Insanlikla diyalog kurabilecek “miisterek bir dil”, “yeni bir yaklasim”, “yeni bir

iislup” gelistirebilirler mi?

Bu cercevede Islam’in ve Miisliimanlarin 6niinii agan, degisen iilke ve diinya kosullarini
gdzeten, 6zii ve mahiyeti itibariyle Islami, goriintii ve ifade kaliplar itibariyle insani olan bir
tarz, bir iislup olusturabilir miyiz? Yeni ve 6zgiin bir “Tarz-1 Siyaset” yakalayabilir miyiz? Iste

sorunumuz budur.

Baska bir ifadeyle Mehmet Akif’lerle, Necip Fazil’larla, Sezai Karakog’larla, Aliya iz-
zetbegovig’lerle, Seyyit Kutup’larla, Mevdudi’lerle, Ali Seriati’lerle cevabi asagi yukari verilen
“Ne yapmali”’nin arkasindan “Nasil yapmali”nin da cevabini bulabilir miyiz? Bu tistadlarin bize

biraktig1 bayragi daha ileriye tasiyabilir miyiz?

Bu arayislar hep ona doniiktiir. Tek derdimiz odur. Bunu ¢ok énemsiyoruz. Zira bunun
cevabini yakalayip geregini de yerine getirebilirsek o zaman ger¢ekten “dini Allah’a has kil-

mis” olacagiz, diye diislinliyoruz.

Bu duygularla yola ¢ikarken, “Acaba, insanligin kazanimi olan baz1 evrensel degerlere
sahip ¢ikip onlardan Islami Hareket siirecinde istifade edebilir miyiz?” diye diisiindiik. Bura-
daki “istifade etme” olgusunu, bunlar1 kullanmak, istismar etmek ve sonra ige yaramaz bulup
atmak olarak gormiiyoruz. Aksine, “bu insani degerleri yasamak, daha Gtesini arayarak yasa-
mak” olarak goriiyoruz. Iste bundan dolayr da demokrasi, insan haklari, dzgiirliik ve baris1 bir
siire¢ olarak savunmaliy1z ve yasamaliy1z dedik. Y oksa biz asla demokrasi ile Islam’1, demokrat
ile Miisliman1 aym1 gérmedik. Tam tersi, ayn1 gérmenin hep karsisinda olduk. Daha 6nceki

yazilarimizi dikkatle okuyan bir goz bunu hemen fark eder.

Biz “Islami demokrasi” veya “Islam’da demokrasi var” da demiyoruz. Bdyle bir deyisin
saf ve net Islami anlayis1 bozacagini, onun evrensel ve tarihi dzelliklerini zedeleyebilecegini
sOyliiyoruz. Aslinda biz bir “siire¢”ten bahsediyoruz. O “siire¢” de Hz. Muhammed’in (sav)

peygamber olmadan Onceki donemde yasadigi “Eminlik Siireci”dir. Yani Peygamber
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peygamber olmadan 6nce biitlin insanlar nezdinde “Emin” idi. Kisaca peygamberlik, “Eminlik

Siireci”’nden sonra gelmistir. Bunun tesadiifi olmadigin1 diisiintiyor ve bunu ¢ok énemsiyoruz.
Bu giristen sonra, bu konuyu biraz daha ayrintili olarak izah etmeye ¢alisalim.

Islami hareketin bizzat nkosulu ve zorunlu siireci olarak gordiigiimiiz, insani hareketin
one ¢ikarmasi gereken degerler olarak teklif ettigimiz ve kisaca DIHOB dedigimiz, Demokrasi,
Insan Haklar1, Ozgiirliik ve Baris gibi insanli§in kazanimlar1 olan degerleri, zel olarak da anah-
tar kavram niteligindeki Demokrasiyi biraz daha etraflica ve derinligine tartigmakta fayda ola-

cagini umuyoruz.

Once kavramsal diizeyde Demokrasiyi ele alalim. Bilindigi gibi ve ansiklopedilerde ta-
nimlandig1 lizere, en genel anlamda Demokrasi “halk idaresi” demektir. Yunanca demos=halk,
kratos=idare (giig, iktidar) kelimelerinin birlesmesiyle olusmus bir kavramdir. Demokrasi; halk
idaresi, halkin kendi kendini yonetmesi, halkin 6zgiir iradesini yonetime yansitmasi, egemenli-
gin halktan kaynaklandig1 yonetim bi¢imi demektir. Yani Millet Egemenliginin bir sekli de-

mektir.

Bu tanimlamalara ¢esitli gerekgelerle itiraz edilebilir. Fakat felsefi ve marjinal tartismalar
bir tarafa birakilirsa, Demokrasi, tanim olarak ii¢ asagi1 bes yukari bu anlamlardan baska bir sey

ifade etmez.

~ 299

Konunun daha net olarak ortaya ¢ikmasi i¢in “Millet Egemenligi” tlizerinde biraz daha
durmak istiyoruz:
Millet Egemenligi

Millet Egemenligi, halk egemenligi demek; bir toplumu yonetenlerin, yonetme gliciinii
bizzat yonettigi halktan almasi, bu konuda tek egemen giiciin halk olmas1 demektir. Yani bir

tiir Cumhuriyet veya Demokrasi demektir.

Egemenligin halkta olmasi Allah’in hiikiimranligi ile ¢elismez; aksine, kiilli iradenin bir

parcasi olan “ciizi irade” agisindan bakilirsa, bunlar birbirini tamamlar ve izah eder.

Toplumun her bireyinin sahip oldugu “ciizi irade” dogrultusunda, “6zgiir se¢cim hakk1”nm
kullanarak istedigi hayati tercih edip yasamasi aslinda Allah’1in hiikiimranliginin bir tecellisidir.

Cilinkii bu tercih hakki ile Allah’in murat ettigi gibi insanoglu imtihani ile bas basa kalir.

Kisinin 6zgiir iradesini kullanmas1 sonucu durumla karsilasabiliriz:
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1) Kisinin sectigi hayatin Allah’1n istedigi bir hayat olmasi. Bu durumda zaten bir mesele

yoktur. Zira Allah’in hiikiimranlig1 bu tercihle bizatihi gergeklesmistir.

2) Kisinin sectigi bu hayatin Allah’in yasakladig1 bir hayat olmasi. Bu durumda da s6z
konusu yargi degismez. Zira Allah insanlara, kendisini dahi inkar hakkini1 bizzat kendisi ver-
mistir. Dolayisiyla, sonucu olumsuz olan bazi haklarin kullanilmasi, “imtihan” ve “6teler” agi-
sindan diisiliniildiigiinde Allah’in hiikiimranliginin bir pargasidir. Ciinkii “imtihan” ve “Gteler”,

“Miilk Allah’indir” umdesinin ayrilamaz birer pargalaridir.

Burada sunu acgik¢a soyleyebiliriz; bir bireyin kendi hayatina egemen olmasi ile Allah’in

hiikiimran olmasi ayr1 ayr1 seylerdir ama gelisik seyler degildir.

“Hiikiimranlik Allah’in, egemenlik milletindir (insanlarindir)” ilkesi, 6zgiir olmadan so-
rumlu olunamayacag diisiiniildiigiinde ¢ok daha anlamli hale gelmekte ve derinlik kazanmak-

tadir.
Iste “Miilk Allah’indir” umdesini boyle bir “okuyus” gergekten ufkumuzu agacaktir.

Sonug olarak, Demokrasi su an i¢in millet egemenliginin en uygun sekli gibi goziikiiyor.
Maalesef, o kadar ihtiya¢ duyulmasina ragmen onu asan bir yontem, bir sekil heniiz iretilemedi,
bulunamadi. Insanhigim bugiine kadar tasidig tartigmalardan gikan sonug ancak budur. Cok {izii-
lerek belirtmek gerekir ki, Miisliimanlar ne Demokrasiyi asan bir yonetim sekli {iretebilmisler, ne

de tarihten giiniimiize kadar devam eden bu tartismalara yeterince katkida bulunabilmislerdir.

Simdi diistinelim; “Siz nasilsaniz 6yle yonetilirsiniz” anlayisiyla bu tanimlamalarin ¢elis-
kisi mi var, yoksa paralelligi mi var? Tabi ki, paralelligi var degil mi? iste biz de bunu sdylii-
yoruz. Ve hemen sunu ilave ediyoruz. Bu paralellik yetmez. Bu paralellik demokrasinin islami
oldugunu gostermez. Bu ¢er¢evede demokrasiyi Islami bir deger gérmek, Islami demokrasi de-
mek ne kadar hata ise, bu paralellige ragmen Islam’1 demokrasinin karsit1 gibi gérmek de o
kadar hatadir.

Ozgiin Yaklasim

Onceki yazilarda belirttigimiz gibi, yaratilis mecrasindan uzaklasan, fitrattan kopan in-
sanlarin tekrar fitrata dénme ¢abalari, bir bakima fitrat dinini yani Islam’1 arama ¢abalaridr.
Iyiyi, dogruyu ve giizeli bulmak i¢in yola ¢ikanlar, belki de fitrat dini olan Islam’1 aradiklarinin
farkinda bile olmayabilirler. Ama kendilerine en uygun yasam bigimini ararken en dogal olarak
fitrattan gelen sesin etkisiyle, fitrat dini olan islam’n &ziine doniik talepleri dillendirmekte ve

ona en yakin hayat tarif etmeye ¢alismaktadirlar.
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Iste bir bakima bunalimlardan ve krizlerden ¢ikmak isteyen insanoglunun iyiyi, dogruyu,
giizeli arama ¢abalarinin iirlinii olan ve insanligin vicdanindan neset eden evrensel degerler as-
linda insanligin kazanimlari, insanligin birikimleridir. Bagka bir ifadeyle bu degerler insanligin
vicdaninin yansittig1 degerlerdir. Aslinda kisaca DIHOB dedigimiz Demokrasi, insan Haklar,
Ozgiirliik ve Baris; fitrattan kopan insanligin tekrar fitrata yani Islam’a donmek igin gelistirdigi

ifade kaliplaridir.

Ancak sunu asla unutmamak lazimdir. Bu degerler Islami degerler degil Islam’a ve Barisa
gotiiriicii insani degerlerdir. Gerekirler ama asla yetmezler. Islam’da asil olan ibahadir yani
serbestliktir diisturu uyarinca, “Islam’a aykir1 olmayan, ters diismeyen her sey islam kapsamin-
dadir” temel ilkesi bu 6zgiin diigiincenin kokenini olusturur. O yiizden, bu degerlere hem icten
ve samimi olarak sahip ¢ikmak, hem de bu degerleri daha ileri tasimak ve bunlarin daha 6tesini

aramak, talep etmek gerekir.

Demokrasi, insan haklari, 6zgiirliik, baris ve adaleti tarihsel siire¢ i¢inde bdyle bir “6zgiin
yaklagim” ile okumak, saniriz ki devrimci bir kilometre tagidir. Zira boyle bir yaklasimin yarari

aciktir.

Ozgiin Yaklasimin Faydasi
Ozgiin yaklasimin iki biiyiik faydasi olacaktir:
1) Tuzag1 Bozmak ve Maskeleri Indirmek

Bu evrensel degerlere goniilden sarilisla birlikte, onlar1 istismar amagh bir maske olarak
kullanan Bati ve Baticilarin maskeleri diisecek, “Biiylik Tuzak” bozulacaktir. Miisliimanlarin
dogal devrimci olduklar1 gibi ayn1 zamanda dogal demokrat ve dogal 6zgiirliik¢ili de olduklari
lyice agiga c¢ikacaktir. Bu durum da inanglar1 geregi, kiiltiirleri geregi yukarda bahsedilen de-

gerlere asla yakin duramayacak olanlarin sahtekarligini iyice gozler 6niine serecektir.
2) Yetmezlik Bilinci ve Ozgiinliik Arayisi

Insanligin ortak kazanimi olan bu degerler, yetmezligi vurgulanarak ve daha ilerisi, daha
Otesi aranarak savunulacagi i¢in, Miisliimanlar daha yola ¢ikarken bir adim 6nde ve avantajh
olacak, ayn1 zamanda orijinal degerlerin iiretilmesine de imkan saglamis olacaklardir. Zira “yet-
mezlik bilinci” 6zgiinliik ihtiyacim1 kamgilayacak, o da Islam’in 6zgiin kavram ve degerlerinin

ac1ga ¢ikarilmasi i¢in uygun bir zemin yaratacaktir.
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Ozgiin Yaklasima itirazlar

Bu “orta yolcu yaklagim™a birtakim itirazlarin gelecegi aciktir. Bu itirazlar iki ana egi-

limde tasnif etmek miimkiindiir; uzlagmaci egilim, tutucu egilim.
a. Uzlasmaci Egilim

Bu egilim, “Islam’da demokrasi vardir, islam’da insan haklar1 vardir” diyerek mevcut
kavram ve degerlerle Islam’1 anlar ve bugiiniin diinyasindan kalkarak bir islam anlayis1 olustu-

rur ve bunu savunur.

Oysa Islam’1 bugiinle smirlandirmak ve daraltmak dogru degildir. Bdyle bir egilim, ev-
rensel ve caglar iistii olan islam’1 bugiine mahk(im etmekle kalmaz, aym zamanda Islam’mn
kendi 6zgiin kavram ve degerlerinin iiretilmesine, epistemolojisinin yaratilmasina da engel ol-
mus olur. Buna ilaveten iddiasiz, coskusuz, 6ziir dileyici, yalvarici ve siginmaci sahsiyetlerin

olusmasina da neden olur.

O yiizden biz “Islam’da demokrasi var, Islam’da insan haklar1 var veya islami demokrasi,
Islami insan haklar1” gibi yaklasimlar1 son derece tehlikeli buluyor ve bunun Islam’a, Miislii-
manlara zarar verebilecegini diislinliyoruz. Biz bu egilimi uzlagsmacilik olarak degerlendiriyo-
ruz. Zira bu anlayis, sanki Islam’da bir eksiklik var da onu tamamliyoruz intibain1 uyandiriyor.
Oysa son din (ed din) olan Islam’mn herhangi bir eksikligi yoktur. Yegane bozulmamus, tevhidi
din odur. Miisliimanlarin onu daha iyi anlamaya, daha i1yi kavramaya ihtiyaglar1 vardir. Ona

gotiiriicii bir siirece ihtiyaclari vardir.

O yiizden bu degerlerle Islam’1 mezcetmeye ¢alismayi, demokrasi ile Islam’1 birlestirme

gayretlerini son derece hatali, tehlikeli ve yozlastirici buluyoruz.
b. Tutucu Egilim

Tutucu egilimin bir kismi1, Islami hassasiyetten hareketle, baskalarmin kavram ve termi-

nolojisini sahiplenmenin bizi kendi referanslarimizdan uzak diisiirecegini ileri stirer.

Bu tavri anliyor ve diyoruz ki, bu degerler herhangi bir ziimre veya kesimin degil insan-
ligin ortak degerleridir. Miisliimanlarin, biitlin insanlarin faydasina oldugu siirece onlardan is-
tifade etmek maslahat geregidir. Kaldi ki, bu degerleri ilk savunmasi gerekenler suurlu Miislii-

manlar olarak zaten bizleriz.

Tutucu egilimin diger bir kism1 da “Islam’da demokrasi yoktur, Islam’da insan haklar

yoktur” gibi negatif tanimlamalar iireterek karsi ¢ikar.
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Bu tip sert ve negatif tamimlamalar liretmek, insanligin biitlin sorunlarin1 ¢dzecek yegane
sistem olan Islam hakkinda totaliter, baskic1 ve zorba bir sistem oldugu ydniinde bir intiba uyan-

dirmaktadir. Oysa Islam hakkinda bdyle bir intiba uyandirmak ¢ok biiyiik biihtan ve haksizliktir.

Bu yaklasim bazen, “Islam’da demokrasi yok, insan haklar1 yok, dzgiirliik yok. Abd de-
mek kolelik demektir. Asil olan Allah’a kélelik yapmaktir. Insan haklari, 6zgiirliik Batil hii-
manizmani ve Allah’a isyanmn iiriinleridir. O yiizden islam’da 6zgiirliik yok, kulluk var, kole-
lik var” gibi kesin hiikiimler verecek boyuta geliyor ve isi tekfirci bir ¢izgiye kadar gotiirmeye

calisiyor.
Tabi ki, insan bu durumda hayrete diigmeden edemiyor.

“Insan-Allah” iliskisinde bu yaklasimin dogru oldugu kusku gétiirmez. Ancak gorev ve
sorumluluklarin éncelendigi biitiin dinlerden farkli olarak, Islam’in “insan-Allah” iliskisinde
dahi haklardan bahsetmesi son derece diisiindiiriicii degil mi? “Insan-Allah” iliskisindeki gorev
ve sorumlulugu onceleyen yaklasimin “insan-insan” iligkisinde de aynen diisliniilmesinin ne
kadar tehlikeli ve anti tebligci boyutlar icerdigini diisiinebiliyor musunuz? Insanin insana kul-
lugunu kaldiran, kula kullukla savasan bir dinin mensubu olarak insanlara bu yaklasimla git-
menin zararini tahmin edebiliyor musunuz? Egemen gii¢lerin zalim boyundurugu altinda inle-
yen insana, “Islam’da 6zgiirliik yok, insan haklar1 yok, demokrasi yok, kulluk var, kolelik var”
demek ne anlama gelir? Bu sdylem Islam’in tebligi mi olur, yoksa egemen giiclerin ekmegine

yag stirmek mi?

Son zamanlarda bu yaklagimlarin daha da 6tesine gecip, Bati’daki ne idiigii belirsiz mar-
jinal kisilere yaslanarak iiretilen, “Islam’da kiiltiir de yok, medeniyet de yok™ gibi sdzleri de

duymaya bagladik.

Insan gercekten ¢ok sasiriyor. “Islam’da demokrasi yok, insan haklar1 yok, dzgiirliik yok,
kiiltiir yok, medeniyet yok”, diyerek neredeyse Islam bu ¢agda yasanmaz izlenimini uyandir-
mak, Islam’a kars1 yapilmis ¢ok bir biiyiik haksizliktir. Bektasi fikrasini hatirlatacak sekilde,
neredeyse, bu ¢agda yasanabilir bir Islam yok, diyecekler de dilleri varmiyor. Islam’1 cagdas ve
reel diinyanin digina iten bu tutucu hatta gerici yaklasimlarla miicadele etmenin zaman1 gelmis

de gecmektedir.

Bu kat1 yaklagimlar1 bazen insan haklar1 6rgiit yoneticilerinin agzindan da duyabiliyoruz.
Diisiinebiliyor musunuz? Insan haklarmni Batili hiimanizmanin, Allah’a kars1 isyanin bir {iriinii
gbren insan haklariyla ilgili bir dernegin bagkanina diinyanin degil tarihin neresinde rastlarsi-

nz? Yine diigiinebiliyor musunuz? Diinyada ve ililkemizde Miisliimanlar zalimlerin bask1 ve
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zuliimleri altinda inlerken “hak ve 6zgiirliikkler dili” yerine “gorev ve sorumluluklar dili”ni kul-
lanmak Islam’a ihanet degil de nedir? Hem muhalefette olacaksin hem de “iktidar dili’ni kul-

lanacaksin. Bu anlasilir bir sey degildir.

Barbar Bat1 Medeniyeti’ne kars1 muhalefette olan uygar Islam Medeniyeti’nin bir men-

subu olarak bu tavir bizi diisiindiirdiigii gibi ayn1 zamanda son derece rahatsiz da ediyor.

Evet, Bati’nin bu evrensel degerleri utanmadan istismar ettigini, tiikettigini biliyoruz. Ve
hatta bu degerleri kirletmis oldugunu, i¢lerini bosaltmis oldugunu da biliyoruz. Evet, bu deger-
ler Bati’nin degil insanligin ortak degerleridir. Bati, ¢ikari i¢in bunlari istismar ediyor. Bunu da
biliyoruz. Ancak bir kisim Miisliiman’in bu degerlere mesafeli olmak bir yana, onlar1 diisman

olarak goriip cephe almasini anlamakta gergekten zorlaniyoruz.

Bu degerlerin iiretilmesinde Miisliimanlarin degil de gayrimiislimlerin daha ¢ok katki
saglamasi bunlara soguk bakmamizi gerektirmez. Kaldi ki, bir fikri, bir diislinceyi onu iiretenin
kimligine bakmadan degerlendirmenin, ondan bagimsiz olarak tartismanin daha dogru ve Is-

lami bir tavir oldugunu diisliniiyoruz.

Seriat devleti oldugunu sdyleyen bugiinkii Suudi Arabistan’a bakarak Islam’1 degerlen-
dirmek ne derece dogru? Hatta daha da ileri giderek bugiinkii Miisliimanlara bakarak Islam’1

degerlendirmek ne derece dogru?

Demokrasi Ne Aractir Ne Amactir
Iste biz bu iki egilimin disinda ii¢iincii ve “orta yolcu bir siireci” teklif ediyoruz.

Bu yeni demokrasi yaklasiminin 6zii sudur: “Fitrattan kopan insanhgn tekrar fit-
rata donmek icin giristigi arayis siirecindeki cabalar1 desteklemek ve bu cercevede, de-
mokrasi, insan haklari, 6zgiirliik ve barisi, yetmezliklerini vurgulayarak (diizeylerinin ge-
listirilmesi, arttirilmasi geregini) icten ve samimi olarak savunmak. Yani demokrasiyi ide-
ale ulasmak icin yasanmasi gereken bir siirec¢ olarak savunmak, daha ileriye tasimak ve
bu arada da Batih egemen giiclerin ve yerli isbirlikcilerin bu degerleri istismar edip ¢1-
karlarina alet etmelerine ve gercek yiizlerini érten bir maske olarak kullanmalarina engel

olmak icin caliymak.”

Bu noktada demokrasiyi “Islam’a ve Barisa gotiiriicii bir siire¢” olarak savunmak ve hatta
daha da ilerisini istemek bizim temel siyasetimiz olmalidir. Bu ¢er¢evede demokrasiyi ne kul-

lanip atilmas1 gereken bir arag, ne de ulasilmasi gereken bir amag olarak gérmek dogrudur.
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Demokrasiyi isimize geldiginde savunulacak ve isimiz bitip ihtiya¢ kalmadiginda kenara
atilacak bir ara¢ olarak gérmek dogru degildir. Zira bdyle bir bakis agis1 hesapei, ¢ikarci olur
ve Miisliiman ahlakina yakismaz. Demokrasiyi igtenlikle ve inanarak su anin en uygun ¢oziimii

olarak savunmak ve yasamak gerekir.

Demokrasiyi ulasilmasi gereken bir amag¢ olarak savunmak, onu kutsallastirmak olur.
Oysa demokrasi toplumlarin yonetilme mekanizmasinda su an i¢in bulunan en iyi ikinci ¢o-
ziimdiir. Onu amaglastirmak hem onun yasanmasi gereken bir siire¢ oldugu gercegini unutturur

hem de kendi kavramlarimiz {izerinden kendi 6zgiin degerlerimizin iiretilmesini engeller.
Dolayisiyla demokrasiyi bir arag olarak gormek ne kadar hatali ise bir amag olarak gor-
mek de o kadar hatalidir.
Demokrasi icin en temel sorun sudur:
Demokrasi bir “ideal” midir? Yoksa bir “firsat”, bir “imkan” midir?

Aslinda demokrasiyi bir ideal, bir amag olarak gérmek de bir firsat, bir ara¢ olarak gor-

mek de son derece yanlig bir tutumdur.

Gergekte demokrasi bir tecriibedir, bir imkandir, bir siirectir. Ucu agik, idealize edilme-

den gelistirilmesi gereken bir tecriibedir.
Demokrasiyi idealize etmek demokrasi tecriibesini siirdiiriilebilir olmaktan ¢ikarir.

Demokrasiyi tarihsel bir tecriibe olarak gormekten uzaklasip bir ideal haline getirmek onu
mutlaklastirir, dondurur. Bu da demokrasinin gelismesini ve tecriibesinin “ilerlemesini” durdu-
rur.

Yapilacak sey aciktir:

Birincisi; demokrasiyi, insanligin iyiyi, giizeli, dogruyu, gercegi, fitrat1 arayis ¢abalari
sonucunda ulastig1 bir tecriibe olarak gdrmektir. ikincisi; demokrasiyi, yasanmasi gereken bir

slireg, bir imkan olarak gérmek ve onu gelistirip “ileri”ye tasimanin yollarini bulmaktir.

Iste biitiin bu siirece “ileri demokrasi” diyoruz.

Demokrasi Bir Siirectir
O acidan diyoruz ki, demokrasi ne bir ara¢ ne bir amactir. Demokrasi bir siiregtir.

Demokrasi bir halk idaresi olarak, bir yonetim sekli olarak su ana kadar bulunabilmis en

iyi ikinci yontemdir. Iyiyi, dogruyu, giizeli arayzs siirecinde gelistirilmis olan bir mekanizmadir.
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Demokrasiyi, Islami bir deger olarak degil de “Islam’a ve Barisa gétiiriicii bir siire¢” ola-
rak gormek, 6zgiin ve Islami degerlerin iiretilmesini engellemeyecegi gibi, “daha 6tesi, daha
ilerisi” olan Islam’in 6niinii agacak ve bu durum da Miisliimanlar dahil biitiin insanlara rahat

bir nefes aldiracaktir. “Ileri Demokrasi” dedigimiz de budur.

Halihazirda demokrasi anlayislar1 teoride s1§ ve dar yaklagimlar igermekte, pratikte ise
dogal olarak ilkesiz ve cifte standart iceren 6zellikler gostermektedir. Genelde herkes sadece

kendisine demokrat olmaktadir. Oysa bu yaklagimlar yetersiz ve yanlistir.

Demokratlik, kisinin kim olursa olsun ve hangi olaylar yasanirsa yasansin her haliikarda
bunlardan bagimsiz tutum ve davranig gelistirmesi ile miimkiin olur. Béyle objektif ve bagimsiz
tavir alamayanlar asla inandirici olamazlar. Kaldi ki, ileri demokrat demekle biz aslinda daha

Ote ve daha ileri tutum ve davraniglar bekledigimizi de ilan etmis oluyoruz.

Bugiin iilkemizde ve diinyada reel yaklasim ve uygulamalar, baska bir tabirle ¢cagdas de-
mokrasi anlayislart maalesef ¢ok geri, ilkel, ikiylizlii ve ahlaktan yoksun anlayislardir. O yiiz-
den mevcut standartlar1 da asarak “daha ileri ve daha 6te” demokrasi anlayislari iiretmek ve

pratigini gerceklestirmek hem kendimiz hem de tiim insanlar i¢in bir zorunluluktur.

“Dabha ileri” anlayislar ve pratikler {iretmek derken kullandigimiz “Ileri” kavrami rastgele
se¢ilmis bir kavram degildir. Bunun yerini ne “Yeni” kelimesi ne de “Ideal” kelimesi doldura-
bilir. Zira her “Yeni” biraz eskimeye adaydir ve her “Ideal” ufukta ulasiimas: gereken hedeftir.

O yiizden her “Yeni”yi doniistiirerek yeniden iiretmeli ve “Ideal”e siirekli yaklasmaliyiz.

Iste biitiin bunlari derinligine kavrayan, iyice sindiren ve biinyesinde yasayarak tasiyan
bir yaklasima, bir bakis acisina, bir felsefeye ihtiyag vardir. Ancak bdyle bir suur insanlig1 ge-

lecege tasiyacaktir.

Insanligin mevecut kazanimlarina géniilden sahip ¢ikarak onlari daha ileri tagimak, de-
mokratik arayislari daha ileriye gotiirmek Islami ve insani hareketlerin oniinii agacaktir. Ciinkii

bizim dinimiz esit kosullarda tiim dinlere kars1 tartisilmaz bir iistiinliik saglayacaktir.

Islam’a ve Barisa gétiiriicii bir “Ileri Demokrasi Siireci” olusturulabilirse, Allah indinde
iistiin olan bu din insanlar nezdinde de iistiin olacaktir. Zira kula kullugun kalktig1, 6zgiir ira-

delerin serbest kaldig1 bir siirecte insanlik dogal olarak fitrat dini olan Islam’a y&nelecektir.

Eminlik Stireci
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Sonug olarak, Peygamber peygamber olmadan 6nce Muhammed’iil Emin (sav) idi. Yani
“Muhammediin Resulullah”tan (sav) dnce “Emin”lik siireci yasanmistir. Biz bunu bir tesadiif

olarak goérmiiyor, aksine ¢ok anlamli buluyoruz.

Bu noktadan hareketle diyoruz ki, asil sorulmasi gereken soru sudur; bir Miisliiman olarak

bizler de, Islami Hareket’te “Eminlik Siireci”ni andiran bir siire¢ tanimlayabilir miyiz?

Iste bu arayisla beraber diyoruz ki, insanligin kazanimlar1 olan demokrasi, insan haklari,
ozgiirliik, baris, adalet, ahlak, vb. degerler iizerine bina edilmis hareket Insani Hareket’tir. Bu
cercevedeki bir Insani hareket islami hareketin zorunlu bir 6n siirecidir. Ve sadece Miisliiman-

larin degil tiim insanligin boyle bir harekete ihtiyaci vardir.

Bu baglamda demokrasinin bir arag olarak kullanilip sonrasinda ihmal edilecegi fikri akil-
larda olusmamalidir. Burada bahsettigimiz islami Hareket, Insani Hareket’in tiim hedeflerini
kapsayacak ve bu hedefleri asarak sadece Miisliimanlarin degil, tiim insanligin sorunlarina gare
olacaktir. Unutulmamalidir ki “Eminlik Siireci”, Peygamberlik gorevi ile sona ermemis “Nebi,
Resul”, vb. unvanlar ile daha giiclii bir sekilde devam etmistir. O yiizden de insanligin vicda-
nindan neset eden Insani hareket, hicbir ayrim yapmaksizin herkes igin, tiim insanlik i¢in isten-

meli ve bu ugurda miicadele edilmelidir.

Yine hatirlayalim ki, Islami hareket bir zorunluluktur ancak Islam olmak bir zorunluluk

degil aksine bir tekliftir, bir tercihtir.

Tasarlanan ve dncelenen bu Insani hareketin temel 6zelligi, insan haklari ve hukuk ekse-
ninde olmasi, insanligin kazanimlar1 olan demokrasi, insan haklari, 6zgiirliik ve baris gibi ev-

rensel degerlere igten sahip ¢ikmasi ve bunlar1 yeterli gérmeyip daha da ileri tagimasidir.

Insanligin nabzini tutup vicdanina seslenmek, egemen ve zalim giiglerin maskelerini in-
dirip gercek ylizlerini agiga ¢ikarmak suretiyle marjinallestirmek i¢in boyle bir yaklasimin zo-
runlulugu asikardir. Bu noktada Miisliimanlar agisindan, kafir ile sedit ayiriminin yapilmasi,
insanlik ve Islam diismani seditlerin bertaraf edilmesi ve miicadelenin bu zemine oturtulmasi
en gercekei yol gibi goziikiiyor. Bu noktada bir “Eminlik Siireci” olarak ileri Demokrasi dnii-

miizde bir imkan olarak durmaktadir.

fleri Demokrasinin Temel flkeleri
Ileri demokrasinin temel ilkeleri sunlardir:

1. Demokrasi Ne Aragtir Ne Amagctir, Demokrasi Bir Siirectir
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Demokrasi; insan haklari, 6zgiirliik, barig gibi insanligin kazanimi olan insani degerlerin
bir pargasidir. Daha net olarak sdylersek, demokrasi, fitrattan kopan insanligin siiriiklendigi
krizler, yasadigi bunalimlar neticesinde girdigi iyiyi, dogruyu ve giizeli, huzur ve mutlulugu
arayisin, bir anlamda fitrat1 yani Islam’1 arayisin bir iiriiniidiir. Insanligin vicdanindan neset

etmis evrensel ve insani bir degerdir.

Demokrasi ne kullanilip atilmas1 gereken bir ara¢ ne de ulasilmasi gereken nihai bir amacg-
tir. Demokrasi yasanmasi gereken dogal bir siirectir. O yiizden Miisliiman zihnin demokrasiyi
bir siire¢ olarak gormesi ve igsellestirmesi gerekir. Aksi halde onu ihtiyag duyuldugunda bir

arag gibi gorilip Bati gibi istismar etmek ve kullanmak ahlaki degildir.
2. Bat1 Demokrat Olamaz, Ancak Istismarci Olur

Bat1 ve kiiresel gii¢ler insanligin iyiyi, dogruyu ve giizeli arayiglari sonucu elde ettigi
kazanimlar1 insanligin nabzini tutmak i¢in kendi ¢ikarina istismar etmekte ve kullanmaktadir.
Bati, insani degerleri gercek yliziinii 6rten bir maske olarak gormekte ve insanliga tuzak kur-
maktadir. Bat1 asla samimi, ilkeli ve demokrat degildir. O yiizden Bati’nin mevcut demokrasi

anlayis1 samimiyetsiz, ilkesiz, ¢ifte standartli, geri ve kendine mahsustur.

Kendi disindakilere deger vermeyen, onlar1 insan yerine koymayan Bat1 her seye ragmen
kendine demokrattir ve sadece kendi insanina nispeten insanca davranir ve deger verir. Ancak
Islam diinyas1 bir¢ok konuda oldugu gibi bu konuda da ¢ok daha geridir. Zira kendi insanin1
dahi adam yerine koymaz, ona deger vermez. Maalesef Bati’da insan daha degerlidir. Acidir

ama Miisliiman ¢agin gerisinde ¢ag ise Islam’in gerisindedir.
3. Insan Esrefi Mahlukattir

Insan, yaratilis1 ve yapisi geregi esrefi mahlukattir, yani dogas1 ve varolusu geregi yara-
tilmislarin en sereflisi ve en onurlusudur. Toplumun bir ciizii yani pargasi degil bir iiyesidir.
Insan, bireysel olarak asil bir sahsiyettir. Allah onu dogustan serefli ve onurlu yaratmis, ona
ozgiir irade vermis ve imtihan i¢in diinyaya géndermistir. Insanlarin dogustan hiir ve esit olma-

lar1 ve bu 6zellikleri ile hayatlarini idame ettirmeleri temel esaslardandir.
4. Tleri Demokrasi Barisa ve Insanliga Yiirilyiistiir

Ileri Demokrasi, insanlarin ve toplumlarin dzgiir iradeleri ile hiir ve esit olarak yasama-
larin1 teminat altina alan, bu ¢ercevede olusturulan bir toplumsal ve sosyal sozlesmeyi ana umde
olarak gdren, insanlik anayasasinin dziinii ve ruhunu yansitan insani bir degerdir. ileri demok-

rasi barisa ve insanliga dogru bir yiirliylistiir. Bugiin i¢in yonetim sistemlerinin en ilerisidir.
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Sayisal ¢ogunlugun yonetimi belirlemesini ve azinligin haklarinin glivence altina alinmasini
saglayan bir ydnetim bi¢imidir. Once Hakikat sonra toplum ardindan da toplumsal sdzlesme
oncelenerek olusturulan kurumsallagsma ve bunun temellendigi hukuk {izerinden sonra liderli-
gin geldigi bir oncelikler sistemidir. Baglayici suracilik ve cumhuriyet, temel insan haklar1 ve

hukukun tstiinliigi, katilimcilik ana umdelerdir.
5. Tleri Demokrasi Asla Yetmez

Ileri demokrasi su an igin bulunan en iyi ikinci sistem olup her an degistirilmeye, gelisti-
rilmeye ve derinlestirmeye muhtagtir. Toplumsal hayat i¢in gerekir ama asla yetmez. Daha ile-

risi, daha o6tesi siirekli aranmali1 ve bulunmalidir.
6. 1leri Yeni Arayis Siirekli Vardir

Hakikatin 1s181inda 6zgiin arayislar “yetmezlik bilinci” ile siirmelidir ve siirecektir. Haki-
kat ve Islam iizerinden insana, topluma ve diinyaya ait mana ve iliskiler sistemi arayis1 her
haliikarda devam edecektir. “ileri Yeni Arayis” yaratici, iiretken ve verimli bir siire¢ olarak bir

yasam tarzi, bir yolculuk bigimine dontigserek yliriiyecektir.

&&&E&EEEELEEES

OZGURLUK BILINCI - KULLUK BIiLiINCi
Temel HAZIROGLU
(Umran Dergisi, Mart-Nisan 1997)

“Benim vazifem; ancak Allah katindan olan1 ve O'nun risaletlerini teblig etmektir. Kim,
Allah'a ve Resuliine isyan ederse; muhakkak ki onun i¢in, cehennem atesi vardir. Orada ebedi-

yen kalacaklardir”. (Cin, 72/23)

“Eger Rabbin dileseydi; yeryiiziindeki insanlarin hepsi iman ederdi. Oyleyse sen mi in-

sanlart miimin olmalar1 i¢in zorlayacaksin.” (Yunus, 10/99)

“Eger onlar yiiz ¢evirirlerse; Biz, seni onlarin iizerine bekg¢i olarak gondermedik. Senin

vazifen, sadece tebligdir.” (Sura, 42/48)

“Ogiit ver, ciinkii sen; ancak bir dgiitciisiin. Onlarin iizerine zor kullanici degilsin. Ancak
kim yiiz ¢evirir ve kiifrederse; Allah, onu en biiyiik azab ile azablandirir. Siiphesiz onlarin do-
niisii, ancak Bizedir. Sonra hesaplarin1 géormek de muhakkak Bize diiser.” (Gasiye, 88/21-26)

“De ki: Gergek, Rabbinizdendir. Isteyen inansin, isteyen inkar etsin.” (Kehf, 18/29)
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“Eger yiiz gevirirlerse; sana diisen, ancak agikca tebligdir.” (Nahl, 16/82)

“Eger siz, yalanliyorsaniz, bilin ki; sizden 6nceki timmetler de yalanlamislardi. Peygam-

bere diisen, sadece apagik tebligden ibarettir.” (Ankebut, 29/18)
“Dinde zorlama yoktur. Gergekten hak, batildan iyice ayrilmistir.” (Bakara, 2/256)

“Sizinle din ugrunda savasmayan, sizi yurdunuzdan ¢ikarmayanlara iyilik yapmanizi ve

adil davranmanizi Allah yasaklamaz. Dogrusu Allah; adil olanlar1 sever.” (Miimtehine, 60/8)

“Allah; sadece sizinle din ugrunda savasanlari, sizi yurtlarinizdan ¢ikaranlari ve ¢ikaril-
maniza yardim edenleri dost edinmenizi yasaklar. Kim onlar1 dost edinirse; iste onlar, zalimle-

rin kendileridir.” (Miimtehine, 60/9)

“De ki: Allah'a itaat edin, Peygambere itaat edin. Sayet yiiz ¢evirirseniz bilin ki; o, ken-
disine yiikletilenden, siz de kendinize yiikletilenden sorumlusunuz. Eger ona itaat ederseniz;

dogru yolu bulursunuz. Peygambere diisen, apacgik tebligden baskas1 degildir.” (Nur, 24/54)

“Allah'a itaat edin, peygambere itaat edin. Sayet yliz ¢evirecek olursaniz; bilin ki pey-

gamberimize diisen, apagik tebligdir.” (Tegabiin, 64/12)

“Sana da kendinden 6nceki kitaplar1 dogrulayici ve tizerlerine sahid olarak bu kitab1 hak
ile indirdik. Aralarinda Allah'in indirdigi ile hiikkmet. Sana hak gelmisken onlarin heveslerine
uyma. Sizden her biriniz i¢in bir yol, bir seriat kildik. Sayet Allah dileseydi; sizi tek bir immet
yapardi. Lakin sizi verdigi ile denemek istedi. Oyleyse hayirda yarisin. Hepinizin doniisii Al-

lah'adir. Size ayriliga diistiigliniiz seyleri bildirecektir.” (Maide, 5/48)

“Peygamberin vazifesi sadece tebligdir. Allah; sizin agikladiklariniz1 da, gizlediklerinizi
de bilir.” (Maide, 5/99)

Ozgiir irade Kutsaldir

Bilindigi gibi, Ozgiirliikk insanmn dzgiir iradesini serbestce kullanabilmesi, istedigi tercihi
yapabilmesidir. Kiilli iradenin mutlak sahibi Allah’1in insana verdigi ciizi irade, eger o insan tara-

findan rahatca kullanilamiyorsa, bu durumda gergek bir 6zgiirliikten s6z etmek miimkiin degildir.
Simdi 6zgilirliik kavrami etrafinda gelisen tartismalara bir goz atalim.

Zaman zaman 0zgiirliik ve hiirriyet ¢cercevesinde gelisen bu tartismalar kulluk, kolelik ile
karistirlmigtir. Ozellikle bazi Miisliimanlar, “Islam’da 6zgiirliik yok, Islam’da insan haklari
yok, kulluk var, kolelik var. Abd demek kolelik demektir”, diyerek ozgiirliik¢ii yaklagimlara
siddetle kars1 ¢ikmaktadirlar. Hatta bu tartismay1 daha da ileriye gotiirerek isi, “6zgiirliik, Batili
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insanin Allah’a kars1 isyaninin bir {iriiniidiir ve dolayisiyla da taguti kaynaklidir”, deme nokta-

sina kadar getirebilmektedirler.

Diger yandan Islam diisman1 baz1 Baticilar da gergegin bu sekilde saptirilmasindan ya-
rarlanarak bu iddialar1 kendi niyetleri istikametinde kullanarak, “Islam’da 6zgiirliik yok Is-
lam’da hiirriyet yok, kélelik var kulluk var, Islam gelince dzgiirliikler kalkacak, seriat gelecek,
baski gelecek ve herkesi kesecekler” demek suretiyle halka karsi bir korku kampanyasi bagla-
tryorlar. Ve bir tasla iki kus vuruyorlar. Béylece hem insanligin vicdanindan yiikselen degerleri
kavramlastirip sahipleniyor, hem de insanligin vicdaninda neset eden bu arayislara cevap vere-
bilecek yegane gii¢ olan Miisliimanlar1 bertaraf ediyorlar. Isin agik¢asi Miisliimanlar biiyiik bir

“tuzaga” dustiriiyorlar.

Diisiinebiliyor musunuz? Tiirkiye’de en azili Islam karsiti olan ve duruma gére bazen
fasist, bazen solcu, bazen de Kemalist ge¢inen, Tiirkiye nin Pravdasi olarak bilinen bir gazetede
¢oreklenen sahte demokrat, insan haklari ve 6zgiirliik istismarcisi, dine kars1 solcu, sisteme ve
statiikoya kars1 fanatik sagci gizli fasistlerin gelistirdigi eksen ile bizim kor radikallerin gelis-
tirdigi eksen ayni. Yani her ikisi de, “Islam’da 6zgiirliik yok, islam’da insan haklar1 yok”, di-
yerek sonug olarak insanlik i¢in yegane kurtulus umudu olan Islam’1 bugiinle smirlayip mah-

kum etmeye ¢aligtyorlar.
Niyetlerin farkli olmas1 bu sonucu degistirir mi?

Oysa gercek nedir? Insan haklari, 6zgiirliik, baris ve adalet gibi degerler gercekten insanin
Allah’a kars1 isyaniin bir {iriinii miidiir? Ve gercekten, bazi kimselerin baglattig felsefi ve
kavramsal tartismalar bir tarafa birakirsak, icerik olarak, anlam olarak, 6z olarak, Islam’da 6z-

giirliik yok, Islam’da insan haklar1 yok diyebilir miyiz?
Tabi ki hayir.

Artik Islam’a ve Miisliimanlara kars1 kurulan bu “biiyiik tuzag:” bozmak suretiyle islam
karsitlar1 ile sahtekar Baticilarin maskesini indirip gercek yiizlerini agiga ¢ikarmanin vakti gelip
de gegmektedir. Evet, insanligin vicdaniyla bulusmanin ve gafil Miisliimanlar1 uyarip bu “bii-

yiik tuzak”’tan kurtarmanin zamani gelmistir.

Bunun 6n sart1 yeni ve 6zgiin bir yaklagim tiretmektir. Bu “6zgilin yaklasim” bu iki hiz-
mete ilave olarak, insanlikla diyalog kurmak i¢in gerekli “miisterek bir dil” olusturmada ve

toplumdaki umutsuzlugu ve yilginligi umuda doniistiirmede de ilk adim olacaktir.
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Nedir bu “Ozgiin Yaklasim”?
Yeni Yaklasim

Allah insanoglunu yaratip, ona Hak ile batil yolu tarif etmis ve kendisini 6zgiir iradesiyle
birlikte serbest birakmistir. Boylece Hak yolun cennete, batil yolun cehenneme gotiirdiigii bir

imtihan siireci baglamastir.

Bu imtihan siireciyle birlikte 6zgiir iradesiyle Hak yolu secip, Allah’tan bagka biitiin ilah-
lar1 reddedip yalnizca Allah’a ibadet edenler ve kula kulluga kars1 ¢ikanlar cennete, yine 6zgiir
iradesiyle batil yolu se¢ip, Allah’tan baska ilah edinenler de cehenneme dogru yolculuga ¢ik-

mislardir.

Bu noktadan bakildiginda insan-Allah iliskisinde “gorev ve sorumluluklar dili” dolayi-
styla kulluk boyutu, insan-insan iliskisinde ise “hak ve 6zgiirliikler dili” yani 6zgiirliik boyutu

esastir.

Bundan hareketle su gergek acikca ortaya ¢ikmaktadir; esas olan insan-Allah iliskisinde
“kulluk dili’nin, insan-insan iliskisinde “6zgiirliik dili”nin &ncelik kazanmasidir. Insan-insan
iliskisinde “kula kullugu kaldirmak” anlaminda 6zgiirlikk dilinin esas alinmasi ayn: zamanda

tevhidiligin de bir geregidir.
Insanhign Dili

Simdi bunlar1 birbiriyle karistirip, insan-Allah iliskisindeki kulluk dilini insan-insan ilig-
kisine de aynen uygulamak bir anlamda “kula kulluga” davetiye ¢ikarmak degil midir? Oysa
boyle bir yaklagim yerine insan-Allah iliskisinde kulluk dilinin, insan-insan iliskisinde ise 6z-
giirliik dilinin tercih edilmesi, “dini Allah’a has kilmanin” da bir geregidir. Bunun aksi, bir
acidan Allah’1 yetersiz gorlip O’nun serbest biraktigi ciizi iradeye miidahale yani imtihana mii-

dahale olmaz mi1? Bu durum da bir anlamda dini goériiniimlii gizli bir sirk olmaz m1?

Bu acidan bakildiginda tiim toplumsal iligki bi¢im ve tiirlerinde “insanligin dili”ni kul-
lanmak hayati 6nem tasir.

Insanh@in Arayist

Hz. Adem’den bu yana fitrattan kopan insanlik, tekrar fitrata donmek i¢in ¢esitli arayis-
lara girmistir. Bu aray1s siirecinde fitratindan gelen sesin etkisiyle kendisi, ailesi ve tiim toplum
icin daha mutlu ve huzurlu yarmlar tasavvur etmis, kendisini bunalimlardan, problemlerden

kurtarip arzuladig1 yarinlara tagiyacak degerler liretmeye calismistir.
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Bu baglamda yapilan ¢alismalara, tarih boyunca, “daha iyi, daha erdemli” olana ulagmay1
amaglayan filozof ve fikir-eylem adamlarinin emeklerini, Platon’dan Farabi’ye, Konfli¢ylis’dan
Gandi’ye sayisiz tecriibenin olusturdugu birikimi katabiliriz. Ademoglu yiizyillar boyunca
farkli cografyalarda g¢esitli sorunlar yasamis; bu sorunlara fitratin1 ve hilkatini temel alarak ¢o-

ziimler iiretmeye ¢alismis, bir arayisa girmistir.

Gilinimiizde ise insanligin bu arayisini firsat bilip onu istismar eden egemen giicler hemen
hazira konarak; bu degerleri sahiplenmisler, iktidarlarini siirdiiriip tahakkiimlerini devam etti-
rebilmek icin iyi bir firsat yakalamislardir. Is bununla da kalmamus, insanhigin fitratina uygun
yasam tarzini yani fitrat dinini samimi olarak arayisina tekabiil edecek miimkiin ¢éziimleri
icinde barmdiran Islam’1 da mahkam etmeye ¢alismislardir. Bizim gafil Miisliimanlar da Islami
istilahlarin, kendi kavramlarimizin, tevhidilik gibi yeterince anlayamadiklart ve inceliklerini
kavrayamadiklar1 degerlerin arkasina sigmarak Islam karsitlarina hi¢ de azimsanmayacak 61-

c¢lide yardimci olmuslardir.

Kér radikallerin igerden, Islam karsitlarinin disaridan bu kadar yiiklenmelerine ragmen
Islam’1n, miislim, gayrimiislim dahil tiim insanlar nezdinde hala bir umut olma potansiyeli ta-
stmast Allah’1n bir liitfiidiir. Bundan dolay1 da bu umudu daha da yukarilara tasiyip Islam’1 yeni

ve 0zgiin anlayislarla “en giizel tarzda” topluma sunmak, en temel gérevimiz olmalidir.

Bu gorevin yerine getirilmesinde en kritik nokta, insanligin vicdanindan neset eden insan
haklari, 6zgiirliik, baris ve adalet gibi evrensel degerleri yerli yerine oturtmaktir. Bu noktada da
can alic1 acilim sudur; fitrattan kopan, raydan ¢ikan insanligin tekrar fitrata, fitrat dinine don-
mek i¢in gelistirdigi ifade kaliplar1 olan insan haklari, 6zgiirliik, baris ve adalet gibi degerler
insanligin kazanimlaridir. Insanligin vicdanindan neset eden seslerdir, degerlerdir. Bu degerler
Batili degerler degil, Islam’in 6zgiin degerlerinin iiretilmesi siirecindeki “insani ve evrensel”

degerlerdir. Ancak bu degerler asla yetmezler.

Bu insani ve evrensel degerleri yetmezligini vurgulayarak ileri tasimak kacinilmaz bir
gorevdir.

Yeni Yaklasimin Faydasi

Insan haklari, 6zgiirliik, baris ve adaleti tarihsel siirec iginde boyle bir “6zgiin yaklagim”

ile okumanin ve onlara i¢ten samimi bir sekilde sarilmanin iki biiyiik faydasi olacaktir:

Birinci faydasi, insanligin ortak degerlerini igten ve samimi bir okuyus, bu degerleri is-

tismar eden, bir maske olarak kullanan Bati1 ve Baticilarin maskelerini diistirecek, biiyiik
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tuzaklarin1 bozacaktir. Ciinkii bu yaklagimla birlikte Miisliimanlarin 6zgiirliik¢ii olduklar iyice
aciga c¢ikacak, bu durum da inancglar ve kiiltiirleri geregi, yukarda bahsedilen degerlere asla

yakin duramayacak olanlarin sahtekarligini iyice gozler oniine serecektir.

Bu 6zgiin yaklasimin ikinci faydasi ise, insanligin kazanimlari olan bu degerler, yetmez-
ligi vurgulanarak ve daha ilerisi aranarak savunulacagi i¢in, bu durum ayni zamanda orijinal,
Ozgiin degerlerin tiretilmesi i¢in de bir firsat olacaktir. Zira yetmezlik bilinci 6zgiinliik ihtiyacini
kamgilayacak, o da Islam’in 6zgiin kavram ve degerlerinin iiretilmesi icin uygun bir zemin,

uygun bir atmosfer olusturacaktir.

Ozgiirliik Kula Kulluga Kars1 Bir Teminattir

Iste Ozgiirliik Bilinci, yukarda bahsedilen 6zgiir olma halinin farkina varmak ve bu halin
stirekli kilinmasi i¢in ¢abalamaktir. Kulluk Bilinci de kul olma halinin farkina varmak ve bu
hali siirekli kilmaktir. Kul olma bilinci 6zgiir olma halinin ardindan gelir. Bununla 6zgiir olmak
kul olmaktan daha iyidir daha giizeldir, demek istemiyoruz. Sadece kul olmak 6zgiirliik bilin-

cine sahip olmanin bir sonucudur, diyoruz.

Yani, 6zgiir iradeyle Allah’a kulluk etmektir gercek kulluk. Ozgiir iradenin, kalpten tas-
dikin digindaki kulluk anlayisi, hem Allah’1in serbest birakip imtihan ettigi insana karigmaktir,
hem de bir anlamda Allah’1 yetersiz bulup onun isine karigmaktir. Hak ile batil’1 birbirine ka-
ristirmaktir. Hak ile batil’1 karistirmak affedilmez bir sugtur ve bunun bir kisim gafil Miisliiman
tarafindan islenmesi bu sugun niteligini degistirmez. Daha agik¢asi Allah’in isine karigmay1
Miisliiman da yapsa kafir de yapsa bu tutum her haliikarda sirktir. Bunun Islam kisvesi altinda
yapiliyor olmasi sirk oldugu gercegini degistirmez.

Sonug olarak 6zgiirliik bilinci ile kulluk bilincini yerli yerine oturtmak i¢in, insan-Allah
iligkisinde “gdrev ve sorumluluklar dili”ni yani kulluk dilini, insan-insan iliskisinde ise “hak ve
ozgiirlikkler dili”ni yani 6zgiirliikk dilini kullanmak dini bir zorunluluktur. Bunun karigik hatta
ters yonde kullanilmasi biiyiik bir tuzagin tesinde biiyiik bir suctur da. Ozgiirliik kullugun kar-
sit1 olmadig1 gibi barisi81 bile degildir, bizatihi geregidir.

“Ozgiirliik ve insan haklar1 bilinci” kula kulluga kars1 yasatilan tarihsel bir direnis oldugu

gibi, ayn1 zamanda kula kulluga kars1 gelistirilen giiglii bir teminattir da.

&&&E&EEEEEEEEE
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ILERi DEMOKRAT BILINC
Temel HAZIROGLU
(Diis Cinar1 Dergisi, Kasim-Aralik 1998)

Siiphe yok ki, Islam su anda var olan en biiyiik hakikat, mesaj1 acik ve canli, nimet ve
imkan yiikli tek ilahi kaynakli dindir. Ve bu din, herhangi bir ilaveye ihtiya¢c duymadigi gibi
atilacak herhangi bir fazlaliga da sahip degildir. Insanliga sunulmaya deger tek din Islam’dir ve

bununla miikellef insanlar da Miisliimanlardir. Bunlar ¢ok agik ve net gergeklerdir.
Bu konularda bizim hicbir kuskumuz yoktur ve hi¢ kimsenin de bir kuskusu olmamalidir.

Ancak, Islam son din olmasina, yaratic1 ve ¢dziicii dinamizmi biinyesinde barindirmasina
ragmen, evet her seye ragmen, Miisliimanlar bugiin bir¢ok sorunla kars1 karsiyadirlar. Ustelik

bir stirli olumsuzluklar1 da biinyelerinde tagimaktadirlar. Bu durum yadsinamaz bir gercekliktir.

Karsilastigimiz sorunlar1 ve yaptigimiz hatalar1 ¢ok iyi analiz ederek bunlardan dersler
cikarmali, kendimizi ictenlikle elestirmeli, bugiinii derinligine kavramali ve gelenegin 1s18inda

gelecegi yeniden planlamali ve siiratle harekete gegmeliyiz.

Halimiz

Ozelestiri ve muhasebe ile birlikte kendi durumumuzu tespit ederken gdzlemledigimiz

sorunlarin bazilarini sdyle siralamak miimkiindiir:

1. “Biz Miisliimanlar” taniminin siyasi olarak kullanilmasinin bir tiir siginma ve ¢6ziim-
stizliik psikolojisiyle olustugunu ve bu siyasi tanimin bize ¢ok bol ve ¢ok agir geldigini sdyle-
yebiliriz. Ve hatta boyle bir tanimlamanin iginde gizli bir “marjinal ve zenci” psikolojisinin
yattig1 da ayri bir gergekliktir. Oysa bize umut ve giiven verebilecek, “Biz Miisliimanlar” de-
memize ihtiya¢ birakmayacak, yeni bir “sosyal ve siyasal kimlik” iiretmeliydik. Maalesef degil

boyle bir kimligi tiretmek buna ihtiya¢ bile duymadik.

2. Buna ilave olarak toplumsal bir “yabancilagsma” yasadigimiz da sdylenebilir. Ustelik
sOylem itibariyle gayri milli ve yabanci olmanin 6tesinde “bir tiir boliicii” bir goriintii arz etti-

gimiz de maalesef ortadadir.

3. Kamu hayatinda laiklige karsi ¢ikanlarin ezici gogunluguna ragmen, giindelik hayatta

korkung ve derin bir “bireysel laikligin” yasandig1 gercegini de yakindan goriiyoruz.

4. Bir bagka sorun da degerler diinyasinda yagandi. Dini kavram ve degerleri yaganilmasi

gereken bir olgu olarak degil de savunulmasi gereken bir olgu olarak gordiik ya da onlart hep
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boyle kullandik. Dindar ve ahlakli olacak yerde “dinci ve ahlak¢1” bir goriintii vererek tam bir
“degerler tiiketicisi” olduk. Islami degerleri yasayarak yeniden iiretmek yerine, sdyleyerek ve

istismar ederek adeta tiikettik. Tiiketici Islamciliktan iiretici Islamciliga bir tiirlii gecemedik.

5. Degil zihni diinyamizin, diisiince diinyamizin da diktaci, totaliter ve buyurgan egilim-
lerden kurtulamadigi ve bir tiirlii tam olarak “6zgiirlesemedigi” gercegi de, ¢cok acik ve net bir

vakia olarak karsimizda durmaktadir.

6. Fitrattan kopan ve bunun sonucu olarak yasadigi krizlerle birlikte yeni bir kurtulus
arayigina giren insanligin nabzini tutup vicdanina seslenecek “fitri ve 6zgilin bir séylem” olus-
turamadik. Degil boyle bir orijinal sdylem olusturmak, insanliin bu fitrati arama ¢abalarinin
iriinii olan demokrasi, insan haklari, 6zgiirliik, baris ve adalet gibi evrensel degerlere de soguk
durarak ve ¢ogu yerde karsi ¢ikarak biiyilik tuzaklara diistiik. Baska bir ifade ile insanligin ka-
zanimlarma direndik ancak yeni ve kusatict degerleri de bir tiirlii iretemedik yani “6zgiinlese-

medik”.

7. Yaptigimiz hatalarin en 6nemlisi, belki de en tehlikelisi gosterdigimiz ahlaki zaaflardir.
Oyle ki Miisliiman olmak, Miimin olmak “kendisinden emin olunan (elinden, dilinden ve her
tiirlii davranigindan), diiriist ve sahsiyet sahibi kisi olmak™ anlamina bir tiirlii gelemedi. Hatta
tam aksi, “Bu Miisliiman ama ...” gibi olumsuz tanimlamalar hep bizi gosterir oldu. Ne Miislii-
man’a yakisir vakar ve sahsiyet dolu davranislar tirettik, ne de 6zii s6zii bir, sdylediklerinin
arkasinda duran, ilkeli ve ahlaki tutumlar gosterebildik. Yani anlayacagiiz, islam’a bir deger

katamadigimiz gibi ¢ogu yerde onu tiiketir olduk.

8. Ciddi bir elestiriden hep yoksun kaldik. Bir yanimizla elestiriye tahammiil edemedik,
diger yanimizla da elestiriyi hakaret ve asagilama boyutuna kadar tasidik. Dolayisiyla elestiri-
nin o yapici, dogrultucu ve olgunlastirict 6zelliginden yararlanamadik. Anlayacaginiz sicak ve

yaratici bir “elestiri gelenegi” maalesef olusturamadik.

9. Ne ge¢misten ders aldik ne gelecegi planladik ne de bugiinden yarina uzanarak yasadik.
“Gegmiste yasamadan ge¢misten ders almayi, gelecekte yasamadan gelecegi planlamay1 ve bu-

giinden gelecege uzanmay1” bir tiirlii basaramadik.

10. Olaylarin hep arkasindan gittik. Bir adim 6tesini dahi gérmeyi beceremedik. Bunu
denemedik bile. Ve arkasindan da sartlar dayatinca daha 6nce savunduklarimizin tam aksini
savunmaya kalktik. Dolayisiyla bu zoraki tavir alislarimiz samimi ve i¢sellesmis olarak tezahiir
etmedi, edemedi. Bu durum da bizi ikiyiizlii, ilkesiz ve gayri ahlaki olarak gosterdi. Daha dog-

rusu “bir tiir gericilik”ten maalesef kurtulamadik.
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11. Dini temsil duygusundan bir tiirlii vazgegmedik. Dini yasamakla dini temsil etmeyi
hep karistirir olduk. Dini pazarlamaktan, dincilik yapmaktan bir tiirlii kurtulamadik. Dolayisiyla

da gergek bir dindar olmay1 maalesef bagsaramadik.

12. Sanki yer altinda, magaralarda yasamis gibi yabanilikten, koyliiliik dahi diyemeyece-
gimiz dagliliktan, bedevilikten, kapaliliktan kurtulup bir tiirlii medeni, agik ve seffaf olamadik.

Karsilagtigimiz sorunlar tabii ki bunlarla sinirlt degil. Daha bir¢oklar: siralanabilir.

Biitlin bunlar bizleri karamsarliga itmesin, itmemeli. Her seye ragmen ve her sart altinda

yapilacak bir is, atilacak bir adim mutlaka vardir. Zira Islam, imkan ve {imit demektir.

Ahlaki Temelde Ozgiirlesme

Iste biz, biitiin bunlarin arasindan s1yrilip, bizi mevcut halimizden kurtaracak ve daha
giizel bir gelecege ulastiracak bir ¢oziim ariyoruz. Bagka bir ifadeyle “Ahlaki temelde bir 6z-

giirlesme ve yenilesme siireci’ni baslatmak istiyoruz.
O ylizden de su “yakici ve can alic1” sorularin cevabini ariyoruz:

Miisliimanlar Islam’1 saf, ar1 ve duru bir sekilde insanliga sunabilecek bir ortam olustura-
bilirler mi? Hem kendilerini hem toplumu ahlaki temelde yeniden olusturabilirler mi? Toplumla
diyalog kurabilecek ve insanlara umut asilayip giiven verebilecek “miisterek bir dil”, “yeni bir

29 ¢

yaklasim”, “yeni bir lislup” gelistirebilirler mi?

Bu cergevede Islam’in ve Miisliimanlarin éniinii agacak; degisen iilke ve diinya kosulla-
rim gdzeten, Ozil ve mahiyeti itibariyle Islami, goriintii ve ifade kaliplari itibariyle insani olan

bir tarz, bir lislup olusturabilir miyiz? Yeni ve 6zgiin bir “Tarz1 Siyaset” yakalayabilir miyiz?
Iste sorun budur.

Su ana kadar bir 6zelestiri yapip mevcut halimizi analiz etmeye ¢alistik. Vardigimiz so-
nuglari toparladigimizda, netice olarak bir kimlik bunalimi yasadigimiz rahatlikla sdylenebilir.
Tabii burada hemen akla “Biz Miisliiman’1z, bundan daha iyi kimlik olabilir mi?” diye bir soru
gelebilir. Tabii ki bizim Miisliiman olmamiz ¢ok 6nemli bir seydir. Ve Miisliiman olmakla da
her zaman 6viinmeliyiz. Ancak biitiin bunlar sorunlar ¢6zdiiglimiiz anlamina gelmez. Zira bu
dinin sorun ¢dziicii, dinamik ve yaratici 6zellikler tasimasi buna bagli olanlarin da ayn 6zellik-
leri tasidig1 anlamina gelmez. Hatta dinin bu 6zelligine yaslanarak alinacak pasif ve duragan
bir tavir, tam aksi 6zellikteki miintesipleri karsimiza ¢ikarabilir. Ciinkii her seyde oldugu gibi,

bir derya olan bu din ve bu kitaptan insanlar kaplari oraninda faydalanirlar.
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Sonug olarak, sorunlar1 ¢dzememe noktasinda yasadigimiz kisirlik islam’dan degil ona
bagli olanlarin tutum ve davranislarindan kaynaklanmaktadir. Yani sorun Islam’da degil biza-

tthi Musliimanlardadir.

ileri Demokrasi

Bu duygularla yola ¢ikarken, sorunlar1 ¢6zmek, mevcut tikanikliklar1 agmak ve bu arada
toplumla yeni diyaloglar gelistirme noktasinda yeni ve ileri yaklagimlar tiretmek gerektigini dii-
stindiik. Bunun i¢in de “Acaba, insanligin ortak kazanimi olan bazi evrensel degerlere sahip ¢ikip
istifade edebilir miyiz? Onlar1 daha ileriye tasiyabilir miyiz?” sorusunu sorduk. “Istifade etme”
olgusunu, bunlar1 kullanmak, istismar etmek ve sonra ise yaramaz bulup atmak olarak asla gor-

medik. Aksine, “bu insani degerleri yasamak, daha Gtesini arayarak yasamak™ olarak gordiik.

Bilindigi gibi bu noktada iki ana egilimden bahsetmek miimkiindiir. Bunlardan birincisi,
Islam’la evrensel degerleri bu arada demokrasiyi mezcetmeye calisan ve iddiasiz, coskusuz ve
oziir dileyici yaklasimi olan uzlagmaci egilimdir. Ikincisi ise, bunun tam aksi, islam’la bu ev-
rensel degerleri karsit olarak goren, sert, tepkisel ve totaliter bir yaklasimi barindiran tutucu
egilimdir. Bunlarin her ikisi de bizce son derece hatali, yanlis ve tehlikeli yaklasimlar olup
sadece insanliga degil ayn1 zamanda Islam’a ve Miisliimanlara da zarar veren egilimlerdir. O

yiizden bu iki ana egilimi ifrat ve tefrit olarak degerlendirmek dogru bir yaklagim olacaktir.

Bu iki egilimin disinda ve iistiinde, ifrat ve tefritten uzak, kusatici ve kucaklayici, saglikl

ve 0zglin bir yaklasim, bagka bir tabirle “orta yolcu” bir yaklagim gelistirmek miimkiindiir.

Bu orta yolcu yaklagimin hareket noktasi; fitrattan kopan insanligin tekrar fitrata donmek
icin giristigi arayis siirecindeki ¢abalar1 desteklemek; bu cergevede, demokrasi, insan haklari,

ozgiirliik ve baris1 yetmezligini vurgulayarak savunmak olmalidir.

Bu 6zgiin yaklasim, demokrasiyi yasanmasi gereken bir siire¢ olarak savunmali ve ahlaki
temelde yasamalidir. Batili egemen giiclerin ve yerli igbirlik¢ilerinin bu evrensel degerleri is-
tismar edip ¢ikarlarina alet etmelerine ve gercek yiizlerini 6rten bir maske olarak kullanmala-

rina da firsat verilmemelidir.

Bu sahici yaklasimla birlikte demokrasiyi “Barisa ve huzura gétiiriicii bir siire¢” olarak ic-
ten ve samimi savunmak ve daha da ilerisini talep edip bu ugurda miicadele etmek bizim temel
siyasetimiz olmali1 ve bu suur siirekli canli ve diri tutulmalidir. Bu ¢er¢evede demokrasiyi ne kul-

lan1p atilmasi gereken bir arag, ne de ulagilmasi gereken bir amag olarak gérmek dogrudur.
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Demokrasi ne bir ara¢ ne bir amactir. Demokrasi bir siirectir. Demokrasi bir halk idaresi
olarak, bir ydnetim sekli olarak su ana kadar bulunabilmis en iyi ikinci yontemdir. Iyiyi, dog-

ruyu, giizeli arayis siirecindeki bir mekanizmanin adidir.

Demokrasiyi, Islami bir deger olarak degil de “Islam’a ve Barisa gétiiriicii bir siire¢” ola-
rak gormek, 6zgiin ve Islami degerlerin iiretilmesini engellemeyecegi gibi, “daha &tesi, daha

ilerisi” olan Islam’1n 6niinii acacaktir. “Ileri Demokrasi” dedigimiz de budur.

Tleri Demokrat Biling

Halihazirdaki demokrasi anlayislar1 teoride s1g ve dar yaklasimlar igermekte, pratikte ise
dogal olarak ilkesiz ve ¢ifte standart tagiyan ozellikler gostermektedir. Genelde herkes sadece
kendine demokrat olmakta ve kendisini direkt ilgilendirmeyen konularda ise tam aksi bir tavir

icine girebilmektedir. Oysa bu tiir yaklagimlar yanlis ve yetersiz yaklagimlardir.

Demokrasiyi istemekle demokrat olmak ayn1 seyler degildir. Diktaci, totaliter ve buyur-
gan egilim tastyanlar da demokrasiyi isteyebilirler. Cikarlarina diiskiin veya kosullarin dayat-
masindan korkan insanlar da demokrasiyi talep edebilirler. Su agik bir gercektir ki, meczuplar
hari¢ hemen herkes kendisine hak, 6zgiirlilk ve demokrasi ister. Ancak biitiin bunlar demokrat

olmanin gostergesi olmaz, olamaz.

Demokratlik, karsimiza ¢ikan kisi ve olaylarin niteliklerine gore takinilacak bir tutum de-
gildir. Aksine biitlin bunlardan bagimsiz ve objektif bir tavir alistir. Bagka bir ifadeyle demokrat-

lik ilkeli ve sahici olmakla, bu ¢ergevede tutum ve davranis gelistirmekle miimkiin olabilir.

Demokrat olmak kisinin kendisi i¢in istedigini baskalar1 i¢in yani “Gtekiler” i¢in de iste-
mesiyle, daha net soylersek herkes i¢cin demokrasi ve herkes i¢in 6zgiirliik istemesiyle baslar.
Ustelik bu tutum da yeterli degildir. Buna ilave olarak kisi, bu dzgiirliik¢ii sdylemini hem icsel-
lestirmeli hem de sdylediklerinin arkasinda durma ahlakini ve kararliligini gosterebilmelidir.
Ve bu taleplerini her sart altinda tekrarlamali1 ve siras1 geldiginde de bunlarin geregini yapabil-

melidir. O ylizden demokrat olmak dyle ¢ok kolay kazanilabilecek bir vasif degildir.

Demokrat olmak her seyden Once cifte standarttan uzak, ilkeli, ahlakli, 6zii s6zii bir ol-
makla ilintili bir tutum ve tavir alistir. Daha acgik¢as1 ahlak ve sahsiyet boyutu olan, 6ziinde

samimiyeti, i¢tenligi ve diiriistliigii barindiran bir davranis bigimidir.

Demokrat olmak tolerans, hosgorii, tahammiil ve sabir gésterme isidir. Demokrat olmak
cogulcu, katilimei, elestirel akilci, 6zgiiven sahibi ve sirasi geldiginde kimden ve nereden ge-

lirse gelsin baskiya ve zulme kars1 ¢ikma ylirek ve cesaretini gostermektir. Demokrat olmak
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ahlaki esas almaktir, “insan”1 esas almaktir, insanin 6zgiirliigiinii esas almaktir. Cogunluga rag-
men azinligin hatta gerekirse tek bir kisi dahi olsa bireyin hak ve 6zgiirliiklerini sonuna kadar

savunmak ve bunun geregini yapmaktir.

Demokrat olmak, biitiin bunlarin yaninda kisi, kurum ve degerlerin 6zgiirlesmesini sag-
layan ciddi bir 6zgiirlesme siirecini, kendi epistemolojik diinyamizin yaratilmasini saglayan de-
rin bir 6zgilinlesme siirecini ve bir bakima kendi zihni diinyamiz1 hatta bizzat kendi kendimizi

yeniden olusturacak gercek bir Yenilesme Siirecini dngoriir.

Oysa bugiin tlilkemize ve diinyaya baktigimizda biitiin bunlara aykir1 yaklasim ve uygu-
lamalar gérmek miimkiindiir. Mevcut demokrasi yaklagim ve uygulamalar1 maalesef ¢ifte stan-
dartli ve ikiyiizlidiir. Evet, insanlik adina tiziilerek soylemekte gerekir ki, glinlimiizde tecriibe

edilen demokrasi uygulamalar1 ahlaktan ve insanliktan yoksundur.

O ylizden bu durumu asarak “daha ileri ve daha 6te” demokrasi anlayislar1 liretmek ve

pratiklerini gerceklestirmek zorundayiz.

“Dabha ileri” anlayislar ve pratikler iiretmek derken kullandigimiz “ileri” kavrami rastgele
secilmis bir kavram degildir. Bunun yerini ne “yeni” kelimesi ne de “ideal” kelimesi doldura-
bilir. Zira her “yeni” biraz eskimeye adaydir ve her “ideal” ufukta ulagilmas1 gereken hedeftir.

O yiizden her “yeni”’yi doniistiirerek yeniden iiretmeli ve “ideal”e siirekli yaklagmaliyiz.

“Ileri Demokrasi” dedigimiz sey de gecmiste yasamadan gecmisten ders alan, gelecegi o
gelmeden planlayan ve bugilinden gelecege uzanan, siirekli degisim, siirekli gelisim ve stirekli
doniisiimii derinligine kavrayan, ahlaki temelde yasanan bir “Ozgiirlesme, Ozgiinlesme ve Ye-

nilesme Siireci”nin adidir.

Sonug olarak insanligin mevcut kazanimlar1 olan evrensel degerlerine elestirelligi goz
ard1 etmeden sahip ¢ikmak ve bunlar1 yeterli gormeyip gelistirmek ve daha da ileriye tagimak

temel kalkis noktamiz olmalidir.

Iste biitiin bunlar1 derinligine kavrayan, sindiren ve biinyesinde tasiyan biling “Ileri De-
mokrat Bilin¢”tir. Bu bilincin temel siarlar “siirekli degisim, stirekli gelisim, alabildigine 6z-
giirlesme, alabildigine yenilesme”dir.

Ileri Demokrat Bilince sahip kisi, bu suurun tesinde hem kendini hem toplumu yeniden

ihya ve inga etmeyi biinyesinde barindiran, egitim ve yeniden yapilanmay1 sonsuza dek siiren

bir yolculuk olarak goéren bir idraki de uhdesinde tasir.
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Ancak boyle bir biling tiim insanlikla diyalog kurmamizi saglayabilir, ancak boyle bir
biling gercek bir “Ozgiirlesme, Ozgiinlesme ve Yenilesme Siirecini” baslatabilir ve ancak boyle

bir biling Peygamberin peygamber olmadan 6nceki “Eminlik” vasfina bizi yaklastirabilir.

&&&E&EEEEEEEEESEE

ILERI DEMOKRASI Mi?
MUHAFAZAKAR DEMOKRASI Mi?
Temel HAZIROGLU

(Yarin Dergisi, Subat 2004)

Son zamanlarda iktidar partisi ile birlikte giindeme gelen muhafazakar demokrasi kav-
ramu, igerik, terkip ve anlam bakimindan degisik yorumlara vesile olmaktadir. Oyle ki, Muha-
fazakar Demokrasinin ne oldugunu veya ne olmadigini anlamaya, irdelemeye calisan bir ¢cok

yazi yazildi.

Bu konulara ¢ok 6nceden kafa yormus ve yazilar yazmis birisi olarak, 1990’larda giindeme
getirip onerdigimiz “ileri demokrasi” kavrami ve bu gercevede sdylediklerimiz ve yazdiklarimiz
maalesef bagka mecralara ¢ekilmis, ilgili ilgisiz yiginla yorumun toz dumani arasinda taninmaz
hale getirilmistir. Sunu agik¢a ifade etmek gerekir ki, bir dergide ilk defa ayn1 adla yayinlanan
ileri demokrasi kavrami ve tezi zaman zaman tam zidd1 olan muhafazakar demokrasi kavramu ile
karigtinnlmigtir. Daha ¢ok muhafazakar demokrasiyi savunan c¢evreler bu karistirmay1 yapmis ve
kendi amaclari icin ileri demokrasi kavramini kullanmis ve tiiketmistir. Oyle ki, duruma gére

bazen ileri demokrasiyi bazen de muhafazakar demokrasiyi kullanmiglardur.

Biitiin bu gelismeler 15181nda biz de dogal olarak herhalde kendimizi ¢ok 1yi ifade edeme-

dik diye diistiinmeye basladik.

Mubhafazakar demokrasi kavrami daha ortaya ¢ikmadan ve iktidar partisi siyasal alana
gelip tek basina iktidar olarak boy vermeden ¢ok dnceleri, “ileri demokrasi” ve “yenilik¢i mu-

hafazakarlik” lizerine ileri siirdiiglimiiz goriislerle ne demek istedigimizi kisaca ag¢iklayalim.

Bir kere muhafazakar demokrasi ile muhafazakar demokrat kavramlarini ayr1 ayri irdele-
mek ve degerlendirmek gerekir. Muhafazakar demokrat kavrami sanki “Hiristiyan Demokrat”a

mukabil “Miisliiman Demokrat” diyememenin bir sonucu gibi goziikiiyor. Bu kabul edilebilir bir
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durum degildir. Zira bu yaklasim Bati’ya 6zenmenin 6tesinde Miisliiman kavramini mevcut si-

yasal kavram olan demokrat kavramiyla sinirlamakta ve ayn1 zamanda sifat haline getirmektedir.

Demokrasiyi fitrattan kopan insanligin tekrar fitrata donme ¢abalarinin veya dogru yolu
bulma arayislarinin halihazirda ulasilmis bir sonucu, bir bakima iyiyi, dogruyu ve glizeli ara-
manin ve bulmanin bir neticesi olarak gérmek miimkiindiir. Yani demokrasi, insanligin diger
kazanimlar1 olan insan haklari, 6zgiirliik, baris, adalet, esitlik, vb. kavramlar gibi, insanligin

vicdanindan neset eden insani ve evrensel bir kavramdir.

Su aciktir ki, Bati’nin bu insani degerleri maske olarak kullanip istismar etmesini engel-

lemek ve bu noktada bu ¢abalar1 ve arayislar1 desteklemek ve gelistirmek insanligin hayriadir.

Dolayisiyla bu ¢ercevede mevcut demokrasi anlayislarini yetersiz bulup, yetmezlik bilin-
ciyle daha ilerisini, daha Gtesini talep etmek, bulmak ve gelistirmek ve bunun igin gerekli ¢abay1
gostermek bugiin 6niimiizde duran onemli bir istir. O yiizden mevcut standartlar1 da asarak
“daha ileri ve daha 6te” demokrasi anlayislari iiretmek ve uygulamasini gerceklestirmek zorun-
dayiz. Bu anlamda demokrasi ne aragtir ne amagtir, demokrasi bir siirectir anlayist ¢cok dnemli

bir islev gorecektir.
Iste bu gerekgelerle Ileri Demokrat veya Yenilikgi Muhafazakar kimligini dnermistik.

Sunu agikga ifade etmek gerekir ki, toplumun muhafazakar ve dindar kesimi, durusu iti-
bariyle din ve toplumsal degerler agisindan muhafazakarlik istemektedir ve tam da bu noktada

muhafazakarlik yapmaktadir.

Dolayisiyla “muhafazakar demokrasi” diyerek demokrasi taleplerini muhafazakar bir
dille giindeme getirmek ¢ok makul gibi goziikmemektedir. Zira demokrasinin muhafazakarini

istemek pek akillica bir davranis degildir.

Muhafazakar demokrasi terkibi bir acidan eski, statiikocu ve ilk haliyle demokrasiyi talep
etmek gibi anlasilmaktadir. Oysa bu durumun tersi gerekir. Toplumsal inang ve kiiltiirde mu-
hafazakar, yonetim ve hak agisindan ¢agdas, yeni ve ileri teknikler, anlayislar talep etmek ge-
rekir. Yani bazi temel toplumsal degerler icin muhafazakarlik; yonetim, ilerleme ve gelisim i¢in

yenilik, ilerilik gerekir. Buna “toplumsal muhafazakar ileri demokrat bir durus” diyebiliriz.

Eger bir muhafazakarlik yapilacaksa bunun toplumsal muhafazakarlik olmas1 gerekir.
Cilinkii toplumumuz, kendi deger yargilarindan ve inang koklerinden vazgegmek istememekte,

her millet gibi kendisini millet yapan degerlerini korumaya yonelmektedir. En azindan
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toplumun dindar-muhafazakar ¢evreleri milli ve manevi degerlerine dokunulmadan ¢agdaslas-

mak istemekte, demokrasinin en ileri sekliyle uygulanmasini talep etmektedir.

Devlet eliyle gergeklestirilen yenilik ve ¢agdaslasma girisimlerinin, medeniyet degistir-
meye zorlanma olarak algilandigini1 yakindan goérebiliyoruz. Bunun sebebi, yenilik ve ¢agdas-

lagsma adina, zaman zaman, korunmasi gereken toplumsal degerlere de yonelinmis olmasidir.

“Muhafazakar demokrasi” demek, muhafazakarligin yanlis yerde aranmasi demektir.
Oysa muhafaza edilmesi gerekenler devletten ziyade millete ait degerlerdir. Devlet tabiat1 ge-
regi muhafazakarlasmak durumundadir. Bu durumda statiiko, ileri demokrasinin biitiin teknik-

leri yerlesene kadar yenilenmelidir. Asil yenilikgilik burada ortaya ¢ikmalidir.

Sonug olarak “muhafazakar demokrasi” kavrami uygun bir terkip degildir. Mevcut de-
mokrasi anlayis1 muhafaza edilmesi gereken degil gelistirilmesi, yenilenmesi ve ileriye tasin-

mast gereken bir anlayistir. Asil muhafaza edilmesi gereken ise, millet ve onun degerleridir.

Bu nedenle yenilik¢i muhafazakarligin talebi muhafazakar demokrasi degil, “ileri demok-

rasi” olmalidir.

Ileri demokrasi kavramini daha 6nce agiklamistik. Yenilik¢i demokrasi kavramimi da soyle
ifade etmek miimkiindiir; muhafaza edilecek degerleri yani temel degerleri hassasiyetle korumak

ve degisen kosullarda ilkeleri bakimindan yeniden yorumlayarak gelistirmeye ¢aligmak.

Sonug olarak muhafazakar demokrasi kavrami son derece tutucu ve geri bir yaklasim olup
asil savunulmasi gereken “ileri demokrasi”, en azindan “yenilik¢i muhafazakarlik” kavrami ol-

malidir.

&&&E&EEEEEEEEE
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DEMOKRASIi YETMEZ,
DAHA iLERi DEMOKRASI
Temel HAZIROGLU

(Yarin Dergisi, Nisan 2004)

“Diin diinde kald1 cancagizim, simdi yeni seyler soylemek lazim.” Mevlana

Onceki yazimizda muhafazakar demokrat terkibine itiraz etmis, “ileri demokrat” veya en
azindan “yenilik¢i muhafazakar” kavramini 6nermis ve bu dogrultudaki talebin de muhafazakar
demokrasi degil “ileri demokrasi” olmasi gerektigini soylemistik. Simdi bunu biraz daha aga-

lim.

Tiirkiye gibi yeni gelismeye baglamis iilkelerde demokrasi anlayislar1 da nispeten geri ve
az geligmistir. Bu acidan ilk zihinsel agilimin demokrasi anlayisindan yapilmasi gerekir. Mev-
cut demokrasi anlayisi yetmez, daha yeni ve daha ileri demokrasi anlayislarini iiretmek ve pra-
tize etmek gerekir. O ylizden diyoruz ki, yetmezlik bilinciyle daha 6tesini daha ilerisini savu-

narak demokrasiyi gelistirmek gerekir.

Bu noktada hareket noktamiz su olmalidir; Millete ait temel degerleri sonuna kadar sa-
vunmak ve muhafaza etmek, yonetim ve siyasete iliskin demokrasi anlayislarini da stirekli 1yi-

lestirmek ve gelistirmek.

Aslinda 6nemli olan demokrasinin "muhafazakar" ya da "yenilik¢i" olmasi degil. Daha
dogrusu demokrasinin yanina eklenen 'sifatin’ niteligi degil. Asil sorulmasi gereken soru su;
Birakalim bizim iilkemizi, Bat1 iilkelerinde bu kadar zamandir yasanan demokrasi, uygulamada
nerede, ne zaman, nasil basarili olmustur? Bu uygulamada sosyolojik acidan sonuglar nelerdir?

Sonuglar Bat1 ve tiim diinya halklar1 i¢in ne ifade ediyor?

Biz bu sorulara ve sonuglarina bakinca ¢ok umutlu olamiyoruz. O yilizden biz demokrasiyi
diinyada uygulanmakta olan su haliyle eksik buluyoruz, yetersiz oldugunu sdyliiyoruz. Ve hatta

geri buluyoruz. Kaldi ki, biz ni¢in onun basina eklenen yaftalara tahammiil edelim.
Bunun i¢in diyoruz ki, daha "Ileri Demokrasi".

"fleri Demokrasi" ilkesinin olusmas i¢in oncelikle "Ileri Demokrat Biling"in olusmasi

gerekir.
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"fleri Demokrat Biling" bizim bin kiisur y1llik kiiltiiriimiiziin, gelenegimizin, hosgdriimii-
ziin, ders veren tarihi deneyimlerimizin ana damarlarindan giiniimiize kadar siiziilerek ulasabi-

len bilingtir. Bu tarihsel bilincin ¢cagdas ifadesi, modern versiyonudur.

Bu biling hem ¢ogulcudur hem de azinlik haklarina olabildigince saygi duyar. Bati’da
oldugu gibi pragmatist bir biling degildir. Bizimkisi sosyopsikolojik, sosyoekonomik, sosyo-
kiiltiirel anlamda "almaya" degil, "vermeye" yonelik bir bilingtir. "Halka bir seyler verelim Ki

bir seyler alalim" diisiincesi Bat1 tarzi bir diislincedir. Siirekli menfaat ve ihtiras kokar.
Daha agacak olursak, Dogu diisiincesiyle Bat1 diisiincesi arasindaki en 6nemli fark sudur:

Bat1 diisiincesi demokrasi diisiincesini bir bakima sdyle ortaya koyar; "baskalarinda olan
giizel, 6zenilen seyleri sana da verecegim". Buna karsin Dogu diisiincesi sdyle der; "bende olan

giizel ve 6zenilen seyler senin de olmal1”.

Bu iki diisiince arasinda temelde daglar kadar fark vardir. Bati diisiincesi bizce bu ylizden
bagarili olamadi. Birinden aldi, digerine verdi. Giin geldi digerinden aldi, dbiiriine verdi. Boy-
lece verdikleri hep kendisini iktidara tagidi. Bu arada toplum katmanlari aldatildiklarinin, istis-
mar edildiklerinin bir siire farkina varamadilar. Ancak ne zaman ki, alanlar yeniden vermeye,
verenler yeniden almaya baglad, "takke diistii, kel goriindii". Batili toplumlar allayip pulladik-
lar1 reel demokrasinin bir yutturmacadan bagka bir sey olmadigini, birilerinin saltanatlarini siir-
diirme araci oldugunu ge¢ de olsa anladilar. Gordiiler ki demokrasi "¢ifte standart", "yerine

nn nn nn

gore", "adamina gore", "¢ikarina gore", "rantina gore" gibi pek ¢ok degisken igeriyor.

Ileri Demokrat Biling anlayisinda "veren el" olmak, "alan el" olmaktan ¢ok daha dnemli-
dir. Dahas1 "hissettirmeden, incitmeden" vermek bir ilkedir. O yilizden bu topraklarda, "Kom-

susu acken tok gezen bizden degildir" diisturu hafizalara kazanmistir.

Ileri Demokrat Biling, "ileri demokrasi" anlayisinda o kadar ileridir ki, yalmz insan hakla-

rina degil hayvan haklarina da "gok hassas, bu kadart miimkiin mii" denilecek 6l¢iide saygilidir.

Ileri Demokrat Biling igin insanin haklar1 ve onuruyla yasamasi, hak ve dzgiirliik, tiim
varliklariyla tabiat bir emanettir. ileri demokrat biling, "emanet"in bu sorumlulugu tasiyabile-

cek ozellikteki Tleri demokrat 6nderlere verilmesini Onerir.

"Emaneti ehline vermek" ilkesini biraz agalim. "Emanet almak" bilindigi gibi ¢ok biiylik
sorumluluk gerektiren bir istir. Emaneti dyle her oniine ¢ikana birakamazsiniz. Emaneti alacak
kisi; ona gozii gibi bakacak 6zellikte, "glizel ahlak sahibi, emin" bir kisilik yapisinda oldugu

herkesge "tescil" edilmis biri olmalidir.
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Ileri demokrat bilingle olusan harekette “emanetin” anlam1 insanlarm hayrina olan isler-
dir. Bat1 tipi demokratik toplumlarda ise her tiirlii insani hizmete "emanet" gdziiyle bakan boyle

bir anlayis yoktur.

Ileri Demokrat Biling anlayis1, "Senin dinin sana, benim dinim bana" ilkesini yalniz be-
nimsemekle kalmaz hem kendi iilkesinde hem de tiim diinya iilkelerinde yayginlasmasi igin

caba harcamay gerekli kilar.

Ileri Demokrat Biling anlayis1, kullanila kullanila yalama olan tiim degerlerimizi, yeniden
iiretmeyi amaglar. Degerler yeniden iiretilmedikge, ekonomik iiretim tek basina higbir anlam

ifade etmez. Bati’nin bir ¢ikmazi da budur; degerler karmasasi.

Ileri Demokrat Biling anlayzs1, ilk Ileri Demokratik Devrimini kisilerin kendi zihinlerinde
yapmasini onerir. Once zihinlerimizdeki "buyurgan, dayatmaci, narsist" anlayisi, bilgisayar
mantigiyla sdyleyelim, resetlemeliyiz. Bir siire dinlenip yeniden zihnimiz acildiginda biiyiik
harflerle sunlar1 yazmaliyiz; "bu zihin 6zgiir diisiinceye gore yeniden iiretmeye programlanmis-

"

tir

Dahasi kisiye dogustan bagislanmig olan "6zglir bir sdylemi" ileri demokrat bir bilingle

yeniden kurgulamaliy1z. Kimileri diyecektir ki:

tinaydin! Ozgiir soylemin yeni mi farkina vartyorsun. Demokrasi de zaten bunu oner-
"G din! O 1 fark D krasi de zaten b

miyor mu?" Biz de deriz ki:

"Hayir. Mevecut demokrasi bunu nermiyor, dnerir gibi yapryor. Ozgiirliigiin ancak med-
yatik sovunu yapiyor. Demokrasinin rantin1 yiyen dayatmaci giigler halkin gérmek, isitmek,
hissetmek istediklerini degil; kendi gdstermek, isittirmek, hissettirmek istediklerini medya ara-
ciligiyla halka dayatiyorlar. Bir bakima biilbiile altin kafesi, 6zglirliik yuvasi gibi gdsteriyorlar.
Biilbiil altin kafeste 6terken ne kadar 6zgiirse halk da o kadar 6zgiir olsun istiyorlar. Gérmek
isteyenler i¢in diinya, bu tiirden demokrasi anlayisinin geride biraktig1 sayisiz fosilleriyle dolu-

dur.

Ileri Demokrat Biling anlayis1, "gdzlerimi, sdzlerimi, 6zlerimi daha fazlasiyla geri istiyo-
rum" sloganini hayata ge¢irmeyi amaclar. Bu bir bakima "agaca bak" aldatmacasiyla agacin
altinda neler olup bittigini gérmeyen ve hep agaca takili kaldig1 i¢in 15181 tiikkenen gozlere, yal-
dizl1 s6zlere, anlami1 bosalan 6zlere kars1 yeni bir operasyon hareketidir. Bu da ancak daha fazla

"{leri Demokrasi" hareketinin kitlesel ivme kazanmasiyla miimkiin olabilecektir.
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Yeni bir demokratik bilingle, daha "ileri Demokrasi" hareketinin diger acilimlarini sdyle

siralayabiliriz:
Yeni bir elestiri ve elestiriye tahammiil anlayis1 baglatmak.
Yeni bir anlayisla ge¢misi analiz etmek, giinii degerlendirmek ve gelecegi planlamak.

"Gericilik ve ilericilik" kavramlarini yeniden anlamlandirmak. Eger varsa "kendi gerici-

liklerimizi ve ilericiliklerimizi" hi¢bir komplekse kapilmadan dillendirip tartigmak.

Insann; insan, esya ve kainatla cok yonlii iliskilerinde duragandan degisime, degisimden

doniisiime si¢rayabilen esnek bir yap1 olusturmak.

Her konuda "acik ve seffaf" bir toplum olusturmaya 6nce koydeki "sehirlerden", sehirler-
deki "koylerden" baglamak. Yerel kapaliliktan kurtulmadan evrensel a¢ilimi saglamak miimkiin
degildir.

Ileri Demokratik bir dzgiirlesme ve yenilesme siirecinin baslayabilmesi i¢in, ise simdiye
degin siiregelen tutum ve davranislarimizi degistirmekle baglamamiz gerekir. Devamli giydigi-
miz elbiseyi suglamak yerine; durdugumuz ve baktigimiz yeri "goriintiiyii net olarak gbrene

kadar" siirekli degistirmeliyiz.

Durup bakalim; bin kiisur yildir bu topraga ayna tutmus kiiltiirel degerlerimizi yeni ve
cagdas bir formla liretip yeniden insanimizin ve insanligin istifadesine sunabilecek bir ortam
olusturulabilir miyiz?

Yeniden konum alalim ve bir daha bakalim; toplumla her yonden kaynasmayi1 saglayacak

nn

"ortak bir dil", "yeni bir yaklagim", "yeni bir iislup" gelistirilebilir miyiz?

Bir bagka yerde duralim, "acaba dogulu bakis agisina bir takim 6zgiin acilimlar getirile-
bilir miyiz?" diyerek, yeni bir goriintli yakalamaya calisalim; kiiltiirel degerlerden damitilmas,

rafine edilmis yeni bir insani yaklasim bi¢imi olusturulabilir miyiz?

Tiim bu sorularin cevaplarimi bulduktan sonra bir kez daha durarak ufkumuzu belirleye-
lim:

"Iste simdi; yepyeni, 6zgiin bir siyaset bi¢imi {iretmenin tam zamanidir."
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