ISLAMCI KAMUSAL ENTELEKTUELLER NEREDE?

Islamcilik disindaki ideolojilerin geng entelektiiellerini iiretebildiklerini, gerekli aydin yenilen-
melerini saglayabildiklerini, yalnizca siyasal hareketlerini degil; entelektiiel, fikir hareketlerini
de gelistirebildiklerini gdzlemliyoruz. Tiim siyasal ideolojiler sekiilerlik genis cephesinde uz-
lasmuslar iken Islamcilik bu genis koalisyonun karsisinda ilk defa biitiin ittifaklarini yitirmis ve
yalnizlagmistir. Islamc1 entelektiieller mahcubiyetlerini ve konformizmlerini bir kenara birakip
kamusal tartismalara ¢ok ge¢meden dahil olmali, muhasebe ve miidahale yetenegini yeniden

kazanmalidir.
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Anti-Islamc1 Genis Cephe ve Tecrit

Islamcilik bir buhran yastyor. Tarihsel Islamcilik, giincel Islamciligin icine niifuz ederek onu
doniistiiren ezeli hasmi sekiilerlik yiiziinden zeminini kaybetme gercegiyle kars1 karsiya. Tiir-
kiye’deki cari politikayr sekillendiren ii¢ tarz-1 siyasetten ikisi olan milliyetcilik ve Kema-
lizm’in yeniden diizenlendigi bir esikten gegilirken, islamcilik uzun zamandir bir iktidar kon-
formizmine kisilmis durumda. Biiytik olaylarin, yeni¢cagin gergeklerinin sekillendirdigi insanlar
kendi mecralarini, dillerini, sdylemlerini yenileyerek iiretiyorlar. Ama Islamcilik kendisini ye-
nileyemiyor. Onemli déniim noktalar1 var ancak bu noktalar heniiz yeni bir siyasal ve entelek-
tiiel cizgiye doniisecek dlgiide belirginlesmis degil. Ancak konformizmin rahatsizlik vermeye
basladig1 bir zamana nihayet eristik. Siyasetten giindelik hayatin kilcallarina yagamin her veg-
hesini kusatma iddiasindaki Islamcilar, kamusal alan1 yitirmek iizereler. Iktidar olduklari sani-
styla bagvurduklar1 toplumsal miihendislik tasarilari, yasadiklari buhranin sizofrenik boyutunu
daha katmanli hale getiriyor. Post-post Kemalizm tartigmalarindan, Tiirk milliyet¢iliginin tas-
ral1 ve sehirli tabakalar1 arasinda gergeklesen miicadeleden dogan “sekiiler milliyet¢ilik™ ara-
yislarina kadar anaakim politik kategoriler bir agilma donemini yasamaktalar. Buraya liberal

entelektiielleri de eklemek gerekiyor.

Islamciligin demokratiklesme safhasinda muhafazakar tandansin goriildiigii veya buna toplum-
sal olarak sicak bakan liberaller yerini neredeyse anti-Islamci, kararli sekiiler liberallere birak-
mistir. Yeterince tartisilmasa da Kiirt sekiilerlesmesi de baska bir polemik diizeyini temsil edi-

yor.[1] Islamciligin yiikselis evresinde milliyetcilik, liberalizm ve hatta sosyalizan gelenekler
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kendi dindarliklarin1 kesfetme egilimindeydiler, simdilerde ise ne kadar modern olduklarini
kesfediyorlar. Boyle bakildiginda Tiirkiye’deki modernlesmeci ideolojilerin hepsi artik sehirli
bir nitelikle karsimiza ¢ikmaya bagliyor. Bu da Serif Mardin’in meshur merkez-gevre analizinin

yorum evrenini yitirmesi olarak diisiiniilebilir bir bakima.

Yeni sehirli sekiilerler, cevreden merkeze gelen ebeveynlerinin aksine “6teki” ve “ben” bilin-
cine daha ¢ok sahipler. Islamcilik disindaki ideolojilerin geng entelektiiellerini iiretebildiklerini,
gerekli aydin yenilenmelerini saglayabildiklerini, yalnizca siyasal hareketlerini degil; entelek-
tiiel, fikir hareketlerini de gelistirebildiklerini gézlemliyoruz. Tiim siyasal ideolojiler sekiilerlik
genis cephesinde uzlasmslar iken Islamcilik bu genis koalisyonun karsisinda ilk defa biitiin

ittifaklarin1 yitirmis ve yalnizlasmistir.

Utopyaa: Elestirellikten ideolojik Dogmatizme

Islamcilik bugiin iktidar-muhalefet, zor-riza ve ¢atisma-miizakere dikotomileri arasinda béliin-
miis, paralanmis bir bedene sahiptir. Iktidar nezdinde kurucu sdylem haline gelen dini taas-
supla kiiltiirel diizeyde gerceklesen sekiilerlegsme arasindaki makas peyderpey agiliyor. Bu ma-
kas sosyolojik agidan bir kusak boslugunu da biiyiitiiyor. Bu makasin ag¢ilmasinin getirdigi en
biiylik toplumsal sorunlardan biri de dinin maneviyatsizlagsmasi, inancin erdem ve zerafetini
yitirmesidir. iman ile haysiyet arasindaki kurucu igsellik zedelenmistir. Sdylem ve etkinlik alan
o kadar koptu ki artik bunlar1 birbirine tevil etme ¢abasi da tamamen ortadan kalkmisa benziyor.
Kabaca soylersek tasavvufun hayata karisan Tanr1’s1 gitti, fikhin yasa koyucu ve hayattan so-
yutlanmis Tanr1’s1 her seye egemen oldu denebilir. Eski Ahit ve Yeni Ahit arasindaki eylem-
s0z Tanr1’s1 karsitlig1 burada da yasaniyor. O ylizden biitiin isler “kitabina uydurularak”, “fet-
vast aliarak” yapiliyor ve bununla yetiniliyor. Bununla da baglantili olarak aslinda toplumdaki
yeni Selefi egilimler sekiilerlesmeyle paralel bir siirece isaret ediyor. Soylem-eylem alanlarinin
bu kadar ayrilmasi kuralci, buyurgan bir selefi Islam’la (faiz meselesindeki “nass” géndermesi
mesela) sekiiler bir pratik hayatin birbirine karigsmayan birlikteligiyle sonuglaniyor. Bunlar bir-
birini diglamadig1 gibi karismiyor da. Tanri’nin hakk: Tanr1’ya, Sezar’inki Sezar’a. Dini refe-
ranslara biitlin tuslara ayn1 anda basma istiyakiyla yapilan davet, giindelik hayat pratiklerinin

nezihlesme talebi karsisinda ¢6ziim iiretmekten uzaga diisiiyor.

Selefilesme ile sekiilerlesme ayni siirecin iki sonucudur. Selefilesme bugiine kadar sekiiler-
lesme siirecini hizlandirmanin 6tesinde bir sosyolojik isleve sahip olamadi. Her 6ze doniis ha-
reketine meyleden 6zne kendisini gelecege firlatilmig bir halde bulmustur. Geertz’in tabiriyle

kitabi hareketlerin paradoksal gelisim ¢izgisi sOyledir: Radikal fundamentalizm kararl bir



modernizmle sonuglaniyor. Kitabi, suurlu dindarliktan modernlige acilan bir yol vardir. Selefi-
lik tartigmalarmin gizledigi gerceklik, sekiilerlige dogru atilmis kararli adimlardir. Ciinkii
“kafirlere” kars1 takinilan hor gorii, modern zamanlara dair endiseli bir kiskanglikla at bas1 ge-
lisiyor. Kaba gercekeilik iginde kaybolmus dindar bilinci ancak kitabi piirizm arayis1 ve kita-
bina uygunluk rahatlatabilirdi.

Muktedirlerin sdylemiyle toplumun yasantisi arasinda giinden giine ag1lan mesafe, Islamciligin
rakip ideolojiler karsisinda yasadig1 gerilemenin de kaynagi olarak diisiiniilebilir. Islamcilar -
ya da yeni muhafazakarlar- giindelik hayatla iliskileri bakimindan uzun siiredir ilk defa nostal-
jik bir asrisaadet referans1 aramaktan ¢ok simdiye kenetlenmis haldeler. Iste tam da bu real-
politik¢ilik elestirel diisiinceyi yok ederek var olan1 korumaci vizyonu hakim kiliyor. Islamei
iitopyalarini yitirmis, banal bir real-politigin savunucusu durumuna gerilemislerdir. K. Mann-
heim’1n tabiriyle sdylersek iitopyadan ideolojiye dogru bir daralma yasanmstir. “Bu diizen de-
gismelidir” anlayis1 yerine diizenden memnuniyeti biiyiik bir zevk ve zafer olarak deneyimle-
mektedir. Gegici bir zafer anina odaklanan kisilik tipi, Uhud Savasi’ndaki okcular gibi hizla
somut kaba ger¢eklige dogru hiicum etmektedirler. Sogukkanliligini yitirmis zafer sarhoslugu
ilk etkilerini yeni kusaklarda, ailede ortaya koymaktadir. Islamci politik tahayyiil en biiyiik ya-
ray1 en organik yerinden, aileden almistir. Bu haliyle Islamcilik “gelecek” krizini iliklerine ka-
dar yasamakta iken herhangi bir sekilde gelecek tahayyiilii gelistirememektedir. Gegmisin en-
kaz1 ve simdiki zamanin gerilimleri, ¢6ziilmeyi bekleyen sorunlar olarak onlerinde (ya da onii-
miizde) duruyor. Korumaci stratejilerden yeniden tahripkar elestirilere ihtiya¢ duyuyoruz. Bu

ihtiyaci dile getiren bir metin olarak Ahmet Cigdem’in “Devrimci Konformistler ve Anarsist

Muhafazakarlar i¢in Bir Politik Tasar1 I” yazisim anmak gerekiyor. Verili olan1 askinlastirmak-

tan ziyade tlim sekterlikleri acimasizca elestirmeliyiz. Kendini elestirmek “6tekinin ekmegine
yag slirmek” olarak algilandigindan, bunun yapilmamasi gergek yenilenmelerin 6niinde biiyiik

bir zihinsel engele doniistiyor.

Dogma versus Akide: Kemalizmden Erdoganizme, Hukuktan Fikha

Doksanlarm “ydnelislerinin” artik olmadig1 ok net bir sekilde gdzleniyor. Islamcilik, AKP ik-
tidar1 elinde hikmetinden sual olunmaz bir hakikate evriledursun, giindelik hayat deneyimi bu
hikmetli anlatinin aurasimi ¢dzmeye ¢oktandir basladi. islamci elitlerle mahdumlari arasindaki
yarilma, laikligin degil ama sekiilerligin zaferi anlamina geliyor. Sekiilerlik hem laikligi etki-
sizlestirdi hem de Islamcilig1. Laikligi dini tasavvurlarin hilafina kurumsal diizeyde yukaridan

asagiya ihdas edilen politik bir 6neri; Islamcilign ise hem kurumsal hem de toplumsal
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kapasitenin dini hiikiimlerle baski altina alinmas1 olarak tanimlayalim burada kabaca. Ornegin
Diyanet Isleri Bagkanlig1 tam bu noktada bir kogbas1 islevi gériir. Diyanet personeli, ideolojik
aygit olmaktan ¢ikarak adeta AKP iktidarinin “baski ve kolluk kuvveti” haline getirilmistir.
Daha 6nce de andigimiz maneviyatsizlasmanin diger bir vechesi burada karsimiza ¢ikiyor.
AKP’nin 6zellikle son yillar, Ilahiyat¢1 takimmdan Miilkiye-siyasal mezunuymuscasina bir
yonetici elit iretmesine sahne oldu. Biirokrasiyle olan miinasebette dinin fikhi yorumu (Hay-
rettin Karaman ve Mehmet Boynukalin gibi fikihg figiirleri diisiinebiliriz) bir kez daha kendi-
sini gdstermistir. Islamciligin Ankaralasmasi, biirokratiklesmesi de denilebilir. Kayip halkalari,
yitik imkanlar1 arastiran siirgiin Islamci zihin birden evin en gizli yerlerine sokuluverdi. Kema-
lizm sivillesirken Islamcilik biirokratlasmustir. Islame1 aydin, 6zgiirliik-giivenlik sarmalinda gii-
venlik¢i bakis agisina saplanmistir. Ancak Kemalizm’in sivillesmesinin de Islamciligim devlet-
lilesmesinin de sinirlar1 oldugunu akilda tutmakta fayda var. Ciinkii Kemalizm elestiriye agiklik
anlaminda bir sekiiler diisiinme aligkanligini hentiz iiretebilmis degildir. Kemalistlerin dogma-
tizm batagina saplandigi, Kemalist devrimin devletlestigi ve tarihsel gelismeleri engelleyici is-
levler yiiklendigi donemde “hukukcularin” ve onlarin kuralci, mekanik, sinirlayict bakis agisi-
nin olmasi gibi, bugiin de Islamciligin dinamik ve canli 6ziiniin yok oldugu bir dénemde Islam
hukukgulari, yani fikhi bakis acisi zihinleri esir almistir. Canli 6z, 61l kabukla yer degistirmistir.
Kemalistler i¢in Sabih Kanadoglu neyse Islamcilar igin de Hayrettin Karaman odur. Kemalist-
lerin devletli aydinlarinin giivenlik¢i kusagi bugiin ¢ok etkili degil, onlardan geriye kalanlar ise
bugiin pratikte Erdoganizmle isbirligi i¢indeler. Eskilerin giivenlikg¢i figiirleri karsisinda yeni
Kemalist entelektiiel figiirii, laik¢ilikten ziyade sekiilarist, Miilkiyeli olmaktan ziyade Bilkent,
Sabanci, Kog gibi tiniversitelerde Amerikan sosyal bilimleri yatkinliklarina sahip daha az dev-

letld, elestirel ve steril olma egilimi sergilemektedir.

Metafizik Patlama ve Sosyal Bilimlerin Diisiisii

[k yazimda &zellikle yiikselen Islam felsefesi calismalarinda daha da belirginlesen bir metafi-
zik kagistan bahsetmistim. Yeni muhafazakarlikta somut gergeklerin elestirel bir sorgulamasin-
dan metafizik problemlere kagis ile biitiin idealizmleri terk ederek bir kaba materyalizme sap-
lanmak aynu siirecin iki egilimi olarak ortaya ¢ikiyor. Bu iki egilim Islamci entelektiiellerde bir
bicimsizlige yol aciyor. Metafizik talep edenlerin kirik habitusunu su sekilde ifade edebiliriz:
“Entelektiiel sofistikasyon, politik viilgarizasyon”. Entelektiiel tartisma icinde yiiksek diizey
soyutlama talep eden ayni kisi, politik diizleme gecince oldukca kaba gerekcelendirmelere bas-
vuruyor. Boylece elitizm ile popiilizmin, ay iistii dlem ile ay alt1 alemin, idealizmle materyaliz-
min ayni bedende karsimiza ¢ikan karmagsik bir alasimi giindeme geliyor. Politik eylemini
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gerekcelendirme yetenegini yitirmis zihin, entelektiiel sofistikasyon arayisi i¢inde huzurlu bir
alan insa ettigini diisiiniiyor ve bununla avunuyor. Tarihi dontstiiriirken fikirlerini yitiriyor,
fikirlerini hatirladiginda doniistiirme iradesini kaybediyor. Metafizik ile politika arasindaki ara
yiizeyler ortadan kalktiginda kamusal tartisma alanini rakiplerine kendiliginden terk etmis olu-
yor. Uzak gec¢miscilik veyahut klasikgilik egilimi ile simdicilik arasinda “dénem”, “cag” ve
“durum” analizleri, orta zamanli bakis agis1 kaybedilmis durumdadir. Simdide varolussal bir
catigmaya giren Ozneler, kimsenin hatirlamadig1 uzak ge¢mislerde, klasik eserlerde derin kar-

deslik baglar1 kurmaya ¢abaliyorlar.

Islamc1 ya da muhafazakar (bu iki kategori arasindaki ayrisma AKP dénemiyle birlikte arkaik-
lesmistir) kamusal entelektiiel nereye kayboldu? Bana gére 1990’11 yillarda 6nemli agilimlar
getirmis, biiyiik oranda sosyal bilim kékenli islamc1 kamusal entelektiiel figiirii bugiin 6lmiis-
tiir. 1960’11 yillardaki Islamciligin kamusal sdyleminin sekillenmesinde edebiyatgilarin, bil-
hassa sairlerin biiyiik etkisi olmustu. 1990’11 yillarda ise kamusal sdylemin sekillenmesinde
biiyiik oranda sosyal bilimciler etkili olmaya baslad. Ilgili yillarda 6ne ¢ikan biitiin dergiler
biiyiik oranda sosyal bilimcilerin kurmus oldugu mecralardi. Ali Bulag, Yasin Aktay, Besir Ata-
lay, Ahmet Davutoglu, Mustafa Ozel gibi pek ¢ok isim iktisat, siyaset, sosyoloji gibi alanlardan
gelerek kamusal bir sdylemin ingasina katki verdiler. Sosyal bilimlerin ¢ok daha etkili oldugu
yillar ise 2000°1i yillar oldu. Bu dénemde sosyal bilim kokenli iki YOK bagskani segildi: Sosyolog
Yusuf Ziya Ozcan ve siyaset bilimci Gokhan Cetinsaya. Kemalist dénemin tipcis1 ve hukukgusu-
nun yerine elestirel sosyal bilimciler 6ne ¢ikmisti. Daha sonra sosyal bilimcilerin diisiisiinii izle-
dik. Yeni dénemde kamusal entelektiiel olarak temayiiz etmis Islamci isimlerin pek ¢ogu ya ila-
hiyat¢1 ya da Islam felsefecisi. Onceki dénemde sosyal bilimlerin kategorileriyle dine yaklagili-
yorken, yeni donemde teolojik kategorilerle toplumsal ger¢eklik anlasilmaya calisiliyor. Siyasal
iktidar da sosyal bilimlerin elestirel, 6zgiirliik¢li ve demokratik potansiyellerinin bertaraf edilme-
sini talep ediyor. Orta siiflarla birlikte orta siniflarin bilgi teorileri de ¢okertiliyor. Orta siniflarin
diisiisii ile sosyal bilimin diisiistinii birlikte degerlendirmek lazimdir. 90’11 yillarin sosyal bilim
kokenli elestirel olmaya gayret gosteren entelektiielleri ya Yasin Aktay orneginde oldugu gibi
sosyal bilim ¢ercevesini biitliniiyle terk ederek reel politige tutunuyor ya da elestirel mesafesini
koruyarak planaryal 6zne konumunda gelecegi yeniden kazanma canlilig1 sergilemeye caligtyor-
lar. Metafizik patlamadan sag ¢ikmaya ¢alisan, aklin yikimi karsisinda onu yeniden tesis etmeye

cabalayan elestirel akil, yeni donemde planaryal 6zneye doniismiistiir.

Muhatazakar sosyal bilimlerin yerini (tarih ve ilahiyat basta olmak {izere) beseri bilimlere bi-

rakmasi, muhafazakarlar1 “Tiirkiye” tartismasindan alikoyan sebeplerden biridir. Su an kamusal



alandaki en acil tartisma “Tiirkiye ne olsun?” tartismasidir, onun gelecegidir.[2] Islamcilar ise
askinci tutkularla veya metafizik problemlerle ugrasmaktan ya da ekonomist projeler pesinde
kosturmaktan bu buna katilmaya vakit bulamryorlar. Islamc1 akademisyenler Tiirkiye angajma-
nini yitirmek tizereler. Kamusal alan tartismalarini liberallere, milliyetgilere ve solculara birak-
mis durumdalar. Russell Jacoby The Last Intelectuals kitabinda 1960 ile 1980 sonrasindaki
solcu entelektiiellerin doniisiimiinii yazarken ilging bir saptama yapiyordu: 1960’11 yillarda
solcu diisiiniirlerin kamusal entelektiiel, muhafazakarlarin ise daha akademik oldugunu yazi-
yordu. 1980 sonrasinda ise solcularin daha akademisyen, muhafazakarlarin ise daha kamusal
entelektiieller haline geldigi sdyliiyor. Dinamikleri farkli olmakla birlikte benzer bir tespiti Is-
lamcilar igin de yapabiliriz: Bugiin Islamcilar daha akademik, diger kesimler ise daha fazla
kamusal entelektiiel bir rol oynamaktadir. Tiirkiye angajmanindan kopmanin, kamusal tartis-
malara miidahale becerisini yitirmenin Islamcilar agisindan 6liimciil sonuglar1 olacagini bil-
mekte yarar vardir. Kamusal yagsamdan uzletin, bir kiyiya ¢ekilerek etik, estetik, metafizik so-
runlarla ugragmanin kendiliginden bir zevk ve zeka incelmesi getirmedigini, bilakis siyasetsiz-

ligin ve itizalin koreltici etkilere de sahip oldugunu hesap etmek gerekiyor.

Tasra Epiginden Sehir Romanina

Yine ilk yazimda Islamc1 ideolojinin kamusal alana iliskin repertuvarmin agikga sancili bir nok-
taya ulastigini gosteren bazi semptomlardan s6z etmistim. Eskiden kamusal entelektiiel iireten
mecralarin bugiin eski rollerini iistlenemediginden dem vurmustum. Dergah Yaymlari’nin Uskii-
dar’a hicretini kerteriz aldigim yazida, 6zellikle Uncular Caddesi’nin doniigiimiinii takiben bir
Islamcilik analizine girisiyor ve burada yasanan mutenalagmay1 yeni muhafazakarligin kiiltiirel
taleplerinin asikar hale gelmesi olarak okuyordum. Gergekten de Uskiidar’daki doniisiim, fikirsiz
ve apolitik kiiltiirel yasamin en aciktan ve kigkirtici sahnesi haline geliyor. Dergah Yaymlari’nin
hem matbuat hem de kafeden tesekkiil eden yeni organizasyonu, kiiltiirel kapitali massetmesi
bi¢iminde degerlendirilmelidir. Her giin baska bir goz alic1 ve 1s1ltili mekani biinyesine dahil eden
Uskiidar, yeni muhafazakarligin kurtarilmis cennetine déniismiistiir. Uskiidar, bdyle bakildiginda
yeni muhafazakar bigimlerin pliriizsiiz arka plan1 haline gelmistir. Ziyaretcilerine maneviyat ve
cismaniligi ayn1 anda sunan bereketli bir arka plan. Ne var ki kapsamli bir sekiilerlesmeyle, artik
bastirilamayacak bir goriiniime ulasmis modernlik talebiyle gerceklesen ve tarihsel Islamciligin

biitlin iddialarinin altin1 oyan bir cennet tasarimindan soz ediyoruz.

Dergah’in, kaynaklar mistik ama dinamik bir Islamciligin bu topraklardaki en ikonografik ismi

olan Nurettin Top¢u’ya ulasan kollar1, yaymevinin Uskiidar’a tasinmasimi daha manidar kilar.
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Kabuk degistiren ve lizerine sinmis kohneligi atma istiyakini her gegen giin daha fazla harlayan
Uskiidar’a katilis, Tarihi Yarimada’nin donuk ve artik biisbiitiin turistiklesen manzarasindan
kagma ve mutasavver bir gelecege firlatilma arzusunu da agik ediyor. Clirtimekte olanin bir
hamleyle yeniden yesertilmesi. Oysa burada mutenalasan sadece Dergah degil, bizatihi Islam-
ciligin kendisi de. Cigdem’in “tasra epigi” dedigi seyden bir sehir romanina terfi ediyor Islam-
cilik. Burada Georg Lukacs ve Mihail Bahtin’in semalarii kullanirsak epik hayatin biitiinciil,
kapal1 ve organik niteliklerinden farkli olarak ¢ogulcu, ¢ok sesli ve heterojen bir roman evre-
nine agiliyor. Islamci epigin sikilastirma yoluyla donatilan altyapisi, metropolitan ortamda par-
calanip bir sagilma yasiyor. Islamci ethos, giindelik hayat pratiklerinin her seyi buharlastiran
cengelinde nezihlik talebine ram olmaktan yakasini kurtaramiyor. Devlet-millet biitiinlesmesi

biiylik sehirlerde kendi bosluklarini hizla iiretiyor.

Erdoganizm (ya da ala turca sezarizm) postundaki Islamcilik, ironik sekilde Tiirkiye’deki karst
kamplarin, farkli yasam tarzi tercihlerinin ve tiikketim aliskanliklarinin birbirine olan uzakligini
neredeyse sona erdirmek tizere. Sona erdirmese bile yaklastirdigi kesin. Siyasi hedeflerle sa-
hada tebelliir eden deneyimler arasindaki paradokslar Islamciligin Erdoganizm altinda yiiriit-
tiigli kapsamli endoktrinasyon siirecini tasfiye edecege benziyor. En sert haline 28 Subat siire-
cinde rastladigimiz devlet patronajindaki laiklik projesi, bugiin “giiler yiizlii Atatiirk” (ya da
sivil Atatiirk) tasarimiyla ikame edilmektedir. Atatiirk’iin; modern yasam tarzinin, hiir fikirlili-
gin, bilimsel ve rasyonel akla yonelik cumhuriyet¢i taraflarinin geri ¢agrilmasi, Erdoganizm
sonras1 kosullarin zeminini de agimlayan bir mahiyet gosterir. Bu zeminde Mustafa Kemal,
ceberut devlette cisimlesen catik kasl imajindan kurtarilarak izmir Mars1’nda oldugu gibi pas-
toral ve epik bir devrimci olarak tedaviile sokulur. Bugiin Atatiirk bahsinde yasadiklarimiz
baska bir yoniiyle 1960 sonrasinda belirginlik kazanan sol Kemalizm tartigsmalarinin reenkar-
nasyonudur. Mustafa Kemal’in ve Cumhuriyet’in antiemperyalist egilimlerinin degil, 6zgiirles-
tirici ve gurur verici potansiyelinin temelliik edilmesidir. Bu durum 6zellikle gen¢ kusaklarda

dort bagt mamur bir politikaya doniismenin esigindedir.

Yeni Yonelisler: icerici Sekiilerlik? Post-islamecilik? Nihilizm?

Bugiin “Amentii” sonras1 evrede miyiz? Bu soruyu cevaplayabilmek i¢in sekiilerligin aldig1
yeni bicimlere dikkat kesilmeliyiz. Sekiilerlik hem laiklikten hem de Islamciliktan farkli olarak
daha yatay, gegisken ve iligkisel bir model olarak diisiiniilebilir. Kurumsal degil, toplumsal do-
niistime odaklidir; toplumsal olanin er ya da ge¢ kurumsali kugsatmasini hedefler. Asagidan yu-

karidir ve birbirinden farkli sosyal aglarda ikamet eden aktorlerin etkilesim giiclinden beslenir.



Sekiilerligin bu formunu bir kap1 bekgiligi (gatekeeper) olarak degil, taraflarin kendileri disgin-
daki meydana ulagmalari ve bdylelikle yeni bir kamusalliga imkan tanimalari seklinde diisiine-
biliriz. Tanrimerkezci (theo-centric) bir laisizm tanimindan ¢ok, miisterek ve ¢ok kiiltiirlii bir
kamusalliga ac¢ilir burada sekiilerlik. Bu ¢er¢evede karsimiza ¢ikan yeni manzaraya, Charles
Taylor’dan miilhem “sekiilerlik 3” (secularity 3) diyebiliriz. Sekiilerlik 3’{i, inang durumundaki
degisim olarak okuyan Taylor, bu tiirden sekiiler kosullarda dinin bir¢ok secenek arasinda her-
hangi bir se¢enek haline geldigini sdyler.[3] Bdylesi bir ortam, ayni1 zamanda Tanr1’ya inancin
sorgulanmadig1 ve aslen sorunsuz bir alan olarak kabul edildigi bir diizlemden de kopus anla-
mina gelir. Inang da tiim degerler gibi tartisma repertuvarinin bir par¢asimi olusturur. igerici bir
sekiilerligin nevsiinema buldugu ortamlar, elitist sekiilerligin (bu durumda laiklik) sinirlayici
ve tahkim edici 6zelliklerden miinezzeh bir goriiniim sergilerler.[4] Catismalar antagonistik bir
iliskiyle degil, Mouffe’un ifadesiyle agonistik bir egilimle ¢éziimlenmeye ¢alisilir.[5] Yani ¢a-

tismalar geliskilerin bilenmesiyle degil; tam aksine konsensiisiin genisletilmesiyle neticelenir.

Islamciligin igerici sekiilerlik tarafindan sogurulmasmin en gii¢lii mekansal sembolizasyonu
olarak diisiiniilmesi gereken Uskiidar’da yasanan “jantilesme”, meshur Fatih-Harbiye (giincel
versiyonu: Taksim-Yenikapi) dikotomisinin de sonu anlamina gelebilir. Hem siyasal hem de
kiiltiirel diizeyde 1990’11 yillarin atakligii ve iddiasin1 kaybeden Islamcilik, Uskiidar’in donii-
simiiyle yeni muhafazakarligin giindelik deneyimine yon verme yetenegini kaybediyor. Tem-
sili olarak Fatih’ten Uskiidar’a olan manevi gdgiin kitabi dindarliktan modernlige dogru bir goc¢
oldugunu da bilmek gerekiyor. Bu degisim, paradigmanin sinirlari i¢inde midir? Bunu cevap-
lamak i¢in heniiz erken, biz sadece birtakim isaretlere bakip gelecek hakkinda ¢ikarimlar yap-
maya calistyoruz. Tasra epiginden sehir romanina dogru bir ¢er¢eve degisikligi yeni yiizlerin

olugmasint miimkiin kiliyor.

AKP iktidarinm ilk 10 yili 6zellikle Asef Bayat gibi yazarlarin elinde post-islamcilik tartigmala-
rinin dolagima soktugu bir 6zgiirliik retorigine sahne olmustu.[6] AKP yonetimindeki Tiirkiye,
“Arap Bahar1”, laiklik, demokrasi ve Islami degerlerin baris i¢inde yasamasimnin 6rnek bir modeli
olarak tartismalar1 belirliyordu. 2011°de Misir’1 ziyaret eden Recep Tayyip Erdogan, Tahrir Mey-
dani’nda agiga ¢ikan devrimei enerjinin laiklige tahvil edilmesini 6nerebilmisti mesela. Gelgele-
lim islam’la modern demokrasilerin vadettigi projeler arasinda bir yakilik tesis etmeye calisan
post-Islamcilik, Gezi Olaylari sonrasinda bir tiir Necip Fazil islamcilig1 olarak diisiinebilecegimiz
bir ortodoksi tarafindan geri plana itilecektir. Post-Islamciligin katilim, tolerans ve istisare gibi

kavramlara dayanan projeksiyonu ilk somut isaretleri Gezi’den itibaren ortaya ¢ikmaya baglayan
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olaganiistii hal kosullarinda hizla popiilist bir otokrasiye evrilmistir. Bu siireg, Islamcilikla liberal

kokenli demokratlar arasindaki kontratin da bitmesi anina denk diismektedir.

Peki, biitlinsel zamanin pargalandig1 diizensiz zamani, zamanlar i¢indeki zamani deneyimleyen
cagdas ogullar1 ve kizlar1 bekleyen yazgi ne olabilir? Bugiinkii kusaklarin, siyasal Islamciligin
giinahlar1 ve agir bagaj1 yiiziinden Islamciligin yeniden giincellenmesi ¢abalarina bir karsilik
vermeleri zor goriiniiyor. Belki de bu siire¢ Cigdem’in isaret ettigi gibi Diicane Ciindioglu ve
Mustafa Kutlu disinda baska yollara da gebedir. islamciligin siyasal ve kiiltiirel yeniden iiretimi
ancak muhalefet saflarinda miimkiin olacaga benziyor. Altili Masa’nin Gelecek, Saadet ve
DEVA’da biriken muhafazakar enerjisi, post-AKP donemi i¢in 6nemli bir yeniden tiretim ek-
seni olarak diisiiniilebilir. Bu partilerin konsensiis arayislarindan dislanmamis olmalari, Islam-
ciligin gelecekteki pozisyonunun AKP’yle soniimlenemeyeceginin gostergesidir. AKP 6zelin-
deki Islamciliga baktigimizdaysa iktidar yanilsamasindan ¢ikilmadan, girdaptan ¢ikis kolay go-
riinmiiyor. Krizin asilmasi, Islamcilarin krizin her zerresiyle ¢iplak sekilde yiizlesmesiyle miim-
kiin olacak. Bu da ancak iktidardan diismenin verdigi sokun, elestiri mekanizmasini yeniden
isletmesi yoluyla gergeklesebilir. Islamcilik giincel formuyla, sekiilerligin hanesine kazandir-
maktan baska bir rol icra edemez halde. Devletle iki kasik gibi i¢ ice olan, daha 6nemlisi sadece
devletleserek egemenlik ihdas eden ve giderek hantal bir kimlige biiriinen islamcilik, dindar
yapmay1 hedefledigi nesillerin dinden uzaklagmasinin 6niine gegememektedir. Bu noktada can-
hiras sekilde sergilenen refleksler, yasanan daralmanin mesruiyetini artirmaktan baska bir islev
gormiiyor. Ustelik bu refleksler ortodoks degerlere daha fazla sarilma, baski, zor ve siddet te-
kelini elinde bulundurmanin konforuyla gerceklestirildigi i¢in siirekli bicimde yeni antagoniz-

malar liretmekten Gteye gecemiyor.

Buna karsin Tiirk toplumunun genis katmanlarinin bu antagonizmalardan sidki siyrilmis du-
rumda. Kimi Islamci siyasi organizasyon ve derneklerin elinde enerji devsirici bir kaynak ol-
maya devam eden kimlik politikalari, glindelik hayatin beklenmedik iliskiler sunan dogas1 kar-
s1sinda direnme giiclerini yitiriyorlar. Uskiidar, bu karsilasma ve yiizlesme pratiklerinin en ¢ok
isledigi bolgelerden biri. Bununla birlikte, Kadikdy, Besiktas veya Bogazi¢i’nin gézde semtle-
rinde de giderek heterojenlesen bir manzaradan s6z etmeliyiz. Yahya Kemal’in ezans1z semtle-
rine artik daha fazla muhafazakar gidiyor, tiiketim kiiltiirtindeki ortaklik oriintiileri sekiiler-mu-
hafazakar ayrimini iptal ediyor. Tesettiir modasindaki ¢esitlemeler, artik daha ¢cok muhafazakar
kadinin estetik ve giizellik gibi taleplerle ortaya ¢ikmasi ve bedenin temsilinin onlar tarafindan
da politik bir mesele haline getirilmesi daima mayinl alanlar olarak goriilen kimi ¢eliskilerin

etkisizlestiginin kanitina doniisiiyor. Mekansal bir demokratizasyondan bahsedilebilir
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burada.[7] Hem olumlu hem de olumsuz sonuglari var bu siirecin. Bir yandan bugiine kadar
cesitli kimliksel kodlarin i¢inden okudugumuz ve agikliklara olanak tanimadigimiz mekanlar
hakkinda konusurken artik serh diismek durumundayiz. Bununla birlikte gurmelik, influen-
cer’lik ve fenomenlik gibi kimlikler biitiin ideolojileri yutarak herkesi sosyal medya imajlarinin
gecer akce oldugu bir vasatlikta bulusturuyor. Bu diizeyde aslolan kim oldugumuz degil, nasil
goriindiigiimiizdiir. Ustelik nasil gériindiigiimiiz, kim oldugumuzu dnemsizlestirmektedir. Da-

hasi1 kimligimiz, gériinlimiimiiziin 6niinde bir bariyer olarak diisiiniilebilmektedir ¢ogu zaman.

Teknoloji kapitalizmi derinlikli diisiinmeyi, tefekkiirii ve muhabbeti degersizlestirirken bunlari
bir zaman kaybi1 olarak goren nihilist bir rejim de iiretiyor. Kiiltiirel alan da bu dontistimden
payini aliyor. Kiiltiirel alanin en 6nemli aktorleri olan yayimevi aglarini, editorlerini ve gevir-
menlerini dnemsizlestirerek birer uzmana indirgiyor bu dijital cendere. Yaymevi c¢alisanlari,
hemen yanlarina insa ettikleri kafelerin deger iiretiminin uzantis1 olma handikabiyla yiiz yiize-
ler. Yakin gelecekte zihinsel emek lizerine yiikselen entelijansiyanin yerini tastamam ticari
zekanin belirledigi esnaf kdiltiirii alabilir. Yayinciligin Cumhuriyet tarihindeki en hacimli za-
maninda nitelik-nicelik bakimindan muazzam bir dengesizlige yol aliyoruz. Entelektiiel emek,
kiimiilatif bir toplama ulagsmuiyor, ¢iinkii hedefte bir eksen degisimi s6z konusu: Yayinevi degiliz

artik, kitap kafeyiz.[8]

Kafelesme siirecinin sekiilerlesme oriintiilerini belirginlestirmek gibi bazi sonuglar1 da var siip-
hesiz. Gilindelik hayatin ingasinda ve kamusal kiiltiiriin dogusunda kahvehane toplumunun (cof-
feehouse society) oynadigi rol yadsinamaz. Etnik/siyasal/kiiltiirel farkli arka planlardan gelerek
kafelerde toplanan insanlar esasen yeni bir toplum sozlesmesinin dogusunu gergeklestirirler.
S6z gelimi Tiirkiye’deki kiiltiir tarihinin yazimi Kiilliik, Ikbal, Lambo, Baylan ve Hatay Resto-
ran gibi pek ¢ok mekanin taniklig1 olmadan epey kuru kalacaktir. Yeni muhafazakarligin Us-
kiidar’daki 6rgiitlenmesi de bu tiirden bir sézlesme ve iiretim arayisini haizdir. Uskiidar’daki
sosyalizasyon, Islami bir deneyimden biisbiitiin kopmadan modern diinyaya uyum saglamanin
yollarin1 ariyor. Mekan sahiplerinin ve miidavimlerinin kiiltiirel sermayeleri bu ikiligi asma
noktasinda sanildigi kadar da kat1 goriinmiiyor. Mekanlar, Kadikdy veya Besiktas gibi mutena-
lasmasini ¢oktan tamamlayan yerlesim yerlerinin sikligindan ve 6zeninden de uzak degiller.
Sakinlerinin gegmisleri degisse de bu mekanlar peyderpey tiirdeslesen bir kiiltiirel atmosferin
ortak tarihine kaydoluyorlar. Kiiltiirel olarak ayrildiklari ge¢misi birakip, birlikte bir gelecek
insa ediyorlar. Uskiidarli yeni muhafazakarlar sekiilerligi antitetik tekisi seklinde gérmeyi bi-

rakmaya baglamis olabilir. Merakimizi asil celbeden husus ise yeni toplumsal igerigin ne tiirden
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bir zihinsel yenilenmeye yol agacagi; ne tipte sanatgi, entelektiiel, diistiniir, edebiyatg1 figiirle-

rinin dogumuyla sonug¢lanacagidir.

Neyi Kaybettigini Hatirla, Kamusal Tartismaya Katil!

Tiirkiye’deki cari Islamc1 hareketin can havliyle giristigi yasam tarzi miidahalelerinin arka pla-
ninda kendi kitlesini bile mobilize etmekten uzaga diistiigii gercegi yatar. Biinyesinde viicuda
gelen arizalari, aksakliklar1 ve ¢dziilmeleri onaramayan Islamcilik, iginde yasadigi krizi miin-
hasiran ortodoksileri kemiklestirerek gidermeye galistyor. AKP’yle gecen 20 yillik Islamci ik-
tidar donemi hem eskinin kimi laiklerinin hem de 6zellikle geng muhafazakar kusaklarin daha
sivil tonlara sahip olan sekiilerlige yoneliminin hazirlayicist olmusa benziyor. iktidarda anitla-
san Islamciligim bugiinkii kosullarda bu krizi asma kapasitesi varmis gibi gériinmiiyor. Kurum-
sal ve toplumsal diizeydeki hegemonik yogunlasmaya ragmen Islamci nesil insa etme projesi
her gecen giin daha cok geri tepmektedir. Yeni muhafazakarlik tipki rekabet halinde oldugu
diger akimlar gibi sekiilerligin davetine icabet ediyor. Sekiilerligi hem laiklikten hem de orto-
doks Islamciliktan ayristiriyor ve ona sariliyor. Ancak buradaki modernlesme agirlikli olarak
politikayla angajmanini seyrelten ve tiiketim aligkanliklarin1 6nceleyen bir yaklagimi sivriltir.
Ideolojik savasimin yorgun diisiirdiigii kitlelerin siyasetten rafine ortamlara ydnelmeleriyle be-
nimsenmesinde bir beis goriilmeyen sekiilerligin yollarinin kesismesi sasirtici degildir dyleyse.
Bu tiirden bir sekiilerligin nesviinema buldugu yerlerde insanlarin bir araya gelmesi de kolayla-
styor. Fakat karsiliksiz bir iliski bicimidir bu. Insanlar1 yan yana getiren ama kolektif eylem igin
gerekli atakliga sevk edemeyen bir iligki. Siyasetin degil, hosca vakit ge¢irme arzusunun 6n plana
ciktig1 bu atmosfer kiiltiirel sermayemizin igerigini de bigimsizlestiriyor. Sekiilerlik galip geliyor.
Bu yeni bir donemin igareti. Ama bedeli ne? Bu tip sorunlarin iistesinden gelebilmenin yegane
yolu, diisiinmekten, sorgulamaktan, tartismaktan, polemikten kaginmak olmamalidir. Islamci en-
telektiieller mahcubiyetlerini ve konformizmlerini bir kenara birakip kamusal tartismalara ¢ok

gecmeden dahil olmali, muhasebe ve miidahale yetenegini yeniden kazanmalidir.

[1] Bu hususta bkz. Yusuf EKinci, Kiirt Sekiilerlesmesi: Kiirt Solu ve Kusaklarin Déniistimii,
Iletisim Yaynlari, 2022.

[2] Ahmet Okumus’un Shakespeareyan, trajik soruya odaklanarak Tiirkiye baglaminda yiiriit-

tiigl ufuk agici tartigmasi igin bkz. https://www.perspektif.online/turkiye-ne-olsun/
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[3] Charles Taylor, A Secular Age, The Belknap Press of Harvard University Press, s. 3, s. 423.
Taylor bu kitabinda sekiilerligin {i¢ gériiniimiinden s6z eder. Sekiilerlik 1’de (secularity 1) ku-
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icindedir hem de bu diinyevilik tarafindan durmadan budanir.

[4] Baris Biiyiikokutan, igerici sekiilerligin (inclusive secularity veya secularity 3), Tiirkiye
toplumundaki izlerini Charles Taylor’in sekiilerlik tasnifini kullanarak aradigi bir inceleme-
sinde bu izleri ikinci Yeni’nin dogusunda bulur. Sezai Karakog ve onun haleflerinin sekiiler
sairlerle olan iligkisini, sinirlayict olmayan bir sekiilerlik yorumunun kanit1 seklinde diisiinen
Biiytikokutan, kamusal alanin daraldig: ve taraflar arasindaki keskinliklerin iyice bilendigi bir
ortama adeta ornek bir ortaklik modeli 6nerisinde bulunur. Yazarin bu konudaki tartismasi i¢in
bkz. Barig Bilyiikokutan, Bound Together: The Secularization of Turkey’s Literary Fields and

the Western Promise of Freedom, University of Michigan Press.
[5] Chantal Mouffe, Siyasal Uzerine, gev. Mehmet Ratip, Iletisim Yayinlari, 2013, s. 2

[6] Post-islamcilik tartismalari icin bkz. Post-Islamism: The Changing Faces of Political Is-
lam ed. Asef Bayat, Oxford University Press, 2013.

[7] Tabii tersine gelismeler de yok degil. Mekansal doniisiim insanlar1 yan yana getirirken dis-
lama ve kamplagma noktasinda bir tahrik unsuru haline de gelebiliyor. Her kesim kendi asude
semtini inga ederken kimlik tercihini biisbiitiin bastirmiyor ¢iinkii. Evet, ortak bi¢cimler s6z ko-
nusu ancak farkliliklar da hepten silinmis degil. Bununla birlikte temasin arttig1 ve miinhasiran

bir kesime ait sayamayacagimiz mutenalagmis mekanlardan da s6z etmeliyiz. Mesela Balat.

[8] ismet Ozel’in “Tahrik” siirinin MFO tarafindan bestelenen versiyonunda gecen dizeye tel-
mih: “Biliniyor sarkilarin siras1 bizde / biliniyor hayat bizden razidir / otlarin sarardig: yerde
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artik milli parkiz. Bu yaziy1 yazdigim esnada Kolektif Kitap’in da bir kafe agtigini duydum.
Asmali Mescit’te “Lokal Kolektif” adiyla miidavimlerini agirlamaya hazirlanan kafe, kafe-
lesme temayiiliiniin sagdan sola Tiirkiye’deki biitiin kompartimanlar: birbirine yakinlastirdigi-

nin apacik gostergesi.
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