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Yolsuzluk, Yozlasma ve Hukuk Idesi

Hayrettin Okgesiz

"Sapan davranigin 6zgiin bir bicimi, yalnizca orgiit icerisinde miimkiin olabilen yol-
suzluktur. Yolsuzluk, fonksiyonerlerin drgiitlerine olan loyalitesini gayrimesru yollarla
tahrip etme bi¢imidir" diyor hukuk sosyologu Rohl.! Buna gore, sapan davranislarin,
sistemin basarisinda informel davranis 6rnekleri olarak tagidigi 6nem yaninda, yine sa-
pan bir davranis olan yolsuzlugun tasvip géremeyeceginin énemli bir nedeni yayginli-
&1 derecesinde sistem fonksiyonerlerinin loyalitesini ortadan kaldirmasidir.

Loyalite sozciigii, hukuk diizeni ve hukuk etigi alanlariyla olan iligkisi bakimin-
dan, bireysel edimin 6nemli bir yanini olusturur. Bu bagliligin kurulmasi ve siirdiiriil-
mesi agisindanbakarak, artik daha dakik arastirmalarla yetkin bir tanisinin konulabildi-
&1, goriinlimlerine iligkin betimlemelerin kesinlik ve zenginlik tasidig1 yolsuzluk olgu-
sunun baglamini bireysel, toplumsal ve hukuksal boyutlariyla genis anlamda i¢eriksel
bir "yozlagma" ac¢iklamasi ¢ercevesinde temellendirmek istiyorum.

Konusmamin igerigini tasarlarken animsadigim bir tiimce beni hukuk diigiincesin-
de aslinda asina oldugumuz bir zemine siiriikledi. Bir an insancilligin o sefkatli kuca-
gindan siirekli bir diisiis i¢erisinde bulundugumuzu hissettim.

Ulkelerimiz yalnizlagsmis, yabancilasmis ve birbirine kurt olmus2 bir insan bireyi
tiplemesini tesvik eden siyasi, sosyal ve hukuksal, gizli bir karsit yapilanma sergile-
mektedir.

Bu yapilanmaya kargi toplumlarimizda ve toplumlar arasi ¢apta 6nemli ve giiclii
diisiince cereyanlar1 ve eylemsel tavir almalar elbette goriilmektedir. Anayasalarimiz
dogustan ve devredilemez temel haklarimiz ile doludur. Ama biitiin bunlar bu gizli
karsit yapinin hiimanist hedefler yolunda degisimini heniiz basaramamuislardir.

Bu gizli yapinin kesintisiz giic kaynagi ise, egitimimizde dolayl ve dolaysiz bir
endoktrinasyonla baglayan, sonra yerli—yersiz korkularimizla olusup gelisen sayisiz ki-
sa devrelerimizdir. Bagka bir deyisle yozlasmanin bu gizli yapilanmasinin bireysel ve
kitlesel anlamda besleyici ortami, "kisa devre" olarak niteledigim psiko—sosyal korles-
melerdir.

Nihayet bu yapinin bizatihi kendisi de insanligin en biiylik ve en kahredici kisa
devresidir. Bu olusum, biitiin kiiltiirlimiizii, topragimizi elimizden alan global bir eroz-
yondur.

Birkag kisa devre 6rnegi vermek istiyorum:

Insanligim en korkung savas silahlarini iireten toplumlarin &zellikle kamusal alanda
yetki ve gii¢ sahibi insanlari, diger iilkelerdeki savaslar1 ve insan haklar1 ihlallerini
hakli olarak ve siddetle sorgularken, 6liim iireten fabrikalarinin yeryiiziinden silinmesi
icin ne yaptiklarmi kendilerine bir tiirlii soramamaktadirlar. Buralardaki 6liim, orada
en azindan igyeri ve mali muhasebe kaygisina donlismektedir.
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Yoksullar ve siyasi suglular kapimiza dayandiginda en etkili rasist, elitist ve dev-
let¢i kuramlan tiirlii mazur ve mesru gosteren kamuflajlarla, fare zehiri yerlestirir gibi
her gedigin ve deligin agzina yerlestiriyoruz. Bir temel hakk: "opportiinite" ve "kamu
diizeni" gibi herkesin elinde oyuncak olabilecek kavramlarla dylesine ezip bozuyoruz
ki, geriye ne o temel hakka giivenimiz, ne de o hakkin tasiyicisina bakacak yiiziimiiz
kaliyor.

Efsanevi Yeryiiziimiizii 6nce kisir ve can sikici bir uzay gemisine doniistiiriip, son-
ra da batmakta oldugunu hissederek baska gezegenlere kagmak icin sanki suya filikalar
indirir gibi olaganiistli derecede pahali uzay uguslartyla bir giidiisel, biling dis1, basma
kalip davranigi sergiliyoruz. Bununla da 6viiniiyoruz. Uzay ¢aligsmalarinin, yeryiiziiniin
kullanimi i¢in ne denli yararli oldugu birgok 6rnegiyle ortaya konuyor olsa da, bunla-
rin bu kagis giidiisiinii gozden kagirmayacagini biliyoruz.

"Im neuen Reich darf es keine Tierguslerei mehr geben" (Yeni imparatorlukta hay-
vanlara artik eza, cefa verilemeyecektir) diyen Adolf Hitler'in3 bu vahim durum ve tu-
tumunun uzantilarim bugiin giiney—kuzey iliskisinde goérmiilyor muyuz? Diinya enerji-
sinin yiizde seksenini flitursuzca ve savurganlikla tiikketmeye kendini hakli sayan ylizde
yirmilik bir gelismis kesimin bu tutumu, bir kisa devre degil midir? Diinya Bankasi ile
Uluslararast Para Fonu'nun (IMF) yillik ortak toplantisinin agis konusmasinda bu ¢ar-
piklig1 itiraf eden Diinya Bankas1 bagkani (James Wolfensohn), diinyada ekonomik bii-
ylime oranlarinin arttigini, sermaye akiginin hizlandigini, insanlarin yagam siiresinin u-
zadigini belirttikten sonra, sdzlerine soyle devam ediyor: "Ancak bu olumlu gelismele-
re ragmen sefalet ve yoksulluk da artiyor. (...) Halen diinyamizda 2 milyar insan giinde
2 dolarla ge¢inmektedir. Eger gerekli onlemleri almazsak, 30 yil sonra giinde 2 dolarla
yasayanlarin sayis1 5 milyara ¢gikacaktir. Sadece bir diinya var. (...) Hepimiz ayni hava-
y1 temeffiis ediyor, ayni ¢evreyi mahvediyoruz. Ayni mali sistem igerisinde yasiyoruz.
Ayni1 saglik sorunlar ile kars1 karstyayiz. Tek diinyay1 paylastigimiza gore zenginlerle
fakirler arasindaki biiylik ugurumu da kapatmaya ¢aligmaliy1z."4

Kendimiz i¢in istemedigimiz seyleri bagkalari i¢in istiyor olsak bile, onlarin bagina
geldiginde birseyler yapmiyor isek, bu bir kisa devre degil midir?

Gecenlerde Cumhuriyet gazetesinde, Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Kon-
feransi'nin (UNCTAD) 1997 Ticaret ve Kalkinma Raporu'nda "kiiresellesme"nin eko-
nomide yarattig1 yedi sorun, o iinlii filme5 nazire olarak "Kiiresellesmenin 7 giinaki"
baslig altinda s6yle siralandi:6

— Diinya ekonomisinin gerekenden ¢ok diisiik diizeyde biiylimesiyle, tatminkar bir
icret temelinde, yeterli istihdam saglanamamakta, yoksulluk azaltilamamaktadir.

— Zenginler her yerde kazangh ¢ikmistir. Bu durum sadece toplumun en yoksul ke-
simleri aleyhine gerceklesmemis olup, tilkelerin pek ¢ogunda gelir dagilimindaki bo-
zulmalar orta siniflarin da durumlarinin bozulmasina yol agmaistir.

— Her yerde finans, sanayinin, rantiyeler de yatirimcilarin 6niine ge¢mistir.

— Gelir paylasiminda sermayenin pay1 artarken emegin geliri diigmiistiir.

— Is ve gelir giivencesi hemen her yerde azalmistir.

— Nitelikli ve niteliksiz emek arasinda ficret esitsizlikleri genel bir sorun haline
gelmektedir.

Kiiresel sorunlarin "kiiresellestirme" ile ¢oziilebileceginin diisiiniilmesinin de kisa
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devre oldugunun karinelerini bu raporun sonuglarinda goriiyoruz.

Bu tiir kisa devrelerimizin yiizlercesini saymak miimkiindiir. Bunlar insan ve top-
lum yasaminin siirmesi i¢in islevsel olmaktan ¢ok patolojik ve kritik durumlardir. Her
serde bir hayrin bulundugu diislincesine dayali bir tevekkiiliin verebileceginden baska
bir deger tagimazlar.

Ote yandan, insanlik, bu karsit yapiya ragmen, Yeni¢ag Aydinlanmasi'nin uzantisi
olan 1948 Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi'nin birinci maddesi gi-
bi moral degeri yiiksek ortak metinlerin 15181inda seyretmektedir bu evrende.

Yukarida s6ziinii ettigim tlimceye gelince... Bu birinci maddenin en dogrudan u-
zantis1 sayabilecegimiz kaldirag nitelikli bu tlimcenin sosyal gergekligini ve etik dege-
rini irdelemek sanirim yararl olacaktir.

Ama Once, bu birinci maddeyi burada sevinerek yinelemek isterim: "Biitiin insan-
lar 6zgiir, onur ve haklar bakimindan esit dogarlar. Akil ve vicdan ile donatilmiglardir.
Birbirlerini kardeslik ruhuyla kargilamalidirlar."”

Bana 6yle geliyor ki, en iyi niyetler, en iyi savasim planlari, en basta atilmasi gere-
ken dogru adimi bilip atmadan hicbir anlam ifade etmezler. Hatta baskalarinin, kotii-
likklerini gizlemek ve beslemek i¢in sureti haktan goériinme gereksinimlerine en uygun
ortam1 hazirlarlar. Insanlik geldigi yerden geriye déniip bakarak, o dogru adimin zama-
ninda ne olmasi gerektigini de bilebilir. Bu yiizden bu bilgi dogmatik, deneyimsiz ve
metafizik bir esrime degil, yasanmisin getirdigi gerek ve gercekei bir davranis dnerisi
olacaktir.

Nihayet o tiimceye donmek istiyorum. Bir hukuk filozofunun, meslektas1 G. Rad-
bruch'un kisiligini tanitirken aktardigi bir nitelemeydi bu.?

Giiniimiizde hi¢ popiiler ve gekici olmayan bu tiimce soyleydi: "Baskalarindan da-
ha iyi kosullarda olmay1 istememek!"8

Bu tiimcenin igerisinde kendi edimlerim igin biraz 6nce soziinii ettigim o, siirekli
atilmasi gereken ilk adimi bulabilirim. Bu adim aslinda kiyasiya ve anlamsiz bir yarisi,
insanliga yaragir bir yliritylise doniistiirmek i¢in gerekli bulunan bir isteyistir.

Bu tutum, bireysel edimlerin kaynaklanabilecegi ve kamusal talepler alaninda ak-
sinin ancak kamu yarariyla temellendirilmesi gerektigi bir kosulsuz buyruk, bir kate-
gorik emperatiftir. Ayricaliklarin mesruluk temelinin kamu yarari oldugunu birkag yiiz-
yildan beri ¢ok iyi biliyoruz.9

Baskalarindan daha iyi kosullarda olmay1 istememek miimkiin miidiir? Bagkalarin-
dan daha iyi kosullarda olmay1 istemek, empatiyi 6ldiiren bu bencillik, giiniimiiziin 6-
zellesen ve kiiresellesen postmodern diinyasinda bir kabuk degisiminin itici giicii gibi
goriiliip gosterilmektedir. Hatta klasik deyimiyle bunda bir "kamu yarari"nin bulundu-
gunu da soyleyebilirler. Bu nasil bir yarar olabilir? Goriiliiyor ki, esitligin degil esitsiz-
ligin temellendirilmesi gerekmektedir.

Esitsizligin kaynagi olan bu amacin anlam1 ve degeri nedir? Gergekten istemeye
deger mi? Nazi toplama kamplarinda kardeslerini birka¢ imtiyaz kirintis1 ugruna gaz
odalarina gotiiren gorevli tutsaklarin mantig gecerli midir?

Dogal hakkimiz "ayr1" olabilmekten, her zaman bir ayricalikli olmak hakkini ¢ika-
ramayacagimizi elbette bilmeliyiz. Ayr1 olmanin, ayricalikli olmay1 zorunlu kilacak
degersel bir temelinin bulunmasi aranir. Ote yandan su gecerli goriiniir: Sahip olunan
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olanaklar arttikga, yiikiimliiliikklerimiz de artar. Bunu yasayla degil, vicdanimizin sesiy-
le biliriz.

Baskalarindan daha iyi kosullarda olmay1 istemek 6ziinde, bu istegin oniine ¢ikabi-
lecek her seyi bertaraf etmek iradesini de tagir. Bu irade, tutkusu derecesinde, karsisin-
daki insan1 ve onurunu géremeyecek kadar kor ve acimasiz olabilir. Herkesi hige say-
maya baglayan bu irade, bu geri saymayla nihayet kendisini de hice sayarak ortak bir
yikimin 6znesi oluverir.

Ozdegerimizi birbirimizin zihninde ve vicdaninda sakliyoruz. Daha iyi kosullarda
olmay1 hakli bir nedenimiz olmadan istemekle, bu emanete kotii gézle bakmis ve kotii
davranmis olmuyor muyuz?

"Yozlagma" yine bir kisa devre sayilabilecek olan bu, "bagkalarindan daha iyi ko-
sullarda olmay1 istemek" ile baglamaktadir.

Yozlagmaya, bir Anadolu kasabasinda gegen ¢ocuklugumdan animsadigim bir kul-
lanim tarziyla, giincel anlamini pekistirici bir agiklama getirmek istiyorum. "Yoz" yer-
lesim alaninin ¢ok uzaginda, 1ss1z ve engin bir odak idi. Hanelerin, verimi olmayan bii-
yiikbas hayvanlarn biitiin yaz boyunca bu 1rak alanda kalmak iizere yoz ¢cobanina veri-
lirdi. Bu yabanil ortamda beslenmis ve yozlasmis, yani 6nceki terbiyelerini unutmus o-
lan bu hayvanlar kistan dnce hanelerine geri getirilirdi. Yoza giden ve yozlagan bu can-
lilarla ilk giinlerde 6nemli sorunlar yasanirdi.

Bugiinkii yozlagmay1 da ben bu anlamda anliyorum. Onceki egitimi, insancil te-
melleri lizerinde daha da gelistirmek yerine, onu unutmak, yadsimak ve yikmak! Yoz-
dan hi¢ donmemek ya da yozlagmay1 getirmek, yaymak, uygulamak.

Insanlik, 6zellikle birkag bin yildan beri hukuk kiiltiiriinde ve terbiyesinde, varligi-
nin siirmesi i¢in olduk¢a temel ve verimli biling igerikleri yaratip gelistirmistir. Bu ka-
zanimlarin siirebilmesi i¢in her bir insan bireyinde yinelenmesi, 6grenilmesi ve uygu-
lanmas1 gereklidir. Toplum yasaminda bu gereksinimin en yogun bir titizlikle karsila-
nabilecegi alan hukuk 6gretiminin, egitiminin, aragtirmalarinin gerceklestigi ve adele-
tin dagitildig1 egitim ve adliye alt sistemleridir.

Bireysel ve toplumsal yozlagmay: besleyen ¢cok dnemli bir davranis modeli olarak
"yolsuzluk", gecerli degerler drgiisiiniin bilingli bir reddine dayanir. Bu reddin yayil-
mastyla kamusal alan ¢oziilmeye, yurttaglik erdemleri silinmeye baslar; insan bireyi de
kendi 6zel alaninin karsisinda bir kanser hiicresi gibi bilyiimiis, ilkelerini yitirmis, bas-
kicilasmis ve bir geteler konfederasyonu bigiminde varlik gostermeye baglamis resmi
alani, devleti bulur. Kamusal ve 6zel alanin birbirlerine yansiyan temel gereksinimle-
rinden ve degerlerinden anlamini ve varlik nedenini kazanan resmi alan, kamusal ala-
nin ¢ozlilmesiyle yurttasliklarini yitirmis insan bireyleri karsisinda, itaati alisilmigli-
gindan, gelenekselliginden ve korkulmasindan dolay1 hala gorebilen bir yapi olarak bir
stire daha ama yiiksek bir kotiiye kullanilma derecesinde varligini siirdiiriir.

Bu kamusal alan1 kuran ve "birlikte daha iyi kosullarda olmay1 isteme"ye gotiiren,
cagdas hukuk etiginin degerler 6rgiisiine gegmek istiyorum.

"Daha iyi kosullarda olmay1 isteyebilmek" insansal yasamin siireklilik kaynagidir.
Bilingli insan edimlerinin ortak temeli olan bu amag, bizim en temel olarak niteleyebi-
lecegimiz "0zgiirliik" ve giivenlik gereksinimlerimizi karsilamak zorunlulugunun do-
gal sonucudur. Dogal ve toplumsal ¢evresinde insan bireyini kiyasiya bir kavgaya sii-
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riikleyen bu, daha ¢ok 6zgiirliik ve giivenlik arayisi, onun tigiincii bir gereksinimi du-
yumsamasina gotiiriir. Esitlik, toplumsal bir bulus olarak, 6zglirliik ve giivenlik gerek-
sinimlerini, etik yliksek degerler diizeyine yiikseltir. Yiiksek degerler karsisinda ise
tiim insanlar esittir.

Baskalarindan daha iyi kosullarda yasamayi istemek olan yoz durumundan, birlik-
te daha iyi kosullarda yasamay1 istemek olan uygar duruma gegistir bu. Su halde uy-
garligin manivelasi, 6zgiirligi ve giivenligi etik degerlere doniistiiren esitliktir.

Esitlik, 6zgiirliige ve giivenlige gereksinim duyan insan bireylerinin, bu duygularin
digerlerinin biitiinligiinde de yasandigimi diigiinebilmesi, yani empati yoluyla 6ngore-
bildigi 6z—deslik'ten tiiretmis olabilecegi bigimsel bir kavramdir. "Esitligin" kullanil-
madig1 bir toplum yapisi tasarlamak olanaksizdir. Giiniimiiz uygarlhiginda ise tiim in-
sanlar temel haklarda ve 6zgiirliiklerde kosulsuz ve kayitsiz esittir.

Esitlik, ¢evre kosullarini grup liyelerinin timii i¢in dzgiirlik ve glivenlik nitelikle-
rine biiriindiiren bir simyacidir. Bu sihri bozan insani egilim ise bencil-bireysel: "bas-
kalarindan daha iyi kosullarda olmay1 istemek" duygusudur; "daha iyi kosullarda yasa-
may1 istemek" boyle bir kisa devre ile yozlagmaktadir.

"Baskalarindan daha iyi kosullarda olmay1 istememe"nin iiniform, baskici, totaliter
ve plan ekonomisine dayal1 bir siyasi yapiya gotiirebilecegi sdylenebilir. Oysa, bu ko-
kular1 6zellikle bu iradeden uzaklasan iktisat ve siyaset kuramlar1 karsisinda duymali-
dir. Bu kuramlar, iistiin becerisinden dolay1 seytani ise almaktadir. Kendileri i¢in veh-
mettikleri ise seytana seytanlik ettiremeyecek kadar "uyanik" olduklaridir. Yeryiizii
tablosu yanildiklarina taniklik eden sayisiz 6rnekler ile doludur.

Oysa, siyasi yoniiyle demokratik, iktisadi yoniiyle sosyal ve etik yoniiyle hukukun
iistiin ilkelerine baglh bir devletin temelinde bu tarz, dayanismaci bir yurttaslik erdemi
yatmaktadir. Daha ¢ok 6zgiirliige ve daha ¢ok giivenlige birlikte ulagmak isteyen yurt-
taslar birbirlerini araglastirmak, siyasi ve iktisadi baskilarin nesnesi yapmak i¢in ko-
laylikla bir neden bulamazlar.

Demokratik ve sosyal olabilmenin temelinde hukuk devleti olabilme zorunlulugu
yatmaktadir. Hukuk devleti olmak ise, devletin kendisiyle, bagli oldugu hukukun idesi-
ninl0, hukuk diizeninde egemen olmastyla olanaklidir.

Hukuk idesinin iizerinde goriis birligi bulunan 6gelerinin her birinin ve bunlar ara-
sindaki gerilimde, getirilen ¢6ziim Onerilerinin biitiiniiniin dogrudan ve dolayl1 olarak,
toplum yasaminda olusan yozlasmanin bertaraf edilmesine yonelik oldugunu goriiriiz.
Bu hukuk idesi kiiltiirii, hukuk devletinin bigimsel ve igeriksel ilkeleriyle gergeklesti-
rilmesinde ¢ok verimli bir zemin sunar.

Cagimizda gergek yozlagsmanin en kesin gostergesi, toplumun bir hukuk devleti ol-
maktan uzaklagmaya basladiginin gézlenmesidir. Cagdas teknolojinin ve tiretim iligki-
lerinin ¢ok farkli bir dinamik ve nitelik getirdigi bireysel yolsuzluk edimlerini giicleri-
ni ve olanaklarini bugiin hukuk devleti olamayan siyasi yapilanmalarda gerektigince
bulabilirler.

"Diizen olarak hukuk, dogas1 geregi yozlagmanin ve yolsuzluklarin karsitidir" gibi
genelleyici bir savda bulunamayiz. Hukukun bigimsel yapist yozlasmanin ve yolsuz-
luklarin 6niinde etkili bir engel olmaya yetmeyebilir. Hukuk giivenligi ve "bir kategori-
nin biitiin tiyelerine esit davranmak" demek olan bi¢imsel adalet boyutlari, bozulmaya,
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¢lirimeye aslinda hiz bile kazandirabilirler. Yani yozlasmanin da bir hukuk diizeni ola-
bilir. Demektir ki glinlimiizde temel haklarin ve 6zgiirliikklerin korunmasinmi ve gergek-
lestirilmesini amaglamayan siyasi yapilar ile, bu amaca uygun pozitif hukuk normla-
riyla donatilmamis bulunan hukuk diizenlerinin bizatihi kendileri yozlagmanin somut
kanitlar olurlar. Devlet ricalinin ve yakinlarinin bireysel yolsuzluk edimleri bu yozlu-
gun yasalarin korumasinda ilerleyen piyadeleridir. Kamusal alan1 son mevzilerine ka-
dar ele gegirirler.

Boliinmiis, parcalanmis, ateskeste yasayan bir toplum olmaktan ¢ikarak sivil top-
lum bilincine eristigimiz yerde, sivil toplum hedeflerine ulagmakta énemli bir icra ci-
hazi olarak devletin sosyal, demokratik, hukuk devleti sifatlarina, en az bunlar kadar 6-
nemli bagka bir sifatin daha eklenmesi zorunludur. Bu, "kiiltiir devleti"dir.1! Yozlasma-
nin Oniine insanin tinsel ve duyungsal gereksinimlerini en yiiksek diizeyde gidererek
gecebiliriz. Insanin tinsel ve duyungsal yetenegine inanip, giiven duymadan hicbir he-
defi belirleyemeyiz. Bir takim {istlin degerler tasarlayip, gerceklestirilmeleri yolunda
dayanigmaya giremeyiz.

Yozlagma, bu inan¢ ve giiven g¢ercevesinin par¢alanmasidir. Ardindan, Birlesmis
Milletler Insan Haklar Bildirgesi'nin 1. maddesindeki "kardeslik", yerini, akil ve vic-
danimizi yitirdigimiz bir diismanliga birakar.

Biraz 6nce degindigim, bir yerde, "cehennemin de yasalar1 var!" dedirten!2 olguya
yeniden donmek istiyorum: "Insanlar1 silahla soyarlardi. Simdi artik yasayla soyuyor-
lar" kanisimin altinda hukuksal ve siyasal baglamda ¢ok onemli bir kriz yatmaktadir.
Bu krizin temel tasiyicis1 "yasa" kavramidir.

Cagdas anlamindan uzaklastirildiginda bu kavram, yozlasmanin ve yolsuzluklarin
Oniine gegilebilmesi i¢in yardimei olmak yerine, sahibini 1sirmaya baglar. Ama bu kav-
ramin ¢agdas anlamini kazanip koruyabilmesi i¢in ise, egemenligin kayitsiz sartsiz
millette kalmas1 insan onurunun siyasal ve hukuksal diizenin kilit tas1 olarak algilan-
mast; yatay ve farklilasmis toplum yapisinin korunmasi zorunludur. Ancak bu kosullar
altinda "yasa" yasadir.13

Bu nedenle haksiz yasalar vardir. Bu yasalar ya yozlagmis bir hukuk diizeninin so-
mut delilleridir. Otoriter ve totaliter rejimlerin devlet ve hukuk yapilarinda elbette bu
yoz yasalar hiikkiim siirecektir. Ya da ¢agdas hukuk devleti diizeninde, bu diizeni yansi-
tamayan miinferit ve hatal iiretim 6zelligindedir. Su halde "yasa"ya itaatin temeli, as-
gari bir yurttaslik bilinci ile, bu yasalarin yukaridaki ol¢iitler ¢cercevesinde kendisinden
itaat beklenen yurttag tarafindan bir "yozluk testi"nden gegirilmesidir. "Sokrates tutu-
mu"14 olarak niteledigim bu yaklagim, korii koriine itaati, sivil itaate doniistiirebilmek
i¢in, kuskucu, denetleyici ve cesur bir sivil bir itaatsizlik bilinciyle beslenmektedir.

Bu "Lex corrupta"!5 durumunda birbirimizden bekledigimiz ise, "6zgiir, onurda ve
haklarda esit dogmus, akil ve vicdan sahibi" varliklar olarak "birbirimizi kardeslikle
karsilamamiz", yani yoz yasanin karsisinda dayanisma gdstermemizdir.

Asil yozlagma iste, bu kardesligi bir tiirli isteyememektir. Tiim yolsuzluklarin yo-
luna bu yozlagmadan, bu duyarsizlasmadan gecerek diistilmiiyor mu?

Bir diis kirikligmin etkisiyle olsa gerek, "Insan higbir zaman diinyay1 daha iyi kil-
maya yetecek kadar uzun siire liziilemiyor. Ciinkii biraz sonra yeniden karni acikiyor,"
diyen Elias Canetti'nin!6 bu dogru séziine hak vermeli miyiz?
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