béliim 11

Yolsuzlukla Savasimda Egitimin Rolii

Hiiseyin Batuhan

Eski bir felsefe gelenegine uyarak, sozlerime ahlaksizliktan ne anladigimi belirtmekle
baslayacagim. Ben "ahlakl1" terimini daha ¢ok faydaci denilen Ingiliz filozoflarinin ah-
lak anlayislarina uyarak, "uzun vadede insanlarin mutlulugunu artirict davranislarin bir
alt tiiri" olduguna gore, "yolsuzluk" terimini ise "kisisel ¢ikar saglamak amaciyla, ka-
mu ¢ikarlarina zarar vermek" bi¢ciminde tanimlamak egilimindeyim. Kamu yararin1 ko-
rumak devletin gorevidir. Buna gore yolsuzluk denince akla devlet memurlarinin kigi-
sel ¢ikar saglamak amaciyla riigvet almasi, zimmetine para gegirmesi, resmi belgelerde
tahrifat yapmasi gibi davranislar akla gelir. Vergi kagirmak, devleti dolandirmak gibi
davraniglar da yolsuzluk kapsamina girer. Kamu ¢ikarlarma zarar veren bu tiir davra-
miglarin, dolayli bigimde insanlarin mutlulugunu azaltic1 bir etkisi vardir. Insanlar ge-
nellikle hirsizlik, dolandiricilik gibi ucu dogrudan dogruya kendilerine dokunan davra-
nislarin bazen siddetle cezalandirilmasini istedikleri halde, yolsuzluk olaylarimi genel-
likle hosgoriiyle karsilamak egilimindedirler. Bu nedenle riigvet alan da veren de utang
bile duymaz, hatta bunu bir kurnazlik, dolayisiyla bir zeka belirtisi sayar. Bu sekilde
davranmakla kamu mutlulugunu azaltacagini aklina bile getirmez veyahut buna aldirig
etmez.

Bildiginiz gibi, bugiin Tiirkiye her tiirlii yolsuzlugun cirit attig1, ama pek az yol-
suzlugun kogusturulup cezalandirildig: bir iilke. Hele eski bir Cumhurbagkani "benim
memurum igini bilir!" dedigi giinden beri yolsuzluk neredeyse ahlaka aykir1 bir davra-
nis olarak goriilmemeye baglandi. Bunun iktisadi nedenleri {izerinde burada durmaya-
cagim, ¢iinkii baska arkadaslar herhalde bu konuyu inceleyeceklerdir. Aslinda maasiy-
la gegcinemeyen kii¢iik bir memurun arada bir riigvet almasina kimsenin pek bir diyece-
g1 yoktur. Bu gibi davraniglar1 herkes asag1 yukar1 hosgoriiyle karsilar ama riigvet alma
bir insanda bir aligkanlik haline geldigi zaman, hele bir zengin olma, daha ¢ok zengin
olma arac1 halinde kullanildig1 zaman, her sey degisir. Eminim, benden sonraki konus-
macilar, yolsuzlugu 6nlemenin, hi¢ degilse azaltmanin hukuki ve ekonomik boyutunu
bulmaya ¢alisacaklardir. Ben ise konunun manevi anlamda ahlaki boyutu iizerinde dur-
mak istiyorum. Bana sorarsaniz, bugiin biitiin diinyada akut ve bulasic1 bir hastalik ha-
line gelmis olan yolsuzlugun iki ana nedeni var. Birisi a¢gozliiliik, obiirii kiiltiirsiizliik.
Acgozliliik daha ¢ok zengin ve bizimki gibi zengin olma yolundaki iilkelerde goriinen
bir olay. Modern teknolojinin gelistigi, her konfordan yararlanmak isteyen modern in-
sanda bu bir nevi tutku haline gelmis bulunuyor. Modern reklamcilik da bildiginiz gibi,
bu arzulari, bu tutkular1 daha da fazla kamgiliyor ve bu sekilde bir zengin olma yarigi-
dir bashiyor. Toplumda bu nedenle bir ¢esit acgozliiliik insanlar1 sarmis bulunuyor. Ag-
gozliiliik bir ¢esit sinir tanimayan bir tutku insanlarda, besbelli ki insanlar konfor ve



12 Yolsuzluk ile Savasim Stratejileri

likkslin kendilerini daha mutlu edecegine inantyorlar ve bunun i¢in de zengin olma yo-
lunda her tiirlii yolsuzlugu adeta yasal sayiyorlar. Kiiltiirsiizliige gelince: niyetim kim-
seye ahlak dersi vermek degil ama mutlulugu zenginlikte aramanin son derece yanlis
bir inan¢ olduguna inantyorum.

Buna gore aggdzlillik de bir bakima kiiltiirsiizliigiin bir sonucu yani, asil neden
belki de kiiltiirsiizliik; yolsuzlugu dnlemenin bir ve belki en 6nemli yolunun, insanlarin
kiiltiir diizeylerini yiikseltmek oldugu sonucunu ¢ikarabiliriz. Benim konum da egitim
ve yolsuzluk. O zaman ilkin kiltiirden ne anladigimi agiklamam gerekiyor. Kanimca
kiiltiir kavraminin kapsamina insanoglunun yaratmig oldugu biitiin maddi ve manevi
degerler girer. Bu sonuncular arasinda bilim ve felsefe gibi diislince iiriinlerini, sanatla
edebiyati ve miizigi, din, ahlak ve hukuk gibi insan davranislarini belirlemeye yonelik
fikir ugraslarini sayabiliriz. Yolsuzlugun hemen hemen sadece maddi degerlere fazla
tamah etmekten kaynaklandigi anlasiliyor. Dolayistyla bir insanin ahlakli olmasi "ma-
nevi" degerleri her seye iistiin tutmasini gerektiriyor. Bunlar arasinda "dogruluk" (veya
"diiriistliik") 6zel bir yer tutar. Dogruluk ise insanin nasil davranmak gerektigini bilme-
si ile miimkiindiir. Bildiginiz gibi, filozoflar insanin bu bilgiyi nasil elde edebilecegini
arastirdilar. O zaman "bilgi nedir?" sorusuna bir cevap aramamiz gerekiyor. Bilim fel-
sefecilerinin ¢ogunlugu bilgiyi, "dogrulugu yeterince belgelenmis, kanitlanmig inang
veya iddia" diye tanimliyorlar.

Buna gore, bir insanin dogrulugunu yeterince belgeleyemedigi bir iddiada bulun-
mamasi gerekir. Bu bir nevi inanma ahlakinin ana kurallarindan biri. Bu da insanda bir
¢esit inanma sorumlulugu bilincinin dogmasina yol acar. Yani ben herhangi bir iddiay,
bir inanci kanitlayamiyorsam, bu iddiada bulunmaya, bu inanci dile getirmeye hakkim
yoktur. Bu da bir inanma sorumlulugu seklinde ortaya ¢ikiyor. inanma sorumlulugu-
nun dogruluk sevgisinden kaynaklandigi bana apagik goriiniiyor. Riigvet alma veya
vergi kagirma gibi yolsuzluklarmn diiriistliige aykir1 davramslar oldugunu biliyoruz. I-
sin i¢ine yalan girdigine gére bu tiir davranislara yeltenenlerin dogruluk sevgisinden
de yoksun olduklar1 meydanda. Bu sevgi diiriist davranabilmek i¢in gerekli, ama gene
de yeterli degil. Zira bagka motiflerden 6tiirii insan diirlist davranmak istemeyebilir; bu
motiflerin baginda, hepimizin tahmin ettigi gibi, bencillik geliyor. Bencillik hem dogal,
hem de son derece giiglii bir duygu, dolayisiyla bencilligin yumusatilmasi veya azaltil-
masi icin bile fazla caba harcamak gerekli. Oyle saniyorum ki, bunu saglamanin en et-
kili yolu bencilligin uzun vadede bencil kisiye de zarar verebilecegini ona anlatmak.
Bunun i¢in onun daha ¢ok aklina hitap etmemiz, kendisini bu diirtiiye fazla kaptirdigi
takdirde, bundan ileride kendisine de zarar gelecegini ona anlatabilmemiz gerekir. An-
cak, bu yontem uzun vadeli ¢ikarlarini hesap edebilecek kadar zeki insanlarca uygula-
nabilir, aptal ve bilgisiz insanlar bdyle bir yontemi zaten anlayamazlar. O halde geriye
kaliyor duygusal diye nitelendirebilecegimiz bir ikinci yontem; buna insanlari iyi ol-
maya, dolayisiyla diirlist davranmaya 6zendiren yontem de diyebiliriz. Genellikle yar-
dimseverlik gibi ahlaki agidan bir erdem diye saydigimiz davranislar sevgi, sempati ve
acima duygular1 ¢ok gelismis olan insanlarda rastlanan davranislardir. Sevgi bagkalari-
n1 mutlu etme arzusunu, acima ise bagkalarmin mutsuzlugunu azaltma istegini dile ge-
tirir.

Eger insanin ahlaki mizaci tiimiiyle genetik yapisi tarafindan belirlenmiyorsa, biz
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bu tiir duygulari insanlarda uyandirabiliriz, ama nasil? Kanimca bunun en etkili yonte-
mi insanlara, bu tiir insanlardan biiylik 6rnekler gostermektir. Ciink{i, biliyorsunuz, in-
sanlar daha ¢ok Ornek alarak iyiyi veya kotiiyii taklit ederler. Bu ¢ocuklar igin haydi
haydi gecerlidir ve ergin insanlar da gevrelerindeki insanlar 6rnek almaya deger insan-
larsa, onlardan &rnek alirlar; kotii insanlarsa kotii drneklere kayarlar. Insanlarin kotii
ornekleri taklit etmesi ¢ok daha dogal bir sey, ¢linkii her insan egoisttir, bencildir ve
kotii ornekleri taklit etmek insanin isine gelir. Burada bir ¢esit ¢ig—etkisinden bile s6z
etmek miimkiin. Nitekim Tiirkiye'nin bugiinkii durumuna baktigimiz zaman, milletve-
killerinin, bakanlarin, hatta Cumhurbaskani'nin k6tii 6rnek olan bazi davraniglarda bu-
lundugunu gorityoruz. O zaman insanlar "Aaa... bagimizdakiler bdyle yaparsa, biz hay-
di haydi yapariz," diyerek kendilerini hakli gosterebiliyorlar veya gorebiliyorlar. Onun
i¢in ben de bu konusmamda gene Bati diinyasindan birkag 6rnek verecegim. Oyle zan-
nediyorum ki, ne ge¢mis tarihimizde, ne de bugiinkii Tiirkiye'de iyi 6rnek olabilecek
insanlar yok denecek kadar az. Okullarimizda 10 yasindan 18 yasina kadar ¢ocuklara
"din kiiltiiri ve ahlak dersi" veriliyor, fakat bu derslerin insanlar ahlakli, diiriist yap-
mak bakimindan higbir etkisi olmadigi inancindayim. Tam tersine bu dersler verilmeye
baslandig1 giinden beri, Tiirkiye biisbiitiin bir ahlaksizlik batagina batmis durumda. In-
sanlar1 boyle telkinlerle veya tehditlerle ahlakli yapmaya ¢aligmak tamamen sagmadir.
"Kotiiliik edersen cehenneme, iyilik edersen cennete gidersin" gibi laflarla insanlari
hi¢bir zaman dogru yola sokmak miimkiin degildir. Onlara niye iyilik yapmak, niye
kotiiliik yapmamak gerektigini rasyonel kanitlarla anlatmamiz gerekir.

Benim Bati'dan verecegim adeta iyilik 6rnegi diye saydigim insanlar arasindan Al-
bert Schweitzer, Florance Nightingale ve hatta Gandhi gibi insanlar var. Oyle saniyo-
rum ki, bu adlardan ¢ok azini, belki higbirisini bizim ¢ocuklarimiz okullarda duyma-
miglardir. "Albert Schweitzer kimdir?" diye sorsaniz bizim ¢ocuklarimizdan belki hig-
biri size cevap veremez ama bir Alman ilkokul 6grencisine Albert Schweitzer kim diye
sorarsaniz, derhal size onun hayat hikayesinin belli bagli asamalarin1 anlatmaya baglar.
Nasil onun 30 yasinda {inlii bir ilahiyat profesorii ve iinlii bir orgcu oldugu halde tibbi-
yeye girip doktor diplomasi ildigini, bu diplomay1 alir almaz da her tiirlii konforu, ra-
hat1 birakarak Afrika'nin ortasindaki kii¢iik bir kdyde modern bir hastane kurmaya ca-
listigin1 ve hayatinin sonuna kadar o zavalli insanlara, o zencilere hi¢ olmazsa saglik
bakimindan yardim etmek i¢in hayatin1 feda ettigini size sesi titreyerek anlatacaktir.
Bu duyarlilik maalesef bizim ¢ocuklarimiza hi¢bir zaman verilemiyor.

Bizim ¢ocuklarimiz belki Albert Schweitzer adin1 duymamiglardir ama tinli pop
sarkicilarinin, Ginli futbolcularin, sinema sanatgilarinin, hatta modellerin adlarini ¢gogu
kez ezbere bilirler. Ciinkii onlarin ilgi alanlar1 6yle, onlarin diinyasi o diinya. Belki ba-
zilariniz yadirgayacak ama ben sadece iyi bir felsefe ve bilim egitiminin degil, iyi bir
edebiyat, miizik ve sanat egitiminin de ¢ocuklarin ahlak egitimine katkida bulunacag-
na inantyorum. Hi¢ unutmam, {inlii orkestra sefi Nicolous Harnoncount bir gazeteciye
televizyonda yaptig1 konugmada aynen so0yle demisti: "Klasik miizigin tadina varma-
yan, klasik miizikle heyecanlanmayan bir insana ben insan demem". Bu belki ¢ok a-
bartil1 gibi goriinebilir ama dyle zannediyorum ki iyi insanlar da ayn1 zamanda klasik
miizige diiskiindiirler. Belki ben klasik miizige fazla diiskiin oldugum i¢in bdyle konu-
suyorum ama gene genellikle etrafimda gordiigiim insanlar, yaptigim gézlemler bdyle
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bir sonug veriyor.

Simdi, yukarda da bir nebze degindigim gibi, eger bizde biitlin dersler, 6zellikle bi-
lim dersleri, cocuklarda bilgi sevgisi ve entelektiiel sorumluluk duygusu uyandiracak
sekilde 6gretilebilse, bunun onlarda diiriistliik hevesini kamg¢ilayabilecegi de diisiiniile-
bilir. Oysa bizim egitim sistemimiz bagkalarmin iiretmis oldugu bilgileri boliik por¢iik
belletme temeline dayaniyor. Bir de &zellikle liselerimizde miifredat programlarinin
cok agir, cok yiikli olmasi nedeniyle, 6gretmenler bu miifredat programlarini yetistir-
me derdine diisiiyorlar. Ogrenciler de bu acele, bu kosusturma iginde ezberlemeyi ter-
cih ediyorlar. Universiteye giris siavlar1 da, adeta bu ezberciligi iyice kamgilryor.
Simdi, dyle zannediyorum ki, ezbercilik 6grencilik hayatinda kopyaciliga, kopyacilik
da giinliik hayatta kose donmecilige alistiriyor adeta. Egitim sistemimiz o kadar kotii,
o kadar bozuk ki, ¢ocuklar1 daha okulda iken bir nevi kdse doniiciiliige iteliyor. Belki
bazilariiz buna itiraz edeceklerdir ama bu aradaki iliskiyi ben ¢ok 6nemli goriiyorum.
Muhakkak ki ezbercilik kopyaciliga ve kopyacilik da kose doniiciiliige bir nevi ¢anak
tutuyor veya vesile oluyor. Belki inanmayacaksiniz, bir ara biz biitiin lise felsefe hoca-
larina modern mantik kurslar1 veriyorduk. Bu kurslara gelen 6gretmenler arasinda yas-
I1 basl insanlar da vardi. Cok acidir ki, bu yasl bash insanlardan bazilari, bizim onla-
rin surf bilgilerini denetlemek amaciyla, nereye kadar neleri 6grendiklerini anlamak a-
mactyla yaptigimiz hafta sonu smavlarinda kopya cekiyorlardi. Diislinlin, ogretmen
kopya ¢ekiyor! Defalarca uyarilarimiza ragmen kopya ¢cekmekte 1srar eden 6gretmen-
lere rastladim ki bu benim i¢in aci bir hatiradir. Burada herkesin bildigi seyleri uzat-
makta bir yarar yok; sunu demek istiyorum: bizde ortaokul birinci sinifindan iiniversi-
tenin son sinifina kadar kopya ¢ekmeyi aligkanlik haline getirmemis 6grenci sayisi yok
denecek kadar azdir.

Ug iiniversitede hocalik yaptim. Orta Dogu da dahil, ¢ocuklara en kiigiik bir firsat
verin, biraz arkanizi doniin, hemen kopya ¢cekmeye yeltenirler. Hatta bir ara Teo beyle
bu kopyay1 dnlemek igin bazi taktikler diisiindiik. Ornegin, 25 soru varsa, bu sorularin
her siraya verilecek dgrencilerde yerlerini degistirdik, yani kiminde birden bese kadar
sorular basta oluyor. Biz boylece kopyay1 onleyebilecegimizi sanmistik, oysa yanilmi-
s1z, zira bizim akilli ¢ocuklarimiz bunu da kisa siirede farkettiler ve gereken careleri
almakta gecikmediler. Bu bakimdan iiniversite 6gretim {iyelerinin durumu ¢ok daha i-
cacici degil. Ben lise hocalarindan sozettim. Universiteye geldigimiz zaman akademik
kariyere atlamak, akademik kariyerde ¢esitli asamalar1 agmak igin bir ¢cok insanlarin
—ama daha ¢ok zeki olmayan ve karakteri zayif insanlarin— doktora tezi, dogentlik tezi
veya profesorliik tezi olarak orradan buradan ¢arpma bilgilerle isi yiiriitmeye calistik-
lar1 ve hatta bazilarinin diipediiz bir yazardan ¢evirdikleri kitaplar1 profesorliik tezi di-
ye sunduklarini biliyorum. Bunlart hepiniz duymussunuzdur.

Simdi besbelli ki, size son derece karamsar bir tablo ¢izmis bulunuyorum Tiirkiye
hakkinda ama bu karamsarlig1 ben uyduruyor veya vehimediyor degilim. Kaldi ki, biz
felsefeciler veya bizim gibi diislinenler bu tabloyu mecburen kara bir tablo olarak gor-
mek egilimindeyiz. Bu benim kabahatim degil; simdi bir zamanlar Refik Saydam'in
dedigi gibi, Tiirkiye'de her sey a'dan z'ye kadar degistirilmelidir. Yalniz bu nasil ola-
cak? Bu yolda, biliyorsunuz, bizde gene ilk adimi1 atan Atatiirk olmustur. Atatiirk yeni
bir egitim seferberligi baslatmis ve ancak insanlarimizi Bati'da oldugu gibi Bati zihni-
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yetiyle egitmek suretiyle her tiirlii ahlaksizligin dnlenebilecegini diigiiniiyordu. Ciinkii,
dedigim gibi, bencillik ¢ok gii¢lii bir duygu insanlarda; simdi etrafiniza baktiginiz za-
man goriirsiiniiz, bugiin iilkemiz biraz daha zengin olmak isteyen ac¢gozlii insanlarla
dolu. Politikacis1 da aggdzlil, tiiccar1 da a¢gozlii, hatta basit halk dahi aggdzlii; eger da-
lavereyle islerini yiiriitemiyorlarsa, bir takim sans oyunlariyla, kumarla vs. zengin ol-
maya caligtyorlar. Boyle bir hava i¢inde Tiirkiye. Sabrimiz1 tagirmamak i¢in burada
sczlerime son verecegim. Demek istedigim su: kiiltiirsiiz insanlar refahla, lilksle bera-
ber mutlulugun da gelecegini sandiklari i¢in, herhalde bu yola gidiyorlar ve bugiin o
nedenle etrafimizda her tiirlii utanma ve acima duygusundan yoksun, bencil, hoyrat ve
kiistah bir aggozliiler ordusu tiiremis durumda. Acima ve utanma yeteneginden yoksun
insanlarin doldurdugu bugiinkii Tiirkiye Atatiirk'in diislemis oldugu uygar Tiirkiye i-
dealiyle tam bir tezat olusturmaktadir. Ikinci bir Atatiirk gelmeyecegine gore, onun bu
idealini paylasan bizlerin ne yapip yapip gittik¢e uzaklastigimiz Bati kiiltiiriine bizi ye-
niden yaklastiracak bir egitim seferberligine girmemiz gerekiyor. Bizi belki yillar siire-
cek olan getin bir savas bekliyor. Idealimize ulasabilmemiz i¢in her seyden &nce sayi-
miz1 hizla artirmamiz gerekiyor. Umudumuzu yitirmedigimiz siirece adam olma sava-
sin1 kazanma sansimiz da var demektir.



