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1. GiRiS

Gegtigimiz yillarda Birlesik Krallik, sinirlari igerisindeki Misliman topluluklarin ciddi bir sekilde
blylmesi ve bununla birlikte Muslimanlar i¢in inang temelli tahkim hizmetlerinin artmasiyla karsi
karstya kaldi'. Giniimiizde dinin insanlarin yasam tarzlari toplum tzerindeki etkisini gézlemlemekle
birlikte, Bati Avrupa'nin laiklik ve ¢ogulculuga dogru hizla ilerledigine de tanik oluyoruz. Ancak bitiin
bunlara ragmen, genel olarak dini arayisin her zaman insan kalbinde bir yeri olmaktadir.

Bu makalenin temel amaci, asagidaki sorulari yakindan takip etmek ve cevaplamaktir: Miisliiman
Tahkim Merkezi ve Seriat Mahkemeleri ingiliz ve Kanada toplumlarini ve kiiltiirlerini nasil
etkilemektedir? Miisliiman Tahkim Merkezi ve Seriat Mahkemelerinin gliniimiiz toplumu igcin 6nemi ve
degeri nedir?

Ayrica, Misliiman Tahkim Merkezi ve Seriat Mahkemesi arasindaki farki dnceden agiklamanin dogru
oldugunu distintyorum. Madisliman Tahkim Merkezi bir dizi usul kural altinda yonetilen ve 1996
Tahkim Yasasi kapsaminda kurulmus bir organizasyon olarak anlasilabilir. Buna karsin Birlesik Krallik’ta
son 30 vyildir var olan gayri resmi Seriat Mahkemeleri, herhangi bir usul kural altinda
ybnetilmemektedir, uzlasma hizmetlerini sunmak icin farkli girisimlerde bulunmaktadir ancak
Musliiman Tahkim Merkezi ile ayni basariy saglayamamistir?.

2. INGILTERE’DEKi MUSLUMAN TAHKIM MERKEZi VE SERIAT MAHKEMELERI

Farkli kiiltiirel ve siyasi gelismeler nedeniyle ingiltere, Miisliiman toplum ilkelerini Seriat Mahkemeleri
yontemiyle entegre etmeye karar verdikleri bir noktaya geldi. 1970 yili civarinda Birlesik Krallik ve
irlanda Miisliiman Orgiitleri Birligi amaglarini resmi bir sekilde farkli hiikkiimet bakanlarina sunarken,
sonug olarak Birlesik Krallik'ta yasayan (ve talep eden) Misliimanlar icin gecerli olacak bagimsiz bir aile
hukuku sisteminin resmi olarak taninmasini sagladi. Bununla birlikte, bu yasa 1989'da igisleri
Bakanligi'na sunulmus ve 1996'da da kamuya acik bir sekilde 6zetlenmistir. Hikimetin bakanlarinin
yaniti gercekten olumsuzdu ve ayni zamanda mevzuata uygun olmamasi gerekcesiyle reddedildi.
Ancak, 1980 ve 1990 yilllari boyunca, “kiiltiirel ve dini islami uygulamalarin” siyasi yoniiniin yani sira
azinlik dini degerlerinin uygulanmasina odaklanan farkh tiirde orgutler kuruldu. Bugin, hem
ingiltere'de hem de Galler'de bu tiirde iki yiiz elliden fazla kurulus bulunmaktadir®.

Farkli nitelikteki uyusmazliklarin islam Seriat Hukukuna gére ¢éziimlenmesine olanak saglayan
Musliman Tahkim Merkezi, 2007 yilinda Seyh Faiz-ul-Aqtab tarafindan kurulmustur. Tahkim Kanununa
gore, tahkim merkezinin her karari yasayla baglidir, bu nedenle ilgili taraflar anlagsmalarinda tahkim
merkezinin yetkisini kabul ederler’.

Musliman Tahkim Merkezi’nin amaci, Misliman toplum icin somut bir alternatif sunmakti. Tahkim
Merkezi, islam Hukukuna uygun olarak ve masrafli ve zaman alici bir dava agmak zorunda kalmadan
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farkli anlagsmazliklari ¢6zmeye calismaktadir. Misliman Tahkim Merkezi kurumu 6nemlidir ve
uyusmazliklarda, misliimanlara kendileri tercih ederk islam Hukukunu uygulama imkani vermesi
acisindan bilyiik degere sahiptir®.

2009 yilinda ingiltere’de, dini degerlerle iliskili farkli ekonomik anlasmalar ve aile ici uyusmazliklar
lizerine camilerden ve 6zel ofislerden calisan 85 islami Seriat Mahkemesi vardi. Bu mahkemeler, hukuk
mahkemelerinin onaylamasi durumunda tam yasal statl verebilecek belirli kararlar verebilmektedir.
Bununla birlikte, bu mahkemelerin bilyik bir kismi, siradan bir gézlemlemeye kapal olacak sekilde,
kapali kapilar ardinda faaliyet gdstermektedir. Kararlar bazen kadinlara karsi haksiz olabilir ve ayrica
ikrah ve baski ile desteklenebilir. Bazi insanlar sadece Londra, Manchester, Bradford, Birmingham ve
Nuneaton'daki bes mahkemeyi Misliman Tahkim Merkezi tarafindan idare edilenlerden (kararlar
1996 Tahkim Yasasi uyarinca eyalet mahkemeleri araciligiyla uygulanan) saymaktadir’.

2008’de Adalet Bakani Bridget Prentice, Parlamento Bakanlarina, bir aile uyusmazhgindaki taraflarin,
uyusmazlig seri mahkemelerde ¢6zmeyi denemek ve ingiliz otoriteler tarafindan taninmayi istemeleri
durumunda, onlarin sézlesmenin tim sartlarini kapsayan anlasma taslagl diizenlemelerini ve bunu
ingiliz mahkemelerine sunmalari séyledi. Bu ydntem aslinda “hakimlerin, anlasmay, Ingiliz hukuk
ilkelerine uygun olduguna dair emin olmak igcin incelemesine” izin verecektir. Ancak, seriat
mahkemelerinin tim kararlari, gerekli ana hatlari iceren onay icin bir aile mahkemesi hakimine de
teslim edilebilir. Misliman Tahkim Merkezi icindeki bu seriat mahkemeleri, Tahkim Yasasi uyarinca
mahkemeler olarak kabul edilmektedir. Yahudi Adalet Evi (Beth Din) mahkemelerini de kapsayan bu
yasa, bir mahkemeye yasal yetkiyi ancak ilgili tim taraflarin kabul etmesi ve izin vermesi durumunda
veriré,

Burada deginilmesi gereken bir diger dnemli husus da Musliiman Tahkim Merkezleri konusunda yeni
medyada da ¢ok sayida tartismanin ¢ikmasidir. Cok sayida makale, gazete bashgl ve farkl tirdeki
dergiler, islam hukuku fikrinin ingiltere'de resmen kabul edildigini ve hiikiimetin, seriat mahkemesi
hakimlerine farkli bosanma davalarini yonetme ve ylriitme yetkisini sessizce verdigini yazmaktadir. Bu
fikirlerin hicbir dayanagi yoktur, ¢linkii Bas Hakimligin (Lord Chief of Justice) baskani Lord Phillips'e
gore, “Seriat yasalarina uyulmamasi nedeniyle yaptirim uygulanmasi ¢agrisi yapilamaz, bu lilkede
yerlesik mahkemelerin karari veya ingiltere ve Galler’deki yaptirimlarin uygulanmasi gibi bir mesele séz
konusu degildir. Ulkede yasayanlar ingiliz yasalarina tabidir ve ingiliz mahkemelerinin yargi yetkisine
tabidir.”® O halde Lord Phillips'in ifadesine gére, bir Seriat mahkemesi fikri ve yetkisi oldukca
karmasiktir. Simdiye kadar, Seriat mahkemelerinin farkl davalara karar verme ve hilkmetme yetkisine
sahip oldugunu ancak ilgili kisilere yaptirim uygulama yetkisinin bulunmadigini gézlemledik. Diger bir
deyisle, tiim Seriat mahkemeleri ingiliz mahkemelerine ve hukukuna tabi olmaktadir.

Seriat mahkemeleri ilk olarak 1982'de Birlesik Krallik'ta kurulmustur ve halen Londra'nin dogusundaki
ofislerinde tahkim ve arabuluculuk hizmetleri taleplerini kabul etmeye devam etmektedir®®. islam
Seriat Mahkemesi, Ulke ¢apindaki diger bircok kiiglik Seriat mahkemesi gibi, Mislimanlarin evlilik,
bosanma, finans, miras, aile ici istismar ve bazi cezai kovusturmalariyla ilgili yizlerce davayla
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ilgilenmistir!’. Bununla birlikte, cogunlukla, islam Seriat Mahkemesi tarafindan yénetilen esas is, genc
kadinlarin getirdigi farkl bosanma talepleri ile ilgilidir®2.

ingiltere'de, seri tahkimi icin yasal gostergeler, devlet tarafindan herhangi bir resmi onay olmaksizin
sessizce gerceklestirilmistir. Ancak, cok sayida elestirmen, siyasi muhalefet eksikliginin nedeni olarak
Gordon Brown'in Mduslimanlarin oylarini kazanmaya yonelik siyasi amaclarini gostermektedir.
Digerleri ise, yasal kabul icin biiyiik islami baskiya atifta bulunmaktadir®s.

ingiltere'deki Seriat mahkemeleri tartismasi, cogunlukla seriat hukukunun kadinlarin esitligine ve
demokratik degerlere getirdigi bariz sorunlardan kaynaklanmaktadir. Bu tahkim mahkemeleri ayriimis
yapisinin yaninda, kamusal alanin disinda ve ayrica herhangi bir anlamli bagimsiz denetimden muaf
niteliktedir. Bu yapilara bakildiginda, tahkimlerde ¢ok yaygin olmasina ragmen, seriat mahkemelerinin
yargl yetkisini kabul etmeyen taraflara baski uygulayarak adil olmayan hikiimler verecegi inanci
hususunda elestiriler almasina neden olmaktadir. Bununla birlikte, ayni diisiince dogrultusunda bazilari
bu seriat mahkemelerinin, kot muamele gordiigu iliskilere hapsolmus kadin ve ¢ocuklar igin uygun
glivenceye sahip olmadigina inanmaktadir®.

Miisliiman Tahkim Merkezi ve islam Seriat Mahkemesi arasinda bir karsilastirma yapacak olursak, bazi
bariz farklari gérebiliriz. Misliiman Tahkim Merkezi, islam Seriat Mahkemesi’nin barindirmadigi veya
herhangi bir sartina tabi olmadig, ingiliz ic hukukundan gériiniimler icermektedir. Ayrica, temyiz
hakkina iliskin az ya da ¢ok gayri resmi 6nlemlerle, islam Seriat Mahkemesinde erkeklere kadinlara
kiyasla biiyiik bir ayricalik taninmaktadir. Ayni sekilde, verilen tiim fetvalar®® érgiitiin “kadin karsiti ve
gayri resmi edilimlerine” agikca isaret etmektedir?®,

2.a. Yasal Konular

Miisliiman Tahkim Merkezi, ingiltere ve Galler'in yasal yapisi icinde normal davacilara uygulanan icra
yolu ile, vermis oldugu herhangi bir kararin uygulanmasini saglayarak faaliyet gdstermektedir.
Miisliiman Tahkim Merkezi, ingiltere ve Galler'in yasal cercevesi icinde ¢alismak zorunda olsa da, bu,
onun ulastigl tim sonuglarin Gnlii islam Hukuku okullarindan biri ile uyumlu olacagini garanti etmesini
engellememektedir. (ingiltere’deki) Misliiman toplumu, sonucunun zorunlu ve icra edilebilir olacagi
kabuliiyle, islam Hukukuna gére anlasmazliklari ¢gdzme sansindan ilk kez yararlanmaktadir?’.

Musliman Tahkim Merkezi'nde seri hiikiimlerin genel kullanimi, yalnizca mahkemenin yetkisini kabul
eden kisilerin “ihtiyari tahkim sarti” fikrine dayanmaktadir. Misliman Tahkim Merkezi sadece dini
bosanmalar, evlilikler ve ayrica aile anlasmazliklari ile ilgilenebilir. Ayni zamanda, tahkim merkezinin
ceza hukuku ve gocuk velayeti meselesiyle ilgilenmesine izin verilmedigini veya bunun istenilmedigini
anlamamiz gerekir. Bununla birlikte, dini bir bosanma karari, Birlesik Krallik'ta verildigi takdirde yasal
olarak taninmaz, ancak ingiltere/Galler yasalarina gére kurulu bir hukuk mahkemesinde elde edilen bir
bosanma karari ile yan yana var olabilir®e.
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Misliiman Tahkim Merkezi, yasal olarak sadece alti konu ile ilgilenmektedir: “zoraki evlilikler, aile igi
siddet, aile anlasmazliklari, ticari ve bor¢ anlasmazlklari, miras anlasmazliklari ve cami
anlagsmazliklari”?°.

2.b. Kurallar ve Prosediirler

Musliman Tahkim Merkezi'ni diizenleyen ve yoneten Usul Kurallari, merkezin tanimlanmis ilkeler
dahilinde galismasini saglar. Usul Kurallari, Mahkemenin, biri islam Hukuku alimi ve digeri ingiltere veya
Galler'de galismak lzere kayith bir avukat (solicitor) veya kidemli avukat (barrister) olmak lzere en az
iki tyeden olusmasini gerektirir®.

Miisliiman Tahkim Merkezinin verdigi kararlara karsit nitelikteki islam Seriat Mahkemesinin verdigi
kararlarin Tahkim Yasasi kapsaminda baglayiciligi yoktur. Bunun yerine islam Seriat Mahkemesi,
yalnizca bosanma, evlilik ve hukuk uyusmazliklari gibi farkli konularda her iki tarafa da “seriat
hukukunun baglayici olmayan bir gériinimiinii” veren “arabuluculuk hizmetleri” sunar?:.

Matthew Hickley'e gére (Daily Mail’in icisleri muhabiri), islam Seriat mahkemeleri, bosanma, mali
anlasmazliklar ve ayrica aile ici siddetle ilgili kararlari konusunda ingiliz hukukunun belirsiz yasal
bélimiinden yararlanmaktadir?. Bazi yetkililer, bu yeni sistemin 2007 yazindan bu yana 100'den fazla
dava gordiigunu soylemektedir. Bu davalar gesitli konular hakkindadir: aile ici siddet (medeni sucgtan
ziyade ceza gerektiren bir sug), bosanma, evlilik ve mirasla ilgili farkli anlasmazliklar. Gelecege gelince,
bu mahkemelerin giderek artan sayida “kiiciik” ceza davalarina bakabilecegine inanilmaktadir?.

Seyh Faiz-ul-Agtab Siddigi bir keresinde sunlari séylemistir: “Tahkim Yasasi uyarinca yerel ve Yiiksek
Mahkemeler tarafindan icra edilebilecek kararlar verebilecegimizi fark ettik. Yasa, uyusmazliklarin
tahkim merkezleri gibi alternatifler kullanilarak ¢éziilmesine izin vermektedir. Bu yéntem alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yéntemi olarak tanimlanmaktadir ki mdsliimanlar icin “seriat mahkemesi”
mahiyetindedir.”?* Siddiki'nin stratejisine baktigimizda, onlarin, Mislimanlar tzerindeki etkilerinin
gercekligini ve ayni zamanda sorunlari ¢dzme yontemlerini gorebilmekteyiz.

Musliiman Tahkim Merkezi, islam Hukukunun kural ve diizenlemelerini yakindan takip ettiginden, bu
bu kurallardan bazilarina bir g6z atalim:%

- Miisliimanlarin yasamasi gereken Kur’an’a dayali bir takim dini ilkeler:
Dért kissmdir: ibadet, ticaret, sug¢ ve ceza, evlilik ve bosanma

- Yasaklanmis davranislar: ickiler, uyusturucular, zina (cezalandirilmali)

- Kur'an, zina igin kirbag, recm gibi yaptirimlar koyar

- Ingiliz yasalari tarafindan yasaklanan davranislara izin verir, 6rnedin ¢ok eslilik
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- Camiler genellikle seri mahkemeleri kullanir, ancak kararlarinin yasal bir statiisii yoktur

Karar merciinde yer alan kisiler, islam alimlerinden ve nitelikli hukukgulardan (hiikiim heyeti) olusur.
Bu kisiler, Birlesik Krallik'ta yetki sahibi olmali ve yetki edinimlerinden sonra en az (¢ yillik deneyime
sahip olmalidir. ise alma siireci ¢ok titizdir, bu da secilen kisilerin bu dnemli rollere uygun olmasini
saglamaktadir?.

islam Seriat Mahkemeleri’nin pratik kurallari, Miisliiman Tahkim Merkezi’nin ¢ogu kuralina kiyasla
biraz daha az resmi ve daha az esitlik bilincine sahiptir?’. Ornegin, bosanma kurallari su sekilde
anlasilabilir:

islam Seriat Mahkemesi, web sitesinde erkekler ve kadinlar i¢in basvuru formlari sunmaktadir. Erkekler
icin, formun ekinde ilgili tarafin bosanma nedenlerini detaylandiran bir belge eslik etmek zorundadir.
Kadinlar daha sonra mektupla bilgilendirilir ve yanit vermeleri icin 30 glin sire verilir. Daha sonra
erkeklere, iki tanigin éniinde imzalamalari gereken islami bosanmayi resmi yapan bir belge olan
talakname verilir. Son olarak, islam Seriat Mahkemesi bosanma belgesinin iki niishasindan birini geyizle
birlikte kadina, digerini erkege postalar®.

Bu 6rnege bakarak, Misliiman Tahkim Merkezi ve islami Seriat Mahkemesi arasindaki farki, hem yetki
hem de usul islemlerinin hukuki ydontemi agisindan bir dereceye kadar anlayabiliriz.

2.c. Miisliiman Tahkim Merkezi’nin ilgilendigi Dava Tiirleri®
2.c.1. Zorla Gergeklestirilen Evlilikler

Bu davalarin yaklasik %70'i, bir ingiliz-Asyali ile Hint Alt Kitasindan bir kisi arasindaki siddet veya bir
miktar baski ve zorlama iceren tim evliliklerden olusmaktadir. Bir hilkimet arastirmasina gore, yilda
yaklasik 3.000 zorla evlendirme yapilmaktadir, ancak Musliman Tahkim Merkezi bu sayinin ¢ok daha
ylksek oldugunu séylemektedir. Zorla evlendirme konusu son yillarda farkh tiirde ayaklanmalari ve
tartismalari tetiklemistir. Ancak, pek c¢ok insan bu evliliklerin “gériicii usulii ve zorla
gerceklestirildiginin” ne anlama geldigini gercekten bilmemekte ve anlayamamaktadir®. iki kavram
arasinda herhangi bir fark gozetilmezse, yanlis anlama ve elestirme tuzagina diismek mimkinddr.
Ayrica, bu ayni zamanda, Asya Misliiman toplulugu ve kiltiirel uygulamalari hakkinda bir bilgisizlige
isaret etmektedir. Sonug olarak, (gorici usuli evlilik ile zorla evlendirme arasindaki farki gozetmek)
hukuka gergekten aykiri nitelikte vakalarla nasil basa cikilacagi ve gercek ile yanlis olanlar arasindaki
farkin bilinmesi hususunda etkilidir.

Zorla Gercgeklestirilen Evlilikler Kanunu 2007'de yurirlige girdi ve ¢ogu kisi bunun dogru yonde bir
secim oldugunu disiniyor, ancak kanun genel olarak tek basina sorunlara tam bir ¢6zliim niteliginde
degil. Su anda bu Kanun, magdurlarin kendilerine yeterince glivenmelerini ve aile Uyeleri tarafindan
suclanma riskiyle karsi karsiya kalarak boyle bir yonteme basvurmalarini gerektirmektedir. Bu tir
catismalara yaklasmanin baska bir yolu da bir ingiliz hakimin konuya dahil olmasi olabilmektedir.

Ancak, o zaman, hakimin gercek bir sorunu tespit etmek icin bilgi ve yeterli kilttrel duyarhliga sahip
olup olmadig sorusuyla karsilasilacaktir. Ek olarak, su soru da akillara gelecektir: Asyali Misliiman
toplulugun gercek ve hukuki uygulamalarini engellemeyerek potansiyel bir magdurun ¢ikarlarini kim
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koruyabilir?3! Burada sorulan soru hem cok hassas hem de ¢ok karmasiktir, ¢clinkii bir yabanci olarak
ingiliz hakim, konunun kiiltiirel arka plani (izerinde herhangi bir uygun ¢alisma yapmadan dogru karari
vermekte gercekten zorlanacaktir. Asya Mdisliman toplumunda Mdusliman Tahkim Merkezi'nin
benzersiz konumu nedeniyle, bircok kisi, tahkim merkezinin konuyla yiizlesebilecek “ideal yap1” oldugu
konusunda hemfikirdir. Misliman Tahkim Merkezi tarafindan bu konuyla ilgili olarak 6nerilen yontem,
sorunu erken asamada tespit ederek potansiyel magdura destek olmak ve suglama ihtimalini en aza
indirmektir®2, Ancak bu yaklasim, hem magdurla hem de aile lyeleriyle gériisecek egitimli (Asya
kokenli) hakimleri gerektirir. Bir karar verilebilmesi icin hakim, tim onemli faktorleri géz 6niinde
bulunduracak ve daha sonra konuyla ilgili bir sonuca varacaktir. Hakim herhangi bir baski olmadigini
gozlemlerse, bir sonraki adim, esin onay basvurusu yapmasi gerektiginde destekleyici belge olarak
kullanilabilecek bir sertifikanin dizenlenmesidir. Bir diger nokta da, hakimlerin kararlarina iliskin
herhangi bir ayrinti vermek zorunda olmadiklari ve bu nedenle onlari suglamaktan alikoyacagidir®.
Burada kullanilan yontemin biraz karmasik oldugunu distinllyorum ama ayni zamanda biyuk 6lclide
ise yarayacagina inaniyorum. Hakimin her iki tarafi da tanimaya ve ilgili tim faktorleri anlamaya
calisacagi gergegi, yardim igin gercek ilgileri hakkinda ¢ok sey sdylemektedir. Bununla birlikte, temyiz
kurulundan bahsedilmemesi, sadece hakimin kararindan dolayi su¢glanamayacagi gergegi, durumu biraz
karmasiklastirmaktadir.

2.c.2. Aile i¢i Siddet

Aile ici siddet konusu, Misliiman toplum icinde kadinlara genel bir muamele yapildigi inancindan dolayi
blytk bir ilgi gormistir. Musliman Tahkim Merkezine goére, medyada “miisliiman kadinlarin
kocalarina boyun eddirildigi ve her hevesine tabi tutuldugu ataerkil toplum” seklinde resmedilen durum
biraz carpiktir ve pek dogru degildir®*. Ancak, 2006-2007 hiikiimet istatistigi, 312.000 kadinin farkli aile
ici siddet vakalari bildirdigine isaret etmektedir ve bunlarin icinde Musliman kadinlarin orani
bilinmemektedir. Bu rapor, olasi sorunun toplumla ilgili olabilecegini, ancak ayni zamanda kadinlarin
one cikip sorunlari icin yardim istemeleri durumunda aile tyelerinden intikama maruz kalma riskiyle
karsi karsiya kalabileceklerini 6ne sirmektedir. Diger bir nokta ise, imamlarin farkl baskilardan dolayi
-drnegin: toplum baskisi- aile ici taciz konusunda sessiz kalmalaridir. Bazen toplum baskisi nedeniyle,
imamlar bu konularda konusamamaktadir. Ancak Musliman Tahkim Merkezinin esas hedefi aile igi
siddete (bunu denetim altinda tutmakla birlikte) son vermektir. Fakat ayrica genel bir tasavvur olan
islam ve aile igi taciz hakkindaki genel kabulii ortadan kaldirmaktir.

2.c.3. Ailevi Uyusmazliklar

Aile i¢ci anlagmazliklar, siradan bir hayatin disinda bir durum degildir. Ancak Birlesik Krallik'taki
Musliiman toplumunda en sik rastlanan sorunlardan biri “talak®® (esinizi bosamak igin kullanilan bir
uygulama, “seni bosarim” kelimesini bir veya (i¢ kez tekrarlayarak)” ile esin bosanma talebinde
bulunmasidir®®. Bu konu cok karmasiktir ¢clinkii kadinlar hukuk mahkemesinde kolayca bosanabilmekte
ancak dini mahkemede kocalar bunu reddetmektedir. Sonug olarak, tim topluluk onu hala evli olarak
goérmekte ve bu da kadini yeniden evlenemeyecek bir duruma sokmaktadir. Bu durumda, Misliiman
Tahkim Merkezi, “sarsilan evliligi” sona erdirmek igin talak verme yetkisine sahiptir. Bu kavram, iki
kisinin hukuk mahkemesinde taraf olup bosandigi ancak dini davada bosanmayi gerceklestiremedigi

31 http://www.matribunal.com/cases_forced_marriages.html (E.T.12.5.2013)

32 http://www.matribunal.com/cases_forced_marriages.html (E.T.12.5.2013)

33 http://www.matribunal.com/cases_forced_marriages.html (E.T.12.5.2013)

34 http://www.matribunal.com/cases_domestic_violence.html (E.T.12.5.2013)

35 http://www.thereligionofpeace.com/Quran/005-triple-talag.htm (E.T.13.5.2013)
36 http://www.matribunal.com/cases_faimly.html (E.T.13.5.2013)



hukuki hali ifade etmektedir. Ancak bircok alim tarafindan, islami bir evliligin hukuk mahkemesinde
sona ermesinin dini evliligi de sona erdirdigi diistinilmektedir.

Tahkim Merkezinin genel yetkisi sinirhdir ve ona Birlesik Krallik sartlarinda ceza gerektiren suclarla
ilgilenme hakki verir. Bununla birlikte, aile ici siddet baglamindaki bir saldiri gibi bazi durumlarda, her
iki taraf da tahkim merkezinden ¢6ziime ulasmada kendilerini desteklemesini isteyebilir. Bu daha sonra
tahkim merkezi tarafindan ancak bagimsiz bir kurulus olarak goézlemlenmekte ve onaylanmaktadir.
Ayni zamanda, anlasmazhga iliskin ¢6zim kosullari, daha sonra tahkim merkezi tarafindan Kraliyet
Savciligi'na iletilebilmekte, savcilik da nihayetinde cezai suclamalari yeniden gézden gecgirmesi gereken
yerel Aile ici Siddet irtibat Gorevlileri’ne ydnlendirmektedir. Ancak, bu siire¢ icinde kovusturmaya
iliskin nihai karar her zaman Kraliyet Savciligi'na ait olmaktadir®’.

2.c.4. Miras Uyusmazliklar

Miras uyusmazligi konusu mal miulkiyeti ile yakindan ilgilidir. Ancak, Misliman Tahkim Merkezi
“vasiyet yazma hizmeti dedildir”*® ancak diger kuruluslar bu tiir hizmetleri sunmaktadir. Bu durumda
tahkim merkezinin islevi yalnizca " (kendisinden) islam hukukuna gére ilgili taraflarin paylari hakkinda
bir karar veya aciklama talep edilmesi" olacaktir®®. Bununla birlikte, bazi durumlarda taraflardan birinin
tahkim merkezinin kararina uygun hareket etmemesi durumunda, diger taraf yine tahkim merkezinin
kararini hukuk mahkemesine murisin bildiklerini ve niyetinin ne oldugunu kanitlamak igin bir delil
olarak sunabilmektedir®,

2.c.5. Cami Uyusmaziiklari

Birlesik Krallik'ta bazilarinin  farkli tiirde uyusmazliklara dahil oldugu vyaklasik 1600 cami
bulundugundan, Misliman Tahkim Merkezi sadece asagidaki konularla ilgilenmektedir®!:

-iki kurul iiyesi arasindaki uyusmazliklar
-Cami’nin gelir/giderleriyle ilgili uyusmazhiklar: paranin israf edilmesi, zimmete para gegirme iddiari
-ise alma, isten ¢ikarma uyusmazliklari

Bu tir anlasmazliklar ¢cok yaygindir ve Musliiman Tahkim Merkezi, gelecekteki 6rnekler icin yontem
saglamanin yani sira bu sorunlarin ¢éziiminde 6nemli bir rol oynar. Sahsen tahkim merkezinin
bahsedilen anlasmazliklari ¢ozmede harika bir is ¢cikardigini diistiinliyorum. Mdsliiman Tahkim Merkezi,
bu tir seyler igin bilgi ve birikime sahip oldugundan, bu tiir sorunlarla basa ¢ikmak icin en iyi hazirlanmis
kuruluslardan biri oldugu gercegine katiliyorum.

d. Vaka Calismalari

Asagidaki vaka calismalari, bugiiniin toplumunun tarihte alinan farkli kararlardan nasil etkilendigini
anlamamiz igin hayati 6nem tasimaktadir.

37 http://www.matribunal.com/cases_faimly.html (E.T.13.5.2013)
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ingiltere

Asagidaki calisma ornegi ingilteredeki durumu temsil etmektedir ve toplumun zaman icinde nasil
degistigine ve ayrica belirli dini gruplarin farkli kanunlari nasil etkiledigine 1sik tutmak amaciyla
kullanilmaktadir.

ingiliz anayasaciligi hukukun ustiinligiine dayanir ve bu ilkeden kanun éniinde esitlik dogar. Bununla
birlikte, (bu ilkeler) farkh topluluklar igin kisisel/6zel hukuk sistemlerini tanimaz, ancak mevcut hukukun
sinirlari iginde 6zglrce kiltirel gelenekleri ve dini inanglari uygulama hakkini tanir. Kisisel/6zel yasalar
olarak kabul edilebilecek uygulamalara genellikle etnik veya dini 6rf-adet kurallari denir ve bunlar
ingiliz yasalarina dogrudan aykiri veya celiskili olmamalari kosuluyla kabul edilebilir. Bati iilkelerindeki
toplumun cogulcu dogasi, devlet yasalari ile azinlik olan dini topluluklar arasindaki bir dizi belirli
degerler, kimlik ve cikar catismasi ile karakterize edilir. 1976'da Irk iliskileri Yasasi, etnik ve irksal gruplar
icin esit firsatlar yaratmaya calisarak azinlik gruplarinin haklarini korumak icin Parlamento tarafindan
kabul edilmistir, ancak korumay:i dini gruplara genisletmekte yetersiz kalmis ve dini ayrimciligi bir sug
olarak kabul etmemistir.

Yasa, Sihleri, Yahudileri ve Cingeneleri etnik gruplar olarak tanimlarken Mislimanlari, Hindulari veya
Afro-Karayiplileri tanimiyordu. Ancak bu durum, yasal korumalarin belirli dini gruplara uygulanmadigi
anlamina gelmemektedir. 1950 tarihli Diikkan Yasasi, Yahudileri Pazar ticaret yasalarindan muaf
tutmustur. 1979 tarihli Mezbaha Yasasi, hem Yahudi nifusa hem de Mislimanlara kaser ve helal et
kesme ve satin alma hakki vermistir.

Ayrica, 1979 tarihli Motosiklet Kazasinda Kask (Dini Muafiyet) Yasasi, motosiklet strerken takilmasi
zorunlu kask yerine tiirban takan Sihlere, izin vermektedir. 2000 tarihli Irk iliskileri (Degisiklik Yasasi),
kamu makamlarinin yasadisi irk ayrimciligini ortadan kaldirmasini, firsat esitligini ve farkh irk ve etnik
gruplar arasinda iyi iliskileri tesvik etmesini gerektirir. Mahkemeler ayrica neyin etnik veya irksal bir
grup olarak kabul edilecegini de tanimlamistir. Mandla v Dowell Lee (1983) davasi, okulda dini
semboller tagimasi veya giymesi yasaklanan bir Sih 6grenciyle ilgiliydi. Lordlar Kamarasi etnik azinligin
anlamini yorumlamak zorunda kalmis, Gyeleri arasinda ortak ve ortak bir inang olan yedi kriteri iceren
genis bir bakis acisi benimsemistir. Lordlar Kamarasi, miidiiriin 1976 Irk iliskileri Yasasini ihlal ettigine
karar vermis ve Sih c¢ocuklarin okullarda dini semboller tasimasina izin verilmistir. Bu dava,
ingiltere'deki diger dini ve etnik gruplarin yargi tarafindan taninmasi icin dnemli bir zaferdi.

2000 yilina kadar, dini gerekcelerle yapilan ayrimcilhigl yasaklayan hicbir mevzuatin bulunmadigini
belirtmek dnemlidir. Bu nedenle, dini gruplar orf adet hukukuna dayanarak, daha 6nce var olmayan
haklari ileri siirebilmekteydiler?. Dinin ve etnisitenin toplumu, ilgili kisileri memnun etmek icin (onlara
ifade ve din 6zglrliglu vererek) bazen hukukun GstlinlGglini bile esnetecek 6lglide nasil etkiledigi
gergegini acikca gobzlemleyebiliriz. Sahsen, bati yarimkiiredeki hikimetlerin (genel olarak
demokrasilerin yani sira) her dini grubun gercekligini ve dinlerin toplum icinde farkh sekillerde ifade
edilme taleplerini gercekten dlisiinmeleri gerektigini distnidyorum. Ayrica, bu dini gelenek ve
uygulamalarin kabull slrecinde yer alan avantaj ve dezavantajlari da gz 6niinde bulundurmalilar.

Bir baska ornek de yakin tarihli bir miras davasi ile ilgilidir: “Hukuk mahkemesi bir adamin malini iki
ogluna, lg¢ kizina verdidginin iki katini vererek béliistiirdi” Ve yakin tarihli alti aile ici siddet vakasinda
mahkeme “kocalarin éfke kontrolii dersleri almalarini ve toplum bliyiikleriyle mentorluga katiimalarini
emretti, kadinlar sikayetlerini poliste geri ¢ektiler, polis sorusturmayi durdurdu.”*® Toplumsal cinsiyet
korumasinin ve esitligin eksikligini bir dereceye kadar gozlemleyebiliriz. Buradaki soru su olacaktir: “Bu

42 http://www.law-essays-uk.com/resources/sample-essays/muslim-law/muslim-law-in-uk.php (E.T.9.5.2013)
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mahkemeler ingiliz ve Avrupa yasalariyla uzlastirilabilir mi?” Belki iki mahkeme arasindaki yetki fikrini
tam olarak ¢6zemeyiz ama en azindan denemeliyiz. Ancak bu mahkemeler birbirinden ¢ok farkl oldugu
icin uzlastirilabilir mi emin degilim. Seriat mahkemeleri agikca bir dini mahkeme iken, ingiliz
mahkemeleri laik hukuk mahkemeleridir. Bu nedenle, bu ikisinin tim hukuk meselelerinde, cinsiyet
esitligi, dizenlemeler ve uyusmazlik ¢6ziim yollari konularinda ayni kanaatte olmalari ihtimali oldukca
duslktar.

3. KANADA’DAKiI MUSLUMAN TAHKIMi VE SERIAT MAHKEMELERI

Ontario'nun Aile Dizenlemesi Kanununda Degisiklik Kanunu uyarinca yirirlige giren dini tahkim
yasagini elestirmeden ve dini tahkimin savunuculugu yapmadan 6nce, Ontario'daki dini tahkimin
tarihsel arka plani hakkinda bilgi sahibi olmak gerekmektedir. Bu, islam Hukuki Yargilamalar
Enstitlisi'niin kokenlerinin, amacinin ve dini tahkim yasagindan 6nceki yasal gecerliliginin kisa bir
incelemesini gerektirmektedir. Eyalet hikiimetinin 2006'daki siyasi ortamini ve ani eylemlerini
anlamak, islam Hukuki Yargilamalar Enstitiisii'niin esas hakl dayanagini ve teklifin iptal edildigi temelsiz
gerekgeleri netlestirecektir.

3.a. Ontario’daki islam Hukuki Yargilamalar Enstitiisii'niin Tarihsel Gegmisi ve Dini Tahkim

Ontario'daki aile hukuku uyusmazliklarinin ¢6ziminde dini hukukun kullaniimasi konusundaki
tartismalar, Syed Mumtaz Ali liderligindeki Kanada Mislimanlar Dernegi'nin Misliman Tahkim
Merkezinin kurulmasini 6nermesiyle ortaya cikt. islam Hukuki Yargilamalar Enstitiisii olarak da bilinen
bu 6nerilen tahkim merkezi, aile hukuku da dahil olmak tizere gesitli konularda arabuluculuk ve tahkim
hizmetleri saglamaktadir.

islam Hukuki Yargilamalar Enstitiisii, Ontario'da yasayan Misliimanlara, Ontario yargi sistemi
cercevesinde kalarak ve Ontario'daki sosyal yapi ile biutinleserek, kisisel hukuk meselelerini dini
degerlere ve inanglara gére ¢ézme imkani sunmayi teklif etmektedir. islam, sosyal hayatin tiim
yonleriyle dini degerler tarafindan yénlendirildigi bitiinsel bir yasam tarzi olarak gériildigi igin, islam
Hukuki Yargilamalar Enstittst, Maslimanlarin inanglarina sadik kalabilecekleri, kisisel hukuklarini en
rahat sekilde ve Ontario'daki genis yasal sistem icinde diizenleyebilecekleri pratik bir kurum
saglamistir.

Syed Mumtaz Ali'nin 6nerisi, Ontario'daki en hizli blyliyen azinlik gruplardan birinin Mdislimanlar
oldugu sosyal bir siirecin ortasinda sunuldu. 11 Eylil 2001 sonrasi durumda, sosyo-politik gerilimlerin
mislimanlarin topluma entegrasyonunu engelledigini fark eden Ali, Mislimanlarin, hukuk sistemini
kullanarak dinlerini uygulayabilirlerse, ilgili toplumsal meseleleri yapici bir sekilde ele alabileceklerini
ve daha genis 6lcekte toplumsal sorunlara katkida bulunabileceklerini varsayiyordu. Goriilecegi lizere,
bu durum, muslimanlarin Ontario'nun demokratik hukuk sistemine katilimlarini énemli 6lglide
artirmayi destekleyecekti. Gelismis sosyal entegrasyon, olumlu kamu politikasi etkileri ve yasal
gecerlilik (2006'ya kadar) icin potansiyel tekliflere ragmen, Seriat'in Ontario hukuk sistemi araciligiyla
uygulanmasi fikri gliclii bir muhalefete yol acti.

Seriat kapsamindaki insan haklari ve kadin haklari sorunlari hakkinda gesitli kuruluglar tarafindan dile
getirilen yanhs kanilar, islam Hukuki Yargilamalar Enstitiisi’'ne karsi giiclii bir muhalefeti kériikledi.
Enstiti Gzerindeki bu olumsuz kamuoyu algisinin ortasinda, Basbakan McGuinty, Bassavcl Michael
Bryant ve Kadin Sorunlarindan Sorumlu Bakan Sandra Pupatello'dan tavsiye istedi. Bu Bakanlar,
deneyimli politikaci ve eski Bassavcl Marion Boyd'u dini tahkimin kullanimini ve savunmasiz insanlar
Uzerindeki potansiyel etkisini arastirmakla gérevlendirdi.



Boyd'un arastirmasi (Boyd Raporu), mahkemelerin yonetimlerinde pratik gilvencelerden
yararlanmalari kosuluyla, Ontario'da dini tahkimin yasal ve glvenli oldugunu belirledi. Ontario
hikimeti baslangicta 6neriyi onayladiysa da, ¢esitli cikar gruplari ve kuruluslardan gelen baski, Ontario
Basbakani Dalton McGuinty'yi, Boyd Raporu'nun sonuclarina ragmen, onerilen tahkim mahkemesini
engelleyen yasayl gecirmeye ikna etti. Subat 2006'da, Ontario'nun yasama organi, aile hukuku
tahkiminin, tahkim i¢in Ontario yasalarindan baska bir seyi kullanmasini yasaklayan Aile Dizenlemesi
Kanununda (Degisiklik Yapilmasi Hakkinda) Kanun kabul etti.

3.b. 2006 Oncesi Ontario’da Dini Tahkim’in Hukuki Temeli

islam Hukuki Yargilamalar Enstitiisii, 1991 tarihli Aile Hukuku Yasasi ve Tahkim Yasasi'nin gereklilikleri
dahilinde faaliyet gostermekteydi. Aile Hukuku Yasasi ve 1991 Tahkim Yasasi'nin dikkatli bir analizinden
sonra, Enstitlinin aile hukuku anlagsmazliklarini ¢6zmek icin mahkeme disinda yasal olarak gecerli bir
yontem oldugu acikti. Ayrica, iki mevzuat da, enstitl gibi kurumlarin tahkime basvuran taraflarin hak
ve Ozglrliklerinden 6diin vermeden faaliyet gdstermelerini saglayan hem usuli hem de esasa iliskin
korumalar saglamistir.

Aile Hukuku Yasasi uyarinca, giftler, her bir esin miulkiyet, nafaka, ¢ocuklar ve “sorunlarin ¢éziimiine
iliskin diger herhangi bir konu” ile ilgili haklarini tanimlayan evlilik ve ayrilik s6zlesmeleri de dahil olmak
Uzere ev ici sozlesmeler yapabilirler. Bu sozlesmeler, ciftlerin tahkim ve arabuluculuk anlasmalarina
yapmalarina izin verir. 2006'dan 6nce, Tahkim Yasasi'nin 2, 31 ve 32. béliimleri uyarinca, giftler tahkime
basvurabilir ve karsilikli olarak bir hakem ve bu hakemin uyusmazliklarini ¢ozmek icin uygulayacagi yasa
Uzerinde anlasabilirlerdi.

islam Hukuki Yargilamalar Enstitiisii, bu anlasmazliklara seriat kanunlarina gére hakemlik edecek resmi
bir kurum saglamakta ve Ontario mahkemeleri, ortaya ¢ikan tahkim anlasmalarini uygulamaktadir.
Tahkim Yasasi’'nin 37. maddesi uyarinca, tahkim kararlari, temyizde degistiriimedigi veya mahkeme
tarafindan iptal edilmedigi stirece baglayici olmaktadir. Hukuki sorunlar mahkemenin izni ile temyiz
edilebilmektedir.

Genel olarak, mahkemeler tahkim kararlarina yiiksek diizeyde uyum gosterir. Bununla birlikte,
mahkemelerin aile hukuku konularinda daha disiik dizeyde bir uyum gosterdigine dair isaretler
bulunmaktadir. Bu daha duslik seviyedeki uyum, bir tahkim kararinin iptal edilebilecegi sinirh sayida
gerekceyle gerceklestirilir. Ornegin, mahkemeler, tahkim kararlarini degistirmek icin gcocuklari iceren
anlasmazliklarda zayiflarin koruyuculugu niteliginde (parens patriae) yargi yetkisini kullanir.

Aile ici uyusmazliklardaki diger meseleler igin, taraflardan birine basit bir usul hatasindan daha fazlasina
neden olarak esit ve adil davranilmadig takdirde karar iptal edilebilir. Bu, hakemin bir tarafa karsi
haksiz bir sekilde 6nyargili oldugu veya bir tahkim kararinin dolandiricilik yoluyla alindigi durumlari
kapsayabilmektedir.

1991 tarihli Aile Hukuku Yasasi ve Tahkim Yasasi birlikte, islam Hukuki Yargilamalar Enstitiisi’niin
faaliyet gosterebilecegi makul bir yasal cerceve olusturdu. iki kanun, taraflarin alternatif uyusmazlk
¢06zUim mekanizmalarina basvurabilecekleri ve uyusmazliklari sézlesme yoluyla ¢ozebilecekleri zemin
sagladi. iki kanun, tim taraflarin haklarini korumak igin usule iliskin ve esasa iliskin mekanizmalari
mimkin kildi ve bu haklarin korunmasini saglamak icin yargiya gézetim ve temyiz incelemesi gorevi
verdi.



3.c. Dini Tahkime iliskin Anayasal Endiseler Temelsizdir, ¢iinkii Anlasma Yoniinden Denetim Ozel
Davalara Uygulanmaz

Bazi c¢ikar gruplari, aile hukuku meselelerinin dini hukuk kapsaminda tahkime tabi tutulmasinin
anayasal sorunlar yarattigini ileri siirmislerdir. Ozellikle, Ulusal Kadin ve Hukuk Dernegi gibi
elestirmenler, Kanada Haklar ve Ozgiirlikler Anlasmas’nin 15/1. bélimi uyarinca, aile hukuku
uyusmazliklarinin dini tahkiminin anayasaya aykiri oldugunu savunmaktadir.

15/1 Bolumu: Anlasma, uygulanabilir oldugu durumlarda, her bireyin yasalar éniinde esit oldugunu,
ayrim gézetilmeksizin, ézellikle, irk, milli, etnik kékene dair, renk, din, cinsiyet, yas ve fiziki gériiniim
ayrimi gézetilmeksizin, esit hukuki korumaya ve esit olarak hukuktan yararlanma hakkina sahip
oldugunu temin eder.

Elestirmenler, bu normu, aile hukuku ve miras konularinda dini tahkimin, kadin ve ¢ocuk haklarinin
esitligini acikca korumadigi icin, Anlagsma’nin 28. bolimi baglaminda anlagmayi ihlal ettigi itirazinda
kullanmaktadir.

Bu itiraza ragmen, aile ve miras konularindaki dini hakemligin higbir anayasal sorun yaratmadigi agiktir.
ilk olarak, Anlasma’nin 32/1 Béliimi uyarinca Anlasma, (a) Yukon Bélgesi ve Kuzeybati Topraklari ile
ilgili tiim konular dahil olmak lizere Parlamentonun yetkisi dahilindeki tiim konularda Kanada
Parlamentosuna ve hiikiimetine; ve (b) her ilin yasama organinin yetkisi dahilindeki tiim konularla ilgili
olarak her ilin yasama organina ve hiikiimetine, uygulanir.

Bolim 32/1, idari eylemler ve 6zel eylemler arasinda bir ayrim olusturur. Oziinde, Blim 32/1,
Anlasma'nin kanun, orf adet hukuku ve devlet kurumlari tarafindan hareket etme yetkisi verilen tgtinci
taraflar aracihgiyla gergeklestirilen idari eylemlere uygulanmasini kisitlar. Kanada Yiksek
Mahkemesi'nin Uglincl sahislar araciligiyla gerceklestirilen kamu eylemlerinde yeterli derecede
hikimet kontrolii olup olmadigini belirleme standardi, “kamu kurumu ile hiikiimet arasinda hem
kurumsal hem de yapisal bir baglantinin (mevcut olmasini)” gerektirir. Béyle bir baglanti, hiikiimetin
hikimet disi bir aktére veya kuruma yetki devrettigi durumlarda mevcuttur. Devlet, kanun veya orf
adet hukuku aldigi glicti devrediyor ancak, kurumun giinlik islemlerini yonlendiren kararlar hiikiimet
tarafindan kontrol edilmiyor veya alinmiyorsa, yetki kanunla verilmis olmasina ragmen, Anlasma
uygulanmaz.

Eski Bassavcl Marion Boyd'un “Boyd Raporunda” acikladigi gibi, 6zel eylemler Anlasma yoniinden
denetime tabi degildir:

Varliklarini ve yetkilerini kanundan alan kurumlar, yine de, bu érgtitlerin glinliik faaliyetlerine yén veren
kararlar hiikiimet tarafindan alinmadidi takdirde, hiikiimet tarafindan kontrol edilmedikleri kabul
edilir. Bu nedenle, kamu kurumu olmalarina ragmen, hastaneler ve liniversiteler sé6z konusu oldugunda
veya sadece kanunla diizenlenmis olmalarina ragmen, sirketler séz konusu oldugunda, bu kuruluslar
Anlasma’ya bagh dedildir. Ote yandan, yukarida belirtildigi gibi, kurum belirli bir hiikiimet politikasi
uyguluyorsa, Anlasma denetimi yapilacaktir.

Bu tiir kurumlar arasinda okullar, hastaneler, tiniversiteler ve sirketler bulunmaktadir. Tahkim kararlari,
6zel islemler alaninda yer alir. Bunlar 6zeldir, ¢iinkii kararlar ilgili taraflarin 6zel, kisisel iliskilerini
yansitir ve hakem yetkisini Tahkim Yasasinda degil, tahkime gitmeyi kabul eden taraflarin rizasindan
alir. Hakeme gitmek icin devlet zorlamasi yoktur. Dini tahkimin géniilliiliik sartina tabi olacagi ve idari
eylem teskil etmeyecegi diistintildiigiinde, dini tahkim kararlari Anlasma denetimine tabi olmayacaktir.
Bu, daha énce agiklandidi gibi, tahkimlerin belirli konularda yargi denetimine tabi olmayacadi anlamina



gelmez, ancak aile hukuku uyusmazhklarinin dini tahkimine izin verilmesi hicbir anayasal sorun
olusturmamaktadir.

Bu gerekgenin géniilliiliik sartina bagh oldugu unutulmamalidir. Géniilliiliik sarti, pratikte, bireylerin
dini tahkime géniillii olarak riza gésterip géstermeyecekleri veya cesitli toplumsal veya diger baskilar
yoluyla tahkime zorlanip zorlanmayacaklari sorusunu akla getirmektedir. Bu gegerli bir endise olmasina
ragmen, endisenin, géniillii ve bilgilendirilmis rizayr korumak ve tesvik etmek icin uygun usul kilavuzlari
ve esash hususlar ile yénetilen bir dini tahkim mahkemesi baglaminda kolayca ¢éziildiigii
gosterilecektir. Géniilliiliik konulari kisa siire icinde ele alinacagindan, Ontario'da dini tahkim ve islam
Hukuki Yargilamalar Enstitiisii’niin tamamen hakl oldugu ve 2006'dan énce buna izin verildigi
sonucuna kolayca varilabilir; bu da Ontario'daki dini tahkim yasaginin, yasal olmayan nedenler
tarafindan desteklendigine dair gii¢lii énerilerde bulunur.

2008'de Kanada'da dini tahkimle ilgili yapilan bir arastirmaya goére, Ontario Basbakani Dalton
McGuinty'nin, musliman toplumun ayri tutulmasi ve aile uyusmazliklarinda seri hukukun
uygulamasinin hari¢ tutulmasinin caresi olarak tim dini tahkimleri halkin hissi ile uyumlu olarak sona
erdirdigi séylenmektedir. Bu anket, Kanadalilarin yizde altmis ligliniin, bosanma, velayet, miras ve
diger birgok aile davasi icin “inang temelli bir tahkim” kullanma hakkini talep eden herhangi bir dini
topluluga karsi durduguna isaret etmektedir®. Bu anketin tamami Kanada Arastirma ve Bilgi Merkezi
tarafindan yonetilmistir.

Ayni arastirmaya gore, kendilerine 6zellikle Misliman cemaati ve “inan¢ temelli tahkim” talepleri
soruldugunda, ylzde altmis Ug¢li soruya kesin olarak hayir yanitini vermistir. Arastirma merkezinin
yOneticisi Carsten Quell, arastirma sirasinda gozlemledikleri durumun, hicbir sekilde Musliman
karsithgl olmadigini, aksine “inang temelli herhangi bir topluluga” karsi olundugunu belirtmistir. Bu
durum, Midisliman topluma aile tahkimi ayricaliginin verilmesine neden muhalefet edildigini
aciklamaktadir®.

Asagidaki istatistikler bize farkh bolgeler hakkinda kisa bir genel bakis ve genel olarak “dini tahkim”
(belirli bir din degil) sorusuna verdikleri olumsuz yanit hakkinda bilgi verecektir: “Ontario %68; Quebec
%64, Alberta %63; New Brunswick ve P.E.l. %59; M.O. %57; Manitoba %56; Nova Scotia %55 ve
Newfoundland ve Labrador %54.” Ulkenin kuzey kesimi, “inan¢ temelli tahkime” izin vermek ve tesvik
etmek konusunda daha yiksek bir sese sahipti. Bu, “hicbir dini toplulugun inang temelli tahkim
kullanmasina izin verilmemesi gerektigi” fikrine katiimayanlarin %49'unu icermektedir?®.

Bu kamuoyu arastirmasinin temel nedeni, Ontario'daki Muslimanlara, farkli aile uyusmazlklarini
¢6zmek igin dini mahkemeleri kullanma imkani verilmesi yoniinde bir teklifin yapilmasinin ardindan
citkan “ulusal ve uluslararasi kargasa”ya dayanmaktadir. Bununla birlikte, bu secenek 1991'den beri
Katolikler, Yahudi ve diger dini topluluklar igin mevcuttu, ancak uzun siiren hararetli tartismalardan
sonra Basbakan McGuinty, yonetiminin tim eyaletlerdeki dini mahkemelerin/tahkim merkezlerinin
tamamini ortadan kaldiran bir yasa cikaracagini agikladi. McGuinty, Ontario'da yasayan ve evlilik,
bosanma, yeniden evlenme veya herhangi bir konuda dini liderler de dahil olmak {izere herhangi

4 http://www.canada.com/ottawa/ottawacitizen/soundoff/story.htmlI?id=997485b8-bf66-41a1-bd58-
8b8e1e434193 (E.T.9.5.2013)
4> http://www.canada.com/ottawa/ottawacitizen/soundoff/story.html?id=997485b8-bf66-41a1-bd58-
8b8e1e434193 (E.T.9.5.2013)
46 http://www.canada.com/ottawa/ottawacitizen/soundoff/story.htm|?id=997485b8-bf66-41a1-bd58-
8b8e1e434193 (E.T.9.5.2013)



birinden farkli tavsiye almak isteyen herkesin bunu yapmakta 6zgiir oldugunu belirtti. Ancak aile
hukukuna iliskin meseleler artik dini tahkim ile karara baglanamayacakti®’.

4. SONUCLAR

Sonug olarak, hem ingiltere'de hem de Kanada'da mevcut durumu anlamamiz agisindan ¢ok dnemli
olan bazi seylere elestirel bir gbzle bakmamizi istiyorum.

ingiltere ve Galler'deki Seriat mahkemeleri hakkinda, nasil calistiklari fikrini kavramak icin bahsetmemiz
gereken birkag sey var®®:

- Kamu denetimine agik olmamak
- Kararlarini kamuoyuna duyurmamak

Yukarida bahsedilenler kamuya agik olmadigi icin siiphe icermektedir. Sahsen, bir mahkeme, kanuna
uygunsa, asla kamuya kapatilmamasi gerektigini distnlyorum. Ayrica, eger kararlar asla kamuya
aciklanmiyorsa, o zaman orada tekrar stipheli bir seyler oldugunu hissediyorum.

Civitas arastirmasina gore, “islami mahkemeler artik ingiliz hukuku tarafindan taninmamali.” Sonunda
bu fikre ulastilar, ¢linkl asagidakileri séyleyen Dr. David Green'e gore: “Gergek su ki, bircok Misliiman
icin seriat mahkemeleri pratikte, nihai bir 6liim tehdidi yaptirimiyla desteklenen, kurumsal bir korkutma
atmosferinin bir parcasidir.”*

Avam Kamarasi terorle micadele alt komitesi baskani Patrick Mercer sunlari séyledi: “Sabit bir lilke
kanunumuz ve bir yargimiz var. Bu sistemin disinda ¢alisan her sey biiyiik bir dikkatle izlenmelidir. Suglar
polise bildirilmezse, bu yasalarimizi uygulamak zorunda olanlarin otoritesini asindirir. Egemen bir
devlette tek bir yasa ve yalnizca bir yasa olmalidir.”*° Mercer'e ve onun ifadesine baktigimda, kisisel
olarak, ingiltere ve Galler'de yasayan insanlarin ikamet ettikleri topraklarin yasalarini ve kurallarini
kabul etmeleri ve bunlara uymalari gerektigini agik¢a belirtmekte ¢ok iyi bir noktaya sahip oldugunu
duslinlyorum. Cok sayida inanclh kisinin, kendi tlkelerinden farkh, hukukun Gstlinliginiin olmadigi
mahkemeleri olan bir Ulkede yasiyorsa, alternatif tahkim ve mahkemeleri mimkin kilma fikri biraz
cllginca geliyor. Buradaki fikir, bu tir mahkemelerin hassas bir sekilde kontrol edilmesinin (llke
kanunlarina uygun kalmalarini saglamanin) ¢ok zor oldugudur.

Civitas arastirmasini kinayan ingiltere'deki Misliiman Konseyi'ne gére, bu (yaklasim) dogru degildir, ve
ayrica bu (yaklasimin) Mdislimanlar arasinda kin ve dismanligi koriiklemektedir. Baska bir sozci,
“Biitiin seriat mahkemeleri tamamen yasaldir. Kadinlara karsi korkutucu veya ayrimci olduklarina dair
higbir kanit yoktur. Sistem tamamen istege baghdir, bu yiizden insanlar begenmezse baska bir yere
gidebilirler.”* Ancak yukarida bahsedilen érneklerin her ikisi de &ézneldir ve bu mahkemelerin
gercekten insanlarla nasil calistigina dair net bir resim vermez. Bunlari elestirmek de kabul etmek de

47 http://www.canada.com/ottawa/ottawacitizen/soundoff/story.html?id=997485b8-bf66-41a1-bd58-
8b8e1e434193 (E.T.9.5.2013)
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kolay ama burada 6nemli olan herkesin (6zellikle kadinlar ve ¢ocuklar) adil muamele gérmesi ve ilgili
taraflar icin 6lim tehdidinin olmamasidir.

Philip Davies (bir ingiliz Muhafazakar Parti politikacisidir; Bati Yorkshire'daki Shipley Parlamento
Uyesidir®?), ayrica sunlari séylemistir: “Herkes bu mahkemelerin kapsami konusunda derinden endise
duymalidir. (Bu mahkemeler) toplumda béliinmeyi saglamlastirmakta ve entegrasyonu veya topluluk
uyumunu saglamlastirmak igin hicbir sey yapmamaktadir. Bu durum ayrismis bir topluma neden olur.
Tek bir yasa olmalidir ve bu ingiliz yasasi olmalidir. insanlarin hangi hukuk sistemini izleyip hangilerini
izlemeyeceklerini secebilecekleri bir duruma sahip olamayiz. insanlarin kendilerine en iyi sonucu
verdigini disiindiikleri hukuk sistemini sectikleri bir duruma sahip olamayiz. Herkes tek bir kanun
éniinde esit olmalidir.”>

Yukaridaki ifadelere gore, durumun gercgekligi ve sonuglari gergekten akilda tutulmalidir. Bir toplumda,
birileri, baskalarinin inanglarini kabul etmedigi, onaylamadigi veya benimsemedigi icin onlari ayrimcilik
ve dislama ile karakterize ediyorsa, sonuglardan biri de bu (agiklamalar) olacaktir. Bir de ifade
Ozglirliglinlin bir 6lgtde inkar edilmesinde ¢cok karmasik bir durum oldugunu goriiyorum.

Sosyal Uyum Merkezi'nin direktorii olan Douglas Murray, Seriat mahkemelerinin son ilerlemesini
“korkung” olarak acikca elestirdi. Ayrica sunlari sdyledi: "Seri tahkim kararlarinin ingiliz devleti
tarafindan onaylanmasi veya uygulanmasi gerektigini diisiinmiiyorum."* Murray farkli diisiinse de,
actklamalarina dair fazla bir aciklama olmamasina ragmen, bu noktadaki pozisyonuna katilma
egilimindeyim. Bununla birlikte, sunu da belirtmek isterim ki, ingiliz hiikiimeti, bu seriat mahkemeleri
tarafindan onaylanmadan 6nce onlarin kararlarina ve ayrica gizlice yapilmis olabilecek herhangi bir
usulstizlik olup olmadigina bakmasi gerekmektedir.

Dominic Grieve (Gélge Iicisleri Bakani) sunlar sdylemistir: “Bu mahkemelerin bosanma veya ceza
hukuku durusmalarinda baglayici kararlar verme yetkileri yoktur. Daha fazla ceza davasini ele
almaktan uzak durmali, hi¢ birini ele almamalilar. ingiliz hukuku mutlaktir ve éyle kalmalidir.”
Anlasmazlik gergegini ve ceza davalarina bakan seriat mahkemelerinin fikrine yonelik 6nemli endiseyi
bir kez daha gozlemleyebiliriz. Sahsen, bu tiir endiselerin dneminin farkinda olunmasi ve onlarin hafife
alinmamasi gerektigini diistinliyorum.
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